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Abstrakt

vvvvvv

krajiny. Proto je velice dulezit¢ chranit tento velice cenny ekosystém. Luc¢ni a
pastvinnd vegetace u nds je ohrozena mnoha faktory jako naptiklad: eutrofizace,
odvodiiovani, ponechani ladem atd..

Cilem této bakalaiské prace bylo popsat variabilitu a druhové sloZeni
spolecenstev luk a pastvin Pfirodniho parku Melechov. Vyzkum probihal od 18. 5.
do 17. 6. 2012. Bylo zde pofizeno 43 fytocenologickych snimkt obsahujicich 110
druhli cévnatych rostlin. Snimky byly vyhodnoceny v programu JUICE 7 pomoci
formalizované metody Coctail. VétSina popsanych asociaci byla z tfidy Molinio-
Arrhenatheretea (Holcetum lanati, Poo-Trisetetum flavescentis, Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatoris, Poo trivialis-Alopecuretum pratensis, Scirpetum sylvatici)
a jedna z tfidy Koelerio-Corynephoretea (Jasiono montanae-Festucetum ovinae).
Nekteré snimky se nepodafilo zafadit do asociace a proto byly zafazeny pouze na

uroven svazu nebo tfidy.

Klic¢ova slova: fytocenologie, fytocenologicky snimek, JUICE, Cocktailova metoda



Abstract

Meadow vegetation is one of the most important elements of stability in our
landscape. It is very important to protect this very valuable biotope. Meadow and
pasture vegetation in our country is threatened by many factors such as:
eutrophication, drainage, abandonment and so on. The aim of this thesis was to
describe the variability and species composition of meadows and pastures in the
Melechov Nature Park. The research lasted several weeks, from 18. 5. to 18. 6. 2012.
There were made 43 phytosociological relevés which contained 110 species of
vascular plants. Relevés were analyzed in software JUICE 7 by formalized Cocktail
method. Most described associations have been from class Molinio-Arrhenatheretea
(Holcetum lanati, Poo-Trisetetum flavescentis, Pastinaco sativae-Arrhenatheretum
elatoris, Poo trivialis-Alopecuretum pratensis, Scirpetum sylvatici). One described
association has been from class Koelerio-Corynephoretea (Jasiono montanae-
Festucetum ovinae). Some relevés weren't classified into associations and therefore

were classified into alliance or class.

Key words: phytosociology, phytosociological relevés, JUICE, Cocktail method
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1. Uvod

Fytocenologie je véda zabyvajici se rostlinnymi spolecenstvy. Je to véda svou
povahou analyticko-syntetickou a pomaha pii ochrané rostlinnych spoleéenstev
(Moravec 1994 et al.). V praxi se vysledky z fytocenologického vyzkumu vyuzivaji v
zemeédelstvi, lesnictvi, krajinném  planovani a ochrang ptirody

(Rychnovska et al. 1995; Chytry et al. 2010).

Ochrana naSich luk je velice dilezitd vzhledem k faktu, ze po lesich a
v nasi krajin¢ (Neuhdusel & Neuhéduslova 1989). Rychnovska et al. (1987) dopliuje
tvrzenim, ze louky a pastviny jsou ziejmé jedinym vychodiskem pro regeneraci
pudniho genofondu, omezeni pidni eroze a pro zlepSeni kvality vody v dne$ni
kulturni krajing. Vétsina luénich porostii na tizemi Ceské republiky je nahradnim
spolecCenstvem lest a pii po nechani ladem by se samovoln¢ zalesnili (Rychnovska et
al. 1985). Jsou tedy vysledkem koexistence mezi clovékem a ptirodou. Jiz pro tento
zakladni fakt je na$i kulturni povinnosti chranit lu¢ni vegetaci (Neuhdusel &
Neuhduslova 1989). Mezi hlavni ohroZeni pastvin a luk patfi zejména nadmérné
hnojeni, zalesfiovani, nadmérna se¢, odvodnéni a ponechani ladem (Moravec 1995).
Podle Rychnovské et al. (1987) maji louky v na$i krajin¢ také ¢asto opomijenou

funkci a tou je funkce esteticka.

Vyzkum spolecenstev luk a pastvin Pfirodniho parku Melechov jsem si vybral
z divodu fytocenologické neprobadanosti tohoto uzemi. Chtél jsem tak zachytit

posledni zbytky poloptirozenych luk, kterym hrozi zanik.



2. Cil prace

Cilem této prace je popis variability a druhového slozeni spolecenstev luk a pastvin

Ptirodniho parku Melechov pomoci fytocenologickych metod.



3. Louky a pastviny Ceskomoravské vrchoviny

Ceskomoravska vrchovina se rozklada na pomezi Cech a Moravy. Jedna se o
rozséhlou pahorkatinu s rozlohou témétr 12 000 km? a stfedni nadmorskou vyskou
512 m n. m. Skoro celé Gzemi se nachazi v kraji Vyso€ina a nalezneme zde hlavni
evropské rozvodi (Cech et al. 2002). Reliéf je relativné &lenity a to se samoziejmé
odrazi na diverzité mistni vegetace. Uzemi Ceskomoravské vrchoviny bylo relativné
dobfte floristicky prozkouméno. Na druhou stranu zde nebyla vénovéna soustavna
péce fytocenologickému vyzkumu lu¢ni a pastvinné vegetace. Probéhli zde spiSe jen
vyzkumy zaméfené na vyznamnéjdi ¢asti Ceskomoravské vrchoviny, zejména
chranéné krajinné oblasti a maloplo$né chranénd tizemi

4

Uplné zacatky vyzkumu vegetace v této oblasti sahaji aZz do 19. stoleti, kdy
zejména némecky piSici autofi zacali popisovat toto uzemi, napiiklad Pokorny
(1852). Dominantni postaveni v rimci luéni vegetace na Ceskomoravské vrchoving
zaujima vyzkum raelinnych luk, kterym se vénovala cela fada autord, naptiklad
Rybni¢ek (1966), Repka (1984) nebo Ruzicka (1987). Ruzicka et al. (1997) se
zabyvali vegetaci v okoli Jihlavy. Mimo jinych stanovist se vénovali raSelinnym a

vlhkym loukam a také pastvinam.

Neuhdusel a Neuhdslova (1989) provedli rozsahly fytocenologicky vyzkum
luéni vegetace v Zeleznych horach. Popisuji zde mnoho asociaci t¥idy Molinio-
Arrhenatheretea, jako Scirpetum sylvatici, Filipendulo ulmariae-Geranietum
palustris, Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris a jiné. V¢tsi pozornost byla
vénovana také CHKO Zdarské vrchy, kde Balatova-Tulackova (1980, 1985)
provedla ptehled vegetacnich jednotek luk. V této oblasti se nalézaji velice zachovalé

mokiadni louky.

V okrese Zd’ar nad Sazavou Bucek a Lacina (1992) popisuji vihké a raselinné
louky Ptirodni rezervace Branty a Damasek a Pfirodni pamatky Dily u Lhotky. Bure$
a Repka (1989, 1991) vénovali pozornost luéni vegetaci na Chrudimsku a Zdarsku,

napiiklad v pfirodni pamatce Louky v Jenikové.
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V okrese Havlickiv Brod najdeme nékolik mensich tUzemi, kterym byla
vénovéna pozornost. Cech (1994) proved! inventariza¢ni priizkum piirodni pamatky
Hroznétinska louka. Tento autor (Cech 1999) se déle vénoval komplexu vlhkych luk
Havranka. Popsal zde biotop na dn¢ zaniklého rybnika, na kterém se vyskytuji
zejména druhy svazu Molinion caerulae a Calthion palustris. Dvorackova (2000)
vramci své diplomové prace provedla fytocenologicky prizkum v jizni casti

Havli¢kobrodska.
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4. Charakteristika studovaného uzemi

Ptirodni park Melechov se nachazi asi pét kilometrii jihovychodné od Ledce
nad Sazavou na Ceskomoravské vrchoving, podcelek Kiemesnicka vrchovina. Ze
zapadu se v jeho blizkosti nachazi vodni nadrz Zelivka (Svihov). Zhruba 7 km jizné

se nalézd mésto Humpolec.

Dominantou parku a okoli je kopec Melechov s vyskou 708 m.n.m.. Park byl
vyhlasen v roce 1995 pro svou vysokou krajinatskou a pfirodovédnou hodnotu. Jeho
rozloha ¢ini 3239 ha (Anonymus 2011). Samotny park se sklada ze dvou masivi,
Spalensko a Melechov. Mezi nimi protékd Koutecky potok, ktery zde tvoti ptfirozené
meandry. Jedna se o cenné uzemi, kde mizeme najit ohrozené rostliny a zivocichy
(Cerveny 2005). Lesni porost se sklada vétsinou z kulturnich smréin, avsak misty
muzeme najit fragmenty pfirozenych spolecenstev bucin. Velice zachovalad je
vegetace tvofend piedev§im vlhkymi loukami, ostficovymi loukami a
kratkostébelnymi travniky s vyskytem tady chranénych druhti, jako napft. prstnatce
majového (Dactylorhiza majalis), vachty trojlist¢ (Menyanthes trifoliata), baticky

bahenni (Triglochin palustre) a fady dalsich (Anonymus 2011).

V ramci biogeografického clenéni se Uzemi z4mu nalézd v hercynské
podprovincii. Z geologického hlediska je podklad centralni oblasti tohoto tzemi
tvofen stfedné zrnitymi granity az adamelity. V okrajovych ¢astech se nachazeji rula
a migmatit. Padni podklad tvoii z pfevazné c¢asti rizné typy kambizemi. Podél
vodnich tokl se nalézaji fluvizem¢. Reliéf na Gzemi Pfirodniho parku Melechov je
znacné Clenity a nadmotska vyska se pohybuje zhruba od 370 (feka Sazava) po 708

m (kopec Melechov) (Misaf et al. 1983; Culek 1996, 2005).

Na studovaném uzemi je klima mirné chladné s primérnou ro¢ni teplotou
okolo 7 °C. Primérny ro¢ni uhrn srazek je zhruba v rozmezi od 600 do 700 mm.
Vzhledem ke své nadmoiské vysce je dané iizemi primeérné za rok 80 az 100 dni pod

sn¢hovou pokryvkou (Tolasz 2007; VoZenilek 2011; Syrovy 1958).

Z pohledu fytogeografického c¢lenéni spadd Prirodni park Melechov pod
Ceskomoravské mezofytikum, do fytogeografického okresu Ceskomoravska
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vrchovina. Pouze severni okraj uzemi se fadi ke Stfednimu Povltavi. Nepatrna

severo-vychodni ¢ast parku spad4d k Hornosazavské pahorkatiné (Skalicky 1998).

Z hlediska potencialni pfirozené vegetace by se na tomto Uzemi nachazela
primarné bikova bucina (Luzulo-Fagetum) a na okrajich parku bikova a/nebo jedlova
doubrava (Luzulo albidae-Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum) (Neuhéuslova
1998).

A

Hranice Pfirodniho parku Melechov

Legenda

.J ihlava

0 50 100 200
Kilometry

Lokalizace Pfirodniho parku Melechov
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5. Metodika

5.1 Fytocenologické snimkovani

Snimkovani probihalo klasickou fytocenologickou metodou a byla uzita
deviti¢lenna Braun-Blanqueta stupnice (2m pokryvnost okolo 5 %, 2a pokryvnost 5—
125 %, 2b pokryvnost 12.5-25 %; Westhoff & van der Maarel 1973).
Fytocenologické snimky byly pofizeny od 18. 5. od 17. 6. 2012. Celkem bylo
zapsano 43 snimku, 42 na uzemi Pfirodniho parku Melechov a jeden v jeho tésné
blizkosti u Zelezni¢ni zastavky Smrcéna. Byla snaha o co nejrovnomérnéjsi pokryti
celého izemi. VSechny snimky mély velikost 5x5m a byla snaha o jejich umisténi na
co nejvice homogenni plochu mimo ekoton. U kazdého snimku byla zaznamenana
nadmoiska vyska, sklon svahu, orientace viué¢i svétovym stranam, soutfadnice, lokalita
a pokryvnost pater. Pro zjisténi nadmoiské vySky byl uzit sefizeny barometricky
vySkomér a ziskand hodnota byla nasledné ovéfena pfes vrstevnice na mapé
cenia_rt RETM (geoportal.gov.cz) v programu ArcGIS 10. Sklon byl zaznamenan
pomoci tthloméru. Orientace vii€i svétovym strandm byla ziskana klasickou buzolou
a ovétena elektronickym kompasem. Soutadnice vSech snimkti byly odecteny z mapy
cenia_rt_ortofotomapa_aktualni v programu ArcGIS 10 a byly zapsany v systému

UTM. V programu ArcGIS 10 byly také vytvofeny vSechny mapy v této praci.
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5.2 Vyhodnoceni fytocenologickych snimku

K pievedeni fytocenologickych snimkii do elektronické podoby byl vyuzit
program Turboveg (Hennekens & Schamineé¢ 2001). Kompletni databize byla

exportovana pro dalsi pouziti do programu JUICE.

Analyza pofizenych fytocenologickych snimka probihala v programu JUICE
7.0 (Tichy 2002).

Pro klasifikaci do vegetacnich jednotek v programu JUICE byl vyuzit expertni
systém pro nelesni vegetaci Ceské republiky v plné verzi, ktery vyuzivd metodu
Cocktail (Bruelheide 1995, 2000). Tradi¢ni evropska fytocenologicka klasifikace
byla Casto kritizovana z dvodu své netransparentnosti (Hédl 2005). To vedlo prave
k vyvoji metody Cocktail. Tato metoda je zaloZena na jasné definici spoleCenstva,
kterd je zaloZena na skupinach druht, které maji silnou tendenci vyskytovat se ve
spolecnych snimcich. Pro tvorbu sociologickych skupin druhii a formalnich definic
asociaci bylo vyuzito pfes 53 000 fytocenologickych snimki z Ceské nérodni
fytocenologické databaze (Chytry et Rafajova 2003), ze kterych byl vytvofen
stratifikovany soubor o necelych 22 000 snimcich. Snimky z tohoto souboru byly
pomoci formalnich definic pfifazeny k jednotlivym asociacim. Vegetacni jednotky
jsou vymezeny definicemi vyuZzivajicimi druhovych skupin, pfipadné 1 dominance
jednotlivych druhti, které jsou spojeny pomoci logickych operatori AND, OR a
NOT. Tyto spojky ndm jasné urcuji v jakém piipadé snimek do definované asociace
patfi.

Pro analyzu pomoci plné verze expertniho systému musime zanalyzovat kazdy
snimek zvlast. Pfifazovani snimkl do asociaci funguje ve dvou stupnich. Nejdiive
expertni systém pfifazuje snimky podle metody Coctail (Ko¢i et al. 2003). VétSinou
se vSak nepodafi vSechny snimky touto metou pfiradit, zejména jsou-li ve snimcich
obsazeny druhy se Sirokou ekologickou amplitudou. Pokud chceme zbylé snimky
zatadit do néjaké asociace, mizeme vyuzit druhy stupen piifazovani, ktery pracuje

na zaklad¢ podobnosti (Koci et al. 2003; Tichy 2005). Podobnost je vyjadiena
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pomoci indexti FPFI, PFDI nebo FQI. Pro pfifazeni fytocenologickych snimkt
k asociacim byl v této praci vyuzit index FPFI (Frequency-Positive Fidelity Index)
(Tichy 2005). Tento index je kombinaci indexu frekvence (FQI) a indexu fidelity
(FDI). Kombinuje jejich vyhody a eliminuje jejich nevyhody. Vzorec pro jeho
vypocet: FFI = (FQI + FDI) / 2.

V programu JUICE byla vytvofena synopticka tabulka zalozend na frekvenci a
fidelit¢ (Priloha 1). Jako diagnostické jsou oznaceny druhy s fidelitou vy$si nez 0,3.
Fidelita je vyjadieni pro diagnostickou hodnotu druhu k dané asociaci (Chytry et al.
2010). V této synoptické tabulce se vyskytuji pouze Cetné zastoupené asociace
(Holcetum lanati, Poo-Trisetum flavescentis, Pastinaco sativae-Arrhenatheretum

elatoris).

Dale byly vyexportovany diagnostické, konstantni a dominantni druhy pro vyse
uvedené asociace. Za diagnostické druhy jsou povazovany ty, které maji fidelitu
vys$si nez 0,3. Druhy, které maji frekvenci vyskytu vyssi nez 40 % jsou povazovany

za konstantni. Dominantni druhy maji pokryvnost alespon 10 %.

V této praci je nomenklatura sjednocend dle prace Kubat et al. (2002).
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6. Vysledky

6.1 Klasifikace snimkii expertnim systémem

Ze 43 fytocenologickych snimkl bylo metodou Cocktail (Koci et. al 2003)
klasifikovano do asociaci 12 snimkut (3% Poo-Trisetetum flavescentis, 9x Pastinaco
sativae-Arrhenatheretum elatioris). 31 snimkt nebylo touto metodou pfiifazeno
k zadné asociaci. Ostatni snimky byly pfifazeny k asociacim na zakladé FPFI indexu
a subjektivniho posouzeni celkového druhového slozeni (7xHolcetum lanati, 1xPoo
trivialis-Alopecuretum pratensis, 15x Poo-Trisetetum flavescentis, 1xScirpetum
sylvatici, 1xJasiono montanae-Festucetum ovinae). Snimky, které nebylo mozné
ptifadit k zddné asociaci, byly pfifazeny na zdklad€ subjektivniho posouzeni na
uroven tfidy nebo svazu (2xArrhenatherion elatioris, 1xMolinio Arrhenatheretea,

1xViolion caninae, 1xCalthion palustris, 1x Deschampsion cespitosae).

Syntaxomicky pfehled luk a pastvin Ptirodniho parku Melechov:

Molinio-Arrhenatheretea Tiixen 1937
Arrhenatherion elatioris Luquet 1926

Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964
Poo-Trisetetum flavescentis Knapp ex Oberdorfer 1957

Deschampsion cespitosae Horvati¢ 1930
Poo trivialis-Alopecuretum pratensis Regel 1925
Holcetum lanati Issler 1934

Calthion palustris Tiixen 1937
Scirpetum sylvatici Ralski 1931
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Calluno-Ulicetea Br.-Bl. et Tiixen ex Klika et Hadag 1944
Violion caninae Schwickerath 1944

Koelerio-Corynephoretea Klika in Klika et Novak 1941
Hyperico perforati-Scleranthion perennis Moravec 1967
Jasiono montanae-Festucetum ovinae Klika 1941

6.2 Popis rozliSenych spole¢enstev

Vlhké medyiikové louky — Holcetum lanati Issler 1934 (Tab. 2.: 1-7)

Pocet snimku: 7

Diagnostické druhy: Alchemilla vulgaris s.lat., Alopecurus pratensis, Angelica
sylvestris, Briza media, Caltha palustris, Carex sp., Equisetum arvense, Filipendula
ulmaria, Galium album, Holcus lanatus, Lathyrus pratensis, Lycopus europaeus,
Lychnis flos-cuculi, Lysimachia vulgaris, Myosotis palustris agg., Plantago major,
Poa trivialis, Ranunculus repens, Rumex obtusifolius, Sanguisorba officinalis,

Trifolium medium, Urtica dioica; Acer sp.

Konstantni druhy: Achillea millefolium, Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra
agg., Hypericum maculatum, Plantago lanceolata, Ranunculus acris, Rumex acetosa,
Stellaria graminea, Taraxacum sect. Ruderalia, Trifolium repens, Veronica

chamaedrys

Dominantni druhy: Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius, Festuca

pratensis, Holcus lanatus, Ranunculus acris

Vsechny tyto snimky byly pofizeny v severni cCasti parku. Orientace vétSiny
stanovist’ byla k severu. Pokryvnost se pohybovala okolo 80%. NejcastéjSimi druhy
byly lipnice obecna (Poa trivialis), psarka Iu¢ni (Alopecurus pratensis) a medyn¢k

vlnaty (Holcus lanatus). Tyto druhy se vyskytly ve vSech zaznamenanych snimcich.
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Podhorské kostiravo-trojstétové louky — Poo-Trisetum flavescentis Knapp ex
Oberdorfer 1957 (Tab. 2.: 10-27)

Pocet snimku: 18

Diagnostické druhy: Cerastium holosteoides subsp. triviale, Festuca rubra agg.,

Poa pratensis

Konstantni druhy: Achillea millefolium, Alopecurus pratensis, Anthoxanthum
odoratum, Arrhenatherum elatius, Campanula patula, Dactylis glomerata, Holcus
lanatus, Hypericum maculatum, Leucanthemum ircutianum, Phleum pratense,
Plantago lanceolata, Ranunculus acris, Rumex acetosa, Stellaria graminea,

Taraxacum sect. Ruderalia, Trifolium pratense, Veronica chamaedrys, Vicia cracca

Dominantni druhy: Alchemilla vulgaris s.lat., Alopecurus pratensis, Anthoxanthum
odoratum, Arrhenatherum elatius, Avenula pubescens, Bromus hordeaceus, Dactylis
glomerata, Festuca rubra agg., Holcus lanatus, Hypericum maculatum, Leontodon
autumnalis, Phleum pratense, Plantago lanceolata, Poa pratensis, Poa trivialis,

Ranunculus repens, Rumex acetosa, Trifolium repens

Asociace Poo-Trisetum flavescentis byla zaznamenana rovnomérné na celém
studovaném tzemi. Vyskové rozlozeni bylo velice rozmanité, od feky Sazavy az po
vrcholové nezalesnéné partie masivu Melechov. Zna¢nd rozmanitost byla také u
pokryvnosti, kterd se pohybovala od 60-90 %. Nejcast&ji vyskytujicim se druhem

V tomto spolecenstvu byla kostfava ¢ervena (Festuca rubra agg.).

19



Eutofni ovsikové louky - Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatoris
Passarge 1964 (Tab. 2.: 28-36)

Pocet snimka: 9

Diagnostické druhy: Achillea millefolium, Anthriscus sylvestris, Arrhenatherum
elatius, Astragalus glycyphyllos, Campanula patula, Dactylis glomerata, Heracleum
sphondylium, Hypericum perforatum, Trifolium dubium, Trifolium pratense, Vicia

cracca

Konstantni druhy: Alopecurus pratensis, Avenula pubescens, Holcus lanatus,
Hypericum maculatum, Leucanthemum ircutianum, Phleum pratense, Plantago
lanceolata, Poa trivialis, Ranunculus acris, Rumex acetosa, Stellaria graminea,

Taraxacum sect. Ruderalia, Trifolium repens, Veronica chamaedrys

Dominantni druhy: Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius, Dactylis

glomerata, Holcus lanatus, Phleum pratense, Taraxacum sect. Ruderalia

Vyskyt asociace Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatoris byl zaznamenan
prevazné v jizni ¢ast parku, hlavné ve vySSich nadmoiskych vyskach. Nejcastéji se
vyskytujicimi druhy byly ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) a srha

dvoulaloéna (Dactylis glomerata).
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Aluvialni psarkové louky — Poo trivialis-Alopecuretum pratensis Regel 1925
(Tab. 2.: 8)
1 snimek byl pfifazen k asociaci Poo trivialis-Alopecuretum. Jednalo se o

louku na vlhkém stanovisti s pokryvnosti 90%.

Nizinné aluvialni louky-Deschampsion cespitosae Horvati¢ 1930 (Tab. 2.: 9)

Tento snimek byl zafazen na Giroven svazu Deschampsion cespitosae.
Pravdépodobné nekosené, velice vlhké stanovisté s dominujici sitinou klubkatou

(Juncus conglomeratus).

Mezofilni ovsikové a kostievové louky — Arrhenatherion elatioris Luquet 1926
(Tab. 2.: 37-38)

2 snimky byly zafazeny na uroven svazu Arrhenatherion elatioris. I pfesto, ze
ve snimcich jsou pfitomny ruderdlni druhy, celkové druhové sloZzeni opraviiuje
k zatazeni k luéni vegetaci. Jelikoz se zde nachazely pouze druhy s Sirokou
ekologickou amplitudou, tak nebylo mozné ptesné pfifadit dané snimky k nékteré z

asociaci.

V1hké louky se skiipinou lesni — Scirpetum sylvatici Ralski 1931 (Tab. 2.: 39)

1 snimek byl pfifazen Kk asociaci Scirpetum sylvatici. Jedna se o siln¢ zarostlé

nekosené stanovisté s dominantni skfipinou lesni (Scirpus sylvaticus).

Vlhké pchacové louky — Calthion palustris Tiixen 1937 (Tab. 2.: 40)

1 snimek byl zatazen do svazu Calthion palustris, jelikoz se zde nalézaly jen
druhy diagnostické pro tento svaz, zatimco diferencidlni druhy nékteré z asociaci

chybély.
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Louky a mezofilni pastviny — Molinio-Arrhenatheretea Tiixen 1937 (Tab. 2.: 41)

1 snimek byl pfifazen na uroven tiidy Molinio-Arrhenatheretea. Stanovisté na
kterém byl snimek potizen bylo na druhy velice chudé¢ a jedinci ktefi se zde nalézali
patii k druhtim s Sirokou ekologickou amplitudou a proto nebylo mozné snimek

ptifadit k né¢jaké asociaci.

Podhorské a horské smilkové travniky — Violion caninae Schwickerath 1944

(Tab. 2.: 42)

1 snimek byl pfifazen ke spolecenstvu svazu Violion caninae. Tento snimek

byl potizen na sjezdovce, ktera lezi ve vrcholovych partiich masivu Melechov.

Podhorské acidofilni travniky mélkych pud-Jasiono montanae-Festucetum
ovinae Klika 1941 (Tab. 2.: 43)

V tomto snimku, ktery byl zatazen k asociaci Jasiono montanae-Festucetum

ovinae, dominovala kostiava ov¢i (Festuca ovina).
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7. Diskuse

Podle prace Chytry et. al (2010) se metodou Coctail daii klasifikovat zhruba
30-50% fytocenologickych snimki. V této praci se podafilo metodou Cocktail
klasifikovat 12 ze 43 snimkil (28%). Mnoho snimki totiZz obsahuje druhy s Sirokou
ekologickou amplitudou, které podle formalnich definic neni mozné pfifadit k zadné
asociaci. Vysledky ztéto prace jsou porovnany s vyzkumem luéni vegetace
Zeleznych hor, ktery provedli Neuhiusel et Neuhiuslova (1989). Zelezné hory jsou
Vv relativni  blizkosti Ptirodniho parku Melechov, také se jedna o nejblizsi podrobné

zmapovanou lokalita.

V1hké medyiikové louky — Holcetum lanati Issler 1934

Asociace Holcetum lanati se v Pfirodnim parku Melechov vyskytuje prevazné
na severnich svazich masivu Melechov, kde jsou dobré vldhové podminky. To
potvrzuje Chytry et. al (2010), ktery popisuje tuto asociaci jako vdzanou na vlhké
pudy, které v§ak mohou b&hem léta v povrchové vrstvé prosychat.

Vyskyt byl zaznamenan od 400 do 500 m na rovinném nebo mirn¢ sklonéném
terénu. V Zeleznych horach je vyskyt zaznamenan az v 600 m n.m. (Neuhisel et

Neuhéslova 1989).

Ohrozeni

Moravec (1995) uvadi, Zze hlavnim ohroZenim pro asociaci Holcetum lanati je
odvodiiovani a nésledny pfevod na ornou pudu. Chytry et. al (2010) dodava, ze
Z diivodu odvodilovani ustupuje v soucasnosti z krajiny mnoho vlhkomilnych druht,

které rostou v této asociaci.
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Podhorské kostiravo-trojstétové louky — Poo-Trisetetum flavescentis Knapp ex
Oberdorfer 1957

Tato asociace je bohaté rozsifena na celém nasem uzemi, od submontaniho az
po montanni stupeil zejména na stanovistich, které jsou dobie zasobeny
zivinami (Moravec 1995). Podle prace Neuhdusel et Neuhduslova (1989) je vyskyt
této asociace v Zeleznych horach v rozmezi 400-600 m, vyjime&né i v 300 m. To
bylo potvrzeno také v Pfirodnim parku Melechov. Asociace Poo-Trisetum
flavescentis byla zaznamenana pievazné ve vySSich nadmotskych vyskach ale
vyskytla se i v nivé Sazavy (375 m). Chytry et. al (2010) dodava, ze se vyskytuje
v nadmotskych vyskach do 700 m.n.m. a ve vysSich polohach spiSe na jizné

orientovanych svazich.

Ohrozeni

Moravec (1995) uvadi, ze spolec¢enstvo Poo-Trisetum flavescentis neni
vynamné ohrozeno avSak podle Chytry et. al (2010) dnes patii tato asociace k
ohrozengj$im z dlivodu hnojeni a utrofizace pozemki a zejména zaniku hospodateni

na mén¢ urodnych plochach z divodu mensi potteby pice pro domaci chovy.

Eutofni ovsikové louky - Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatoris

Passarge 1964

Chytry et. al (2010) popisuje asociaci Pastinaco sativae-Arrhenatheretum
elatioris jako louky s dominantnimi vysokostébelnymi travami, které dortstaji vysky
az 100 cm a vysokou pokryvnosti. V Zeleznych horich se toto spoledenstvo
vyskytuje ptfevazné v nizsich polohach (do 350 m n.m.) a pouze vyjimecné vystupuje
az do 500 m (Neuhdusel et Neuhduslova 1989). Naproti tomu v Pfirodnim parku
Melechov se tato asociace naléza od 480 do 630 m. Je vSak nutno podotknout, ze
vétsina vyskytu byla zaznamenana na jizni strané¢ masivii Melechov a Spélensko na

vyhfevnych svazich.
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Ohrozeni

Podle Moravec (1995) je hlavnim ohroZenim asociace Pastinaco sativae-
Arrhenatheretum elatoris piehnojeni, orba a ponechani ladem. Chytry et. al (2010)
dopliluje, ze z divodu piehnojeni dochazi k prevladnuti nitrofilnich dominant na
ukor vzacngjsich druhi a z pivodniho spolecenstva se stava ruderalni spolecenstvo
vytrvalych bylin. Je to i jeden z divodi pro¢ se v eutrofnich ovsikovych loukach

zpravidla nevyskytuji ohrozené rostlinné druhy.

Aluvialni psarkové louky — Poo trivialis-Alopecuretum pratensis Regel 1925

Chytry et al. (2012) tuto asociaci popisuje jako vlhké louky s dominantni psarkou
luéni (Alopecurus pratensis) vytvafejici husté porosty s pokryvnosti az 100 %.
V Pfirodnim parku Melechov byl zaznamenan pouze jeden snimek této asociace.
Celkova pokryvnost dosahla 90 %. Také v Zeleznych horach je vyskyt zcela
ojedin€ly, Neuhidsel et Neuhdslova (1989) to pfisuzuji snaze zemédélcl, ktefi

vyuZivaji tyto irodné plochy k zakladani vysokoproduktivnich polnich kultur.

V1hké louky se skiipinou lesni — Scirpetum sylvatici Ralski 1931

Asociace Scirpetum sylvatici se vyskytla na studovaném tzemi pouze jednou.
Jednalo se o druhové chudé stanovisté s dominantni skiipinou lesni (Scirpus
sylvaticus). V Zeleznych horach se tato asociace vyskytuje relativné ¢asto, hlavné na
styku s Polabskou nizinou (Neuh&usel et Neuhduslova 1989). Toto spolecenstvo bylo
nalezeno na vlhkém neudrzovaném stanovisti. Chytry et al. (2010) tvrdi, ze asociace
Scirpetum sylvatici nemusi byt kosena, pokud se vyskytuje na siln¢ podmaceném
stanoviSti. Neuhdusel et Neuhduslova (1989) dodavaji, ze v piipad¢ koseni této
asociace dochazi k tstupu dominantni skfipiny lesni, zvySuje se pocet druhi a

spolecenstvo prechdzi v pchacové louky.
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Podhorské acidofilni travniky mélkych pud-Jasiono montanae-Festucetum
ovinae Klika 1941

Asociace Jasiono montanae-Festucetum ovinae byla nalezena pouze na jedné
lokalité. Chytry et al. (2010) se obava, ze tato asociace miize z vétSiny naseho uzemi
vymizet, jelikoz se jednd o spoleCenstvo, které primarné¢ vzniklo odlesnénim
prudkych svahti a skalnich vychozi. Tento biotop byl totiz udrzovan zejména
pastvou. V Piirodnim parku Melechov se tato asociace nachazi na pravideln¢ kosené
siezdovce, takZe je zatim mimo ohroZeni. V Zeleznych horach se nachazi pouze

okrajove.

OhroZeni pastvin a luk v PFirodnim parku Melechov

Ohrozeni pro lu¢ni a pastvinou vegetaci na Gzemi ptirodniho parku Melechov
spatfuji zejména V nadmérmém koseni a snim spojeném piehnojovani, coZ ma za
nasledek ptevladnuti nitrofilnich druht. Jako dal$i problém se mi jevi dosévani

nepuvodnich nebo Slechténych druhti, coz mi potvrdili mistni hospodaii.
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8. Zavér

Béhem vyzkumu luk a pastvin Pfirodniho parku Melechov bylo pofizeno 43
fytocenologickych snimkil, na kterych bylo zjisténo 110 druhi. Prevdznou cést
snimkii se podafilo zatadit do asociaci diky formalizované metod€ Coctail a
subjektivniho rozhodnuti. Vé&tSina asociaci patii do tiidy Molinio-Arrhenatheretea
(Holcetum lanati, Poo-Trisetetum flavescentis, Pastinaco sativae-Arrhenatheretum
elatoris, Poo trivialis-Alopecuretum pratensis, Scirpetum sylvatici) a jedna do tfidy

Koelerio-Corynephoretea (Jasiono montanae-Festucetum ovinae).

Ptirodni park Melechov je relativné rozséhlé tizemi, jehoz rozloha ¢ini pies 30
km?. Je velika Skoda, Ze tato oblast, kde se nachazeji krasné polopfirozené louky,

neni vice probadana.

27



0. Literatura

ANONYMUS (2011): Ptirodni parky Vysociny. Krajsky ufad kraje Vysocina,
Jihlava.

BALATOVA-TULLACKOVA E. (1980): Pfehled vegetacnich jednotek luk v
CHKO Zd’arské vrchy 1. Preslia 52: 311-331.

BALATOVA-TULLACKOVA E. (1985): Pichled vegeta¢nich jednotek Iuk v
CHKO Zd'arské vrchy II. Preslia 57: 247-261.

BREUELHEIDE H. (1995): Die Griinlandgesellschaften des Harzes und ihre
Standortsbedingungen. Mit einem Beitrag zum Gliederungsprinzip auf der
Basis von statistisch ermittelten Artengruppen. — Diss. Bot. 244: 1-338.

BREUELHEIDE H. (2000): A new measure of fidelity and its application to defining
species groups. —J. Veg. Sci. 11: 167-178.

BUCEK A. et LACINA J. (1982): Vyznamné segmenty CHKO Zd’arské vrchy,
GgU, CSAV, Brno, 116 s.

BURES P. et REPKA R. (1991): Rozsifeni vybranych druhii cévnatych rostlin
v zapadni ¢asti CHKO Zd'arské vrchy I1. Vlasti. sbornik Vysoéiny odd. véd
ptiroda, Jihlava, 10: 75-164 s.

BURES P. et REPKA R. (1989): Rozsifeni vybranych druhii cévnatych rostlin
v zapadni &asti CHKO Zd’arské vrchy 1. Vlasti. sbornik Vyso¢iny odd. véd
ptiroda, Jihlava, 9: 101-116 s.

CULEK M. [ed.] 1996: Biogeografické &lenéni Ceské republiky. Enigma, Praha.
244 s.

CULEK M. [ed.] 2005: Biogeografické &lenéni Ceské republiky II. dil. AOPK CR,
Praha. 800 s.

CECH L., (1994): Vysledky botanického inventarizaéniho prizkumu piirodni
pamatky ,, Hroznétinska louka“ u Cihogté v letech 1992-1993.
Havlickobrodsko vlastivédny sbornik, Havlickiiv Brod, 9: 29-48.

CECH L., (1999): Vegetaéni a floristické poméry ptirodni rezervace Havranka
(okres Havlickiv Brod). Havlickobrodsko vlastivédny sbornik,

Havlickav Brod, 15: 236-256.

28



CECH L., SUMPICH J et ZABLOUDIL V. (2002): Jihlavsko. In: Mackov¢in P. et
Sedlagek M. [eds]: Chranéna tizemi CR, svazek VII. AOPK CR a
EkoCentrum Brno, Praha. 528 s.

CERVENY M. (2005): Ptirodni rezervace stvotidla, online:
http://www.priroda.cz/clanky.php?detail=347, cit. 29.1. 2013

DVORACKOVA K. (2000): Floristicko-fytocenologicka charakteristika $ir§iho okoli
obce Stoky. depon in: Knihovna Ustavu botaniky a zoologie Pfirod. fak.

MU Brno.

HEDL R. (2005): Co popisuje fytocenologie? O nékterych nedostatcich
sttedoevropské fytocenologie. — Zpravy Ces. Bot. Spoleg. 40: 301-314.

HENNEKENS S. M. et SCHAMINEE J.H.J. (2001): TURBOVEG, a comprehensive
data base management system for vegetation data. Journal of VVegetation
Science, 12: 589-591

CHYTRY M. [ed.] (2010): Vegetace eské republiky. 1, travinna a kefickova
vegetace. Academia, Praha, 528 S.

CHYTRY M. et RAFAJOVA M. (2003): Czech National Phytosociological
Database: basic statistics of the available vegetation-plot data. — Preslia
75: 1-15.

KOCIM., CHYTRY M. et TICHY L. (2003): Formalized reproduction of an expert-
based phytosociological classification: A case study of subalpine tall-forb
vegetation. — J. Veg. Sci. 14: 601-610.

KUBAT K et BELOHLAVKOVA R. (2002): Kli¢ ke kvéten& Ceské republiky.
Academia, 927 s.

MISAR Z., DUDEK A., HAVLENA V et WEISS J. 1983: Geologie CSSR I Cesky
masiv. SPN, Praha.

MORAVEC J. [ed.] (1994): Fytocenologie. Academia, Praha, 403 s.

MORAVEC 7. [ed.] (1995): Rostlinna spoledenstva Ceské republiky a jejich
ohrozeni. 2. vydani, Severoces. Pfir., suppl. 206 s.

NEUHASEL R. et NEUHASLOVA Z. (1989): Polopfirozena travinna a
vysokobylinna vegetace Zeleznych hor. Stud. CSAV, Praha, 21: 1-200.

POKORNY A. (1852): Die Vegetationsverhaltnisse von Iglau. Ein Beitrag zum
Pflanzengeographie des bohmisch-méhrischen Gebirges. Wien.

RUZICKA 1. (1987): Vysledky zachranného vyzkumu ohrozené kvéteny mizejicich

raSelinist’ a raselinnych luk na Jihlavsku. Vlastiv. Sborn. Vysociny, Sect.

29



Natur. 8: 153-192.

RUZICKA 1. et ZLAMALIK J. (1997): Material ke kvéten& udoli feky Brtnice
jihovychodné od Jihlavy. Vlastiv. Sborn. Vysoc€iny, Sect. Natur. 13: 11-56.

RYBNICEK K et RYBNICKOVA E. (1966): Poznamky k novym naleztim vzacnych
raelinnych rostlin v jizni &asti Ceskomoravské vysoéiny. Preslia
38: 413-416.

RYCHNOVSKA M., BALATOVA-TULACKOVA E., FIALA K., GLOSER J.,
MAKUSOVA Z., TESAROVA M., ULEHLOVA B. et ZELENA V.

(1987): Metody studia travinnych ekosystémul. Academia,
Praha, 272 s.

RYCHNOVSKA M., BALATOVA-TULACKOVA E., ULEHLOVA B. et
PELIKAN J. (1985): Academia, Brno, 292 s.

REPKA R. (1984): Doplnék k rozsifeni ragelinnych a bazinnych rostlin v jizni &asti
Ceskomoravské vrchoviny. Zpr. Cs. Bot. Spoleé. 19: 139-142.

SKALICKY V. (1988): Regionalné& fytogeografické ¢lenéni. In: Hejny S. et Slavik
B. [eds] (1988): Kvétena Ceské socialistické republiky 1, Praha., 121 s.

SYROVY S. (1958): Atlas podnebi Ceskoslovenské republiky. Ustiedni sprava
geodesie a kartografie, Praha.

TICHY L. (2002): Juice, software for vegetation classification. J. Veg. Sci.

13: 451-453.

TICHY L. (2005): New similarity indices for the assignment of relevés to the
vegetation units of an existing phytosociological classification. Plant
Ecology, 179: 67-72.

TOLASZ R., MILKOVA T., VALERANOVA A et VOZENILEK V. [eds] 2007:
Atlas podnebi Ceska. Cesky hydrometeorologicky tistav, Praha & Univerzita
Palackého, Olomouc.

VOZENILEK V. et KVETON V. 2011: Klimatické oblasti Ceska: klasifikace podle
Quitta za obdobi 1961-2000. Cesky hydrometeorologicky Gistav, Praha &
Univerzita Palackého, Olomouc.

WESTHOFF V. et van der MAAREL E. (1973): The Braun-Blanquet approach. — In:
Whittaker R. H. [ed.], Ordination and classication of communities, Handbook
of vegetation sciense. Dr. W. Junk b.v.-Publishers, The Hague, 5: 619-726.

30



10. P¥ilohy

Piiloha 1: Tab. 1. — Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit
Pfiloha 2: Tab.3. — Tab.2. — Tabulka fytocenologickych snimkt

Ptiloha 3: Tab.3. — Hlavickova data ke snimkiim v tab. 2.

Ptiloha 4: Lokaliza a soufadnice k fytocenologickym snimkiim v tab. 2.
Ptiloha 5: Mapa 1. — Rozmisténi fyto. snimkl v Pfirodnim parku Melechov

Ptiloha 6: Mapa 2. — Rozmisténi fyto. snimkl v Pfirodnim parku Melechov

31



Tab. 1. — Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit (horni indexy) druhi
nejcastéjsich asociaci luk Piirodniho parku Melechov (Holc — Holcetum lanati, Poo-
Tris — Poo-Trisetum flavescentis, Past-Arr — Pastinaco sativae-Arrhenatheretum

elatoris) (V tabulce je zobrazen index fidelity x100)

Asociace Holc Poo-Tris  Past-Arr
Pocet snimku 7 18 9
Sanguisorba officinalis 57 %80 11 .
Alchemilla vulgaris s.lat.* 86 47 33 22
Poa trivialis 100 >** 28 67
Filipendula ulmaria 43 %4 6 .
Ranunculus repens 86 494 33 33
Carex sp. 29 49

Lathyrus pratensis 29 49 .

Urtica dioica 43 %8 11 .
Alopecurus pratensis 100 439 50 67
Holcus lanatus 100 #+8 67 56
Lychnis flos-cuculi 57 416 22 11
Angelica sylvestris 43408 6 11
Acer sp. 29 33 6

Briza media 17316

Plantago major 14 %

Lycopus europaeus 14 %

Caltha palustris 14 %

Lysimachia vulgaris 14 316

Myosotis palustris agg. 14 %

Galium album 14 315

Equisetum arvense 14 %

Trifolium medium 14 315 . .
Rumex obtusifolius 57 316 39 11
Poa pratensis 14 61 04 11
Festuca rubra agg. 43 67 324 22
Cerastium holosteoides subsp. trivialis 29 50 3 11
Arrhenatherum elatius 14 56 100 49
Campanula patula . 50 g9 604
Dactylis glomerata 29 56 100 ¢4
Vicia cracca . 44 67 34
Anthriscus sylvestris 14 6 44 397
Achillea millefolium 43 56 g9 3°
Trifolium pratense 29 56 78 338
Heracleum sphondylium . 6 22316

Astragalus glycyphyllos . 6 22316



Tab. 1. — Pokracovani
Asociace

Pocet snimka

Hypericum perforatum
Trifolium dubium

Rumex acetosa
Plantago lanceolata
Taraxacum sect. Ruderalia

Hypericum maculatum

Ranunculus acris
Stellaria graminea
Veronica chamaedrys
Anthoxanthum odoratum
Trifolium repens
Trisetum flavescens
Cirsium arvense
Phleum pratense
Leucanthemum ircutianum
Avenula pubescens
Galium mollugo agg.
Myosotis arvensis
Bromus hordeaceus
Bellis perennis

Luzula campestris
Festuca pratensis
Ajuga reptans

Scirpus sylvaticus
Glechoma hederacea
Fragaria sp.
Symphytum officinale
Leontodon autumnalis
Leontodon hispidus
Artemisia vulgaris
Pimpinella saxifraga subsp. saxifraga
Geranium pratense
Rhinanthus sp.
Cerastium arvense
Viola arvensis

Betula pendula
Elytrigia repens
Rumex acetosella
Euphorbia cyparissias

Holc
7

29
100

86
86

86

86
71
57
57
43
29
29
14
14
14
14
14
14
14
14

14

14
14
29
14
14

Poo-Tris
18

17
39

94
72
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67
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50
89
61
28
22
6
56
44
39
22
22
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17
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11
11
11
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Tab. 1. — Pokracovani
Asociace

Pocet snimka

Equisetum palustre

Lychnis viscaria
Deschampsia cespitosa

Lotus corniculatus
Agrostis capillaris
Galium verum
Lolium perenne
Carex acuta
Hieracium pilosella
Bistorta major
Cardamine pratensis
Cirsium vulgare

Ficaria verna subsp. bulbifera
Mentha arvensis

Juncus conglomeratus
Potentilla anserina

Daucus carota
Chaerophyllum hirsutum
Silene nutans

Anthyllis vulneraria

Anthemis arvensis

Vicia hirsuta

Holc
7

Poo-Tris
18
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Tab.2. — Tabulka fytocenologickych snimkt

1-7: Holcetum lanati; 8: Poo trivialis-Alopecuretum pratensis; 9: Deschampsion cespitosae; 10-27: Poo-Trisetetum flavescentis; 28-36:
Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris; 37-38: Arrhenatherion elatoris; 39: Scirpetum sylvatici; 40: Calthion palustris; 41: Molinio-
Arrhenatheretea; 42: Violion caninae; 43: Jasiono montanae-Festucetum ovinae
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Tab. 2. — Pokradovani

Cislo snimku

Rumex obtusifolius

Poa pratensis

Festuca rubra agg.
Cerastium holosteoides
Arrhenatherum elatius
Campanula patula
Dactylis glomerata
Vicia cracca
Anthriscus sylvestris
Achillea millefolium
Trifolium pratense
Heracleum sphondylium
Astragalus glycyphyllos
Hypericum perforatum
Trifolium dubium
Rumex acetosa
Veronica chamaedrys
Plantago lanceolata

Taraxacum sect. Ruderalia

Hypericum maculatum
Ranunculus acris

3333444

00 0 01 11 1 22222222223 3 333
12 34 9 4 5 8 01234567890 2 4 56
+ + r + rrr .o rrr . . 1.
a oo a baa. b . m1lml m .
m 1 m a 1 m 1 3 bm m . m .
m. + .. + + + + . + . + . S
3. b . a m. +bb. a3. mm. m.|336b b b 3 a
.o m. a l1 + 1 m N I Y A | + . m+ 1
a 1. + 3 1. . balm b 1 +mmm b 1 ma
1+ 1 1 1. 1 1 ./r 21. +. + 1.
.r .. .. .. + . + .. +
1+ 1 m .om+ 1 . .1 m. 1. m 1 1 1+
a + 1l a 11 111. r 1 + 1 1l a
r r + .
r .o R 1.
. 1. 1+ . m .
. m. . . .oa . m 1 1 1 .o.oa m1 . m . 1.
l1laal1l1l1 b 1 + mlm +allma+ + 1 m1l.
1+ + 1 . . m + 1 + + + . + + + 1 1 1 + + + + .+ + 1
+ I1mm+ 1 + a 1 b. am. . . al1l11b1l1ma 1 m1l1
r + + 1. + + . r + 1 1 a. 11+ 11 1 mm
+111++. . 11. b + 1 1. m+r . . + + 1+ 1.
m+bm. 1+ 1. + r- ++ +m a 1 11. 1

= T = 9

890123
b r
a b . .

1.
a m
+
1.1 .
+ 1
+
m .
+
+



Tab. 2.— Pokradovani

o
o
o

Cislo snimku 1234

Stellaria graminea .orr 1.

Phleum pratense

Anthoxanthum odoratum .o.oam

Trifolium repens .o..m
Avenula pubescens
Leucanthemum ircutianum

=

Galium mollugo agg. L.t

Trisetum flavescens .om.
Cirsium arvense + .
Myosotis arvensis 1.
Glechoma hederacea .11

Luzula campestris A

Bromus hordeaceus

Leontodon hispidus
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Tab. 2. — Pokradovani

Cislo snimku

Scirpus sylvaticus
Fragaria sp.
Euphorbia cyparissias
Rhinanthus sp.
Geranium pratense
Betula pendula
Festuca pratensis
Ajuga reptans

Poa palustris

Juncus conglomeratus
Lychnis viscaria
Cerastium arvense
Lolium perenne

Viola arvensis
Agrostis capillaris
Impatiens parviflora

Druhy vyskytujici se pouze v jednom snimku:

w

33333334414
4567890123

Lycopus europaeus 1: r; Galium album 1: +; Plantago major 3: 1; Briza media 4: r; Trifolium medium 5: +; Galium verum 11: 1; Lotus

corniculatus 17: +; Cirsium vulgare 17: +; Mentha arvensis 17: 1; Hieracium pilosella 26: r; Carex acuta 27: r; Potentilla anserina 27: +;



Cardamine pratensis 27: r; Equisetum palustre 27: r; Ficaria verna ssp. bulbifera 27: r; Ficaria verna ssp. bulbifera 27: r; Deschampsia
cespitosa 27: +; Bistorta major 27: a; Silene nutans 29: r; Daucus carota 30: 1; Chaerophyllum hirsutum 31: +; Anthyllis vulneraria 33: m; Vicia
hirsuta 35: r; Anthemis arvensis 35: r; Lupinus polyphyllus 37: a; Galium aparine 38: 1; Calamagrostis epigejos 39: r; Crepis paludosa 40: &;
Glyceria fluitans 40: m; Picea abies 42: r; Epilobium angustifolium 42: +; Veronica officinalis 42: 1; Potentilla erecta 42: 1; Rubus species 42:

1; Vaccinium myrtillus 42: m; Festuca ovina ssp. ovina 43: 4



Tab.3. — Hlavic¢kova data ke snimktm v tab. 2.

Cislo
snimku
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Datum

6.6.2012
6.6.2012
6.6.2012
7.6.2012
8.6.2012
15.6.2012
15.6.2012
11.6.2012
9.6.2012
6.6.2012
6.6.2012
7.6.2012
7.6.2012
7.6.2012
8.6.2012
8.6.2012
9.6.2012
9.6.2012
11.6.2012
11.6.2012
11.6.2012
11.6.2012
11.6.2012
15.6.2012
15.6.2012
17.6.2012
18.5.2012
8.6.2012
8.6.2012
8.6.2012
9.6.2012
9.6.2012
9.6.2012
11.6.2012
11.6.2012

Plocha
(m?)

25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25

Nadm. Orientace

vyska
(m)

400
400
420
470
505
465
495
640
530
515
525
530
385
375
490
580
530
620
600
615
620
575
525
470
515
580
375
585
480
490
485
610
610
600
590
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140
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70
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Tab. 3. — Pokradovéani

Cislo
snimku

36
37
38
39
40
41
42
43

Datum

11.6.2012
11.6.2012
8.6.2012
7.6.2012
15.6.2012
8.6.2012
17.6.2012
6.6.2012

Plocha
(m?)

25
25
25
25
25
25
25
25

Nadm. Orientace

vyska
(m)

630
620
480
430
475
460
630
505

()

0
260
330
320
330
330
285
160

Sklon

)

Pokryvnost

(%)

70
80
80
70
60
60
65
65



Lokaliza a souiadnice k fytocenologickym snimkim v tab. 2.

1) Smréna, levy bieh potoka, 100 m JZ od obce
15°20'45" E, 49°39'28" N

2) Smr¢na, levy bieh potoka, 150 m JZ od obce
15°20'47" E, 49°39'26" N

3) Smréna, u lesa, 300 m ZJZ od obce
15°20'41 E, 49°39'21 N

4) Mstislavice, u lesa, 500 m J od obce
15°18'06" E, 49°39'20" N

5) Kouty, u lesa, 550 m JV od fotbalového hiisté
15°18'07" E, 49°39'07" N

6) Dobrovitova Lhota, pod serpentinou, 500 m VJV od kapli¢ky
15°19'18" E, 49°39'42" N

7) Konkovice, pod rybnikem, 50 m Z od obce
15°20'08" E, 49°39'09" N

8) Melechov-Rohule, 10 m S od nadrze
15°1926" E, 49°3801" N

9) Kouty, zamokiena louka, 30 m V od rybniku Homole
15°18'06" E, 49°38'21" N

10) Konkovice, u lesa, 200 m V od obce
15°20'30" E, 49°38'52" N

11) Konkovice, vlevo od silnice, 350m JV od obce
15°20'33" E, 49°38'43" N

12) Koiikovice, vpravo od silnice, 350 m JJV od obce
15°20'28" E, 49°38'41" N

13) Smr¢na, v nive feky, vlevo po proudu, 600 m Z od vlak. Zastavky Smréna
15°20'39" E, 49°39'36" N

14) Smr¢na, v nive feky, vlevo po proudu, 650 m Z od vlak. Zastavky Smréna
15°20'32" E, 49°39'36" N

15) Kouty, u lesa, 500 m V od fotbalového hiisté
15°18'09" E, 49°39'13" N

16) Kouty, ve strani u silnice, 150 m SV od Bo¢niho rybniku
15°18'25" E, 49°37'55" N

17) Zahradka, ve strani u silnice, 2 km V od ktizovatky
15°16'30" E, 49°36'56" N

18) Horni Paseka, u polni cesty, 200 m S od hibitovu
15°17'31" E, 49°37'31" N

19) Rejckov, u silnice, 500 m SSZ od kostela
15°18'37" E, 49°37'40" N

20) Rejckov, u polni cesty, 100 m SV od kostela
15°18'52" E, 49°37'30" N

21) Rejckov, meze polnimi cestami k Melechovu, 250 m S od kostela
15°18'51" E, 49°37'34" N

22) Dobra Voda Lipnicka, u silnice, 200 m Z od kostela
15°19'28" E, 49°37'19" N

23) Dobra Voda Lipnicka, nad serpentinou, 1,2 km SV od kostela
15°20'17" E, 49°37'33" N



Lokaliza a souiadnice k fytocenologickym snimkim v tab. 2.

24) Bilantova Lhota, vpravo od silnice ve strani, 400 m ZSZ od obce
15°19'25" E, 49°39'45" N

25) Konkovice, nad rybnikem, 50 m Z od obce
15°20'02" E, 49°39'05" N

26) Kouty, ve strani nad silnici, 300 m SV od Bo¢niho
15°1827" E, 49°37'53" N

27) Smréna, louka mezi Sazavou a zastavkou, S0m JJZ od zastavky
15°20'55" E, 49°39'37" N

28) Kouty, ve strani nad silnici, 250 m SV od Bo¢niho rybniku
15°18'30" E, 49°37'53" N

29) Zahradka, ve strani u silnice, 1.2 km V od kiizovatky
15°16'14" E, 49°37'10" N

30) Zahradka, v zatacce u silnice, 1.3 km V od kiizovatky
15°16'20" E, 49°37'08" N

31) Kamenna Lhota, u polni cesty, 200 m S od zeméd¢lského druzstva
15°17'05" E, 49°39'07" N

32) V Horach, u lesa, 250 m V od kaplicky
15°17'08" E, 49°37'02" N

33) Horni Paseka, mezi silnici a cestou ke statku, 100 m SSZ od OU
15°17'34" E, 49°38'02" N

34) Rejckov, u silnice, 500 m SZ od kostela
15°18'32" E, 49°37'38" N

35) Kouty, mezi silnici a chatovou oblasti, 300 m V od Bo¢niho rybniku
15°18'32" E, 49°37'49" N

36) Rejckov, naproti statku, 750 m SSV od kostela
15°19'03" E, 49°37'46" N

37) Rejckov, u polni cesty k Melechovu, 250 m SSZ od kostela
15°18'47" E, 49°37'37" N

38) Kouty, u polni cesty, 200 m V od fotbalového hiiste
15°17'53" E, 49°39'13" N

39) Smr¢na, vpravo od silnice, 400 m J od obce
15°20'53" E, 49°39'23" N

40) Dobrovitova Lhota, nad serpentinou, 500 m VJV od kaplicky
15°19'18" E, 49°39'39" N

41) Kouty, u potoka, 80 m S od fotbalového hiisté
15°17'45" E, 49°39'18" N

42) Kouty, horni ¢ast sjezdovky, 400 m od SSV od rybniku Homole
15°18'26" E, 49°38'32" N

43) Meziklasi, vlevo u silnice ve strani, 20m Z od obce
15°20'56" E, 49°38'31" N



Mapa 1. — Rozmisténi fytocenologickych snimkl v Ptirodnim parku Melechov
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Mapa 2. — Rozmisténi fytocenologickych snimka v Ptirodnim parku Melechov (Ortofotomapa-geoportal.gov.cz)
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