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Autorsky referat

Bakalafska prace na téma Vegetacni doprovody vodnich tokiti — usek Kralupy nad
Vltavou (Nelahozeves) se zabyva analyzou vegetacnich doprovodii vodnich tokli na levém
biehu feky Vltavy. Hodnocend plocha (vegetace) se nachazi ve StiedoCeském kraji

Vv katastralni vymeéte obce Kralupy nad Vlatavou (okr. Mélnik).

Cilem této bakalarské prace bylo provedeni analyzy vegetacnich doprovodii vodnich
tokdl na levém bichu feky Vltavy v useku Kralupy nad VItavou po obec Nelahozeves. Na
tomto useku se provedla dendrologickd analyza spojend s inventarizaci vybranych dievin
v daném useku. Déle se zjistovaly klimatické a pidni podminky v dané lokalité. Zjisténa data
najdou nasledné uplatnéni pfi rozvaze péstebnich opatieni ve formé jednoduchého planu péce
a doplnéni sortimentu dfevin. Dale mohou poslouzit i k rozvrzeni ndvrhli na budouci péc¢i o
vegetaci na levém bifehu feky. Soucasti prace je 1 popis funkce vegetacnich doprovodi

vodnich tokll a popis historie povodi Vitavy v daném useku (Kralupy nad Vltavou).

Pti analyze useku, doSlo kinventarizaci veskerych dievin. Byly sledovany
dendrologické hodnoty, jako soupis jednotlivych vlastnosti dfevin. Jednalo se napiiklad o
nazev dfeviny, vySku dfeviny, obvod kmene, v&kovou kategorii. Dale se zjiStovaly
klasifika¢ni hodnoty dfevin, jako jsou zdravotni stav a sadovnickd hodnota. VSechny tyto

veli€iny byly sledovany u vSech vyskytujicich se difevin v daném useky.

Mezi zajimavé druhy vyskytujici se v porostu patii Prunus a Juglans. Ve vétsiné
ptipadl se v daném useku nachézi naletové dieviny (s primérem cca kmene 8 cm), u kterych
byl uren pouze taxon. Pfi ziskdvani hodnot v daném tseku bylo zjisténo, ze se v délce 5 km
nachazi ptiblizn¢ 337 dfevin. VSechny tyto dieviny jsou obsazeny v 20 rodech. Mezi
nejzastoupenéjSi taxony patii Salix alba, Tilia cordata, Acer platanoides, Alnus glutinosa,

Fraxinus excelsior.
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Zelen u vodnich tokt



Summary

Bachelor thesis Vegetation along watercourses - stretch Kralupy nad Vlitavou
(Nelahozeves) analyzes the Vegetation along watercourses on the left bank of the Vlitava
river. The evaluated area (vegetation) is located in the Central Region in the cadastral area of

the village of Kralupy Vlatavou (district Melnik).

The aim of this work was to analyze Vegetation along watercourses on the left bank of
the Vltava River in the section Kralupy nad VItavou Nelahozeves the community. In this
section shall be implemented dendrological analysis associated with the inventory of selected
tree species in a given sector. Further investigated the climatic and soil conditions in the
locality. The observed data will find application in the subsequent growing balance sheet
arrangements in the form of a simple plan of care and complete range of tree species. They
can also serve well as the layout proposals for the future management of vegetation on the
Left Bank. The work also includes description of Vegetation along watercourses and the
description of the history of the Vltava river basin in a given sector (Kralupy nad Vltavou).

In the analysis section, there was an inventory of all trees. Dendrologic values
were observed, as the inventory of properties of trees. It was such a species name, height,
species, girth, age category. Further investigated the value of the classification tree, such as
health and sadovnicka value. All these variables were observed for all species occurring in
the legs. Among the interesting species occurring in the stand include Prunus and Juglans. In
most cases in this section is solder trees (with a trunk diameter of about 8 cm), which was
intended only taxon. In acquiring the values in a given area was found to be 5 km in length is
about 337 trees. All these species are included in the 20 genera. Among the most represented

taxa include Salix alba, Tilia cordata, Acer platanoides, Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior.
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1. Uvod

Na nasi planeté roste nepfeberné mnozstvi dfevin a rostlin. Kazdd znich umi svym
zpisobem néfim zaujmout nasi pozornost, jejich rozmanitost ohromuje lidstvo jiz
odnepaméti. Proto se stavalo, Ze lidé velice ¢asto méli snahu se jimi obklopovat, aby byli
blize ptirodé. Clovék je pii pohledu na strom naplnén mnoha rtiznymi pocity, at’ uz nadgji,
odvahou, moudrosti, energii, bylo dokazano, Ze rostliny dokdzou pfiznivé ovliviiovat
psychiku lidi. Jako ptiklad mizeme uvést zrcadleni na vodni hlading. Jisté jiz kazdy z nas mél
tu moznost jit na prochazku kolem feky nebo potoka a pozastavil se, aby mohl obdivovat
krasu pftilehlé vegetace obklopujici vodni tok. Vegetace na biezich fek ptlisobi jako
dominantni prvek a jeho vliv na celkovy vzhled krajiny je nezanedbatelny. Veskera vegetace
tokli by méla byt spravné zalozena, aby pfetrvala nékolik generaci, a aby po tuto dobu
slouzila k odpocinku nebo obdivu kras krajiny. Nékteré Casti vSak postupem Casu bohuzel

upadaji lidskou necinnosti v zapomnéni a ptiroda si je pretvaii k obrazu svému.



2. Cil prace

Cilem této bakalarské prace bude shromazdit a vyhodnotit soucasné poznatky
z terénnich a vegetacnich uprav se zamétenim na piirodé blizké metody. Zhodnotit vegetacni
doprovod vytipované lokality tj. levy bieh feky Vltavy v useku od Kralup nad Vltavou po

Nelahozeves, vodniho toku a jeho uplatnéni v krajin¢.

Cilem préce je prizkum vegetacnich uprav vytipované lokality a zhotoveni vlastniho

navrhu osazeni biehu.



3. Literarni reSerse
3.1. Funkce vegetacnich doprovodi vodnich tokii

Spravnd funkce vegetatnich doprovodi vodnich tokli spoCivd ve spravném
organizovani plochy zelen¢ v prostfedi. Pfimo 1 nepiimo plisobi celym souborem piiznivych
vlivi.
3.1.1. Funkce ptidoochrana

Pod timto pojmem souvisi ochrana proti erozni a protiabrazni. Slezinger (2003) o
abrazi uvedl, Ze se jednd o ploSné obrusovani podkladu (dna ¢i biehil) pohybem vody (jejim
vinénim), které je spojeno i S naslednym piemistovanim a uklddanim uvolnénych materiala.
Tento jev je problémem vétsiny vodnich tokli a nadrzi, a to nejen v Ceské republice. Novak
(1986) dale o ochrané biehii proti erozi napsal, ze ochranu poskytuji jak nadzemni, tak i
podzemni ¢asti rostlin a tento G¢inek se predev§im projevuje u drevitého porostu. V plidnim
profilu se kofeny rostlin navzajem proplétaji a mezi sebou uzaviraji celé casti pidy, to vede
k vytvofeni husté sité, ktera nasledné brani vodnimu proudu v odnaseni ptidy ze svaht fi¢niho
koryta. Slezinger (2003) k tomuto déle uvadi, Ze bichy mizeme nejlépe stabilizovat pomoci
kombinace travniho porostu a dfevin, zejména vysazovanim kefovitych druhd vrb, které jsou

udrzované v piimétené hustém stavu.

3.1.2. Funkce krajinovorna

Vegetacni doprovod vodnich toka je velice dulezitym krajinotvornym prvkem a
V ramci Uprav tokid, by mélo byt snahou projektantii navrhnout potfebné zdsahy do profilu
feky a jejiho okoli s maximalnim ohledem na jiZ stavajici vegetaci a krajinny raz (Slezinger,
2003). Tato funkce je velmi vyznamna, piedevsim z architektonického hlediska, kdy se, se
zeleni pocita jako s dalezitym kompozi¢nim prvkem. Spoluvytvaii prostor a ¢leni plochu.
Zelen dopliuje, zvyraziuje a zaclenuje technicka dila (pfehrady, vodni elektrarny) do krajiny
(Hurych, 1984). Novak (1986) k tomu dale uvadi, ze tecisté, jez je v dezolatnim stavu ¢i
naopak Uprava provedena pouze technickymi prvky (suchd dlazba, gabiony) ptsobi v krajiné
jako velice nevhodny esteticky prvek. Proto se doporucuje ve vétSin€ piipadid doplihovat
technické upravy biologickymi zasahy, jako ptiklad muzeme uvést vegetacni valce nebo

zapletovy kilek. Tim docilime rovnovazného stavu v provedeném zasahu.
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3.1.3. Funkce rekreacni

Zelen je protivahou dnesni pfetechnizované doby, kterd zatéZuje nervovou soustavu
Cloveka a ohrozuje jeho zdravi. Diky zeleni ¢lovek nachézi klid a uspokojeni. Pfijemny pocit
ze zdravého a mikroklimaticky zlepseného prostiedi je dosazeno plsobenim zelené barvy
(hlavngé studenych barev), stfidanim svétla a stinu, barevnosti a proménlivosti scenérii,
Suménim listd a vody, zpévem ptactva a podobné — snazi se pusobit na veskeré smysly
Cloveéka (Hurych, 1984). Vegetacni u fek ¢i nadrzi vyjadiuje zékladni podminky pro vytvoieni
jednotlivych klidovych zon. U tokl u velkych mést ¢i nadrzi s rekreacnim je diilezité, aby se
postupné rozsifovali moznosti aktivni, nebo pasivni rekreace. Piikladem miize byt rozsifeni
zazemi pro navstévniky (restaurace, obchody), nebo podpora stavu rybi osadky pro rozvoj

sportovniho rybolovu, aj. (Slezinger, 1996).
3.1.4. Ostatni funkce

Mikroklimaticka funkce

Vegetace ovliviiuje veskeré klimatické Cinitele (teplotu, vlhkost, proudéni vzduchu,
kolobéh vody) a snizuje negativni dasledky urbanistického prostiedi. Na teplotu vzduchu
rostliny plisobi tim, Ze brani piehtati plidy a mirni jeji tepelné vykyvy. Ve vétSich porostech
byva teplota v 1ét€¢ niz$i neZ na volné prostranstvi, je to vlivem vypatfovani (evaporace).
Naopak v noci porost zabranuje ztratdm tepla a jeho rychlému vyzafovani. Dulezity je i
kolobéh vody, ktery rostliny ovliviiuji zpomalenim a dokonalejSim vsakovanim vody do
pudy, naopak procesem transpirace se v ovzdusi zvySuje vlhkost vzduchu — nasledné vlh¢i
vzduch nam zptijemni pobyt v ptirodé.

K prodéni vzduchu Hurych (1984) uvadi, ze nezadouci proudéni vzduchu je
usmérnéno vhodné umisténymi pasy dievin. JelikoZ jsou propustné, ovlivituji 1épe rychlost
vetru az na patnécti nasobek svoji vysky, tim padem lépe tlumi jeho rychlost nez pevné
piekazky. Husté nepropustné piekdzky maji sice vétsi u€inek na kratSi vzdalenost, ale zaroven
se za nimi vytvaii vétrné viry. Zelen ovliviiuje i proudéni vyvolané vyménou vzduchu
v zéstavbach. Béhem dne klesa chladnéj$i vzduch uvnitt porosti k zemi, odkud nasledné

vytlacuje teplejsi vzduch do stran, v noci je proces opacny.
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Hygienicka funkce
Mezi nejdilezitdjsi funkce zelené patii hygienickd. Slezinger (1996) uvedl, Ze
vzrostlé biehové a doprovodné porosty jsou schopné zachycovat prachové castice, ¢astecné

pusobi jako protihlukové bariéra a ptiznivé ptisobi na lidskou psychiku.

Nékteré druhy rostlin vylucuji latky (napf. estery, silice, pryskyfice, terpeny a
fytoncidy), které snizuji mnozstvi mikroorganismii v ovzdusi. Mezi takové druhy rostlin
muzeme zafadit vétSinu jehli¢nant a z listnaca predevsim sttemchy, hlohy, lipy, balzamové
topoly. Dalsi vlastnosti, kterou se tyto rostliny vyznacuji je schopnost odpuzovat hmyz a
snizovat radioaktivitu. Zelen ma velky vliv na ¢istotu ovzdusi — protiprasnou funkci. Porosty
razné vysokych dievin v kombinaci s travnikovymi porosty jsou nejucingjs$im filtrem.
Castecky prachu se usazuji na vétvich a listech, které jsou srazkami splavovany do pidy.
Zdravotni vyznam zelené spociva ve snizovani hlucnosti, kdy se hustSimi a Céstecné
propustnymi porosty zvukové viny mnohondsobné tfisti, zmirfiuji se jejich ucinky.
Nejucin€jsi vysadba by meéla byt co nejblize zdroji hluku nebo chranénému mistu.
Dokonalého uéinku se dosahuje dostateéné Sirokymi pasy vysSSich a nizSich dfevin, neni
vylouéen ani vliv jednotadych vysadeb stromt a keiti. Protihlukovy ucinek se znacné snizi

v dobé vegetacniho klidu (Hurych, 1984).

3.2. Brehy vodnich toki a vegeta¢ni doprovod

Bfehové porosty jsou velmi cennym a dillezitym prvkem v krajing. Vyskytuji se od
horskych bystiin az po Gdolni nivy a maji rozli¢né ekologické podminky, druhové sloZeni a
rozlehlost.
3.2.1. Vodni toky a vegeta¢ni doprovod pred regulaci fek

O ptivodni podobé vegetacniho doprovodu a jeho toku mame dnes jen velmi mlhavé
pfedstavy. Se zasahy c¢lovéka doSlo k nenahraditelnému vymizeni mnoha nezndmych nebo
nepatrnych druhli dfevin a Zivocichi, ale také k znaénému omezeni samo ¢istici schopnosti
fek. Dlouhou dobu nicily feky vSe, ¢im je Clovek zatizil. Vzdy kdyz bylo kratkodobé
zne€isténi pfilisné, umoznila ndpravu Cetnd postranni ramena, zatoky, stard ramena a tiné.
Neregulované feky byli mnohem mél¢i nez feky regulované a velké mnozstvi vody se pii
povodnich rozprostiralo na velké plose. To, co koryto feky ztratilo pfi regulaci na Sifce, se
projevilo na hloubce, zmensila se plocha. Piesto hluboka voda ma mnohem horsi samo Cistici
schopnost nez voda me¢lka, je tomu proto, Ze mél¢i voda snaze ptijima kyslik ze vzduchu
(Reichholf, 1998). V dnesni dob& se hlavné koryta fek bagruji, aby se docililo zvétSeni

kapacity, stabilizace biehi, zajisténi mista pro odbér vody nebo zptirodnéni toku, zlepSeni
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podminek pro koupéni a sportovni rybateni atd. VSechny tyto prace zahrnuji odstranéni nebo
Caste¢né odstranéni naplaveného a usazeného materialu, bahna, pisku ¢i Stérku. V minulosti
se zejména Kkoryta zahlubovala proto, aby se zvysila jejich kapacita, nebo odvodnily pozemky
v udolni niv€é. Dnes tyto Upravy zahrnuji vytvofeni rtiznych hloubek a rGznych rychlosti
v koryté, které jsou prospésné pro zivou piirodu. Nékdy se pro tyto prace pouziva termin
,modelovani bieht (Kralova, 2001).
3.2.2. Vodni toky a vegeta¢ni doprovod po regulaci rek

Jako rizna opatteni se v dnesni dobé d€laji vegetacni opevnéni, jez plni svou funkci az
po ur¢itém casovém obdobi. V nékterych piipadech, kdy vSak neni mozno pripustit do¢asné
nebezpedi rozruseni bieht v pribéhu casového daného obdobi, se pouziva kombinace
opevnéni vegetacniho a nevegetacniho. VétSinou jde o sitoviny, geotextilie, kamenny pohoz,
vegetaCni tvarnice, gabiony a ozivené stabilizani paty. NejCastéji se vyuzivaji prave
biotechnické zptisoby stabilizace bfehu, které tolik nenarusuji rdz krajiny, jde vlastné o
kombinaci vegetaénich a nevegetadnich prvka (Slezinger, 2005). Kromé instalace rtiznych
opatieni se vyuziva 1 modelovani bfehtl, v jehoz disledku se zméni tvar biehu, nez zvétSeni
plochy ptiéného profilu koryta. VSechny opatfeni v rdmci regulace ¢astecné zméni raz okoli
vodniho toku. Hlavnim cilem je pfedevS§im zajiSténi ochrany majetku v povodi fek a poté
stabilizace ekosystému (Kralova, 2001).
3.2.3. Revitalizace vodnich toku a jejich vegetacnich doprovodii

Revitalizace vede k obnoveni nebo zlepseni ekologické funkce vodniho toku v krajing
a jejim cilem je ¢asto obnova v minulosti nevhodné provedenych technickych uprav koryta
smérem k piivodnimu, ptirodé blizkému stavu. Technické Upravy se provadély predevsim ve
20. stoleti. Spocivaly v naptimovani koryt vodnich toku, jejich prohlubovani a tim nuceného
opeviiovani. Regulace fek ve vétSin€ niZze polozenych uzemich zplsobila velké skody vlivem
zrychleni odtoku povodnovych prutokl. ZvétSeni hloubky a odvodiiovani tokad vedlo ke
zmenSeni zasob podzemni vody a k nenavratnému poskozeni fi¢nich nebo poto¢nich biotopti
¢i zhorSeni samo Cdisticich schopnosti vody. Revitalizované koryto vodniho toku by dle
zachovaného useku mélo mit pfiméfen¢ malou kapacitu, mirny podélny sklon, rozvinénou
trasu a Clenity profil. V oblasti protipovodiiové ochrany miize revitalizace pfinést znacny
efekt napt. vymezenim dostatecné Sirokého nivniho pasu pro pfirozeny rozliv povodiovych
prutokt, zpomaleni rychlosti proudéni, podporu akumulace vody ¢i zmirnéni kulminace
povodiiovych vin. Tvorbou pfirodné blizkych prvkd v radmci revitalizace se podporuji

akumula¢ni a retencni schopnost nivy. DalSim efektem vhodné provedeni revitalizace je
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obnova ekosystémil vazanych na pfirozené vodni toky a podpora samo Cistici funkce feky
(Just, 2005).

Kolafik (2003) revitalizaci porostii oznacil jako regeneraci, kdy je potifeba porosty
upravit, doplnit, ¢asteéné obnovit nebo vyrazné redukovat jejich pocet v porostech
z biologickych, kompozi¢nich nebo funk¢nich divodi. Porosty mohou byt ftidké ci
ptehoustlé, mlad¢, Spatné¢ tvarované a tudiz nevyvinuté. Dospélé az staré dieviny mivaji
mnohdy Spatny zdravotni stav, habitus a jsou proto i mélo vitalni. Z toho diivodu u nich velice
Casto hrozi selhani a ohrozeni provozni bezpecnosti. Druhovéa skladba se ¢astecné pozméiuje
podobné jako rytmus a tvar stromil. Kefové patro velice ¢asto tvoii predevSim mladi i
odumirajici jedinci, jejichz pocetnost, hustota a rozmisténi poukazuji na nedostatek péce. Pii
revitalizaci (regeneraci) se hlavné kaci nemocné, poSkozené nebo druhoveé nevhodné dieviny.
Provadéji se také probirky a profezavani ptehoustlych porosti. Zaroven se vysazuji nové
sazenice stromi a kefd spole¢né s hnojenim, ochranou proti okusu zvéte a pleveltim.

3.2.4. Povodné a pobFeZni vegetace

Vodni toky se nepfetrzité¢ vyviji. Pfi pribéhu povodné, v dobé vysokych vodnosti
dochazi cCasto k vyraznym zménam béhem kratkého casového obdobi. Na usecich fek
s mirnym sklonem Sirokého udolniho dna dochazi cCasto k Sirokému zaplaveni uzemi,
akumulaci fi¢niho materidlu, vzniku naplavovych kuzell a vétveni feky. Zvysuje se i rychlost
proudéni, diky kterému dochazi ke zvétsovani zakrutu toku. Casto si tok vytvoii zcela nové
koryto, které po opadnuti zplsobuje velké Skody. V dneSni dobé se nastésti zdokonaluje
protipovodiiovd ochrana vytvafenim bariér a novych prehrad (Reichholf, 1998). Just (2003)
dale k této problematice povodni uvadi ve své knize, Ze pobiezni vegetace, jako soucdst
protipovodniovych opatieni, zabraniuje vétsim Skodam pfti velké vod¢. Nésledné pii povodnich
zpomaluje postup povodnové viny a sniZzuje uroveil kulminace zmenSovanim kapacity a
rozlivem nivy. Mimo zastavbu podporuje vegetace malou kapacitu koryta a tlumi jeho
rozlévani. V zastavénych oblastech a v oblastech vyzadujicich ochranu pfed povodnemi, je na
prvnim misté ochrana majetku.

3.3. Historie Kralupského useku povodi Feky Vitavy
3.3.1. Popis povodi VItavy u Kralup

Tato bakalarska prace je zamétena predev§im na zhodnoceni stavu vegetace na levém
biehu feky Vltavy v tiseku od lavky pro pési (v Kralupech) az po obec Nelahozeves. Kralupy
nad Vltavou se nachdzeji v okrese Mélnik, jehoz jadrem je Mélnicka kotlina na soutoku
Vitavy sLabem véetné uzkého pasu okrajovych pahorkatin a vybézka podél Labe.

Nadmotska vyska se pohybuje v rozmezi 250 — 450 m. Témeét celé uzemi tvoii horniny
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svrchni kiidy, slinovce a sliny. V udoli Vltavy severné¢ od Kralup vychézeji arkozové
piskovce karbonu, jizné poté bridlice. Jizné¢ od Kralup zasahuje do okresu kanon Vltavy
Vv tvrdych horninach proterozoika. Po cel¢ délce Dvotakovy stezky jsou viditelné piskovcové
utvary, které jsou svym charakterem velmi zajimavé a dotvareji raz krajiny. Tok Vltavy
v daném tuseku slouzi k rekreacni ¢innosti (koupani, rybolovu), dale lodni dopravé a komeréni
plavbé (turistika). VySka hladiny a pritok je ovlivnén nedalekou vodni elektrarnou
,»Mifejovice* (Némec a Lozek, 1996).

V Kralupech nad Vltavou se nachazi Masarykiv most, jez byl postaven v letech 1926
az 1928. Je dnes jedinym silnicnim mostem pies Vltavu v okoli Kralup. Most o tfech
segmentovych obloucich je podepfen dvéma symetrickymi mostnimi pilifi. Je celkem 200 m
dlouhy a o tfech otvorech, z nichz prostfedni o rozpéti 80 m. V dobé vystavby €inili ndklady
na jeho postaveni 11 milionti korun. Autorem tohoto dila, jez je technickou pamatkou, je J.
Farsky a J. Kroh. Vedle tohoto mostu se od roku 1996 nachazi lavka pro pési, jelikoz statni
pamatkova péce nedovolila rozsifeni stavajiciho silni¢éniho mostu. Lavku najdeme nize po

proudu a ma délku 208 m a sitku 5 m.

3.3.2. Historie Dvorakovy stezky

Dvoréakova stezka je soucasti lokality zvolené pro dendrologicky prizkum a pruzkum trvalych
travnatych ploch. Zacatek stezky je na nadrazi v Kralupech nad VItavou a vede ptes Hostibejk
(kde je jiz vybudovany odpocinkovy altan) na Lobe¢, doli k Vltavé a po levém biehu k
zamku v Nelahozevsi. Stezka je zaméfena zejména na geologii, paleontologii, ekologii,
historii a ochranu pfirody. Spatfit zde muizete kormorany a mnoho jinych druh vodnich
ptaka. Cesta je schiidna za kazdého pocasi, jen je tfeba davat velky pozor na vymoly, které
zde zanechala povoden Vv roce 2002. Nachazi se na levém biehu Vltavy mezi Kralupy nad
Vltavou a Nelahozevsi, v pasu mezi bifehem feky VItavy na jedné strané a Zeleznicni trati.
Zelezni¢ni trat’ vede piskovcovou Lobeéskou skalou s tzv. nelahozeveskymi Zelezniénimi
tunely na druhé strané. V kralupské i nelahozeveské Casti jde 0 oficialni oznaceni vetejného
prostranstvi. Antonin Dvofék tudy z rodné Nelahozevsi jako chlapec chodival k pfibuznym do
Kralup.

Dvotakova cesta je nazev turistické trasy KCT ¢&. 0018 zna¢ené Eervenym pasovym znadenim,
ktera vede z Kralup nad Vltavou po Dvorakové stezce do Nelahozevsi a pokracuje dale

smérem k Ripu. Je soucasti evropské dalkové trasy E10.
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4. Metodika

Dendrologicky prizkum se provadél v iseku od lavky pro pési v Kralupech nad
Vltavou po zacatek obce Nelahozeves. U hodnocenych porostii dfevin rostoucich ve
vytipovaném useku byly zjistovany tyto tdaje: druh dieviny (Cesky i latinsky nazev), primér
kmene, primér koruny, vySka difeviny. Déle se provedl také prizkum trvalych travnich
porostt vdaném useku. Metodika téz zahrnuje vytvofeni mapovych podklada
k dendrologickému prizkumu, v nich bude zaznamenan pouze soucasny stav dievin ve
vytipované lokalité (Kralupy nad Vltavou — Nelahozeves).
Druhové urceni

Kazda dievina byla do tabulky rodové i druhové zapsana ¢eskym a latinskym nazvem.
Ve vyjimécnych ptipadech se stalo, Ze nebylo mozné urcit, o jaky druh dfeviny jde. Takova
dfevina se oznacila alespoii rodovym néazvem a ptivlastkem sp. (species) napi. Prunus sp.
apod. Kazda inventovand dfevina byla samostatné zméfena a zachycena pod samostatnou
polozkou V inventariza¢ni tabulce, i v pfipadé dievin stejného druhu. U kazdé hodnocené
dreviny se zapisovaly hodnoty: obvod kmene, primér koruny, vyska dieviny.
Obvod kmene

Obvod kmene se méfil v prsni vySce (). 1,3 m) krejéovskym metrem, u dievin s vétsi
tloustkou byly pouzity dva krejcovské metry spojené. Pokud se ve vySce 1,3 m nedala
dfevina zm¢éfit (rozvétveni bylo v nizsi vySce), métila se tam, kde to bylo mozné, tento idaj se
uvedl do tabulky. Hodnota obvodu kmene je v tabulce udavana zaokrouhlené na cela ¢isla v
cm.
Priumér koruny

Primér koruny se méfil zpravidla jako ptidorysny primét koruny na terén za pomoci
pasma. U zapojenych porostii byl méfen podle vétvi, které zasahovali nejdale. Méfil se ve
dvou proti sobé kolmych smérech. Aritmetickym primérem byla zjisténa hodnota
pramérného kruhu, ktery koruna zaujimé. Tento udaj se zaokrouhlil na cel¢ metry, aby nebylo
obtizné zakresleni dfevin do planu. Pro zakresleni do inventarizacnich plant byla stanovena
rozmezi odstupfiovanych po 2 m, tj. od 0 do 2 m az po 25 m a vice metru.
Vyska dfevin

Za pomoci tuzky drzené v napnuté pazi a zndmé vysky napi. kamarada se vySka dané
dfeviny piiblizn¢ odhadla. Konec tuzky byl v zakrytu s patou kmene dfeviny, avSak piedtim
jsme poodstoupili do dostate¢né vzdalenosti od dfeviny, aby vysledek méfeni nebyl
zkresleny. Vyska dieviny je vyjadiend v tabulce v rozmezi odstupiiovanych po 5 m, tj. od 0

do 5m az po 35 — 40 m.
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Vékova kategorie di‘evin

Dalsim kritériem hodnoceni bylo urceni vékové kategorie. Tento udaj je diilezity pro
rozhodovani, jak se s hodnocenym porostem bude dale zachazet. Zjisténi tohoto idaje byva
velmi obtizné. Nejjednodussi hodnoceni byva, pokud je k dispozici zdznam o zalozeni
porostu. V tomto piipadé€ tyto udaje bohuzel k dispozici nebyli. Proto se vyuzivalo pievazné
nepiimych metod, jako naptiklad pafezii z pokacenych stromt, ze kterych se po odecteni
letokruhti dal vék dieviny pomérné piesné urcit. Vek dievin je v inventarizac¢nich tabulkach
zapsan v rozmezi po 20. letech. V naprosté vétsin€ je tieba chapat urCeni vékové kategorie
jako metodu pomocnou, ktera ma usnadnit rozhodovani pro nasledné feseni porostu.
Sadovnické hodnoceni di‘evin

Vyjadfuje celkovou hodnotu jedince (stromu, kete, apod.) z hlediska kvality, které
neni mozno vyjadfit naméfenymi hodnotami. Hodnoceni je zpracovano bodovacim systémem
o 5. stupnich. Nejkvalitné;jsi a nejhodnotnéjsi dieviny maji bod 5 a nejméné hodnotné 1 bod.

Prvni klasifika¢ni tfidu s bodovym hodnocenim 5 tvofi nejhodnotnéjsi dieviny, které
jsou absolutné zdravé, bez poskozeni, plné odpovidajici tvarem i habitem danému druhu
dreviny. Plnici svoji funkci na daném stanovisti po n€kolik desetileti. M¢li by byt zachovany
vV maximalni mozné mife. V planech byvaji tyto dieviny graficky oznaCovany dvéma silnymi
¢arami po obvodu, v barevném oznaceni maji ¢ervenou barvu.

Do druhé klasifikacni tfidy fadime dfeviny velmi hodnotné, ozna¢ované v tabulkach
Cislem 4, tj. dfeviny zdravé, typického tvaru, odpovidajici pfisluSnému druhu nebo kultivaru,
V habitu nepatrn¢ naruSeny nebo poSkozeny (napi. bez vétvi spodniho patra, mirn€ nahnut¢,
S volnymi porosty v koruné apod.). Predpokladem téchto dievin je jejich dalSi rozvoj pfi
udrzeni dosaZené kvality. V inventarizacnich planech byvéa graficky zaznamendna vné&jsi
silnou Carou a vnitini slabou ¢arou, barevné byva znacena modrou barvou.

Ve treti klasifikacni tfidé¢ nalezneme dieviny s primérnymi hodnotami, které jsou
oznacovany Cislem 3. Dfeviny jsou zdravé, mirné€ poskozené, proschlé, bez chorob a Skidci,
které¢ by mohli §ifit. V této kategorii se difeviny mohou tvarové liSit od charakteru dané¢ho
druhu (vysoké vyvétveni, jednostrannd koruna, mensi vzrist, atd.). U této kategorie dfevin se
predpoklada jejich dalsi vyvoj, dlouhodobd az stfednédoba existence, pokud neni jiny zamér.
Do inventariza¢nich 1ant byva graficky znacena jednou silnou ¢arou po obvodu nebo zelenou
barvou.

Ctvrtou klasifikaéni tiidou jsou dieviny podprimémych hodnot v sadovnickém
hodnoceni oznaceny ¢islem 2. Dieviny téchto hodnot maji zna¢né poskozeni, jsou proschlé,

star$i a malo vitalni, velmi vysoko vyvétvené bez predpokladu obriistani, piipadné jinak silné
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poskozené, které neohrozuje bezpecnost. Pfedpoklad pro dalsi vyvoj je znacné omezeny jak
Vv Case, tak v kvalité. Pocitd se s jejich postupnym odstranénim. V inventarizac¢nich planech
byva tato tfida znacena graficky pomoci dvou slabych ¢ar po obvodu a v barevném provedeni
hnédou barvou.

Posledni klasifikaéni tfidou — patou jsou nevyhovujici dfeviny oznacované ¢islem 1, tj.
dfeviny velmi silné¢ nemocné, poSkozené, napadené sktdci, u kterych hrozi jejich Sifeni na
ostatni porosty, dieviny odumirajici nebo odumielé, ohrozujici bezpecnost navstévnikl (napf.
ziiceni na cestu). Tyto dieviny je tfeba odstranit co v nejkrat§$i mozné dob¢. Pii zpracovani
grafickych inventariza¢nich plant se tato tfida znaci jednou slabou ¢arou po obvodu, naopak

Vv inventarizac¢nich planech znac¢enych barevné, ji nalezi zlutd barva.

Metodika pro hodnoceni vytrvalych travnatych ploch

Tato metodika byla zvolena pro svoje lehké a piehledné provedeni, ze kterého lze
velice snadno zjistit kvalitu travnaté plochy v hodnocené lokalité. Cilem je zjisténi aktualniho
stavu okrasného trdvniku, objektivn¢ ho zhodnotit a navrhnout dal§i raciondlni
caespestechniku, dosdhnout optimdlni funkénosti. Zde pouzitd metodika pro hodnoceni
travnatych porosti je upravena od Burese (1996).

Funk¢nost okrasnych travniki spociva v jejich estetickém pulisobeni, vytvafeni
vhodného prostiedi. Musi byt po celé vegetaéni obdobi stejnomérné zelené, vzdy pokosené,
bez doprovodnych rusivych druhd.

Prvnim krokem je vyplnéni zahlavi tabulky (tzn. Body 4.1. — 4.3.). U nékterych podbodi je
v metodice uvedena tabulka koeficientd, které odpovidaji prizkumu travniku a dany

koeficient se zapiSe do pfipraveného pole ve feromulafi.

Bodem ¢. 5 je Popis travniku, kde pismeno K znaci koeficient. Podbod 5.1 je zaméfen na

vymeéru travnaté plochy

<2a k=05
2-5a k=0,8
5a< k=1,0
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Podbod 5.2 urcuje rozttistitelnost plochy
do 5 ¢asti k=1
5 avice k=0,7

Reliéf je podbodem 5.3

rovny (r) k=1
zvinény (zvl) k=1
stupniovity k=05
svahovy do 1:2,25-1,5 k=1
svazitéjsi nez 1,5 do 1:1 k=05
prikiejsi k=0
Esteticky vzhled 5.4
stejnomérné zeleny k=1
svétle zeleny k=0,8
barevna mozaika k=05

Bodem ¢. 6 jsou vlastnosti stanovisté

Vegetacni substrat 6.1.

L = lehky k=0,8
S = stfedni k=1
T = tézky k=0,7

Podbody 6.2. ,6.3. a 6.4. budou mit koficient k = 1 (hodnoty optimalni)

Bod ¢. 7 je zaméfen na odbornost péstovani. Podbod 7.1 — Koseni se odviji od kategorie
travniku zvolené v bodé€ 4.1 az 4.3. Travnik kategorie 4.1 je kosen na vysku 20 mm pfi vysce
40 — 60 mm. Tudiz koeficient tohoto travniku je k = 1. Ostatni kategorie koseny pii vysce 80
— 100 mm na vysku 40 — 50 mm a maji koeficient k = 0,7.

Podbod 7.2 poukazuje na zavlahu

stabilni podpovrchova automaticka k=1
jinym zpisobem - ojedinéle k=0,7
bez zavlahy k=0,5
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Podbod 7.3 Projektivni dominance (zapojenost porostu)

90 —- 100 % k=1

70-89 % k=0,8

do 69 % k=0,5

Podbod 7.4 Absolutni travnikové plevele. Pokud se vyskytuje V intenzivnim travniku napf.

kozi noha, stovik kadefavy do 10 % je koeficient k = 0,7, pokud vice jak 11 % je koeficient

k = 0,4. Totéz plati pti vyskytu mechu.

Bodem ¢. 8 je floristické slozeni travniku, které se zjistuje pochtizkou po celé hodnocené

plose odhadem. Totéz i v zastoupeni rostlinnych druht v %. Procentické zastoupeni druhu se

zapiSe do kolonky D% a vynasobi koeficientem pro odpovidajici kategorii a vysledek se

zapise do fadku ve sloupci bodu.

Podbod 8.1: Travy

1 | Psinecek rozkladity 10 | Medynék vinaty a mékky
2 | Psinecek vybézkaty pravy 11 | Smélek stihly
3 | Pyr plazivy 12 | Jilek vytrvaly
4 | Srha lalo¢nata 13 | Jilek mnohokvéty
5 | Kostfava rékosovita 14 | Lipnice ro¢ni
6 | Kostfava lucni 15 | Lipnice lu¢ni
7 | Kostfava Cervena trsnata 16 | Lipnice obecna
8 | Kostrava Cervend vybézkata 17 | Lipnice nizka
9 | Kostfava ov¢i
Podbod 8.2: Vikvovité
1 | Cigorka pestra 5 | Jetel zvrhly
2 | Stirovnik rizkaty 6 | Jetel plazivy
3 | Tolice dételova 7 | Vikve
4 | Jetel lucni 8 | Hrachory
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Podbod 8.3: Ostatni byliny

1 | Rebticek obecny 10 | Jitrocel kopinaty, prostfedni, veétsi
2 | Sedmikraska chudobka 11 | Rdesno ptaci

3 | Chrpa luéni 12 | Mochna spp.

4 | Kopretina bila 13 | Cernohlavek obecny

5 | Skarda dvouleta 14 | Pryskyinik plazivy

6 | Mrkev obecna 15 | Salvgj luéni

7 | Popenec biectanolisty 16 | Smetanka lékaiska

8 | Jestrabnik spp. 17 | Rozrazil spp.

9 | Pampeliska podzimni

Poslednim bodem je bod €. 9 — Zpracovani a vyhodnoceni, kdy se ve sloupcich 5,6.7 sectou
koeficienty a zapisi se do fadku 9.1 a vypoéte se primérny koeficient. Vynasobenim hodnot
v rubrikach D% s koeficientem kategorie travniku se ziskd hodnota za skupinu trav,
vikvovitych a ostatnich bylin. Soucet téchto hodnot se zapisSe na tfadek 9.2 a vypocte bodova
hodnota travniku. Do fadku 9.3 se zapiSe odpovidajici bodova hodnota travniku podle

nasledujici stupnice:

Pocet bodl Oznaceni travniku Navrh oSetfeni

0-25 neuspokojivy renovovat - rekonstruovat

26 — 50 pramérny odstranit plevel, zlepsit caespestechniku
51-75 kvalitni doplnit o vyzivu a caspestechniku

76 - 100 vynikajici odborné¢ dal péstovat
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Pouzita tabulka pro rozbor a hodnoceni okrasnych travnikia (prazdna)

2. Misto
3. Obec
4. Kategorie 4.1 Reprezentaéni |4.2 Okrasné parkové a pietni 4.2 Okrasné pouzivané
5. Popis plochy travniku K | 6. Vlastnosti stanovisté K |7. Odborné péstovani K
5.1 Vyméra travniku 6.1 Vegetatnisubstrat t s r 7.1 Koseni
5.2 Roztfisténost plochy 62pH= P= K= Mg= Ca= 7.2 Zavlaha
5.3 Reliéf r. zvt. st. sv. 6.3 Rovinapovrchu r n h 7.3 Projektové dominance
5.4 Esteticky vzhled 6.4 Okraje a péSiny 7.4 Absol. frav. plevel a mech
8. Floristické slozeni D Koeficient Bodi | 8.3 Ostatni byliny D Koeficient | Bodll
travniku % %
8.1 Travy 4114243 41|42 1|43
1. Agrostis capilaris 1 1108 1. Achillea millefolium 004108
capilaris
2. Agrostis stol. 1 1108 2. Belis perennis 00204
prorepens
3. Erytrigia repens 0310507 3. Centaurea jacea 010205
4. Dactylis glomerata 000 4. Chrysanthemum 0]102]05
5. Festuca arundinacea 0 |08 1 5. Crepis bienis 00205
6. Festuca pratensis 0 /03|05 6. Daucus carota 0| 0 |05
7. Festuca rubra rubra 1 1 1 7. Glechoma hederacea 01]02]|05
8. Festuca rubra genuina 1 1 1 8. Heraclum ssp. 010204
9. Festuca ovina 1 1109 9. Leontodon autumnalis 010204
10. Holcus molis 0 103]|05 10. Plantago ssp. 0] 0 0
11. Koeleria 1 1 1 11. Polygonum aviculare 0] 0|03
12. Lolium perenne 0,3 1 12. Potentila ssp. 0] 0 {03
13. Lolium muitiflorum 0] 0103 13. Prunella vulgaris 0]02}|05
14. Poa annua 05105|05 14. Ranunculus repens 0] 0103
15. Poa pratensis 1 1 1 15. Salvia pratensis 0102]03
186. Poa trivialis 071 1108 16. Taraxacum officinale 0| 0 (03
17. Poa supina 1 1 1 17. Veronica ssp. 00405
18. 18.
19. 19.
Travy a jim pod. celkem Ostatni byliny celkem
8.2 Vikvovité D% Koeficient Bodli | 9. Zpracovani a vyhodnoceni
1. Coronilla varia 0| 0|03 9.1 Soucet koef. rubr. 5,6,7 2= pram.
2. Lotus corniculatus 0 03|05 koef.
3. Medicago lupulina 0 0404 9.2 Souget bodti 8.1-8.3= * pram. koef.
4. Trifolium hybridum 04003
5. Trifolium pratense 0] 0103 9.3 Hodnota travniku__bod

=>slovni hodnoceni
6. Trifolium repens 0 {03]|05 10. Navrh opatfeni
7. Vicia ssp. 0 {0303
8. Lathyrus ssp. 00|03
9. 11. Datum a podpis
Vikvovité celkem
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5. Vysledky
5.1. Klimatické a piidni podminky lokality

Kazda konkrétni lokalita ma své specifické podminky, které jsou pro ni
charakteristické napt. primérna ro¢ni teplota vzduchu, mnozstvi srazek, smér prevladajicich
vétrt a pidni podminky. VSechny tyto podminky maji pfimy vliv na rist a vyvoj rostlin na
stanovisti. Pokud je na stanovisti nedostatek vody nebo je Spatnd kvalita piidy, dokdzeme
Vv dnesni dobé tyto nedostatky odstranit nebo upravit podle potieby rostlin. Pfed kazdou
vysadbou dfevin, bylin apod. je nutné zjistit klimatické a pldni podminky, aby se daly

piipadné upravit.

Priumérny roéni uhrn srazek

Dana lokalita leZi v suché a teplé oblasti CR. Priimérmy ro¢ni Ghrn srazek byl zjistén
v Atlase podnebi Ceska, vydany v roce 2007 a ze stranek Ceského hydrometeorologického
ustavu. Celkovy ro¢ni thrn srazek se v dané lokalit¢é v minulosti (od r. 1961 do 1990)
pohyboval v rozmezi 401 — 500 mm, v soucasné dob¢ je ro¢ni thrn srazek okolo 520 mm.
Doslo tedy k mirnému nartistu roéniho thrnu srazek o zhruba 50 mm béhem 45 let. V dnesni
dobé je nejvétsi mnozstvi srazek v mésici Cervnu a Cervenci (80 mm), naopak nejniZsi
mnozstvi srazek pripadd na zimni mésice od prosince do unora (30 mm). Ro¢ni tthrn srazZek je
nejCastéji v ptirodé¢ zastoupen prevazné vodou v riznych skupenstvich, napf. v pevném
skupenstvi se vyskytuje v podobé snéhové pokryvky a krup, v kapalném skupenstvi obvykle

dopada na zemsky povrch jako dést, mrholeni nebo dést’ se snéhem.

Priumérna ro¢ni teploty vzduchu
Primérna ro¢ni teplota vzduchu vytipované lokality byla zajisténa v Atlase podnebi

Ceska, vydany v roce 2007 a ze stranek Ceského hydrometeorologického tustavu. Teplota
vzduchu je ovlivnéna nadmotskou vyskou, dana lokalita se vyskytuje v nadmotské vysce do
200 m. n. m. Jde o oblast Polabské nizZiny, kde se priimérnd ro¢ni teplota vzduchu pohybuje
mezi 8 az 9 °C. Nejvyssi teploty se zpravidla objevuji v letnich mésicich, predevsim
Vv Cervenci a srpnu (19 az 18 °C). Nejnizsi teploty jsou v zimnim obdobi od prosince do ledna
(0 az 1 °C). V bieznu a dubnu dochazi k nejvétSimu vzestupu teplot, naopak nejvétsi pokles
nastava v fijnu a listopadu. Priimérna roc¢ni teplota se v letech 1961 az 1990 pohybovala mezi

8,1 az 9 °C. V soucasnosti se primerna ro¢ni teplota pohybuje okolo 9,2 °C.
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Smér prevladajicich vétra
Smér prevladajicich vétrii v dané lokalit¢ je ze severozapadniho sméru a jeho

primérna rychlost je 4,0 m/s.

Pudni podminky

Zvolena lokalita se podle mapy piilozené Vv atlase ptid Ceské republiky, vydané
Ceskym geologickym ustavem z roku 1995 nachazi v teplém a suchém okrsku v nadmoiské
vysce do 200 m. n. m., kde je pfevazny vyskyt hnédych pud s nizkym obsahem humusu, nizsi
pudni reakci a ponc¢kud zhorSenymi sorbénimi vlastnostmi. Zrnitostni sloZeni pidy je
prevazné hlinitopiscité. Hnédé pudy se vyznacuji predevsim stfedni az nizsi kvalitou. V dané
lokalit¢ se nejéastéji vyskytuje vapenec a hlinitopis¢ita piida. Pida poskytuje dostatecné

mnozstvi Zivin a optimalni pH pro rist rostlin.

5.1.1. Prazkum vytipované lokality
Vytipovana lokalita se nachazi v useku od Kralup nad Vltavou po obec Nelahozeves

(Dvotékova stezka). Zvolend lokalita se vyznacuje Sirokym korytem feky, jejiz vyvoj je

—~7 gy podminén zaplavami a vysokou hladinou podzemni

, ;l f /+ / vody. Pudy jsou bohaté na ziviny, coz ma za

Nelahozeves f Ay , L. e e

S5 achory| nasledek vyskyt nékolika riznych rodd dfevin
k o 0% o4| Vvdané oblasti. Ze stromoveho patra prevladaji

15 B
EeSany o i o4 L S . i
&-05dN b =, 71 topol Cerny, jasan ztepily, olSe lepkava, javor mléc,
1LOBREER

o \ .d‘/" o liska obecnd apod. Z bylinného patra se zde
L;b& Rl B % >~ | vyskytuje hluchavka, jetel plazivy, sedmikraska

, ¢3\‘1‘5“b”/%’ N ‘Vk chudobka, pampeliska Iékaiskd, netykavka atd.
i l j“/ ,‘,,ﬁlc/t S Prizkum se provadél ve vzdalenosti do 6
> ///’ "7 'M'T X metr od fi¢niho koryta. Hodnoceni stanoviSté

G e KRAL[\J:PY provedené dne 30. 8. 2009 bylo zjisténo, ze je

v dané lokalit¢ velmi zanedbana udrzba, nejen u vzrostlych stromd, ale také u travnatych
porosti. U vzrostlych stroml se zanedbani Udrzby projevilo odumienim nckterych ¢asti,
predevsim vétvi, které v souCasné dobé ohrozuji bezpecnost. Projevem nedostatecné udrzby
na travnatych plochach je vyskyt suchych ¢i holych mist v porostu a zna¢ny vyskyt plevel.
Na zakladé zjiSténych vysledkit bude mozné v dané oblasti navrhnout upravy nebo jina

péstebni opatieni ve stavajicich vysadbach.
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5.1.2. Zhodnoceni souc¢asného stavu vegetacnich prvki ve vytipovaném taseku
Zakresleni vegetacnich prvku ve vytipovaném useku

Vykres s vegetatnimi prvky ve vytipovaném useku byl zhotoven v métitku 1 : 1000
soucasn¢ s piihlédnutim do ortofotomapy. Do vykresu byly zaneseny vSechny stromy (o
obvodu nad 0,1 m), kefe a vytrvalé travnaté porosty vyskytujici se v hodnoceném pasu ve
vzdalenosti 6 m od biehu feky po celé délce vytipovaného tuseku.

Usek je dlouhy zhruba 4 — 5 km, jelikoz by byl zhotoveny vykres velkého formatu a
orientace v ném by byla obtizna, rozhodla jsem se vykres rozdélit do tii ¢asti. V prvni ¢asti
vykresu je zachycen usek od lavky pro pési a cyklisty po zacatek Dvotakovy stezky (délka
zhruba 1 km). Druha cast vykresu zachycuje pocatek Dvorakovy stezky (od jejiho zac¢atku do
zhruba jeji poloviny). Posledni ¢ast vykresu zachycuje druhou polovivu Dvotakovy stezky az
pocatek obce Nelahozeves.

LEGENDA: Stromy jsou v map¢ zakresleny sadovnickou znackou. Pro jejich velké mnozstvi

a méfitko jsem musela vyhotovit vlastni legendu s popisem jednotlivych druhti dievin a kefa.

Dendrologicky prizkum stromi
Z dendrologického hlediska je vytipovana lokalita velmi druhové bohatd. Prizkum,

ktery se uskutecnil dne 13. 10. 2009, byl provadén v zhruba v 6 m pasu podél celého bichu
feky Vltavy zvoleného stanovisté a ukazal, Ze se v dané oblasti nachézi zhruba 30 druht
dievin. Celkovy pocet dievin, jeZ se vyskytuji na vytipovaném useku, ¢ini zhruba 337. Od
téch zakladnich, jako je javor, lipa, habr apod., az k druhiim lemujicim bieh feky — vrba,
topol, aj. Nejéastéji zastoupenym rodem v lokalité je javor, pfedev§im druh javor mlé¢ (Acer
platanoides) s 52 ks a javor klen (Acer pseudoplatanus) s 30 ks. Nelze opomenout dievinu
typicky vyskytujici se na biezich fek nebo potoku tj. olsi lepkavou (Alnus glutinosa), ktera
zde méla zna¢né mnoZstvi jedinci, a to 35 ks. V neposledni fad€ se v daném useku vyskytuji
zplanéné druhy ovocnych dfevin, jako je napf. jablofn, hruSen, tfeSen a ofeSak. Velkou
zvlastnosti stromového spolecenstva jsou poté jilmy, které se zde taktéz vyskytuji.

Diky uskute¢néni dendrologického prizkumu v dané lokalit¢ se zjistilo, mnoho
zajimavych fakti. Nejvétsi hodnocenou dievinou byl dub letni (Quercus robur), byl vysoky
zhruba 20 m, primér jeho koruny byl 15 m a obvod kmene 384 cm. Po celé¢ délce Dvotakovy
stezky se vyskytuji znacn€ naletové dieviny, z nichZ nejcastéji se vyskytoval javor mléc a

hlohy jednosemenné (viz ptiloha ¢. 2).
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Dendrologicky prizkum jednotlivych keit
Dendrologicky prizkum ket ve vytipované lokalité se uskutecnil dne 13. 10. 2009.

Z prazkumu vyplyva, Ze se vV dané oblasti mnoho keft nevyskytuje. Nejvice kett se vyskytuje
na konci Dvotakovy stezky u obce Nelahozeves. Nejvétsi zastoupeni zde ma liska obecna
(Corylus avellana) s4 ks a pamelnik bily (Symphoricarpos albus), jehoz porost zaujimal
zhruba plochu 30 m? (viz piiloha ¢. 3). Na v&tsing mist vytipované lokality se misto keft,
které by zde svou funkci zajistili mnohem lépe, vyskytovaly ndletové dieviny ¢i travni plocha

ve Spatném stavu.

Prizkum vytrvalych travnatych porosti
Travnaté porosty lemujici bfeh Vltavy jsou tvofeny pifevazné z trsnatych a

vybézkatych druht trav i nékterymi druhy bylin. Trsnaté trdvy jsou v travnich porostech
nejvice zastoupeny srhou fiznackou (Dactylis glomerata) a lipnici ro¢ni (Poa annua). Naopak
z vybézkatych druhti trav se v porostech nachazi pyr plazivy (Agropyron repens). Mimo
zakladni druhy trav lze v travniku spatfit nékteré jiné druhy bylin, jako je napf. sedmikraska
chudobka (Bellis perenis), smetanka lékatska (Taraxacum officinale), hluchavku (Lamium
sp.), lopuch (Arctium sp.) a nékteré druhy jitrocele (Plantago sp.). Ze zastupct celedi
vikvovitych (Vicaceae) se V travnatych porostech velmi casto objevuje jetel plazivy
(Trifolium repens).

Neptehlédnutelnym druhem osidlujici bfehy v letnim obdobi v tésné blizkosti feky a
devastujici bfehova spoleCenstva je netykavka zlaznata. Kromé této rostliny je mozné na
vlhéich mistech nalézt maty, ostfice, rdkos, rdesna nebo Stoviky.

Prizkumem travnatych porostli, ktery se uskute¢nil ve vytipované lokalit€ dne 27. 9. 2009,
bylo zjisténo, ze jsou zde velmi druhové pestré travnaté porosty, bohuzel vSak v dosti §patném

stavu.

5.2. Analyza soucasného stavu vegetacnich prvku ve vytipovaném useku
5.2.1 Analyza souc¢asného stavu dievin a navrh péstebnich opatieni

Dteviny se v daném useku nachézeji ve velice Spatném zdravotnim stavu, pramérna
sadovnicka hodnota je 1 — 3. Primérna vékova kategorie, se pochybuje v rozmezi 20 — 40 let
a primérna vySka stromi je v rozmezi 5 — 15 m. V celé délce useku se vyskytuji dfeviny,
které jsou provozu nebezpedné a ohrozuji bezpecnost lidi. Spatny zdravotni stav dfevin byl
opatfeni, ktera by vedla ke zlepSeni vegetace podél biechu feky, se doporucuje provedeni

bezpecnostniho fezu, zdravotniho fezu, instalace vazeb do korun stromt (Kobra — proti
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rozlomeni koruny) a v neposledni fadé¢ vykéaceni stromti v havarijnim stavu (starych a
poskozenych).
5.2.2. Vyhodnoceni dendrologického potencialu stromii

Diky provedeni dendrologického prizkumu se zjistila primérna sadovnicka hodnota a
veékova kategorie dievin, podle které byly vypracovany grafy (viz grafy ¢. 1, 2). Sadovnicka
hodnota vyjadiuje celkovou hodnotu jedince (stromu, kefe, apod.) z hlediska kvality, které
neni mozno vyjadiit nameéfenymi hodnotami. Hodnoceni je zpracovano bodovacim systémem
0 5. stupnich. Nejkvalitn€jsi a nejhodnotnéjsi dieviny maji bod 5 a nejmén¢ hodnotné 1 bod.
Z celkového poctu 337 ks hodnocenych dievin vysla primérna sadovnickéd hodnota 2.

Do druhé klasifika¢ni tfidy, tedy patii dfeviny podprimérnych hodnot. Dieviny téchto
hodnot maji zna¢né poskozeni, jsou proschlé, starSi a mélo vitalni, velmi vysoko vyvétvené
bez predpokladu obristani, ptipadné jinak silné¢ poskozené. Piedpoklad pro dalsi vyvoj je
znaén¢€ omezeny jak Vv Case, tak v kvalité. Pocita se s jejich postupnym odstranénim.

Z celkového poctu 337 ks méa 129 jedinct sadovnickou hodnotu 1, z ¢ehoz podle
metodiky vyplyva, zZe jsou to difeviny velmi silné nemocné, poskozené, napadené Skiidei, u
kterych hrozi jejich Sifeni na ostatni porosty, dfeviny odumirajici nebo odumielé, ohrozujici
bezpecnost navstévnikll (napf. ziiceni na cestu). Tyto dfeviny je tfeba odstranit co v nejkratsi
mozné dobg.

21 ks mélo sadovnickou hodnotu 5 a 4 z ¢ehoZ vyplyva, ze jde o stromy, které jsou
absolutné zdravé, bez poskozeni, plné¢ odpovidajici tvarem 1 habitem danému druhu dfeviny.
Plnici svoji funkci na daném stanovisti po nékolik desetileti. Zbyvajici hodnocené dieviny
méli sadovnickou hodnotu 3, tj. jedna se o dfeviny zdravé, mirn€ poSkozené, proschlé, bez
chorob a Skiidct, které by se mohli dale Sifit. Dfeviny jsou tvarové odlisné (vysoké vyvétvent,
jednostranna koruna, mensi vzrist, atd.). Pfedpoklada se jejich dalsi vyvoj, dlouhodobd az

stfrednédoba existence.
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5.2.3. Vyhodnoceni vytrvalych travnatych porosti

Rozbor a hodnoceni vytrvalych travnatych porostl se uskutecnil 30. 3. 2010 na levém biehu
feky Vltavy od lavky pro pési a cyklisty az po obec Nelahozeves. Pro hodnoceni, byla pouzita
metodika a tabulka, ktera byla vytvofena Buresem v r. 1996 (viz pfiloha ¢. 1)

Na hodnoceném useku vysla hodnota travniku 45,99 bodd, z cehoz vyplyva, ze travnik ma
primérnou kvalitu a je pouze nutné odstranit plevele a zlepsit caespestechniku. V travni plose
zaujimaly travy 55 % plochy, jeteloviny 20 % a ostatni byliny 25 %. Nejvice zastoupenou
travou v travnim porostu je Poa annua (18 %) a Poa pratensis (12 %). Nejmén¢ zastoupenou
travou byla Dactylis glomerata (4 %). Jedinou vyskytujici se jetelovinou byl Trifolium repens
(20 %). Z ostatnich bylin mé&li nejvétsi zastoupeni v travnaté ploSe Taraxacum officinale a

Plantago.
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5.3. Navrh na revitalizaci vegeta¢niho doprovodu vodniho toku vytipovaného
useku
5.3.1. Vybér vhodnych rostlin

Pro vybér vhodnych stromt a ketti jsem vychdzela z podminek daného stanoviste,
zdravotniho stavu dfevin, jednotlivého zastoupeni dievin v porostech, a které by mohly
vznikat nebo se vyvijet pfirozené. Jsou zvoleny takové druhy dievin, které svym slozenim
budou spliovat dané funkce v bifehovém porostu. Vybér dievin v porostu neurcuje jen
stanovisté, ale i konkurenceschopnost jednotlivych dfevin. Konkurencéné silng€jsi dieviny
potlacuji dfeviny napt. domdciho piivodu 1 introdukované, které svymi vlastnostmi odpovidaji
danému stanovisti, ale pro ostré konkuren¢ni vztahy nemohou obstat, proto silnéjSim
dfevinam podlehnou. Nov¢é vysdzené porostni skupiny, jednotlivé stromy zakladame
s ptihlédnutim na stavajici porosty. Druhova skladba bfehovych a doprovodnych porostt je
ruzna vlivem ekologickych podminek a nadmotiské vysky. Z listnatych dfevin jsou nejvice ve
stavajici vysadbé zastoupeny vrby, olSe, jasany, topoly, javory, jilmy, lipy a duby. Ketfové
patro tvoii nej¢astéji bez ¢erny, svidy, hloh, brslen, kalina, stfemcha a jiné kete.
OIlSe lepkava (Alnus glutinosa) je svétlomilny, rychle rostouci strom odolny mrazu dortstaji
vysky 25 — 35 m. Roste na vlh¢ich lokalitach podél tek, potokl a rybniki, snese obCasné
zaplaveni, zakoutené prostiedi. Lépe roste v lokalitach s proudici vodou. Zakladni dfevina pro
vegetacni Upravy vodnich tokd, uplatiiuje se také jako biehovy porost, chrani ohroZené biehy
proti podemilani svym bohaté rozvétvenym kofenovym systémem.
Sti‘emcha obecna (Prunus padus), nizky odolny a pfizpusobivy strom 8 — 15 m vysoky
s Sirokou korunou. Vyskytujici se na zamokienych lokalitach, vlhkych mistech podél jezer,
rybnikil a fek. Daii se mu na vlhkych piidach, slunci i polostinu. Casné na jate jej zdobi bilé
kvéty. Mnozi se snadno pomoci kofenovych oddélki.
Jasan ztepily (Fraxinus excelsior) dosahujici vySky az 40 m a priméru kmene az 100cm.
V mlédi je dfevinou polo stinnou, ve stafi naopak slunnou. Vitalni dfevina, kterd ma velké
naroky na urodnost pidy a jeji vlhkost, nesnasi stagnujici vodu a zaplavy pouze na kratkou
dobu. Dobfe se ujimé z néletl, ale v mrazovych polohéch je citlivy na omrzani vyhont.
Vhodny jako vegeta¢ni doprovod dolnich a stfednich tokl fek. JelikoZ ma dobry kofenovy
systém, vyuziva se pro zpevnéni biehtl, kofeny proristaji svah a pevné se v ném stabilizuji.
Jilm habrolisty (Ulmus minor) patii mezi nosné dieviny, strom dordstajici i vice jak 30 m.
V mlédi rychle rostouci, dobfe snasejici stinné¢ polohy a zdplavy. Do vysadeb se umistuje

v malych skupinach. Pfi vétSim zastoupeni je nebezpeci vyvoje onemocnéni grafidzou tj.
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houbovym onemocnénim zpasobujici odumirani téchto stromu. Patii k nejvhodnéj$im
dfevinam pro zpeviiovani biehd vodnich tokd nebo pobieznich a ochrannych hrézi.

Javor klen (Acer psedoplatanus) statny strom o maximalni vy$ce 35 m az 40 m. Je polo
stinnou dfevinou, citlivou na mraz, nesnasejici stagnujici vodu a zaplavy. Vhodny do
bfehovych porostl jako hlavni stabilizacni dfevina poskytujici dobrou ochranu biehtim proti
erozi. AvSak nema rad oblasti se stagnujici vodou, nebo Casté a dlouhé zaplaveni.

Javor mlé¢ (Acer platanoides) dortstajici vysky 25 — 30 m. Naro¢ny na vlhkost a arodnost
pudy, snasi polostin a kratkodobé zaplaveni, proto se pouziva stejné jako klen na stabilizaci
bfehd. Dalsim divodem je, ze muze slouzit jako vétrolam a lapa¢ prachu. Na podzim diky
svému velkému barevnému olisténi vytvaii piijemnou pastvu pro oci.

Lipa srdc¢ita (Tilia cordata), strom s kosatou korunou dortstajici 25 — 30 m. Mrazuvzdorna,
stinnd az polostina dievina. Mé rada kypré, dobte zdsobené piidy, naopak ji nevyhovuji sucha,
melkd stanovisté a chudé pidy. NesnaSi zasoleni a pidy s vysokou hladinou stagnujici
podzemni vody. V ramci parkovych a krajinafskych tprav se lipa pouziva do aleji, jako
solitera u budov, k ochrané biehi proti fi¢ni erozi. V dobé kvétu ma velky véelaisky vyznam.

Lipa velkolista (Tilia platiphylla), strom vysoky 25 — 30 m, sdobie piizpusobivymi
sveételnymi a vlhkostnimi podminkami, snese zastinéni. Velmi vitalni, ve vy$$Sim véku se
dobie ptfesazuje (s kofenovym balem), méd bohatou kotfenovou vymladnost. Uplatiiuje se ve
vSech krajinafskych tpravach, ale u vodnich tokt jako doprovodny porost na biezich.

Topol osika (Populus tremula), rychle rostouci, vysoky strom s fidkou korunou a maximalni
vyskou 25 — 30 m. Svétlomilnd, otuzild dfevina, rostouci na nejriznéjsich pidach, nendrocna
na vlahu, snesouci rizné vlhkostnimi pomeéry, ale ne zaplavy. Odolavé znecisténému ovzdusi.
Dfevina vhodnd pro biehové i doprovodné porosty. Po pokéceni snadno vytvaii vyhonky
z kofend.

Briza bila (Betula verrucosa) dortsta vysky az 35 m. Ma vejcitou korunu s previslymi
vétvemi. Svétlomilnd dfevina, odolnd mrazu a extrémnimu stanoviSti, nesnaSejici zastin.
Stfedné citlivd na znecisténé ovzdusi. Pro doprovodné a biehové porosty ne nejvhodnéjsi
dfevinou, spiSe se pouziva na ozelenéni sypovych hrazi a biehovych porostt.

Vrba bila (Salix alba), statny strom s nepravidelnou korunou a hustym rozvétvenim
dortistajici v dospélosti vySky 20 — 30 m. Roste na slunnych stanovistich ve vlh¢ich
hlinitopis€itych az hlinitych ptdach. Velmi dobfe snasi sucho, znecisténé ovzdusi a delsi
zaplavy. Je odolnd mrazu. Hlavni dfevina biehovych a doprovodnych porosti. Pouziva se pro

stabilizaci upravenych bieht.
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Jako podsadba stromového patra byly pouzity nékteré druhy keii vhodnych na toto
stanovisté. VSechny pouzité kefe jsou néfim zajimavé napt. ozdobnost plody, kvéty nebo
jinak cenné, at’ uz se jednd o zpevnéni svahu nebo bifehu. Mezi kefe pouzité jako vegetacni
doprovod vodniho toku mizeme zaradit napt. bez ¢erny, svidu, hloh, kalinu, brslen, sttemchu
apod.

Bez ¢erny (Sambucus nigra) kef az mensi strom vysoky do 10 m s hustou a nepravidelnou
korunou. Vyzaduje polo stinné stanovisté, vlhké a kypré pidy. Otuzily ke, ktery snese
zakouiené ovzdusi. Trpi mSicemi. V ramci doprovodnych porostii se pouziva jako podrostova
dfevina.

Brslen evropsky (Euonymus europaeus) kei vysoky 2 — 5 m na vétévkach s typickymi
korkovymi liStami a na podzim vytvofenymi ¢tyi pouzdrovymi tobolkami ,,knézi kvadratek®.
Nejlépe snasi sttedné vlhké, zivné, lehéi i téz8i pudy s vétsim obsahem humusu. Roste
V polostinu ve stinu i na vysluni. Otuzily kef, kterému nevadi zakoutené ovzdusi. V ptirodné
krajinafskych upravach vysazovan jako doprovodny porost.

Hloh jednosemenny (Crataegus monogyna), trnity stfedné vysoky ket a strom s vejcovitou
korunou a maximalni vySkou u kefové formy 3 — 5 m, u stromové formy 5 — 8 m. Otuzila
dfevina, snéseji polostin, suché a mén¢ zivné pudy. Trpi nékterymi chorobami napt. praveé
padli, rez, monilie, listovd skvrnitost a ze Skiidci ho nejvice poskozuji housenky svym
okusem. PouZiva se ve smiSenych skupinach jako podrost vysSich stromi.

Kalina obecna (Viburnum opulus), vétsi silné rozvétveny 2 — 5 m vysoky kef. Roste na
vlhkych a zamokienych mistech v polostinu. Zcela mrazuvzdornd. Snese kratkodobé
zaplaveni, zne€isténé ovzdusi. Trpi okusem zvéte a pozerky listovymi brouky. Dievina, ktera
v béhovych a doprovodnych porostech roste vSude, mimo lokality silné¢ zamokiené a
zabahnéné polohy. Céstedné stabilizuje piidy a bichy.

Svida bila (Cornus alba), opadavy Siroky ket doristajici vysky 2 — 3 m. Spatné snasi suché
polohy, je odolna mrazu a polo slunna. Netrpi okusem zvéfe ani jinymi dalSimi vyznamnymi
Sktidci nebo chorobami. Vyuziva se jako piedsadba vysSich dievin, lemuje cesty a vodni toky.
Vhodna je skupinova vysadba s brslenem, liskou a kalinou. Na podzim je dekorativni svymi
cervenymi vétvemi a bilymi plody.

Svida krvava (Cornus sanguinea), rozkladity az stromovity ket svyskou 3 — 5 m.
Nenarocna mrazuvzdorna, otuzila dfevina rostouci v polostinu i na vysluni. Vhodna do
vlhéich 1 suSSich pud, snesouci zakoufené prostiedi. Netrpi okusem zvéfe ani jinymi
chorobami a $ktdci. Ma velmi dobrou patezovou i kofenovou vymladnost. VyuZziti ma

podobné jako svida bila tj. jako soucast doprovodnych porostu.
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Vrba nachova (Salix purpurea), fidce vétveny ket s nepravidelnou korunou vysoky 1 —5 m.
Snési suché pady i zaplavy. Dobfe roste na stérkovych a piscitych pidach. Hojné se vysazuje
pro zpevnéni biehti. Roste podél vodnich tokli od nizin az po hory.

5.3.2. Priprava optimalnich stanovistnich podminek

Po rozvrzeni mist budouci vysadby dievin Vterénu se na stanovisti provedou
pfipravné prace. Zejména se provede odpleveleni, prokypfeni a vylepSeni fyzikalnich,
chemickych a biologickych vlastnosti piidy, je-li to nutné. Odplevelovani pozemku se bude
provadét souCasné s mechanickou kultivaci ptdy, pfi tom se bude postupovat klasickym
zemédelskym zplsobem. Jelikoz se jedna o malou a pro mechanizaci nepfistupnou plochu,
budou se veskeré prace provadét ruénim naradim nebo malou mechanizaci. Protoze je dany
usek silné zapleveleny provede se opakovand kultivace pady, pfi které se zni¢i plevele a
naletové dfeviny. Z téchto divodid je nutné s pfipravou stanovisté zacit s dostatecnym
¢asovym piedstihem pfed vysadbou dfevin. Odplevelovani pomoci herbicidii neni mozno
pouzit v daném tuseku z dGvodu blizké ndvaznosti vodniho toku, mohlo by dojit ke
kontaminaci.

ZlepSovani kvality pudy se provede doddnim nové ornice, kompostu, pisku,
mineralnich hnojiv ¢i jingych komponentti, aby se dosdhlo pfiznivé€jsiho pidniho rezimu.
Aplikace téchto latek se provadi na zadkladé pedologickych prizkumi a analyz soubézné
s kultivaci pidy bud’ plo$né, nebo jen na vytipovanych lokalitach. Do ptipravnych praci se
také zahrne likvidace existujicich dievin, které jiz doZily, jsou provozu nebezpecné nebo jsou
navrzeny k druhové vymeéné podle doporucené péstebni upravy. Déle se odstrani patezy —
vyfrézuji se. Na piikrych, Spatné pfistupnych svazich se pfiprava ptidy minimalizuje, resp. se
omezi na dil¢i opatieni v misté budouci sazenice, ktera se délaji soubéZné s vysadbou (strzeni
travniho drnu, dodani ornice, hnojiva).

5.3.3. Péstebni opatieni ve stavajicich porostech drevin

Stromy zijici v pfirozeném prostiedi nejsou zavislé na péstebnich opatienich zptasobenych
vlivem ¢lovéka napf. fez vétvi apod. Presto dieviny zamérné vysazené clovékem nelze nechat
pfirozenému rdstu a vyvoji, musi se o n¢ nadale patiicné peCovat. Aby se zachoval jejich
dobry zdravotni stav a bezpecnost provozu, musi se provést béhem let naptiklad udrzovaci
fez, ktery zajisti dfevinam dlouhodobou funkénost, dobry zdravotni stav, vitalitu a
bezpe¢nost. Pfi tomto fezu se odstraituji nebo zkracuji suché, mechanicky poskozené,
zlomené nebo jinak provozné nebezpecné vétve. Dale vétve napadené chorobami, Skudci,

z podnozi. ReZ se provadi na vné&j§i pupen v obdobi plné vegetace (nejlépe jaro — 1éto)
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Vv intervalu jedenkrat za 5 az 15 let. Vznikla rdna po fezu se musi patfiéné osetfit, musi byt
vzdy hladka bez zatrhané kury a ¢asti dfeva. Toho se docili nejlépe kvalitnim naradim (fez Ize
zahladit ostrym nozem — Zabkou). K oSetfeni rany se da pouzit také chemicky pripravek, ktery
zamezi nebo zpomali prunik patogeni a zaroven podpofii tvorbu kalusu a ranového dieva.
Jako chemické piipravky se pouzivaji naptiklad penetracni latky - syntetické lazurovaci
natéry na dievo (luxol), nebo piekryvné natéry - olejové natéry (piirodni fermeze) a vodové
barvy (balakryl, latex), v zahrani¢i se pouzivaji nej¢astéji latky s pfimési fytohormonu (Santar
SM).

5.3.4. Zpusob vysadby dievin

Doprovodné porosty se zakladaji s prihlédnutim na stavajici porosty nebo jednotlivé
stromy, které se vyuziji k vytvofeni nové kompozice. Pfi vysadb& se pouziji sazenice
s kofenovym balem a prostokofené. Vysadba dievin se provede bezprostfedné po vykopani
jam. Velikost jamy se bude odvijet od velikosti kofenového systému vysazované dieviny.
Plati, ze jamy by méla byt 1,5 krat $irs$i nez kofenovy bal. Vyhloubeni jam se bude provadét
ruén¢ za pomoci ryce a lopaty. Mechanizaci v daném tseku neni mozné pouzit pro nedostatek
prostoru.

Pted vlastnim hloubenim jamy se odstrani z povrchu pidy drny, plevelné rostliny a
veSkery odpad. Pti vykopu, se stranou bude odkladat vrchni humoézni plda, kterd se pozdéji
pouZije na zasypani kofenl sazenic. Pfed vloZenim sazenic pfipravené jadmy, se upravi jejich
koteny — zastfihnou se veSkeré poskozené koteny. Po vysadbé se pida okolo vysazenych
sazenic opatrn¢ uslape, a z drnli, hrabanky nebo mulcovaci kiiry se vytvori zalivkova misa.
Poslednim dilezitym krokem po vysadbé je provedeni zalivky sazenice.

Doba vysadby se bude odvijet v zavislosti na druhu, kvalit¢ sadbového materidlu a
stanovistnich podminkach. Sazenice vysazené v dobé nizkych teplot (7° C az 10° C) mohou
vykazovat nejlepsi vysledky, vlivem nizkého vyparu a slabé transpirace. Proto se doporuci
vysadba sazenic na jafe €1 na podzim. Pro vysadbu prostokofenych sazenic se doporucuje
obdobi jaro a podzim.

U biehovych porostit se bude spon vSech pouzitych dievin pohybovat v piimé trati
okolo 2 m, mens$i spon (vetsi hustota vysadby) bude uplatnén ve spodni Casti svahu koryta. U
doprovodnych porostii zalozenych mimo koryto za biehovou ¢érou tj. nejednd se o vegetaci
rostouci v bezprostiedni blizkosti vodniho toku, se zvoli spony podle toho, zda se pljde o
fadovou nebo plosnou vysadbu. Radové vysadba (jednofady i vicetady porost) se bude

vyznacovat pravidelnou vzdalenosti fad i sazenic vSech druhi dfevin 2 —4 m, mimo topoly, ty
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budou ve vzdélenosti 4 — 6 m. Plosné vysadba bude déna piesnou vzdalenosti rostlin a tad.
Naptiklad u lip, habrt, jilmu, javort bude vzdalenost 0,8 x 0,8 m —1,0x 1,0 m ¢1 0,7 x 1,5 m.
5.3.5. Péstebni opatieni ve stavajicich vytrvalych travnatych porostech

Vzhledem k tomu v jakém zdravotnim stavu se v soucasné dobé vytrvalé travnaté
plochy na daném useku feky nachazi, bude nutné provést nékolik péstebnich opafeni.
Ptedevsim se provede doseti travniho osiva na suchd mista, omezi se vyskyt plevelli a mechu,
odstranéni dér. V neposledni fad¢ se provede i CasteCna revitalizace travniku (aerifikace,
prosekani, ptihnojent).

K omezeni nebo odstranéni plevelt napt. Stovikl, svlacce, rdesna apod. se pouziji
chemické pripravky tzv. selektivni herbicidy znacky Lontrel nebo Starane. Jde o piipravky,
které¢ Uc¢inkuji na dvoud€lozné rostliny a neskodi jednodéloznym. Pouzivané ptipravky
obsahuji mimo u¢inné latky k potlaceni rlstu plevell 1 prvky rostlinné vyzivy (N, P, K), tim
dojde i K piihnojeni travni plochy. Aplikace herbicida se provede pii optimalnich
podminkach, aby nedoslo k poskozeni travni plochy a pfipravek byl ucinny. Koncentrace
ptipravku bude 20 — 40 ml na 10 I vody, mnozstvi postaci na posttik plochy o vyméte 100 m-.

Na suchych mistech se bude provadét doseti travniho osiva. Soucasti péstebnich
opatfeni bude samoziejmée 1 koseni travniku, které bude probihat dvakrat do roka v terminech
kvéten - Cerven a srpen - zafi.

5.3.6. Zakladani novych vytrvalych travnich porosti

V ramci revitaliza¢niho navrhu nelze opomenout zaloZeni novych travino -
bylinnych porostt, které zajisti uspokojivé zpevnéni biehu vodniho toku. K oseti bfehu bude
pouzita vysevni smés od firmy Planta Naturalis s pfevahou jilku a pfitomnosti semen volné
rostoucich bylin (febficek obecny, silenka, sléz ptehliZzeny, chrpa a mnoho jinych druhi), pro
zvySeni estetiCnosti prostiedi. Vysev se provede po dokonceni vSech praci napi. po odstranéni
naletovych dievin, vysadbé stromt a ketli apod. Pro uspésné vyklieni semen je dulezita
vlhkost a teplo, proto se pro vysev doporucuje jarni obdobi (duben — kvéten). Zalozeni
novych travnich porost se provede kiizovym vysevem tj. chiizi jednim smérem po
pfipravené ploSe a ru¢nim rozhozem jedné poloviny travniho osiva smichaného se stejnym
mnozstvim pisku, aby byl mél vysev pravidelny rozptyl po ploSe. Druha polovina travniho
osiva se pii chlizi rozhodi kolmo na prvni smér. Travni smés pouzitd k novému vytvoteni
travniho porostu bude mit vysevek 25 kg/ ha, se zahrnutim jilku 10 — 15 kg/ ha a pfimési
bylin okolo 3 kg/ ha. Po rovhomérném oseti celé plochy se rozhozené osivo zapravi do

povrchové vrstvy ptdy pomoci zeleznych hrabi husté rozlozenymi sekavymi pohyby nebo
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lehkych prehrabanim povrchové vrstvy. Noveé zalozené vytrvalé travnaté porosty by se méli
do dvou let pln€ vyvinout a zacit plnit svou funkci na stanovisti.
5.3.7. Vybavenost Dvoriakovy stezky

Vybavenost celé stezky je v zalostném stavu. Po celé délce stezky je nedostatek
odpocinkovych mist i inventafe (lavicky, stoly, odpadkové kosSe). Tento problém nebyl
zpusoben jen povodnémi z roku 2002, ale i velkym vandalismem. Mé&stsky ufad v Kralupech
nad Vltavou béhem roku vydava omezené finanéni prostiedky, které se hlavné vynakladaji a
opravu cesty. Posledni rekonstrukce stezky (novy inventar) se pofidil v roce 2003. Od této
doby se neprovedli zadné vétsi opravy inventaie. Velkym plus pro celou stezku by bylo
vytvotreni osvétleni v daném useku, spousta lidi tuto cestu vyuziva pro rekreacni ucely
(vecerni prochézka) a dopravu do Kralup nad Vltavou. Pfi prochazce touto stezkou se ve
vzdélenosti zhruba kazdych 400 m nachazi lavicka (Casto poSkozena), nékdy s odpadkovym
koSem.

5.3.8. Navrh péce na dekadu 2010 az 2020

Navrhovana péce zahrnuje fadu péstebnich opatieni napt. hnojeni, ochranu a oSetieni
porostil, profezavky a probirky dfevin, které umozni bifehovym a doprovodnym porostim
zdarny vyvoj v dal$ich letech.

V prvnich letech (1 — 3 roky) po vysadbé spociva oSetfovani porostii v rozruSeni
pudniho Skraloupu kypfenim nebo okopavanim, které mé za nasledek zlepSeni fyzikélnich
vlastnosti pidy a jeji struktury. Kypfeni se bude provadét pfedev§im minimalné dvakrat az
tiikrat za rok. K noveé vysazenym porostim bude nutné z pocatku dodavat vyzivu v podobé
mineralnich hnojiv spole¢n¢ se zalivkou, pomoci pudni sondy. Pouziji se hlavné
kombinovana hnojiva typu NPK, Cererit apod. nebo tabletovd hnojiva jako je napiiklad
Slivamix, kterym se budou piihnojovat kefe. NejvhodnéjSim obdobi pro uskuteénéni
tvarového fezu dievin je predjati nebo podzim. V pribéhu prvnich let po vysadbé bude nutné
kontrolovat pevnost a menit ivazek u nové vysazenych stromt.

Nové¢ zaloZené porosty mohou byt ohroZeny celou fadou abiotickych a biotickych
¢initell, proti kterym je potieba porosty chranit. Abiotické faktory jako je krupobiti, pozdni
jarni mraz, dlouhodobé zaplavy lze jen stézi predpoveédét, proto 1 ochrana porosti proti témto
vlivim neni. Vyskyt biotickych Cinitell jako jsou houbové choroby, Skiidci a plevele se
snadno identifikuji, v dne$ni dob¢ je sortiment ochrannych prostfedkt nastésti dostacujici. Pti
vyskytu houbovych nakaz (plisni, rzi) se porosty osetii postiikem médnatého (Kuprikol) nebo
sirnatého (Sulikol) fungicidu. Stromy nebo jejich ¢asti, které jsou napadeny nebezpecnymi
parazitickymi houbami, se ihned odstrani. Pokud se na porostech objevi zivocisni Skudci,
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larvy, housenky, brouci, pouziji se pfipravky na likvidaci hmyzu tzv. insekticidy. VSechny
pouzité chemické ptipravky by meéli byt v souladu se zdkonnymi ustanovenimi o ochrané
krajiny a zivotniho prostfedi. Kmeny stromli chranime proti okusu od zvéfe natérem nebo
postiikem, popfipadé ochrannymi koSi nebo oplocenim, které¢ by mélo byt vyrobeno
Z piirodnich materiali.

Soucasti planované péce v nove zalozenych biehovych a doprovodnych porostech, se
bude provadét fez v 2 — 3letych intervalech podle potifeby. Budou se odstraiiovat vSechny
nezadouci, nekvalitni, poskozené, napadené nebo proschlé¢ stromy a ketfe. Dale bude do
planované péce zahrnuta udrzba travnatych porostt, ktera bude spocivat v pravidelném koseni

(1 — 2 krat za vegetaci), dosévani a kontrola vyskytu plevelt (likvidace).
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6. Diskuze

Usek, ktery je hodnoceny v této préaci, se nachazi v okrese Mélnik, jehoZ jadrem je
mélnickd kotlina. Némec a Lozek (1996) uvedli, ze typické pro tuto oblast jsou horniny ze
svrchni kiidy (slinovec, sliny a piskovce). Pravé skoro celou Dvotakovu stezku lemuji
piskovcové utvary, které jsou svym charakterem velmi ptisobivé a dotvareji raz krajiny. Tok
Vltavy v daném useku slouzi k mnoha rekrea¢nim ¢innostem, jako jsou koupani, rybolov,
déale lodni dopravé a komercni plavbé (turistika). V celé lokalit¢ se vyskytuje nepteberné
mnozstvi druhi dievin a kefti, bohuzel vSak v Zalostném stavu.

Simicek (1999) konstatoval, Ze¢ ovocné stromy jako jsou napiiklad $vestky (Prunus),
hrusky (Pyrus) a jablon¢ (Malus) jsou stromy, jez nejsou vhodné pro vysadbu v blizkosti
vodniho toku, jelikoz jejich kofenovy systém neni tolik rozvinuty, jako u dfevin, které se u
vod vysazuji nejéastéji (vrby, topoly ¢i ol$e). Ty maji vice rozvinuty kofenovy systém a i 1épe
snaseji zamokieni pfi zdplavach. Jejich kofenovy systém lépe zpeviiuje bfeh a brani erozi
pudy. Pfesto se v hodnoceném useku (Dvotdkova stezka) nachazi tfada ovocnych stromd,
predevsim Svestky a hrusné, které rostou na konci stezky u obce Nelahozeves. Na stromech je
patrné, ze v dané lokalité se jim dafi Spatné. Toto misto byva velice Casto z jara zaplavovano
stoupajici hladinou feky Vltavy.

Kromé Simicka (1999), také Slezinger (2005) uvedl, Ze nejvhodnéj§imi dfevinami pro
vysadbu na biehy fek jsou vrby (Salix), topoly (Populus) ¢i rizné druhy keid. Novak a kol.
(1986) dale uvedli, ze vhodnymi dfevinami jsou i lipy (Tilia), jilmy (Ulmus) ¢i javory (Acer).
V lokalité, kde se provedl dendrologicky prizkum, se vyskytuji pravé pievazné zastupci
téchto druht. Z celkového poc¢tu 337 hodnocenych jedinct je vice jak polovina pravé topoly,
javory a lipy, jez se vyskytuji po celé délce Dvotakovy stezky. Nejvice vrb je vysazenych
mezi lavkou pro pési (v Kralupech nad Vltavou) a pocatkem Dvotdkovy stezky. Z téchto
druhd dievin vrby (Salix alba) nejlépe snaseji poskozeni a zamokteni. Jako jedny z mala
drevin se dokazaly nejrychleji vzpamatovat z poskozeni po povodnich v roce 2002.

Kolafik (2003) se zminuje, aby dfeviny, kefe ¢i travnaté porosty rostouci nejen u vod
prosperovaly a plnily svoji funkci, potfebuji samoziejme¢ vhodné stanovistni podminky ale i
ruzné péstitelské zasahy lidi. Po celé¢ délce vytipované lokality se vyskytuji dfeviny, které
jsou ve znac¢né Spatném zdravotnim stavu. To vyplyva i z provedeného dendrologického
priazkumu, kdy az témét polovina stromil by se méla pokacet nebo je nutné u nich provést
zdravotni nebo bezpecnostni fez. Pravé nekteré dieviny jsou provozu nebezpecné a hrozi, ze

zrani chodce, ktefi velice tuto cestu vyuzivaji. Velkym problémem v tomto tGseku je vyskyt
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velkého poctu naletovych drevin, zejména javoru mléce (Acer platanoides), topolu ¢erného
(Populus nigra) a trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia).

To tedy znamena, ze je nutné provést revitalizaci. Just (2005) uvadi k revitalizaci vodniho
toku, ze vede k obnoveni nebo zlepSeni ekologické funkce vodniho toku v krajing, kdy je
jejim cilem obnova v minulosti nevhodné provedenych technickych tprav koryta smérem
K ptivodnimu, ptirod¢ blizkému stavu. Tuto revitalizaci je mozné vyuZzit pouze u mensich
vodnich tokd, jako napf. potoky, u velkych vodnich toka (feka Vltava) se tato revitalizace
z dtvodu velkych finanénich nakladi neprovadi. Na rozdil od nazoru Kolafika (2003), ktery
poukazuje na revitalizaci dievin, kterou taka oznacuje jako regeneraci, kdy je potieba porosty
upravit, doplnit, ¢aste¢né¢ obnovit nebo vyrazné¢ redukovat pocet dievin v porostech
z biologickych, kompozi¢nich nebo funkénich divoda. V lokalit¢ Dvotdkovy stezky
se znacn¢ objevuji porosty, které jsou fidké €1 prehoustlé, mladé, Spatné tvarované. Dospélé
az staré dfeviny jsou mnohdy ve $patném zdravotnim stavu a proto jsou také malo vitalni.
Primérny veék dievin, ktery se ziskal z dendrologického prizkumu, se pohybuje okolo 50 let
az 60 let. Z toho divodu u téchto stromi ¢asto hrozi selhani a ohrozeni provozni bezpec¢nosti.
V kefovém patru se tvori predev§im mladi a odumirajici jedinci, jejichZ pocetnost, hustota a
rozmisténi poukazuji na nedostatek péce. Pti revitalizaci (regeneraci) by se v této lokalité¢ meli
hlavné vykéacet nemocné, poSkozené nebo druhové nevhodné dieviny, bylo by zde mozné 1

vyuzit nékteré vzrostlejsi nalety jako nahradu za staré a poskozené jedince.
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7. Zavér

Cilem mé bakalatské prace bylo shromdzdéni a vyhodnoceni soucasnych poznatkii
z terénnich a vegetaCnich Uprav se zaméfenim na ptirodé blizké metody. Provedla jsem
hodnoceni vegetacniho doprovodu ve vybrané lokalit¢ (levy bieh feky Vltavy v useku
od Kralup nad Vltavou po Nelahozeves), a zabyvala jsem se také popisem funkci a vyznamu
vegetace u vodnich toku.

Pfinosem mé bakalafské prace pro praxi je podle mého nazoru ptrehledné zpracované
posouzeni stavajiciho stavu vegetace feky Vltavy v dané lokalité ,,Dvoiakova stezka®, véetné
zhodnoceni klimatickych a ptidnich podminek. V celém mnou hodnoceném useku je vegetace
ve velice Spatném stavu a nékteré dieviny jsou dokonce provozu nebezpecné a hrozi, ze
nékoho zrani. Tento stav byl zapfi¢inén nedostateCnou péci o dfeviny a také neddvnou
povodni v roce 2002. V soucasné dob¢ se zapocala ¢astecnd naprava, kdy se kaceji provozu
nebezpecné dieviny v Useku od lavky po zacatek Dvorakovy stezky.

Tato analyza i mnou navrzené péstebni zasahy (dosadby, nové vysadby, fezy apod.)
na bfehovych a doprovodnych porostech mohou byt podkladem pro revitalizacni zasahy
v daném useku, jez mohou vést ke zlepSeni zdravotniho stavu ostatnich dievin. Dale by
analyza méla poslouzit pfedevS§im pracovnikim vodniho hospodéafstvi, jelikoZ je v praci
vytvofen a zhodnocen zdravotni stav a sadovnickd hodnota dfevin, kdy byl bran predevsim
ohled na vyuziti dfevin v ramci vodniho hospodaistvi. To znamend, Ze 1 listnaté dieviny
vyloZené nevhodné pro vegetani doprovod vodniho toku jsou obsahem tohoto soupisu a je u
nich napsano, Ze nejsou vhodné pro biehovy ani doprovodny porost. Tato skute¢nost mize
byt vyuzita naptiklad pii ptelozeni trasy toku do oblasti porostii, jez by byly pivodné od toku
znaéné vzdaleny. Pfi navrhu uprav zelené je pak mozno vybrat vhodnéjsi dieviny, které by
1épe plnily svoje funkce.

Na tomto mist€ bych velice rada také upozornila, ze kromé péstebnich zasaht je nutné
v daném tuseku provést opravy inventare. To znamena provedeni Giprav povrchu cest, které

jsou nezpevnéné a rozbité, opravy odpocivadel ¢i instalace osvétleni.
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obr. ¢. 1 Levy bieh feky Vitavy obr. ¢. 2 Levy bieh feky Vltavy (30. 3. 2010)
(pted povodni ¢erven 2002)

obr. ¢. 3 Pohled na Dvoiakovu stezku

obr. ¢. 4 Dvorakova stezka obr. ¢. 5 Piskovcovy ttvar ve Dvorakove stezce
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obr. ¢. 6 Jediny silni¢ni most spojujici levy a pravy bieh Vlitavy v Kralupech nad Vltavou

Graf ¢. 1 Procentické zastoupeni dfevin podle sadovnické hodnoty

Procentické zastoupeni dfevin podle sadovnické hodnoty
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Graf ¢. 2 Pocet kusti v jednotlivych v€kovych kategoriich

Zastoupeni dievin ve vékovych kategoriich
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Priloha €. 1 Vyhodnoceni vytrvalych travnatych porosta

ROZBOR A HODNOCENi OKRASNYCH TRAVNIKU

1. Obec — mésto

LLRLUTY

NAD

VETAVOY

2. Misto Levy' 2EEH EEEY vLTAYY

3. Obec LEALUPlY wAD VLTRIOU

4. Kategorie 4.1 Reprezentacni | 4.2 Okrasné parkové a pietni 4.2 Okrasné pouzivané X

5. Popis plochy travniku K |6. Vlastnosti stanovisté K |7. Odborné péstovani K
5.1 Vymeéra travniku /| 6.1 Vegetaéni substrat s r ./ | 7.1 Koseni g 7
5.2 Roztfisténost plochy 4/ |62pH= P= K= Mg= Ca= / |7.2Zaviaha 7,5
5.3 Reliéfr. zvi. st. sv. -/ |6.3Rovinapovrchu r n h / | 7.3 Projektova dominance o
5.4 Esteticky vzhled 7 6.4 Okraje a pésiny 7/ | 7.4 Absol. trav. plevel a mech 0; Y
8. Floristické slozeni D Koeficient Bodli | 8.3 Ostatni byliny D Koeficient Bodi
travniku % %

8.1 Travy 41142143 41|42 |43

1. Agrostis capilaris 1 1 0,8 1. Achillea millefolium 0]04/|08
capilaris

2. Agrostis stol. 1 1 0,8 2. Belis perennis 4 0102)|04 7; 8
prorepens .

3. Erytrigia repens 4 10310507 5‘/ ¢ | 3. Centaurea jacea 010205

4. Dactylis glomerata 4 0 0 0 4. Chrysanthemum 0]02]|05

5. Festuca arundinacea 0 |08 1 5. Crepis bienis 0102]05

6. Festuca pratensis 0 03|05 6. Daucus carota 3 0 0 |05 //j 5
7. Festuca rubra rubra 1 1 1 7. Glechoma hederacea 7 01]102]05 Vi
8. Festuca rubra genuina 1 1 1 8. Heraclum ssp. 010204

9. Festuca ovina 1 1 10,9 9. Leontodon autumnalis 0]02]04

10. Holcus molis 0 [03]05 10. Plantago ssp. 7 0 0 0|
11. Koeleria 1 1 1 11. Polygonum aviculare 0 0 /03

12. Lolium perenne d 0,3 1 4’ 12. Potentila ssp. 0 0 |03

13. Lolium muitiflorum 0 0 |03 13. Prunella vulgaris 010205

14. Poa annua A4 10505105 & 14. Ranunculus repens 0 0 |03

15. Poa pratensis yra 1 1 1 17 15. Salvia pratensis 0110203

16. Poa trivialis 0,7 1 0,8 16. Taraxacum officinale C 0 0 0,3 ,‘7'/ (
17. Poa supina 1 1 1 17. Veronica ssp. 00405

18. 18 onivty ssp. 4 0,5
19. 19. pecriviég <. 3 //5’
Travy a jim pod. celkem 34 /6 Ostatni byliny celkem 72,5
8.2 Vikvovité D% Koeficient Bodu | 9. Zpracovani a vyhodnoceni

1. Coronilla varia 0] o]o03 9.1 Soucet koef. rubr. 5,6,7_7%, 2 _:12= ;{4 pram.
2. Lotus corniculatus 0 [03]05 koef.

3. Medicago lupulina 0 [ 0404 9.2 Soucet bodti 8.1-8.3= 46,77 * /5 pram. koef.
kil 01 o3 9.3 Hodnota travniku %577 bodii ’

5. Trifolium pratense Zo | 010103 p v i e — HirEL Yy

6. Trifolium repens 0 |03]05 10. Navrh opatfeni

7. Vicia ssp. 0 |03|03 opsvesy T Peeve

8. Lathyrus ssp. 00 |03 2LEPSIT CAESPES TECHNMI AU

9. 11. Datum a podpis ) s

Vikvovité celkem y PO . tood

(upraveno dle Burese. 1996)
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Priloha €. 2 Dendrologicky prizkum stromt

Dendrologicky prizkum strom

Datum: 13. 10. 2009

@ g - | g g sg

2 , , , ) £: E g £z |Eg ,

9 Nazev taxonu latinsky Nazev taxonu éesky =5 ~ = £ © 2 >0 Poznamka

g o~ 2 E 3 35

5 2 > 2 © 3 2

o o o >

1 |Salix alba vrba bild 80-100 | 10-15| 8-10 40 - 60 5

2 | Salix alba vrba bila 20 - 40 5-10 2-4 0-10 3

3 | Salix alba vrba bild 1 vykacet

4 | Salix alba vrba bila 40 - 60 5-10 6-8 20 - 40 3

5 |Salix alba vrba bila 80-100 | 10-15| 8-10 20 - 40 4 dva kmeny

6 |Salix alba vrba bila 100-120 | 10-15 | 10-15 40 - 60 4

7 | Alnus glutinosa olse lepkava 20 - 40 5-10 2-4 0-10 5

8 | Salix caprea vrba jiva 20 - 40 0-10 2-4 0-10 5

9 | Populus nigra topol cerny 20 - 40 0-10 2-4 10 - 20 3 fez

10 | Populus nigra topol ¢erny 1 vykacet

11 | Populus nigra topol cerny 1 vykacet

12 | Populus nigra topol ¢erny 1 vykacet

13 | Populus nigra topol cerny 1 vykacet

14 | Alnus glutinosa olse lepkava 1 vykacet

15 [Alnus glutinosa olSe lepkava 0-20 0-5 - 0-10 4 odstranit ostruzinik
16 | salix caprea vrba jiva 20 - 40 0-5 - 0-10 2

17 | salix caprea vrba jiva 20-40 5-10 - 0-10 2

18 | populus nigra topol cerny 60 - 80 5-10 - 10-20 3 kofenoveé vymlatky
19 1 populus nigra topol erny 60 - 80 5-10 - 10-20 3 kofenove vymlatky
20 | populus nigra topol cerny 60 - 80 5-10 - 10-20 3 kofenoveé vymlatky
21 | populus nigra topol erny 60 - 80 5-10 - 10-20 3 kofenove vymlatky
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22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51

Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra
Populus nigra

Salix alba
Crataegus monogyna
Salix alba

Salix purpurea

Salix alba

Tilia cordata

Salix alba

Tilia cordata

Tilia cordata

Salix alba

Tilia cordata

Acer pseudoplatanus
Acer platanoides
Aesculus hippocastanum
Fraxinus excelsior
Tilia cordata

Acer platanoides

topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
topol cerny
vrba bila
hloh jednosemenny
vrba bild
vrba nachova
vrba bild

lipa srdcita
vrba bild

lipa srdcita
lipa srdcita
vrba bila

lipa srdcita
javor klen
javor mléc
Jirovec madal
jasan ztepily
lipa srdcita

javor mléc

60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
60 - 80
100 - 120
40 - 60
100 - 120
40 - 60
100 - 120
300 - 400
60 - 80
300 - 400
400 - 500
300 - 400
200 - 300
100 - 200

100 - 200
300 - 400
200 - 300
200 - 300

15-20
15-20
15-20
15-20

2-4
2-4
2-4
2-4
2-4
8-10
4-6
8-10
2-4
8-10
4-6
4-6
8-10
8-10
10-15
10-15
8-10

8-10

8-10

8-10
6-8

10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
10-20
60 - 100
0-20
60 - 100
0-10
40 - 60
40 - 60
0-10
40 - 60
40 - 60
60 - 100
40 - 60
40 - 60

40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60

N W DA DNEFEPFNWPAWNOONMDBAEDDEDBDEWNWWWWWWWWWWWWwow

kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
kofenové vymlatky
napety, vicekmen
vicekmen
vicekmen
vicekmen
vicekmen
houba u kofenu

Hedera helix

vicekmen

vykacet

houba na kmenu

odstranit nalety
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52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

Acer platanoides
Tilia cordata
Fraxinus excelsior
Tilia cordata
Acer platanoides
Ulmus glabra
Acer platanoides
Tilia platyphylla
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Tilia cordata
Acer platanoides
Alnus glutinosa
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Acer platanoides
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Acer platanoides
Tilia cordata

javor mléc
lipa srdcita
Jjasan ztepily
lipa srdcita
Jjavor mlec
Jilm horsky
Jjavor mlec
lipa velkolista
jasan ztepily
javor mléc
lipa srdcita
javor mléc
olse lepkava
javor mléc
Jjavor mlec
javor mléc
Jjavor mlec
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
Jjavor mlec
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
Jjavor mlec

lipa srdcita

200 - 300

300 - 400

300 - 400

100 - 200

200 - 300
200 - 300

200 - 300

100 - 200

200 - 300
200 - 300
200 - 300

100 - 200

200 - 300
100 - 200

100 - 200

15-20

15-20

15-20

15-20

15-20
15-20

10-15

15-20

15-20
15-20
15-20

10-15

10-15
10-15

10-15

6-8
8-10

10-15

4-6

10 - 15
4-6

40 - 60

60 - 100

40 - 60

40 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60

40 - 60

40 - 60
40 - 60
40 - 60

40 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60
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odstranit nalety

vykacet
vykacet

vykacet, ohrozeni bezpecnosti

Hedera helix

vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet

vykacet
Hedera helix
vidlice
fez
vykacet

vidlice
vykacet nedosatek prostoru
vykacet nedosatek prostoru
vykacet
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82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110

Acer platanoides
Tilia cordata

Acer platanoides
Tilia cordata

Tilia cordata
Aesculus hippocastanum
Tilia cordata

Tilia cordata
Fraxinus excelsior
Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata
Aesculus hippocastanum
Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata
Fraxinus excelsior
Tilia cordata

Acer platanoides
Tilia cordata

Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Prunus sp

Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Tilia cordata

Acer platanoides
Fraxinus excelsior

javor mléc
lipa srdcita
Jjavor mlec
lipa srdcita
lipa srdcita
Jirovec madal
lipa srdcita
lipa srdcita
Jjasan ztepily
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
Jirovec madal
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
lipa srdcita
jasan ztepily
lipa srdcita
javor mléc
lipa srdcita
javor klen
Jasan ztepily

javor mléc

jasan ztepily
Jjavor mlec
lipa srdcita
Jjavor mlec

jasan ztepily

100 - 200

200 - 300
200 - 300

200 - 300
200 - 300

100 - 200
100 - 200
100 - 200

100 - 200
100 - 200

200 - 300

100 - 200
200 - 300

100

200 - 300
200 - 300
200 - 300

10-15

15-20
15-20

15-20
15-20

10-15
10-15
10-15

10-15
10-15

15-20

15-20
20-25

10-15

15-20
15-20
15-20

4-6
6-8

8-10
4-6
6-8

40 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60
40 - 60
40 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60

40 - 60
60 - 100

20 -40

40 - 60
60 - 100
40 - 60
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vykacet

vykacet
fez
fez

vykacet

vykacet
hedera helix
hedera helix
hedera helix

vykacet

vykacet
vidlice

vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
vykacet

vykacet

vykacet
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111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140

Acer platanoides
Tilia cordata

Tilia platyphylla
Tilia cordata

Tilia cordata

Acer platanoides
Acer platanoides
Tilia platyphylla
Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior

javor mléc
lipa srdcita
lipa velkolista
lipa srdcita
lipa srdcita
Jjavor mléc
Jjavor mlec
lipa velkolista
Jjavor mlec
jasan ztepily
Jasan ztepily
javor mléc
Jasan ztepily
javor mléc
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olSe lepkava
olse lepkava
olSe lepkava
olse lepkava
olSe lepkava
olse lepkava
jasan ztepily
Jjavor mlec
jasan ztepily
Jjavor mlec
jasan ztepily
javor klen
jasan ztepily

100 - 200
100 - 200
200 - 300

200 - 300
100 - 200

100 - 200

200 - 300
100
100
100
100
100
100
100
100
100

100 - 200

100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200

15-20
10-15
15-20

15-20
15-20

10-15

15-20
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15

15-20

10-15
15-20
10-15
10-15

8- 10
2-4
2-4
2-4
2-4
2-4
2-4
2-4
2-4
2-4

40 - 60
40 - 60
41 - 60

40 - 60
40 - 60

40 - 60

40 - 60
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40

40 - 60

40 - 60
40 - 60
20 -40
20 - 40
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vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
fez

vykacet
vykacet

fez
vykacet

vykacet

vykacet
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141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170

Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus

jasan ztepily
olse lepkava
Jjasan ztepily
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
olse lepkava
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
olSe lepkava
olse lepkava
olSe lepkava
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
olse lepkava
olSe lepkava
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen

100 - 200
100 - 200
50 - 100
200 - 300
200 - 300
200 - 300
200 - 300
200 - 300
200 - 300
200 - 300
200 - 300

100 - 200
100 - 200
100 - 200

50 - 100
50 - 100

10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15

10-15
10-15
10-15

5-10
5-10

8-10
10-12
8-10
8-10
8-10
8-10
8-10
8-10
8-10
8-10
8-10

10-15
10-15
10-15

4-6
4-6

20 - 40
20 - 40
20 - 40
40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60
40 - 60

20 - 40
20 -40
20 - 40

20 -40
20 - 40
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vicekmen

vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
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171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200

Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia
Populus nigra
Populus nigra
Populus alba

Populus alba

Betula pendula

Alnus glutinosa
Populus alba

Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Populus alba

Populus alba

Populus alba

Populus alba

Populus alba

Populus alba

javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
trnovnik akat
trnovnik akat
trnovnik akat
topol cerny
topol cerny
topol bily
topol bily
Briza bélokora
olSe lepkava
topol bily
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
javor klen
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily

100
100
100
100 - 200
100 - 200
100
100
do 100

100 - 200

do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100

10-15
10-15
10-15
15-20
15-20
10-15
10-15
10-15

10-15

4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6

40 - 60
40 - 60
40 - 60
20 - 40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40

20 -40
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vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vicekmen
vicekmen
vicekmen

vykacet

vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
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201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230

Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba

Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Prunus sp.

Prunus sp.

topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
topol bily
javor klen
javor klen
javor klen

olSe lepkava

hloh jednosemenny
hloh jednosemenny

hloh jednosemenny

javor mléc
Jjavor mlec
javor mléc
javor mléc¢
javor mléc
Jjavor mlec
javor mléc
Jjavor mlec
javor mléc
slivon

slivon

do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100
50 - 100
50 -100
50 - 100
50 -100

100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200
100 - 200

10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15

2-4
4-6
4-6
4-6
4-6

4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6

20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
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vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat
vymladky - ponechat

vykacet
vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
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231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260

Prunus sp
Prunus sp
Juglans regia
Juglans regia
Acer platanoides
Prunus sp
Prunus sp
Prunus sp
Acer platanoides
Juglans regia
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Populus alba
Juglans regia
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa

slivon

slivon

oresak kralovsky
oresak kralovsky
Jjavor mlec
Svestka

Svestka

Svestka

Jjavor mlec
oresak kralovsky
topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily

topol bily
oresak kralovsky
olse lepkava

olSe lepkava

100
200 - 300
do 50

do 100
100 - 200

100 - 200

10
10-15
10

do 10
10 - 15

10-15

8- 10
10 - 12
4-6

4-6
8-10

20 - 40
40 - 60
20 - 40

20 - 40
20 - 40

40 - 60
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vykacet
vykacet

vykacet

vykacet

vykacet
vicekmen

vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
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261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290

Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Prunus sp

Prunus sp.
Prunus sp

Prunus sp

Acer platanoides
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Quercus robur
Alnus glutinosa
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna

olse lepkava

olse lepkava

olse lepkava

olse lepkava

olse lepkava

slivon

slivon

slivon

slivon

javor mléc

hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
dub letni

olse lepkava

hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny

hloh jednosemenny

do 100

300 - 400

10-15

15-20

15

20 - 40

40 - 60
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vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet

vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet

nalety - vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
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291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320

Quercus robur

Alnus glutinosa
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Crataegus monogyna
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Salix sp.

Salix sp.

Salix sp.

Salix sp.

Fraxinus excelsior
Pyrus sp.

Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia
Robinia pseudoacacia

dub letni

olse lepkava

hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
hloh jednosemenny
Jjavor mléc

Jjavor mlec

javor mléc

Jjavor mlec

javor mléc

Jjavor mlec

javor mléc

vrba

vrba

vrba

vrba
Jasan ztepily
hrusen
Jjavor mlec
javor mléc
Jjavor mlec

javor mlé¢
Jjavor mlec
trnovnik akdt
trnovnik akat
trnovnik akdt
trnovnik akat

trnovnik akat

300 - 400

100
100
100
100
100
100
100
do 50
do 50
do 50
do 50
50 - 100

do 50
do 50
do 50
do 50
do 50
do 100
do 100
do 100
do 100
do 100

15-20

5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
10-15
10-15
10-15
10-15
10-15

15

4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6
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40 - 60

20 - 40
20 - 40
20 - 40
20 -40
20 - 40
20 -40
20 - 40
0-20
0-20
0-20
0-20
20 -40
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nalety - vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet
vykacet

vicekmen
vicekmen
vicekmen
vicekmen

vykacet
vicekmen
vicekmen
vicekmen
vicekmen
vicekmen
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321 | Robinia pseudoacacia trnovnik akdt do100 |10-15| 4-6 0-20 3
322 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 | 10-15| 4-6 0-20 3
323 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat 100-200 | 10-15| 6-8 40 - 60 3
324 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 | 10-15| 4-6 0-20 3
325 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 |10-15| 4-6 0-20 3
326 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 | 10-15| 4-6 0-20 3
327 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 |10-15| 4-6 0-20 3
328 | Robinia pseudoacacia trnovnik akat do100 | 10-15| 4-6 0-20 3
329 | Fraxinus excelsior Jjasan ztepily) 1 vykacet
330 | Quercus robur dub letni do 100 5-10 4-6 40 - 60 2
331 | pyrus sp. hruseri 1 vykacet
332 | pyrus sp. hruser 1 vykacet
333 | Acer platanoides javor mléc¢ do100 | 10-15| 4-6 20 - 40 3
334 Acer platanoides Jjavor mléc do100 |10-15| 4-6 20 - 40 3 vicekmen - fez
335 | Crataegus monogyna hloh jednosemenny 1 vykacet
Pramér / soucet
Piiloha €. 3 Dendrologicky prizkum kett
Dendrologicky prizkum kert datum: 13. 10. 2009
- g
%o cE S 53 Vékova é%a
E g Nazev taxonu latinsky Nazev taxonu éesky ’§ % § E :6: § kateg. 25 g Poznamka
8 =2 o E‘ llet/ § o=
1 |cornus alba svida bila 2 2 3] 0-10 3
Salix rozmarinifolia vrba 5] 0-10 3
Symphoricarpos albus pamelnik bily 2 30 60| 0-10
pocet/ celkem
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