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UVvoD

Holocaust je jednim z nejhorSich meznikli evropskych dé&jin prvni
poloviny 20. stoleti. Tato prace se zabyva popisem a analyzou udalosti, které
vedly ¢i dopomohly k vyhlazovani zidovského, ruského, polského i romského
naroda a dalSich. SnaZzi se osvétlit nékteré zdsadni body nacistické ideologie s tim
souvisejici. Jsou zde obsazeny také zakladni informace tykajici se antisemitismu a
rasismu tak, aby bylo mozné téma popirani holocaustu spravné pochopit. Dale je
zde poukézano na hlavni predstavitele, kteti za genocidou stali a znacny duraz je
kladen také na vysvétleni principu fungovani koncentrac¢nich a vyhlazovacich
taborl 1 plynovych komor. Je zde také naznaceno, jakym zpisobem je vniman
holocaust dnes, ¢i kde tkvi kofeny dnes$niho antisemitismu a neonacismu. Jsou zde
nastinény konkrétni vyvojové etapy skupin, které holocaust ustavicné a netistupné
odmitaji a dokonce popiraji. Prace se zabyva hlavnimi popiraci holocaustu, jejich
argumenty, kterymi se snazi zpochybnit historické udalosti, které druhou svétovou

valku provazely.

Cilem prace je osvétlit Ctenafi, jak nebezpe¢né jsou nazory popiract
holokaustu, které jsou v poslednich letech stile Casteji slySet a jaka je jejich
spoleCenskd nebezpe€nost, zvlast pro mladou generaci, ktera je velmi lehce

ovlivnitelna médii.

V praci se zamé&im na osobnosti, které jsou Uizce spojeny s popiranim a
zpochybnovanim holocaustu. Tato konkrétni ¢ast bude uchopena tak, aby byl
Ctenaf seznamen s né€kolika pohledy na téma popirani holocaustu. Jak z pohledu
historika, laika, ale i ¢lovéka, ktery v koncentra¢nim tabofe byl. Jednotlivé
osobnosti budou c¢tenafi predstaveni i v jejich osobnim zivoté aby bylo jasné, jak
se jejich osobnost formovala a jakou cestou se ke svym nédzoriim dostali. Je to
zcela jisté velmi dulezity faktor, protoze je dulezité abychom védéli, ¢im ¢loveék
prosel, protoze kazda zkuSenost ¢lovéka ovlivni a alespoil minimaln€ zméni jeho

nazor.



Autor se v praci chce zaméfit na soudni procesy, které jsou vedené proti
popiracim holocaustu. Takovych procesi je Sice po celém svété cela fada, ale
prace se zaméiuje na asi nejznaméjsi soudni proces proti Deborah Lipbstath a
jejiho nakladatele Penguin Books, které zaloval David Irwing za urazku na cti.
V dalgich ¢astech se prace zaméii na soudni procesy, které se odehraly v Ceské
Republice, protoze i u nés je popirani holocaustu postaveno mimo zakon a tak
chei predstavit na jakém zdkladé, zde byly ptipady stavéné a jaka byla jejich

skutkova podstata a rozsudek.

Prakticka ¢ast ma za cil zmapovat a vyhodnotit nazory na holocaust
pfedevsim mé generace. Jeho zpochybnovani a pravni postihy popirani holocaustu
a jeho dopady na spole¢nost. Autor se zamétuje na lidi ve ve€ku 18-33 let, ktefi
jsou v produktivnim véku, sleduji veskera media a pfedevsim maji prarodice, ktefi
druhou svétovou valku zazili a mohli svym vnouéatim poskytnout pohled do
Casu, které zazili. Jisté velmi zajimava bude i nasledujici generace, které je ted’ do
18 let, ktera je jiz zasadné ovlivnéna moderni dobou, toto téma, ale pienecham

jinému autorovi.

Prace jako celek ma pak nabidnout jakysi vhled do problematiky, ktera je
V dnes$ni dobé mnohdy brana na lehkou vahu, ¢i je opomijena celkové. Toto je
vS§ak pomérné znepokojujici, nebot’ jde o meznik, ve kterém zemiely miliony lidi,
a proto by se na n¢j nemélo zapominat. Naopak je nutné jej znovu piedkladat, aby

nedoslo k ni¢emu podobnému v budoucnosti.

Hlavnim cilem ovSem je ptfedstaveni nazoru popiraci, jejich argumenty a
zdroje, o které se opiraji, tak ale i historikt, ktefi se holocaustem zabyvaji a
jejichz nazory a prace jsou obecné piijimany jako objektivni. Musime tedy
posoudit tyto dva rozporuplné nézory a zhodnotit odpoveédnost nazorti popiract

holocaustu.



I. VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

1.1. Rasismus a jeho formy

Rasismus je ve spolecnosti siln¢ zakoienén. Je t0o Vv podstaté jedna z lidskych
vlastnosti, ktera se rozvijela po mnoho staleti. Tzv. bil4 rasa se obecné nadrazovala,
nad ostatni rasy kviili své udajné nadtrazenosti, kterd plynula z technického pokroku,
vzdélanosti a vyspélosti spolecenskych hodnot. Nemzeme ovSem tvrdit, Ze se
rasismus zacal projevovat az s prvnimi koloniemi, ale faktem je, Zze bajni Spartané
vyzivali obrovské mnozstvi otrokl, které zajali pfi bitvach a neméli narok na
svobodu. Tudiz se spartané nadifazovali ostatnim rasam a je znama i separaCe
vlastnich novorozenci, které by jejich fady ohrozovali a tim v podstaté svoji rasu

znecistovali.

Asi nejvice zapusobil v oblasti rasismu Joseph Arthur de Gobineau, ktery
napsal Esej o nerovnosti lidskych ras. Jako francouzsky diplomat procestoval cely
svét a vramci jeho vlastnich zkuSenosti sepsal tuto esej, kde pojednavd o
jednotlivych rasadch. Rasy Gobineau rozdéloval podle barvy kize, inteligenci, télesné
rozdily a dal$i. Jako nejvyznamnéjsi zde vidime rasu bilou a jejim protikladem je

rasa cerna.

1.2. Antisemitismus a jeho formy

Pojem antisemitismus jako takovy zna¢i nenavist a antipatie k Zidtim, ktera je
znama jiz vice nez 2000 let. Tato problematika se poji s hromadnym vyvrazd'ovanim
pfisluSnikit Zidovského naroda a vyvrcholenim je mimo jiné 1 vySe zminovany
holocaust. Pojem antisemitismus vSak neni pfili§ starym pojmem. Otazka, kterou si
mozna mnoho lidi v souvislosti s antisemitismem klade je, pro¢ jsou zrovna Zidé
tercem posméchu, Sikany a nenavisti €1 vrazdéni. Jednou z teorii je, Ze jde o Cirou
zavist, nebot’ Zidé byli vzdy schopni obchodnici a podnikatelé, coz znamenalo, Ze
byli také bohatymi lidmi. Dalsi, jina teorie fikd, Ze spolec¢nost si prosté jen nutné
potfebovala najit obétni beranky, tak, jako tomu bylo ve vsech jinych

spolecenstvech. Pro¢ jsou témito beranky pravé Zidé, viak teorie neobjasiiujel.

L BLODIG, Vojtéch. Terezin ,, V konecném reseni Zidovské otdzky “ 1941-1945: Priivodce stalou
expozici Muzea ghetta v Tereziné. Praha: Oswald, 2003. s. 11
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K pojmu antisemitismus se vaze také pojem genocida. Je nutné jej osvétlit, aby
dokazal ¢tenar 1épe pochopit problematiku jako celistvy problém. Genocida je
stejn¢ jako antisemitismus a holocaust spojovan primarn¢ s udalostmi druhé
sveétove valky, avSak je nutno fici, ze genocida probihala jiZz mnohem dfive, ale
také po valce. Namatkou mizeme zminit napf. genocidu ve Rwand€ nebo
Srebrenicky masakr, coz jsou svou povahou ciny genocidy, které vsak svou
povahou spadaji do novodobych dé&jin a skoncily az na konci 20. stoleti, tedy
mnoho desitek let po druhé svétové valce. Pojem genocida je nutné chapat v celé
své komplexnosti a navaznosti na celé¢ déjiny, nikoli jen na dobu druhé svétové
valky, jak je tomu napf. u pojmu holocaust. Navic je nutné zminit, ze genocida se
netykala pouze Zid®, nybrz i Polak?, Romi, homosexualtl, tdlesné i mentalné

postizenych a také napt. Rusi?.

Asi nejznaméjsi a nejrozsifenéj$i je antisemitismu nabozensky. Vychazi
z piibéhu o umuéeni Jezise Krista, kdy mél byt Kristus zrazen Zidem Jidasem
Iskariotskym a nasledné ukiizovan. Tento piibéh je obecné pfijiman a vétSina
véticich se pfiklani k jeho pravdivosti. Pokud se na ptibéh podivame optikou
dnesniho svéta, musi ndm byt jasné, Ze pokud je néjaka skupina lidi utlacovana
100 let, jisté to zanecha silné stopy v nalad€ celé spolecnosti. Pokud je skupina
pronésledovana, utlaCovéna, diskriminovéna a zabijena 2000 let, tak je tato
nenavist velmi silné zakofenéna a zménit pohled na Zidy z pohledu kiestanské
cirkve je v podstaté nemozné. Tento fakt byl navic posilen filmem ,,Umuceni

Krista“, ktery Papez Jan Pavel II okomentoval slovy ,,Je to, tak jak to bylo ‘.

Nébozensky antisemitismus se ovSem objevuje velmi casto i v fadach
Arabii. Nevrazivost mezi Araby a Zidy je stardi, nez Bible. OvSem ubira se zcela
jinym smérem, neZ jak tomu je u kiestanli. Oba narody jsou podle Bible syny
Abrahdmovymi a praveé zde zacina rozpor. Podle historikd vznikla z nevrazivosti
mezi syny, jelikoZ méli oba jinou matku. Navic spory jeste¢ vice rozdmychava;ji
debaty o tom, ktery ze synii Abrahamovych byl ten zaslibeny, jestli 1zak, nebo

Izmael. Jejich nepfételstvi ovSem bylo tolerovano, protoze po celou dobu zili

2 MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prdva proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Dopln&k, 2001. s. 87
8 Umuceni Krista v historické perspektivé: Kontroverzni film dorazil do ceskych kin [online].
www.holocaust.cz, 2011 [cit. 2018-01-31]. Dostupné z: https://www.holocaust.cz/zdroje/clanky-z-ros-
chodese/ros-chodes-2004/kveten-7/umuceni-krista-v-historicke-perspektive/
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V podstaté vedle sebe a navzajem nedochdzelo k velkym stretim. Nejvétsi vinu
nevole ovSem vyvolal vznik statu Izrael na uzemi Palestiny posvéceny OSN. Od

té doby se oboustranna nendvist vyrazné prohloubila.*

Rasovy antisemitismu je naproti tomu relativné mladym a vznikl koncem
19. stoleti. Ten se vyznaduje piesvéd&enim tim, Ze jde o rasovou odlignost Zidd od
ostatnich obyvatel, ¢imz m¢ély byt vysvétleny nenavistné utoky, perzekuce a
pronasledovani. Byli obviflovdni z pfizivnictvi a parazitovani na narodech
hostitelskych®. Vychazel tedy z antisemitismu nabozenského a zasahl prakticky
celou Evropu. Své uplatnéni nasli antisemitisté v raznych politickych stranach,

které jim poskytli dostatek prostoru s vidinou politickych uspéchi.®

Levicovy antisemitismus je V podstat¢ umirnénd forma rasového
antisemitismu. Je Casto spojovan s lidmi, ktefi napiiklad zastdvaji vyznamné
pozice, nebo lidmi dostate¢né jazykové a intelektualné vybavenymi. Navic je
velmi rozsifeny napfi¢ socidlnimi i spoleCenskymi vrstvami. Levicové smyslejici
antisemité odmitaji veSkeré formy rasiSmu a sami se povazuji za lidi s kritickym
pohledem. To jim ovSem nebrani ve vymysleni konspiracnich teorii o zapojeni
Zidt do finanénich machinaci a ekonomickych krizi. Neni uréité nahodou, e po

kazdé ekonomické krizi se podet levicovych umirnénych antisemitii mirné zvysi.’

Pravicovy antisemitismus ma svlj zaklad v 70. letech 20. stoleti, kdy
prevladal nazor, ze Zidé dostali sviij stat a tudiz by neméli vahat a co nejrychleji
se tam odstéhovat. Pfitom ovSem nikdo z nich nevidi jak silné je Zidovské kultura
zakotfenéna v Evropé. OvSem tento typ socialni fobie jiz ze spolecnosti pomalu

mizi spolu s nesnaSenlivosti rasové diskriminace, kterou pravicovi antisemitisté

4 Proc se Zidé s Araby/muslimy navzdjem nenavidi? [onling]. www.gotquestions.org [cit. 2018-01-31].
Dostupné z: https://www.gotquestions.org/Cesky/Arabi-Mulimove.html
S KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozoficka
fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. s. 103
® Tamtéz. s. 103
"LETALOVA, Alena. Podoby antisemitismu v soucasnosti. Brno, 2010. Diplomova prace.
Masarykova Univerzita Brno. Vedouci prace Mgr. Lenka Gulova PhD. S. 36
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zminény levicovy antisemitismus.®

1.3. Genocida

Odborna literatura genocidu oznacuje jako nejvyhrocenégjsi formu agrese a
agresivity vaci urcité skupiné lidi, kterd vede k jeji likvidaci. Mezi léty 1941 a
1945 bylo zabito cca 5 milionu Zida, a to bez rozdilu véku, pohlavi,
nabozenského vyznani, orientace, jen proto, ze byli nacisty oznaceni za neptatele
fiSe. Jinad definice genocidu popisuje jako planovité vyvrazd'ovani urcité etnickeé,
spolecenské, nabozenské, narodni ¢i jiné skupiny osob. V pfipad¢ nacistické
genocidy vSak Slo také o néco dalSiho. Pokud tuto genocidu porovname napi.
s n¢kterou z dal$ich (pfikladem muze byt genocida Armént) zjistime, Ze v piipadé
Arménu S$lo ,,pouze” o snahu vyStvat konkrétni narodnost z urcitého teritoria,
kdezto v ptipad¢ nacistii zde byla pfitomna také velice silna ideologicka stranka
véci. Tato ideologie se zaklddala na vyhroceném nacionalismu, rasismu a
antisemitismu. Taktéz aspekty druhé svétové valy pfinesli této zvracené ideologie
mnohé argumenty a piilezitosti. Ve vSech i mnohych dalSich genocidach je
zarazejici pravé lhostejnost okoli, coz lze ale pfi bliz§im zkoumani historickych
udélosti v pozadi lehce vysvétlit. Druhd svétova valka totiz ,,ptehlusila® veskeré
utrpeni téchto lidi a Siroka vetejnost tak tyto problémy nevidéla nebo je dokonce
vidét nechtéla. Specidlni ,,postaveni“ mély pii hromadném vyvrazdovani zeny
porobenych narodl, nebot’ ty na jednu stranu znacily hrozbu v podobé mozného
rozmnozovani se, jako nositelky Zivota, avSak na druhé strané¢ byly pouzivany

jako stroje na ,,vyrobu“ déti, které byly vychovavany dle nacistickych kodex®.

Miizeme fici, Ze holocaust je druh genocidy, ktery svymi znaky splituje prave toto
zatazeni do oné kategorie. Nutno vSak podotknout, Ze je tady né€kolik stézejnich
faktorti, jimiz se od genocidy jako takové holocaust zna¢né lisi. Zaprvé v ideologii
holocaustu jsou jakékoli pragmatické ohledy pouze okrajové oproti genocidée jako
takové, kde hraji pomérné vyznamnou roli. Holocaust mél dale globalni dosah,

mizeme dokonce fici, ze $lo o jakysi univerzalni postup, kdezto ostatni genocidy

8 Pravicovy anisemitismus uz nehrozi. Levicovy ano [online]. Ceska pozice, 2014 [cit. 2018-01-31].
Dostupné z: http://ceskapozice.lidovky.cz/pravicovy-antisemitismus-uz-nehrozi-levicovy-ano-f80-
[forum.aspx?c=A141003_124200 pozice-tema_lube
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se vétsinou vztahovali ke konkrétnimu teritoriu, byly tedy pouze regionalniho
charakteru. V posledni fadé se v holocaustu skryvala zna¢na a promyslena totalita

rezimu?®,

1.4. Holocaust

Pro zaatek si vypuj¢ime jednu definici, ktera se k tomuto pojmu vaze a

rika, ze:

., Holocausty byly, jsou a budou. Jde o promyslené, technicky zajistené, ideove
zduvodneéné masové vrazdy milionu nevinnych lidi po celéem svete. Jak je mozné,
Ze se normalni, slusni, mili lidé, muzi i Zeny stanou vrahy a bez vycitek svédomi se
ucastni vrazdeni desitek tisic nevinnych obéti. Je to k neuvéreni, ale nelze vyloucit,

Ze v nékterych situacich se takovym vrahem miiZe stat kdokoliv.,,**

Je nutné fici, Ze pojem holocaust zde neexistoval vzdy. A 1 kdyz timto
terminem pojmenovavame historické udalosti od pocatku, samotny pojem
holocaust vznikl az mnohem pozdé¢ji, nez dané udalosti viibec probéhly, konkrétné
tedy v 80. letech. V roce 1979, kdy se pojem dostal do povédomi evropského
obyvatelstva diky stejnojmennému filmu, zacali na néj lidé brat urcity zietel.
Nutno také fici, ze lidé méli stile tento pojem spojeny spise s filmem nezli s
historickou udalosti. Pro holocaust jako takovy existovaly dfive rizné jiné nazvy,
které vytvofili jednotlivi aktéfi historickych udalosti i Siroka vetejnost. Velice
znamé oznaCeni pro holocaust pochédzi z Gst Adolfa Hitlera, ktery holocaust
nazyval jako ,,Konecné reSeni Zidovské otazky €1 vyhlazeni Zidovské populace,
vwhiazeni Zidovského svéta apod.” 2. Od té doby co se viak pojem holocaust
opravdu zavedl a vstipil Siroké vetejnosti do povédomi, je bézné pouzivan a
muzeme dokonce fici, Ze neexistuje komplexnéjsi, piesnéjsi a Iépe vystihujici

pojem neZ tento zavedeny.

Slovo holocaust vychazi z feétiny a v piekladu znamena zapalenou, ¢i

shofelou obét. Jde o spojeni feckych slov ,holos, coZ znamena cely nebo také

12 Novy slovnik cizich slov pro 21. stoleti. 1. ¢eské vyd. Editor Mat&j Bartéak, Jitka Vebrova, Renata
Rychla. Praha: Plot, 2008. 367 s. 250
1 DUFFACK, Jim. s.12 Pravda o holokaustu: valky bez bojisté. 1. Geské vyd. Praha: Nase vojsko,
2011, 278 s.5. 12
12 BLODIG, Vojtéch. 5.20 Terezin v "konecném reseni Zidovské otdzky" 1941-1945: priivodce
stalou expozici Muzea ghetta v Tereziné. Praha: Oswald, 2003. s.20
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(13

jedinec a ,kaustos®, neboli spaleny. V hebrejstiné je pak uzivano slovo ,,S0a“,
které je rozsifeno predevsim mezi samotnymi Zidy. V pieneseném vyznamu tedy
muzeme fici, Ze holocaust oznacuje kazdou tragickou udalost v d&jinach, kdy lidé
umirali zapalenim ¢i spalenim. Tato prace je vSak zaméfena pouze na obdobi
druh¢ svétové valky. Zname také pojem pro romskou podobu holocaustu, Romové
jej nazyvaji ,,porajmos®, coz v piekladu znamend néco jako spolCeni se nebo

zni¢eni®®,

Pokud tedy mluvime o holocaustu, hovotime konkrétné o nacistickém planu
na vyhlazeni nejen Zidt, ale také lidi, o kterych si nacisté mysleli, Ze jsou
podfadnou rasou. Nelze vSak najit jednotnou definici. Co je vSak jisté, ze valecny
za holocaust je oznacovan soubor hriiznych ¢inti, které nemaji v lidské civilizaci
obdoby a je obecnou lidskou tragédii spiSe nez tragédii jednotlivei. Holocaust byl
pfedem naplanovany pocin, za kterym stoji predevsim Adolf Hitler ktery jiz ve
svém dile Mein Kampf eliminaci Zidti z Evropy naznaGoval davno pied tim, nez
se tak skute¢né stalo a k holocaustu doglo'*. Jediné, co Hitlerovi v dobé dopsani
Mein Kampfu branilo tento plan ihned uskuteénit, byl fakt, ze u moci tehdy jesté
nebyl a nemohl tedy ovladat ani vysoké ufedniky, ani Sirokou vefejnost.
V momenté, kdy se moci chopil, zacal své plany uskute¢novat a fanatizovat dav.
Zapodala postupna pravni a nasilna diskvalifikace Zid skrze norimberské zakony
¢1 jednorazové akce, jakou byla napt. KfiSt'alova noc. V roce 1941 pak zapocalo
vyse zminéné konecné feseni zidovské otazky, coz znamenalo do roku 1945 smrt
nejmén¢ 6 miliont lidi — majoritni skupinou v této statistice byli samoziejmée
Zidé. Tito lidé hromadn& umirali za pouZiti pivodné bojového plynu cyklonu B,
ktery se ukazal jako nejucinngj§i prostfedek k usmrcovani 0sob v plynovych

komorach?®.

%

Holocaust je tedy jakasi extrémni forma antisemitismu napii¢ celymi
svétovymi déjinami, 0z mizeme definovat také jako systematické a planované,
masové vyvrazd'ovani osob, které museli nosit viditelné oznadeni ,,Zid“ (pfitom
Zidy viibec byt nemuseli, pouze byli jakousi $kodnou). Pachateli pfitom byl nejen

Hitler a nacistické Némecko, ale také jeho spojenci v obdobi druhé svétoveé valky.

13 MACHALOVA, Tatiana. s. 93 Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplngk, 2001. 5.93
14 MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplngk, 2001. s. 60
15 Tamtéz. s. 71
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Hitlerovou snahou bylo vymytit veskeré zidovské obyvatelstvo na jim ovladanych
uzemich, nebot’ je dle jeho vlastnich slov oznacoval za ,,podlidi“, anti — lidi,
nelidské jedince a zarazoval je do kategorie nizSich ras, kde byly také ostatni
narodnosti, které se znelibily, ¢i jiné spoleCenské skupiny jako homosexualové
apod.’® Ti, ktefi se tzv. skupiny niz§i rasy nebo dokonce Zidt zastavali, byli
oznadovani za spojence Zidd a zradce nacistd a byl jim piifazen nazev ,,bili Zidé“
a mélo byt s nimi tedy zachézeno stejné jako se Zidy. Napt. slovnik cizich slov

pro 21. stoleti fika o holocaustu:

,,Pojem holocaust je definovan jako uplna zkdza, zahuba, zniceni, ddle
také jako systematické, statem provozované pronasledovani a hromadné
vyvrazdovani Zidu, Romii, slovanskych ndrodii, homosexualii a politickych

odpiircii rezimu. “Y’

Co tedy stoji za holocaustem skute¢né a jak mohla Evropa a vSichni ti lidé
toto dopustit? Holocaust miizeme nazvat jako tzv. kategorialni vrazdu nebo spise
kategorialnimi vrazdami, které jsou v tomto pripadé soucasti budovani konkrétni
rasové ideologie a fise obecné. Jde o nastoleni fadu a vyhlazeni ,,Skodné*, ktera
byla v tomto piipad¢ piekazkou. Snahou Némecka bylo tedy nastolit vlastni fad a
harmonii a nevédhalo k tomu pouZit ani t€ch nejodpornéjsich zbrani. Holocaust byl
tolik uspéSny i proto, Ze sila lidského pfesvédCeni byla v tomto piipadé natolik
velka, ze predcila veskeré volani svédomi. Zaklada se to také na ideologii, ze
silngjsi jedinec prezije, tedy pokud a dokud se ¢lovek citi silny, potom vSe, ¢eho
se dopousti na slabsich jedincich, je zapomenuto a svédomi to vnima ,,1épe“8,
Poté se spousti tzv. schizmo geneticky fetézec, ktery pak zpisobuje to, Ze na silu
je reagovano silou. O pojmu, ktery zmifiuji vySe je v odborné literatuie uvedeno,

v

V4N

., Kategorialni vrazdy jsou vyznacné tim, Ze jejich obéti, at' uz dospéli muzi,
Zeny, Ci deti, jsou vyhlazovani na zdkladé jejich zarazeni do urcité kategorie. Tyto
vrazdy mohou byt také chapany jako pravy opak boje, pravy opak stretnuti sil.

Kategorialni vrazdeni se tedy vyznacuji hlavné svou jednostrannosti a pasivnosti

16 BLODIG, Vojtéch. Terezin ,, V konecném reseni Zidovské otazky* 1941-1945: Priivodce stalou
expozici Muzea ghetta v Tereziné. Praha: Oswald, 2003. s. 30
7 Novy slovnik cizich slov pro 21. stoleti. 1. &eské vyd. Editor Mat&j Bartak, Jitka Vebrova,
Renata Rychla. Praha: Plot, 2008. 367 s. s. 258
18 BAUMAN, Zigmunt. Modernita a holocaust. 2 vyd. Praha: SLON, 2010. s. 302
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ze strany obéti, kterd je zajistovana pachateli. Dalsim ze znakii kategorialni

vrazdy je snaha pripravit obéti o jejich lidstvi. “*°

I piesto, ze v dobé, o které se v souvislosti s holocaustem bavime, byla
lidska kultura na svém vrcholu, stejné tak i mnohé svétové védecké uspéchy,
civilizace byla taktéz na vrcholu a spolecnost jsme mohli jiz tehdy nazvat jako
moderni a racionalizovanou, bylo dovoleno jedné ideologii vyniknout, zaslepit
lidi @ umoznit pak vyvrazdit miliony obyvatel, a to vSe navic se souhlasem této
,moderni“ spolecnosti. Toto poukazuje na fakt, Ze 1 v moderni, racionalizované a
smyslejici spolecnosti se takovéto krutosti mohou dit beztrestné a staci k tomu
pomérné malo — jedna silnd myslenka a spole¢ny cil nékolika malo jedinct na
zacatku. Pokud se nad tim zamyslime hloubéji, jde o odstrasujici ptiklad toho,
jakym smérem se spole¢nost miize ubirat a staci k tomu jen pocateéni naznak
separace. Je tedy nutné vzit na védomi, ze musi byt uskuteCnény pravé takové
kroky, které zamezi oné separaci spolecnosti. Nelze dojit do bodu, kdy ve
spolec¢nosti bude dvoji méfitko na jednotlivece nebo skupiny. Je nutné moralné
pozvedat jedince tak, aby se nestali obétmi néjakych ideologii a aby dokézali

naopak sami kriticky myslet?.

1.5. Soa

Slovo Soa neboli shoah je hebrejského piivodu a v hebrejiting je synonymem

slova holocaust. OvSem v Zidovské komunité se holocaust nepouziva, 1 kdyZ ma

pfedstavovat plameny v krematoriich. Je to ddno faktem, Ze holocaust v feckém

prekladu znamend zapéalena obét, ovSem v dikladném piekladu spiSe jako ,,0bét

k Bozi poct&*. Kvili tomuto vykladu viak samoziejmé Zidé pfistupuji s odstupem a

proto hlavné pouzivaji slovo $oa, i kdyZz obecny vyznam je v podstaté stejny.?

S timto souvisi i den pfipominky obéti holocaustu. Zidé tento den oznaéuji jako

,Jom ha-soa ve ha-gvura“ a v piekladu jde o ,,Den pamatky obéti Soa a hrdinstvi®.

TakZe nejde jen o den pamatky obéti holocaustu, ale jak je Zidy zdtraziovano, tak i

o pamatku boje proti nacistim a pamatku padlym hrdiniim. Jedno je jisté, holocaust

19 Tamtéz, s. 302
2 DUFFACK, Jim. Pravda o holocaustu: vélky bez bojisté. 1. eské vyd. Praha, Nase Vojsko,
2011, 278 s.s. 101
2L Holocaust / Soa [online]. www.annefrankguide.net [cit. 2018-02-01]. Dostupné z:
http://www.annefrankguide.net/cs-CZ/bronnenbank.asp?0id=2813
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je sice obecné rozsifeny pojem, ktery je pouzivany na celém svété, ovSem o pojmu

$oa a diivodu jeho pouZivani neni vefejnost v podstaté viibec informovana. 22

Il. PROJEVY HOLOCAUSTU

Plan na tzv. kone¢né feSeni zidovské otazky byl schvalen na konferenci ve
Wannsee v roce 1942 na tajné poradé. Jisté je, Ze nez byl onen plan schvalen,
piredchdazelo mu mnoho let natlaku, pfemlouvéani, vydirdni a diskriminace
zidovské skupiny obyvatel. To, kdy se onen jev zacal ve spole¢nosti objevovat, a
Zidé zagali byt utlacovanou mensinou, mizeme definovat zcela piesné, nebot’ to
bylo s ptichodem nacistii a se vznikem nacistického Némecka, konkrétné v roce
1933. Josef Goebbels, jakoZto blizky pftitel Hitlera a jeho prava ruka, ale také
vysoce postaveny distojnik nacistii se ve svych spisech zminuje o proslovu
Hitlera, ktery pronesl dne 12. 12. 1941 ptfed nejvysSimi predstaviteli Narodné
socialistické némecké délnické strany?® a kde zmifuje, Ze na vyhlazeni Zidu je
prave ¢as, nebot’ jiz v roce 1939, kdy hrozilo vypuknuti valky, se o nutnosti tohoto

kroku zminoval.

,, Chci dnes opét byt prorokem: Pokud by se mezinarodnimu financnimu Zidovstvu
uvniti Evropy i mimo ni podarilo uvrhnout ndrody jesté jednou do svetové valky,
potom vysledkem nebude bolSevizace Zemé, a tim vitézstvi zidovstva, nybrz zniceni

Zidovské rasy v Evropé “*.

A opravdu, vzhledem k dal$im politickym udalostem ve svété, jako byl utok
na Pearl Harbor, vyhlaseni vale€ného konfliktu mezi Japonskem a USA, 1 Hitler
vyhlésil valku USA a rozhodl se k splnéni svého slibu, ktery da piedstaviteliim
NSDAP. Opét vsak neni zcela jisté, zda to byl opravdu Hitler, kdo vydal posledni
a finalni rozkaz, avSak jevi se to jako nejpravdépodobnéjsi varianta. Toto posledni
slovo je v odborné literatufe nazyvano také jako ,,Vudcovo piani“, tedy schvaleni
genocidy a hromadné vyvrazdéni lidi a skupin, které dle n& predstavovaly

nebezpeci pro ideologii a stat. Oficidln€ bylo pak zahdjeno plnéni tohoto planu 20.

22 Jom ha-soa [online]. www.nasenebocizi.cz, 2013 [cit. 2018-02-01]. Dostupné z:

http://www.nasinebocizi.cz/nezarazene/jom-ha-soa/

2 MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplngk, 2001. s. 62

24 GOLDHAGEN, Daniel. J. Hitlerovi ochotni katani. Praha: Lidové noviny, 1997. s. 146
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ledna 1942 na vyse zminované konferenci v Berlin€. Nutno fici, ze v této dobé jiz

byly tisice tzv. nepiatel odvleceny, odsunuty nebo povrazdény?

Pokud se zaméfime na uzemi tehdejsi stiedni Evropy, ktera byla v t¢ dobé
ovladana vyhradné nacisty a Tieti {i8i, nachazelo se zde mnoho koncentra¢nich
tabord rizného zaméieni, druhu a velikosti. Existovalo také mnoho pobocnych a
podiadnych tabort, které Casto slouzily pouze jako sbérnice, ¢i ke tfidéni vézni.
Pokud se zaméfime na samotnou definici - koncentracni tabor - znaci ohranic¢ené
teritorium, do kterého byli lidé odesilani po tisicich k otrockym pracim. Ugelem
pak bylo vétSinou vyhladit tyto lidi a upracovat je k smrti. Prace zde byla velice
tézka a podminky nelidské. Béznymi ¢innostmi, které museli vézni vykonavat,
byly tézba nerostnych surovin, prace v tovarnach, stavebni prace pro nacisty,
pozd¢ji také paleni svych spoluvéziil, kopani hrobd, Siti obleceni a dek z lidskych
vlasti apod. Pracovni doba zde byla nekonecné dlouhd, pfedstavovala vétSinu dne
a Cas na odpocinek nebyl zadny. Byla zde bézna vysoka imrtnost hlavné z dtivodu
pracovniho vycerpani, Sifeni nemoci jako nedostate¢né¢ hygieny, nelidského
zachazeni a nekoneCného pracovniho zaptahu. Je také nutné zminit, Ze
koncentracni tabory mély nékolik podob, znichz kazdda méla svou funkci.
Existovaly tzv. pracovni tabory, kde ustfednim poslanim byla opravdu prace
veézna pro fisi. Zde vSak primarné nedochazelo k masovému vrazdéni, 1 kdyZ 1
tady byla vysoka tUmrtnost vlivem nelidskych podminek a tézké prace.
Vyhlazovaci tidbory, druhy typ koncentra¢nich taborti, uz slouzily opravdu
k masovému vyhlazovani véznt. Vétsinou jim byla zadavana tak tézka prace, aby
vedla kK jejich rychlé likvidaci nebo byli ptimo posilani na smrt skrze plynové
komory, kde byli v€zni hromadné likvidovani plvodné bojovym plynem

Cyklonem — B%,

Dale existovaly tzv. tabory zadrZovaci ¢i ttidici, jakymi byli napt. Bergen —

Belsen v Némecku ¢&i tabor Terezin v Ceské republice. Ty viak nebyly tolik ¢asté,

2 Tamtéz. s. 27
% BLODIG, Vojtéch. Terezin ,, V konecném resent Zidovské otazky 1941-1945: Priivodce stdlou
expozici Muzea ghetta v Tereziné. Praha: Oswald, 2003. s. 23
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nebot’ slouzily pouze jako mezizastdvka pro vétSinu veézni, coZz proces znacné

prodluzovalo?’.

Pro ucely této prace a lepsi porozuméni je nutné kratce ptiblizit nejznamé;jsi
z téchto tabort tak, aby bylo mozné problematiku koncentracnich tdborii obecné

1épe uchopit.

2.1. Koncentracni tabor Terezin

Co se tyce koncentra¢niho tdbora Terezin, tak ten spadal do tzv. kone¢ného
feSeni zidovské otazky a bylo snim od zaGatku také pocitano. Tento tabor
existoval na obsazeném tizemi Cecha Moravy, kde byli jednotlivci Zidovského,
polského, romského, ruského a dalsiho pivodu pronasledovani a nasledné
deportovani pravé tam. Zde bylo zfizeno nacisty tzv. ghetto, a jak uz jsme
podotykali vySe, Terezin byl pouze ptestupni stanici do doby, nez byly
vyhlazovaci tadbory na vychodé ptipraveny k pfijeti téchto jedincli a samoziejmée
k jejich likvidaci. Pivodné byli obyvatelé tibora ubytovani pouze v mistnich
kasarnach, ale postupné po vystéhovani mistniho obyvatelstva slouzily
k ubytovani také vSechny civilni domy. Toto vystéhovani prob&hlo v roce 1942 a
stovky lidi bylo nasiln¢ vyhnano ze svych domovi. Terezin se postupné staval
nejvétsim koncentraénim taborem v Ceské republice a za¢inalo pfibyvat vézii,
ktefi zde v ghettech zili a ubyvat prostoru, kde by zit mohli. Situace dosla
dokonce az tak daleko, ze tabor byl mnohdy zcela pfeplnény a lidé obyvali kazdy
volny kout — sklepy, skleniky, ptidy, stodoly apod. Proudily zde tisicovky lidi
z protektoratu, Némecka, Polska, Rakouska, Déanska, Slovenska, Ruska, ale i
Madarska, zkratka vSichni, ktefi predstavovali néjakym zplsobem Skodnou.
Taborem proslo asi 140 000 véznd, z nichz asi 40 000 zemielo vlivem hladu,

nemoci, stresu nebo vycerpani28.

Tabor méla pod dohledem nacistickd komandantura, kterd méla k ruce jesté
tzv. vézenskou samospravu, tedy vybrané¢ jedince — vé€zné, ktefti se starali o vnitini
chod tdbora. Tito vézni byli pod drobnohledem cetnikl protektoratu, kteti vSak

rowr

z velké Casti sympatizovali s véznénymi a neziidka se jim snazili pomoci. Tébor

2T MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplngk, 2001. s. 11
28 BLODIG, Vojtéch. Terezin ,, V konecném resent Zidovské otazky“ 1941-1945: Priivodce stalou
expozici Muzea ghetta v Tereziné. Praha: Oswald, 2003. s. 45
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byl opfeden mnoha pravidly, zakazy a ptikazy, avSak takovou zvlastnosti je, ze
zde vézni vedli po dlouhou dobu celkem tspésné kulturni zivot, nebot’ naoko mél
Terezin puasobit jako kulisa K zastieni pravdy o koncentracnich taborech. Pro
vézné bylo uméni zcela zdsadni, nebot’ se k nému mohli upnout a piekonat tak
bolest, strach a deprese zplisobené pobytem na tak hrozném misté. Bylo zde
dokonce, i kdyz tentokrat uz tajné¢ vykonavano vyucovani déti a dokonce méli i
svého vychovatele. Vychovatelé¢ a ucitelé, kteti byli zvoleni, se snazili détem
doprat asponn maly stiet s realitou a pfipravit je na to, co je ¢ekd za zdmi tabora,

tedy pokud se tam nékdy dostanou?®.

Bohuzel mnozi jedinci byli posilani ze zdéanlivé poklidného Terezina do
nejstraSnéjsiho z koncentra¢nich tabord, a to do polského tdbora s nazvem
Osvétim — Birkenau. Z cca 90 000 vyslanych véznd, ktefi putovali z Terezina do
Osvétimi, jich piezilo sotva 4 000. Z toho bylo pouhych 142 déti a mladistvych.
Redlna Sance pro déti byla pouze to, pokud zistaly po celou dobu v Terezin¢ a
nebyly deportovany dale, nebot’ v dalSich koncentrac¢nich a pracovnich taborech
vétSinou dlouhodobé neunesly ndpor pracovniho nasazeni a tyrani ze strany

nacista®.

., Pro¢ posilaji pryc tyhle bezbranné lidi? Chteji-li se zbavit nds, mladych, to jesté
chapu, snad se nas boji, nechtéji, aby se rodily dalsi Zidovské déti. Ale ¢im jsou
Jjim nebezpecni 18 tihle? Kdyz jiz museli sem do Terezina, coz to nestaci, nemohou

je zde nechat v klidu zemiit? Vdyt vskutku nic jiného ty staré lidi neceka. “**.

29 Tamtéz. s. 60
% DUFFACK, Jim. Pravda o holocaustu: valky bez bojisté. 1. Geské vyd. Praha, Nase Vojsko,
2011, 278s.s. 11
31 WEISSOVA, Helga. Denik 1938-1945 — Piib&h divky, ktera prezila holocaust. Praha: Jota,
2012.s. 87
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2.2. Koncentra¢ni tabor Mauthausen

Do tohoto rakouského koncentra¢niho tdbora byli prvni vézni dopraveni po
tzv. an$lusu, coz bylo vroce 1938. Slo o jedince, kteii byli deportovani
Z koncentra¢niho tdbora Dachau, nebot’ v pfilehlém kamenolomu byla nalezena
velka ulozist¢ zuly a dalSich nerosti. VE&zni byli taktéZ nuceni si tabor vlastné
postavit a pozdéji museli pracovat v onéch prtilehlych dolech, které byly zminény
vyse. Vézni také vyrabéli materidl vSeho druhu pro velké korporace tehdy pattici
SS. Tento tabor byl zaloZzen primarné z politickych a ideologickych divoda,
nebot’ zde §lo o zcela jisté dlouhodob¢ stihané vézné, at’ uz domnélé ¢i skutecné.
Slo pievazné o odpiirce politiky a ideologie nacisti. Tento tdbor byla také jednim
zmala, ktery byl zafazen do kategorie tibort tfetiho stupné, coz v prekladu
znamenalo, ze mél mit nejtvrdsi vézenské podminky a taky zde podle toho byla
zaznamenavana umrtnost veézil. Byla dokonce jedna z nejvétSich v taborech

vubec32.

Klicovy byl také rok 1944, nebot’ v tomto roce byly zruSeny a rozpustény
poboc¢né tdbory Mauthausenu a vézni byli doslova hnani v pochodech smrti vsttic
tento nejveEtsi a nejblizsi tabor. Tisicovky véziill se po ceste zranily nebo dokonce
zemfely, ale stale jich mnoho uspé$né dorazilo, coz vedlo k totdlnimu pteplnéni
tohoto tdbora. Nasledné dochézelo k jesté vétSimu Sifeni nemoci, rozsitil se také
hladomor, nebot’ po ptichodu dalSich vézni se stejné mnozstvi jidla muselo d¢lit
mezi mnohem vice lidi. Byly zde rozli¢né narodnostni i nabozenské skupiny jako
Francouzi, Italové, obcané tehdejStho SSSR, Spanélé, Jugoslavci, Némci,
RakuSané a celkové lze uvést, Ze zaznamy poukazuji na vézné az ze 40 riznych
zemi svéta. Zemtielo zde tisice véziill na hlad, nemoci, ubiti, smrtici injekce nebo
tzv. koupele smrti. Jelikoz Mauthausen neoplyval plynovymi komorami, nacisté
vymysleli mnohem zvracengj$i plan a vytvofili n€kolik mobilnich plynovych
komor v podobé specialnich automobilli, které pendlovaly mezi jednotlivymi
tabory. Celkem v tdbofe zahynulo na 100 000 véziii, znichz asi polovina

v poslednich 4 mésicich pfed osvobozeni ptatelskymi vojsky.3®

32 HRUBAN, Antonin. Mauthausen. 1. Vyd. Prost&jov: Vydavatelsky spolek v Prost&jove, 1945. s.
34
33 Tamtéz. s. 98
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., VZdyt tam, v tom pekle, kdyz jsme odchazeli do prdace casné rano, jsme se denné
vzdjemné loucili a slibovali jsme si, ze ten, kdo hriizy nacismu a némeckého
Silenstvi prezije, povi doma a celému svétu, jakym zpiisobem se v Mauthausenu
umiralo. A tento slib je nam svatou prisahou a Zivotnim zdvazkem tem tisicum
jmen nasich narodnich mucednikii, kteri v dobdch, kdy Némci sli od vitézstvi k
vitézstvi, kdy se poddajna a ustvana srdce nasich lidi hroutila, kdy kazdy odpor se
zdal silenstvim, vstoupili u vedomi nasledkit do aktivniho boje proti moci vrahii a
znasilnovatelii sveta. Laska k viasti, laska k pravde a laska k svobodé jim byla

drazsi, nez rodina a Zivot. “**

2.3. Koncentraé¢ni tabor Dachau

Tento tabor byl viibec prvnim koncentracnim tdborem svého druhu a slouzil
primarn¢ pro politické vézné. Byl vystavén na pozemku byvalého municniho
skladu a ptilehlé tovarny a lezi zdpadn€ od Mnichova. Byl otevien jiz roku 1933 a
byl zaloZzen NSDAP Heinrichem Himmlerem. Tento tdbor slouzil jako jakysi
prototyp, model, podle néhoz byly vystavény nasledné i dalsi tabory po celé
Evropé, ale i mimo ni. Taborem proslo na 200 tisic lidi, z nichz vétSina byli
politicti vézni a dale pak knézi, feholnici, homosexualové a inteligence, ktera byla
Vv té dob& nezadouci. V tabofe zemfelo na 30 tisic jedinch a dalSich 10 tisic jich
zahynulo v okolnich pobo¢nych taborech. Mezi hlavni pfi¢iny, stejné jako
Vv jinych taborech, patfil hlad, podvyziva, nemoci, kruté zachézeni, tvrdy rezim,
ale také sebevrazdy. Koncentraéni tabor Dachau jesté¢ spole¢né s polskou
Osvétimi tvofi jakysi symbol koncentracnich tdborti obecné, a pokud se tekne
koncentracni tabor, mnozi si piedstavi pravé jeden z nich popt. oba. Tébor byl
osvobozen v roce 1945 americkymi vojsky, kde v t¢ dobé pobyvalo asi jesté
30 000 piezivSich. Téborem také proslo mnoho znamych osobnosti, z nichz
nejblize je nam asi Josef Capek, jeden z dvojice spisovateld, ilustratorti a zaroveii

i bratii Capki®®.

3 HRUBAN, Antonin. Mauthausen. 1. Vyd. Prost&jov: Vydavatelsky spolek v Prost&jove, 1945. s.
57
35 GOLDHAGEN, Daniel. J. Hitlerovi ochotni katani. Praha: Lidové noviny, 1997.s. 39
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2.4. Koncentracni tabor Osvétim

Pravé tento tabor je pro mnohé po celém svété symbolem teroru, nasili,
genocidy a holocaustu. Tento tabor vznikl na povel nacistd v roce 1940 na
pfedmésti mésta Osvétim v Polsku. Polsko tehdy patiilo k Tieti #isi, kterou
ovladali nacisté stejn¢ jako mnoha jina uzemi. Nazev mésta byl Némci zménén
na némecké Auschwitz, z ¢ehoz byl odvozen také nazev koncentracniho tabora.
Pivodné vznikl na popud Némcii jako ponc¢kud prosta ndhrada véznic, které
byly tehdy pteplnény Poldky, jez Némci hromadné zatykali a zavirali. Kapacita
byla tedy nedostacujici a tak postavili tento koncentracni tdbor. Pozdéji se z ngj
vSak vyvinulo néco mnohem horSiho — nejvétsi koncentracni tdbor vSech dob.
Auschwitz se délil na nékolik ¢asti Auschwitz I, coz byla nejstar§i a
nejrozlehlejsi cast, ktera citala az 20 000 vézinl. Tato ¢ast byla vystavéna
Z byvalych vojenskych kasaren. Druha ¢ast — Bfezinka pojala vice nez 90 000
véziil a podminky zde byly zna¢né hor$i nez ve vySe zminované ¢asti. Jednalo
se o cast, kterd dokazala pojmout nejvice vézni i1 kdyZ na znacné malém
prostoru36. Dale zde postupem casu vzniklo asi 40 pod tabori, které nacistim
slouzily pro rizné ucely od vyroby zbrani po tézbu. Tento tdbor znamenal zcela
novy rozmér, nebot” slouzil ve stejném case a na stejném misté¢ jako Mauthausen
¢1 Dachau a zaroven byl tovarnou smrti stejné jako Treblinka ¢i Belzec. Dodnes
jsou znamy také experimenty, které byly provadény za zdmi Osvétimi. Slo o
nelidské zachazeni a vysledky experimentii byly Casto pro testované jedince
smrtelné. Nutno fici, ze zridnost téchto experimentl byla podtrzena také tim, ze

ve veétSine piipadi zde figurovaly také déti.

I11. ZPOCHYBNOVANI HOLOCAUSTU

Na celém svéte se stale déje 1 d€lo mnoho genocid. Jen malo z nich je vSak
mnohdy popirdno tak jak je popirdn holocaust. Holocaust vSak nemiZeme
povazovat za ,,obycejnou” genocidu, byt vSechny ¢iny této povahy jsou velice
zavazné a je nutné je fesit, avSak holocaust je udalosti zcela hriiznou, kterd tvofi

jakysi pomyslny meznik v déjinach svéta 1 Evropy. Mnoho lidi tvrdi, ze holocaust

3 Novy slovnik cizich slov pro 21. stoleti. 1. eské vyd. Editor Mat&j Bartak, Jitka Vebrova, Renata
Rychla. Praha: Plot, 2008. 367 s. 56
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je pouze momentalnim selhanim skupiny lidi, ktefi v té dobé byli u moci, lidi,
kteti stim mohli néco udélat, pouhou udélosti, ktera vybocila z civilizované
spole¢nosti, kterd se ji zcela vymyka. Avsak vSechny tyto definice zni pon¢kud
banalné oproti tomu, ¢im holocaust opravdu je a kolik lidskych zZivoti zmatil. Dle
literatury vSak neni holocaust popfenim modernity dané doby, pravé naopak on je
jejim vrcholem. A zde pozorného clovéka napadne, ze pokud bylo vrcholnym
vyusténim modernity takovéto jednani a konani, mize se to klidn¢ stdt ndm,
nebot’ ted’ Zijeme v dobé, kterd je vrcholem modernity taktéz. Bez modernity by

holocaust totiz nebyl mozny®’.

., T1, kdo popiraji holocaust, pak ve svém dusledku popiraji vrchol modernity a to,
co prichdzi po nem. Odmitaji pluralitni spolecnost s jejimi zdakladnimi principy,

Jakymi jsou rovnost, dodrzovani lidskych prav apod. “*8.

V zadné definici holocaustu neni mozné popsat vSechny charakteristické
prvky této udalosti, avSak mizeme vytyc€it par z nich. Tedy holocaust byl jakysi
organizovany proces, jehoz cilem bylo vyhlazeni Zzidovského, polského,
romského, homosexudlniho, ruského, ale 1 jiného obyvatelstva, které¢ bylo
oznaceno pomyslnou nélepkou ,,Skodna“. Déle zemfielo asi 6 miliont lidi béhem
valeéného obdobi. Slo o jakysi zfejmy zajem na likvidaci Zidovského ale i
nezidovského nepohodiného obyvatelstva, coz bylo podloZzeno nacistickou

ideologii®®.

Popirani holocaustu zjednodusené tedy znamena popirani téchto vySe
zminénych, ale 1 dalSich skute¢nosti. Ti, kdo ony skute¢nosti striktné odmitaji a
popiraji, se sami nazyvaji revizionist¢. Mnozi akademici a vzd¢lani lidé toto
oznaceni odmitaji a oznacuji je hanlivé popiraci. Nekteré literatury pak tyto
skupiny lidi oznacuji jako negationisty®®. Revizionisté jsou skupinou, kterd se
ovSem objevila jesté pred druhou svétovou valkou. ,,Poprvé byli jako revizionisti

oznaceni kolem roku 1875 umirnéni némecti socialiste, kteri nesouhlasili s

37 GOLDHAGEN, Daniel. J. Hitlerovi ochotni katani. Praha: Lidové noviny, 1997. s. 21

% BAUMAN, Zygmund. Modernita a holocaust. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. Post. s. 46

% Tamtéz. s. 61

40 BAUMAN, Zygmund. Modernita a holocaust. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. Post. s. 29
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marxistickou doktrinou o nutnosti proletaiské revoluce.“** Ty mizeme oznadit
spiSe za zastance kapitalistického zfizeni, takze se v t& dob& jeSté nejednalo o
revizi historickych udalosti a ne§lo ani o ozna¢eni Zidovské populace za iniciatory
ruznych svétovych Katastrof apod. Druha vilna revizionisti se objevila kratce po
prvni svétové valce a souvislosti s Versailleskou smlouvu, kterou byla oficialné
zakoncena mirova jednani na Patizské mirové konferenci a byla ji ukoncena prvni
svétova valka. Tento dokument navic samoziejmé obsahoval veskeré informace
ohledn¢ viny Némecka na rozpoutani prvni svétové valky, povale¢né reparace a
dalsi pozadavky vitézi valky. Némecky narod vnimal podminky této smlouvy za
nespravedlivé a siln€¢ omezujici. V ndvaznosti na tyto udalosti zacali byt
publikovany rizné dokumenty, které zpochybnovaly jednozna¢nou vinu a snazili
se Némecko oznacit za spoluvinika a nikoli hlavniho vinika valky. Tyto nazory a
mySlenkové a sméry se velmi rychle rozsifily hlavné do USA, kde ziskaly
pomérné velky pocet stoupencii a hlavné v fadach historikd. USA byly ovlivnéné
predevsim tim, Ze obyvatelé nesouhlasili s viméSovanim se do prvni svétové valky
a vinili vladu a pfedevsim prezidenta Woodrowa Wilsona, Ze uvrhli zemi do valky
na jiném kontinentu a tim vznikly velké nejenom materialni ztraty. Je to dano
hlavné tim, ze se USA do jinych konfliktd zatim nevmeéSovali. Revizionisté se
oviem stale opirali o jind fakta, nez obviflovat svétovou Zidovskou obec
z konspiraci a ovliviilovani svétového déni. Samoziejmé zde jiZ vzniklo par
podobnych nézort a verbalnich utoki na Zidy, oviem stale se jednalo o ojedin&lé
ptipady a historici se hlavné opirali o hledani dukazii, ze Némecko nebylo
hlavnim striijcem valky a prokazovani vlivl zbrojafti na zapojeni se do konfliktu.
Posledni vlna historickych revizionisti se objevila pravé po druhé svétové vélce a
jiz se tykala hlavn€ zpochybnéni holocaustu, viné Némecka na druhé svétové

valce a obvinéni Zidovské obce z ovlivilovani svétovych udalosti.

Po roce 1945 bylo do svéta vysldno nespocetné mnoZstvi materiald
pofizenych v koncentrac¢nich tdborech. Jednalo se jak o fotografie, filmové zabéry
a hlavné svédecké vypoveédi piezivsich. Tyto vypoveédi nebyly potfizeny hned po
osvobozeni tabori, ale sjistym odstupem nékolika tydni. Dtvod posunuti

vyslechll byl jednoduchy, tito lidé nebyly ihned schopni vypovidat kviili jejich

4 BASIKOVA, Jaroslava. Popirdni holocaustu ve Spojenych statech americkych. Praha, 2013.
Bakalaiska prace. Karlova univerzita v Praze. s. 13
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zdravotnimu stavu, ktery byl ve vSech ptipadech zalostny a ¢asto jen maly kracek
od smrti. Tehdejsi general a pozdéji 1 prezident USA Dwight D. Eisenhower byl
v ¢ele spojeneckych armad, které osvobozovali Evropu a samoziejmé i
koncentracni a vyhlazovaci tabory. Po konfrontaci s hrlizami v téchto tdborech se
D. Eisenhower rozhodl vyuzit k nucenym pracim némecké civilisty pii odklizeni
tél a celkovému uklizeni tdbord. Diky tomuto kroku byli i normalni lidé

konfrontovani se v§emi skutecnostmi a hriizami, které se zde dély.

Civilni némecké obyvatelstvo navic po valce tvrdilo, ze nem¢li tuSeni o tom
co se d¢je v taborech smrti a vlastné vitbec nevédéli, ze takova mista existuji. Je
jasné, ze civilni obyvatelé celou pravdu nevédéli, protoze propaganda tvrdila, ze
7idé a tzv. bili zidé budou z Evropy odsunuti na jind mista, oviem jisté tuSeni
ur¢it¢ meli. K tomuto pohledu mély pfispét i rizné propagandistické filmy
z koncentracnich tabort, kde byli uvéznéni lidé zobrazovéani jako spokojeni
obyvatelé, kterym nic nechybi a jen c¢ekaji na pievoz do novych mist. O to vice
museli byt pfekvapeni, kdyz vid€li skute¢nou realitu. D. Eisenhower chtél timto
zpusobem zakofenit tyto vzpominky v co nejvétsim poctu lidi. Z toho duvodu byli
do tabord poslani i reportéti, aby zdokumentovali vSe, co bylo mozné a aby
zprostfedkovali pohled do celému svétu a bylo tak uchovdno co nejvice
vzpominek. D. Eisenhower v jednom z nedokumentovanych rozhovord navic
prohlasil, ze se jednoho dne objevi lid¢, kteti budou holocaust zpochybnovat, a
proto je nad miru dulezité, aby tyto dikazy, byly zaznamenané¢ a

nezpochybnitelné.

Jak ndm ovSem historie jizZ v nékolika pfipadech ukézala, je mozné udalosti
jiz prob&hlé znovu otevirat a hledat nové skute¢nosti, které se objevuji v archivech
riznych stati po celém svéte. Jelikoz mnohé dokumenty tykajici se historie a
pfedevSim historie druhé svétové valky podléhaji stale jeSté utajeni, budou dalsi
fakta odtajnovana velmi pomalu a tak tomu bude i v dalsich letech. Naptiklad
nov¢ odtajnéné dokumenty CIA upozoriiuji na informace zpochybiujici smrt
Adolfa Hitlera, tak jak byla zatim prezentovdna a ptedkladaji dikazy, které
dokladaji, ze bylo skute¢né¢ umoznéno Hitlerovi uniknout z Berlina a dokumentuji
jeho pohyb po svété. Je tedy jasné, ze jesté nejsou veskeré otazky zodpovézené a

budeme si muset na odpovédi jesté dlouho pockat. OvSem vSechny informace
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tykajici se holocaustu mély byt odtajnény co nejdiive a hlavné v kompletnim a
necenzurovaném provedeni. Jednak by spole¢nost mohla udé¢lat definitivni te¢ku
za touto historii a pfedevsim, aby jiz byly uml¢eny hlasy revizionistli opirajici se o
zkreslené, nebo Casto zcela vymyslené statistiky a radoby historické dokumenty.
Miuzeme ale v posledni dob¢ vidét i snahy o zmirnéni démonického pohledu na
osobu Adolfa Hitlera. Pfikladem miize byt komedialni seridl ,,Muz hledd Zenu*,
kde je Adolf Hitler prezentovan jako vtipny stary muz, ktery se raduje ze zivota a
svym humorem bavi svoji spokojenou rodinu a pratele, kteti jej obklopuji. Takovy
pohled na jednoho z nejvétsich vraht historie ma za nasledek zkresleny pohled
predevs§im mladé generace, ktera podobné seridly sleduje a tim je zasadnim
zpusobem prekrucovan odkaz, ktery nam historikové cela desetileti pfindsi a

dokazuji je zkouménim historickych fakti.

3.1. Co je nejcastéji zpochybnovano
Do dneS$nich dni se miZeme setkdvat s mnoha nédzory zpochybiiovacii na
holocaust. Jde vétsinou o tvrzeni, ktera jsou uz nékolikrat vyvracena, ovSem stale se

S nimi setkavame.
MiZzeme se tedy setkat s témito nazory:

1. Reseni zidovské otazky, spocivalo jeding ve shromazdovani Zidi na Gizemi, které
bylo nazyvano Zidovskou rezervaci. Tento vyrok poprvé prohlasil Maurice Berdeche
v souvislosti s Norimberskym procesem, aby zmirnil odpovédnost nacisti za déni

v koncentra¢nich taborech. 42

2. Plynové komory slouzily pfedevS§im pro hubeni vS8i z obleceni, nikoli pro
hromadné vrazdéni. Takto se vyjadioval naptiklad David Hoogan, kdyz ve své knize
Mytus 6 miliond, kde zpochybnuje vypovédi ocitych svédkti o plynovych

komorach*?

3. Pocet 6 milioni obéti holocaustu je nesmyslné nadsazeny. S timto tvrzenim se
muzeme setkat asi nejéastéji. Obvykle se zpochybiniovaci uchyluji k ¢islim od 1 — 3
miliony obéti. Dale se nam snazi podsunout argumenty, které maji tato cisla co

nejvice snizovat v ramci riznych chorob v taborech, které mezi sebou vézni Sifili.

42 KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozoficka fakulta
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. s. 237
4 HOGGAN, David. Mytus o Sesti milionech, Bodyart press 2016. s. 82

28



Vina na téchto obétech ovSem stale pada na nacisty, ktefi s touto situaci nic ned¢lali,
ba naopak prispivali k ni $patnou hygienou, nekvalitnim, nebo zadnym jidlem a

nefeSeni situace nemocnych véziit.**

3.2. Jednotlivi zpochybiiovaci holocaustu

Prvnimi zpochybiiovaci holocaustu byli hned po vélce nacisticti vojaci, ktefi
veédeli, ze vrazdeéni civilistil z rasovych, politickych a idealistickych divoda svét
nemilosrdné odsoudi. Zpochybiniovaci holocaustu, neboli revizionisté jsou lidé
zabyvajici se novym vyzkumem v otdzkach holocaustu. Tento vyzkum probiha
vétdinou jednotlivci, ktefi se obklopuji skupinami lidi stejn& smyslejicich. Casto to
jsou skupiny neonacistického sméru ,, ... mél lrwing spojeni s neofasistickymi a
popiracskymi kruhy, napriklad s takzvanym Institutem pro historickou revizi
Vv Kalifornii“®. D. Irwing je jednim znejvétsich popira¢i holocaustu a neni
nahodou, Ze i ostatni z téchto popirac¢i se do téchto a jimi podobnych skupin
zafazuji a jsou jimi podporovani. Ackoli se podobni lidé striktné distancuji
Z nenavisti vici uréitym skupindm lidi, jejich nevrazivost z textii vylozené¢ dycha
,,...Skutecné krestanské tradice vzyvané vSemi Evropany, udrzuji streZené
nepratelstvi a nezbytnou ochranu proti Zidiim. “*. Otazkou ovsem zUstava, jaké
jsou skute¢né davody téchto ,historiki“ k vydavéani publikaci, které holocaust
zpochybiiuji. Pro jistou skupinu to jsou jisté osobni ditvody, jako jisté pochybnosti
o historickych udélostech. Naprosta vétSina vSak publikuje podobné prace za
ucelem svého zviditelnéni a zajisté taky pro politické cile. ,, ... uzce spojené
S neofasistickymi, ultrapravicovymi a antisemitistickymi politickymi extremisty
Vv Evropé a Spojenych statech.“*'. Je zajimavé, Ze i kdyz jsou tato obvinéni ¢asto
zpochybnovédna, pfi soudnim procesu Lipstadtova vs. Irwing byly veskeré jeji
argumenty soudem uznané na zakladé skute¢ného zkoumani a byly uznané 1

pravnim zastupcem D. Irwinga Richardem Ramptonem.

3.2.1. David John Cawdel Irwing
David Irwing je Britsky historik — samouk, ktery vydava knihy zabyvajici se

pfedevSim povale¢nymi tématy. Svoji karieru samozvaného historika zapocal jiz

4 Tamtéz. s. 87

4 EVANS, Richard J. LZi o Hitlerovi. Praha, Nakladatelstvi Slovart 2011. s. 12

4% HOOGAN, David. Mytus o $esti milionech. Bodyart press 2016. s. 8

4T EVANS, Richard J. Lzi o Hitlerovi. Praha, Nakladatelstvi Slovart 2011.s. 8
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vroce 1945 knihou ,,Znieni Drazd’an“, kterou napsal ve svych 25 letech.
Naésledovali dalsi desitky knih, které se svym tématem veénovaly predevsim Treti
181, historii Némecka a povalecnym Némeckem. Jeho knihy byly vzdy velmi
kontroverzni. Mnohé z nich muZeme oznaéit za velmi Uspé$né s bouflivymi
ohlasy. Je dulezité upozornit, pro¢ Irwinga oznacuji jako historika — samouka. Pan
Irwing totiz nema zadné vysokoskolské vzdélani v oboru historie a ani zadné jiné
kromé¢ stiedoskolského. ,, Dokonce nemeél ani univerzitni titul. Studoval prirodni
védy na Londynské univerzité, ale studia nikdy nedokoncil *®. Trwing se i pres
tento fakt povazuje za renomovaného historika a to i pfes to, ze historie nebyla pfi
jeho studiich silnou strankou a svoji odbornost dokazuje srovnanim se s feckymi a
fimskymi filozofy a historiky, ktefi zili na zacatku naseho letopoctu. ,, Byl Plinius
historikem, nebo ne? Byl Tacitus? Mel snad univerzitni titul?..., ... Nazyvame je
historiky, protoze sepsali historii, ktera vesla do dejin jako obecné uznand a
pravdiva. “*. Nemutzeme tedy ¥ict, ze se v pfipadé Irwinga miizeme opfit o
skuteCny vyzkum. ,, Navic, nejspis proto, ze sam takovym vycvikem neprosel, si
Irwing ziejmé neuvédomoval, Ze vzdelani profesiondlniho historika v Nemecku,
Britanii, Spojenych statech apod. je zaloZeno na doktorské disertaci, v niz musi
student prokdzat, Ze si osvojili veSkeré nezbytné techniky archivniho badani a
historického zkoumdni pivodnich dokumentii.“®°. Ovsem sympatizanti budou
odporovat ,, Po vzdeélani na Londynské univerzité stravil rok v oceldrné v Némecku
.. “®1, Takze jsme myIné a dosti fadn& konfrontovani s tvrzenim, Ze vysokoskolské
vzdélani ma. Irwing je navic predstavovan jako vyznamny objevitel novych
dokumenti ze soukromych zdrojii a deniki. Casto jsou navic oznatovéany za
senzacni nové objevy. ,, Irwing samoziejmé objevil nové historické dokumenty a
ziskal nové diikazy, napiiklad tim, Ze vyslech Zijici ocité svédky doby. “%?. Takové
zkoumani a badani je vSak béznym pro vétSinu historik. Po valce chodily do
némeckych, americkych i londynskych archivii zastupy historikd, kteti zkoumali
stohy zabavenych dokumentt a filma. Irwing sdm se i tak, povazuje za jediné¢ho
opravdového historika, ktery se zabyvd ,skuteCnou® historii holocaustu.

Sebestiednost patii k jeho skutecné silnym strdnkdm a nepfijimé v podstaté zadné

48 EVVANS, Richard J. LZi o Hitlerovi. Praha, Nakladatelstvi Slovart 2011.s. 11
4 Tamtéz. s. 11
50 Tamtéz. s. 22
51 Tamtéz. s. 13
5 Tamtéz. s. 23
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kritické recenze na svoji osobu. Historik Richard Evans u soudu prohlasil ,, Neby!
jsem pripraven na tak strmou hloubku duplicity, na jeho cetné omyly... a na
takové nechvalné zname chyby, ... které nejsou nahodné. “®3. Na podobnou kritiku
Irwing obecné reaguje velmi dramaticky a pozaduje stazeni podobnych
argumentd. Irwing se navic velmi horlivé snazi zpochybnovat veskeré relevantni
argumenty mifici proti jeho osobé. Jeho obvyklou zbrani proti témto argumentt
jsou soudni procesy. Ve vétSin¢ procesit je Irwing zalovan za zpochybiovani
holocaustu, urdzku a dalsi podobné excesy. Jednim z nejvyznamnéjsich je proces
s D. Lipstadtovou. Zajimavé¢ je, ze jak by Ctenar cekal, Irwing zde nefiguruje jako
osoba zalovana ba naopak. Lipstadtova byla Irwingem Zalovana za urazku na cti
jednim z jejich prohlaseni ,,v jistéem smyslu se zdad, ze Irwing na sebe prebird
poslani Hitlerova dédice. “>*. Diky veskerym faktlim, ktera byla prezentovéana pii
tomto soudnim procesu si Lipstadtova velmi diistojné obhdjila sviij vyzkum i

tvrzeni, kterd na adresu Irwinga publikovala a cely soudni proces vyhrala.

Irwingova soudni prohra ho ovSem pfili§ neposSkodila, tedy alespoi na
urovni neodborné vetejnosti. Stal se v podstaté vitézem, protoze doslo predevsim
k obrovské medializaci celého tématu i mezi laickou vefejnost, ktera se o
podobném tématu dosud nedozvédé€la. Hlavni zbrani tedy byla medializace, ktera
Irwingovi pfinesla velké mnozstvi dalSich ptfiznived a obdivovatell, ktefi jej
podporovali a podporuji jeho tvrzeni do dnes. Dokonce byl natocen i film

pojednévajici o tomto piipadu.

3.2.2 David Leslie Hoogan

Americky profesor a historik, ktery ziskal doktorsky titul na Harvardskeé
univerzité. Hoggan je autorem populdrni knihy ,,Mytus o Sesti milionech®, ktera
vysla v reedici v roce 2016. Zde uz hovoiime o seriéznéjsim historikovi, ktery se
ve své disertaci zabyval Némecko-polskymi vztahy v obdobi mezi 1938-1939.
Dostal dokonce nabidku na rozSifeni své dizertace souvisejici s finan¢nim
grantem. OvSem po detailnim zkouméni a neshodach ohledné nékterych citaci

byla nabidka stazena a publikace byla vydana az o 34 let pozdé&ji v roce 1989.

53 LIPSTADT, Deborah E. Historie pied soudem: miij den u soudu s Davidem Irwingem. Praha:
Epocha, 2006. s. 268
% Tamtéz. s. 20
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I Hoggan se snazi Hitlera pfedstavit jako muze, ktery je nepravem
oCernovan jako zrudna osoba, ktera béhem trvani valky zpisobila smrt nékolika
miliond lidi a predevsim Zidd. ,, Nikdy nebyl zZadny platny ditkaz, ktery by obecné
podporil toto obvineni a udaj o Sesti milionech byl od samého zacdatku pouze
hypoteticky. “*°. Zidovskou obec prezentuje jako spikleneckou organizaci, ktera
vyuzila nacistické Némecko k dosazeni vlastnich cili a predevSim k ziskani
valenych reparaci vici Izraeli. Hoggan navic opét zpochybiiuje mnozstvi Sesti
miliontl obéti a snazi se tento pocet snizovat riiznymi statistikami, které jsou opét
nepodlozené. Je velmi zajimavé, ze historik s timto vzdélanim, které Hoggan ma
se upoutdva k prezentovani nic nefikajicich ¢isel a jejich obhajobou opét
zpasobem velmi nediveéryhodnym. ,, Aby bylo vyhlazeno Sest milioni, by nutné
popravit viechny Zidy, kteri byli chyceni.“*®. Hoggan tedy evidentné nepopira
zatceni takto velkého mnozstvi lidi a z historie vime, Ze Némecti vojaci se snazili
zbavit velkého mnozstvi lidi diive, nez byli deportovani do zachytnych a pozdéji
do koncentracnich tdbort. Velkou pozornost vzbuzuje odvazné zpochybnovani
plynovych komor, které je celkové velkym tématem vSech popiracl jak z tfad
jednotlivet, tak i organizaci, do kterych se sdruzuji. V knize se mluvi o piiblizné
350 000 nejen Zida, ktefi byli internovany v Osvétimi mezi lety 1940 — 1945 a
byly zdokumentovany. Tento argument ovS§em zcela podrazi esej z Jewish Virtual
Library ,, ... Himler povéril velitele taborii, aby znicili zaznamy krematoria a dalsi
ditkazy hromadného niceni lidskych Zivotit. Byl obzvldst obezietny na Zidy, kteii
Jjsou stale nazivu, a kteri mohou svédcit o svych zkusSenostech z tabori. V dubnu
1945 podepsal oficialni rozkaz (ktery stale existuje ve vlastnim rukopisu), Ze
tabory nebudou odevzdany a Zddny vézein nepadne do rukou neprdtel Zivy. .
Z tohoto je jasné a pfipousti to vétSina historikil, Ze vétSina veskerych dokumentd,
ktera dokazovala skute¢né pocty usmrcenych lidi, byla zni¢ena jesté pted
pfichodem spojeneckych vojsk. Pokud je nam tedy pfedkladdna historka o
neexistenci podobnych dokumentli musime ji opravdu piijmout, ale jde o fakt, ze

Nacisté byly povéstni dokumentaci uplné¢ vSeho a vSech, coZz je vlastnost

% HOOGAN, David. Mytus o $esti milionech. Bodyart press 2016. s. 20
6 Tamtéz. s. 22
>’ Holocaust Denial: A Brief History [online]. Jewish Virtual Library, 2018 [cit. 2018-01-24].
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s Némeckym narodem pevné spjata. Zalozeni ohné a spaleni archivu, ktery by byl
V mistnosti o vymére 100m ctvereCnich, nezabere del$i dobu, nez jeden den.
Pokud bychom se bavili o paleni v krematoriu, kterych méli dostatek, miizeme se

bavit o pouhych hodinach.

Zde se navic setkavame s tvrzenim, ze by bylo velmi slozité, nebo dokonce
nemozné premistit takové mnozstvi Zidi do koncentradnich tabori. Muizeme
ovSem namitnout, Ze valka trvala celych 6 let a Hitler byl u moci 12 let. Za tu
dobu byl dostatek Casu na piesun uddvaného mnozstvi lidi a neni pochyb, ze
takovych lidi mohlo byt klidné jest¢ vic. Nejvétsi zidovskd komunita byla
samoziejmé v Polsku a zde se jednalo o vnitrostatni transporty, kterych probihaly
desitky denné. Takze pokud bychom vzali v potaz, ze byli vypraveny 2 transporty
tydné€ po dobu 6 let a do kazdého transportu by se veslo cca 5000 lidi, coz je
teoreticky mozni, tak se dostaneme na pocet 3 120 000 lidi béhem 6 let. V tom
samoziejm¢ nepocitdm vSechny obyvatele, ktefi byli zastfeleni, nebo jinym

zpusobem zabiti pfi samotném zatykani a dalsi tzv. pochody smrti atd.

3.2.3 Paul Rassinier

Paul Rasinier byl Francouzsky policky aktivista narozeny v roce 1906 ve
Francii. Vystudoval pedagogiku a vyucoval historii a geografii. Casto je
povazovan za skutecného otce popirani holocaustu a stal se velmi zajimavou
postavou tohoto tématu. V obdobi vélky se velmi aktivné ucastnil komunistického
odboje, ktery byl sice s Zidy propojen, ale jen v ramci komunistické ideologie.
Diky témto aktivitim byl zaten a poslan do koncentra¢niho tdbora Buchenvald a
pozdéji Doda, jako politicky v&zen. ,,v dobé vilky aktivné zapojen do komunistického
odboje, coz vedlo kjeho uvéznéni.“®. Revizionisté ndm ovsem opét predkladaji
zcestné informace a vykresluji jeho obraz jako ochrance Zidw. ,, Béhem druhé
svétové valky spoluzaloZil organizaci Libé-Nord, kterd pomdhala pasovat Zidy

«59

z Némeckem okupované Francie do Svycarska.“®. Jelikoz byl neZidovskym

58 SEDLACKOVA, Denisa. Popirdni holocaustu a jeho funkce ve spolecnosti. Brno, 2007. s. 15.
> Paul Rassinier: www.revizionists.com [online]. [cit. 2018-01-24]. Dostupné z:
http://www.revisionists.com/revisionists/rassinier.html
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vézném, dostdvalo se mu relativné dobrého zachdzeni ze strany dozorcii a lehké

praci na oSetfovné. Ovsem ze strany spoluvézii byl velmi ¢asto napadan.

Rassinier své paméti a nazory zacal aktivné prosazovat zhruba dva roky po
valce, kdy se zacali objevovat svédectvi pieziv§ich o hrizach zazitych
v koncentracnich taborech. Je tieba upozornit, Ze Rasinier nebyl uvéznén
v zadném vyhlazovacim, ale pouze koncentra¢nich tadboru v Némecku a nikoli
v Polsku. I pfes to zacal publikovat své vlastni paméti o zazitcich z tabort, které
velmi bagatelizuje a snazi se je piedlozit bagatelizujicim tonem. Napsal celkem

Ctyfi knihy s namétem pravé druhé svétové valky a holocaustu.

Hlavnim argumentem bylo opét popirdni plynovych komor, které je
celkové hlavnim tématem vSech popirac holocaustu, se kterymi se setkavame.
., Pokud jde o plynové komory, témer nekonecny privod falesnych svedkii a
padeélanych dokumentii, na které jsem béhem svého dlouhého badani narazil,
naznacuji jen jednu véc: v Zadném okamzZiku se odpovédné urady Treti Rise
neméli v umyslu naridit, nebo dokonce objednat vyhlazovani Zidii timto ¢i jinym

zpiisobem “®°.

Takze se opét setkdvame s tvrzenim, ze neni zadny dikaz o
pisemném rozkazu k ploSnému vyhlazovani zidovské komunity a dalSich skupin
obyvatel pronasledovanych nacistickym Némeckem. Na adresu piezivSich a
svédkl prohlésil, Ze maji tendenci lhat a ptrehanét, i kdyZ pro takova obvinéni
nema dikazy a muzeme s jistotou pochybovat o divodu, pro¢ by svédci o

holocaustu Ihali.

Rassiner z poc¢atku pouze pochyboval o vysokém poctu zavrazdénych lidi
a zatim nijak nepopiral holocaust a dokonce nepopiel moZnost existence
plynovych komor, ¢imz miZeme i definovat jeho prvni popirac¢skou fazi. Dale
ovSem pokracoval jiz mnohem ostfeji. Snazil se tvrdit, ze za holocaustem stoji
jedinci, ktefi v taborech pracovali, a holocaust byl produktem jejich vlastni
iniciativy. Kruté jednani dozorct pfisuzuje predevsim jedinciim z fad vézit, ¢imz
se snazi sejmout vinu z Némecké vlady. ,, Skutecné vsak Rassinier nabizi jen velmi
malo ditkazii pro sva tvrzeni, zcela ignoruje vSechny doklady, které by byly

V rozporu Sjeho tvrzenimi a pokousi se vysvetlit tvrzeni prezZivsich jako

60 Paul Rassinier: www.revizionists.com [online]. [cit. 2018-01-24]. Dostupné z:
http://www.revisionists.com/revisionists/rassinier.html
34



emocionadlni prehaneni a svédectvi valecnych zlocincu jako diisledek
donucovani. “®*. Je tedy velmi smutné, Ze i uznavany historik se nechal zaslepit
svymi antisemitistickymi nazory a nedokéazal se nad n¢ povznést. Jen pro Gplnost,
vétSina z popiract holocaustu se nechala inspirovat A. Hitlerem, ktery obviiuje
veSkeré zidovstvo ze spiknuti a nejvétSich svétovych 1zi. |, VZdyt i jejich celad
existence je vybudovina na jedné obrovské IZi, totiz Ze se jedna o nabozenské

bratrstvo, zatimco se to toci kolem jedné rasy “®.

3.2.4. Adam Benjamin Bartos
Narodil se 15. 1. 1980 a vystudoval teologii na Misijni $kole v Liberci.
Z vetejného zivota jej miiZzeme znat jako politika a redaktora. Jako politicky ¢inna
osoba se angazoval jako ptedseda v politick¢ strané NE Bruselu — Nérodni
demokracie. S touto stranou se snazil uspét ve volbach do EP, ale neuspél. Jako
politicky aktivista se podili pfedev§im na rtznych projevech proti migraci, kde
celkem razantnim zpiisobem vystupuje proti zastdncim migrace a piijimani
uprchlikti. Pravé diky témto vyrokim byl jiz né€kolikrat zazalovdn pro rizné
trestné Ciny, zejména nendvistné vyroky proti menSinam, zpochybiiovani
genocidy, nenavist proti Zidim, $ifeni nenavisti atd. Byl napiiklad zaten pii

protestech na Vaclavském namésti po vyzvani k popraveé vSech ¢lent vlady.

Jeho bibliografie je pomérné Siroka. Napsal celkem 6 dé€l s riznymi tématy,
které se az na jednu vyjimku, vénuji politickym tématiim a pfedev§im pak Zidtim.
Jeho knihy jsou vesmés silné antisemitistické se silnym rasovym podtextem.
V obzalobé vii¢i jeho osobé a autorskym dilim vrchni komisaf uvedl. ,, Umyslné
hanobil a podnécoval k nenavisti vuci jednotlivym osobam Zidovského naroda,
popripadé Zidovského vyznani, i vici zidovskému narodu jako celku a to tim
zpiisobem, Ze ve svych verejné publikovanych, mluvenych i psanych projevech

cilené predstiral a propagoval negativni pohled na Zidy, Zidovské instituce i

®1 Holocaust Denial: A Brief History [online]. Jewish Virtual Library, 2018 [cit. 2018-01-24].
Dostupné z: http://www jewishvirtuallibrary.org/a-brief-history-of-holocaust-denial
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Zidovskou viru... “®3. Barto$ se nicméné neorientuje pouze na $ifeni nenavisti a jiz
zZminéné trestné Ciny, ale samozfejmé i na zpochybniovani holocaustu. Tyto

myslenky §ifil pfevazné pomoci ¢lankti na internetu.

Barto$ takto vystupuje jiz fadu let a jeho pivodni dila jsou, jak jiz bylo
uvedeno, ¢isté antisemitistické. Snazil se, stejné jako Hitler, sjednotit narod pod
zaminkou kolektivniho nepfitele, za kterého byli oznadovani pravé Zidé. Tento
pristup je ovSem jiz ddvno piekonany a lidé jsou vici nému slepi pravé z davodu,
ze timto zpusobem Hitler stmelil narod a pro celé Némecko to znamenalo
naprostou katastrofu. V dnes$ni dobé se tedy pan Barto§ spiSe orientuje na
aktudlnéjsi téma, kterym je uprchlickd krize a tim se snazi zviditelnit ve svém
vefejném zivoté. Mlzeme se zde tedy domnivat, ze v ramci jeho prace jde
pfedev§im o zviditelnéni v ocich hlavné extremistické vefejnosti. Je ovSem
nesporné, ze v dnesni dob¢ se pole z4jmu orientuje i na Sirokou vefejnost, ktera se
timto tématem zacina v poslednich letech siln¢ zaobirat. Jist¢ se tedy veénoval
popirani holocaustu v rdmci jist¢tho osobniho pfesvédceni, ale po zjisténi
neaktudlnosti a nepopularnosti tématu se jednoduse pieorientoval na témata jina,
takze jeho postoj k popirani holocaustu muze chéapat jako zcela ucelové

S minimalni vypovidajici hodnotou.

3.3. Soudni ptipady

Ceska republika je jako vétsina statdl staitem pravnim a veifejny Zivot se fidi
trestnim pravem, které je platné pro veskeré ob&any Ceské republiky a vztahuje se
I na veSkeré cizi statni pftislusniky, které se na jeho tizemi zdrzuji. Konkrétni
zékon, ktery se tyka této bakalaiské prace je 405/2000 Sb., dale uz jen zakon 405.
Tento zékon je definovan jako ,, Podnécovani k nenavisti viici skupiné osob nebo k

omezovani jejich prav a svobod “®*.

83 Extremista Bartos vydava protizidovské knihy a podnécuje nendvist, pise policie v

obvinéni [online]. Praha: Lidovky.cz [cit. 2018-01-24]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/extremista-bartos-vydava-protizidovske-knihy-a-podnecuje-nenavist-pise-
policie-v-obvineni-ghx-/zpravy-domov.aspx?c=A160510_141427_In_domov_jzI
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Tento piedpis se stal cilem kritiky, kterd jej oznacuje jako zakon, ktery
popira Ustavu CR a omezuje svobodu projevu. Samoziejmé, nejsilngjsi kritika zni
ze skupin extremistickych, které kvili tomuto zdkonu nemohou vetejné hlasat své
nazory. Tento zékon ovSem zakazuje podobné vyroky pouze na vefejnosti, tzn., ze
kdekoliv v soukromi si kdokoliv mize vyjadiovat, jakykoliv nazor chce. Cely
problém omezeni svobody projevu se tedy zazil pouze na vefejné prohlasovani.
Kazdopadné tento ,,novy* zdkon vychézi z piivodniho zakona 140/1961 Sb. Tento
zédkon byl schvélen za ucelem ochrany spoleCnosti, trestny cin vlastizrady,
zaSkodnictvi, sabotaz apod. Z toho jasn¢ plyne, ze tento zakon byl velmi zastaraly,
obecny a pro ucely nového stoleti bylo tfeba pfijmout zdkon mnohem
komplexnéjsi, ktery fesi aktudlni spolecenské déni. Zakon 405 dale konkretizuje
protipravni jedndni a projev, na jehoz zdkladé miiZze byt osob€ pii prokdzani viny
udélen trest, nas ovSem nevice zajima posledni paragraf § 261a , ktery tika ,, Kdo
verejné popira, zpochybnuje, schvaluje nebo se snazi ospravedinit nacistické nebo
komunistické genocidium nebo jiné zlociny nacistii nebo komunistii proti lidskosti,
bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii az tii léta“%®. Rada z odpirct
tohoto zakona se odvolava na tvrzeni, Ze tento zakon odporuje pravu na svobodu
projevu, ktery je zakotven ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a svobod ¢lanek
19. ,,Kazdy ma pravo na svobodu presvedceni a projevu, toto pravo nepripousti,
aby nékdo trpél ujmu pro své presvédceni, a zahrnuje pravo vyhledavat, priji -
mat a rozsirovat informace a myslenky jakymikoli prostiedky abez ohledu na

“6, Vtuto chvili mizeme fici, e je zde opravdu jisty rozpor

hranice.
S VSeobecnou deklaraci, ale zdkon 405 se tykd projevii na vefejnych
shromazdénich, jako jsou demonstrace, vefejné projevy apod. Autor chce fici, Ze
kdekoliv v soukromé skuping si stale miizeme prohlasovat co chceme a svoboda
projevu porusena neni. V tuto chvili je ovSem dilezité podotknout, ze deklarace
svobod obsahuje také ¢lanek 30, ktery fika: ,,Nic v této deklaraci nemiize byt
vykladano jako by davalo kterémukoli statu, kterékoli skupine nebo osobé jakékoli
pravo vyvijet cinnost nebo dopoustét se cinii, které by smerovaly k potlaceni
nékterého z prav nebo nékteré ze svobod v této deklaraci uvedenych. . Pokud

tedy budeme vetejné prohlasovat, ze by veskeré podiadné rasy definované podle

85 Vieobecna deklarace lidskych prav. b.m.: Spole¢nost pro lidska prava, 1968.
66 Tamtéz.
7 Tamtéz.
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Norimberskych zakonii mély byt vyhlazeny ze zemského povrchu, jednak se
dopoustime poruseni zakona 405/2000Sb. § 198a a navic také jiz zminény ¢lanek
30 deklarace prav, ktery je v podstaté¢ dopliujicim ¢lankem k ¢lanktim predesSlym.
Je tedy vylouceno, aby se zadkon 405 snazili jisti aktivisté zpochybnit praveé

rozporem s deklaraci prav.

Je ovSem nezbytné fici, co je v praktickém ptipadé popirani holocaustu

opravdu trestné a jaké konkrétni znaky musi tato tvrzeni obsahovat.

1. za druhé svétové valky zahynulo vyznamné méné Zidii nez uvadénych 5 - 6 000
000

. plynové komory nebyly uréeny k popravdm

. za druhé svétové valky neexistovalo planovité vrazdéni Zida

. Adolf Hitler nevédél o systematické genocidé Zidu

. neexistovaly vyhlazovaci tabory jako specificka kategorie

. protokol z konference ve Wannsee je zfalSovany

N O AW

. némecké urady nepouzivaly kodova slova k zastirani masovych poprav zidu,
typu konec¢né feseni zidovské otazky apod.

8. holocaust je vymysl zidovského spiknuti.®®

3.3.1 Tomio Okamura

Jako prvni ptipad bych uvedl konkrétné trestni ozndmeni na poslance Tomia
Okamuru. Ten byl obvinén v roce 2014 politikem Simonem Hellerem za své
vyroky ohledné pracovniho tabora v Letech. Tomio Okamura prohlésil
v rozhovoru pro Parlamentnilisty.cz 1. 8. 2014 ze ,, Byl tu pracovni tabor pro
osoby, které se vyhybaly Fadné praci, véetné Cechii a Némcii z protektordtu.
Internovani nebyli na zdklade etnika, ale cikanského zpiisobu Zivota, to znamend,
Ze pracujici Romové tu nebyli.”®®. Tento vyrok samoziejmé neni v rozporu
se zakonem 405, ale jeho dal$i vyrok jiz ano ,, Obéti v tabore rozhodné nebyly
obéti jakéhokoli holokaustu. “’°. Na zékladé tohoto zdkona tedy doslo k trestnimu

oznameni na zadkladé¢ zdkona 405. V trestnim oznameni navic pan Heller

88 Popirani holocaustu [online]. iuridictum.pecina.cz, 2014 [cit. 2018-02-01]. Dostupné z:
https://iuridictum.pecina.cz/w/Pop%C3%ADr%C3%A1n%C3%AD _holocaustu

8 Trestni ozndmeni na Tomia Okamuru [online]. Parlamentnilisty.cz, 2014 [cit. 2018-01-24].
Dostupné z: https://www.parlamentnilisty.cz/profily/Simon-Heller-20897/clanek/Trestni-oznameni-
na-Tomia-Okamuru-34291

0 Tamtéz.
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odavodnil své podani ,,Ddle neni pravdou, Ze internace probihala na zdklade
jakéhokoliv zpiisobu zZivota, ale na zdklade etnika a byla prokazatelne
systematicka. Proto obéti v romském tabore v Letech jsou soucasti holocaustu,
respektive “‘nacistického genocidia®, coz pan poslanec Tomio Okamura vyse
popira slovy: ,, Obeti v tabore rozhodné nebyly obéti jakéhokoli holokaustu.* a
porusuje tak zdkon ¢ 405/2000 Sb. ...“™*. Zaloba byla ovem neuspéla a pan
Okamura byl zbaven trestni odpovédnosti, protoze je a byl drzitelem poslanecké

imunity.

3.3.2 Adam B. Barto$

Bartos je jednim z popiraci holocaustu v Cechach a pravidelné se unahluje
K prohlasenim, ktera jsou v rozporu se zakonem a neni vyjimkou, ze jsou na jeho
osobu podavana trestni oznameni, nejcastéji v mezich zakona 405. Jiz v minulosti
byl vysetfovan za podnécovani k nendvisti, hanobeni naroda a schvalovani
genocidy na zékladé § 356 306/2009 Sh. Toho se dopustil v minulém roce u hrobu
Anezky Hrlzové. Jde sice o jiny zakon, neZ kterému se prace vénuje, ale opét se
zde setkavame s nenavisti vi¢i menSinam a v tomto pripadé konkrétné vici
Zidom. U zminéného hrobu v Polné zanechal napis: ,,.Zidovskd otdzka nebyla
dosud uspokojivé vyresena‘’?. Tim Barto§ odkazoval na tzv. koneéné feseni
zidovské otazky, coz byl v podstaté plan na systematické vyvrazdovani Zidd.
KaZzdopadné soud potrestal BartoSe rocni podminkou, ale v souc¢asné dobé jsou
proti jeho osob¢& vedena i dalsi obvinéni. MizZeme s jistotou fici, ze v ramci jeho
vefejného Zivota se s jeho podobnymi excesy bude nadéle setkavat. Sokujici je, Ze
se i tak objevuje v médiich a dokonce se stal tiskovym mluvéim prezidentského
kandidata Petra Hanniga, coz muze byt povazovano za velmi kontroverzni
skuteCnost a davd nam tusit, Ze i prezidentsky kandiddt mtize mit podobné

antisemitistické nazory.

3.3.3. Erik Sedlacek
Pan Sedlacek je v dobrém povédomi tajnych sluzeb, které monitoruji
extremistické skupiny na nasem tizemi a vyhodnocuji spolec¢enskou nebezpecnost

téchto skupin. Je jednim z nejaktivngjSich €lend hnuti Narodni Odpor, které je

I Tamtéz.

2 Soud s Adamem B. Bartosem protahuje ¢tent jeho novin. Dorazil i Hannig [online]. Praha:

zpravy.idnes.cz, 2018 [cit. 2018-01-24]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/soud-adam-b-bartos-

nenavistne-vyroky-antisemitismus-extremismus-1ci-/domaci.aspx?c=A180111 081153 domaci_bja
39



[ 24

poiadaji fady protestii po celé CR jiz fadu let a maji cca 800 ¢lend. V roce 2007 se
napiiklad snazil zorganizovat pochod prazskym zidovskym méstem v den
pripominky kii§talové noci.”® Jejich klasickym projevem nérodniho citéni je
organizovani hlidek domobrany s cilem zamezit kriminalité¢ ve méstech a mizeme
je prirovnat k ,,hnédym kosilim®, které¢ vznikaly v Némecku. Jejich ¢lenové se
ovSem velmi cCasto dostavaji do konfliktu s béznymi obyvateli mést. I pres
usveédcujici dokumenty, které byly zabaveny policisty pii domovni prohlidce,
odmitl Sedlacek u soudu vypovidat. Tyto dokumenty obzalobé stacily a soud na
jejich zakladé poslal Sedlacka na tfi roky do vézeni. Odvolaci soud ovsem

rozhodnuti soudu nizsi instance zrus$il a Sedlacka osvobodil.

3.3.4. Libor Budik

I on je stejné jako pan Sedlacek ¢lenem Narodniho Odporu a spolu vedli
internetovy c¢asopis Posledni generace. Stejné jako Sedlacek byl souzen za
zvetejiiovani ¢lanku s antisemitistickou tématikou napf. ,,Zemielo jich skute¢né 6
miliont?*, nebo "Koncentrace zla (ivaha o Zidovském narod¢)". Bohuzel z téchto
¢lankd nemuzeme Cerpat, abychom zjistili, v em piesné spocivala skutkova
podstata, protoze byly stazeny a nejsou k nalezeni. Tyto ¢lanky byly publikovany
mezi roky 2003 a 2004 kdy byl Budik se Sedlackem Séfredaktory zmin&ného
Casopisu. Budika muzeme oznacit spiSe jako pfiznivce Sedlacka, protoze byl
oznacen za jeho kamardda, ktery se pozdéji distancoval od podobnych
antisemitistickych vyjadieni 1 u soudu. Jeho obhajoba spocivala v tvrzeni, ze ,, ...
Zadnou nenavist k Zidim neciti, jen citoval ¢lanky jinych autort, které nasel na
internetu*™. Soud oviem jeho obhajobu nepfijal a konstatoval ,,Clanky podle
soudu obsahovaly nenavistnd vyjadieni vici Zidiim a vyzyvaly k jejich likvidaci,
oteviené zpochybiiovaly holocaust. ™. Na zakladé toho odiivodnéni soud ulozil

trest 2 roky odnéti svobody. Tento trest byl pozdéji sniZen odvolacim soudem na

8 Neonacisté dostali roky vézeni za vyddvani rasistického casopisu [online]. zpravy.idnes.cz, 2008
[cit. 2018-01-24]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/neonaciste-dostali-roky-vezeni-za-vydavani-
rasistickeho-casopisu-10a-/krimi.aspx?c=A080925_135249_krimi_pei
"4 Neonacisté dostali roky vézeni za vydavani rasistického c¢asopisu [online]. zpravy.idnes.cz, 2008
[cit. 2018-01-24]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/neonaciste-dostali-roky-vezeni-za-vydavani-
rasistickeho-casopisu-10a-/krimi.aspx?c=A080925_ 135249 krimi_pei
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dva a pul roku podminéné. Z Gst sympatizanti Narodniho odporu a samoziejme i
jeho Clent vSak miizeme slySet hesla jako ,,policejni stat” a podobné. Samoziejmé
je zde opét argument, ze jde o omezovani svobody projevu, pokud nemizeme
vefejné hlasat své nazory a stoupenci se odvoldvaji na listinu prav a svobod. Ta
ovSem pamatuje 1 na hranice svobody projevu v ¢lanku 17. ,, Svobodu projevu a
pravo vyhledavat a 5§irit informace lze omezit zakonem, jde-li o opatFeni v
demokratické spolecnosti nezbytnda pro ochranu prav a svobod druhych,

bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti. “’®.

V. EMPIRICKE SETRENI

V ramci bakalaiské prace se autor chtél dozveédét, jak se nase spolecnost
stavi ke zpochybiiovani holocaustu. Obecné vime, Ze existuje pohled, Ze co
¢lovek, to nazor a proto bylo velmi dulezité zjistit, jaky bude pohled respondentt
na vyzkumné otazky, které pro né byly pfipraveny. Autor se domniva, ze se jedna
o téma velmi dilezité, které v dneSni dobé vzbuzuje velké emoce a jisté si

zasluhuje prizkum vefejného minéni

4.1. Priprava vyzkumnych otazek

Jednotlivé otazky budou prezentovany, tak jak byly piedlozeny
respondentim a dal bude uvedeno kolik jsme k ur¢ité odpovédi dostali odpovédi a
jaky je to procentudlni podil ve tvaru napft. (8; 33%). Jesté je dobré podotknout, Ze
byla u dotazniku vytvofena i diskuze, aby byly pfipadné¢ zaznamenany, dalsi
pfipominky a bylo na né¢ mozné reagovat, coz bylo ve vysledku velmi dulezité a

prizkum se stal zajimavéejSim.

1. Jaké skupiny osob byly nacistickym Némeckem pronasledovany?
a. Pouze Zidé (12; 8,16%)

b. Pouze Zidé, Romové a Polaci (15; 10,2%)

76 Vieobecna deklarace lidskych prav. b.m.: Spole¢nost pro lidska prava, 1968.
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c. Zidé, Romové, Polaci, Rusové a osoby s fyzicky a psychicky postizeni (120;
81,63%)

Prvni otazka ma zjistit jaké jsou vSeobecné znalosti respondentii. Otazka je brana
jako jedna ze zékladnich a obecné znamych, dotaznik tento piedpoklad potvrdil.
V diskuzi byla oteviena debata ohledné této otazky, ze zde chybi dalsi
diskriminované skupiny jako homosexualové a dal$i narodnosti. S timto faktem

naprosto souhlasim, ale zcela se netyka této prace a tak byl v dotazniku opomenut.

2. Vite co znamena pojem holocaust?
a. Systematické vyvrazd'ovani Zidt (73; 49,66%)

b. Systematické vyvrazd’'ovani osob, které nespliiovaly pravidla Norimberskych

zakont (67; 45,58%)
c. VSechny véle¢né zloc¢iny nacistického Némecka (7; 4,76%)

Dalsi z dulezitych zakladnich otdzek. Holocaust je probiran jiz na zakladnich
Skolach, a tudiz autor ocekdval jako vétSinovou odpovéd b. Zajimavym
vysledkem je odpovéd’ a., kde skoro 50% respondentti oznacilo za pronasledované
pouze Zidy. Tento vysledek poukazuje na neznalost celé problematiky

respondenty.

3. Kde probihalo pronasledovani zminovanych osob?

a. V Némecku a hlavné v Polsku (11, 7,48%)

b. Pouze v Némecku (0, 0%)

¢. Na vSech okupovanych mistech v Evropé (136, 92,52%)

U otazky €. 3 byl zaznamendn o¢ekdvany vysledek. Respondenti evidentné velmi
dobie védi, jaky byl regionalni rozsah holocaustu, ovSem v kontrastu s otazkou

predchozi si stale spise mysli, Ze zde byli pronasledovéani pouze Zidé.
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4. Co jsou Norimberské zakony?

a. Zakladni dokument, na jehoz zéklad¢ probihala diskriminace a genocida (124,

84,35%)

b. Soudni proces vedeny vitézi valky proti hlavnim piedstaviteliim nacistického

Némecka (20, 13,61%)
¢. Dokument nutici némecké obyvatelstvo po valce opustit uzemi CR (3, 2,04%)

Je tfeba pfiznat a je to jisté evidentni, Ze autor chtél hlavné zjistit, jak moc byl
respondent pozorny a dava si pozor na mirné podobnou terminologii. Slo

predevsim o odpovédi a. a b. které mohly byt terminologicky zaménéné.

5. Kdo byl hlavnim iniciatorem holocaustu?
a. Josef Mengele (1, 0,68%)

b. Josef Goebbels (35, 23,81%)

c. Adolf Hitler (111, 75,51%)

Otazka spiSe dopliujici. Potadi odpovédi je imyslné upraveno, aby byla moznost
c. Adolf Hitler na poslednim misté. Divodem je, jestli ji v tomto potfadi oznaci
vétSina respondentil. Je sice pravda, ze hlavnim inicidtorem holocaustu byl Adolf
Hitler a tuto myslenku prosazoval jak v projevech, tak i diive v knize Mein
Kampf, ovS§em Goebbels byl ministrem propagandy a staral se pravé o to, jak bude

statni strategie holocaustu prezentovana vefejnosti.

6. Setkali jste se nékdy s popiranim holocaustu?
a. Ano (56, 38,1%)
b. Ne (91, 61,9%)

Velmi zajimavy vysledek, ktery nebyl necekavan. Predbézny odhad byl, ze
k odpovédi ano se piihlasi priblizné 10% respondentd. Vysledek 38% je tedy

piekvapivy a naznacuje urcity vyvoj spole¢nosti.
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7. Zakon 405/2000Sb. o popirani, zpochybnovani, schvalovani a

ospravedlnovani genocidy reSi?
a. Popirani holocaustu a jeho vefejné schvalovani (21, 14,29%)

b. Popirani, schvalovani, nebo ospravedliiovani nacistickych, nebo

komunistickych zlo¢int proti lidskosti (82, 55,78%)
c. Popirani, schvalovani, nebo ospravedliiovani zlo¢inu genocidy (44, 29,93%)

Otazka 7 je pro respondenta spiSe informativni. Cilem otdzky je nenucenou
formou informovat respondenta, kter¢ho dotaznik dle zvoleného tématu zaujal a
pokud dotazovany zdkon neznd, tak mohl odhadnout co je pfedmétem daného

zakona a poptipadé si jej pozd¢ji vyhledat.

8. Vite o0 soudnim procesu na zikladé zakona ¢. 405/2000Sb.?
a. Takovy soudni proces v CR nikdy neprobé&hl (41, 27,89%)
b. Bylo vedeno jiz n¢kolik procesti (97, 65,99%)

c. Byly vedeny jiZ stovky procest (9, 6,12%)

9. Vite o popiracich holocaustu v Cechach, nebo ve svété?

a. Popiraci holocaustu maji jen n¢kolik ptiznivea (19, 12,93%)

b. Popiraci holocaustu maji stovky ptiznivet po celém svéte (52, 35,37%)
c. Popiraci maji tisice ptiznivcl po celém svéte (76, 51,7%)

Otazka mapujici vSeobecny piehled o svétovém vyvoji holocaustu. Cilem otdzky

je zjistit pojem respondentd o stoupencich popiracii a urcit priblizny pocet.
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10. Jaky je vas nazor na popirani holocaustu?

a. Holocaust byla jedna z nejvétsich tragédii v lidskych déjinach a méla by byt

pfipomindna, tak aby na ni nésledujici generace nezapomnély (120, 81,63%)

b. Holocaust byla jisté¢ temnd stranka nasi historie, ale musime jit dal a stale se

neohlizet do minulosti (27, 18,37%)

c. Holocaust neni nijak historicky dolozen a cely jej zinscenovala zidovska obec

Kk prosazeni svych zajmi (0,0%)

Autor chtél touto otazkou zjistit obecny nazor na popirani. Samoziejmé byla tato
otazka pouzita jako posledni, aby si respondent mohl v pribéhu dotazniku ozivit
nebo ujasnit své ndzory. Obecné bylo predpokladano, ze bude né¢kolik hlast
ptidéleno i odpovédi c., ale to se podle vysledkil nestalo v Zddném piipad€. Na
zéklad¢ toho poznatku miizeme tvrdit, Ze v této konkrétni skupiné neni mnoho

priznivcu popiraca.

Je ovSem otazkou, jaké vysledky by byly u podobného dotazniku, pokud by
byl Sifen papirovou formou a v napiiklad 10x vétsim poctu respondenti. Od
odpovédi c. nékteré respondenty odradil odkaz digitalni stopy. Na stranu druhou
autor ocekaval mnohem vice odpovédi u moZnosti b. z ditvodu toho, Ze dnes neni
historie pfili§ oblibenym pfedmétem. OvSem vice nez 80% zvolilo odpovéd’ a. a
to je jisté pozitivni vysledek, protoze z historie se musime ucit, jak jsme se jiz

mnohokrat presveédcili.

4.2. Realizace empirického Setieni

Setfeni bylo pofddano Vv ramci elektronického dotazniku, ktery byl
vypracovavan po dobu 7 dni. Dotaznik byl Sifen elektronickou podobou po
socidlnich sitich a to predevSim po socialni siti Facebook, Google.cz,
email.seznam.cz, vyplnto.cz a po dalSich nezjisténych platforméach. Dotaznik byl
zobrazen celkem 197 uzivateli. OvSem celkovy pocet dokoncenych dotazniki,
tzn. viechny zodpovézené otazky byly 147, coz je 74,6% tsp&snost. Setfeni bylo
omezeno, tak abychom ziskali pohled jen od urcité skupiny lidi, ktera byla
ohraniCena vékem od 18 do 33 let, takze abychom ziskali informace od této uzké
skupiny, ktera reflektuje skupinu obyvatel, ve které se autor obvykle pohybuje a

jejiz pohled na tématiku byl pozadovan. Puavodni cil oslovit alesponi 101
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respondentti byl po 24 hodinach pifekrocen a tudiz bylo rozhodnuto nechat jej
zvetejnény jest¢ nckolik dni. Dotaznik se skladal celkem z 10 otazek od
zakladnich, az po celkem tézké otadzky tykajici se Ceského pravniho fadu, u
kterych autor pozadoval spiSe odhadovanou odpovéd’, protoze nebylo o¢ekavano,

ze n¢kdo z respondentti bude odbornikem na pravo.

4.3. Interpretace vysledkt empirického Setfeni

V ramci relativné kratké doby meél autor moznost ziskani celkem velkého
vzorku respondentil a tim bylo dosazeno i kvalitnich vysledkii. V dotazniku neni
ani tak dilezitd spravnost odpovédi, ale prave zjistovani nazorl a postojii vybrané
cilové skupiny. Dotaznik byl vytvofeny tak, aby zacinal obecnymi otdzkami a

nejdulezitéjsi.

Mizeme tedy konstatovat, Ze cilova skupina ve véku od 18 do 33 let je
dobfe informovand o tom kdo byl pronasledovan nacisty a kde probihalo zminéné
pronasledovani. Prekvapujicim vysledkem ovSem je, koho se holocaust tyka.
Respondenti odpovédéli ve skoro 50%, ze se holocaust tykal pouze vyvrazd'ovani
Zidt. Faktem je, ze V historii se moc &asto o udasti i jinych skupin mnoho
neuvadélo. V poslednich letech se tyto skute¢nosti dostdvaji k vetfejnosti spise
sporadicky a €ast Romské komunity je zndma hlavné z médii a to diky ptipadu
odkupu vepfina na misté pracovniho tabora v Letech na Pisecku. Respondenti se
velmi dobfe orientuji v povalecnych aktech a podle vysledki védi, co bylo
zakladnim kamenem holocaustu a kdo byl jeho hlavnim striijjcem a iniciatorem. O
ucasti fyzicky a psychicky postizenych osob se uz v podstaté viibec nemluvi, jsou
ovSem zdokumentované ptipady, kdy byli prave tito lidé pouzivani jako testovaci

skupiny pro plynové komory.
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ZAVER
Cilem bakalatské prace bylo priblizit problematiku zpochybnovani
holocaustu a moZnosti pravniho postihu v Ceské republice. Celd prace je
koncipovand do 4 kapitol, které maji Ctenafi poskytnout komplexni vhled do
tématu. Zarovenn jde o poskytnuti kompletniho nezaujatého pohledu, protoze

bakalaiska prace se ma tématu vénovat nezaujat¢ a vécné predkladat fakta.

Pfi ndhledu do minulosti, mizeme fici, Ze zpochybinovaci holocaustu
postupem casu vznikly ze skupin uzndvanych védct a historikl, kteti méli
pochybnosti o okolnostech vzniku prvni svétové valky. Z divodu slozitého
prokazani viny i jinym statim, nez bylo Némecko se mnozi revizionisté uchylili
k obvifiovani Zidii za udalosti v Evropé a ovliviiovani geopolitického déni.
K témto obvinénim se pfidali i pfedev§im Americké vyznamné osobnosti, ¢im
jesté vice prohloubili nenavist vigi Zidim co celém svété. Oviem po skondeni
druhé svétové valky se vétSina historikd odklonila od tohoto sméru, protoze

dikazy o holocaustu byly nezpochybnitelné a samotny vyzkum je potvrdil.

Do dnesniho historického revizionismu se ovSem vyraznym zplisobem
zapsal hlavné antisemitismus, ktery je dnes uz pfimim spoleénym jmenovatelem
vSech zpochybnovaci, kteti se historickou revizi zabyvaji a v jejich pracich je
tento fakt velmi znat a cCasto se jim vibec netaji. I timto faktem velmi
znehodnocuji svlij vyzkum. Neziidka se u odbornych praci setkdvame
sSmanipulaci a ncékdy dokonce falzifikaci nalezenych materiala, tak aby
odpovidaly zavérim, které revizionisté chtéji predlozit. Z téchto divodil nelze

jejich vyzkumy brat zcela vazné a je tfeba na n€ pohliZet kritickym pohledem.

Cilem vyzkumu bylo zmapovat nazory respondentll a zjistit vSeobecné
znalosti tématu. Zjisténi, ktera z prizkumu vyplynula, jsou velmi zajimava.
Vysledky ukazaly, Ze respondenti pfesné nevi, co znamena pojem holocaust a
koho se tykal. Naproti tomu vi, kdo byl nacisty pronasledovan, coz jsou dvé
otazky uzce spolu souvisejici. Znepokojujicim vysledkem ovSem je, Ze vice nez
tfetina respondentil se setkala s popirdnim holocaustu a zobrazuje to jisty posun

spolecnosti. Je mozné, Ze za né€kolik let bude u podobné otdzky i vice nez
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polovina kladnych odpovédi. Nakonec bylo zjisténo, ze pies 80% dotazanych
chce pripominat pomysiny odkaz holocaustu i nadéle, aby nebylo zapomenuto na

hriizy, které se pii ném staly.

Bakalatska prace priblizila problematiku holocaustu, v¢etné jeho popiraci a
moznosti jejich pravniho postihu. A také ukdzala, Ze po 72 letech po valce se
historické udalosti prekrucuji z ideologickych davodii, coZ nema nic spolecného
se seridznim historickym badanim. A rovnéZz popiraci holocaustu svym piistupem
neprovadéji historickou revizi, ale zpochybiiuji lidska prava a svobody, protoze

zneuzivaji faktu, ze posledni svédci holocaustu pomalu vymiraji.
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