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Proces rozhodovani mistni samospravy ve mésté Mseno

Abstrakt

Tato bakalafska prace s nazvem ,,Proces rozhodovani mistni samospravy ve mést¢ Mseno*
je zamétena na identifikaci faktort, které ovlivituji proces rozhodovani mistni samospravy
a charakter koali¢nich vztaht v zastupitelstvu mésta MSena. Prace ma charakter piipadové
studie a je tvofena ¢asti teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast prace zahrnuje popis obce
a obecnich organt, komunalnich voleb, volebniho systému, Stranictvi a typologii koalic dle
Stanislava Balika a teorii koalic dle Petra Jiiptnera. V prvni kapitole praktické c¢asti je
popsana charakteristika mésta Msena a jeho socioekonomické a demografické ukazatele.
Druha ¢ast praktické ¢asti je zamétena na analyzu lokalni politické scény v obdobi od roku
2006 do soucasné doby. Tato analyza se zabyva vysledky voleb a naslednou tvorbou koalic
a prubéhu volebniho obdobi. V posledni kapitole je provedeno shrnuti, které obsahuje
analyzu aktivni i pasivni volebni tcasti a kandidatur do zastupitelstva meésta. V zavéru
prace jsou shrnuty faktory, jez ovliviiuji koaliéni vztahy a proces rozhodovani mistni

samospravy.

Kli¢ova slova: Mseno, mistni samosprava, komunalni volby, volebni strany, lokalni

stranicky systém, komunalni koalice



The Decision Making Process of Local Government in
the Municipality of MSeno

Abstract

This bachelor thesis entitled “The Decision Making Process of Local Government in the
Municipality of MSeno” is focused on identification of factors that influence the decision-
making process and the character of coalition relationships in the Mseno municipal
council. The thesis has a character of a case study and is consisted of theoretical part and
practical part. The theoretical part includes a description of municipality and municipal
authorities, municipal elections, municipal electoral system, party system, and the typology
of coalitions by Stanislav Balik and the theory of coalitions by Petr Jiiptner. In the first
chapter of the practical part is described characteristic of the municipality Mseno and its
socio-economic and demografic indicators. The second chapter of the practical part is
focused on the analysis of the local political scene in the period from 2006 to the present.
This analysis deals with the results of the elections and the subsequent formation of
coalitions and the course of the election period. In the last chapter the summary that
contains the analysis of active and passive voter turnout and candidacies for the municipal
council is made. In the conclusion of the thesis there are summarized the factors that affect

coalition relationships and the decision-making process of local government.

Keywords: Mseno, local government, municipal elections, political parties, local party

system, local coalition
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1 Uvod

Komunalni politika pfedstavuje nejniz§i moznou aroven politiky v Ceské republice. Oproti
politice na narodni trovni je komunalni politika méné prozkoumanou oblasti a netési se
takovému zajmu. To ovSem neznamena, ze by komundlni volby byly méné dulezité.
Naopak je komunalni politika Vv tésném propojeni S obcany obci a kazdodenné tak

ovliviluje jejich zivoty a budouci vyvoj obce.

Obyvatelé obci mohou tento vyvoj ovlivnit pravé ucasti v komunalnich volbach.
V komunalni politice mimo politickych stran vystupuji také spolky a nezavisla sdruzeni.
Pro kandidaty do komunalnich voleb je bézné, Zze ackoli figuruji na kandidatni listing
politickych stran, sami politickou pfislusnosti nedisponuji a jedna se 0 tzv. ,nezavislé
kandidaty“. Vitéz voleb, tedy zvolena strana, by mél odrazet preference svych ob¢ant. Pro
vykon legislativni moci je v§ak zapotiebi disponovat nadpolovi¢ni vétSinou hlast. Z tohoto
divodu dochazi k vytvareni koalic nejméné dvou stran. K vytvoreni urc¢ité koalice mize
dojit zmnoha divodl, na narodni Grovni je timto divodem nejcastéji ideologické

propojeni subjekti. Na uwrovni komunalni se jedna zpravidla o osobni sympatie.

vvvvvvvvvv

Vrwe w

koalic v parlamentu. To je zapii¢inéno i velkym mnoZstvim samospravnych celkii v CR.

Tato bakalafska prace je zaméfena na proces rozhodovani mistni samospravy ve meésté
Mseno. V teoretické &asti prace jsou popsany pojmy, Které jsou spjaté s komunalni

politikou, jako je napiiklad obec a jeji organy, lokalni polické stranictvi a teorie koalic.

Predmétem vlastni prace je nalezeni faktort, které maji vliv na vytvareni koali¢nich vztahti
a proces rozhodovani mistni samospravy. V prvni ¢asti je uvedena charakteristika a
historie mésta MSena a popsany demografické a socioekonomické ukazatele mésta.
Nasledné je provedena analyza, ktera se vénuje politické scéné v jednotlivych volebnich
obdobich od roku 2006 az do soucasnosti, formovani povolebnich koalic a pribéhu
kazdého volebniho obdobi.
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2 Cil prace a metodika

Hlavnim cilem této bakalaiské prace s nazvem ,,Proces rozhodovani mistni samospravy ve
meésté Mseno“ je nalezeni faktord, které maji vliv na proces rozhodovani mistni
samospravy, predevsim na vytvareni koali¢nich vztahi a rozhodovani politickych subjektt,

jez v obci pusobi.

Pro dosazeni hlavniho cile je potfeba zajistit i dalsi dil¢i cile. Prvnim z dil¢ich cila je
charakteristika demografickych a socioekonomickych ukazateli obce a nasledné
vyhodnoceni jejich vlivu na fungovani mistni samospravy. Druhym dil¢im cilem je analyza
jednotlivych volebnich obdobi od roku 2006 do soucasnosti se zamétenim na identifikaci
mistnich politickych aktéri a provedeni analyzy jejich vzajemnych vztaht. Poslednim
dil¢im cilem je analyza politické participace v obci dle aktivniho i pasivniho volebniho

prava a koali¢nich vztaht v zastupitelstvu obce v jednotlivych volebnich obdobich.

Tato prace ma povahu piipadové studie. V prvni ¢asti prace jsou vymezena teoreticka
vychodiska, Ktera jsou nezbytnym zdrojem informaci pro vypracovani nasledujici
praktické ¢asti. V teoretické ¢asti je zahrnuta charakteristika a vymezeni pojmi jako obec a
jeji organy, komunalni volebni systém, lokalni stranictvi a teorie koalic. Informace
potiebné ke zpracovani dané problematiky byly ziskany zejména studiem odborné

literatury zabyvajici se komunalni politikou.

Prakticka cast prace je rozdélena do nékolika kapitol. Prvni kapitola se zabyva
charakteristikou mésta Msena a jejimi hlavnimi socioekonomickymi a demografickymi
ukazateli a také obcanskou vybavenosti mésta. Informace potiebné pro zpracovani této
kapitoly byly ziskany pievazné zwebovych stranek Ceského statistického ufadu a

oficidlnich webovych stranek mésta Msena.

Dalsi kapitola praktické ¢asti prace obsahuje analyzu komunalnich voleb od roku 2006 do
roku 2018. Tato ¢ast je zaméfena na komparaci volebnich vysledkil za jednotliva volebni
obdobi, vetné navrzeni moznych variant koalic a formovani koalic po volbach a také
prubéh volebniho obdobi. Zdrojem informaci pro tuto kapitolu byly webové stranky

Volby.cz, zapisy ze zasedani zastupitelstva mésta a také lokalni noviny.
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V posledni kapitole praktické ¢asti je shrnuta analyza ve sledovaném obdobi 2006-2018
pomoci politické participace obyvatel prostiednictvim aktivniho a pasivniho volebniho
prava a také kontinuita kandidatur, v¢etné analyzy vzniklych koalic. Data byla ziskana
z ¢lank? publikovanych v mistnich novinach a také z webu Ceského statistického utadu a

webovych stranek Volby.cz.
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Definice obce

Podle zakona o obcich je obec: ,,... zdkladnim vizemnim samoSprdavnym Spolecenstvim

obcanit; tvori uzemni celek, ktery je vymezen hranici izemi obce.  (Zakon ¢. 128/2000 Sb.)

Obec je vetejnopravni korporaci, Ktera disponuje vlastnim majetkem, v pravnich vztazich
vystupuje svym jménem a nese odpovédnost, ktera z téchto vztahti plyne. Dale pecuje o
rozvoj svého uzemi a o potieby svych obéanti. Obec téz chrani vefejny zajem plynouci ze

zakoni a jinych pravnich predpisi.

Pokud v obci zije alesponn 3 000 obyvatel, je tato obec nazyvana méstem, stanovi-li tak
piedseda Poslanecké snémovny. V piipadé, ze se slou¢i dvé nebo vice obci, a alespon
jedna z nich je méstem, pak je obec po slouceni taktéz méstem. Jestlize se mésto rozdé€li na
dv¢ a vice obci, tak obec, které ztstal ptivodni nazev mésta a ma alespon 3 000 obyvatel, je

i po rozdé€leni nadale méstem.

Zvlastnim typem obci jsou statutarni mésta, jimz se uzemi mize ¢lenit na méstské obvody
&i Gasti, pfi¢em tyto Gasti disponuji vlastnimi organy samospravy. (Cmejrek, Bubenicek,

Luhanova, 2004, s.30)

3.2 Organy obce

Obec je vetejnopravni korporaci, ktera je reprezentovana prostifednictvim svych organt.
Tyto organy tvoii fyzické osoby, které byly do vykonu funkce zvoleny ¢i jmenovany. Mezi
organy obce patii zastupitelstvo obce, rada obce, starosta obce, obecni ufad a zvlastni
organy obce. Jedinym organem, ktery je zaneseny v Ustavé CR, je zastupitelstvo obce.
Ostatni organy jsou upraveny v Zakonu 0 obcich. (Balik, 2009, s.67).
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V pripadé, Ze se jedna o statutarni mésto, jehoz izemi je mozné dé¢lit na méstské obvody
nebo méstské ¢asti, maji tyto &asti vlastni organy samospravy. (Cmejrek, Bubeniek,
Copik, 2010, s. 38).

3.2.1 Zastupitelstvo obce

Zastupitelstvo obce je nejvy$sim spravnim organem obecni samospravy. Clenové
zastupitelstva jsou piimo voleni v komunalnich volbach ob¢any dané obce a jsou voleni na
dobu ¢tyt let. Velikost zastupitelstva, resp. pocet ¢lent zastupitelstva, je zavisla na poctu
obyvatel, kteti v obci ziji. Pii stanoveni poctu zastupitell se vychazi z poctu obyvatel dané
obce k 1. lednu roku, ve kterém se volby konaji. Pfesné rozdéleni je popsano v nasledujici

tabulce &.1. (Cmejrek, Bubeniéek, Copik, 2010, s. 39)

Tabulka 1 - rozdéleni poctu zastupitelt

Pocet obyvatel Pocet ¢lent v zastupitelstvu
do 500 5az15

500-3000 7az 15

3000-10 000 11 az25

10 000-50 000 15az7 35

50 000-150 000 25az45

vice jak 150 000 35az55

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s.39

Mandatu nabude ¢len zastupitelstva zvolenim po skon¢eni komunalnich voleb. Po zvoleni
do funkce je nutné, aby zastupitel na prvnim zasedani slozil slib, ktery stvrdi svym
podpisem. Piesné znéni slibu je nasledujici: "Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na
sVou cest a svedomi, Ze svoji funkci budu vykonavat svedomite, v zajmu obce (mésta,
méstyse) a jejich (jeho) obcanii a Fidit se Ustavou a zdkony Ceské republiky." (Zakon &.
128/2000 Sh.)

Dilezitym prvkem v zastupitelské demokracii je tzv. reprezentativni mandat. To znamena,

ze zastupitel neni ovliviiovan zadnymi ptikazy nebo pokyny a je povinen hlasovat pouze

podle svého vlastniho uvazeni.
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Kazdy ¢len zastupitelstva ma sva prava a povinnosti. Prava je mozné rozd¢lit na tfi, a to —
pravo iniciativy, pravo informace a pravo interpelace. Pravo iniciativy spociva v moznosti
predkladat své navrhy ostatnim ¢lenim zastupitelstva, dale radé, vyborim a komisim.
Dalsim z nich ziskava moznost pozadovat informace od dalSich zaméstnancti obecniho
ufadu. Tyto informace se vsak musi tykat vykonu jeho funkce a plati, ze informace musi

byt poskytnuta nejpozdéji do 30 dnt.

Poslednim pravem je pravo interpelace. To znamena, Ze zastupitel ma moznost vznaset
poznamky, pfipominky a dotazy na ¢leny rady obce, predsedy vybort a dalsi zaméstnance
obecniho ufadu. I zde plati, ze pisemnou odpovéd musi ziskat do 30 dna (Balik, 2009,

5.67)

Mezi povinnosti zastupitele patii ucast na zasedanich zastupitelstva obce, nebo na jinych
zasedanich ostatnich organd obce, pokud je jejich ¢lenem. Zasedani zastupitelstva obce se
kona podle potieby, nejdéle vsak jednou za 3 mésice. Dale je jeho povinnosti plnit tkoly,
které mu tyto organy své&ii, hajit zajmy obc¢anu a jednat a vystupovat tak, aby z jeho strany

nedoslo ke stietu z4jma.

Zastupitelstvo obce rozhoduje o vécech, které spadaji do samostatné pusobnosti obce.
Mezi né patii napiiklad program rozvoje obce, schvalovani rozpoctu obce, vydavani
obecné zavaznych vyhlasek nebo zvoleni a odvolani starosty a dal§i zalezitosti, které

definuje zakon o obcich. (Cmejrek, Bubenidek, Luhanova,2004, s.44)
3.2.2 Rada obce

Rada obce je vykonnym organem v oblasti samostatné ptsobnosti obce. Ze své ¢innosti se
plné zodpovida zastupitelstvu obce. Clenové, ktefi radu tvofi, jsou starosta obce,

mistostarostové a radni, ktefi jsou zvoleni z fad zastupitelstva.
Pocet ¢lent rady se pohybuje od 5 do 11 ¢lenu, pricemz jejich soucet musi byt lichy, aby

byla rozhodnuti jednoznac¢na. Pocet ¢lenti rady ovSem nesmi piekrocit jednu tretinu ¢lent

zastupitelstva.
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Pokud ma obec mensi zastupitelstvo nez 15 ¢lent, funkci rady prebira starosta. Rada je
usnasenischopna Vv pfipad¢, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina vSech jejich ¢lenu. (Balik,

2009, 5.72).

Na rozdil od zastupitelstva obce nema rada zakonem stanovené, jak Casto by se méla
schazet. Rada obce se tedy schazi podle potieby, pricemz svolavani schize je
v kompetenci starosty. Dalsim rozdilem je, ze schtize rady obce neni pfistupna vefejnosti.
Ze¢ zasedani rady se porizuje zapis 0 pribéhu schiize, ktery musi byt vyhotoven do 7 dnu

0d jejiho konani. Tento zapis je k nahlédnuti zastupitelim na obecnim tradu.

Hlavni ¢innosti rady obce je ptiprava navrhui pro jednani zastupitelstva a zabezpeceni
pInéni piijatych usneseni. Dale je v kompetenci rady zabezpecit hospodaieni obce podle
schvaleného rozpoctu a provadét dalsi rozpoctova opatieni, vydavat nafizeni obce ¢i rusit a
ziizovat odbory a oddéleni obecniho tGfadu a dalsi. (Cmejrek, Bubeniek, Luhanova,2004,
s5.49).

3.2.3 Starosta obce

Starosta je nejvyssim piedstavitelem obce a jeho hlavnim tkolem je zastupovat obec
navenek. Jeho funkce je spise reprezentativni a témeét bez pravomoci. Stanislav Balik fika:
,, ... ackoli starosta zastupuje obec navenek, sam o sobé je spise organem bez pravomoci.
Nema totiz povahu statutarniho organu, je soucasti rady. Starostu obce zastupuje
mistostarosta. Starosta i mistostarosta obce jsou voleni z fad zastupitelstva. Aby mohli byt

zvoleni, musi mit podporu absolutni vétsiny vSech zastupitelt. (Balik, 2009, s.74-76)

Starosta obce se zodpovida zastupitelstvu obce. Jelikoz neni statutarnim organem, musi byt
jeho ukony nejdiive schvaleny zastupitelstvem nebo radou. Starosta je zodpovédny za
v¢asné objednani prezkoumani hospodateni obce, informuje vetrejnost o ¢innostech obce,
svolava a tidi zasedani zastupitelstva a spolecné s mistostarostou je zodpovédny za
podepisovéni pravnich predpisii obce a mnoho dalsiho. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010,
5.45-46)
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3.2.4 Obecni urad

Obecni ufad je organem, ktery tvofi starosta obce, mistostarosta, tajemnik obecniho ufadu
a dal$i zaméstnanci obecniho ufadu. Existuji i vyjimky, kdy obecni Gfad tvoti dva ¢lenové,
a to pouze starosta a mistostarosta. Rada obce ma na starosti ziizovani odbora a oddéleni
obecniho ufadu, do kterych jsou dosazeni zaméstnanci obce. (Cmejrek, Bubenitek, Copik,
2010, s.47.)

Mezi ¢innosti obecniho Gfadu patii plnéni ukolu, které mu svétilo zastupitelstvo obce nebo
rada obce a pomoc vyborum a komisim s jejich povinnostmi. Dale vykonava pienesenou
pusobnost, ktera byla obci svétena, s vyjimkou ¢innosti, které spadaji pod jiny organ obce.
(Cmejrek, Bubeni¢ek, Luhanova,2004, s.53)

3.2.5 Tajemnik obce

Funkce tajemnika obce byva ziizena v obcich s rozsitenou pusobnosti, nebo v obcich
s povéienym ufadem. Tajemnik je zaméstnancem obce a nesmi byt ¢lenem politickych
stran ¢i hnuti. Hlavni ¢innosti, za kterou je tajemnik odpovédny starostovi obce, je plnéni
ukolt obecniho ufadu vyplyvajicich ze samostatné nebo pienesené puisobnosti obce. Pokud

v obci neni stanovena funkce tajemnika, jeho roli zastava starosta obce. (Balik, 2009, s.77)

V kompetenci tajemnika je zajisténi vykonu pienesené pusobnosti S vyjimkou véci, které
jsou zakonem svereny radé ¢i jinému organu obce. Dale plni ukoly, jez mu svéti
zastupitelstvo obce, rada ¢i starosta obce a dalsi. Tajemnik se také ucastni jednani
zastupitelstva a schiizi rady, kde ma poradni hlas. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010, s.
A7)

3.2.6 Organy ziizené zastupitelstvem obce

Zastupitelstvo ma moznost zfizovat vybory, Které slouzi jako kontrolni organy. Povinnosti
zastupitelstva je zakladat alespon dva vybory — finan¢ni a kontrolni vybor. Pokud v obci
zije alesponn 10% obyvatel hlasicich se k jiné narodnosti, je tvoien navic vybor pro
narodnostni mensiny. Piedsedou je vzdy c¢len zastupitelstva obce s vyjimkou osadniho
vyboru. Poget &lenti vyboru musi byt lichy, pfi¢emz musi mit nejméné tii leny. (Cmejrek,

Bubenicek, Luhanova, 2004, s. 52)
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Povinnosti vyboru je plnit tkoly, které mu udéli zastupitelstvo obce a kterému se
taky zodpovida. Cleny finanéniho a kontrolniho vyboru nesmi byt starosta, mistostarosta,
tajemnik obecniho ufadu a Zzadné dalsi osoby, které maji na starosti rozpocet nebo

ucetnictvi obecniho ufadu.

V kompetenci finanéniho vyboru je — provadét kontrolu hospodafeni s majetkem a
financemi obce a plnit dalsi ukoly, které mu svéfi zastupitelstvo. Povinnosti kontrolniho
vyboru je kontrola plnéni usneseni zastupitelstva a rady obce, kontrola plnéni pravnich

piedpist dalsimi vybory a obecnim ufadem a také plnéni dalSich kontrolnich tkolt.

Osadni vybor se skladd zobcani obce. Piedseda osadniho vyboru je zvolen
zastupitelstvem z fad ¢lenti vyboru. Ukolem osadniho vyboru je piedkladat zastupitelstvu,
radé¢ nebo vyborim podnéty k rozvoji ¢asti obce a jejimu rozpoétu. Muze se vyjadrovat
k navrhim predkladanym zastupitelstvem ¢i radou, pokud se tykaji dané casti obce a
pfipominkdm a podnétim od ob&ant s trvalym bydlistém v dané &asti obce. (Cmejrek,

Bubenidek, Copik, 2010, s. 48)

3.2.7 Organy zrizené radou obce

Stejné jako zastupitelstvo ma pravomoc ziizovat své organy, mize rada obce zfidit také
vlastni kontrolni organy — komise. Stanislav Balik tika: ,, Zastupitelstvo nemiize zrizovat
komise a rada nemuize zrizovat vybory. V obcich, Kde neni ustavena rada, zrizuje komise

nikoli zastupitelstvo, ale starosta. “ (Balik, 2009, s. 78)

Struktura a pocet ¢lenti komise nejsou upravené zakonem. Cleny komise vybira rada obce.
Své navrhy predklada komise rad¢, které se ze své ¢innosti zodpovida. V piipadé, ze byl
komisi svéfen vykon pienesené ptsobnosti, je komise také vykonnym organem. Ve vécech
prenesené plisobnosti je za svilj vykon komise odpovédna starostovi obce. (Cmejrek,

Bubenicek, Luhanova, 2004, s. 53)
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3.3 Volby

3.3.1 Funkce voleb

Pravidelné pofadané svobodné volby jsou jednim ze zakladnich piliti demokracie, ktery
nabizi obanim moznost vlastni volby mezi politickymi subjekty. Ty jsou tvofeny
jednotlivymi stranami a jejich kandidaty. Hlavni diavodem konani voleb je odhalit

momentalni rozlozeni politickych sil v daném misté a zajistit jim reprezentaci.

Po zjisténi volebnich vysledkd se pierozdéli mandaty a vytvoii se vladnouci koalice a
opozice, jejimz tkolem je kontrola exekutivy. Volby také umoziuji zjisténi stavajicich

pozadavku a priorit ve spole¢nosti.

Konanim pravidelné se opakujicich voleb maji ob¢ané moznost kontrolovat vladnouci
organy, a pokud nebudou spokojeni s jejich ¢innosti, mohou je v novych volbach vymeénit.

Toto nazyvame jako kontrolni funkci voleb.

Dalsi funkci voleb je funkce legitimiza¢ni. Ta zajist'uje pieneseni daveéry volic¢u na zvolené
organy ¢i zastupce. Diky ni ziska zvolena reprezentace moznost vladnout a rozhodovat za

své obcany.

Volby plni také integra¢ni funkci. Politicka seskupeni, ktera ve volbach vystupuji, maji
¢asto rizné nebo dokonce velmi odlisné zajmy a cile. Zasluhou voleb dochazi ke spojeni

téchto riznych politickych skupin a tim i ke spojeni celé spolecnosti.

Své funkce mohou volby plnit jen v ptipad¢, jsou-li opfeny 0 principy vseobecného,
rovného a piimého volebniho prava. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 51)

3.3.2 Volebni systém

Pojem volebni systém muzeme vylozit bud’ v uzsim nebo SirSim slova smyslu. Jaroslav
Cmejerek s kolektivem fikaji, Ze: ,, Terminem volebni systém se zpravidla oznacuje metoda
prevadéni viile volicit do podoby voleného zastupitelského organu. “ (Cmejrek, Bubenicek,
Copik, 2010, s. 52)
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V sir§im slova smyslu 1ze chéapat pojeti volebniho systému jako celkovou formu volebniho
mechanismu, v niz jsou zahrnuty vSechny komponenty, napiiklad volebni obvod, forma

kandidatury, struktura hlasu, volebni klauzule a volebni formule.

Volebni systém v uzsim slova smyslu predstavuje princip, na kterém je zalozen pievod
hlasi na mandaty. Lze jej rozdélit na dva zakladni volebni systémy — vétsinovy a
proporcionalni. Tyto dva principy se od sebe lisi piedevsim velikosti volebniho obvodu.
Vétsinovy systém vyuziva jednomandatové volebni obvody, kdezto systém pomérny

vyuziva obvody vicemandatové.

V piipadé vétSinovych systémd, je k dispozici tolik volebnich obvodi, kolik se voli
mandatd. Tedy, Ze v daném volebnim obvodu ziska mandat pouze jeden kandidat, ktery
piekro¢i uréenou vysi hlasi. Tento systém disponuje fadou vyhod. Jaroslav Cmejrek
s kolektivem doplnuji, Ze je to predevsim: ,, ...jednoduchost, vysokd personalizace volby a
uzké sepéti zvoleného zastupitele s volebnim obvodem a jeho volici. “ Nevyhodou tohoto
systému je vSak vysoka disproporcionalita vysledka, ktera vede ke zvyhodnéni silnéjSich

stran oproti ostatnim. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010, s. 53)

U proporcionalnich systému volici si nevoli jednotlivé kandidaty, nybrz celé kandidatni
listiny. Znamena to tedy, Zze voli¢ se rozhoduje mezi politickymi stranami. Na rozdil od
vétsinového systému, je proporcionalni sSystém zna¢né spravedlivéjsi. Jeho nejvetsi
ptrednosti vsak je splnéni zakladni ulohy voleb — odhaleni sou¢asného rozlozeni politickych
sil. Tento systém je oproti vétSinovému slozitéjsi, jelikoz se ziskané hlasy musi na mandaty

pfepocitavat.
Aby doslo alespon k ¢astecné personalizaci voleb, vyuzivaji se tzv. preferenéni hlasy, diky

kterym mize voli¢ ovlivnit pofadi kandidati na listind. Proporcionalni systém je v Ceské

republice uzivan v komunalnich volbach. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 52-54)
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3.3.3 Volebni obvod

vvvvvv

Jednim z nejdulezitéjsich faktorG ovliviujicich pomérny volebni systém je velikost
volebniho obvodu. Ta je posuzovana na zakladé¢ po¢tu mandati, které se v daném

volebnim obvodu mohou pierozdélit. (Balik, 2009, s. 92)

Obec zpravidla tvofi jeden volebni obvod. Zastupitelstvo ma ov§em moznost vytvoftit vice
volebnich obvodu, pii¢emz ale musi zistat zachovan pocet volenych zastupitelu. V piipadé
Prahy a dalSich tzemn¢ ¢lenénych statutarnich mést musi byt méstska ¢ast ¢i obvod

soucasti pouze jednoho volebniho obvodu. (Cmejrek, Bubenitek, Copik, 2010, s. 60)

Velikost volebniho obvodu muzeme rozdélit do tii velikostnich skupin, a to nizka, ktera
zahrnuje 2-4 mandaty, stfedni, ktera se pohybuje mezi 5-9 mandaty a vysoka s 10 a vice
mandaty. Stanislav Balik tvrdi, ze: , Cim vétsi je velikost volebnich obvodi, tim
proporcnéjsi jsou volebni vysledky. “ Pokud se zastupitelstvo rozhodne délit obec na vice
volebnich obvodii, mize se jednat o snahu obce blize propojit voli¢e s volenymi zastupci.
(Balik, 2009, s. 92-94)

3.3.4 Struktura hlasu

Prostiednictvim hlasovani ma voli¢ moznost vyjadfit své politické presvédceni a postoje.
Hlas muzeme délit na hlas jediny a vicenasobny. Na rozdil od jediného hlasu, kdy muze
voli¢e vybrat pouze jednoho zastupce, Vicenasobny hlas se vyznacuje tim, ze voli¢

disponuje tolika hlasy, podle toho, jaka je velikost volebniho obvodu.

U komunalnich voleb se vyuziva vicenasobného hlasu. V tomto piipadé ma voli¢
k dispozici tolik hlasti, kolik je pocet volenych kandidati do zastupitelstva obce. Pfi
hlasovani ma voli¢ moznost vybirat z kandidatd napfi¢ vSemi volebnimi stranami.

(Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010, s. 62)
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Struktura hlasovani muze byt dle Stanislava Balika (2009, s. 97) provedena tfemi zptsoby:

e oznacit jednu politickou stranu,

e 0znacit jednotlivé kandidaty z riznych volebnich stran,

e kombinovat oba vyse uvedené zptisoby.

Pii volbé prvni moznosti, kdy voli¢ oznaci celou jednu politickou stranu a zadné dalsi
kandidaty, ud€luje strané takové mnozstvi hlasd, kolik je v dané strané kandidat, avsak
maximalné do poc¢tu volenych zastupitelti. Pokud jsou volicem oznaceni pouze jednotlivi
kandidati, ktefi mohou byt 0znaceni napfi¢ v§emi kandidujicimi stranami, ziskava kazdy
z nich jeden hlas. V piipadé kombinace obou piedchozich moznosti, tedy oznaceni jedné
politické strany a dalSich jednotlivych kandidati, ziskavaji jeden hlas vsichni oznaceni
kandidati a ze zaSkrtnuté volebni strany tolik kandidata, kolik zbyva do poc¢tu volenych
zastupitel daného volebniho obvodu, v pofadi, ve kterém jsou na hlasovacim listku

uvedeni. (Balik, 2009, s. 97)

3.3.5 Volebni klauzule

Volebni klauzule, nebo také uzaviraci klauzule, je zdkonem vymezena hranice, Kterou je
nutné piekonat pro vstup do zastupitelského organu. Teprve pii prekroceni této hranice se
mizou politické objekty ucastnit procesu pierozdélovani mandati. Politicka strana tedy
musi ziskat urc¢ité mnozstvi hlasi, aby se mohla podilet na rozdélovani mandatd. (Balik,

2009, s. 98)

V Ceské republice se uzaviraci klauzule vyuziva v komunalnich volbach, stejné jako
v dalsich volbach, které jsou zalozeny na systému pomérného zastoupeni. Jsou to naptiklad
volby do Poslanecké snémovny, Evropského parlamentu nebo krajské volby. V tomto

piipadé se vyuziva volebni klauzule ve vysi 5 %. (Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010, s. 63)
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Tato klauzule se v Ceské republice vyuziva od roku 2001 a piedstavuje 5 % z celkového
poctu hlasi odevzdanych ve volbach, délenych poctem volenych ¢lent zastupitelstva a
vynasobenych poétem kandidatd dané strany, maximalné¢ vSak poctem volenych

zastupiteld. Pokud strana ziskala méné nez zminénych 5 %, nema narok na mandat.

Zjisti-li se, ze klauzuli nepiekonaly alespon dvé strany, snizuje se 5% hranice postupné
vzdy o 1 % aZ do chvile, kdy se podaii tuto mez piekonat. Dalsim krokem je zjisténi, zda
bude timto zptisobem obsazena minimalné nadpolovi¢ni vétsina mandatd, popiipadé, zda
bude celkovy pocet obsazenych mandati vétsi nez 5. Jestlize nedojde ke splnéni této
podminky, dochazi k dalsimu snizeni procentni hranice do chvile, néZ bude splnéna i tato
podminka. V ptipadé, ze se voleb ucastnila pouze jedna politicka strana se ke klauzuli
nepiihlizi. (Balik, 2009, s. 98)

3.3.6 Volebni formule

Volebni formule je metoda, ktera se vyuziva k pfevodu odevzdanych hlast a na zakladé
jejiho vypoctu jsou jednotlivym politickym stranam piidéleny pfislusné mandaty. Tuto

formuli Ize dale rozdélit na volebni kvoty a volebni délitele.

Volebni kvota umoZiuje zjistit minimalni pocet hlast, kterych je zapotiebi k ziskani
jednoho mandatu. Jeji nevyhodou vsak je, Ze se zpravidla nepodati rozdélit mandaty na

prvni pokus a pierozdéleni zbyvajicich mandatt byva slozité.

Volebni délitel predpoklada, ze kieslo by méla ziskat ta strana, kterd ma nejvyssi prameér
hlasii na mandat. Ziskané hlasy se tak déli fadou ¢isel a mandat obdrzi ta strana, ktera
vykazuje nejvyssi aktualni pramér hlastu. Vyhodou této metody je, ze pii jejim pouziti

zvladne obsadit vSechny mandaty v prvnim kole rozdélovani. (Balik, 2009, s.101)

Pro volby do zastupitelstev obci v Ceské republice se vyuziva d’Hontova volebni formule.
Jaroslav Cmejrek s kolegy k této metodé uvadi: ,, ...déeli celkovy pocet platnych hlasii, které
obdrzela postupujici kandidatni listina, postupné cisly 1,2,3 a ddle vidy cislem o jedno
vyssim tak, aby pocet délicich operaci odpovidal poctu kandidatii, kteri jsou na kandiddni
listine. “ (Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010, s. 63-64)
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Podily, které jsou ziskané touto metodou, se sefadi dle velikosti az do poctu obsazovanych
mandatt. Za kazdy podil v této fade ziska politicka strana jeden mandat. Jestlize jsou dva

podily shodné, pak rozhoduje celkovy pocet hlasu ziskanych stranou. (Balik, 2009, s. 102)

Po ptidéleni mandatt stran¢ prichazi na fadu rozdéleni mandatt jednotlivym kandidatim.
Ktomu je vyuzivan pouze prosty aritmeticky pramér, kdy se celkovy pocet hlast
odevzdanych pro stranu déli po¢tem kandidati dané volebni strany. Pokud ma néktery
z kandidatd o 10 % a vice hlasti, neZz je stanoveny prumér, postupuje na prvni misto
kandidatni listiny. Nakonec se jednotlivé mandaty rozdéli mezi kandidaty ptresné podle
poradi, ve kterém jsou sefazeni na kandidatni listing. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010, s.
64)

3.4 Lokalni politické stranictvi

vvvvvv

Politické stranictvi je jednou z nejdulezitéjsich Casti zastupitelské demokracie. Klicovou
ulohu pfi zprostiledkovani mezi politickou moci a svymi obéany zastavaji politické strany,
které zaroven sehravaji dulezitou funkci pfi participaci obc¢anti na politickém déni. Jaroslav
Cmejrek s kolegy k politickym stranam dodavaji: ,, ...politické strany predstavuji diilezity
ndstroj integrace spolecnosti a ve svém souhrnu odrdzeji politickou vili lidu. “ (Cmejrek,
Bubenicek, Copik, 2010, s. 65)

Problematika politického stranictvi patii mezi jednu z nejpropracovanéjsich oblasti
politologie. To se vsak vztahuje spise k problematice na narodni wrovni, respektive

parlamentni urovni, jelikoz lokalni stranictvi bylo dlouhou dobu mimo vetejny zajem.

Zména prisla az v 90. letech 20. stoleti, kdy se do centra zajmu dostala i lokalni a
regionalni politika. Tato zména souvisela piedevsim s piipravami CR ke vstupu do EU a
ptipravovanou reformou vetejné spravy, diky které byla posilena samostatna pisobnost
obci a ziizeny kraje. V roce 2000 vzrostl zajem o regionalni stranictvi v dusledku konani
voleb do zastupitelstev kraja, a stim ptisly i prvni pokusy o aplikaci teorie koalic na

komunalni politiku.

Pocet politickych stran, které v obci puasobi, je zavisly na velikosti obce. Z vysledka

komunalnich voleb je ziejmé, ze v obcich s poctem obyvatel vétsim nez 2000, které P.
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Jiptner oznacuje jako obce stfedni velikosti, zahrnuji stranicka spektra téméf vsechny
parlamentni strany a ktomu dali lokalni politické subjekty. (Cmejrek, Bubenicek,
Luhanova, 2004, s. 133)

Naproti tomu v obcich s obyvateli do 2000, dle Jiiptnera kategorii nejmensich obci, je
situace zcela odlisna. Napiiklad v obcich do 1000 obyvatel je pfitomnost nékteré
z parlamentnich stran zcela vyjime¢na. Jestlize se i piesto néjaka najde, zpravidla zahrnuje
kandidaty bez politické ptislusnosti.

Jaroslav Cmejrek a kolegové k politickému spektru v nejmensich obcich uvadgji: ,, ...
v obcich do 1000 obyvatel se jiz parlamentni strany vyskytuji spise sporadicky a politicky
zivot zpravidla predstavuji nezavisli a jejich sdruzeni.* Nezavisli kandidati jsou typickym
rysem ceské komunalni politiky. Podle analyzy kandidatnich listin je zfejmé, ze
Vv nejmensich obcich jsou nezavisli kandidaty s jejich sdruZzenimi mnohdy jedinou moznou
alternativou. Najdeme je také ve vétsich obcich, kde zpravidla dopliuji stranické spektrum,
ale i na kandidatnich listinach velkych parlamentnich stran. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik,
2010, s.74)

3.5 Teorie koalic

K umoznéni vladnuti je obvykle zapotiebi nadpolovi¢ni vétsSiny mandatd, proto je nutné,
aby se zvolené subjekty dohodly na spojenectvi, téz ozna¢ovaném jako koalice, minimaln¢
dvou stran. V piipadé komunalnich voleb je strana nucena vytvofit koalici, pokud
nedisponuje potiebnou nadpoloviéni vétsinou. V nékterych obcich vznikaji koalice pouze
z dtivodu volby ¢lend rady, mistostarostii ¢i starosty. V jinych naopak mohou mit trvalou
povahu. (Balik, 2009, s. 187)

Blanka Richova popisuje koalice jako: ,,... partnerstvi alespoii dvou hrdcii, nejcastéji
politickych stran, které ziskaly zastoupeni v parlamentu. Toto vytvofené partnerstvi by
mélo politickym stranam zajistit nadpolovi¢ni vétsinu, ktera je nutnd k prosazeni jejich
navrhl. Soucasna teorie koalic zahrnuje dvé rizné tradice, a to americkou, ktera vice
navazuje na teorii her a evropskou, jez se zabyva hlavné zkoumanim konkrétnich koalic a
podminek jejich vzniku. (Richova, 2006, s. 119-121)
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3.5.1 Typologie koalic podle Stanislava Balika

Obecné lze koalice rozdélit do dvou hlavnich kategorii, a to na minimalni vitézné koalice a
nadmérné koalice, diive Spatné¢ oznaCované jako velké. Do jisté miry muze byt toto
oznaceni dostacujici, avsak svéd¢i pouze 0 mife soutézivosti. Na otazky tykajici se
politické kultury nedokaze odpovédét. Typy koalic se zpravidla nikdy nezkoumaji samy o

sob¢, nybrz v kontextu, ve kterém vznikly a v némz funguji.

Z davodu tohoto nedostatecného rozdéleni rozsifuje Stanislav Balik typologii koalic o
tiidéni podle poctu aktéri a podle ideologické vzdalenosti jednotlivych politickych
subjektd uvnitt dané koalice. K pivodnim dvéma jiz existujicim tfidam koalic, tedy

minimalni vitézné a nadmérné, pfidava navic dalsi typy jednotlivych koalic.

Ke tfidé minimalni vitézné Koalice pfifazuje typy koalic, které oznacuje jako minimalni
vitéznou ideové propojenou a minimalni vitéznou ideové nepropojenou koalici. K druhé
tfidé nadmérnych koalic ptipojuje 4 typy koalic — nadmérnou ideové propojenou,
nadmérnou ideové nepropojenou, Sirokou a vsestranickou koalici. Posledni typ koalice je
mozné zaradit k obéma tfidam. Jedna se o koalici, kterou Stanislav Balik nazyva jako

velkou. (Balik, 2009, s. 188) Toto rozdéleni je znazornéno Vv obrazku ¢. 1.

Obrazek 1 - typologie koalic

minimdlni vitéznd (nejmensi podet minimalni vitézna ideowe propojend
mandatdl, nejmensi potet Elend)

minimalni vitéznd ideové nepropojend

T T A T D T D D P T T T T T T

; nadmérna wiel b

nadmérna ideové propojena
nadmérnd ideowé nepropojend
Sirokd

viestranicks

P

Zdroj: Balik, 2009
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3.5.1.1 Minimalni vitézna ideové propojena koalice

Tento typ koalice je takovym typem, ktery je zracionalniho hlediska nejvhodnéjsim
feSenim povolebniho obdobi, pravé z divodu ideové propojenosti jednotlivych subjekta.
V minimalni vitézné ideové propojené koalici maji politické subjekty po spojeni pravé
tolik mandatd, kolik je potieba K vytvoreni vétsiny. Navic tento typ koalic podporuje
soutézivost jednotlivych stran mezi sebou. Voli¢im totiz nabizi relativné vysokou nadéji
na moznoU zménu volebnich vysledku, a tim i rozloZeni politickych sil, v pfistim volebnim

obdobi. (Balik, 2009, s. 190)

3.5.1.2 Minimalni vitézna ideové nepropojena koalice

Dalsi typ koalice predstavuje minimalni vitézna ideové nepropojena koalice. Je tvoiena
nejmensim moznym poctem ¢lent, nebo mandati, které jsou potiebné k vytvoreni vétsiny.
Oproti prvnimu typu koalice neni tento typ ideové propojeny a koalici tak tvoii subjekty,
nachazejici se na opa¢né strané politického spektra. A to i v piipad¢, je-li mezi dvéma

¢leny koalice umistén na politickém spektru i pouze jeden subjekt.

V tomto pfipadé ovsem soucasti koalice nemohou byt dva hlavni piedstavitelé politického
spektra. To je rozdil, kterym se odlisuji od velkych koalic. Typickym ptikladem je situace,
kdy koalici tvofi reprezentant hlavniho polu s dalSimi mensSimi zastupCi opacné strany
spektra. Prikladem z Ceské politické scény muze napiiklad parlamentni koalice ODS
s KSCM, kdy opozici tvorily CSSD, KDU-CSL a Zeleni.

Vznik tohoto typu koalice nastava ze dvou rtaznych davodt. Prvnim z nich je situace, kdy
vitéz nema s kym vytvofit minimalni vitéznou ideové propojenou koalici. V takovém
ptipad¢ rad¢ji nabidne spolupraci mensim ideoveé vzdalenym subjektim, které nebudou mit
v koalici tak vyznamné postaveni, jaké by méla vétsi strana. Druhym dtivodem, ktery vede
k vytvotfeni ideové nepropojené koalice, mohou byt personalni divody, kvili kterym
koalice nevznikne, i kdyz by to bylo mozné. (Balik, 2009, s. 191)
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3.5.1.3 Velka koalice

Velka koalice oznacuje zvlastni typ koalice, ve kterém spolu spolupracuji dvé nejsilnéjsi
strany, které ovsem nejsou ideové propojené a stoji tak na opacnych stranach politického

spektra. V ojedinélych ptipadech se mohou spojit i s mensimi, sttedovymi subjekty.

Tento typ vznika v situacich, kdy je mozné uzavtit i minimalni vitéznou ideové propojenou
koalici, avsak k tomu z nejriznéjsich, obvykle z personalnich, divodua nedoslo. O velkou

koalici se jedna v ptipadé¢, kdy v opozici zistaly alespon dva ideové odlisné subjekty.

Existuje nékolik divodu pro vznik velkych koalic, jednim z nich podle Stanislava Balika
je: ,, ... zvetseni Sance na podporu Vv legislativaim télese, z divodu zmenseni poctu clenii
koalice a marginalizace opozice. “ Dalsim divodem muze byt také tzv. touha po bezpedi,
ktera je zabezpefena vyménou za mensi tspésnost, zpravidla v oblasti programové, jelikoz
dochazi ke zmenseni velikosti opozice. Dale se u formovani téchto koalic predpoklada, ze
tato spoluprace bude mit dlouhodobéjsi charakter, ktery ptesahne jedno volebni obdobi.
(Balik, 2009, s. 191-192)

3.5.1.4 Nadmeérna ideove propojena koalice

Pro fungovani nadmérné ideové propojené koalice je nutné splnéni dvou podminek. Prvni
znich je skute¢nost, ze v koalici je ptitomny alesponi jeden subjekt navic, bez jehoz
pritomnosti by koalice i tak disponovala nadpoloviéni vétSinou. Druhou podminkou je

ideova propojenost politickych subjekti tvoricich koalici.

Nejcastéji tento typ koalice vznika v systémech, ve kterych je k rozhodovani nutna
nadpolovi¢ni vétsina vSech zakonodarct, ne pouze nadpolovicni vétsina pritomnych. Mezi
takové patii v Ceské republice pravé komunalni a krajské politické systémy. Dal$im
divodem, ktery vede ke vzniku tohoto typu koalice, je situace, kdy opozice postupuje
jednotné proti vladé. V takovém ptipadé koalice voli rozsifeni o dalsi ideové blizky
politicky subjekt, aby neme¢la v zastupitelstvu pouze nejtésnéjsi vétsinu. (Balik, 2009, s.
192-193)
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3.5.1.5 Nadmérna ideoveé nepropojena koalice

Nadmérna ideov€é nepropojena koalice je téméf totozna s piedchozi ideové propojenou
koalici s vyjimkou toho, Ze ji tvoti ¢lenové z opaénych stran politického spektra. Je velmi
podobna minimalni vitézné ideové nepropojené koalici s tim rozdilem, ze v tomto typu
koalice je pritomny alespon jeden nadbyte¢ny ¢len. | v tomto ptipadé plati, ze v opozici
musi pasobit vice politickych subjektt, z nichz se alespont jeden nachéazi na politickém

spektru mezi dvéma ¢leny koalice. (Balik, 2009, s. 194)

3.5.1.6 Siroka koalice

Pfi vzniku této koalice dochazi ke spojeni témét vSech politickych subjektd. V opozici
zUstava nejcastéji pouze jeden politicky partner. Tuto koalici tvofi vice nez dva ¢lenové a
zaroven vice politickych sil, nez je potiebnych k ziskani nadpoloviéni vétSiny. Zaroven

tuto koalici tvofi ideoveé nepropojené strany.

Jako duvod vzniku tohoto typu koalice je podle Stanislava Balika: ,,snaha o zapojeni co
nejvetsiho mnozstvi subjektiz do spolecné zodpovédnosti, pricemz vsak existuji (spise
ideové) divody, pro¢ na nem prave jeden subjekt participovat nemiize.“ Neplati to vSak
pro vsechny siroké koalice. Jsou rozliSovany dvé rizna spojenectvi, a to proti jednomu

subjektu, nebo pouze bez tohoto subjektu.

Dalsimi divody, které vedou ke vzniku $irokych koalic je piesvédCeni aktérti o uzite¢nosti
zastoupeni vsech subjekti, ¢i presvédceni véts§iny 0 nemoznosti spoluprace praveé s jednim

subjektem. (Balik, 2009, s. 194-195)

3.5.1.7 Vsestranicka koalice

Posledni typ koalice ptedstavuje koalice vSestranicka. Je pro ni typické, ze na kazdé urovni
politického Systému je oznacovana riznymi terminy. V této koalici dochazi ke spojeni

vsech relevantnich politickych sil a zadna z nich se nenachazi v opozici.
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Ke vzniku koalic tohoto typu nejc¢astéji vede strategické mysleni politickych subjektti. Pro
vitéze voleb je totiz jednodussi vytvotit spolupraci vSech stran, jelikoz si tak pojisti, Ze po
pristich volbach, které by nemusely byt tolik uspésné, se k nim budouci vitéz zachova
stejné. Naproti tomu vytvoreni minimalni vitézné koalice predstavuje ¢tytleté obdobi stietl
s opozici, které mohou skoncit porazkou v nasledujicich volbach a ztratou zastupitelskych
posta. (Balik, 2009, 5.195-196)

3.5.2 Typologie koalic podle Petra Jiiptnera

Podle Petra Jiiptnera je zjevné, ze pii dikladnéjsim zkoumani komunalni politiky
zjistujeme, ze tato uroven politického systému nejevi stejné rysy a neni mozné ji studovat
jako jeden celek. Aby bylo mozné zkoumat shodné charakteristiky jednotlivych systému,
stanovuje Jiiptner Ctyfi rizné kategorie velikosti obci, které jsou dany poctem obyvatel.
Tyto kategorie jsou: nejmensi obce, mensi stfedni obce, vEtsi stfedni obce a velka mésta.
(Juptner, 2004, s. 82-83)

3.5.2.1 Nejmensi obce

Tato kategorie zahrnuje obce, ve kterych zije maximalné 1 700 obyvatel. Pro tyto obce je
charakteristické, Ze jejich zastupitelstvo tvoii prevazné nezavisli kandidati a jejich
sdruzeni. Politické strany zde existuji maximalné dvé, zpravidla mivaji pouze zanedbatelny
pocet ¢lent a zakladaji se tésné pied zacatkem voleb. Kandidatura za urcitou politickou
stranu se zde bere jako ,nutné zlo“ a podle nékterych obecnich zastupiteld neni

rozhodujici, za jakou stranu subjekt kandiduje.

Nejcastéji jsou v Cele samospravy nejmensich obci nezavisli kandidati v jakékoli podobé.
Petr Jiiptner ktéto problematice dale uvadi: ,,Kandidovat jako ,,nezdvisly* je podle
oslovenych starostii normalni, prirozené, logické... Politické strany jsou v malych obcich
chdpany jako zdroj nesvdri a politikareni, nezdvislé osobnosti oproti tomu predstavuji
,,pracovitost a ,,schopnost spoluprace . VétSina starosta odmita logiku volebniho
systému, podle které jsou mandaty rozdélovany na zaklad¢ hlasu pro jednotlivé kandidatni
listiny. V téchto obcich jsou voleni kandidati brani vice jako nezatrazeni jednotlivci, a tak
by méli zastupitelsky mandat ziskat zastupci, kteti obdrzi nejvétsi pocet hlast bez ohledu

na to, k jaké politické stran¢ se hlasi.
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V této kategorii obci se ¢asto vyskytuji spise pifedvolebni koalice. Pro utvafeni koalic po
volbach se zde uplatiuje pravidlo ,,kazdy s kazdym®. Zastupitelstva téchto obci zpravidla
nefunguji na principu vlady koalice a opozice. Jelikoz se v takto malych obcich vsichni
dobie znaji, predstavuje zde zastupitelstvo jakousi rodinu, pro kterou jsou typické hlavné
dobré vztahy a spole¢né vychazeni. Vytvareni minimalnich vitéznych koalic je na této
urovni pouze vyjimecné a zpravidla se jedna o koalice vSestranické. (Jiiptner, 2004, s. 83-
87)

3.5.2.2 Obce mensi stiedni velikosti

Do kategorie mensich stiednich obci spadaji ty obce, jejichz pocet obyvatel se pohybuje
vrozmezi 1701 — 9000 obyvatel. V této kategorii za¢inaji srostouci velikosti obci
pievazovat kandidati politickych stran nad nezavislymi kandidaty, pficemz mezi politické

strany jsou fazeny | komunalni politické strany.

Petr Jiptner tvrdi: ,, ...piliFe komundlnich politickych systémii mensich strednich obci tvori
jakasi ,,jadra“ tvorend nekolika aktivisty — politické strany funguji casto jako urcité
., prazdné nadoby “, které jsou temito ,,jadry“ (a jejich ,, kFovim ) naplnény. “ Pojem kiovi
zde piedstavuje kandidaty, kteti nemaji skute¢ny zajem o zisk mandatu a politické strany

jimi pouze doplnuji své kandidatni listiny.

Koalice v téchto obcich mivaji zpravidla podobu neformalnich velkych koalic. Vznik
koalic se omezuje pouze na povolebni obsazeni mandati a ¢lent rady. | zde se vsak s
pojmem koalice Casto nesetkame, jelikoz i v téchto obcich pfevazuji 0sobni vztahy.
Ideologické presvédéeni se tak do tvorby koalic nepromita a opét zde vznikaji koalice typu
,kazdy s kazdym®. (Jiptner, 2004, s. 87-91)

3.5.2.3 Obce vétsi stfedni velikosti

Obce stiedni velikosti disponuji obyvateli v rozmezi 9001 — 45000 obyvatel. Do
zastupitelstev téchto obci nejcastéji kandiduji politické strany ¢i hnuti, jejichz kandidati
jsou registrovanymi cleny. Nezavisla sdruzeni a jejich kandidati se zde vyskytuji velmi
ziidka. Se vzrustajici velikosti obci roste také mira koordinace aktivit jednotlivych

zastupitelstev.
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V obcich této kategorie se nejcastéji setkame s polosoutézivym charakterem politického
systému. Pro tento sytém je typické rozdé€lovani mandati podle volebnich vysledka

v povolebnim obdobi a v obdobi mezivolebnim je pak mira soutézivosti klesajici.

Charakteristicky je vznik velkych koalic, a naopak se vznikem ptedvolebnich koalic se u
obci této kategorie setkame ziidkakdy. Plné nesoutézivy systém se v téchto obcich témér
nevyskytuje. Po volbach dochazi k formovani exekutivnich koalic, na jejichz zakladé
dochazi k volbé starosty, mistostarosty a ¢lenti obecni rady. Hlavnimi subjekty, které tvoii

koalice, jsou polické strany, bez ohledu na ideologické vyznani. (Jiiptner, 2004, s. 92-95)

3.5.2.4 Nejvétsi obce

Nejveétsi obcee Citaji vice nez 45 000 obyvatel, pti¢emz je nejcastéji tvoii statutarni mésta.
Je pro n¢ typicka dominance politickych stran, naopak nezavisla sdruzeni a jejich
kandidaty v téchto typech komunalnich systému jiz nenajdeme. Politické systémy ve
méstech jsou zpravidla soutézivé a funguji na principu vlady a opozice. Charakteristické je
zakladani ptedvolebnich koalic, nebo vedeni volebnich kampani, které mohou byt
propojeny i s vladnimi ptedstaviteli danych stran. Ziskani mandatu pifedstavuje uritou
politickou prestiz, jelikoz dochazi k pterozdélovani vysokych finan¢nich ¢astek a uspésni

politici maji $anci dostat se do parlamentni politiky.

Na této Grovni se bézn¢ s koalicemi setkavame a vznik piedvolebnich koalic také neni
neobvykly. Ve velkych méstech ¢asto vznikaji minimalni vitézné koalice, které vSak Casto
byvaji dale rozsifovany. Charakteristické je téz formovani velkych koalic. Divodem ke
vzniku ideologicky odlisnych koalic je i ve velkych méstech snaha o koncentraci moci,

ktera vitézi nad prosazenim politického programu. (Jiiptner, 2004, s.95-98)
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4 Charakteristika mésta MSeno

4.1 Vymezeni obce

M¢ésto MSeno se nachazi ve Sttedoc¢eském kraji, ptiblizné 15 kilometri severovychodné od
okresniho mésta M¢lnik. LeZi na okraji Kokoiinska, které se pys$ni jedine¢nymi lesy S
cetnymi roklemi a piskovcovymi skalnimi utvary. Mésto je casto oznaCovano za jeho

vstupni branu. Ve mésté zije okolo 1 500 obyvatel. (Historicka sidla, 2021)

V soucasné dobé dochazi ve Msené K rozvoji turismu, avSak je zaznamenana vyssi
nezameéstnanost a postupné zpomaleni rozvoje pramyslu. Od 1.3.2003 zde byla vyhlasena

Me¢stska pamatkova zona. (Mésto Mseno, 2021a)

Mésto Mseno je obec s povérenym obecnim tradem. Pod jeji spravni obvod spada 7 obci:
Chorusice, Kadlin, Nosalov, Stranka, Kanina, Lobe¢ a MSeno. Samotné¢ mésto pak tvori
dalsi vesnice, mezi které patti obce Brusné, Hradsko, Olesno, Raj, Romanov, Sedlec,
Skramous a Vojtéchov. (Historicka sidla, 2021)

4.2 Historie mésta

Presny pocatek a pivod mésta neni dodnes znamy, nicmén¢ rozsahlé nalezy jsou dikazem,
Ze oblast dnesni obce byla osidlena jiz od pradavna. Nazev Mseno pochazi pravdépodobné
od staro¢eského slova mech, kterym bylo pokryté siroké okoli a byl pouZivan pro vystavbu
pribytk. V roce 1367 bylo Mseno listinou Karla IV. pasovano na méstecko. S timto
titulem pfislo i mnoho vyhod, jako bezplatné vyuZzivani lesti a dalSich pozemku, pravo

varecné, ale také pravo hrdelni, které bylo vykonavano az do roku 1786. (Rotrekl, 2015)

V obdobi tficetileté valky bylo mésto siln¢ zasazeno jednak rabovanim §védskych a
saskych vojsk, ale také hladomorem a nemocemi. Ackoli se mésto potykalo s ¢astymi
pozary, koncem 19. stoleti dochazi k rozvoji kultury, primyslu a jsou zde hojné zakladany
spolky, napt. Sokol. Po Mnichovské dohodé roku 1938 se ze Msena stalo pohrani¢ni mésto
a v obdobi 2. sveétové valky byla ve mésté aktivni partyzanska skupina s nazvem Narodni
mstitel. Nyni se mésto muze pysnit mnoha pamatkami napf. méstskymi laznémi

postavenymi ve stylu art deco, nebo mnoha piirodnimi turistickymi trasami. (Mach, 2004)
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4.3 Demograficka struktura obyvatelstva

4.3.1 Vyvoj poctu obyvatel

V nasledujicim grafu (graf ¢. 1) lze vidét vyvoj poctu obyvatel mésta Msena od roku 2006
do roku 2019. Z grafu je patrné, Zze pocet obyvatel je v celém obdobi témét konstantni a
nedochazi k vyraznému poklesu ani nartistu obyvatel. Za celé sledované obdobi, tedy od

roku 2006 do roku 2019, se snizil pocet obyvatel mésta o cca 2,23 %.

Mezi roky 2006 a 2010 mél vyvoj obyvatel rostouci tendenci. Nejvétsi nardst byl
zaznamenan Vv roce 2010, kdy se pocet obyvatel zvedl o 46 osob, oproti vychozimu roku
2006. Od roku 2011 pak dochazi k poklesu poétu obyvatel az do roku 2016, ve kterém
doslo k nejvétsimu propadu. Pocet obyvatel se snizil 0 73 0sob, coz ptedstavuje pokles o
cca 5 % vuci roku 2006. V roce 2017 pocet obyvatel opét mirné vzrostl a k roku 2020 ma

stale rostouci tendenci s vyjimkou roku 2018.
Graf 1 - vyvoj poétu obyvatel 2006-2019
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2021a
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4.3.2 Vékova struktura obyvatelstva

V tabulce ¢. 2 je znazornéno rozdéleni obyvatelstva do vékovych skupin v letech 2006 a

2019. Mezi sledovanymi obdobimi doslo k mensimu poklesu poc¢tu obyvatel o cca 1,48 %.

Z tabulky je patrné, ze v roce 2006 tvofily nejvyssi pocet v obci 0soby ve vékové kategorii
15-64 let, tedy v produktivnim véku. Tato kategorie tvorila 66,3 % mistniho obyvatelstva.

Nejmensi zastoupeni vytvaii vékova skupina 0-14 let. Pramérny vek v obci byl 41,2 let.

V roce 2019 dochazi k poklesu obyvatelstva. Nejveétsi zastoupeni ma opét skupina
v produktivnim véku, tentokrat ¢ini 61,9 % obyvatel a dochazi tak k poklesu o necelych
5% oproti roku 2006. V porovnani s udaji z roku 2006 doslo naopak k nartstu obyvatel ve

vékové kategorii 65 let a vice, a to 0 4,3 %. Vékova kategorie 0-14 let zustava téméf bez

zmeny.

Tabulka 2 - vékova struktura obyvatel 2006 a 2019

Rok Vékova kategorie Pocet obyvatel Celkem
abs. v %
0-14 let 240 16,2
2006 | 15-64 let 1480 981 66,3
65 let a vice 259 17,5
0-14 let 238 16,3
2019  15-64 let 1458 902 61,9
65 let a vice 318 21,8

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2020

Dalsim znamym tdajem pro rok 2019 byl pramérny vek, ktery se v tomto roce zvysil na 43
let. Oproti roku 2006 tak doslo k ,,zestarnuti obyvatelstva 0 téméf dva roky. To je

dusledkem piesunu ¢asti obyvatel do vekové kategorie 65 let a vice z produktivni skupiny

obyvatelstva ve véku 15-64 let.
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4.3.3 Migrace obyvatelstva

Migrace obyvatel je jednim z faktort, Které nejvice ovliviiuji vyvoj poctu obyvatel v obci.
Vyvoj migraéniho piirtstku ve mésté Mseno od roku 2006 do roku 2019 je zaznamenany
v grafu ¢. 2. Z grafu je patrné, ze ve Msené byl témét v kazdém roce, s vyjimkou roku
2011, 2012 a 2016, vyssi pocet pristéhovanych osob.

Nejvyssi hodnoty dosahuje migracni piiristek v roce 2006, kdy se do obce ptistéhovalo 66
novych osob. Naopak nejhtie na tom byl rok 2012. V tomto roce ubytek obyvatel v obci
spojeny s migraci ¢inil 48 0sob. Za celé sledované obdobi byl vyssi pocet ptistéhovalych

oproti poctu vystéhovalych o ptiblizné 15,9 %.

Graf 2 - migrace obyvatel 2006-2019
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2021a
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4.4 Socioekonomicka struktura obyvatelstva

4.4.1 Vzdélanostni struktura obyvatelstva

Posledni zjisténé informace 0 struktuie vzdélani ve MSené pochazi ze s¢itani lidu, domut a
bytd vroce 2011. Informace o dosazeném vzdélani se provadi u osob star$i 15 let.
Vzdélanostni struktura obyvatel mésta se mezi sledovanymi roky 2001 a 2011 zna¢né

zménila.

Z tabulky ¢. 3 je patrné, Ze za sledované obdobi doslo ke snizeni poctu lidi se zakladnim
vzdélanim vcetné nedokonceného, ackoli celkovy pocet obyvatel vzrostl. Pocet lidi, jejichz
nejvyssim dosazenym vzdélanim bylo vzdélani zakladni, klesl 0 8,3 %. U vsech ostatnich

typt vzdélani doslo v roce 2011 oproti vychozimu roku k narastu absolventt.

Tabulka 3 - nejvyssi dosazené vzdélani obyvatel v roce 2001 a 2011

Obyvatelstvo 15 let a vice 2001 2011

zakladni, v¢. neukonéeného 289 265

vyuceni a stf. odborné bez maturity =~ 523 541

stupefi  UpIné stfedni s maturitou 248 284
vzdélani = vyssi odborné a nastavbové 33 48
vysokoskolské 63 92
nezjisténo 0 82

Celkem 1178 1322

Zdroj: vlastni zpracovani dle www.risy.cz

V roce 2011 byla nejpocetnéjsi skupina obyvatel svyucenim ¢&i stfednim odbornym
vzdélanim bez maturity. Tato skupina ptedstavovala 40,92 % obyvatel, tedy témér
polovinu. Druhym nejcetnéjSim podilem obyvatel bylo obyvatelstvo s aplnym stiednim
vzd€lanim. Obc¢ané s maturitnim vzdélanim tvorili cca 21,5 % z celkového poctu obyvatel.
Teésné za nimi pak byli obyvatelé se zakladnim vzdélanim. Doslo také k nartstu obyvatel

s vysokoskolskym vzd¢lanim, a to o ptiblizn€ 46 % v porovnani s rokem 2001.
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4.4.2 Struktura nezaméstnanosti

V tabulce ¢. 4 je zaznamenany podil nezaméstnanych 0sob ve mésté Mseno k 31.12.2020.
Na zakladé udaju v tabulce nize (tabulka ¢. 4) vidime, ze podil nezaméstnanych o0sob ve
Msen¢é ¢inil 3,10 %. Lze fict, ze V porovnanim S celorepublikovym podilem
nezaméstnanych, ktery byl 3,6 %, je nezaméstnanost ve Msen¢ mirn¢ vyssi. Muzu bylo
z celkového poétu nezaméstnanych 1,85 %. Zeny na tom byly v porovnani smuZi o

poznani hiife, nezaméstnanost u nich byla vyssi, a to 4,26 %.

Tabulka 4 - podil nezaméstnanych k 31.12.2020

, . , muzi Zeny celkem
Podil nezaméstnanych

0sob v % 1,85 4,26 3,10
Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2021b

Hodnoty v grafu ¢. 3 sleduji vyvoj po¢tu nezaméstnanych osob ve Msené v letech 2015-
2020. Z udaji zaznamenanych v grafu je ziejmé, Ze pocet nezaméstnanych ma klesajici
tendenci, avsak v roce 2020 zacinaji hodnoty opét rtst. Od roku 2015 se s kazdym rokem
hodnota snizovala az do roku 2019, kdy byl zaznamenany nejnizsi pocet nezaméstnanych.
V roce 2019 byla ¢etnost nezaméstnanych 0sob v obci 12. Pocet nezaméstnanych se tedy
snizil o 52 osob oproti roku 2015, coz predstavovalo pokles o 81,25 %. V poslednim

sledovaném roce vzrostl pocet nezameéstnanych na 20 osob.

Graf 3 - vyvoj poétu nezaméstnanych 2015-2020
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Zdroj: vlastni zpracovani dle LAGS, 2021
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4.5 Obc¢anska vybavenost obce

45.1 Kultura, sport a volny ¢as

Kulturni akce Ize nalézt v obci téméi celoroc¢né, nejvice vSak v obdobi od jara do Vanoc.
Nejcastéji se jedna 0 divadelni predstaveni, koncerty a v Iét€ jsou to pak vystavy. Soucasti
kultury ve mésté je i knihovna a Zakladni umélecka skola. Vytvory Zaka jsou K vidéni na

mnoha mistech ve mésté, nejcastéji pak na radnici nebo ve vylohach obchodu.

Divadelni predstaveni zajistuje Divadelni sdruzeni a o.S. Volny ¢as na venkové, v uzké
spolupraci s TJ Sokol, ktery poskytuje své prostory. Poslech zivé hudby nabizi Zakladni
umeélecka Skola MSeno prostiednictvim jejich zakl ¢i absolventl. Pravidelné koncerty a
festivaly se konaji v letnich mésicich na méstském koupalisti — mezi nejvyznamnéjsi patii

Posledni koupani, nebo ptehlidka bluegrassu.

Ve mésté pusobi jiz od roku 2005 také smiSeny pévecky sbor Intermezzo, jehoz ¢leny jsou
obyvatelé MSena a okolnich vesnic. Dfive bylo mozné ve mésté najit i kino, v soucasné
dob¢ uz vsak zaniklo, a tak se obfané mésta musi vydavat za filmy do okolnich mést.
(Mésto Mseno, 2021b)

Co se tyc€e sportu, ma mésto Mseno Siroké vyziti jiz od nepaméti. Mésto se proslavilo
predevsim diky motoristickému sportu, ktery zde ma dlouholetou tradici, at uz

v motocyklovych soutézich a v poslednich letech také v zavodech na ploché draze.

Nejstarsi sportovni spolek ve mésté je TJ Sokol, ktery je aktivni dodnes. Jeho budova se
nachazi v centru mésta a své prostory poskytuje i pro dalsi kulturni akce. Nejvétsim
spolkem je pak SK Mseno, ktery zahrnuje oddil kopané, stolniho tenisu a oddil rekrea¢niho
sportu. Dale zde nalezneme Lezecky klub a také Cyklisticky klub. V zimnich mésicich je
v plném proudu bézkarska sezona, které vsak posledni roky zima moc neprala. Za zakladni
Skolou se pak nachazi viceucelové hiiste, které slouzi i Siroké vetejnosti. (Mésto Mseno,

2021¢)
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45.2 Skolstvi

Piimo ve meésté MsSeno se nachazeji dva typy Skol — mateiskd a zakladni. Matefské 1
zakladni Skolstvi mésto zabezpecuje nejen pro své obyvatele, ale také pro ob¢any okolnich
vesnic, které Spadaji pod spravni obvod mésta. Vesnice v okoli vétSinou disponuji pouze

matetskou Skolou a zakladni Skolou s prvnim stupném.

Zéakladni $kola ve Msené je $kolou statni a jejim ziizovatelem je mésto Mseno. Skola je
obklopena parkem s détskym hiistém a za skolou se nachazi viceticelové hriste, které je
k dispozici i pro vetejnost. V minulém s$kolnim roce (2019/2020) navstévovalo skolu 314
zakua. Do skoly dojizdi zaci z dalsich 34 spadovych obci. Zakladni §kola ma k dispozici téz
Skolni druzinu a vlastni jidelnu a nabizi Zakiim mnozstvi §kolnich i mimoskolnich aktivit a

krouzki. (Zakladni skola Mseno, 2021)

V piipadé mateiské skoly se také jedna o statni Skolu, jejimz zfizovatelem je mésto.
Matei'ska $kola je od roku 2009 trojttidni. Kapacita mateiské skoly je 65 déti. K budové
mateiské Skoly patii zahrada s hfistém, které zahrnuje piskovisté ¢i fotbalové hriste.
V soucasné dobé ma skolka vlastni zoo farmu, ve které jsou zatim pouze kozy kamerunské.

(Matetské skolky, 2021)

Dale se ve mésté nachazi i zakladni umélecka skola, ve které je mozné najit hudebni a
vytvarné obory. Vytvarné obory navstévuje 327 zaka ve 26 tiidach, které se nachazi nejen
ve Mseng¢, ale i v okolnich méstech jako jsou Bysice, Kly a M¢lnik. Z hudebni sekce je
mozné navstévovat flétnovy soubor nebo détskou kapelu. Oba umélecké obory se pak

prezentuji na vystavach a koncertech. (Zakladni umé&lecka skola Mseno, 2021)

V nedaleké obci Kanina, ktera spada pod spravni obvod mésta, Se nachazelo stiedni
odborné uciliste¢ a prakticka skola, ktera vsak svou ¢innost ukoncila v roce 2019. Dalsi
stiedni Skoly se pak nachazi nejblize na Mélniku, nebo v Mladé Boleslavi, kam vétSina

studenti dojizdi. Co se ty¢e vysokych Skol musi studenti dojizdét do Liberce nebo Prahy.
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45.3 Zdravotnictvi a socialni sluzby

Ve Msen¢ se nachazi zdravotnické stiedisko, ve kterém je k dispozici ordinace praktického
1ékaie pro dospélé. Nove zde od roku 2019 funguje také ordinace 1ékaie pro déti a dorost,
kterou tu zajistuje a provozuje oblastni nemocnice Kolin. Ve stejném zatizeni pak funguje i

ordinace zubniho lékate. Ve mésté je taktéz Iékarna.

Pro starSi obCany byl ve meést¢ vroce 2004 ziizen Domov seniord. DomoVv seniorii
disponuje kapacitou 83 luzek a o pacienty se v ném stara 52 zaméstnanctl. Zafizeni je
vybaveno rehabilitaénimi sluzbami, kadefnictvim, pediktrou, dale je zde dalsi ordinace
praktického 1ékaie, ktery se stara nejen o pacienty, ale nabizi sluzby i vetejnosti. (Mésto
Mseno, 2021d)

4.5.4 Dopravni infrastruktura

M¢éstska doprava ve mésté Mseno je tvofena autobusovou a Zzelezni¢ni dopravou.
Zelezniéni dopravu zde zabezpecuji Ceské dréhy, a to ve sméru Mélnik a Mlada Boleslav.
Autobusova doprava je zajisténa spolecnosti Kokofinsky SOK s.r.o. ve spolupraci

s Prazskou integrovanou dopravou.

Autobusova doprava je provozovana spole¢nosti Kokotinsky SOK s.r.0., ktera byla ziizena
ve spolupraci se Sdruzenim obci Kokotinska, aby zajistila dopravu mezi jednotlivymi
obcemi na trase Mélnik — MsSeno. Pro dopravu jsou vyuzivany piedev§im minibusy, jejichz
kapacita ¢ita maximalné 19 osob. V soucasné dob¢ autobusy zajistuji dopravu na 9 linkach.
(Kokofinsky SOK s.r.0., 2021)

Nov¢ také MsSeno spada od srpna 2020 pod Prazskou integrovanou dopravu. Diky tomu
bylo zavedeno 9 novych linek, které podpofily dopravni spojeni v tusecich Mélnik —
Kokotfin a M¢lnik — MsSeno. Doslo Kk odstranéni neefektivnich soub&hli autobusové a
zelezni¢ni dopravy a zaroven byla posilena vikendova doprava z turisticky oblibenych mist
Kokofinska na Mé&lnik, ze kterého je zajiSténa navaznost autobust smér Praha. (Prazska

integrovana doprava, 2020)
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5 Analyza lokalni politické situace v letech 2006-2018

5.1 Volby 2006

Volby do obecnich zastupitelstev v roce 2006 probéhly ve dnech 20. a 21. fijna. V obci
Mseno se voleb zacastnilo 55,16 % z celkovych 1 182 opravnénych voli¢a a rozdalo se
8 442 platnych hlast. Volilo se celkem 15 ¢lent zastupitelstva. VSechny tyto informace
jsou sepsany nasledujici tabulce (tabulka ¢. 5). V ni lIze vidét pocet volenych zastupiteld,

volebni ucast i pocet odevzdanych hlasi.

Tabulka 5 - volebni ucast v roce 2006

Pocet volenych  Volidi v Volebni Vydané Odevzdané Platné
zastupitela seznamu ucastv%  obalky obalky hlasy
15 1182 55,16 652 652 8 442

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2006

O mista v zastupitelstvu obce se uchazelo 5 politickych subjektd. Vsechny tyto subjekty
tvorily velké parlamentni strany — Strana zelenych, CSSD, ODS, KSCM a KDU-CSL.
Jednalo se tedy o 5 politickych stran. Téméft vétSina politickych stran méla plné obsazenou
kandidatni listinu, a to 15 kandidatii. Vyjimku tvofila pouze Komunisticka strana Cech a
Moravy, jejichz kandidatni listina zahrnovala pouze 5 kandidatt, a Ob¢anska demokraticka

strana se 14 kandidaty.

Celkoveé se tak o misto Vv zastupitelstvu uchazelo 64 kandidatd, z nichz 12 bylo bez
politické prislusnosti, a pouze 3 z nich byli ¢leny politické strany. Co se tyce zastoupeni
zen a muzul, byly pocty pomérné vyrovnané. Muzskych zastupct kandidovalo 36 a Zen 28.
Primérny veék vSech kandidatd byl 42,41 let, z toho nejmladsimu uchazeci bylo 23 let a

nejstarSimu 63 let.

Mandat obhéjily 4 politické strany. Zadny mandat neziskala Komunisticka strana Cech a
Moravy. Vitézem voleb se stala Obcanska demokratickd strana, ktera ziskala 33,26 %
hlast, avsak v poctu mandati se o prvni misto de¢lila Strana zelenych a Obcanska
demokraticka strana, které obé& ziskaly po 5 mandatech. CSSD obhajila 4 mandaty a

posledni misto v zastupitelstvu ziskala KDU-CSL.
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Celkem mandat ziskalo 12 zastupitelii bez politické prislusnosti a pouze 3 zastupitelé byli
stranici, z toho dva byli ¢lenové ODS a jeden Strany zelenych. Primérny vék zvolenych
zastupiteli se pohyboval okolo 46, 47 let, pfiCemZ nejmladsimu zastupiteli bylo 37 let a

nejstar§imu 63 let. Z celkového poctu 15 zastupiteld bylo 9 muzi a 6 Zen.

5.1.1 Mozné varianty koalic

Vitézem voleb se stala ODS, které se nabizelo nékolik moznosti vytvoteni koalice.
K ziskani exekutivni vétSiny potfebovala ODS ziskat dalsi 3 mandaty. Pro vzniknuti
minimalni vitézné koalice se tak nabizela pouze jedna moznost, a to vytvoreni koalice
s CSSD, ktera obhajila 4 mandaty. V tomto piipadé by se jednalo o minimalni vitéznou

ideové nepropojenou koalici, jelikoz strany stoji na opac¢nych polech politického spektra.

Pokud by chtély ostatni strany ODS z koalice vynechat a samy zformovat minimalni
vitéznou koalici, nabizi se opét jen jedna moznost, a to vytvoieni koalice Strany zelenych a
CSSD, i tentokrat by se jednalo o ideové nepropojenou koalici. Zbylé strany CSSD a
KDU-CSL dohromady nedisponovaly potfebnou nadpoloviéni vétsinou, z toho vyplyvalo,

zZe soucasti koalice bude urc¢it¢ ODS nebo Strana zelenych.

5.1.2 Vznikla koalice

Postu starosty se poprvé ujal lidr Strany zelenych Ing. Martin Mach. Mistostarostou mésta
byl zvolen lidr vitézné strany Vaclav Novak (ODS). Vitézné strany si tak rozdelily

wewvr

Necasova (SZ) a Jana Svecova (ODS). SloZeni rady mésta Mseno je zapsano Vv tabulce &. 6.

Tabulka 6 - slozeni rady mésta 2006

Jméno Kandidatni listina Funkce

Ing. Martin Mach SZ starosta
Vaclav Novak ODS mistostarosta
Svatopluk Houserek  CSSD ¢len rady mésta
Mgr. Hana Necasova SZ ¢len rady mésta
Jana Svecovi ODS ¢len rady mésta

Zdroj: vlastni zpracovani dle Msenské noviny, 2006
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Koneénou koalici tvotily strany CSSD, ODS a Strana Zelenych. Podle typologie koalic
Stanislava Balika se jedna o nadmeérnou ideové nepropojenou koalici, kdy koalici tvoti
strany z opa¢ného politického spektra. V tomto piipadé by se dalo mluvit také o Siroké

koalici, jelikoz v opozici zistal pouze jeden subjekt, kterym byla KDU-CSL.

5.1.3 Priubéh volebniho obdobi

Ve funkénim obdobi 2006-2010 byl ve mésté nove zvolen starostou Ing. Martin Mach (SZ)
a nahradil tak pivodni starostku po 12 letech ve funkci. Na otazku, s ¢im ptichazi do nové
funkce, vrozhovoru uvedl: ,, Predevsim S myslenkou vice se otevrit lidem, vice s nimi
komunikovat a dat jim moznost vyjadrit se k tomu, kam md mésto smérovat. ... S tim

souvisi se otevrit ,,svétu* — nejen v CR, ale i v zahranici ...« (Hornak, 2006)

Spoluprace vtomto obdobi byla viceméné poklidna a uspé$na. Ze zacatku se meésto
potykalo s rozsahlymi finanénimi potizemi, které vyvrcholily vracenim dotace na opravu
koupalis$té. Na druhou stranu se vedeni mésta zaslouzilo o ziskani dotaci na rekonstrukci
TJ Sokol, 0 modernizaci rozhlasu a vetfejného osvétleni a také zapojeni mésta do
spoluprace s okolnimi obcemi. Nové vedeni si dalo za cil predevs§im zlepsit komunikaci se
svymi obCany a do déni ve mésté zapojit co nejvice obcani, ktefi se spolu s nimi budou
podilet na fizeni mésta. Dle informaci vanketé z MSenskych novin (2007), ktera

analyzovala nazory na ¢innost nového zastupitelstva, se tento bod podatilo splnit.

5.2 Volby 2010

Konani voleb v roce 2010 piipadlo na 15. a 16. tijna. Volebni ucast v tomto roce ¢inila
55,12 %. V porovnani s pfedchozim volebnim obdobim je tedy témét totozna. Bylo
odevzdano 9 071 platnych hlast a vydano 657 obalek. Pocet volenych ¢lend zastupitelstva

zustal beze zmén.
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Udaje o voleném poétu zastupitelt, volebni ucasti &i odevzdanych hlasech jsou

zaznamenany v tabulce nize (tabulka ¢.7).

Tabulka 7 - volebni udast v roce 2010

Pocet volenych Voli¢iv  Volebni Vydané Odevzdané Platné
zastupitelu seznamu ucastv %  obalky | obalky hlasy
15 1192 55,12 657 657 9071

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2010

O misto V zastupitelstvu se tento rok, stejné jako v piedchozim volebnim obdobi, uchéazelo
5 politickych subjektt. | jejich slozeni zustalo stejné. Kandidatni listiny do zastupitelstva
obce tak predstavila Ceska strana socialné demokraticka, Strana zelenych, Obcanska
demokraticka strana, Komunisticka strana Cech a Moravy a nakonec KDU- CSL. Vétsina
stran kandidovala s plné obsazenymi kandidatnimi listinami. Vyjimku tvorily pouze
Komunisticka strana Cech a Moravy, ktera piedstavila pouze jednoho kandidata a tento rok
nové KDU-CSL, jez kandidovala s 14 uchazegi.

Volby do zastupitelstva v roce 2010 se v mnohém nelisily od voleb v roce 2006. Politické
subjekty zustaly neménné, a tak ani volebni vysledky nebyly odlisné od téch minulych.
Mandaty opét obhajily vsechny politické subjekty krom& Komunistické strany Cech a
Moravy. Zmenil se vSak vitéz voleb, kterym byla v tomto roce Strana zelenych s 33, 03 %
hlast. Vitéz minulych voleb, kterym byla ODS, obsadil az pomysIné tieti misto, hned za
Ceskou stranou socialng demokratickou. K mensi zméné dochazi i pii rozdélovéni
mandatd, kdy Strana zelenych a CSSD ziskaly obé& shodné po 5 mandatech. ODS obhajila
pouze 4 mandaty a ztraci tak jedno misto oproti minulému obdobi. Posledni misto

v zastupitelstvu obsazuje opét KDU-CSL.

Témét beze zmény zastava i pramérny vek, ktery ¢ini 47,27 let. Mirné se zménil i pomér
muzl a zen v zastupitelstvu, zen bylo tentokrat zvoleno 5 a muzskych zastupcu 10. Co se
tyce politické prislusnosti jednotlivych zvolenych zastupitelt, v tomto volebnim obdobi
mirné vzrostla politicka pfislusnost volenych zastupci. Pocet zastupiteli bez politické
prislusnosti ¢inil 10, zatimco 3 zastupitelé byli piislusniky ODS, 1 Strany zelenych a 1 byl
stranikem v CSSD.
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5.2.1 Mozné varianty koalic

Vitézna Strana zelenych obhgjila 5 mandati, a tak bylo nutné k zajisténi minimalni
poticbné vétsiny ziskat dal$i 3 mandaty. Pro vytvofeni minimalni vitézné koalice se
nabizela znovu jedina moznost, vznik koalice s ODS, ktera disponovala 4 mandaty.
V piipad¢ vzniku minimalni koalice bez vitéze voleb, by mohlo dojit k vytvoreni koalice
mezi Ceskou stranou socialné demokratickou a Obganskou demokratickou stranou. Dalsi
moznosti bylo vytvoreni koalice se stranou, ktera se umistila na druhém misté, v tomto
piipadé se jednalo o CSSD. V takovém piipadé by koalice disponovala 10 mandaty, tedy

vice nez je minimélni potfebna vétsina a opozici by tvotila ODS a KDU-CSL.

5.2.2 Vznikla koalice

| v tomto volebnim obdobi starostou i nadale ztstava ¢len Strany zelenych Ing. Martin
Mach. Mistostarostou je nové zvolen Svatopluk Houserek (CSSD). Zbylé tti pozice
radnich obsadili dva zastupitelé za Stranu zelenych a jeden za Ceskou stranu socialné
demokratickou. Podle zapisu z ustavujiciho zasedani zastupitelstva, konaného 10.11.2010,
byla spoluprace nabidnuta i strané ODS, ktera pozadovala dvé mista v rad¢é. Tomuto
pozadavku nebylo vyhovéno a ODS tak zistala v opozici. Jmenné sloZeni rady mésta je

zapsané v tabulce ¢. 8.

Tabulka 8 - sloZeni rady mésta 2010

Jméno Kandidatni listina Funkce

Ing. Martin Mach SZ starosta
Svatopluk Houserek ~ CSSD mistostarosta
Mgr. Hana Necasova SZ ¢len rady mésta
Ing. Jaromir Fligl CSSD ¢len rady mésta
Milan Koloc Sz ¢len rady mésta

Zdroj: vlastni zpracovani dle Msenské noviny, 2010

Dle kategorizace Stanislava Balika vznikla pro toto volebni obdobi minimalni vitézna
ideové nepropojena koalice, kterou tvofila Strana zelenych a CSSD. V opozici tak ziistava
opét KDU-CSL, jako tomu bylo i v pfedchozim volebnim obdobi a nové k ni ptibyla ODS,

ktera byla v pfedchozim obdobi vitézem voleb.
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Na obrazku nize (obrazek ¢. 2) lze vidét, jak se jednotlivi kandidati pfesouvali z riznych
kandidatnich listin. Konkrétn¢ se mezi volebnimi obdobimi 2006-2010 jednalo pouze o
dva. Jeden kandidat, ktery v roce 2006 kandidoval za ODS, se ve volbach 2010 objevil na
kandidatni listiné KDU-CSL a obdobné tomu bylo i u KDU-CSL, jejichz kandidat
prestoupil ke Stran¢ zelenych.

Obrazek 2 - schéma presunu kandidati 2010

4
¢SSD (415) 10— ¢ssD (5/15)

ODS (5/14) } @ '| ODS (4/15)
SZ (515) KDU-CSL (1/14)
KDU-CSL (1/15) SZ (515)
KSCM (0/5) ) » KSCM (0/1)

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2010

5.2.3 Prubéh volebniho obdobi

Nové volebni obdobi se neslo ve znameni rozsahlych stavebnich a investi¢nich praci. Po
nékolika ptedchozich netspésnych pokusech se kone¢né podafilo ziskat dotace na
rekonstrukci matefské a zakladni $koly, jejichz cilem bylo sniZeni energetické narocnosti
téchto budov. Dale byla ve mésté dokoncena revitalizace historického namésti,
rekonstrukce budovy ZUS a obnova infrastruktury mésta, véetné rozhlasu, vefejného

osvétleni aj. (Msenské noviny, 2014a)

Velkym tématem byla i méstska pamatkova zona, ta je ve mésté vyhlasena od roku 2003.
Mnozi ob¢ané nesouhlasili se zasahem pfti opravach jejich nemovitosti ze stran tfedniku
pamatkové péce a podepsali petici za zruSeni pamatkové zony ve mésté. (MSenské noviny,
2011)
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5.3 Volby 2014

Voleb do zastupitelstva, které v roce 2014 probéhly 10. a 11. fijna, se zacastnilo 47,09 %
opravnénych volicu, kteti odevzdali celkem 558 obalek a 7 150 platnych hlasu. Lze fict, Ze
V porovnani s piechozimi volebnimi obdobimi volebni ucast mirné klesla. Voleny pocet

zastupiteld spolu s volebni tGcasti a dalsimi informacemi je popsan v tabulce ¢. 9.

Tabulka 9 - volebni udast v roce 2014

Pocet volenych  Voli¢iv ~ Volebni Vydané Odevzdané Platné
zastupitelu seznamu  ucastv%  obalky | obalky hlasy
15 1185 47,09 558 558 7150

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2014

V komunalnich volbach opét vystupuji jiz znamé politické strany, jako Obcanska
demokraticka strana, KDU-CSL a Ceska strana socialné demokraticka, které figuruji
v obecnim zastupitelstvu od roku 2010. Nové mezi politické kandidaty pfibylo sdruzeni
nezavislych kandidati spoleéné se Stranou zelenych s nazvem Spole¢né pro Msensko.
Naopak vtomto roce poprvé od roku 2010 nekandiduje Komunisticka strana Cech a

Moravy. Celkem se tedy o mandaty v zastupitelstvu uchazely 4 politické subjekty.

I v tomto témét vSechny politické subjekty predstavily na svych listinach 15 kandidatd. Ke
zméné dochazi pouze u Obcanské demokratické strany, ktera do téchto voleb navrhla
pouze 10 zastupct. Voli¢i tak méli na vybér z 55 kandidatt, z nichZ je 36 muzi a 19 Zen.
Primérny vek kandidata klesl na 44,73 let. Nejmladsimu z kandidata bylo 21 let, naopak
nejstarsimu 71 let.

Do zastupitelstva se vtomto volebnim obdobi dostaly vSechny z kandidujicich stran.
Vitézem voleb se stalo nové vzniklé sdruzeni Spole¢né pro Msensko, které ziskalo témér
polovinu vSech hlasi a obhajilo tak 7 z 15 mandati. Druhy nejlepsi vysledek obsadila
CSSD, ktera obhajila 5 mandati. O jeden mandat si v letognich volbach polepsila KDU-
CSL se 2 mandaty. Posledni mandat piipadl Obganské demokratické strang, ktera si oproti
dvéma minulym volebnim obdobim vyrazné pohorsila. Z 15 zvolenych zastupiteld bylo 8

zen a 7 muzu, pticemz jejich pramérny veék dosahoval 48, 07 let.
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5.3.1 Mozné varianty koalic

Vitéznému subjektu, kterym bylo sdruzeni Spole¢né pro Msensko, chybél K ziskani
potiebné exekutivni vétSiny pouze jeden dalsi mandat. Tim mélo sdruzeni zajisténé dobré
postaveni pro vyjednavani. Pro vytvoreni minimalni vitézné koalice se tak nabizela
varianta uzavieni koali¢ni smlouvy mezi subjektem Spole¢né pro Msensko a Obcanskou
demokratickou stranou, ktera disponovala pravé jednim mandatem a vznikla by tak

minimalni vitézna koalice.

V piipadé, kdy by ostatni subjekty chtély vitéze presunout do opozice, prichazela v tvahu
moznost uzavieni koalice mezi CSSD, KDU-CSL a ODS. V tomto piipadé by vznikla
koalice disponovala tésnou vétsinou, a to 8 mandaty. Jednalo by se vSak o ideové

nepropojenou koalici.

5.3.2 Vznikla koalice

Ve tietim volebnim obdobi po sobé, byl znovu zvolen starostou mésta Ing. Martin Mach,
ktery letos prvné kandidoval se sdruzenim Spole¢né pro Msensko. Mistostarostou byl
zvolen kandidat za ODS Karel Pi¢. Cleny rady mésta se stala Alena Oupicka, Mgr. Hana
Necasova a Jifi Guttenberg, vsichni zvoleni za Spole¢né pro Msensko. | v tomto volebnim
obdobi se ocekavalo vytvoreni stejné koalice jako v minulém volebnim obdobi, tedy SZ +
CSSD. Dle ¢lanku z M3enskych novin (2015) k dohodé mezi subjekty nedoslo z diivodu
nazorové rozdilnosti. Nominovani na ¢leny rady byli i zastupitelé za CSSD a KDU-CSL,
ktefi se vSak dle zapisu z ustavujiciho zasedani svych nominaci vzdali. SloZeni rady je

zobrazeno v tabulce ¢. 10.

Tabulka 10 - slozeni rady mésta 2014

Jméno Kandidatni listina Funkce

Ing. Martin Mach Spole¢né pro Msensko | Starosta

Karel Pi¢ ODS Mistostarosta
Mgr. Hana Necasova  Spole¢né pro Msensko  ¢len rady mésta
Jifi Guttenberg Spolecné pro Msensko | ¢len rady mésta
Alena Oupicka Spole¢né pro Msensko | ¢len rady mésta

Zdroj: vlastni zpracovani dle Msenské noviny, 2014b
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Stejné jako v minulém volebnim obdobi, i letos vznikla podle typologie koalic Stanislava
Balika minimalni vitézna koalice. Vitéz voleb, kterym se stalo nové sdruzeni Spole¢né pro
Msensko, se dohodl na spolupraci s Ob¢anskou stranou demokratickou a dohromady tak

disponovali minimalni potiebnou vétsinou, tedy 8 mandaty.

Na obrazku nize je zachycen ptesun kandidatd mezi jednotlivymi politickymi subjekty.
Mezi volebnimi obdobimi 2010-2014 byl zaznamenan piesun dvou kandidatt z Obcanské
demokratické strany. Jeden se objevil ve volbach 2014 na kandidatni listind CSSD a druhy
kandidoval za sdruZeni nezavislych kandidati a Strany zelenych s nazvem Spole¢né pro

Msensko.

Obrazek 3 - schéma piesunu kandidatt 2014

CSSD (5/15) 0

CSSD (515)

ODS (4/15)

KDU-CSL (1/14)

KDU-CSL (2/15)

SZ (5/15)

ODS (1/10)

KSCM (0/1)

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2014

5.3.3 Prubéh volebniho obdobi

Po pocate¢nich neshodach a nasledném utvofeni koalice zacalo funkcéni obdobi noveé
zvoleného vedeni mésta. Nejvetsi potize ve mésteé predstavovala rekonstrukce zeleznicni
drahy ve sméru Mseno-Mélnik, kterou se nakonec uspésn¢ podatilo dokoncit. Novinkou
bylo zavedeni spésného retro vlaku, ktery zajistoval 0 vikendy trasu Mseno-Praha. Nadale
téz pokracovala dostavba nového zdravotniho stfediska, a piedev§im zajistovani nového
détského lékare pro mésto, kterého se dlouho dobu nedarilo zajistit, avsak po dvou letech

se mésto konecné pediatra dockalo.
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Ve Msené opét probihaly velké dotacni akce, diky kterym se naptiklad podatilo opravit
sttechu zakladni $koly, nebo renomovat fasadu msenského kostela. Soucasn¢ doslo i

k integraci autobusové dopravy pod Prazskou a Stiedo¢eskou integrovanou dopravu.

5.4 Volby 2018

Komunalni volby v roce 2018 se uskutecnily 5. a 6. fijna. Volebni u¢ast oproti minulému
volebnimu obdobi mirné vzrostla. K volbam pftislo 51,97 % opravnénych voli¢u, Kteii
odevzdali celkem 607 platnych obalek. Volebni okrsky a pocet volenych zastupitell
zustaly i nadale bez zmén. Piehled o volebni ucasti, poctu volenych zastupitelu aj., je

zobrazen v tabulce nize (tabulka ¢. 11).

Tabulka 11 - volebni udast v roce 2018

Pocet volenych = Voli¢i Volebni Vydané Odevzdané Platné
zastupitelu vseznamu wucastv %  obalky obalky hlasy
15 1168 51,97 607 607 8120

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2018

Kandidatni listinu piedstavily opét 4 politické subjekty. Namisto politickych stran vsak
v tomto volebnim obdobi komunalnim volbam dominuji sdruzeni nezavislych kandidata.
Mezi uchazeci zistava uz pouze jedna politicka strana, kterou predstavuje ODS, a ktera ve
Msené figuruje v komunalni politice jiz od roku 2006. Nové vzniklymi politickymi
subjekty jsou tedy tfi sdruzeni, a to Pro Mseno, Patrioti MSenska a Spole¢né pro Msensko,

které zde pusobi jiz od minulych voleb.

Stejné jako v predchozim obdobi, méla i v tomto vétSina volebnich stran své kandidatni
listiny zcela naplnéné. Vyjimku tvorila pouze Obcanska demokraticka strana, ktera
obsadila jen 14 pozic. Celkem mohli voli¢i vybirat z 59 kandidatt, z nichz 53 bylo bez
politické prislusnosti. Pouze 5 bylo straniky v ODS a 1 ve Stran¢ zelenych. Nejmlad$imu
z kandidatt bylo pouze 19 let, zatimco nejstarsimu 72 let.

Mandat se povedlo obsadit vSem kandidujicim Stranam. Vitézem voleb se opét stalo
sdruzeni Spole¢n¢ pro Msensko, které oslovilo 37,36 % voli¢i. Druhé misto obsadilo noveé

vzniklé sdruzeni Pro Mseno, které si ve svém prvnim volebnim obdobi mohlo ptipsat hned
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6 ziskanych mandatt. Stejnym poctem mandat disponoval i vitéz voleb a ztraci tak oproti
minulému obdobi jedno misto v zastupitelstvu. Zbyla mista si rozdélila ODS, ktera ziskala
stejné jako v minulych volbach pouze jeden mandat, a dva obsadilo nové sdruzeni Patrioti
Msenska. Z 15 zvolenych tvofilo zastupitelstvo 11 muzt a 4 zeny. Z toho nejmladSimu

bylo 35 let a nejstarsimu 66 let.

5.4.1 Mozné varianty koalic

Jako kazd¢ z prechozich volebnich obdobi, ani letos zadna ze stran neziskala nadpolovi¢ni
vétsinu mandati. Hlavnimi rivaly téchto voleb byla sdruzeni Pro Mseno a Spole¢né pro
Msensko. Z napjaté situace ptred volbami, kdy tato dvé sdruzeni rozdélila mésto na dveé
poloviny, bylo patrné, Ze tato dvé uskupeni se ziejmé na spolupraci nedohodnou. Vitéz
voleb potieboval k zajisténi potiebné vétsiny minimalné¢ dva dalsi mandaty. Na prvni
pohled se podle vysledkd voleb nabizi utvoreni koalice vitézného sdruzeni Spole¢né pro
Msensko se sdruzenim Patrioti Msenska, ¢imz by bylo dosazeno nadpoloviéni vétSiny
mandatu a vznikla by tak minimalni vitézna koalice. V opozici by proti nim stanulo

sdruzeni Pro MsSeno a ODS.

Obdobnou pozici pro sestaveni koalice vsak mélo i sdruZzeni Pro Mseno, a tak by dalsi
zmoznosti bylo vytvoteni Kkoalice bez vitéze, ktera mohla vzniknout dohodou mezi
sdruzenimi Pro Mseno a Patrioti Msenska. V ptipadé¢, ze by do této koalice byla zahrnuta i
Obc¢anska demokraticka strana, vznikla by tak podle typologie Stanislava Balika Siroka

koalice. Opozici by v tomto piipad¢ tvofilo praveé vitézné sdruzeni Spolecné pro Msensko.

5.4.2 Vznikla koalice

Starostou mésta zUstava i nadale Ing. Martin Mach (Spole¢né pro Msensko) a obhajuje tak
post starosty ve ¢tvrtém volebnim obdobi. Mistostarostou byl nové zvolen Jifi Guttenberg
mladsi, taktéz na stranu Spole¢n& pro Msensko. Cleny rady mésta tvoii Mgr. Hana
Necasova (Spole¢né pro Msensko) a dva zastupitelé z nového sdruzeni Patrioti Msenska —

Frantisek Sulc ml. a Vaclav Haze. Slozeni rady je zapsano v tabulce &. 12.
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Z tabulky o sloZeni rady mésta je patrné, ze kone¢nou koalici tvofi, dle zapisu ze zasedani
zastupitelstva, pravé vitéz voleb Spole¢né pro Msensko, ktery se dohodl na spolupraci se
sdruzenim Patrioti Msenska. Dle typologie koalic podle Stanislava Balika se jedna o
minimalni vitéznou koalici. Celkem méla koalice k dispozici 8 mandatt, diky kterym
ziskala potiebnou nadpolovi¢ni vétsinu. Sdruzeni Pro Mseno, které ziskalo ve volbach
taktéz 6 mandatl, pozadovalo zastoupeni v radé v poméru 2-2-1 dle vysledkt voleb, avsak
dle kone¢ného slozeni rady je zfejmé, ze se na spoleéném postupu s vitézem voleb

nedohodlo.

Tabulka 12 - slozZeni rady mésta 2018

Jméno

Ing. Martin Mach
Jifi Guttenberg
Mgr. Hana Necasova
Franti$ek Sulc ml.

Kandidatni listina Funkce
Spole¢né pro Msensko — starosta
Spole¢né pro Msensko ~ mistostarosta

Spole¢né pro Msensko
Patrioti Msenska

¢len rady mésta

¢len rady mésta

Vaclav Haze Patrioti MSenska ¢len rady mésta

Zdroj: vlastni zpracovani dle Mésto Mseno, 2018

V nasledujicim obrazku (obrazek ¢. 4) je znazornén presun kandidati mezi jednotlivymi
politickymi subjekty ve mésté mezi roky 2014-2018. Z obrazku je patrné, ze ackoli vznikly
vroce 2018 nové politické subjekty, byly zvelké vétSiny tvoreny osobami, které

figurovaly na kandidatnich listinach jiz v minulych volebnich obdobich.

Obrazek 4 - piesun kandidati 2018

¢SSD (5/15) - (3)——3] " Pro Mseno (6/15)
I___‘-:Er{“‘\\\L f}/
Spol. pro MSensko(7/15) L.‘_;u.(i_@_. Spol. pro Msensko(6/15)
OAONN
- SN
KDU-CSL(2115) |~ (3) 3 Patrioti Mienska (2/15)
ar
ODS (1/10) - o ODS (1/14)

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU, 2018
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5.4.3 Prabéh volebniho obdobi

Jesté pied zacatkem volebniho obdobi bylo jasné, Ze tentokrat nebude spoluprace a vztahy
ve mésté tak poklidné, jako tomu bylo do ted. Nejvétsi stiety probihaly pravé mezi
sdruzenimi Pro Mseno a Spole¢né pro Msensko, a to i béhem volebniho obdobi, predevsim
prostiednictvim novin Msensko. Dle osloveného zastupitele za Pro Mseno je spoluprace
s ostatnimi subjekty klidna a ispésna, coz se neda fict o spolupraci se sdruZzenim Spole¢né
pro Msensko. Nejvétsi problém vidi v téméf nulové informovanosti ze strany vedeni mésta
a moznosti podilet se na chodu mésta. Stejného nazoru byl i starosta mésta, ktery hodnotil
spolupraci s ostatnimi subjekty, svyjimkou Patriott MsSenska, negativné. Ke shod¢
nedochazi ani v otazce vybéru dotacnich tituld pro mésto Mseno. Starosta mésta si naopak

pochvaloval spolupraci v koalici se sdruzenim Patrioti MSenska.

Nejvice spornou zalezitosti byl pifedevsim rozsahly investi¢ni projekt apravy prostoru po
byvalém zdravotnim stfedisku, u néhoz se hodnota investice pohybovala okolo 80-100
milioni K¢&. Tento objekt mél byt ptestaven na knihovnu a byty, coz se mnohym
zastupitelim ani ob¢aniim nelibilo, néktefi misto byt pozadovali vystavbu parkovisté a o
projektu se vedly rozsahlé¢ debaty. Zastupitelé poukazovali na nutnost vystavby
parkovacich mist, o které je ve mésté nouze piedev$im z diivodu vysoké navstévnosti
mésta turisty. Obcané byli také nespokojeni s pierozdélovanim granti pro spolky ve mésté,
kdy vétSina penéz Sla do sportovnich spolkii, na ukor napiiklad spolku okraSlovaciho.
Dalsim bodem, okolo kterého panovaly rozepie, byl povrch centra mésta — dlazba. I pies to
se vSak podatilo ziskat dalsi prostiedky na opravu budovy TJ Sokol, nebo na rekonstrukce
vyznamnych budov v pamatkové zéné. Usp&sné byla také podporena vystavba cyklostezky

do vedlejsi obce Stranka.
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6 Vysledky analyzy politického prostiredi ve MSené

6.1 Politicka participace v obci dle aktivniho volebniho prava

Podle zjisténych udaji o volebni ucasti ve Msené, které jsou zapsany v tabulce ¢. 13, je
ziejmé, ze volebni ucast ve mésté ma Kklesajici tendenci s vykyvem V poslednim
sledovaném roce (2018), ve kterém opét zac¢ina narustat. Za sledované obdobi vykazovala
nejvyssi hodnoty v prvnim sledovaném roce, tedy v roce 2016, kdy dosahovala volebni
ucast 55,16 %. Naopak nejhtuife na tom byl rok 2014, kdy se k volebnim urnam dostavilo

pouze 47,09 % volic¢u.

Ucast ve volbach se vkazdém sledovaném obdobi pohybovala piiblizné okolo 50 %.
V ramci porovnani volebni i¢asti mésta s volebni Giasti ve Stiedoéeském kraji a v celé CR
Ize fict, ze volebni Gcast ve mést¢ MsSeno je nadprimérna. Podstatné vyssich hodnot
dosahuje ptedevsim Vv porovnani s celorepublikovym primérem, avSak v kazdém obdobi
prevysuje i volebni ucast ve Stfedoceském kraji.

Tabulka 13 - porovnani volebni G¢asti
2006 2010 2014 2018

CR 46,38% 4850% 44,46 % 47,34 %
Stiedotesky kraj = 49.90% 52,13% 48,53 % 50,60 %
mésto Mieno 55,16 % 55,12% 47,09% 51,97 %

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU

Dle tdaja v grafu ¢. 4 je patrné, Ze volebni ucast ve mésté MSeno S malymi odchylkami

koresponduje s vyvojem volebni uasti v celé CR i ve Stfedodeském kraji.

Graf 4 - volebni Gcast v %

Volebni uéast

2006 2010 2014 2018

e— R Stredodcesky kraj mésto M3eno

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU
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6.2 Politicka participace v obci dle pasivniho volebniho prava

Ve sledovaném obdobi mezi roky 2006-2018 se o misto v obecnim zastupitelstvu uchazelo
nékolik desitek kandidatd. Udaje o kandidatech a zastupitelich sPP & bez PP jsou

zaznamenany Vv tabulce nize (tabulka ¢. 14) v absolutnich i procentualnich hodnotach.

Tabulka 14 - stranicka ptislusnost kandidatt

Stranicks 2006 2010 2014 2018

pFislusnost abs. v% abs. v% abs. v% abs. V%

__ BezPP 53 828 51 850 50 909 53 89,8
Kandidati o 11 172 9 150 5 91 6 10,2

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU

Kandidati bez PP vyrazné prevazuji v kazdém volebnim obdobi nad kandidaty, kteti jsou
¢leny politické strany. V roce 2014 podil kandidata bez PP dosahoval dokonce 90,9 %,
ostatni roky se tento podil pohybuje cca okolo 85 %. Dle udaju z tabulky ¢. 14 lze fict, Ze
pocet kandidatd bez politické ptislusnosti ma rostouci trend, jedinou vyjimku tvofi
posledni volebni obdobi (2018), kdy pocet uchazeciu bez PP klesl o ptiblizné 1 %

V porovnani s predchozim rokem.

Nejvyssi pocet kandidatd do zastupitelstva obce, ktefi jsou bez politické ptislusnosti, byl
zaznamenan V roce 2006, ackoli v tomto roce kandidovaly do zastupitelstva obce pouze
velké parlamentni strany. Stejny pocet uchazeci bez PP pak kandidoval taktéz ve volbach
2018. V tomto obdobi vsak lze tento vysoky pocet uchazeci bez politické piislusnosti

prisuzovat noveé vzniklym sdruzenim nezavislych kandidatu.

Pocet kandidatt, ktefi jsou ¢leny politické strany, se s kazdym rokem postupné snizoval,
opét s vyjimkou roku 2018. Tento klesajici trend je zapfic¢inén jiz zminénym zaniknutim
kandidatury parlamentnich stran a naslednym vznikem sdruzenim nezavislych kandidata.
Nejvyssich hodnot dosahoval pocet uchazeci s PP taktéz v roce 2006, kdy se o misto
v zastupitelstvu uchazelo 11 straniki. Nejméné kandidatd s politickou ptislusnosti bylo
zaznamenano V roce 2014, coz muize byt disledkem zaniku stran KDU-CSL a Strany

zelenych.
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V nasledujici tabulce ¢. 15 jsou zapsany informace o politické pfislusnosti jiz zvolenych
zastupitelll mésta opét v procentualnich a absolutnich hodnotach. Dle udaji je ziejmé, ze
pocet zastupitelt, Ktefi jsou bez politické ptisluSnosti se v prubéhu let téméf neménil.
Kazdoro¢né byl podil zastupitela, kteti nejsou prislusniky zadné politické strany, vyssi nez
80 %. Ke zménam dochazi pouze vroce 2010, kdy podil zastupiteli bez politické
prislusnosti klesl na 66,7 %, a to i pfes to, ze kandidujici subjekty zdstaly stejné, jako
v roce 2006.

Tabulka 15 - stranicka ptislusnost zastupitel

Stranicka 2006 2010 2014 2018

prislusnost abs. v% abs. v% abs. v% abs. v%
Zvoleni BezPP 12 800 10 66,7 13 867 13 86,7
zastupitelé s pp 3 200 5 333 2 133 2 133

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU

K poklesu kandidatt s politickou pfislusnosti pak dochazi v roce 2014. Tento pokles je
mozné vysvétlit pravé vznikem sdruzeni nezavislych kandidati Spolecné pro Msensko a
také vyraznym pohorsenim strany ODS. Zaroven tak dochazi k nartistti zastupiteld bez PP,
kdy tento podil ¢ini 86,7 %. Stranicka piislusnost zustava oproti volebnimu obdobi v roce
2014 stejna také vroce 2018, a to i pies skutecnost, ze oproti roku 2006, kdy se do
zastupitelstva dostaly pouze parlamentni strany, v tomto obdobi v zastupitelstvu figuruji
predev§im sdruzeni nezavislych kandidatd. To je mozné oduvodnit tim, Zze ve mésté

dochazi k piesunu kandidati mezi jednotlivymi politickymi subjekty.

6.3 Analyza kontinuity kandidatur

Komunalnich voleb ve Msen¢ se jiz od pocatku sledového obdobi, tedy od roku 2006,
ucastni pravidelné 4-5 politickych subjektid. V prvni poloviné sledovaného obdobi tyto
subjekty tvofily zejména parlamentni strany, v druhé poloviné zacalo pomalu dochazet
k nahrazovani stran piedevsim lokalnimi sdruzenimi. V poslednich volbach (2018)
figurovala mezi kandidatnimi subjekty do zastupitelstva uz pouze jedina strana, ktera

vystupuje i na parlamentni tirovni, a to ODS.
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Na nasledujicim obrazku (obrazek ¢. 5) je znazornéno schéma vyvoje lokalniho
stranického systému vcetné kontinuity kandidatury mezi roky 2006 a 2018. U kazdého
politického subjektu je vzdy v zavorce uveden pocet ziskanych mandati a celkovy pocet
kandidati za danou politickou stranu. Svétle oranzovou barvou jsou vyznaceny strany,
které v daném volebnim obdobi tvofily koalici. Cervenym pismem pak subjekty, které se
do zastupitelstva nedostaly. Pomoci Sipek je zaznamenana kontinuita kandidatury neboli
presun kandidati mezi jednotlivymi politickymi subjekty. Cervené Sipky oznacuji pohyb
mezi riznymi subjekty, pficemz ¢isla u jednotlivych Sipek zobrazuji pocet piesunutych
kandidati. Obdobné tomu je i u ¢ernych Sipek, které oznacuji pohyb mezi stejnou stranou.

Dale je zde u kazdého volebniho obdobi zapsan pocet voli¢u, pocet volenych zastupitelti a

také index plurality (ip), Ktery pfedstavuje pocet zastupiteli piipadajicich na jeden mandat.

Obrazek 5 - kontinuita kandidatury

2006 2010 2014 2018
volici=1 182 voliti= 1192 volici= 1 185 volici= 1 168
zastupitelé = 15 zastupitelé = 15 zastupitelé = 15 zastupitelé = 15
i=4.16 =4 L= 3.67 i=3.93

@) e

o - CSSD (5/15) l\i@ 4/,| Pro Mseno (6/15) |
ODS (5/14) N 0DS (415) |— - @ y

-,
s
~

A

.,

o

oy

/ Spol. pro
Msensko(6/15)

Spol. pro
Mzensko(7/15)

WS

1 obsio |_ﬂ@_.| 0DS (1/14) |

KDU-CSL (215) | (2)— #|Patrioti Msenska (2/15)|

KSCM (0/5) KSCM (0/1)

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat CSU

Ze schématu je patrné, ze v prvni poloviné sledovaného obdobi (2006-2010) kandidovaly
ve volbach pouze velké parlamentni strany. Do konce sledovaného obdobi (2018) pak
doslo k uplnému nahrazeni téchto stran sdruzenimi nezavislych kandidati. Stranou, ktera
figuruje v kazdém volebnim obdobi, je Strana zelenych. Ta od roku 2014 vystupuje pod
nazvem Spolecné pro Msensko, €0z je nazev sdruzeni Strany zelenych a nezavislych

kandidati. Témér dve¢ téetiny jejich kandidata za tuto stranu kandiduji jiz od roku 2006.
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Stejné jako Strana zelenych, je stalym prvkem lokalniho stranického systému ve Msené i
ODS. U té vsak doslo v roce 2014 alespon k ¢astecné obméné osob na kandidatni listing.
Ve schématu vidime, Zze mezi roky 2010 a 2014 pokracovaly v kandidatuie za ODS pouze
Ctyfi predchozi kandidati. Téméf ve stejném slozeni téz kandidovala od roku 2006 do roku
2014 strana CSSD, u které také prechazely vice neZ dvé tietiny kandidatt. Od roku 2014
pak svou kandidaturu ukongila KSCM. V roce 2018 se jiz ve volbach znovu neobjevily
strany KDU-CSL a CSSD. Nékteii kandidati z téchto stran se viak v tomto volebnim
obdobi objevili na kandidatnich listinach nové vzniklych sdruzeni Patrioti MSenska a Pro

Mseno.

Pfi pohledu na schéma kontinuity kandidatury je ziejmé, Ze mezi strany s nejvice stabilni
¢lenskou zakladnou, patii rozhodn¢ jiz zminéna Strana zelenych, ted’ jiz sdruzeni Spole¢né
pro Msensko. V kazdém obdobi zde pravidelné kandidovali pfiblizné¢ 2/3 kandidati
z minulého volebniho obdobi. Podobné na tom byla i CSSD, u které vétsina jejich
kandidati po rozpadu i nadale usilovala o misto v zastupitelstvu na kandidatnich listinach

jinych subjektu.

6.4 Vzniklé koalice

Jelikoz vitéz voleb v zadném ze sledovanych obdobi nikdy sam nedisponoval potiebnou
nadpolovi¢ni vétSinou mandatt, musel se spojit s dalsim ze zvolenych subjektt, aby doslo
k vytvoteni exekutivni koalice. Vzniklé koalice byly pro kazdé volebni obdobi zafazeny do
typt koalic dle Stanislava Balika. Nejéastéjsim typem koalice, ktery je ve mésté utvaren, je

minimalni vitézna koalice, jez vznikla ve tiech obdobi ze ¢tyt sledovanych.

V prvnim sledovaném obdobi 2006-2010 vznikla Siroka koalice, kterou tvofily strany
CSSD, ODS a vitéz voleb Strana zelenych. Koalice disponovala 14 z celkovych 15

mandatd. Opozici tvorila pouze KDU-CSL s jednim mandatem.

Od roku 2010 vznikaji v obci pouze minimalni vitézné koalice. V roce 2010 se na spole¢né
spolupraci dohodla Strana zelenych spole¢né s Ceskou stranou socialné demokratickou.
V pripad¢ této koalice se jednalo o ideové nepropojenou koalici, nebot tyto politické

strany jsou z rozdilnych stran politického spektra. Oproti minulému volebnimu obdobi
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koalice ztratila 4 mandaty a dolo tak k posileni opozice, kterou tvofila opét KDU-CSL

spole¢n¢ s ODS.

Ve volebnim obdobi 2014-2018 koalici tvotila ODS a sdruzeni Spole¢né pro Msensko.
Opét se jednalo 0 minimalni vitéznou koalici, ktera disponovala pravé 8 mandaty, tedy
minimalnim poctem potfebnym pro vytvoreni exekutivni koalice. Pravé z tohoto divodu,
kdy ani jeden ¢len koalice nebyl nadbyte¢ny, jelikoz by bez né&j nebylo dosazeno

minimalni vétSiny mandatt, se jednalo 0 minimalni vitéznou koalici.

Stejné¢ tomu bylo i v poslednim sledovaném obdobi, v némz vznikla op& minimalni
vitézna koalice, tentokrat tvofena sdruzenimi Spole¢né pro Msensko a Patrioti Msenska.
Ze zéapisi ze zasedani zastupitelstva je vSak patrné, ze ve mésté je tendence tvofit koalici
proporcionalné odpovidajici vysledkim voleb, avsak ne vzdy se strany dohodnou na

spole¢ném postupu. Udaje o vytvorenych koalicich jsou shrnuty v tabulce ¢&. 16.

Tabulka 16 - vzniklé koalice 2006-2018

Zg:ie‘?;l Clenové koalice Mandaty Funkce v radé mésta  Opozice Typ koalice
SZ Starosta, 1 radni
2006-2010 CSSD 14z 15 1 radni KDU-CSL Siroka
ODS Mistostarosta, 1 radni
SZ Starosta, 2 radni KDU-CSL Minimalni
2010-2014 ¢SSD 10z 15 ) ) vitézna ideové
Mistostarosta, 1 radni OoDS nepropojend
Spol. pro , - s
2014-2018 Meensko 8715 Starosta, 3 radni CSSD M;glér;lr?;m
ODS Mistostarosta KDU-CSL
Spol. pro Starosta, 0DS e,
2018-2022 Msensko 8715 mistostarosta, 1 radni M1?[1Vma’n1
vitézna
Patrioti MSenska 2 radni Pro Mseno

Zdroj: vlastni zpracovani dle Mésto Mseno
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[ Zavér
Hlavnim cilem této bakalafské prace byla identifikace faktort, které ovliviuji proces

rozhodovani mistni samospravy ve mést¢ Mseno, se zaméfenim na formovani povolebnich

koalic ve mésté v jednotlivych volebnich obdobich od roku 2006 do souc¢asnosti.

Podle teorie koalic Petra Jiiptnera (2004) je jednim z hlavnich faktord, jez maji vliv na
rozhodovani mistni samospravy, velikost obce. Mésto Mseno ma ptiblizné¢ 1 500 obyvatel
a spada tak do kategorie nejmensich obci (NO). Pro tuto kategorii je typicka kandidatura
nezavislych kandidatd a sdruzeni a existence maximalné dvou politickych stran. V prvni
polovin¢ sledovaného obdobi v obci pusobily pouze tradi¢ni politické strany, jmenovité
KSCM, ODS, CSSD, KDU-CSL a SZ. Jejich kandidatni listiny oviem tvofily z velké
vétsiny osoby bez politické ptislusnosti. V druhé poloviné sledovaného obdobi pak zacaly
politické strany v zastupitelstvu mésta nahrazovat sdruzeni nezavislych kandidati a
Vv poslednich komunalnich volbach (2018) figurovala v zastupitelstvu pouze jedna politicka
strana — ODS. Zatimco politické strany zacaly své pozice ztracet, lokalni sdruzeni ziskala
Vv poslednich volbach silnou roli v zastupitelstvu mésta. Timto piechodem se potvrdilo
zafazeni mésta MSena do kategorie nejmensich obci, které vykazuje rysy charakteristické

pro tuto kategorii.

Dalsim z faktord, které mohou ovlivnit vysledky komunalnich voleb, je politika na narodni
urovni. Jelikoz se ve mésté vyskytovaly zpocatku pouze parlamentni strany, mohla mit
situace v Parlamentu vliv na vysledky komunalnich voleb. Pfikladem toho muze byt
vitézstvi ODS v komunalnich volbach vroce 2006. To bylo dusledkem vysledku
parlamentnich voleb, které se konaly par mésici pred komunalnimi volbami, jejichz
vitézem se stala pravé ODS. Obdobné tomu bylo i v komunalnich volbach v roce 2010,
kdy vitézstvi CSSD v parlamentnich volbach souviselo svelkym uspéchem CSSD i
Vv komunélnich volbach ve MSen¢. Petr Jiiptner (2004) také uvadi, ze na komunalni urovni
politiky panuje jakasi nedivéra vuci velkym politickym stranam, jez jsou casto
povazovany za symbol urcitého ,,politikafeni®. Tim je mozné vysvétlit uspésnost sdruzeni
nezavislych kandidatt ve msSenskych volbach, a naopak tupadek popularity prave

parlamentnich stran, které zde figuruji.
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Z rozhovora s oslovenymi zastupiteli je evidentni, ze sestaveni kandidatni listiny ve mésté
neni zcela jednoduchou zalezitosti. To je pfedevsim z diivodu, Ze obyvatelé mésta nemaji 0
pusobeni v mistni politice zajem. V¢EtSinu kandidatnich listin tak tvofi stale stejné
osobnosti (jadra) a zbytek tvoii osoby, které jsou na kandidatni listiny zafazovany
predevsim za Gc¢elem zaplnéni kandidatnich listin (kfovi) a ziskani co nejvétsiho mozného
zisku, ale o mandat nestoji. Jelikoz jsou jednim z vyznamnych faktord ovliviiujicich
vysledek voleb 0sobni sympatie, tvofi kandidatni listiny v obci zejména znamé tvare, jako

jsou mistni ucitelé nebo podnikatelé.

Tvorba koalic na komunalni urovni je velice specifickou zalezitosti, ptedevsim z diivodu
ideologické nevyhranénosti a také jednotnosti volebnich programt. Davodem pro vznik
koalice tak muzou byt osobni sympatie ¢i schopnost spoluprace. Za zkoumané obdobi se
vitéz voleb, kterym byla vzdy Strana zelenych (od roku 2014 SZ + nezavisli kandidati
s nazvem Spole¢né pro Msensko), spojil pokazdé s jinym politickym subjektem, nejcastéji
se viak jednalo 0 spolupraci s ODS, & CSSD. Vyjimku tvofi pouze soucasné volebni

obdobi, kdy koalici tvoii Spole¢né pro Msensko a nove vzniklé sdruzeni Patrioti MSenska.

Dle analyzy kontinuity kandidatur je ziejmé, Ze slozeni zastupitelstva mésta je za
sledované obdobi téméf stejné. Zastupitelstvo tvofi stale stejné osoby a nedochazi
K vyraznym obménam. Ztohoto divodu doslo k vytvofeni novych sdruzeni, avsak
vysledkem byl pouze pfesun kandidati zpivodnich politickych subjektii do nové
vzniklych. Co se ty¢e vztahl v zastupitelstvu, uvedli osloveni zastupitelé, Ze jsou dobré a
vSichni se spolu snazi vychazet. Konflikty v obci jsou spiSe konflikty ,,0 véc*, jde tedy o
rizné nazory na urcité problémy. V poslednich letech, tedy od roku 2018, vsak dochazi ke
konfliktu mezi sdruzenimi Pro Mseno a Spoleéné pro Msensko, jez podle nékterych

oslovenych piertsta az v konflikty osobni.

V poslednim Vvolebnim obdobi dochazi ke konfliktim nejenom mezi sdruzenimi Pro
Mseno a Spolecné pro Msensko, ale celkové mezi koalici a opozici. Vedeni mésta je
opozici kritizovano za hospodafeni s penézi, zejména za financovani uréitych projektt a
také za velmi jednostranny pohled na feSeni ur¢itych problému. Nespokojenost s vedenim
prichazi i ze strany obcant. Lze tedy ocekavat, Ze v nasledujicich volbach by mohlo dojit

po ctyfech volebnich obdobich ke zméné ve vedeni mésta.
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9 Prilohy

9.1 Rozhovor Pro Mseno

1. Jak jste se dostala do politiky? Co Vas k ni pfivedlo?
Vzdy jsem se zajimala o déni v obci, v zastupitelstvu jsem poprvé pusobila jiz v roce 1989,

moje maminka byla starostkou Msena, neni mi lhostejné co se kolem mé déje a jak.

2. Jak byste zhodnotila funkéni obdobi souc¢asného starosty?

Starosta vykonal a zaridil jisté mnohé dobré véci pro obec, bohuzel se 7idi pouze svym
nazorem a svym ponékud , jednostrannym az naivnim‘ pohledem na veéc. Jiné napady
nepripousti a vse prosazuje silou vetsiny. Trochu se v tom ztrdci prinos pro samotné

obcany obce, preferovani jsou navstevnici.

3. Myslite si, Ze jsou penize z obecniho rozpoctu investovany smysluplné, nebo byste
vyuzili finance jinak?

Jisté mame rozdilny pohled na pouZiti verejnych penéz. Mam rada historii, ale vyrabéni
replik historického vzhledu obce mé neinteresuje. Radéji bych podporila obéany k opravam
svych nemovitosti bez nuceni ke zméndm a pouzivani mnohdy ekonomicky velmi
nevyhodnych materialii a technologii. Pisecny mlat na namésti také neni muyj Salek kavy.
Divokd kamenna dlazba ve méste, kde je v centru Domov seniorii je sice na pohled krdsnd,
ale jenom pro lidi zdravé a chodici ve farmarkdach nebo teniskdach. Diichodce s holi, na
voziku, miminka v kocarcich, lidé s berlemi si ji moc neuzivaji nemluvé o zimni udrzbé a
jeji narocnosti az nemoznosti. V podstaté jde o riizny pohled na vybér dotacnich titulii

vhodnych pro obec. Samoziejmé obnova infrastruktury je oblast, kde jsme ve shode.

4. Co vedlo ke vzniku nového sdruzeni Pro Mseno?

Dozrani casu ke zménam chodu mésta. Po 12 ti letech se stdva pohled na potieby obce
jednostrannym. Také zpiisob informovanosti obcanii je velmi ucelovy. Kulaté stoly obce
prindsSeji ruindg témata, ale prihlizeno je jenom k tem, které se hodi starostovi. Lidé o deni

v obci ztratili zdjem. Neciti soundleZitost komunity.

67



5. Kam byste zatadila Vase sdruzeni z hlediska urceni politického spektra? D4 se hovofit o
rozdéleni na pravici a levici?
Jiste ne. My jsme urceni tim, Ze mame naSe méstecko radi a chceme nabidnout nase

zkuSenosti, vzdélani a praci pro lidi ve méste Zijici.

6. Jak vase strana sestavuje volebni kandidatni listinu?

Radeji bych neodpovédéla, sestavovali jsme pouze jednou a priste se uvidi.

7. Co d¢la vase strana v obdobi mezi volbami?

Nejsme strana, ale sdruzeni. Délame to, co miizeme a co nam protistrana umozni. Takze
velice mdlo. O tom, co se déje se dozvidame spis nahodné a pred jedndanimi zastupitelstva.
Snazime se navrhovat a prichazime s ndpady a pripominkami, ale nejsou zatim viibec
akceptovany. Spis jsme trpéni a jsme jako obtizny prvek soucasného zastupitelstva. Ptame
zvykla. Nechceme plnit pouze roli uzitecnych idioti, ale je to tak. K Zadné praci, akci jsme

dosud nebyli prizvani, nicim povéreni.

8. Jaké jsou vztahy Vaseho sdruzeni s ostatnimi politickymi skupinami v obci?

Dobré. Vsichni jsme Msenaci. Bohuzel to nejde ¥ici o strané pana strarosty, ti nds nesnasi.

9. Jaké jsou podle vas hlavni konfliktni body v obci mezi jednotlivymi politickymi
stranami? Jedna se o problémy osobni, nebo jde spiSe o rizné nazory na ur€ité véci?

Osobni zdlezitosti nehraji roli. Vidycky jde o konflikty takzvané ,, o véc*.

10. Jak se v obci tvoii koalice, je vymezena koalice a opozice? Jaké jsou mezi nimi
vztahy?
Ano jsme tak oznacovdni, jako opozice. Koalici vytvorila strana starosty se sdruzZenim

Patrioti a jak to nevim.

11. Maji podle Vas obyvatelé v obci zajem o né€jakou zménu v obci, zajimaji se o déni v
obci?
Obcané jsou otraveni a na jednani zastupitelstva nechodi. O zméndch mluvi, ale uvidi se v

pristich volbach.
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9.2 Rozhovor ODS

1. Jak jste se dostal do politiky? Co Vas k ni pfivedlo?

Byl jsem osloven tehdejsim piredsedou Mistniho sdruzeni ODS Mirkem Simonkem.

2. Jak byste zhodnotil funkéni obdobi soucasného starosty?
Pokud bych se mél vyjadrit diplomaticky, kazdé jeho funkcni obdobi bylo slabsi a slabsi.

Pricitam to psychické unavé a snaze udélat si rozhodovani co nejjednodussi.

3. Myslite si, Ze jsou penize z obecniho rozpoctu investovany smysluplné, nebo byste
vyuzili finance jinak?

V zasade smysluplné vynalozeny jsou, nékteré projekty bych ale odsunul z priorit a nékteré
bych naopak pridal. Prikladem je koupé rohového domu na nameésti (byvaly hotel Modra
hvézda). Jeho koupi méstem se nam, z opozice, nepodarilo prosadit a to se v budoucnu

soucasnému vedeni meésta Nymsti.

4. Pusobite ve stran€¢ ODS od zacatku? Jaké jsou vyhody ¢i nevyhody kandidatury za
politickou stranu, ktera pisobi na narodni urovni?

ODS je moje prvni politické piisobeni, vyhodu strany na mistni tirovni spatruji ve skupiné
podobné nazorové ,,ustrojenych“ obcanii, se kterymi se daji konzultovat konkrétni potreby
obce. Na narodni urovni pak oOCenuji zdkladni principy ODS — osobni svobodu,

demokratické vedeni zemé, prozapadni smérovani, diiraz na trzni principy hospodareni.

5. Jak Vase strana sestavuje kandidatni listinu?
Tezce a dlouho. V posledni dobé je o mistni politiku stdale mensi zajem. V praxi je to tak, ze
mame na cca poloviné kandidatky osvédcené osoby a pro druhou polovinu oslovujeme

nove, mladsi lidi.

6. Co d¢la Vase strana v obdobi mezi volbami?
Poradame pravidelné otevirené schiize Mistni rady ODS, kde konzultujeme potreby meésta

S nasimi zastupiteli. Obcas poradame néjakou kulturni akci, ¢i osvétovou prednasku.

7. Jaké jsou vztahy Vasi strany s ostatnimi politickymi skupinami v obci?

V zasade dobré, na obci zZadnou rFevnivost mezi stranami nepozoruji.
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8.Jaké jsou podle Vas hlavni konfliktni body v obci mezi jednotlivymi politickymi
stranami? Jedna se o problémy osobni, nebo jde spise o rizné nazory na urcité véci?

Spise se vidy jednd o spory pri Konkrétnich potrebdach obce a jejich rozdilna resSeni.
V poslednim volebnim obdobi to vsak, v nekterych pripadech, uz do roviny osobni preriista.
Mne se to vSak netykd, snazim se prisné oddélit pohled ,,pracovni* a pohled 0Sobni. I kdyz
pri debatach rozhodné nikoho nesetiim a netusim tedy, jaky je ndahled na mne. Pokud bych
v§ak mél uvest dlouhodobéjsi priklad rozporu, je to urcite prorustani viivu mistniho Sokola

do vedeni mésta a s tim souvisejici vazba Na financni prostredky.

9. Jak se v obci tvoti koalice, je vymezena koalice a opozice? A jaké jsou mezi nimi
vztahy?

Koalice je, ve Msene, vzdy zdleZitosti povolebniho vyjednavani viteze (v poSlednich tirech
volebnich obdobich se napr. stejny vitéz postupné spojil se tremi zcela odliSnymi
nazorovymi uskupenimi), Cili ndzorove zcela nevyhranéno. N soucasnosti je opozice velmi
silna (pouze o jeden hlas méné), z toho tedy vyplyva jeji vyrazne vétsi tlak a ndsledné

rozpory a dohady v zastupitelstvu.

10. Maji podle Vas obyvatelé v obci zajem o néjakou zménu v 0bCi, zajimaji se o déni
v obci?

O deéni se verejné zajima zhruba stale stejna skupina obcanu, to se prilis nemeni. Pokud se
vSak vyskytne néjakd zvlastni zdalezitost zaktivizuje se skupina obcanii, kterd md s uvedenou

zalezitosti co docinéni. Takze klasika.

9.3 Rozhovor Spolecné pro MsSensko

1. Jak jste se dostal do politiky, co Vas k ni ptivedlo?

., Politiku* jsem provozoval jiz v letech 88-90, jakozZto studentsky viidce pri sametové
revoluci. Pak jsem si dal pauzu a snazil se vybudovat néjake Zivobyti a rodinu. Pozoroval
Jjsem deni jakozto Fadovy voli¢ a na jare 20006 jsem to uz nevydrzel a rozhodl se opét vice
zapoyjit. Bylo to v dobé, kdy parlament prijal predvolebni ,, ddarecky* pro obéany za mnoho
miliard korun, pricemz pro to drancovani rozpoctu hlasovaly v§echny strany. Vstoupil jsem
do Strany zelenych a pomdhal v kampani k uspésnému vstupu do parlamentu. Od té doby

se ve stejné strané venuji politice dosud.
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2. Co Vas piimélo kandidovat na post starosty? Jak probihala nominace a volba?

Jako mnozi z mistnich obcanii jsme nebyli spokojeni s vykony zastupitelstva a starostky.
Par let predtim jsem pracoval jako clen financniho vyboru, ale zjistil jsem, Ze o nase
nazory a navrhy neni zadny zdjem. Nevideli jsme Zadnou koncepci a Spatné rizeni
ekonomiky meésta. Nekolik kamaradit navrhlo, abych to zkusil, ze mé podpori i na
kandidatce. Zdjem o mou osobu byl i z jinych polit. tabori. Vzhledem ke svému
ekonomickému vzdélani a Zivotnim zkuSenostem jsem vyzvu prijal a sestavili jsme vlastni a
uspésnou kandidatku. Nominace probéhla jednoduSe, nikdo jiny z nasi kandiddtky si na

tento post netroufal, nebo nechtel, a tak jsem se stal ,,leadrem “.

3. Co bylo diivodem ke vzniku nového sdruzeni Spolecné pro Msensko?
Chteli jsme kandidatku obohatit o nové tvare a pro cast z nich se jevilo jako problém
kandidovat pod hlavickou Zelenych. Sestavili jsme tedy nové hnuti, jehoZ ndzev md

upominat na mikroregionalni roli MSena a tedy i pocit zodpovédnosti za rozvoj regionu.

4. Jak probiha sestavovani kandidatni listiny?
Obvykle se do cela nominuji osobnosti s nejvyssimi zisky z minulych voleb, ¢i také s
nejvyssimi ambicemi. Dbame také na co nejvyssi a proporciondlni zastoupeni Zen a

nezapomindame na mladé lidi.

5. Jak byste zhodnotil své funkéni obdobi starosty? Co se Vam podatilo v obci zménit
Kk lepSimu, a co se naopak nepodafilo zlepsit?

To je prace spis pro jiné a pro historii. Ale myslim, Ze se zdsadné podarilo ozdravit
mestské finance a Ze se dari smysluplné investovat (s pouzitim dotaci) do méstské
infrastruktury, za stdalého sniZovani spotreby energii a snizovani emisi. Nedari se zlepsit

mezilidské klima, stale existuje mnoho zla, pomluv a zloby.

6. Jak slozité je prosadit vlastni navrh v zastupitelstvu a obhgjit si ho v obci?
To se rizne vyviji v riznych volebnich obdobich. Zalezi tedy primarné na sloZeni
zastupitelstva, na osobnostech, které jej tvori. Pri lepsi sestavé je to lehké, je-li navrh
racionalni a prinosny, naopak pri soucasné sestavé a stylu opozice je to velmi narocné, az

ubijejici.
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7. Kam byste zafadil Vase hnuti z hlediska urceni politického spektra? D4 se hovofit 0
rozdéleni na pravici a levici?
Castecné ano, myslim, Ze patiime k liberdlnimu stiedu s akcentem na otdzky Zivotniho

prostiedi.

8. Jaké jsou wvztahy Vaseho hnuti s ostatnimi politickymi skupinami Vv obci?

S jednim hnutim dobré (soucast koalice), s dalsimi (0pozice) momentdlné velmi nedobré.

9. Jak se tvoti v obci koalice, je vymezena koalice a opozice? Jaké jsou mezi nimi vztahy?
Zalezi na blizkosti programové a samoziejmé také na osobnostni chemii, ¢cim mensi obec,
nékterych aktéru. Vztahy byvaji takové, jak se mezi stranami vyvinou, nékdy jsou

partnerské, nékdy az nendvistné.

10. Jak hodnotite hospodateni s obecnim rozpoctem?

Zcela neskromné — vyborné. Potvrzuji to i riznd nezavisld hodnoceni tretich stran v
uplynulych 10 letech (ruzné fin. agentury a banky). Vysledkem tohoto trendu je, zZe kdyz si
potiebujeme piijcit, je ze strany fin. sektoru enormni zajem, nizké uroky a Zadné ruceni

majetkem apod.

11. Rozlisuje se zde identifikace obyvatel starousedlici versus nové ptichozi? Ptipadné lze
Vv obci rozdélit mistni obyvatelstvo na urcité identifikovatelné skupiny s vlastnimi zdjmy?
Pokud ano, projevuje se to néjak pri rozhodovani zastupitelstva / pri volbdach atd.?
Neékteré skupiny to rozlisuji, ale domnivam se, Ze ¢im dal méné. Skupiny a jejich zajmy zde
existuji, zejména na bazi riznych spolkii. Snazime se je jako zastupitelstvo podporovat
pomoci grantového systému, i jinak. Lze pravdépodobné hovorit i o jakési volebni afinité

Clenut nekterych spolku k nékterym polit. formacim.
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