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Anotace

Diplomovéa prace se zabyva proménou vztahii Anglie a Spojenych nizozemskych
provincii po restauraci Stuartovcu v letech 1660-1675. Prvni ¢asti diplomové prace se
veénuji obecnym déjindm obou zemi, které jsou vymezené koncem padesatych a polovinou
sedmdesatych let 17. stoleti. Prace analyzuje zakony o plavbé z roku 1660, 1662 a 1663.
Autorka porovnava zakony se zakonem o plavbé zroku 1651 a poukazuje na jejich
rozdilnosti, jez vedly k mnoha sporim. Dale srovnava kvalitu, stav a pfipravenost
namoinictva obou zemi. Zavéreéné kapitoly v chronologickém sledu rozebiraji pficiny,
udalosti a disledky druhé a tieti anglo-nizozemské valky. Prace predklada nejen politické,

diplomatické, ale i ekonomické divody, jez vedly k mnoha sporim mezi rivaly.
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Annotation

The diploma thesis deals with changes of English and Dutch relations after the
Stuart restoration between 1660-1675. The first part of the thesis is devoted to general
history of England and the United Provinces with the emphasis on the late fifties until mid-
seventies of the 17" century. The thesis analyses the Navigation Acts of 1660, 1662 and
1663. The author compares the acts with the Navigation Act of 1651 and highlights their
differences, which led to many disputes. In the following chapters, the author compares the
quality, condition and readiness of two navies. The final chapters analyse the causes,
events and consequences of the second and the third Anglo-Dutch wars in chronological
order. The thesis presents not only political and diplomatic, but also economic reasons

which led to many disputes between two rivals.
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Uvod

Vztahy mezi dvéma namoinimi mocnostmi — Anglii a Spojenymi provinciemi byly
Vv 17. stoleti bezesporu velmi komplikované, ovSem pozornost nckolika historiki se
soustiedi predevSim na tfi anglo-nizozemské valky. Je nutné podotknout, ze mimo
Nizozemi pritahuji anglo-nizozemské valky jen malou pozornost, protoze se odehraly
restaurace Stuartovcu, valky o Spanélské dédictvi, ¢i samotnd vlada Ludvika XIV., které
zajisté upoutaji zajem nejen odborné ale i laické vefejnosti v mnohem vétsi mite. Piic¢iny
napéti mezi sousedicimi protestantskymi zemémi pietrvavaly témeét po celé 17. stoleti.
mofi, touhy Anglie na ovladnuti svétového ndmoiniho obchodu, s ¢imz souvisel boj

Vv koloniich, kde na sebe obé zem¢ narazely.

Téma diplomové prace bylo zvoleno zamérné, protoze tematicky navazuje na
autor¢inu bakalafskou praci, ktera se zabyva prvni anglo-nizozemskou valkou a zakonem
oplavbé zroku 1651. Protoze se tématu vénuji pouze historici anglo-americké
a nizozemské provenience, rozhodla jsem se téma podrobnéji rozpracovat a tim ho
zptistupnit 1 tém, ktefi nevladnou cizim jazykem natolik, aby mohli Cist anglicky psané
monografie téchto autord. Cilem prace je tedy analyzovat proménu vztahi Anglie
a Spojenych provincii po restauraci Stuartovell v letech 1660-1675 s dirazem na stru¢nou
historii obou zemi, zakony o plavbé z let 1660, 1662, 1663 a v neposledni fad¢ na druhou
a tieti anglo-nizozemskou valku.

Prvni dvé kapitoly jsou cCisté teoretické, kdy v prvni z nich strucné predstavuji
historii Spojenych nizozemskych provincii od roku 1654. V tomto roce Nizozemci prohrali
prvni valku s Anglii. Timto datem konc¢i i ma bakalatska prace a pravé zde navazuje tato
studie. Zminuji dasledky této prohry, které vedly k ekonomické krizi a sporim mezi
jednotlivymi provinciemi. Kapitola poukazuje na vnitiné-politické problémy republiky,
kdy jednotlivé provincie kviili neshoddm obtizné hledaly soulad pro jednotné vytvateni
zahrani¢ni politiky. Prvni ¢ast diplomové prace také pfedstavuje snahy Oranzskych ziskat
zpét mistodrzitelsky ufad, které byly nakonec tispésné.

V druhé kapitole piedstavim déjiny Anglie od padu Richarda Cromwella az po
konec tieti anglo-nizozemské valky. Cast kapitoly vénuji navratu Karla Stuarta do Anglie,

kterého se po dlouhém exilu dockal v kvétnu 1660. Déle rozebirdm neustdlou tizivou
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finan¢ni situaci Koruny, odchod lorda Clarendona a vladu Kabaly. V prvnich dvou
kapitolach analyzuji vztahy mezi Anglii a Spojenymi provinciemi a bchem anglo-
nizozemskych valek poukazuji i na roli Francie, kterou nelze v tomto konfliktu opomenout.

Hlavni ¢ast zpravy tvofi kapitoly, které se vénuji vlivu merkantilismu na anglo-
nizozemské vztahy, zdkoniim o plavbé, namotnictvu a anglo-nizozemskym valkam.
V praci objasiiuji pojem merkantilismus a hleddm odpovéd’ na otazky, jaké jsou piiciny
anglo-nizozemskych valek a zdali jsou skute¢né pouze obchodniho charakteru? Kdo stal za
vypuknutim obou valek mezi zemémi a jak tento proces ovlivnily obchodni spole¢nosti?
V kontextu anglo-nizozemskych valek je nutné si uvédomit i politicky vyvoj, jenz valkam
ptedchazel, a proto mu vénuji prvni dvé kapitoly. Dale analyzuji zakony o plavbé z let
1660, 1662 a 1663. Co znamenalo vydani novych zakonl o plavbé, jez upravovaly zakon
zroku 1651? Byly tyto modifikace zdkona ve prospéch Anglie ¢i nikoliv? Porovnavam
kvalitu, vybaveni a pfipravenost ndmotnictva obou zemi a odpovidam na otazky, v jakém
stavu byla ndmoinictva mocnosti a pro¢ Anglie nedokazala Spojené nizozemské provincie

porazit.

V praci pro uvodni kapitoly volim metodu chronologického postupu — rozebirdm
politickou situaci v Anglii a Spojenych provinciich pfedevsim od druhé poloviny
padesatych let po prvni polovinu sedmdesatych let 17. stoleti. Pro zavéreéné kapitoly
tykajici se valek uplatiiuji pro prehlednost také tuto metodu. Pii porovnavani zdkontl
0 plavbé uplatiiuji komparativni metodu, diky které mtzu poukazat na jejich nedostatky
arozdily. Dale postupuji komparativné pifi srovnavani vyzbrojeni bojovych lodi, a pfi
porovnavani podminek flotil — napfiklad ve financovani, ale i1 pfirodnich podminek.

Pti psani diplomové prace jsem vychdzela pfedev§im z odborné literatury, prament
I Cetnych internetovych zdroji. Rada bych zde upozornila na knihy a prameny, které byly
pro psani prace zasadni — jak pro obecné pochopeni déjin obou zemi, tak pro uvedeni do
problematiky anglo-nizozemskych vztaht.

V tivodni kapitole, zabyvajici se obecnymi déjinami Spojenych provincii, jsem
vyuzila zejména odborné publikace Jonathana Israele The Dutch Republic: Its Rise,
Greatness, and Fall: 1477-1806, Hana van der Horsta De¢jiny Nizozemska a Paula
Arblastera A History of the Low Countries. Prvni zminéna publikace je velmi obsahla
a poskytuje ¢tenafi detailni prehled nizozemskych déjin zasazenych do SirSiho kontextu.
Tato kniha stejné jako A History of the Low Countries se nezamétuje pouze na politické

déjiny, ale nabizi sezndmeni se vSemi aspekty zivota ve Spojenych provinciich — od uméni,
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védy, ptfes bézny zivot, obchod az k politice. V druhé kapitole, ktera se tyka obecnych
déjin Anglie, jsem primarn¢ vychéazela zprdce Martina Kovate Anglie poslednich
Stuartovcii, Stuartovskd Anglie: Stat a spolecnost v letech 1603-1689, dale z jeho spole¢né
prace se Stanislavem Tumisem Zrozeni velmoci: Anglie na cesté k postaveni prvni svétové
mocnosti  (1603-1746), nebo dalsiho obsahlého dila Normana Daviese The Isles:
A History. Tyto publikace mi poskytly pfedevsim piehled vnitropolitického vyvoje
v Anglii.

Pti psani hlavnich kapitol mé prace mi velmi kvalitni oporu vytvarely publikace
J. R. Jonese, a to ptedevsim jeho prace The Anglo-Dutch Wars of the Seventeenth Century.
Tato kniha je pfehledné uspotadana a nabizi celkovy pohled na anglo-nizozemské valky,
tzn., nesoustfed’uje se jen na politické pticiny valek, ale i na dal$i okolnosti, jako naptiklad
vliv obchodnich skupin a hospodarskou situaci zemi. Nelze opomenout ani dilo
C. R. Boxera The Anglo-Dutch Wars of the 17th Century 1652—-1674, kterou jsem vyuzila
jiz v bakalarské praci. Kniha nabizi ne pfili§ detailni ale jasny a chronologicky popis vSech
zasadnich okamzikl tii anglo-nizozemskych valek. Rada bych rovnéz upozornila na dilo
holandského historika Gijse Rommelse, ktery v nékolika poslednich letech publikoval
celou fadu monografii a odbornych c¢lankt, tykajicich se pfedevsim druhé anglo-

nizozemské valky a také naptiklad role Roberta Downinga v Hague.

V praci jsem Cerpala informace z nékolika edic vydanych prament, z nichz nékteré
Clarendon State Papers, dale Journal and Narratives of the Third Dutch War, Samuel
Pepy’s Naval Minutes, English Historical Documents, The Diary of Samuel Pepys,
a v neposledni fad¢ také Letters to Sir Josepf Williamson. Pouzivala jsem také Calendar of
State Papers Domestic, Calendar of State Papers Venetian, Journal of the House of
Commons ¢i Journal of the House of Lords, které jsou v souc¢asné dob¢ pln¢ digitalizované

a dostupné na www.british-history.ac.uk.
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1 Dé&jiny Spojenych nizozemskych provincii

1.1 Spojené provincie koncem padesatych let 17. stoleti

V letech 1652 az 1654 probihala prvni anglo-nizozemska valka, kterou Spojené
provincie sice prohraly, ale mirova smlouva, jiz podepsaly v dubnu 1654 ve Westminsteru,
byla mirné&jsi, nez se ocekavalo. Oliver Cromwell, ktery od roku 1653 zastaval ufad lorda
protektora, odmitl pokracovat v konfliktu, ktery by jisté¢ vedl ke zni¢eni ndmotni flotily
Nizozemct. ,,Ujistil vyslance Spojenych provincii, Ze svét je dost velky pro obchodniky

“! Diivodem Cromwellovy mirnosti byl i fakt, e provincie

a namoiniky obou zemi.
Holland piijala klauzuli o vylouceni (Act of Seclusion/de Akta van Seclusie), ktera vyradila
Oranzské z mistodrzitelského ufadu.’ Prvni, kdo si totiz mohl narokovat tento ufad, byl
vnuk popravené¢ho Karla 1. Stuarta — Vilém III. Timto krokem pfipravil lord protektor
Stuartovce, ktefi se nachazeli v exilu, o dilezitého spojence.

Po prvni anglo-nizozemské valce bylo hospodafstvi Spojenych provincii zasaZeno
natolik, ze zemé celila ekonomické krizi. Nizozemska spolecnost se zabyvala predevsim
obchodem, ktery i navzdory mirné Westministerské smlouvé ziistal na delsi dobu omezen.’
I nadale totiz platil Navigation Act a Anglie si dale narokovala suverenitu

v oblasti La Manche a Severniho mofe.

Koncem padesatych let se holandsky Velky penzionat Jan de Witt nékolikrat ocitl
V obtizné situaci, kdyZ musel celit vyzvam, které byly sice v zajmu Spojenych provincii,
ale také zkousely jeho politickou obratnost. Amsterdam odmitl ptikladat problémuim
v Miinsteru® ° takovou vahu, jako to d&lal pravé De Witt. Velky penzionaf byl rozhodnut
brénit privilegia tohoto mésta, zatimco zdaleka nemél podporu holandskych mést k obrané

Miinsteru. Holandsko se soustiedilo na vlastni namoini zajmy. Amsterdam na rozdil od

! BOXER, Charles Ralph. The Anglo-Dutch Wars of the 17th Century 1652—1654. Londyn: H. M. Stationery
Office, 1974. ISBN 0112901697. S. 16.

?Act of Seclusion nakonec piijala pouze provincie Holland. De Witt u ostatnich provincii nenasel pro tuto
klauzuli podporu, a tak byli Oranzsti zbaveni funkce mistodrzitele jen v oblasti Holland.

¥ Omezeni nizozemského obchodu bylo zpiisobeno znacnou ztratou lodi.

* Miinster byl jiz n&kolik desetileti svobodnym méstem, kdyZ se objevil spor m&§tanstva s duchovenstvem.
Miinster pozéadal o pomoc a ochranu Spojené provincie v roce 1657. Jan de Witt slibil méstu pomoc. Miinster
zadal na ochranu holandskou posadku — to vSak bylo zamitnuto. Nakonec po 8 mésicich obléhani knizeci
biskup Christoph Bernhard van Galen pfevzal moc nad méstem.

S World History at KMLA: Conflict between Princebishop and City of Miinster, 1661. [online]. [vid 4. 3.
2015]. Dostupné z: http://www.zum.de/whkmla/military/17cen/muenster1661.html




Velkého penzionafe spis znepokojovalo rostouci napéti v Baltském moii v oblasti danské
0ziny Oresund.’

Spojené provincie se rozhodly v této oblasti zasadhnout proti Svédskému krali Karlu
X. Gustavovi, ktery se pravé zde snazil poSkodit zajmy Dénska. Volny prijezd uzinami
mél pro Nizozemce obchodni vyznam, protoze praveé tudy proudilo zbozi do Pobalti.
Spojené provincie proto vyslaly na pomoc danskému krali Frederikovi III. flotilu, které
velel admiral Obdam. V roce 1659 Anglie vyslala své lod’stvo a Nizozemci poslali dalsi
flotilu pod vedenim De Ruytera.” ,,Velky penzionaf zatahl do této hry také Anglii. Vznikla
tak koalice proti §védskym mocenskym narokim.“® Spojenciim se podafilo zahnat §védské
namoinictvo a nasledné uzaviit mir, ktery pfedevSim Spojenym provinciim zarucoval
volnou cestu pii cestach do Pobalti.

Spojené provincie v oblasti zahrani¢ni politiky nebyly pfiliS jednotné. Kazda
provincie upfednostiiovala vlastni zdjmy. Zatimco Amsterdam a zépado-friské pfistavy se
ptiklanély kfeSeni problémid v Baltském mofii a danské 0zing, jizni ¢ast Holandska
a Zeeland tyto zalezitosti nepovazovaly za tak dulezité. Zeeland stejné¢ jako Utrecht
a Groningen se vice zajimaly o to, jak donutit Portugalsko, aby zaplatilo kompenzace za
ztraty, které zptsobilo Zapadoindické spole¢nosti (WIC) v Brazilii a nepfis§lo jim podstatné
,.se pretahovat“ se Svédy o Oresund.

Vroce 1657 Spojené provincie vyhlasily Portugalsku valku.® Nizozemci se
rozhodli pro blokadu lisabonského ptistavu. Tento ukol byl svéten flotile pod vedenim
admirdla Obdama. Holandsti korzéatfi napadali portugalské lod€, které se nachazely
v Atlantiku. Spojené provincie se také rozhodly pro akci v oblasti plsobeni
Vychodoindické spole¢nosti (VOC). Podatilo se dobyt Cejlon, ktery do té doby patiil

Portugalsku.®

At uZ to byla otdzka Miinsteru, volna cesta pfi plavbé pies Oresund nebo valka
s Portugalskem, vzdy se témto ,,problémim* dostalo velké pozornosti asponn jedné ze

sedmi nizozemskych provincii. I kdyZz nékteré z nich byly méné a jiné vice dilezité, vzdy

® Oresund je motska tZina, ktera pies Kattegat a Skagerak spojuje Baltské a Severni mofe.

" ISRAEL, Jonathan. The Dutch Republic: Its Rise, Greatness, and Fall: 1477—1806. Oxford: Oxford
University Press, 1995. ISBN 978-0198207344. S. 736—738.

8 VAN DER HORST, Han. Déjiny Nizozemska. Praha: Lidové noviny, 2005. ISBN 80-7106-487-4. S. 204.

® WARD, Adolphus William, DALEN Paul. The Cambridge Modern History. Volume 1-5. Cambridge, 1907.
S. 145-146
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byly povaZzovany za zajem republiky jako celku. Velky penzionai De Witt,"" se snazil
0 sjednoceni nizozemské politiky tak, aby spojovala odlisné z4jmy provincii, vytvatela
rovnovahu a pfedstavovala tak ,,zdjem statu.” ,,Z tohoto divodu mohl byt De Witt nazyvan

politikem raison d’etat. 2

1.2 Republika v letech 1659-1663

Pyrenejsky mir a restaurace Stuartovcii v Anglii byly ve Spojenych provinciich
divodem k optimismu, ale i starostem. Oranzisté mohli doufat v navrat do cela republiky,
protoze novy anglicky kral Karel II. byl strycem v t€¢ dob¢ desetiletého prince Oranzského.
Dalo se predpokladat, ze Karel I1. bude jednat ve prospéch mladého prince. V té dobé také
nizozemsti obchodnici doufali, ze v Evropé nastane mir, ktery by vedl k nerusenému
obchodovani a dovozu zbozi ze zdmoti. Cromwelliv rezim byl Holand’any nendvidén
kvuli agresivni namotni politice, coz vedlo k tézkym ztratdam Nizozemct v oblasti obchodu
i k poni¢eni obchodni flotily zems.™

Na druhou stranu, Spojené provincie nepodporovaly roajalisticky odboj proti
Cromwellové republice z jediného divodu — neprospivalo by to obchodu. Proto Karel 1.
Velkému penzionafi De Wittovi a Generalnim staviim neodpustil, Ze ho nepodpofili. Po
navratu Karla do Anglie se De Witt pokusil situaci urovnat tim, ,,Ze krali daroval n€kolik
drahocennych obrazéi a namoini plachetnici.“'* Pro Spojené provincie bylo stZejni
vybudovat pfatelské vztahy snovym rezimem v Anglii. Nikdo totiZz nepodcenoval
schopnost Anglie napadnout v budoucnu nizozemsky obchod. Néktefi radni z Amsterdamu
se dokonce domnivali, Ze projev dobré vule by mohl Karla II. pfimét k tomu, aby odvolal
Navigation Act zroku 1651. ,Ale snavrhem nahradit zdkon o plavbé systémem

svobodného obchodu kral nesouhlasil .«

Karel stravil na holandském tzemi, v Bred¢ a Haagu, dva mésice pred tim, nez se
v Cervnu 1660 vydal do Anglie. Béhem této doby se zastupitelé€ provincii a mést predhanéli
v tom, kdo uspotfadéd velkolepé€jsi recepci ¢i banket na pocest budouciho krale. Budouci
kral Anglie byl samoziejmé s pozornosti, které se mu dostalo spokojen a zdlraznil zamér

podpofit svého synovce a jeho matku.*®

1 De Witt daval piednost zajmim provincie Holland.
12 ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 738.

3 ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 748.
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Provincie Zeeland ustanovila radu (Gecommitteerde Raden), ktera méla
prezkoumat vSechna rozhodnuti o mistodrzitelstvi od roku 1650 a pfipravit navrhy
0 dalSim postupu v této zélezitosti. Nejvic diivodi k obavam to pfineslo De Wittovi.
Obaval se mnoha oportunistli, ktefi nyni projevovali ndklonnost k Oranzskym. ,,Tito lidé
obhajovali svlij postoj jako pragmaticky, shodujici se zajmy republiky Vv oblastech
obchodu, lodni piepravy a kolonii.“*” Mezi De Wittovy zastance patfili radni Amsterdamu,
napiiklad Cornelis, Andries de Graeff a Piere de Groot. VSichni byli pfesvédceni
republikani, ktefi podeziivali rod Oranzskych z politickych a mocenskych ambici.

Takovych lidi byla ale v méstské radé mensSina.

VétSina rady vnimala spiSe vyhody politické 1 ekonomické, které mohli Oranzsti
pfinést. Jako samoziejmost vidéla zlepSeni vztahli s Anglii a potencialni hrozby nebrala
prili§ vazné. De Witt ovSem vnimal celou situaci jinak. Uvédomoval si, Ze by Amsterdam

v s r ’ v s e . ’ . .o 1
mohl zagit sponzorovat neuvazené akce, vedouci k narugeni rezimu Spojenych provincii.™®

Stejné jako Karel II. i1 jeho sestra princezna Marie se aktivné podilela na navratu
Orazskych. Zaslala zastupitelstvim vSech provincii zadost, v niZ pozadovala jmenovani
svého syna do vysokych ufadii a hodnosti, které oranzsti princové drzeli v minulosti.
Provincie Zeeland hlasovala 7. srpna 1660 a snazila se Cinit natlak i na Generalni stavy,
aby uznaly Viléma jako budouciho mistodrzitele a vrchniho velitele. Ob¢ funkce mu mély
byt svéfeny, jakmile dovrS$i osmnécti let. Frisko nasledovalo Zeeland a pozadovalo, aby
v Sestnécti letech bylo princi prid&leno i misto ve statni radé (Raad van State)."® Overijssel

a Gelderland hlasovaly podobné& jako vy$e zmin&né provincie.?

V této situaci se De Witt ocital pod stile rostoucim tlakem. Kromé Holandska
zadna dalsi provincie nepfijala Act of Seclusion. V této dobé zacalo v oblasti rist nadSeni
pro nédvrat Oranzskych do funkce mistodrzitele. Zac¢inalo byt zfejmé, zZe zakon o vylouceni

Jiz neni vyznamny. Koncem zati Holandsko zrusilo Act of Seclusion a zavazalo se, Ze se

Ly C1os . . 21
postara o vychovu a vzdélani mladého prince Viléma.

Jen co Velky penzionai ptekonal jednu piekazku, hned se objevila dalsi. V zafi

1661 princezna Marie zemiela na neStovice a poru¢nikem Viléma stanovila Karla II. Bylo

" ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 749.

'8 ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 749.

19 Frisko hrdé ukazovalo svou 1éta trvajici ptizen rodu Oranzskych.

20 |ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 751.
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Princeton University Press, 2015. ISBN 978-0691600437. S. 514-19.




ziejmé, Ze jednani s Karlem* nebude tak jednoduché jako s Marii. V té dob& probihala v
Londyné jednéni, kterd se pro Spojené provincie nevyvijela dobfe. Karel viibec nezvazoval
odvolani Navigation Act, naopak se chystal zakon o plavbé vydat znovu pod vlastnim
jménem. Ani vztahy mezi anglickou a nizozemskou vychodoindickou spolecnosti se
nezlepsily, spiSe naopak se zhorSovaly. Navic se objevila ohniska novych sporti ohledné
zapadni Afriky, Karibiku a Nového Amsterdamu. Zapado-friské pfistavy, rybaiska
méstecka na Maze, pfistavy v Zeelandu, kam se vraceli rybafi sledd — vSichni byli
Z o¢ekavaného navrhu zakona o plavbé zdéSeni. Zakon totiz zakazoval rybolov do deseti
mil od anglického pobieZi v Severnim mofi viem kromé Angliéanﬁ.23

Dalsi hotka zprava, kterou museli Nizozemci ptfekousnout, byla volba George
Downinga na pozici velvyslance v Haagu. Downing v minulosti podporoval Cromwelltiv
rezim, poté oto¢il a podporoval krale. Byl v8ak pfedev$im znamy svym nepiatelstvim vuci
Nizozemctim. V jedné ze svych prvnich zprav z Haagu napsal ,,je jisté, ze De Witt musi

ry o w v v . . v, 24
byt o¢ernén a poskozen jak jen to bude mozné.*

Pokud pomineme spory ohledné budoucnosti prince Viléma, nejzavaznéjsi otazka,
ktera rozdélovala sedm provincii v roce 1661, se tykala navrhu na ukonceni valky mezi
Spojenymi provinciemi a Portugalskem. Az do kvétna provincie Zeeland, Utrecht,
Groningen a Gelderland odmitaly ukoncit valku, pokud Portugalci nevrati uzemi byvalé
nizozemské Brazilie. Jednim z hlavnich ukoli velvyslance Downinga v roce 1661 bylo
vyuzit celé situace ve prospéch Anglie a branit uzavieni miru. Spolu s tim mohla Anglie
branit nizozemské obnové obchodu s Portugalskem a zvétSovat spory mezi provinciemi,

coz vedlo k jejich vnitinimu oslabeni.”®

Nakonec bylo rozhodnuto, Ze Generalni stavy mohou uzaviit mir na zakladé
rozhodnuti vétsiny provincii. P&t provincii prehlasovalo Zeeland a Gerderland a rozhodly,

ze valka s Portugalskem bude ukoncena.

V roce 1662 ziskaly Spojené provincie ,,pevnou piidu pod nohama* kdyz velky
penizionat De Witt uzaviel spojeneckou smlouvu s Francii, ktera obsahovala ustanoveni,
jez garantovalo nizozemsky rybolov v Severnim mofi. De Witt a jeho stoupenci
upiednostiiovali zhorSeni vztahli s Anglii, které by dokonce mohlo vést k véalce nez

neustalé ustupky Karlovi II. Pro takové jednani nasel De Witt podporu u provincii Zeeland

22 Jednani o Vilémovi III.

2 |ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 751.

** ROWEN, Herbert Harvey, pozn. 21, s. 539.
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a Utrecht, naopak Friesland, Gelderland a Groningen byly proti.”® V zasadé se jednalo
0 rozkol mezi ndmoinimi a pevninskymi provinciemi, které ale byly pfili§ slabé na to, aby
byly schopny celit De Wittovu tlaku a holandskému vedeni. V 1été 1662 ziistaval Downing
presvédcen, ze De Witt a jeho stoupenci podlehnou trvalému tlaku a ocitnou se
.,V klestich®, ze kterych nebude uniku. Realita byla ovSem jina. Holland a Zeeland v 1été
1662 podporovaly De Witta v takové mife, ktera mu umozinovala vést rozhodnou politiku.
Zintenzivnit zbrojeni namotnictva a vzdorovat anglickému krali. Navzdory mezinarodni
situaci, ale v 1ét¢ 1662 mezi Anglii a Spojenymi provinciemi valka nevypukla. Naopak se
podafilo uzaviit smlouvu o spojenectvi. Smlouva byla podepsand v zaii 1662
V napjaté atmosfére, po velmi dlouhé¢ dob¢ a s mnoha novymi spory, takze se nepodatilo
vytvotit zadny stabilni zaklad pro pratelské vztahy mezi zemémi, které Oranz$ti nutné
potiebovali.?’

Do ledna 1663, kdy do Spojenych provincii pfijel novy francouzsky vyslanec
Godefroy d’Estrades, dosahl De Witt n¢kolika vyznamnych uspéchii. Nejen, ze uzaviel
smlouvy s Portugalskem, Anglii a Francii, ale podafilo se mu vyfesit spor o Overmass.
Tento spor se Spanélskem byl otevieny od roku 1648. Podle smlouvy z prosince 1661 bylo
toto uzemi rozdéleno napil a mésta Valkenburg, Heerlen a Dalhem pfipadla

M O 2
Nizozemctim.?®

1.3 Blahobytna republika

Spojené provincie jiz nebyly novym statem, jak tomu bylo na pocatku stoleti, ale
severni republikou, kterd méla pevné zaklady, na nichz mohla stavét. Spolecnost méla co
nabidnout, ale také co ztratit. V bohatych méstech jako Amsterdam se dafilo realizovat
mnoho staveb — zejména kolem grachtﬁ.29 Republika byla znama svymi vysokymi danémi,
ale také vysokymi mzdami. Spolu s narGstem blahobytu zemé rostla i poptavka po
pracovni sile a vysSich mzdéch. ,,Zna¢ny pocet obyvatel se vymanil z podiizené¢ho Zivota
namezdni sily. I oni se domohli skromného, ale o nic méné¢ redlné¢ho blahoby‘ru.“30 V 17.
stoleti m¢&l ve Spojenych provincich pomérné vysoké zastoupeni stfedni stav, ktery se

nachazel mezi bohatymi regenty zemé a obycejnym lidem.

% ISRAEL, Jonathan, pozn. 7, s. 755.
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Republika sedmi provincii méla dobré obchodni kontakty v Turecku a diky tomu se
v 17. stoleti dostaly do Hollandu cibule tulipanti. Poptavka po téchto kvétinach nartstala
tak rychle, ze nebylo mozné je dovazet z Turecka v dostatecném mnozstvi. Proto
Holand’ané zacali s péstovanim tulipani experimentovat. Tyto pokusy z pocatku kvuli
pis¢ité pudé nebyly Gspésné. Ve tricatych letech ale zacali spekulanti do cibuli tulipant
investovat a vytvorili tak ,,bublinu®, jez musela ¢asem prasknout. Kdyz zacali Nizozemci

sklizet vlastni tulipany, ti co se rychle nezbavili cibuli, prisli prakticky o vie.**

Ekonomika Spojenych provincii ovSem nebyla zavisld na obchodu s tulipany,
protoze republika si dokéazala udrzet naskok pted vétsinou Evropy v oblasti obchodu
i femesla. Nizozemci podporovali rtizné inovace a prvotfidni rukodélnou praci. Jako
ptiklad mizeme uvést vynalez kyvadlovych hodin Christiaana Huygense. Nizozemci
podporovali rovnéZz vzdélani. VSechny provincie, kromé& Overijssellu a Zeelandu mély

univerzitu.

Dalsi vynosnou oblasti podnikani bylo malitstvi. Diky ekonomickému riistu zemé
a vysoké zivotni urovni v republice si mnoho Nizozemcti mohlo dovolit pomyslet na
vyzdobu interiéri svych domu. Poptavka po obrazech rostla a prace, jez umélci vytvorili,
se znacn¢ liSily obsahem 1 stylem od dé&l vznikajicich ve zbytku tehdej$i Evropy.
Nizozemské4 malifska Skola 17. stoleti se liSila svou svéZesti a originalitou. Na malifské
dilny se neobraceli pouze obchodnici, Gfady a rizné instituce, ale dokonce i lidé ze stfedni

vrstvy jako byli femeslnici a bohatsi sedlaci.*

1.4 Nizozemska tolerantnost

S rozvojem univerzit se ve Spojenych provinciich oteviely moZnosti pro vyzkum,
ktery vedl k otdzkam dotykajicich se zakladl kiest'anské viry. Samoziejmé se filosofové
mohli snadno ocitnout na pokraji kaciistvi, ale mezi Nizozemci byly uvahy o toleranci
pomérné rozsitené. ,, Tolerance zde byla chdpdana doslova jako snasenlivost viici jinak

“33 Za toleranci nesmime hledat nic vic, protoze ta méla i ve Spojenych

smyslejicim.
provinciich své meze. O absolutni svobod¢ slova nemizeme viibec uvazovat, protoze kdyz
se napiiklad méstské spravé zdalo, ze vydavatel novin Jansze ma pfiliS mnoho

nasledovatell, zakrocCila. Obecné existovala pfisnd pravidla, podle nichZ byl ptidélen

L VAN DER HORST, Han, pozn. 8, s. 207-208.
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vV kazdém mésté monopol jednomu tiskafi. Tiskat musel dodrzovat pfisné podminky, které
nesmél piekrocit.®

Jednim z divodli pro¢ se lidé mohli pomérmné svobodné vyjadiovat, byl fakt, ze
Vv republice vladl ve spravni oblasti chaos. Pravomoc ufadi nesahala dal nez k dalsi vesnici
¢1 méstu, ve statni sféfe disponovala kazda provincie pravomocemi jen na svém uzemi.
Takze pokud né&jaky myslitel ptestal ,,byt vitany* v jedné provincii, jednoduSe se mohl
prestéhovat tam, kde jeho nazory strpéli. Timto zpiisobem se dostal do Spojenych provincii
napiiklad René Descartes, jehoZ nazory byly ve Francii povaZovény za piili§ nebezpecné.®
Objevila se dila i dalSich filosofii a védct, ktera ,,pojednavala o nabozenstvi jako
0 spolecenském jevu a strhla z néj bozsky nadech.“®® Tito muzi museli ve své dobg &elit
utoklim svych odptrct, pozadujicich zékaz jejich d€l. K Gplnému zneptistupnéni dél vSak
vétSinou nedoSlo, protoze regenti, k tomuto kroku pfistupovali zfidka a vétSinou jen
v piipadech, kdy knihy ohrozovaly vefejny potadek. VétsSinou se nepovolovaly kratké
pamflety, které mély své &tenafe mezi Sirokou vefejnosti.’

Diky toleranci a svobodé¢ se rozvijela nakladatelstvi, ktera tiskla knihy a noviny
nejen pro domaci ale i zahrani¢ni trh. Obchodnici spoléhali na rychlé a spolehlivé
informace, které diky svym korespondentim noviny ve Spojenych provinciich mély.
»Noviny ve Spojenych provinciich platily za nejlépe informované a nejdiveéryhodné;si
VEvropé.“38 Mezi nejlepsi a nejctenéjSi noviny té doby patfily Opravdové harlemské
noviny (De oprechte Haarlemsche Courant) a Leidenské noviny (Gazette de Leyde). Svou
prestiz neziskaly kvuli prezentovanym nazorim, ale ptedevsim diky zpravam o dulezitych

udalostech a faktech, jez pfinéléely.?’g

1.5 Francouzska okupace

Obyvatelé Spojenych provincii zili ,,ve skutecné svobodé“ pod De Wittovym
vedenim, ktery se spolu s dal§imi pfedstaviteli snazil zajistit republice stabilitu na

domécim i1 zahrani¢nim poli. Okolnosti ovSem donutily De Witta, aby se stal protivnikem

¥ VAN DER HORST, Han, pozn. 8, s. 209.

% René Descartes popsal racionalni zptisob mysleni v rozpravé Discours de la Méthode. Pravé toto dilo
zacina slavnym tvrzenim ,,myslim, tedy jsem®.

% VAN DER HORST, Han, pozn. 8, s. 210.
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Ludvika XIV. a jeho expanzivni politiky.”

Ministr financi Colbert piipravil navic
koncepci zajistujici prosperitu Francie. Politika merkantilismu podporovala vyvoz
a omezovala dovoz z ostatnich zemi, s vyjimkou vlastnich zamotskych drzav. Uginky této
politiky Spojené provincie velmi rychle pocitily. ,,Francie, jeden z nejvétSich trhi Evropy,
se pfed dovozci uzavirala a soucasné se zacCala prosazovat jako obchodni konkurent na

evropském kontinentu.“**

Velky penzionat ptedvidal ohrozeni v oblasti obchodnich
a politickych zajmu, které Francie mohla znamenat pro republiku sedmi provincii.
Francouzsky kral ne¢ekal na svou prilezitost pfilis dlouho, a kdyz v roce 1667 vypukla tzv.
devoluéni valka, poslal Ludvik XIV. své vojsko do Jizniho Nizozemi, které povazoval za
sviij podil na d&dictvi.** Potatkem roku 1668 vznikla Aliance tf, jejimz cilem bylo
zabranit Ludvikové expanzivni politice. Aliance se postavila na stranu Spanélska
a podporovala jeho z4jmy. Mirové rozhovory se konaly v Cachach a v kvétnu 1668 byl
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podepsan mezi Francii a Spanélskem mir.

De Witt se béhem tohoto obdobi snazil zabranit provokacim, které vyvoléavala
Anglie. Cassky mir znamenal pro Anglii jen ¢astecny Uspéch, protoZze Karel II. doufal, Ze
dojde k vypovézeni smlouvy z roku 1662, jiz podepsaly Spojené provincie s Francii. De
Witt se ale pokousel pratelské vztahy s Ludvikem XIV. i nadale udrzet. V planech
francouzského krale vSak Spojené provincie tvofily prekazku, kterou mél v planu odstranit.
Sviij postoj Ludvik XIV. jasné projevoval ,disledné vedenou ekonomickou valkou.**
Probihala téZ tajna jednani mezi Anglii a Francii, jez vedla vroce 1670 k podpisu
Doverské smlouvy.

Republika spojenych provincii se na poli zahrani¢ni politiky postupné ocitla
osamocend a vnitini vyvoj nebyl pfiznivy ani pro samotného Velkého penzionatre. De Witt
spolu se svymi piiznivci byl ¢im dal tim vic tlacen do kouta oranzskou dynastii. Oranzské
a jejich Sirokou zdkladnu stoupencli nebylo dobré podceiiovat, a proto musel byt De Witt
neustale velmi obezfetny. Po smrti Vilémovy matky Marie navic ubylo sport uvnitt rodu,
coz roding€ prospélo. Podle De Witta méli Oranzsti pravo podilet se mocensky na fizeni

republiky, ale ne jako mistodrzitelé. ,,Po konzultaci s Amelii ze Solmsu, kterd znepokojené

0 Pro zajisténi Francie bylo potieba vést agresivni politiku. Ludvik XIV. cht&l dosahnout pfirozenych hranic,
které by tvorily Pyreneje, Alpy a Ryn.
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Francie se pokusila ovladnout zejména Flandry a Brabantsko.
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pozorovala rostouci vliv anglického dvora na svého vnuka, se roku 1666 staly poru¢nikem
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nezletilého Viléma III. holandské stavy.“™ Vilém se stal tzv. ditétem stava (Child of State)

a tim ziskal v systému oficialni pozici.*®

1.5.1 Rok 1672 — ,,rok katastrof*

V roce 1672 se mezindrodni situace mezi Anglii, Francii a Spojenymi provinciemi
velmi vyostfila. Kdyz v bfeznu anglické valecné lod¢ napadly nizozemskou obchodni
flotilu, vysly najevo tajné doverské smlouvy mezi Anglii a Francii. Poté byl uz jenom krok
k valce, ktera vypukla 7. dubna 1672. Vojska Ludvika XIV.*" postupovala pres Jizni
Nizozemi smérem ke Spojenym provinciim, jeZ zachranilo jen protrhnuti né€kolika hrazi.
Situace byla velmi kritickd. Vlada Spojenych provincii nebyla schopna podniknout
jakykoliv efektivni protiitok a pokazdé jen reagovala na kroky svého nepfitele.
V provinciich Holland a Zeeland vypukla panika. Lidé samoziejmé hledali vinika situace,

v niz se ocitli. Vina padla na Jana de Witta a jeho stoupence.

V dob¢ krize vroce 1672 bylo Vilémovi Oranzskému 22 let a praveé tehdy byl
jmenovan mistodrZitelem provincii Holland a Zeeland. Generalni stavy mu rovnézZ svétily
funkci velitele armady a namotnictva. De Wittovi nezbyvalo nic jiného, neZ se stdhnout do
ustrani a vzdat se funkce Velkého penzionare. Vnitini situace zemé se ale nijak nezlepsila,
spise naopak. Jan de Witt byl neustale v ohroZeni Zivota a jeho bratr Cornelis byl obvinén
Z pokusu o vrazdu Viléma III. a vsazen do vézeni v Haagu. Rozzufeny dav se dostal do

vé&zeni a vyhnal oba bratry ven,® kde je zavrazdil.*

1.6 Politika Viléma III.

Vilém III. se t&sil v zemi velké oblibé, také proto se vyhnul jakémukoliv komentafi
k vrazd¢ bratri De Wittovych. Novy mistodrzici v roce 1673 uspéSné ubranil Holland
a spoletné se Spanélskem, némeckym cisafem a Lotrinskem zformoval protifrancouzskou
koalici. Véle¢né udalosti roku 1673 ukazaly, Ze francouzska armada nemd odpovéd na tzv.

vodni linii Nizozemcii.” Vilémovi IIL se také podafil rychly vpad na nepratelské Gizemi,
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*8 Jan de Witt byl bratra ve vézeni navstivit.

* ARBLASTER, Paul, pozn. 42, s. 160.

% Vodni linie — byla vytvofena zaplavenim {izemi, aby bylo zabran&no postupu francouzskych vojsk.




kde dobyl Bonn, coz vedlo ke stazeni armady biskupli z Miinsteru a Kolina. Mir s Anglii
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byl uzavien v roce 1674, ale Francie ve valce pokracovala.

Francouzské oddily se postupné stahovaly ze Spojenych provincii a ,,v kazdé
osvobozené provincii Vilém III. zavedl ,,vladni fad*, ktery mu zarucoval vyznamny vliv na
jmenovéni do politickych i spravnich funkei.“** To vedlo k tomu, e sit’ jeho piivrzenci se
V téchto provinciich znacné rozsitila. Pozice Viléma III. byla tak silnd, ze mohl pozadat,
aby bylo mistodrzitelstvi dédi¢né. Provincie Utrecht, Holland, Zeeland, Gelderland
a Overijssel schvalily dédi¢né mistodrzitelstvi v roce 1675. Vilém III. se stal nejmocnéjSim
mistodrzitelem, jakého kdy Spojené provincie mély.

Francouzské vojska se stdhla ze Spojenych provincii, a protoze na vyklizenych
uzemich nehrozilo bezprostiedni ohrozeni Francii, bylo potieba obnovit predvale¢nou
prosperitu zemé. Vilém III. ale tento nazor nesdilel a jeho politicky nesoulad s regenty se
zacal projevovat. Na mnoha statnich Gfadech a radnicich doslo na ptani Viléma k ¢istkam.
Mistodrzici se pfili§ fixoval na problém, ktery ptedstavoval francouzsky kral, a proto
pokracoval ve valce. Vilém chtél vytvofit rovnovdhu sil v Evropé a v zdjmu téchto
predstav se i ozenil.>® Vilém II. nemohl zabranit ¢im dal vétsimu poctu lidi, kteii
pozadovali mir. Po dlouhych jedndnich v Nijmegenu byla nakonec mirovd smlouva
s Francii podepsana v roce 1678. Po uzavieni miru se Francie a jeji trh opét oteviely
obchodnikiim ze Spojenych provincii. Po ukonceni valky s Francii se republika sedmi

s e v s ’e v RPN v v tev r 4
provincii op&t mohla zagit rozvijet. Pfedvale¢ného rozkvétu viak jiz nedosahla.”

°L ARBLASTER, Paul, pozn. 42, s. 160-161.
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2 Dé&jiny Anglie

2.1 Od protektoratu k restauraci (1658-1660)

Kdyz 3. zaii 1658 zemiel Oliver Cromwell ,,lord protektor Anglie, Skotska, Irska
a drzav k nim ndlezejicich®, byla budoucnost zemé, do jejihoz Cela se postavil Richard
Cromwell opét nejista. Syn zesnulého anglického vladce byl okamzité uveden do ufadu
lorda protektora™ a lorda generala a nic nenasvédcovalo tomu, Ze by jeho vlada méla
v kratké dobé skoncit. Protektorat se jevil dostateéné stabilni na to, aby nezanikl spole¢né
se smrti svého zakladatele.”® Opak byl ale pravdou. Richard Cromwell neuspé&l, protoze
zanedlouho po svém uvedeni do ufadu musel celit Siroké opozici, kterou tvofili armadni
generalové, republikani, nabozensti radikalové a dalsi. Nedokazal se postavit ambicidoznim
vysokym distojnikim a fesit nespokojenost v fadich vojska.>’ ,Oliver byl lordem
protektorem, protoze byl lordem generalem; Richard byl lordem generalem pouze proto, ze

se stal lordem protektorem po smrti svého otce.«®

Generalové pfisli s pozadavkem, aby byly od sebe oddéleny nejvyssi statni
a vojenské funkce, které v tu chvili obé zastaval Richard Cromwell. PoZzadovali rovnéz,
aby armada sama mohla jmenovat velitele. Richard tyto pozadavky odmitl a nasel pro své
rozhodnuti podporu i v parlamentu. Generalové, jejichz navrhy odmitl, se spojili
S parlamentni republikanskou menSinou a vyjadfili s rozhodnutim lorda protektora
nesouhlas. Generalové zanechali vzajemnych spord a proti Cromwellovi vystupovali
jednotné. Na stranu protektora se ptidalo jen né€kolik malo pluki. Cromwell se nemohl
spolehnout ani na pomoc generala Moncka, ktery v té dobé pusobil ve Skotsku. Anglie
byla nové obcanské valce bliz, nez mohl kdokoliv pfi nastupu Richarda Cromwella do
ufadu pfedpoklétdat.59 Za padem vlady Richarda Cromwella nestala pouze ¢ast armady,
vedend nespokojenymi generaly jako byl napiiklad John Lambert, ale i republikani
a nabozensti fanatikové. Ti vSichni se spojili, aby spole¢né usilovali o obnoveni republiky

Z roku 1649.

> Richard Cromwell byl uveden do funkce na zaklad& platné Gistavy — Pokorné petice a rady (Humble
Petition and Advice) z 25. 5. 1657
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Richard Cromwell si uvédomoval ni¢ivé nasledky, které by piipadny konflikt
pfinesl, proto 22. dubna 1659 rozpustil parlament a poc¢atkem kvétna sam rezignoval na

Gfad lorda protektora.®

Po odstoupeni Richarda Cromwella z funkce zachvatilo Anglii bezvladi. Tuto
situaci bylo potieba rychle vyresit. Na popud armadnich veliteli a opozice se opét sesel
Kusy parlament (Rump), rozehnany v dubnu 1653. Nasledovala dlouha jednani, ktera méla
rozhodnout a budoucim uspoiddani zemé. Rump ale nesplnil ocekavani a po pokusu
provést Cistku varmadé byl 13. fijna 1659 znovu rozehnan. Situace vzemi se
nezlepsovala. Po rozehnani Rumpu londynska City zastavila vSechny pajcky, z nichz

velitelé financovali armadu.®*

»Muzem, jenz nakonec vzal vyvoj do svych rukou, byl byvaly vojevidce Karla 1.
i Olivera Cromwella — general George Monck.“®* Monck byl zkuseny vojak, ktery od
svych muzii vyzadoval disciplinu a navic dokézal zajistit svym jednotkdm staly plat.
V prosinci 1659 opustil se svou armadou Skotsko a vytahl na Londyn. ,,U¢inil tak pod
zéminkou ochrany Kusého parlamentu rozehnaného v ijnu Lambertem.“®® Monck
pokracoval v tazeni na Londyn i piesto, ze se Rump za Lambertovy neptitomnosti sesel.
Kdyz pocatkem nésledujiciho roku generdl Monck dorazil do Londyna, nedokdzala mu
armada vedena Lambertem vzdorovat. Monck mél proti Lambertovi vyhodu. Mél divéru
City, kterd mu nevahala poskytnout finance k tomu, aby nastolil mir.** General Lambert
nem¢l dostatek financi k vyplaceni Zoldu svym vojakiim. Z tohoto divodu jeho muzi

odchdazeli od jednotek, nebo se nechavali najmout do 1épe placeného Monckova voj ska.®

Karel Stuart vénoval situaci v Anglii velkou pozornost. K prvni skute¢né akci se
rozhodl za Boothova povstani v ¢ervenci 1659. John Mordaunt, jeden z Karlovych agentd,
se s Boothem spojil a snaZil se pfipravit celonarodni povstani. K tomu vSak nedoslo,
protoZe se pro povstani nepodafilo ziskat vétSinu roajalistli. Boothovo povstani bylo navic

zanedlouho porazeno Lambertovou armadou a Karel do ng&j prakticky nijak nezasahl.®®
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,Karel sdilel ndzor Edwarda Hyda, podle n¢hoz bylo mnohem vyhodnéjsi, aby se
budouci panovnik zaslouzil o restauraci sam, nez aby mu pomohla néktera z velmoci.“®’
Po neuspéchu Boothova povstani Karel zménil nazor. Rozhodl se hledat pomoc
V zahrani¢i, a to U francouzskych a Spanélskych diplomatt, ktefi v té dobé jednali
0 podminkach miru.®® Karel se viak dopustil béhem jednani nckolika chyb a niceho

nedosahl.®®

Zklamani z nevydafenych rozhovora ale netrvalo dlouho. Exilovy kral obdrzel
z Londyna zpravy o hrouticim se vojenském rezimu v Londyné a jeho pozornost upoutal
predevsim general Monck. ,,Karel s generadlem neudrzoval zadny kontakt a nemél nejmensi
pfedstavu o jeho zadmérech. Zpocatku byl pfesvédcen, Ze se chce stit novym lordem
protektorem; Monck totiz o restauraci vefejné nemluvil, aby nepopudil Vojsko.“70
Skutecnost, ze Monck pracoval pro Karla a nikoli proti nému si budouci panovnik
uvédomil v bieznu 1660. Na tento fakt upozornil exilového krale Charles Howard. Karel

v té chvili uvéril, Ze restaurace je na dobré cesté a zacal se zabyvat otazkou, v jaké podobé

bude monarchie obnovena.

Monckovi presbyteriansti spojenci zadali, aby byla panovnickd moc omezena.

Pozadovali, aby m¢l parlament pravo jmenovat vysoké statni ufedniky a kontrolovat

''''' “7 Karel mél jesté pred

navratem do zemé uzavriit protestantsky snatek. Vojakim Commonwealthu méla byt
uhrazena dluzn4 mzda."”

Kdyz Karel tyto navrhy studoval, ptipoustél dil¢i Gstupky, zejména to, ze udéli
milost revolucionaiim. Ta se ovSem netykala kralovraht, to znamena téch, kteti v lednu
1649 hlasovali pro popravu jeho otce Karla I. Priklanél se i k naboZenské toleranci tzv.
Comprehensive Church, ktera méla pojmout co nejvétsi mnozstvi protestanti. Takové
feSeni vSak bylo pfijatelné pro presbyteriany, ale ne pro anglikdny, independenty a rizné
sekty.

V tinoru 1660 udélal Monck dalsi krok ke stabilizaci pomért v zemi. Se souhlasem

City prosadil navrat poslanct, ktefi museli opustit své lavice po Prideové Cistce v prosinci
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1648. ,,V breznu parlament p¥imél k ,dobrovolnému® rozchodu.“” V dubnu téhoZ roku
dokazal jesté porazit posledniho protivnika generala Lamberta. Tzv. Convention
Parliament schvalil navrh, aby se vlada vratila do rukou krale a dvoukomorového
parlamentu. Tim bylo rozhodnuto o restauraci monarchie a cesta k navratu Karla Stuarta

byla volna.

Karel pocatkem dubna 1660 vstoupil na izemi Spojenych nizozemskych provincii,
kde wvyhlasil Bredskou deklaraci. V té slibil, Zze udéli milost revolucionaiim, bude
respektovat majetkové piesuny z dob revoluce a prosazovat ndbozenskou toleranci.” Text
deklarace byl rozsifen po celé Anglii. Karlovu navratu do Anglie v tu chvili jiz nic

nebranilo.

Karel se dockal 29. kvétna 1660 v Londyné velkolepého uvitani. ,,Cesta plna
kvétin, vyzvanéni zvonu a ulice pokryté koberci, vino tryskajici z fontan... vSe bez jediné

75 . ,
«“™ Karlovi se tim

kapky krve a navic dilo téZe armady, kter4 pted lety povstala proti krali.
splnilo jeho dlouholeté piani — navrat do Anglie. Na druhou stranu si velmi dobie
uvédomoval, ze navrat k pomérum, které panovaly v Anglii pied revoluci, jiz nebude

mozny."®

2.2 Prvni léta restaura¢niho rezimu

Obdobi vlady Karla II. Stuarta v letech 1660 az 1685 patii po dvou desetiletich
obcanské valky a revoluce mezi klidnéjSi obdobi anglickych dé&jin. Kralovstvi bylo
obnoveno a Karel si stanovil dilezity cil ,,vladnout tak, aby se jiz nemusel vydat na cesty,
tj. aby uz nikdy nemusel odejit do exilu“.”” Novy kral si dobie uvédomoval, Ze nesmi

pfipustit zasadni konflikt s parlamentem.

Nadgje roajalistti, kteti doufali, Ze krél sliby z tzv. Bredské deklarace nedodrzi, byly
mylné. Karel II. si uvédomoval, Ze pokud chce zemi rychle stabilizovat, nemtize zavrhnout
vSechny, kteti v minulém rezimu spolupracovali s Cromwellem. Proto panovnik do Tajné
rady ,,vedle oddanych roajalisti v ¢ele s Edwardem Hydem jmenoval také ty, ktefi

v uplynulych letech slouzili lordu protektorovi — George Moncka, Edwarda Montagua
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i Anthonyho Asleyho Coopera“.” Pravé jmenovani &lenti Tajné rady vedlo K prvnim

neshoddm mezi kralem a parlamentem.

Zdrojem tienic mezi Karlem II. a tzv. Convention Parliament byly stejné jako za
doby Karla 1. finance. Zakonodarci neposkytli krali pfedem slibenych 550 000 liber,
protoze se obavali jeho mozné piiliSné nezavislosti.

Neméné dulezita byla nabozenska otazka. Karel II. se snazil ve shod¢ s Bredskou
deklaraci vytvoftit tzv. Comprehensive Church, neboli narodni cirkev, ktera by byla
piijatelna pro vétSinu protestamtfi.79 Dalsi véc, ktera panovnika a Anglii pfekvapila, byla
silnd nendvist vuci katolikim. Kral, ktery se snazil skryvat své sympatie ke katolictvi, se
Vv protestantské zemi ocitl ve slozité situaci. Narodni cirkev se nakonec realizovat
nepodafilo. Karel Il. byl pfi jejim prosazovani nediisledny a musel pfistoupit na to, zZe
krom¢ monarchie bude restaurovana i anglikanskd cirkev. Kral také jmenoval na
uprazdnéna mista nové biskupy. Arcibiskupem z Canterbury se stal William Juxon, ktery
»patfil k pfedrevolu¢nim cirkevnim hodnostaiim a jako posledni rozmlouval na popravisti

s Karlem I1.%.%°

I pesto, Ze se krali nepovedlo prosadit narodni cirkev, dalsi piislib z tzv. Bredské
deklarace splnil. Prosadil v dolni snémovné zakon o beztrestnosti a zapomenuti (Act of
Indemnity and Oblivion), jimz omilostnil vSechny revolucionafe s vyjimkou kralovrahd. To
se nelibilo mnohym roajalistim, ktefi nedokdzali odpustit nepfatelim monarchie staré

kiivdy, a zagali na krale pohliZet s nediivérou.®

Druhé polovina roku 1660 krali pfili§ radosti nepfinesla. Nejdiiv zemfel Karliv
nejmladsi bratr Jindfich, vévoda z Gloucesteru a po ném jeho sestra. Smrt Marie provazel
skandal, protoze se ji matka pokousela presvédCit ke konverzi ke katolicismu. Dalsi
Karlova sestra Henrietta se provdala za vévodu Orleanského, bratra Ludvika XIV., ¢imz

utrpéla povést Karla II. jako protestantského panovnika.

Situace se obratila k lepSimu az na jafe roku 1661, kdy probehla velkolepa
korunovace Karla ve Westministerském opatstvi. Novy krél byl oficidln¢ korunovan 23.
dubna 1661. Poté byl rozpustén Convention Parliament a v nasledujicich volbach se ukazal
strach ndroda z navratu k pfedrestauratnim pomérim. VétSina nové zvolenych poslanct

byla odddna kréali a anglikanské cirkvi. To bylo velmi dilezité pro nové zvoleny tzv.
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Kavalirsky parlament (Cavalier Parliament), ktery se poprvé sesel v kvétnu 1661 a zasedal

témet osmnact let &

,Kdyz odhlédneme od ,rozptyleni‘, které krali pfinesly korunovace a stiatek,®
Karel neustéle sledoval sviij hlavni cil, tj. stabilizaci vlady.“®" Dokazal velmi rychle
upevnit své postaveni. Raznost opatfeni, jez provedl, vzala jeho odplircim dech. Kral
prosadil v dolni snémovné ruzné zakony, diky nimZz velmi rychle stabilizoval poméry
V monarchii. Jako ptiklad mizeme uvést zakony o milici (Militia Acts), diky kterym se tyto

ozbrojené oddily dostaly pod kontrolu krale.®

K prvnim zavaznym stfetim mezi Karlem II. a parlamentem zacalo dochdzet az ve
chvili, kdy parlament zacal projednavat zékon o nabozenské jednoté (Act of Uniformity).
Co se tykd nabozenskych pomért v zemi, byl Karel II. shovivavy panovnik.*® Byl
tolerantni ke katolikim a vstficny k presbyteridnim. Problém spocival v tom, ze vétSina
poslancti ndboZenskou toleranci viibec nepodporovala. Nakonec, po boutlivych diskusich,
Karel II. zdkon o nadbozenské jednoté v kvétnu 1662 podepsal, i kdyz s timto feSenim

nesouhlasil.®’

Koncem roku 1662 Karel vydal tzv. Deklaraci o shovivavosti (Declaration of
Indulgence). Tento dokument vyvolal ostré reakce anglikant, protoze potvrdil platnost
zédkona o beztrestnosti a zapomenuti. PredevS§im vSak tato listina davala krali pravo
,Vyjmout z platnosti zakona o narovnani jakékoli osoby neanglikanského vyznani, jsou-li
jeho oddanymi sluZebniky, a dale se kral vyslovil pro vstficnéjsi piistup ke katoliktim %
Timto zptisobem se Karel II. pokusil prosadit svoje pfedstavy o tom, jak ma rezim v Anglii
vypadat. V tinoru 1663 se sesel Kavalirsky parlament a mezi hlavni body jednani patiila
deklarace. Panovnik na jednani sdélil, ,ze co se tyka viry, je nepfitelem jakékoli
perzekuce*.® 1 kdyZ snémovna odvolani deklarace nedosahla, skoncil kraltiv prvni pokus

0 nabozenskou toleranci nezdarem, protoze Act of Uniformity zustal v platnosti.
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2.2.1 Zahranicni politika Karla II.

Karel II. se zpocatku své vlady snazil udrzet dobré vztahy s Francii, protoze
francouzského krale Ludvika XIV. upifimné obdivoval. Anglii rovné€z vyhovovala
zahraniéni politika, jiz Francie vedla — snaha izolovat Spanélsko a nepfatelsky postoj ke
Spojenym nizozemskym provincii.” V prosinci 1662 prodal Karel . francouzskému krali
Dunkirk za pét miliond livri, coZz byl vyhodny obchod pro ob¢ strany. Anglie tim ovSem
ptisla o vyznamny pfistav, ktery se ji mohl hodit v ptipadné valce s Nizozemim.*!

Anglie vedla se Spojenymi provinciemi valku jiz v letech 1652-1654 a podle
ocekavani, Karel 1. potvrdil platnost Navigation Act z roku 1651.%2 Anglicky kral navic
uznal i vysadni listinu Vychodoindické spole¢nosti a schvaloval jeji ¢innost v mistech,
které zatim ovladaly Spojené provincie. Kral také ziidil radu pro obchod a kolonizaci

(Council for Trade and Plantation) a podporoval obchodniky, zabyvajici se rybolovem

V Severnim mofi.

Panovnik se ocital ¢im dal ¢astéji ve finan¢ni tisni, a pravé obchodnici byli ochotni
Korun¢ finanéné pomoci. Pozadovali ovsem, aby problémy s nizozemskym obchodnim
konkurentem vytesila valka. Karel II. vstoupit do vale¢ného konfliktu odmital, ale proto,
aby valka skutecné nezacala, neudélal nic. Vztahy obou zemi se nadale vyhrocovaly, coz
vedlo k vypuknuti druhé anglo-nizozemské valky. Zacala v roce 1665 a trvala do roku
1667. Navic se do ni zapojil i Ludvik XIV., na zékladé¢ smlouvy, kterou méla Francie se
Spojenymi Provinciemi.”® Francouzské namofnictvo zpusobilo Anglii znaéné Skody
a narusilo jeji zdmotsky obchod. Viélka, o které Angli¢ané predpokladali, ze bude kratka,
méla sviij konec v nedohlednu.

Koruna byla, jak jsem jiZ zminila, finan¢né vycerpana, a tak kral pozadal parlament
o valecnou pujcku. Obnos ve vysi 1,6 milionu liber mu poslanci pfislibili, problém ale
spocival vtom, kde penize vzit. V parlamentu se vedla zdlouhava jednani a poslanci
schvaleni financi oddalovali. Penize potiebné pro dalsi vedeni valky tak kral dostal az

Vv tnoru 1667.%
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Zamérné protahovani jednani o financich mélo za nasledek, ze Karel II. ,,jiz
s penézi nepotital a nafidil omezit rozsah véale¢nych operaci“.*® Od kvétna roku 1667
probihala mirova jednani v Bredé. Boje ovSem neutichly a Nizozemci ustédfili Anglii
tézkou porazku u Medway a pronikli az do Temze. Tento nizozemsky uspéch vyvolal

v Londyné paniku.*® %

2.2.2 Lord Clarendon

Pro vySe zminéné anglické neuspéchy bylo potfeba rychle najit vinika. Kral
nemusel hledat dlouho a nasel jej. Byl jim Edward Hyde, lord Clarendon, ktery se piimo
nabizel hned z n¢kolika divodi. Lord byval ¢asto nemocny, a z toho divodu se nemohl
své funkci plné vénovat. Rovnéz nepodporoval jakékoliv inovace v administrativé. Co se
tyka krale samotného, Clarendon jej ¢asto nabadal k mravnimu zivotu a jeho vysoky pocet

milenek rozhodné neschvaloval.%

,,K propusténi Clarendona z funkce, jez znamenalo konec jeho vice nez sedmileté
vlady, doglo 30. srpna 1667.“%° Hned po jeho odvolani se rozhoftel boj o to, kdo nastoupi na
uprazdnény post kralova prvniho ministra. Mezi kandidaty patfil i vévoda z Buckinghamu.
A pravé on se rozhodl zbavit svych nejvaznéjsich konkurent. Buckinghamovi se podatilo
piesvédéit Karla II. o nutnosti vznést proti Clarendonovi obvinéni z velezrady. Dne 11.
listopadu 1667 obvinila dolni snémovna Clarendona z velezrady.'® I kdyz nebyli schopni
dokazat to, z ¢eho lorda obvinovali, byl pod hrozbou dalsiho stihani donucen uprchnout do

Francie.

Vétsina poslanci velmi brzy prohlédla zaméry Buckinghama a Karla Il. a na
impeachmentu lorda Clarendona se odmitala podilet. Kral ptesto trval na jeho potrestani,
a proto se rozhodl Clarendon uprchnout do exilu, kde musel stravit zbytek zivota. ,,Bylo
pro ngj osobni tragédii Celit pomluvam z velezrady, 1 kdyZ se ni¢im neprovinil, a 1 pfesto
nakonec skongil ve vyhnanstvi.“®* V prosinci 1667 parlament schvalil Bill of Perpetual

Banishment, coz byl zdkon o vétném zapoveézeni a znemoznil Clarendonovi navrat do
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zem¢. Tentokrat byl ale exil pro Edwarda Hyde o to tézsi, ze sem uprchl pied kralem,

jemuz sam pomohl vratit se na anglicky trtn.'%

Po odchodu lorda kancléte — Clarendona a smrti lorda nejvyssiho strazce pokladu
Southamptona se zacala o slovo ,hlasit“ nova, mladsi generace politikt. Kral sveéfil
finan¢ni zalezitosti praveé jim, coz piineslo dilezitou reformu finan¢ni politiky a S novym

prvnim ministrem byl nastolen i novy politicky kurz zem¢.

2.3 Kabala (1667-1673)

Karel II., ktery se zbavil vlivu lorda Clarendona, si nyni mohl zalit sestavovat
vladu dle svych ptredstav. Kral se obklopil mladymi politiky, ktefi sledovali spise vlastni
prospéch a kariéru nez blaho Anglie. Mezi kandidaty na uprazdnény post prvniho ministra
patfili hrabé z Arlingtonu a vévoda z Buckinghamu. Mezi vladnouci $picky kabinetu Karla
Il. se dostali také ,,Anthony Ashley Cooper, Thomas Clifford a John Maitland, budouci
vévoda Lauderdale, jimZ se spolu s prvné jmenovanymi zacalo u dvora podle pocatecnich
pismen jejich jmen piezdivat Kabala (Cabal)«.%% 1%

Rozhodujici vliv na politické scéné si vSak udrzel Karel II. a parlament. Zatimco
Arlington na sebe nestrhaval pozornost, lord Buckingham se choval jinak. Poté, co se
zbavil soupefil, obratil pozornost na parlament, kde se snazil zformovat vladni vétSinu.
V roce 1667 ovSem parlament zacal podeziivat Korunu, Ze ¢ast penéz urcenych na valku
proti Nizozemsku zpronevéiila. Dtvod byl jasny, protoze mnozstvi vynaloZenych
finan¢nich prostfedkd Anglie neodpovidalo kone¢nému vysledku valky. V prosinci 1667
vznikl tzv. Vybor z Brooke House (Brooke House Committee), ktery mél prosettit, jak bylo

naloZeno s penézi, které parlament vyclenil na véalku proti Nizozemsku.'%®

V tomto obdobi se také v parlamentu vytvofila opozice, kterd se stavéla ponekud
rezervované k neustalym pozadavkim Koruny o finan¢ni prostfedky. Obavali se napiiklad
zavedeni dan& z pidy (land tax), ,.kterou chapali jako likvida¢ni krok vaéi gentry*'®
Nelibila se jim rovnéz mira nabozenské tolerance, kterou panovnik prosazoval, a proto se

jim zacalo tikat Friends to the Constitution in Church and State. Parlamentni opozice byla
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ovSem nelstupnd, a Buckinghamovy nadéje na vytvofeni parlamentni vétSiny se
rozplynuly.

Druhy vévoda z Buckinghamu byl vsak odhodlany své cile splnit. Snazil se krale
presvédcit, aby snémovnu rozpustil. Vévoda doufal, ze by nové zvoleni poslanci byli
k jeho navrhiim vstiicnéjsi. Karel II. ale tento navrh odmital, protoze se obaval, ze by se
timto krokem postaveni vlady jesté zhorSilo. Proto zasedani snémovny pouze odrogil.*?”
Ambicioznimu vévodovi se podatfilo krale také piesvédCit, aby v unoru 1669 odvolal
mistokrale Irska Ormonda.'® Buckingham po tomto tfadu touzil, ale neziskal ho. Karel II.
novym mistokralem jmenoval Johna Robartese. DalSim propusténym ministrem byl

William Coventry, ktery piekazel krali v oblastech zahrani¢ni politiky, kde hlavnim cilem

panovnika bylo spojenectvi s Francii, které pravé Coventry odmital.*®

2.3.1 Spanélské dédictvi

Po smrti $pan¢lského krale Filipa IV. v zafi 1665 se Evropa ocitla v pomérné
slozité situaci — objevil se problém $panélského dédictvi. Spané&lsky trin si nirokoval
francouzsky kral Ludvik XIV. i cisat Leopold L.

V dobé druhé anglo-nizozemské valky, Ludvik XIV. splnil své zavazky z roku
1662 a vyhlasil Anglii valku. A 1 kdyZ Francie zpiisobila Anglii t¢Zké Skody, hlavnim
cilem Ludvika nebyla poraZka ostrovniho statu, ale vzdalit ho co nejvice §.panélsku.110
Ludvikova snaha pfipravit Francii co nejlepsi pozici k vpddu do Spanélského Jizniho
Nizozemi vySla, protoZze Anglie a Spojené provincie byly zaneprazdnény vlastnim
konfliktem.

Tzv. devoluéni valka vypukla v kvétnu 1667, kdy francouzska armada vpadla do
Jiznitho Nizozemi. Tento krok Anglii a Spojené provincie natolik znepokojil, ze pfivedl
diplomaty obou zemi k jednacimu stolu. Druhd anglo-nizozemska valka skoncila 31.
Cervence 1667 podpisem mirové smlouvy v Bredé. V té dobé angli¢ti diplomaté poprvé

naznacili Nizozemclim, Ze jsou ochotni jednat o ptipadném spojenectvi.
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Karel II. se ale rozhodl, Ze na mezinarodni scéné ,,rozehraje necistou hru®. Kromé
jednani o spojenectvi s Nizozemci, anglicky panovnik jiz na jafe 1667,**' ujistoval
Ludvika XIV. o tom, Ze neuzavie smlouvu, jez by byla namifena proti Francii. Tato
skutecnost ukazuje, ze Karel II. nemé¢l jasnou pfedstavu 0 tom, jakym smérem by se méla

ubirat zahrani¢ni politika Anglie.112

Francouzsky kral Karlovi II. nevéfil a navic, jak se pozdé&ji ukdzalo, spravné
predpokladal, ze se ho parlament bude snazit piimét k protifrancouzské politice. Z toho
divodu odmitl Ludvik anglicky ndvrh na vznik protinizozemské aliance. Nedtvéra a obavy

Ludvika XIV. se ukézaly jako opravnéné, kdyz v lednu 1668 vznikla Aliance tif."

Aliance tfi se snazila zabranit francouzské expanzi do Jizniho Nizozemi a obnovit
rovnovéhu sil v zdpadni Evrop&.** Karel IL. doufal, Ze tato aliance pomiiZe k ukon&eni
devoluéni valky a také povede k tomu, ze Francie vypovi spojeneckou smlouvu s Haagem,
kterou by nahradila dohoda mezi Anglii a Francii. Anglie vtomto sméru uspéla jen
caste¢né, kdyz caSsky mir podepsany pocatkem kvétna 1668 ukoncil francouzsko-

Spanélskou valku. Smlouva mezi Spojenymi provinciemi a Francii zlstala 1 nadale

v platnosti.

Nakonec ale ptece jen zahajili Karel 1. a Ludvik XIV. tajna jednani, jez vedla
K podpisu tzv. doverské smlouvy. Dokument byl podepsan v Cervnu 1670 a byl
nejvyznamnéj$im krokem Karla II. v oblasti zahrani¢ni politiky od jeho nastupu na
trin“.™® K uzavfeni smlouvy vedlo hned né¢kolik divodu. Spojené provincie byly v 17.
stoleti obchodnimi konkurenty Anglie a spoluprace s Francii se shodovala se zajmy
anglického namotnictva i obchodnikli. Dal§im divodem pro¢ se rozhodl pro smlouvu
s Francii, byly jeho neustéle finan¢ni problémy. Pokud by Karel mé¢l dostatek finan¢nich
prostfedki, mohl by se béhem své vlady obejit bez parlamentu. Anglicky panovnik nebyl
pfesvédcenym anglikanem a béhem svého Zivota inklinoval ke katolictvi, coZ se odrazilo
v doverské smlouvé, v niz Karel slibil konvertovat, ,jakmile to bude mozné“.**® Ludvik
XIV. mu za to slibil subsidie a v pfipad€ nutnosti 1 vojenskou pomoc, zaroven se také

zavazal dodrZovat caSsky mir. Oba panovnici se rovnéZz domluvili na vyhlaSeni valky
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Nizozemi. V prosinci 1670 vznikla druha doverska smlouva, kterd se jiz zabyvala

konkrétnimi pfipravami na valku. " 1®

2.3.2 Vnitropolitické déni v Anglii

Na domadci politické scén¢ jednal Karel II. v podobném duchu jako na té
mezindrodni, a proto vztahy mezi nim a parlamentem byly neustdle napjaté. Kavalirsky
parlament od unora do kvétna 1688 projednaval tzv. Act of Supremacy, ,.ktery privedl
skotskou presbyteridnskou cirkev pod kontrolu anglikanti, byl v zajmu panovnika
i poslanci“.™® V roce 1670 parlamentni opozice navrhla zpfisnéni zakona proti tajnym
shromazdénim a jinovércum (Convecticle Act) a dostala se tak do sporu s Korunou. V té
dobé probihala jednani, ktera vedla k podpisu doverské smlouvy, jez sice Koruné pfinesla
finance, ale v dob¢ jednani panovnik Anglie nemél na vybér — pokud chtél finance od
parlamentu, musel s Convecticle Act souhlasit. I pies souhlas se zakonem dal Karel II.
jasné najevo, Ze nepfipusti represe vuci starym katolickym rodinam, které podporovaly

. . . ‘% o s %0 2 120
jeho otce a jemu samotnému rovnéz zlstavaly vérné.

Anglicky kral si uvédomoval, Ze parlament nezméni kurz ndbozenské politiky,
a proto se rozhodl zvolit jiny zplsob jak dosahnout svého cile. Pouhé dva tydny pied

121

vyhlaSenim valky Spojenym Provinciim,” vydal druhou Deklaraci o shovivavosti

(Declaration of Indulgence). Deklarace, ktera méla chranit katoliky, vznikla v bieznu
1672. Na druhé strané slibovala anglikanim, ze jejich postaveni nebude ohrozeno.*? %3
Karel 1l. pocital s tim, ze valka s Nizozemim upouta pozornost, zatimco deklarace projde
bez povSimnuti. Situace se ovSem vyvinula jinak, nez si Karel II. predstavoval.
»Poslanciim se jevila nejen jako ohrozeni anglikanismu, ale také jako pfimy utok proti

parlamentu.“124

Anglie se na tieti anglo-nizozemskou valku pfipravovala velmi peclivé. Dafila se

I koordinace s francouzskym lod’stvem, jez byla pro konecny uspéch dulezita. Ludvik XIV.

" BROWNING, Andrew, ed. pozn. 114, s. 863-867.

18 KOVAR, Martin, TUMIS, Stanislav, pozn. 57, s. 90-91 .

19 KOVAR, Martin, TUMIS, Stanislav, pozn. 57, s. 91.

120 KOVAR, Martin, pozn. 56, s. 60—61.

121 yyhlaseni valky bylo v souladu s doverskou smlouvou, kterou Anglie podepsala s Francii.

122 BROWNING, Andrew, ed. pozn. 114, s. 387-388.

12 BATE, Frank. The Declaration of Indulgence, 1672: A Study in Rise of Organised Dissent. [online].
Londyn: University of Liverpool, 1908. [vid 5. 3. 2015]. Dostupné z:
http://archive.org/stream/declarationofind00bateuoft/declarationofind00Obateuoft_djvu.txt.
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vyhlasil Spojenym provinciim valku 6. dubna 1672 a Whitehall tak u¢inil zanedlouho.*

Vojska Anglie a Francie méla zpocatku prevahu, to se vSak zménilo v ¢ervnu 1672 po
tézké porazce Anglie na moti. Tuto porazku Anglicanim ustédiil admiral Michael de
Ruyter. Francie mezitim postupovala pies Spanélské Nizozemi k Spojenym provinciim.
Armada Francie se zastavila az poté co Nizozemci otevieli hraze a zaplavili rozsahlé
uzemi. V srpnu stejného roku navic doslo ve Spojenych provincich k staitnimu prevratu,
diky némuz se do Gela zemé& postavil Vilém III. Oranzsky.'?® Vilém IIL se dostal k moci

20. srpna 1672 poté, co byl Velky penzionai Jan de Witt zavrazdén.'?’

Smlouva mezi Anglii a Francii podepsand Vv Heeswijku, vyluCovala uzavieni
separdtniho miru se Spojenymi provinciemi. A i1 pies ldkavou nabidku Viléma III. se
anglicky panovnik neodvazil tuto smlouvu porusit. Ludvik XIV. se navic zavazal vyplatit
milionovou vale¢nou nahradu. Za pterozdéleni téchto penéz byl zodpovédny lord Clifford,
ktery zastaval ufad nejvySsiho strazce pokladu. Dalsi penize na vedeni valky se pokusil
ziskat lord kanclét — Anthony Ashley Cooper v parlamentu, ktery se sesel v tnoru 1673.
Poslanci projevili ochotu poskytnout kyzené penize na vedeni valky ovSem s jednou

, . o . , s . 128
podminkou a to, ze kral ustoupi v otazce nabozenské tolerance.

Karel penize nutné potieboval na opravu poskozenych lodi a zasobovani armady,
proto se rozhodl, Ze ndvrh poslancii pfijme. Panovnikovi rovné€Zz ozndmili, Ze ,,byl
desinformovan o rozsahu svych pravomoci.’® O dva dny pozd&ji panovnik skutedné
Deklaraci o shovivavosti odvolal a navic musel souhlasit i s tzv. zdkonem o zkouSce (Test
Act), ktery znemoznil neanglikiniim zastivat vefejné ufady.’*® V souvislosti s Test Act
musel na post lorda nejvys$siho admirala rezignovat kraluv bratr Jakub. Clifford se vzdal
své funkce 0 dva dny pozd¢ji. Postupné odstoupili i dalsi ¢lenové kabinetu, a obdobi vlady,
ktera je oznacovana jako Kabala, bylo v 1été 1673 u konce.

Fakticky rozpad vlady a wvnitropolitickd krize pfiSly v nejméné vhodnou dobu.
Anglie se spolu s Francii pofad nachazela ve valce se Spojenymi provinciemi a ve stejné

dob¢ se zacala formovat protifrancouzska koalice. Ta vznikla 30. srpna 1673 v Haagu, kde

12 NIMWEGEN Van Olaf. The Dutch Army and military revolutions 1588—1688. Londyn: Woodbridge
Press, 2010. ISBN 978-1843835752 S. 438.

126 yiléma II1. Oranzského poutaly k Anglii rodinné vazby. Byl totiz synem Marie Henrietty Stuartovny,
ktera byla dcerou anglického krale Karla I. Stuarta.
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128 British History Online: House of Commons Journal: 14 February 1673. Vol. 9. [online]. [vid 17. 2. 2015].
Dostupné z: http://www .british-history.ac.uk/commons-jrnl/vol9/pp242-253. S. 242-253.
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se sesli zastupci Spojenych provincii, Spanélska, cisafe a Lotrinska a utvofili novy
protifrancouzsky tabor. Pti¢inou vzniku koalice byly obavy z rozristajici se expanze

Francie.

Ve stejnou dobu se radikalné zhorsily vztahy mezi Pafizi a Londynem a Nizozemci
ustedrili spojeneckému lod’stvu dal$i porazku v bitvé u Texelu. Princ Rupert, lord nejvyssi
admiral, ktery flotile wvelel, obvinil znetaspéchu Francii, coz Vv Anglii vyvolalo
protifrancouzské nalady. ,,Ludvik XIV. vyzval Karla II., aby rozpustil parlament, a nabidl
mu za to 700 000 liber. Karel si v§ak uvédomoval, Ze by se dostal do naprosté zavislosti na
Francii, a proto zasedani snémovny pouze odro¢il.“*** Ludvik XIV. byl v dobg, kdy se
proti nému vytvofila koalice, na pomoc Anglie odkdzany. Anglicky obchod byl ale jiz
ptili§ poSkozen a penize, které Ludvik nabizel, by piipadné dalsi ztraty, jez by pfinesla

valka se Spanélskem, nepokryly.

2.4 Od padu Kabaly po rok 1675

Karel II. nastalou krizi a pad vlady oznacované jako Kabala vyuzil k obnové
vladniho kabinetu. Do ¢ela nové vlady se dostal Thomas Osborne, ktery doposud stal ve
stinu druhého vévody z Buckinghamu. Osborne, jenz brzy prokazal své schopnosti,* byl
vV kvétnu 1674 povySeny na hrabéte z Danby. I kdyz se dostal Danby do ufadu v dobé
vnitropolitické krize, ,,dosahl vétSiny cilt, jez si pfi nastupu do funkce stanovil, ¢imz zcela
zménil charakter anglické politiky.™** Doposud mé&l Karel Il. na vnitropolitické scéngd

dominantni roli, ov§em v Danbym ziskal krdl rovnocenného partnera, ktery se snaZil

prosazovat kralovu politiku a na druhé strané poslouchal nazor ,,politického naroda®.

V1éte 1673 si anglicky kral uvédomil, Ze nemize neustdle trvat na udrZeni
ptatelskych vztaht s Francii. Spojené flotily obou zemi nedokézaly porazit Nizozemce, coz
celou situaci ohledné tfeti anglo-nizozemské valky jesté zhorSovalo. V t€¢ dobé navic
Spojené provincie rozpoutali protivalecnou kampai, jejimz hlavnim cilem bylo presvédcit
Anglicany, Ze spojenectvi s Francii a véalka proti protestantskému Nizozemi, mé pfipravit
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zemi na katolicismus a obnoveni absolutismu.'®* *** Karel se rovnéZ potykal s parlamentni

131 KOVAR, Martin, pozn. 64, s. 233.

132 JONES, James Rees. Charles 11, Royal Politician. Londyn: Allen & Unwin, 1987. ISBN 0049421964
S. 108-109.

133 KOVAR, Martin, pozn. 56, s. 73.

13 KOVAR, Martin, pozn. 64, s. 233.

Jednim z autor pamflett, které mély presvédcit vefejnost byl Lewis Du Moulin, ktery napsal England’s
Appeal.




opozici, kterou piesvédcoval o tom, ze ve valce pokracuje, aby donutil Haag k vétSim
ustupkiim. Zacatkem roku 1674 byl parlament sezndmen s odtajnénymi ¢lanky doverské
smlouvy a opozice dala jasn¢ najevo svou nespokojenost se smlouvou, jez podle nich

poskozovala zajmy Anglie.

Kral se ocitl v nesndzich — ukonceni valky by mohlo vést k zvetejnéni celé
doverské smlouvy, coz by mohlo mit velmi vazné disledky pro Karla II., naptiklad proto,
ze se vni zavazal ke konverzi ke katolicismu. Pokracovani ve valce by zase meélo
dalekosahlé duisledky pro zahraniéni obchod a narusilo by jesté vice vztahy se Spanélskem.
Dalsi problém, s nimz se zem¢ musela vypotadat, byla otazka nastupnictvi. Karel II. totiz

Vv té¢ dobé potad jesté nemél legitimniho potomka.

2.4.1 Otazka nastupnictvi

Od sedmdesatych let se opozice intenzivné zabyvala otdzkou néastupnictvi, protoze
nechtéla pfipustit, aby na trin usedl Karltv bratr Jakub, ktery konvertoval ke katolicismu
a planoval uzavfit snatek s italskou $lechti¢nou. Princeznu Marii Modenskou si nakonec
skutecné vzal, ¢imz potvrdil svou katolickou nabozenskou orientaci.

Danby musel situaci tykajici se nastupnictvi a valky se Spojenymi provinciemi
naléhavé fesit. Dne 9. tnora 1674 mohl Karel ozndmit poslancim, ze jeho diplomaté
s Nizozemim vyjednali mir, ktery byl podepsin ve Westminsteru.’® Anglie uzaviela
separatni mir, naopak Francie pokracovala v bojich s Nizozemim az do roku 1678. Danby,
ktery se zabyval otdzkou néstupnictvi, nakonec pfisel 1 s moznym feSenim, jimz se m¢l stat
tzv. ,,oranzsky snatek”. Princezna Marie, star$i dcera Jakuba si méla vzit Viléma III.
Oranzského. V fijnu 1677 se Marie provdala za holandského mistodrzicitho Viléma III.

a spolu s tim pfisla zasadni zména orientace zahrani¢ni politiky Anglie.

35 DU MOULIN, Lewis. An appeal of all the non-conformists in England to God and all the Protestants of
Europe in order to manifest their sincerity in point of obedience to God and the King to which is added a
sober and unpassionate reply to the author of The lively picture of Lewis du Moulin. [online]. [vid 18. 2.
2015]. Dostupné z: http://quod.lib.umich.edu/e/eebo/A36831.0001.001?rgn=main;view=fulltext.

136 British History Online: House of Commons Journal Volume 9: 11 February 1674. [online]. [vid 18. 2.
2015]. S. 306 — 307.
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3 Vyznam merkantilismu v anglo-nizozemskych vztazich

V letech 1652 az 1674 proti sobé vedly Anglie a Spojené provincie tfi krvavé
valky. Velké a silné flotily s tisici namoiniky a vojdky se mnohokrat stfetly v Severnim
mofi a kanalu La Manche. Mensi eskadry hlidkovaly a zaroven vedly boje ve Stiedomofti.
Charakter a pfiCiny téchto valek se staly stfedobodem zajmu a zkouméani nejen historikd,
ale 1 politiki. Historici se donedavna shodovali v tom, ze ekonomicka pievaha a namoini
hegemonie byly primarnimi pfic¢inami, které staly za vznikem anglo-nizozemskych valek.
Teprve od devadesatych let 20. stoleti byly tyto Gvahy zpochybniovany. Nekteti autofi
tvrdi, Ze obchodni zajmy nemély zasadni vyznam pro zhorSeni vztahli mezi zemémi. Toto

nové tvrzeni se od té doby podporovalo ale i zpochybnovalo.

Chceme-li najit odpoveédi, je nutné vysvétlit pojem merkantilismus. Termin tradi¢né
popisoval ochranatskou politiku, ktera zahrnovala pouziti sily a prosazeni zakond, které
chranily a rozsifovaly obchodni zajmy, primysl a dopravu zem&.**” V piipadé Anglie byla
tato opatfeni vysledkem intensivniho natlaku obchodnich kruhii. Ve Francii byla politika,
jejimz cilem bylo posilit kralovy finance, uvedena za vlady Ludvika XIV. ministrem
Colbertem. Ne¢kteti autotfi tvrdi, Ze Spojené provincie se staly pouze obéti zahrani¢nich
merkantilistickych pokusti o pfevzeti ekonomické a namoini nadvlady nad sveétovym
obchodem. V samotném Nizozemi mél ovSem merkantilismus velmi malou podporu,
protoZe provincie upfednostiiovaly volny obchod a prepravu.’® Na druhou stranu Klein

.. .. “e g, 1
tvrdi, ze politika ,nevméSovani se* 39

mize byt téZ povazovana za jistou formu
merkantilismu.**® Tento nazor ale v soudasnosti povaZujeme za nespravny a obecné
muzeme fict, Ze Spojené provincie nebyly merkantilistickym statem. ,,Historici se doposud
neshodli na jednotné definici terminu ,,merkantilismus®, a proto se od jeho uzivani ¢asto

worce 141
upousti‘.

37 Jako priklad miizeme uvést vysoka cla zavedena Colbertem, kterd méla vylougit nizozemskou a anglickou
konkurenci, nebo anglické zakony o plavbé, které mély poskodit nizozemskou lodni pfepravu.
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HEERTJE Arnold, eds. Economic thought in the Netherlands: 1650-1950. Avebury, 1992. S. 8-25.
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Vétsina historikti  klasifikuje prvni a druhou anglo-nizozemskou valku jako
vysledek obchodni a namoini rivality. Obchodnici a rGzné spolecnosti z obou zemi
navzajem soupefili o to, kdo bude mit vétsi podil na evropském i zamoiském obchodu.
Anglické vlady se velmi dychtivé branily a prosazovaly zajmy své zem¢. Nizozemsti vudci
byli pfipraveni na tyto snahy odpovédét silou. Jeden z prednich historik zabyvajicich se
touto problematikou C. H. Wilson, upfednostiiuje merkantilistické pojeti tohoto obdobi.*?
Na druhou stranu politicky historik J. R. Jones zdiraznil dilezity a casto opomijeny
politicky a diplomaticky vyvoj, ktery pfedchazel vypuknuti vSech tii anglo-nizozemskych
valek. Podle né&j hral ekonomicky aspekt az druhofadou roli.**® Jiné nedavné studie

Rodgera a Rommelse dal rozpracovavaji myslenky Jonese a Wilsona a pokouseji se

zkombinovat merkantilistické a politické interpretace.*

V padesatych letech 17. stoleti stradal anglicky obchod a némoini pieprava
predeviim se Spanélskem kvili valce se Spojenymi provinciemi. Vyvoz latek a surovin
prochdzel recesi, jako dalsi problém se ukézala nedostatecna piepravni kapacita Anglie. Po
restauraci ale problémy nezmizely a naddle trapily novou vlddu. Novému krali se
nepodaftilo zajistit staly a pfedvidatelny pfijem a rovnéz si nemohl obstarat penize piijckou
na vyhodny urok.

Karel II. potfeboval penize, proto pfiSel s opatfenim, které vyclenilo obchodnim
z4jmim na politickém poli vétsi prostor. V Cervenci 1660 byla zaloZzena Komise pro
obchod a kolonie (the Committee for Trade and Plantation),*** jejiz ¢lenové méli na starost
vSechny petice a zadosti tykajici se obchodu, hospodéistvi a kolonidlnich zaleZitosti,
kterymi byl doposud zahlcen Whitehall a Privy Council. Dal§im ukolem vyboru byla
pomoc pi1 zvySeni nedostacujicich pifijmu krale.!® O n&kolik mésict pozdéji byly

z puvodni komise vytvofeny dvé nové, a to Rada pro obchod (Council of Trade) a Rada

Y2 WILSON, Charles. Profit and power. A study of England and the Dutch wars. Londyn: Springer, 1978.
ISBN 978-9024720835.
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politiky (pfipadné jakou taktiku pro ovliviiovani skupiny zvolily).
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pro zahrani¢ni kolonie (Council of Foreign Plantations). Rada pro obchod méla Sedesat tii
¢lent, z nichz mnozi patfili mezi zkuSené obchodniky z londynské City. Jako piiklad
muzeme uvést Thomase Peveyho a Martina Noella. Mezi ¢leny rady patfili i prominentni
politici jako napfiklad Clarendon, Southampton, Anthony Ashley Cooper, William
Coventry a Downing. Tito odbornici se setkavali s politiky a Slechtici, coz jim umoziovalo
prosazovat své zajmy v nejvyssich politickych kruzich. Nékdy se specialisté dokonce
ucastnili zasedani Privy council, aby mohli poskytnout odborné rady tykajici se
konkrétnich zaleZitosti.

Council of Foreign Plantation musela koordinovat rozsifovani anglickych kolonii
aosad. Stim souviselo navySeni lodni piepravy a obchodovani. Spanélské drzavy
v Zapadni Indii byly pro Anglii snadnym cilem, protoze Spanélsko nemé&lo dostate¢nou
namoini silu na obranu této oblasti. Thomasi Poveymu byla svéfena funkce Receiver

General a musel vybirat viechny zisky a renty z kolonii.**’

3.1 Obchodni spole¢nosti a zakony o plavbé z roku 1660 a 1663

Anglické obchodni spole€nosti pouzivaly rGzné metody pro ovliviiovani
politickych rozhodnuti. Spole¢nosti jako East India Company (EIC) nebo Levant Company
platily politikiim, Slechticim a diplomatim, aby ,zatlacili“ pfi jednanich o urcitych
otazkach. Obchodnici ziskali mista pfimo v méstské rad¢é City (City of London Common
Council), v shromazdéni konsela (Court of Aldermen) a nékteti dokonce uspéli ve volbach
do Dolni snémovny parlamentu. Kazda velkd obchodni spole¢nost méla své zastupce
v Radg pro obchod, kteff méli chranit jeji zajmy.**® .,V Rumpu v letech 1649-1653 byl
merkantilismus pfitomny jako politick4 sila.“**® V porovnani s tim, se v Sedesatych letech
17. stoleti merkantilismus rozrostl do takové miry, ze vytvarel lobby, ovliviiujici politiky
na vSech urovnich. Vlada Karla II. hledala politické i finan¢ni vyhody a véfila, ze je
vhodné, aby tyto skupiny mély piimy pfistup k politice.**

Jako ptiklad spoluprace mezi dvorem a City mizeme uvést zalozeni Company of
Royal Adventures (RAC), ktera obchodovala v Africe. Africky trh se pocatkem Sedesatych

let zdal byt velmi vynosny a minimaln€ vyuzivany. Obchodovani se zlatem, slonovinou
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a otroky se zdalo byt velmi lukrativni zalezitosti jiz koncem roku 1660. Z toho divodu
Karel II. udélil spole¢nosti zakladaci listinu. ,,Kral se rozhodl, Ze toto merkantilistické usili
si zaslouzi podporu vlady a na jeho piikaz bylo spole¢nosti vyplaceno 5200 liber.«**! Karel
II. a jeho bratr, vévoda z Yorku, patfili mezi nejprominentnéjSi patrony spolecnosti.
Dvotané 1 politici véfili, ze by slibn¢ vyhlizejici africky obchod mohl pfinést financni
I politické zisky. Mladi ambiciozni politici jako Arlington, Clifford ¢i Coventry véfili, ze
spolupraci s RAC, EIC a Levant Company se jim podafi dostat na zebticku politické
hierarchie vys. Oddanosti ke kralové merkantilistické politice mohli docilit posileni jejich
pozic u dvora. Karel II. jejich snahy podporoval, protoZze to umoznovalo generaci mladSich
politikd vyvijet natlak na starsi politickou elitu vedenou lordem Clarendonem. Diky tomu
mohl panovnik kontrolovat rtizné politické frakce.

V roce 1660 Generalni stavy Spojenych provincii vétily, Ze by mohl byt v zapadni
Evropé vytvoien novy politicky fad. Restaurace vratila moc do rukou Stuartovcl a tento
novy anglicky rezim mohl byt ochotny zlepsit anglo-nizozemské vztahy. De Witt myslel,
ze tfada bilateralnich dohod mezi hlavnimi evropskymi mocnostmi milize vést k miru na

52 Proto se Generalni stavy rozhodly vyslat delegace do Pafize, Londyna

celém kontinentu.
a Madridu. Konecnym cilem mél byt vznik obrannych alianci s Francii a Anglii. Takové
spojenectvi by umoznovalo Spojenym provinciim tézit z miru a stability, jez by v Evropé
nastala.

V listopadu 1660 navrhli nizozemsti vyslanci v Londyné vytvofeni nerozbitné
aveétné aliance. Zjistili ovSem, Ze jednani budou komplikovangj$i, nez ocekavali.
Londynska City a Dolni snémovna tla¢ily na Karla II., aby zacal vést merkantilistickou
politiku, kterd by pfimo poskozovala nizozemsky namoini obchod. V srpnu téhoz roku
Dolni snémovna schvdlila zakon, ktery byl ve své podstate stejny jako z roku 1651. Zakon
vstoupil v platnost 1. prosince a zakazoval pfepravu zbozi na Britské ostrovy lodémi treti
zem&, tj. prepravci.”™ Anglické zboZi mohlo byt prepravovano pouze na anglickych
plavidlech. Tento zdkon, 1 kdyz pfimo mifil na nizozemsky obchod, nezastavil mnoho
holandskych obchodnikli od jejich pokusti piepaSovat britskou vlnu do Spojenych

provincii, kde se dal zpracovavala. Proto nasledoval logicky krok v podobé Staple Act

1 ROMMELSE, Gijs. pozn. 147, s. 56.

152 ROWEN, Herbert Harvey, DE WITT, John. pozn. 21, s. 443-447.

153 British History Online: Charles 11, 1660: An Act for the Encourageing and increasing of Shipping and
Navigation. [online]. [vid 4. 4. 2015]. Dostupné z: http://www.british-history.ac.uk/statutes-
realm/vol5/pp246-250. S. 246-250.
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zroku 1663.”" Tento zakon nafizoval, aby veskeré zboZi z anglickych kolonii bylo
nejdiive pfivezeno do anglickych pfistavil, anglickymi obchodnimi lodémi a az poté mohlo
byt ptepraveno dal do Evropy. To znamenalo, ze veskery evropsky export do americkych

kolonii mél smétovat pies Anglii a pouze na anglickych lodich.

Je zfejmé, ze anglicti obchodnici okopirovali holandské postupy a snazili se
vybudovat kolonialni obchodni zakladnu, stejné¢ tak jako to jiz dfive udélala VOC
(Verenigde Oost-Indische Compagnie) v Batavii. V tomto ohledu byla Republika
spojenych provincii jasnym piikladem idedlni obchodni spolecnosti, kde méli obchodnici
téméF pHmy pristup k procesu politickému rozhodovani.'>® TémeF okamZité po restauraci
se Karel Il. rozhodl podniknout kroky, které podpofily anglicky zahrani¢ni obchod a lodni
ptepravu. Kral udélil vysady RAC na obchodovani v Africe a rovnéz prodlouzil monopol
EIC. Poslal také Henryho Benneta na diplomatickou misi do Madridu, aby vyjednal
propusténi lodi, jez pattily Levant Company. V roce 1661 ziidil Kralovskou radu pro
rybolov (Royal Fishing Council), ktera se s ptislibem kralovskych subsidii stala potencialni

hrozbou pro nizozemské z4jmy v oblasti rybolovu. Rada ov§em nikdy plné nefungovala.lt_’6

Nizozemsti vyslanci v Londyné sice proti t¢émto ochrannym opatfenim protestovali,
ale bez vysledku. V Haagu De Witt délal, co bylo v jeho silach, aby pfesvédcil anglickou
vladu o ukonceni merkantilistické politiky. Karel II. a jeho ministfi nicméné vice
naslouchali zajmim londynské City nez Nizozemctiim. Panovnik nizozemskym zastupctim
sdelil, Ze nebyl schopen blokovat obnoveny zékon o namoini plavbé. Toto tvrzeni nebylo
prili§ upfimné, protoZze Whitehall se pouze snazil oddalit zhorSeni anglo-nizozemskych

politickych a diplomatickych vztah. '’

Mezitim se ndmoini a ekonomicka rivalita mezi zemémi stala rozhodujici. Mnoho
nizozemskych obchodnich lodi bylo zadrzeno a odtazeno do anglickych pftistavil, protoze
porusily zdkon o namoini plavbé. Nizozemskd WIC a VOC uzivaly podobnych praktik
Vv oblasti Asie a Afriky. VOC uplatinovala monopol v oblasti Indonésie a v zadném piipade
by zde netolerovala jakékoliv anglické lod€. Anglicka plavidla byla také zadrzena v oblasti

Asie v dob¢ stret mezi Holand’any a Portugalci. Na druhou stranu WIC zoufale branila

1 RAITHBY, John. ed., British History Online: Charles 11, 1663: An Act for the Encouragement of Trade.
Statutes of the Realm: 1628-80,Vol. 5. Great Britain Record Commission, [online]. [vid. 21. 4. 2015]
Dostupné z: http://www .british-history.ac.uk/statutes-realm/vol5/pp449-452. S. 449-452.

1% APPLEBY, Joyce. Economic thought and ideology in seventeenth century England. New Jersey: Prinston
University Press,1978. ISBN 0691052654. S. 73-88.
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své pozice v Africe. Tato spolecnost ztratila svij vliv v Brazilii v roce 1645 a byla na
africkém obchodu zavisla. Diplomaté v Haagu i v Londyné si stézovali na konfiskace lodi
a branéni obchodu. Spolecnost EIC platila anglickému velvyslanci ve Spojenych
provinciich Georgi Downingovi, aby branil jeji z4jmy. Obchodni spole¢nosti (EIC, RAC,
WIC, VOC) tiskly petice, v nichz se obhajovaly a ovliviiovaly tak vetejné minéni.

Protoze se diplomaticka jednani zaméfila piedevsim na ekonomicky konflikt mezi
zemémi, doslo k jejich krachu. Ztoho divodu byla vroce 1662 podepsanad pouze
bezvyznamnd dohoda o pfatelstvi, ale spolecnd obranna aliance nevznikla. Dohoda
nevyteSila zadné problematické body vzajemnych vztahti, pouze posunula eskalaci
napéti, %8159
V néasledujicich letech byla konfrontace mezi anglickymi a holandskymi
spole¢nostmi ¢im dal Castéjsi a také agresivnéjsi. V roce 1663 natidil Karel II. vévodovi
z Yorku, ktery byl prvnim lordem admirality, aby vyslal Richarda Holmese do Afriky
branit z4jmy anglického obchodu. Holmes vyuzil kralovského povéieni k dobyti témér
viech holandskych faktorii*® a pevnosti, nachazejicich se na africkém pobiezi. Kdyz Karla
Il. stouto skutecnosti konfrontovali, popiel svou spoluiucast na tomto rozhodnuti
a piislibil, Ze se zalezitosti bude zabyvat. ' 12

Velky penzionat De Witt ale brzy pochopil, ze anglicky kral pouze vyjednaval
0 ¢as. Kdyz Anglie pfevzala moc v Novém Nizozemi v kvétnu 1664, jeho domnénky se
potvrdily. De Witt se rozhodl, Ze oplati akce, které podnikl Holmes a podatfilo se mu
k tomuto kroku presvédCit i Generalni stavy. Toto rozhodnuti nebylo odhaleno ani
vyslancem Downingem, ani jeho informatory.'®® Admiral De Ruyter, jenz velel eskadfe ve
Stfedozemnim mofi, dostal tajny rozkaz, aby plul k Africe a ziskal zpét vSe, co bylo
ztraceno. Jeho mise byla z holandského uhlu pohledu velmi uspésna, protoze Samuel
Pepys o tom ve svém deniku poznamenal, Ze Royal Adventures byly poté prakticky

164

v tpadku.”™ Kdyz tato zprava dorazila do Londyna, valku mezi Anglii a Spojenymi

provinciemi jiz neslo odvratit.
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V Londyné mezitim jiz probihala jedndni, ktera meéla presvédCit parlament
0 nutnosti valky proti Spojenym provinciim. V bfeznu 1664 Dolni snémovna ustanovila
komisi, jez méla zjistit pfi¢inu upadku anglického obchodu a ptepravy. Komisi piedsedal
Thomas Clifford. Nafidila vSem spole¢nostem podavat zpravy o vSech obtizich, které se
vyskytnou. Vytvorila obrovsky seznam $kod zpusobenych Nizozemei.'®® Toto vyjadieni
obchodnich spole¢nosti vedlo komisi k tomu, aby informovala, Ze ,,pfikoii zpisobena
Nizozemci jsou nejvétsi pfekazkou v zahraniénim obchodu a Ze jeho velicenstvo by mélo
podniknout v§echny kroky pro rychlou napravu celé véei“.®® Viada, parlament, londynska
City a vysadni obchodni spole¢nosti — ti vSichni podporovali politiku proti Spojenym
provinciim a jejich obchodnim z&jmam.

V Anglii dala vlada jasné€ najevo, Ze bude branit obchodni zajmy zemé. Jednalo se
spi$ ale o kombinaci narodnich a soukromych zdjmu, protoZze dvotfané a politici Uzce
spolupracovali s obchodnimi elitami. Zahrani¢ni politika Karla II., jez se zpocatku
vyznacovala nekonzistentnosti, byla v dobé valky se Spojenymi provinciemi jednotna
a odhodlana branit narodni ekonomické zajmy. Nizozemci mezitim zacali pocitovat, Ze
postupné ztraceji namoini dominanci. Generalni stavy ale spoléhaly na obrannou alianci
s Francii, kterd vznikla v roce 1662, a proto véfily, ze maji silnou pozici a jsou schopny

uchranit republiku pfed anglickymi hrozbami.

Po uzavieni miru v Bred¢ v Cervenci 1667 byla findlni verze mirové smlouvy
vyhodnéjsi pro Nizozemce, na druhou stranu pro Anglii stanovila mirné podminky. Zakon
o plavb& mohl byt interpretovan volngji nez doposud. Uzemi Svaté ¥ige ¥imské™ bylo
uznano jako pfirozené zazemi Spojenych provincii. Holandské lodé proto mohly
prepravovat zbozi pochézejici tohoto izemi do anglickych pfistavfi.168 Korzafi jinych zemi
jiz nesméli prodavat holandské a anglické zbozi v pfistavech obou zemi. Anglicti
anizozemsti korzafi nesméli pfijimat ptikazy tfeti strany. Za piipadné valecné ztraty
a dobytad Uizemi nebyla vyplacena Zadna kompenzace. To byla dobrd zprava pro VOC,

protoze ta béhem valky dobyla ostrov Pulo Run, ¢imz se ji podafilo udrzet EIC mimo

185 SEAWARD, Paul, The House of Commons Committee of trade and the origins of the Second Anglo-Dutch
War, 1664. Historical Journal, 1987. Vol. 30, S. 437452,

16 ROMMELSE, Gijs. Pozn. 147, s. 101.

167 némecky mluvici ¢asti Svaté fise fimské

188 Jak jiz bylo vySe zmin&no, zakon o plavbé povoloval transport zboZi na tizemi Anglie nebo do jejich
kolonii anglickym lodim, nebo lodim zemi, kde byl produkt vyroben. Zbozi z némecky mluvicich oblasti
Svaté fiSe fimské bylo nyni povazované za nizozemské, a proto ho mohly prevazet nizozemské lod¢.

49



Indonésii.”™ *"° WIC ptevzala Surinam a udrzela si ho za Gelem p&stovani cukrové titiny.

Nové Nizozemi nicmén¢ zustalo v rukou Angli¢and.

Z anglického thlu pohledu bylo drzeni Nového Nizozemi zdsadni. Zakon o plavbé
a Staple Act byly uréeny k ochrané¢ domaciho trhu, obzvlasté pak obchodu pies Atlantik.
Novy Amsterdam tvofil trhlinu v anglickém monopolu v Severni Americe. Tento problém
byl nyni odstranén, i kdyz jesté né¢jakou dobu holandsti obchodnici nelegalné s kolonii
obchodovali. Staple Act mohl byt nyni prosazovan efektivnéji nez pied ziskem Nového

Nizozemi.

Vytvoreni vedouciho postaveni v obchodu pies Atlantik bylo hlavnim cilem
obchodnikli z Nového Londyna jiz od roku 1650. Nesli také odpoveédnost za prvni zédkon
0 plavbé. Tato obchodni komunita byla na téchto trzich velmi aktivni a smlouva z Bredy
jim poskytla prileZitost k vytvoteni monopolu.'”* Z dnesniho thlu pohledu miizeme Fici, Ze
vitézstvi Spojenych provincii ve valce, ve které hajily svou ekonomickou pievahu,
vV kone¢ném dusledku ,,vydlazdilo cestu® Anglii k prvenstvi v celosvétovém obchodu.
Z kratkodobého hlediska byl ale vysledek druhé anglo-nizozemské valky pro Anglii
katastrofalni. EIC ztratila velké mnozstvi lodi a spolu s tim Sanci na navrat do bohatych
vod indonéského obchodu. RAC po akci De Ruytera v roce 1664 zbankrotovala. Royal
Fishing Company se zhroutila a obchod s Levantou se béhem valky prakticky tplné
zastavil. VétSina anglickych obchodnikti v té dobé pochopila, Ze nadvladu nad svétovym

obchodem si nemohou vzit od Nizozemct nasilim.

Tteti anglo-nizozemska valka se v letech 1672 az 1674 vedla vice z politickych nez
ekonomickych divodi. Karel II. a jeho ministfi véfili, Ze pozice Koruny mize byt
vylepsena pravé novou valkou proti Spojenym provinciim.'”> V roce 1670 podepsaly
Anglie a Francie Doverskou smlouvu (Treaty of Dover) a dohodly se, Ze Spojené provincie
znici. Republikénsky rezim zemé by byl zrusSen, jakmile by byly provincie porazeny.

V Anglii politickd i1 vefejnd sféra prikladala obchodnim zajmiim zna¢nou dilleZitost,
proto Karel II. vyuzil tdchto argumentii jako zaminky k legitimizaci valky.'” Ale nova

valka mohla pfinést jen dal$i niCeni a naruSeni anglického zamoiského obchodu. Od

189 ORMROD, David. The Rise of Commercial Empires. England and the Netherlands in the age of
mercantilism, 1650-1700, New York: Cambridge Universtiy Press, 2003. ISBN 0-521-81926-1 S. 38.
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zacCatku byla valka nepopularni a vyvolavala v obyvatelstvu odpor. VétSina vnimala valku
a predevdim znaénd rozsifenou armadu jako prostiedek k posileni moci monarchie.'”
Obchodni zajmy Anglie za tohoto konfliktu ohrozovaly francouzské ochranné tarify. Proto
vétSina obchodnikt upiednostiiovala anti-francouzskou politiku pied novou valkou proti

Nizozemcum.

3.2 Zakon o plavbé z roku 1660

Zakon o plavbé z roku 1660 (Act for the Encouraging and Increasing of Shipping

and Navigation),*”

zaméfeny na vytlaCeni Nizozemcl z piepravniho obchodu,
diskriminoval, aZ na mirné¢ vyjimky, obchodni lod’stva vSech mocnosti stejné. Lod¢
Z kontinentalni Evropy a dal$i mezindrodni ptepravci byli vylouceni z dovozu a vyvozu,
ktery se tykal anglickych drzav v Asii, Americe a Africe. Dale nesméli dovazet zbozi

z téchto zemi do Anglie a dalsi opatfeni zakazovala dovoz z evropskych zemi.

Zakon z roku 1660 se upravil a ziistal v ¢aste¢né platnosti az do zacatku 19. stoleti.
Casti zakona, které obsahovaly ustanoveni omezujici evropsky obchod, byly v platnosti

S mirnymi zménami do roku 1822. Jak tedy zakon zroku 1660 omezoval evropsky

obchod?

Obecné se uvadi, ze zadné evropské zbozi nesmélo byt pfivezeno do Anglie na
jinych nez anglickych lodich nebo na lodich zemé, kde bylo piepravované zboZzi vyrobeno
¢1 vyrostlo. Z toho vyplyva, Ze hlavni princip zédkona o plavbé je stejny jako v nafizeni
zroku 1651. OvSem pifi pozorném porovnani obou zdkonu zjistime, Ze v textu zakona
zroku 1660 neni konkrétn€ zminénd ani Evropa ani evropské produkty. Pouze se
vSeobecné predpoklada, Ze evropské komodity jsou zahrnuty ve slovech ¢tvrté ¢asti zdkona

,.commodities that are of forraigne growth«.*®

Prave to je zasadni rozdil mezi obéma zakony, protoze v nafizeni z roku 1651 se
pfesné uvadi ,,that no Goods or Commodities of the Growth, Pruduction or Manufacture of
Europe should be brought into England except in English vessels or in the vessels of the
producing country“.*”” Toto konkrétni vynechani Evropy v zédkoné z roku 1660 nemélo ale

pfili§ velkou véhu, protoZe ,commodities that are of forraigne growth® zakon dal

1 SPURR, John. England in the 1670s, This masquerading age, Oxford: Blackwell Publishers, 2000. ISBN
978-0-631-19256-5. S. 44-50.
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specifikuje tak, ze smi byt pfivazeny pouze ,,in English built shiping, or other shiping
belonging to some of the aforesaid places“. *"® |, Vyse uvedend mista“ nemohou zahrnovat
zem¢ kontinentalni Evropy, protoze nejsou uvedeny v zadné Casti zakona. Je tedy ziejmé,
ze ,,aforesaid places* patii do anglického impéria.

Navic, pokud by ¢tvrtd ¢ast zdkona z roku 1660 skutecné obsahovala opatieni
sméiujici proti dovozu zbozi ze zahrani¢i véetné Evropy, jaky smysl by pak méla osma

¢ast, kterd zavadi konkrétni opatieni na zbozi z Ruska a Turecka? Pravdépodobny skutecny

vyznam Ctvrté ¢asti zakona lze nalézt pii opétovném procteni zakona z roku 1651.

Podle tohoto natizeni Zadné zbozi z Afriky, Ameriky a Asie nesmi byt dovazeno na
jinych nez anglickych lodich a zadné evropské zbozi nesmi byt pfivezeno na jinych nez
anglickych lodich nebo lodich zemé, kterd zbozi vyrobila. Timto zédkon zahrnul veskeré
zahrani¢ni zbozi. Poté nasleduje pasaz téméf totozna s ¢asti Ctyfi, zakona z roku 1660,
S jednou vyjimkou dal§iho omezeni a to, Ze zahrani¢ni komodity vyjmenované v ptedchozi
Casti musi pochézet z piistavii zemé produkce a z zadné jiné. Ugelem tohoto posledniho
omezeni bylo zakazat lodim, zejména anglickym, aby prepravovaly sviij ndklad ptes
holandskd a evropské piekladists — tzv. entrepoty.”® To byl hlavni zamér této &asti

nafizeni z roku 1651.

Pokud aplikujeme stejny vyklad na ¢ast ¢tyti z roku 1660, tak vyraz ,,commodities
that are of forraigne growth* by mél obsahovat pouze zboZi z Asie, Afriky a Ameriky, coZ
jsou jediné vyrobky zemi, které jsou uvedené v piredchozi ¢asti dokumentu. Dle autorky
prace, styl jakym je napsana Cast ¢tyi1 upfednostiiuje prave tuto interpretaci, proto mizeme
konstatovat, ze zakon z roku 1660 nevytvotil Zadna omezeni na dovoz evropského zbozi,
kromé toho specifikovaného v bod€¢ osm. Na zakladé¢ tohoto zakona by se veskeré evropské
vyrobky mohly dovézet do Anglie z jakéhokoliv evropského pfistavu a na jakékoliv lodi

(kromé¢ Turecka a Ruska).

Takto muzeme vykladat zdkon z roku 1660 z dnesniho uhlu pohledu. Na druhou
stranu je nutné se zamyslet nad tim, jak si tento zdkon vykladali celnici a soudy v 17.
stoleti. Ctvrta ¢ast zakona je napsana natolik obecné, Ze mnozi mohli predpokladat, Ze se
vztahuje na veskeré zahrani¢ni zboZzi a ne pouze na zbozi z Afriky, Ameriky a Asie. Jako

piiklad mtze poslouzit piipad Witheren versus Robinson, v némz se soud zabyval

18 MACDONALD, William. ed. pozn. 34, s. 112.
179 Tato prekladisté byla osvobozena od cla a umoziiovala prepravit zbozi od vyrobce do cile pies nékolik
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stylu pfevazeni zbozi vydélavali hlavné obchodni piepravei — napiiklad Nizozemci.
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problémem, zda vino dovezené z Malagy, vyrobené ve Spanélsku a do Anglie nepfivezené
na anglické lodi, ani na lodi jejiz posddka by byla ze dvou tfetin anglickd, mtze byt
zabaveno ¢i nikoliv. ObZzalovany se branil, ze toto vino nespada pod zakon z roku 1660,
protoze ten se vztahuje pouze na zbozi z Asie, Afriky a Ameriky. Nejvyssi soudce
finanéniho soudu Hale (Chief Baron) k tomuto piipadu poznamenal, Zze zakaz by se
v n&kterych piipadech mohl vztahovat i na Evropu, nikoliv viak v tomto ptipadé.'*® Lze
tedy konstatovat, ze se zde jasn¢ naznacuje, ze se zakon nevztahuje na evropsky obchod.
Objevily se ale i dalsi ptipady, kdy musel rozhodovat soud, protoze celnici méli za to, Ze se

Ctvrta ¢ast zakona vztahuje 1 na evropsky obchod.'®

3.3 Zakon pro zabranéni podvodu z roku 1662

Zakon proti podvodim z roku 1662 (An Act for preventing Frauds and regulating
Abuses in His Majesties Customes) piinesl dal$i omezeni, a proto byl v podstaté soucasti
zakoni o plavbé. Dvacéty tfeti odstavec zakona se vénuje nejasnostem a sporim ohledné
zbozi, které bylo zak4zéno dovéazet z Holandska a pfistavli pobliz této provincie. Zadkon
uptesiiuje, ze vSechna vina (kromé rynského), kofeni, potraviny, tabak, stl, jedlové dievo,
olivovy olej a dalsi zbozi se nebudou dovazet do Anglie, Walesu nebo Berwicku
z Nizozemi nebo zné€mecky hovotici €asti Svaté fiSe fimské pod hrozbou zabaveni

o ., . 182
veskerého zbozi a lodé.

Z tohoto opatfeni se zda byt patrné, Ze dochazelo k poruSovani ctvrtého odstavce
zakona o plavbé o dovozu zboZi z Asie, Ameriky a Afriky, které mélo byt dovaZzeno ptimo
z téchto zemi do Anglie. Toto opatieni mélo za cil pfedevSim zabranit dovozu zbozi, jez
pochazelo z vySe zminénych zemi pres holandska prepravisté¢ nebo dovoz Holandskem
samotnym. Je nutné poznamenat, Ze se op¢t jednd o zboZi, které nepochazelo z Nizozemi
a némecky hovotici ¢asti Svaté fiSe fimské a bylo pfes tyto zemé pouze dovazeno. Na
holandské a némecké zbozi, které¢ bylo v zemich pfimo vyrobeno, se opatieni

nevztahovalo. Jako ptiklad miZeme uvést rynské vino.

180 HARDRES, Thomas. Reports of Cases Adjudged in the Court of Exchequer: In the Years 1655-1660.
Dublin: Henry Watts, 1792. S. 487-488.

181 REEVES, John. A History of the Law of Shipping and Navigation. London: Brooke Brothers, 1792.
S.126-128.

182 RAITHBY, John. ed. British History Online: Charles 11, 1663: An Act for the Encouragement of Trade.
Statutes of the Realm: 162880, VVol. 8. Great Britain Record Commission, [online]. [vid. 21. 4. 2015]
Dostupné z: http://www british-history.ac.uk/statutes-realm/vol5/pp449-452. S. 393-400.

53



Lze uzavtit, Ze jedinad opatieni, kterda oficidlné omezovala evropsky obchod, byly
¢lanek osm zakona o plavbé z roku 1660 a odstavec dvacet tii zdkona proti podvodim
Zroku 1662. Oba zdkony ovSem neomezovaly pouze dovoz zahrani¢nich prepravct do
Anglie, stejn¢ tak byli angli¢ti pfepravci omezeni v obchodovani se znacnou cCasti svéta,
jelikoz mohli pfepravovat zbozi jen z mista jeho ptivodu a nesméli pouzivat pfekladiété.183
Timto se znac¢né snizovala pro anglické dovozce a vyvozce moznost vybéru nejlevngjsiho

a nejvhodnéjsiho prepravce. Z této nakladni prepravy byli Nizozemci efektivné vylouceni.

18 McGOVNEY, Dudley Odell. The Navigation Acts as Applied to European Trade. The American
Historical Review. Vol. 9, No. 4. S. 725-734
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4 Namornictvo

4.1 Prostredi

Dilezitym faktorem pro vyvoj vSech tiech anglo-nizozemskych valek bylo
prostiedi, kde se bitvy odehraly. VétSina hlavnich stietl totiz probehla na pomérné malém
uzemi, rozprostirajicim se mezi Severnim mofem a kandlem La Manche. Pfes stejné
uzemi, kde pluly bitevni lodé, se musely vracet do domovskych pfistavli 1 anglicti
a nizozemsti obchodnici a pfepravci.184185 V dutsledku toho, pfirodni vlastnosti této oblasti,
jako naptiklad vétry, které zde vanou, moiské proudy, mél¢iny, ptiliv a odliv — to vse
vytvarelo dualezity kontext pro tyto valky. Pravé tyto pfirodni nastrahy tvofily rtzné
ptekazky, se kterymi se museli velitel¢ vypotadat.

Dal$im cinitelem, ktery ovlivnil anglo-nizozemské valky, bylo pocasi. To se v této
oblasti pomémé rychle a casto ménilo. Neustdlé vichfice, nepiiznivy vitr, Spatna
viditelnost, nebezpeci narazu na mél¢inu a nepfesnd navigace — to vSe pfi nepiiznivych
okolnostech mohlo vyvést z miry i ty nejzkuSenéjsi velitele a narusit jejich strategické
plany. Jak jsem jiz uvedla v bakalafské praci,'®® nastala v této oblasti v sedmnéctém stoleti
mald doba ledova, coz znamenalo, Ze zde pietrvavala tlakova nize se silnym proudénim ze
severovychodu. Tato tlakova niZe zdsadné ovliviiovala pocasi a zkratila 1 letni obdobi.
Arkticky vzduch, ktery proudil z vychodu, Casto vanul aZz do kvétna, coZ napomahalo
Nizozemcim.®” Toto prevladajici proudéni jim umoZiiovalo dostat jejich lod& z Texlu
a Maasy, a poté pieplout Severni mote ve snaze piekvapit anglickou flotilu dfiv, nez se
jejich lodé z Portsmouthu nebo francouzské lodé z Brestu v roce 1672 a 1673 mohly spojit
s hlavni anglickou flotilou kotvici na TemZi. Nizozemci méli v tomto ohledu $tésti, protoze
jejich motské pristupové cesty béhem zimnich mésicli nezamrzaly, coz jim umoznovalo na

’ cv o ;ore v s s 188
rozdil od Angli¢anti obchodovani i v tomto ro¢nim obdobi.

Me¢l¢iny Severniho mote kladly pfed namoiniky dal$i vyznamnou piekazku.

Zakladni navigacni pomicky jako napiiklad tyce nebo stozary zarazené do pisku byly

18 GARDINER, S., ATKINSON C. ed. Letters and Papers Relating to the First Anglo-Dutch War, 1652—
1654, Londyn: Navy Record Society, 1899, sv. 1. S. 31.

1% GARDINER, S., ATKINSON C. ed., pozn. 184, s. 100-102.

18 GEIDOSOVA, Martina. Vztahy mezi Anglii a Spojenymi nizozemskymi provinciemi za Cromwellovy éry,
Liberec: Technicka univerzita v Liberci — bakalafska prace, 2011. S. 43.

187 |_AMB, Hubert. Climate, History and the Modern World, Londyn: Routledge , 1995. ISBN 0415127351.
S. 201-210.

188 JONES, James Rees., pozn. 143, s. 16-18.




velmi Casto v disledku boutky zni¢eny. Proto vétSina velkych lodi s hlubokym ponorem
prakticky neustale Celila ohrozeni, které piindsely nanosy pisku a mélké dno. Behem tzv.
¢tyfdenni bitvy najely tfi anglické lod¢ na mél¢inu u Galloper a byly tézce poSkozeny, lod’
Royal Prince byla zni¢ena uplné. V roce 1672 se podafil lodivodovi Jakobovy vlajkové
lodi nevidany kousek, kdy dostal pfes mél¢inu u Kentish Knock lod” pouze s nékolika
centimetry mezi kylem a dnem, na némz mohla snadno uviznout. Pis¢iny na anglické
strané Severniho mofte vytvarely pro Anglili znacné riziko. Nizozemci méli na rozdil od
Anglicani dobré znalosti a zkuSenosti s misty, kde lod¢ pluly, protoze pfed vydanim
zdkond o plavbé se spiS holandské nez anglické lod€ plavily pies kanaly Temze.'®®
Nesmime opomenout, ze pravé mél¢iny Nizozemci vyuzivali pro rychly unik pied
nepfitelem, protoze jejich lodé byly témto vodam pfizptisobeny ponorem. Pokud
nizozemské lod¢ uvizly na mél¢iné, jejich mélké dno jim umoznilo polozit se na pisek,

aniz by doslo k poskozeni trupu.

4.2 Spionaz

Za vsech anglo-nizozemskych valek dostavaly strany zpravy od svych informatort,
ktefi se nachazeli v danych oblastech. Vlady Anglie i Spojenych provincii obdrzely celou
fadu politickych informaci ale i béznych zprav o déni v zemi svého protivnika. Mezi mésty
Harwich a Helvoetsluis postovni lodé ptevazely béhem vSech tii valek pasazéry, dopisy
apomérn¢ prekvapivé dlouho i diplomatické kuryry. Downing, jenz zastaval funkci
diplomata v Haagu, podaval pravidelné¢ do Londyna zpravy o stavu Spojenych provincii.
A ptesto, Ze byla valka vyhldSena v bfeznu 1665 Downing ziistdval i nadale v Haagu
nékolik dalSich mésicti. Dokonce se mu podafilo ziskdvat informace od zastupce
namotnictva, ktery se ucastnil zasedani Generalnich stavii. Tyto informace se tykaly
nizozemskych ndmotnich piiprav, strategickych zaméri zemée a detailli politického vyvoje.
Downing mél rovnéZ ve Spojenych provinciich placené agenty, setkavajici se s diistojniky
a namoiniky, odnichz ziskavali informace ohledné Skod, které¢ byly zplsobeny

nizozemské flotile a o Case, ktery bude potieba k oprave lodi. 190191

Anglickd pordzka v tzv. ¢tyfdenni bitvé v roce 1666 muze byt pfipsana Spatné
Spionazi, jiz anglickd vlada nekriticky pfijala a rozhodla se podle ni jednat. Na zakladé

nepiesnych zprav o planu francouzské flotily spojit se s Nizozemci, byla flotila prince

18 ANDERSON, Roger Charles. ed. Journal and Narratives of the Third Dutch War. Vol. 86. London: Navy
Records Society, 1946. S. 105.

1% GARDINER, S. R., ATKINSON C. T. ed. pozn.184, s. 408-410.

1 GARDINER, S. R., ATKINSON C. T. ed. pozn.184, sv. 6., s. 31.
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Ruperta vyslana smérem k Francii, zatimco slabsi flotila Moncka byla ponechéana, aby
¢elila Holand’anim. Vysetfovani tohoto selhani $pionaze se proménilo v politicky hon,
vV némz bylo nutné vybrat ,,0bétni beranky*.

Informace od zradci byly obvykle pomérné nespolehlivé a jejich vyznam byl
preceniovany. Muzi jako Howard a Bampfield byli dvojitymi agenty a za informace Si
nechavali platit od obou stran. Nicmén¢ strach ze zradct, ktefi poskytuji informace druhé

stran¢, byl bézny v obou zemich a také se odrazel v politickych nazorech a rozhodnutich.

4.3 Namornictvo

Za anglo-nizozemskych stietl, které trvaly az do zacatku 19. stoleti vznikly nové
postupy a metody pro vedeni namoinich valek. Tento pokrok byl samoziejmé provazan
S lepsi organizaci muzstva a zdokonalenim pouzivané techniky. S novinkami z riznych
oblasti pfichazeli vétSinou Anglicané a Nizozemci je zavadéli az poté, co zjistili, Ze bez
nich nebudou schopni celit vyspélejsSimu anglickému lod’stvu. Za prvniho anglo-
nizozemského konfliktu zacaly vznikat tzv. velké lodé (great ships), které sehraly klicovou

roli ve vedené této Vélky.192

Za druhé a tieti anglo-nizozemské valky mizeme pozorovat pokrok ve velikosti
a mnozstvi zbrani, jez se nachazely na great ships. Tyto obecné tendence, kdy Nizozemci
rychle nasledovali Anglicany, si vyzadovaly i1 dalSi zlepSeni v podobé profesionalnich
distojniki. Stejné tak bylo nutné provést zménu a zrusit tzv. dudlni systém, kdy velitel lodi
zodpovidal za vedeni plavidla a navigaci na mofi,'*® zatimco kapitan kontroloval lod’
béhem namoini bitvy. Za tfetitho vale¢ného konfliktu mezi obéma zemémi byli kapitani,
distojnici a vétSina starSich distojnikl ve sluzbé bojovych nadmoinictev. Pouze vétSina
namoinikd piesla ze sluzeb obchodniho namotnictva k valecnému. V piipadé Anglie

namofnici prechazeli do t&chto sluzeb pod natlakem.'**

Chyby, kter¢ udélaly Generalni stavy pted, a béhem prvni anglo-nizozemské valky
se jim neustale pfipominaly jest¢ v roce 1665, kdy mezi zemémi vypukla druha valka.
Jednou z nich byla pozdni objednavka vyroby lodi, jez ale stejné nemohly svou kvalitou
a vyzbroji Celit tém anglickym a navic kvuli problémtim s financovanim vystavby nebyly

v¢as dokonceny. V roce 1665 se tato skutecnost projevila naplno, kdy lod¢, které mély byt

192 \/ porovnani s great ships, které mély k dispozici Angli¢ané, byly nizozemské piestavéné obchodni lodé
velmi slabé vyzbrojeny a nebyly schopny konkurovat tém anglickym.

193 yétsina velitel lodi byla ptivodné kapitany obchodnich lodi.

1% ANDERSON, Mathew Smith. War and Society in Europe of the Old Regime 1618-1789, Leicester:
Leicester University Press, 1988. ISBN 0718512251. S. 26-29.
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hotovy za prvni valky, byly zafazeny do Obdamovy flotily. Protoze byly objednany jiz

v roce 1653, jejich vyzbroj byla absolutng nedostacujici a zastarala.'*>*%

Ob¢ zemé v prvni i ve druhé valce disponovaly obchodnimi lodémi, které byly
upraveny pro potieby ndmoinictva. Ve tieti valce se objevily jen zcela vyjimecng. Anglicti
admiralové po porazce u Dungeness v roce 1652 zatazovali tyto lodé spisSe jako eskortu pro
obchodni konvoje, nez aby je vyuzivali jako bitevni lod¢. V roce 1665 je ale v bitvé
u Sandwich zatadili do tylové divize, kde nepiekazely velkym bitevnim lodim a mohly
poslouzit k utoku na jiz poskozené lod¢ nepfitele, jez byly donuceny Kk ustupu. Az ke konci
druhé anglo-nizozemské valky si Nizozemci uvédomili, ze piedélané obchodni lodé
neptidavaji flotile, jez se ocitne v boji na sile a Ze jejich efekt je spise opacény. 197,198

Ob¢ namotnictva vyuzivala zajatych lodi neptitele a vracela je zpét do sluzby, ale
ne vzdy to bylo k uzitku. Angli¢ané si cenili zajatych holandskych lodi jen velmi malo a to
z velmi jednoduchého diivodu — nedosahovaly dostate¢né irovné, a proto je radSi v roce
1660 a v letech 1667-1668 prodaly. Penize ziskané timto zpusobem byly pouzity pro
snizeni dluht, které kralovské namotnictvo mélo. Lod¢, jez povazovaly za zbytecné
a nepodafrilo se je prodat, byly potopeny tak, aby tvorily piekazky. Takovéto vraky se
nachazely v fece Temzi, nebot vroce 1667 bylo nékolik lodi potopeno u Medway.
nizozemské valky zajali lod’ Naseby, ktera byla postavena jesté v dobach Commonwealthu.
Pozdé&ji byla pfejmenovana a plula pod jménem Royal Charles. Nizozemci ji zajali
u Medway a v roce 1672 ji zatadili do jedné ze svych flotil. Royal Charles ale méla ptilis
hluboky ponor na to, aby zapadala do strategie De Ruytera. Ten vyuZival motskych

i pobfeznich mél&in a pii jedné takové akci Royal Charles ztroskotala.*?%

Mensi ziskané lod€¢ byly pomérné cCasto vyuzivany jako tzv. zépalné lodé
(fireships). Tento druh lodi byl naloZen hotflavym materidlem a sudy se stfelnym prachem,
poté byly nesmérovany k nepfiteli a zapaleny. Jejich kol spocival v tom, ze mély zapalit

NS 24

ktera nakladala fireship vybusninami, mohla kdykoliv dostat ptimy zasah nepfitele. V tu

1% FOX, Frank. Great Ships: The Battlefleet of Charles 11, Greenwich: Conway Maritime Press, 1980. ISBN
978-0851771663. S. 175.

1% BIRCH, Thomas, ed. A Collection of the State Papers of John Thurloe, Londyn, 1742. sv. 1. S.539-540.
" GARDINER, S. R., ATKINSON C. T. ed. pozn.184, sv. 5., s. 267.

1% GARDINER, S. R., ATKINSON C. T. ed. pozn.184, sv. 3., s. 167—168.

199 FOX, Frank, pozn. 195, s. 69.

200 TANNER, Robson Joseph, ed. Samuel Pepy’s Naval Minutes, Philadelphia: Nabu Press, 2014. ISBN 978-
1293646854. S. 353.
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chvili byla zni¢ena nejen tzv. zapalna lod’, ale i lod’ s posadkou, jez méla za ukol fireship
nalozit. ,,Z tohoto divodu sluzba na lodich, které mély na starost nalozeni tzv. zapalnych

lodi, nebyla mezi namotni elitou vyhledavana.«?*!

Spravu namotnictva Spojenych provincii mélo na starosti pét autonomnich
namotinich rad, které zastupovaly provincie Amsterdam, Rotterdam, Zeeland, Friesland
a Holland. V radach pusobili afednici, jejichz tkolem bylo kontrolovat vybér trvalych
piijmu z regionu. Jednalo se napiiklad o dan¢ a poplatky z dovozu, vyvozu a lodni tonaze.
Ale 1 tento systém mél své nedostatky. Amsterdamské rada méla dostatek financnich
prostiedki, Rotterdamu se dafilo dodrzovat své zavazky, ale zbyl¢ tfi ndmoini rady mély
Casto potize vyslat vSechny lodé na moife do stanoveného terminu. V roce 1672 jejich
zpozdéni vedlo k opusténi pivodniho planu Spojenych provincii, podle néhoz mélo dojit
k utoku na anglickou flotilu dfiv, nez se ji podafi spojit se S Francouzi. Stejné tak

: vi1os y o , . 202,2
neexistovala 74dna rovnomérnost ve vyzbrojeni nizozemskych lodi.?%%%

Ackoliv mél systém namoinich rad své nedostatky, byl to jediny zptsob jak vyvazit
zajmy vsech provincii. De Witt byl schopny bez velkych obtizi tento systém uvést do
chodu. Jako Velky penzionat provincie Holland nemél zadné oficialni spojeni s Gfadem
pro namotni spravu a strategii. Diky svému osobnimu odhodlani a jasnému strategickému
mysleni vSak poskytoval vedeni, kterym volil ,stiedni cestu”, a to vyhovovalo v§em
provinciim. De Witt byl schopen na sebe vzit tolik potfebnou iniciativu a zajistit
praktickou spolupraci mezi jednotlivymi namoinimi subjekty. Jeho doporu€eni byla
vétSinou akceptovana vSemi namoinimi radami. UdrZoval pravidelnou korespondenci se
ttemi holandskymi namotfnimi spravami. To vSe by nebylo mozné, kdyby De Witt
neudrZoval pracovni vztahy s Davidem a Jobem de Wildtovymi, ktefi zastavali klicové
posty sekretart amsterdamské namotini spreivy.204 Toto spojeni bylo velmi diilezité, protoze
témef vSechny hlavni udalosti a rozhodnuti tykajici se naptiklad lodi, vyzbroje a posadek

byly iniciovany praveé amsterdamskou admiralitou.

Anglicané, kteti v dobé miru slouzili na nizozemskych obchodnich lodich, velmi
Casto prechazeli jako starS$i dastojnici do sluzeb namotnictva Spojenych provincii.
V tadach tohoto riiznorodého namornictva slouzili 1 Skotové, Némci a Norové. Duvodem

jejich sluzby v fadach nizozemského namoinictva byly penize, které na rozdil od

201 JONES, James Rees, pozn. 143, s. 44.

22 BRUIJN, Jacobus Ruurd. The Dutch Navy of the Seventeenth and Eighteenth Century, Columbia:
University of South Carolina Press, 1993. S. 5-11.

203 ROWEN, pozn. 21, s. 80-81.

204 BRUIJN, Jacobus Ruurd, pozn. 202, s. 39, 76-80.
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Anglicani Nizozemci vyplaceli hotové. Angli¢ané museli na své penize v roce 1653
dlouho ¢ekat a v roce 1666 museli dokonce akceptovat dluzné tpisy, které dostali namisto

2% De Witt razantné odmital zvySeni mezd namoiniki a po navyseni

neexistujicich penéz.
na osmnact guldenti mési¢né v roce 1653, byly v roce 1665 opét snizeny na dvanact az
patnact guldenti mésicné€. Po smrti Velkého penzionare v roce 1673, kdy Spojené provincie
kvtli obran¢ zemé velmi urgentné doplilovaly stavy vojenského kontingentu ndmoiniky,

byly mzdy opét navyieny na sedmnéct guldent.?*

Restaurovana monarchie zdédila velkou a potencionalné mocnou flotilu, kterd se
skladala z patnécti great ships a dvaceti péti dalsich lodi schopnych boje v bitevni linii.?"
208 Z pocatku takto velkéd flotila zpsobovala Koruné nemalé finan¢ni starosti. VétSina
z téchto lodi se splatila az v roce 1661. Zpozdéni splatek podstatné navysilo jiz tak vysoky
dluh na 1,3 miliony liber. Koruna neméla penize na udrzbu lodi, a jejich stav se postupné
zhorSoval. Doplnit prazdné sklady dfeva, lan, plachet, stozari mohli pouze stejni
obchodnici, jimz Koruna dluzila penize. Tato financni omezeni Anglie na né&jaky Cas
zabrzdila agresivni politiku, kterou zacal se svymi spole¢niky ptipravovat vévoda z Yorku.
Ke konci roku 1663 se podafilo uhradit dluhy ndmotnictva. Az poté dodavatelé zbozi
vlozili zpét svou divéru v namoinictvo a sklady se zaCaly opét zaplnovat materidlem

nutnym pro opravy a stavbu novych lodi.?®

Finan¢ni problémy Anglie také znamenaly, Ze pouze dvé lod¢ druh¢ kategorie byly
hotové na zacatku druhé anglo-nizozemské valky. Pfipraveny byly jen Royal Oak a Royal
Katherine. V pribéhu valky bylo mozné dokondit jen pét mensSich lodi, jednu lod” druhé

apéct lodi treti kategorie.210

Tento nedostatek vyroby novych lodi byl v porovnani
s valecnou vystavbou Nizozemctu zanedbatelny. Spojené provincie dokéazaly postavit
Ctyficet lodi druhé, treti a ¢tvrté kategorie, z nichZ jenom nékolik poslouZzilo jako ndhrada
za ztraty zpusobené republice u Lowestoftu. Nizozemsky program na vystavbu lodi dosahl
vzniku zcela nové flotily za pomérné kratkou dobu. Pordzka u Lowestoftu totiz ukéazala, ze
1 nejlépe vyzbrojené nizozemské lod€¢ nejsou adekvatné ptipraveny proti anglické

konkurenci. Z toho divodu bylo pfijato opatieni, aby vSechny nové lodé byly vyzbrojeny

2% ROUTLEDGE, F. J., ed. Calendar of the Clarendon State Papers, Vol. 5, Oxford: Nabu Press, 1970.
ISBN 1246807327. S. 440.

206 BRUIJN, Jacobus Ruurd, pozn. 202, s. 129-138.

207 Bitevni linie je styl namoiniho boje, ktery byl zaveden Angli¢any b&hem prvni anglo-nizozemské valky a
pretrval az do druhé svetové valky.

% NOVOTNY, Frantisek. Plachty v ohni: Od Vikingii k Sinopu; tisic let namornich bojii. Praha: Albatros,
2009. ISBN 987-80-00-01873-7. S. 47-53.

29 JONES, James Rees, pozn. 143, s. 50-51.
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do takové miry, jak jen to bude mozné. ™ “*

»Proto deset novych lodi neslo kazda
osmdesat dé&l, dalsich dvanact lodi m&lo na palub& celkem sedmdesat dé&l kazda.«**® Svij
efekt toto rozhodnuti ukdzalo v tzv. ¢tyfdenni bitve, kterou Nizozemci vyhrali.

Tyto zmény ve zbrojeni lodi Spojenych provincii vyvolaly vSeobecny nartst ve
vyzbrojovani anglickych lodi. Anglie pfisla o dvé ze tfi lodi prvni kategorie postavenych
po roce 1649 a o pét z osmi lodi druhé kategorie. Tyto tézké ztraty, které ji byly zptisobeny
ve vySe zminéné bitvé, musela monarchie nahradit. Lod¢ byly nahrazeny a jejich nové
nastupkyné byly o poznani lépe vyzbrojeny. Sedm great ships neslo mezi devadesati
Styfmi az sto dély. Ctyfi lodé tieti kategorie mély ve vyzbroji Sedesat ¢tyfi az sedmdesat
de 214215

Navyseni poc¢tu dél na lodich a jejich palebnd sila ale automaticky nezarucovaly
pfevahu a uspéch v bitve. Existuji zaznamy, ze ve tfeti anglo-nizozemské valce Nizozemci
dokazali zachovat vyssi rychlost palby nez jejich anglicky oponent, ktery mél o mnoho
1épe vyzbrojené lod€. Vice zbrani totiz také vyzadovalo navyseni posaddky lod€, navic bez
dodate¢nych prostor ve skladu. Velkym lodim rychle dochazela voda a zasoby. Ubytovani
V podpalubi bylo ¢im dal tim vic pieplnéné a rovnéz se zvySovalo riziko pienosu nemoci.
Hmotnost munice, kterou vezly lod¢, ovliviiovala jejich plavebni a manévrovaci

schopnosti.?*® 2

11 BIRCH, Thomas, ed., pozn. 196, s. 539-540.

212 TANNER, Robson Joseph, ed., pozn. 200, s. 241-242.
23 FOX, Frank, pozn. 195, s. 116.

2“ BRUIJN, Jacobus Ruurd, pozn. 202, s. 78-80.

215 FOX, Frank, pozn. 195, s. 95-110.

216 TANNER, Robson Joseph, (ed.), pozn. 200, s. 240-242.
21 EOX, Frank, pozn. 195, s. 20-76.
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5 Druha anglo-nizozemska valka (1665-1667)

5.1 Udalosti, které predchazely valce

Casto se tvrdi, Ze vSechny tii anglo-nizozemské valky se vedly z ¢isté obchodnich
davodu. Takovy vyklad je vSak velmi zjednodusujici. Obchodni rivalita obou zemi byla
zajisté jednou z pti¢in prvnich dvou valek, musime ale podotknout, Ze ne vSichni angli¢ti
obchodnici a pfepravci byli rivaly a konkurenty Nizozemcl. Obyvatelé Spojenych
provincii byli pro Anglicany mnohdy i spolehlivymi obchodnimi partnery a odbérateli
jejich zbozi. Nizozemci v pomérné velkém mnozstvi kupovali napiiklad vinéné latky.
Uzavieni miru ve Westminsteru proto uvitali nejen Holand’ané, ale i zna¢na ¢ast obyvatel
Anglie.

V letech 1654 az 1660 se anglo-nizozemska rivalita soustfed’ovala predev$im do
oblasti Baltského mofte, kde Nizozemci vétiinou stranili Daniim a Angli¢ané Svédim.
Dals§im divodem svart se stalo odmitnuti odstoupeni ostrova Pulo Run®® spolecnosti EIC,

tak jak to VOC nafizovala anglo-nizozemska komise zasedajici v Londyné v zati 1654.%

Od roku 1653 stal v ¢ele nizozemské politiky Velky penzionat Jan de Witt. Tento
statnik prevzal za své myslenky spisu The Interest of Holland, ktery vysel v roce 1662.
Podle tohoto spisu ,,valka, pfedev§im ta na mofti, je pro Holandsko Skodliva a mir je pro
zemi nejvice prinosny*.??® Po restauraci Stuartovei v kvétnu 1660 se dafilo ur&itou dobu
Karlu II. a lordu Clarendonovi omezovat narist anti-nizozemskych nalad mezi ruznymi
vrstvami obyvatelstva. Z anglického uhlu pohledu se Spojené provincie vzpamatovaly
z ekonomickych problému, které pfinesla prvni anglo-nizozemska valka az znepokojivé
rychle. V porovnani s tim se anglicky namoini obchod a pteprava nerozvijely a za valky se
gpanélskem221 naopak stradaly. Kdo z této situace dokazal tézit, byly pravé neutralni
Spojené provincie. Ani zakon o plavbé z roku 1651 nefungoval tak, jak si jeho tvilrci
predstavovali, a proto doSlo k jeho n¢kolika upravam a uptesnénim, ktera ale nebyla vzdy

ku prospéchu véci. Nizozemci velmi ¢asto nachdzeli zplsoby jak zdkon obejit, a to kviili

jeho nejasnym formulacim.

218 Na tomto ostrové byly bohaté zdroje muskatového ofisku.

219 BOXER, Charles Rarlph, pozn. 1, s. 20.

220 DE LA COURTE, Pieter. The True Interest and Political Maxims of the Republic of Holland, Londyn:
John Campbell, 1702, S. 230.

21 Vilka se Spanélskem trvala od roku 1656 do roku 1659.




O porusovani zakona o plavbé podaval vladé pravidelné zpravy George Downing.
V jedné z nich z roku 1662 stalo, zZe ,,zbozi vSeho druhu je dovazeno do Anglie a Irska na
holandskych lodich, jako kdyby neexistoval zadny zakon, ktery by to omezoval. Co je
ovSem zarazejici, je fakt, Ze nejvice nizozemskych lodi sméiuje ptimo do londynského
pfistavu“.222 Nizozemci navic stale odmitali pfedat Pulo Run a nadale pietrvavaly rozpory
ohledné stazeni vlajky a zasalutovéani pied anglickymi eskadrami Vv oblastech Severniho
mote. Také se ¢im dal Castéji objevovaly spory mezi obchodniky a ndmotniky obou zemi

V oblastech zapadni Afriky, ale i jinde.

V deniku Samuela Pepyse se odrazi vira, Zze dvir nikoliv vSak kral, City of London,
vévoda z Yorku a vlivni akcionaii Royal Adventure Company — ,.ti vSichni si v roce 1664
ptali valku proti Spojenym provinciim“.223 V tnoru té¢hoz roku jeden z Pepysovych pratel
kapitdn George Cock, ktery byl namoinim dodavatelem a obchodnikem v Pobalti, mu
oteviené sdélil, ze ,,svétovy obchod je pro obé zemé pfili§ maly, a proto musi byt jeden
porazen“.?** Stejny nazor vyjadfil i George Monck v t& dob& jiz lord Albemarle, jenz
prohlasil, ze ,to, co chceme, je zisk vétSiny svétového obchodu, ktery nyni patii
Nizozemctim*.?*® Vsechny tyto i dal$i podobné vyroky jsou jasnym dikazem toho, Ze
Anglie sméfovala k dalsi, v potadi jiz druhé valce proti Spojenym provinciim.

Cast viny za rozpoutani valky samoziejmé nesou i WIC a RAC — obchodni
spole¢nosti, soupetici o dominanci v nesmirné¢ lukrativnim obchodu s otroky v zapadni
Africe. Obé¢ spole¢nosti se soustfedily na své zajmy v této oblasti, aniZ by je zajimalo, Ze
jejich spory mohou vést k mnohem vétsimu konfliktu mezi zemémi. Znacnd Cést
odpovédnosti za vyvolani vale¢ného stavu lezi na Robertu Downingovi, jenz Spatné odhadl
dasledky své politiky. Downing vytvarel neustaly natlak na Nizozemce, protoze
pfedpokladal, ze budou mit strach z vyvoldni nové valky a rad€ji pfistoupi na jeho
pozadavky, aby se valce vyhnuli. Jeho taktika vyhrozovani méla ale pfesné opacny efekt,
nez predpoklddal. Tento natlak jen utvrdil De Witta v tom, ze kdyby udé€lal zasadni
ustupek anglické vlade, byl by povazovan za politika, ktery je presvédCen o slabosti

vlastniho statu, a to by pouze vyvolalo dalsi anglické pozadavky. Proto misto toho De Witt

222 |ISTER, Thomas, Henry, ed., Life and Administration of Edward, First Earl of Clarendon. Londyn, 1837.
Vol. 3. S. 181.

22 The Diary of Samuel Pepys, Diary entries from February 1664. [online]. [vid 23. 5. 2015] Dostupné
z: http://www.pepysdiary.com/diary/1664/02/.

224 The Diary of Samuel Pepys, Diary entries from February 1664. [online]. [vid 23. 5. 2015] Dostupné
z: http://lwww.pepysdiary.com/diary/1664/02/.
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zaujal rozhodny postoj, podpotfeny znacné posilenym ndmotnictvem Spojenych provincii;
byl odhodlany odradit anglickou vladu od agrese.

De Witt se ale pletl, protoze to nebyl ani kral ani lord Clarendon, kteti vytvareli
anti-nizozemskou politiku. Za politikou, jez se orientovala proti Spojenym provinciim,
stali mladsi ambicidzni politici, namoini distojnici a obchodnici londynské City napojeni

na vévodu z Yorku.??®

Kraliv bratr a jeho spolecnici sdileli Downingovy mylné
domnénky, ze Nizozemci si jsou védomi, ze nemohou cCelit anglickému natlaku. Vytvofili
si klamny zavér, ze Spojené provincie nejsou bojeschopné, a tudiz se neni ¢eho obavat.
Rovnéz pocitali s tim, ze po snadné porazce republiky, pfevezmou vétSinu svétového
obchodu dosud ovladaného Nizozemci. Tito muzi vSak méli i celou fadu osobnich divodl
pro¢ schvalovali valku mezi zem&mi. Nova valka by totiz pfinesla praci na mofii, povySeni
za ptipadné uspéchy, odmény, sldvu, vylepsila by jejich reputaci a znicila by také obchodni
konkurenty. Jejich velmi obecny a zjednoduseny pohled na celou situaci nicméné nebral
vibeC V potaz praktické problémy, s nimiz se namotnictvo potykalo a bylo nutné je
ptekonat. Navic se nezamysleli ani nad podstatnymi logistickymi problémy, kterych si ale
byli vysoci namoini Ufednici jako Pepys ¢i Coventry dobie v&domi.#" %%

Je také nutné zminit, ze dalsi a pomémé komplikované piiciny sporti s Nizozemci
byly obchod a plavba ve vzdalenych oblastech a regionech mimo Evropu. Ve vSech téchto
mistech se uskutecnioval obchod za pouziti fyzicke sily proti domorodému obyvatelstvu,
mimoevropskym obchodnikiim, mistnim vladctim, ale i evropskym konkurentim. Zejména
VOC si zde vybudovala postaveni svymi obchodnimi znalostmi v kombinaci s hrubou
silou. Tyto nésilné praktiky VOC jenom podporovaly tvrzeni Downinga, ze Spojené
provincie prohlasuji mote kolem Evropy za mare liberum, protoze zde potiebuji volné
obchodovat, zatimco si mimo Evropu, v Indonésii a na Cejlonu vynucuji mare clausus.”®
230, 231

Vysledkem tohoto chovéani byla ekonomickd, namoini i vojenskd pievaha VOC,

které nebyl nikdo schopny efektivné konkurovat. Francouzské a anglické expedice, jez

226 OLLARD, Richard Lawrence. Man of War: Sir Robert Holmes and the Restoration Navy. Londyn:
Hodder & Stoughton, 1974. ISBN 0340107820. S. 88-89.

2T TEDDER, Arthur William. The Navy of the Restoration from the Death of Cromwell to the Treaty of
Breda. Cambridge: Biblio Life, 1970. ISBN 071912039X. S. 110-111.

222 HYDE, Edward. The life of Edward, Earl of Clarendon, being a Constitution of the History of the Great
Rebellion, Oxford, 1827. Vol. 3. S. 469-470.

229 \/ roce 1609 vydal Hugo de Groot spis, ve kterém je popsan princip mare liberum, kde tvrdi, Ze mote
nikomu nepatii a tudiz je svobodné. Podle této teorie se Fidily i Spojené provincie jiz od roku 1645. De
Grootovi oponoval John Selden, ktery prosazoval politiku mare clausus a odmital tvrzeni, Ze mofe jsou
svobodna a nikomu nepatii.
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byly vyslany do oblasti Indie v sedmdesatych letech 17. stoleti, aby celily VOC, skoncily
vzdy netspéchem. Na druhou stranu je nutné podotknout, Ze nizozemsky zdmotsky obchod
byl velmi zranitelny pii ndvratu obchodnich lodi do Spojenych provincii. Cestou totiz
musely proplout pfes La Manche nebo Severni moie, kde Anglie prosazovala politiku tzv.
uzavieného mote. Downing o tom poznamenal, ze ,,pouze hrozba zasahu proti vracejicim
se lodim pfes oblast Narrow Seas muze donutit Generalni stavy a VOC udé¢lat ustupky

v Asii, Africe a Karabiku«.?*

V Sedesatych letech 17. stoleti, kdy evropsky obchod prochazel krizi, se zacal
rozméhat obchod s cukrem, dovaZenym ze Zapadni Indie®®® a rovn&Z zaznamenal vzestup
obchodu s otroky. A pravé zde zesililo soupefeni mezi WIC a anglickou RAC. V téchto
vzdélenych oblastech neexistovala Zadna pevna pravidla a Gspéch ve velké mitfe zévisel na
natlaku vyvinutém na mistni obyvatelstvo a pouziti sily. Vedouci ptedstavitelé soupeticich
obchodnich spolecnosti se neostychali pouzit nejkrutéjsi praktiky proti svym rivalim
I domorodému obyvatelstvu. Proto mlizeme konstatovat, ze to urcité nebyla nahoda, ze
postupna eskalace napéti v zdpadni Africe vedla k vypuknuti druhé anglo-nizozemské
valky pravé zde.

Nova valka proti Spojenym provinciim pro Anglii pfedstavovala rozsifeni nasili,
které se jim osvédcilo u biehli Afriky, do Severniho mofe a kanalu La Manche. To vSak
bylo pouze docasné feSeni. Anglie zacala postupné nicit moc Spojenych provincii pfimo
u zdroje a to tim, ze napadala jejich lod€ v ,,domécich* vodach a rovnéz nicila holandska
prekladiSté. Zdroj bohatstvi Nizozemcti, zadmoisky obchod, tak zacal pomalu vysychat.
Agrese Anglie vi¢i Nizozemctim v Africe De Witta utvrdila v jeho odhodlani vyhnout se
vytvateni dojmu, Ze budou AngliCanim ustupovat aby se vyhnuli vélce. Anglie
uplatiiovala suverenitu v oblasti Narrow Seas, jez umoznovala piimé akce proti lodim,
které odmitly zasalutovat anglické vlajce. Nékolik mésicti pfed vyhlaSenim vélky obchodni
lod¢ Spojenych provincii Celily velkému tlaku. Byly pomémé casto zachyceny a jejich

naklad byl zabaven, coZz Anglie obhajovala svou svrchovanosti v této oblastj.?3* 23236 237,
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Prvni kroky, vedouci k valce, ucinila RAC, ktera obdrzela v roce 1660 a 1663
listiny, jez ji opraviovaly obchodovat s otroky v Guineji. Obchodni expanze této
spolecnosti zplsobila nartist agresivity a nasili ze strany WIC. Bylo schvaleno vyslani
vale¢nych lodi jako doprovodu pro lodé RAC. Vévoda z Yorku svéfil veleni a instrukce
pro dalsi postup v oblasti Afriky Robertu Holmesovi. Technicky tak Jakub ucinil jako
predstavitel RAC a ne jako lord nejvys$i admiral. Zatimco byl Holmes zaneprazdnén
udalostmi v Africe, byla vévodou z Yorku v kvétnu 1664 pfipravena dalsi expedice, jez
mifila k americkym biehtim pod velenim majora Richarda Nichollse. Ukolem této vypravy
byl dalsi utok na WIC, s ¢imz souviselo pfevzeti moci nad kolonii Nové Nizozemi
zahrnujici Novy Amsterodamem.?® 2% 240241 Apglie nikdy neuznala narok WIC na tuto
oblast, kterou Nizozemci osidlili jen velmi fidce v porovnani s lidnatymi anglickymi
osadami. Pfevzeti této kolonie probéhlo bez vystielu v srpnu 1664 a Novy Amsterodam byl
rychle pfejmenovan na New York.

Oficidlni nepratelské akce vic¢i Spojenym provinciim uspiSil i Thomas Allin, jenz
Vv prosinci 1664 na prikaz z Whitelhallu napadl nizozemsky konvoj vracejici se s nakladem
ze Smyrny. Konvoj, ktery se skladal ze ctrnacti obchodnich plachetnic, nemohl celit
Allinovi, jenz mél k dispozici osm valeénych lodi. Na jeho strané stala rovnéz vyhoda
prekvapeni. Nizozemci se vSak branili tak urputné, Ze Allin nakonec zajal pouze dvé
obchodni lod€. Po tomto napll piratském piepadeni nasledovala jesté¢ dalSi série
podobnych utokl na holandské obchodniky v evropskych vodach. Tyto akce vynesly Karlu
I1. je§t& pred vyhlagenim vélky zisk p¥iblizng sto lodi.?** ?*® Vilka byla oficialng vyhlasena

Spojenym provinciim v bieznu 1665.

5.2 Pribéh valky

Oficidlni krok Whitehallu byl vétSinou Angli¢anti pfijat velmi dobte, protoZe byli
presvédceni o tom, Ze mohou zopakovat nebo dokonce i piekonat vitézstvi, které vybojoval
Blake a Monck v roce 1653. Anglie si takovy optimismus mohla dovolit, protoze méla
k dispozici sto Sedesat valecnych lodi, pét tisic zbrani a pfiblizné dvacet pét tisic

namoinikt. Spojené provincie mohly dat dohromady sto tficet pét valecnych lodi, jez ale
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byly hiife vyzbrojeny. V dubnu 1665 méla hlavni bojova flotila vévody z Yorku osm lodi,
které nesly mezi sedmdesati az sto dély, zatimco flotila Jacoba van Wassenaer van
Obdama méla pouze Ctyti lodé s vyzbroji pies sedmdesat dél. Mezi tyto lodé se pocitala

i Obdamova vlajkova lod’ Eendracht nesouci sedmdesat Sest d&l.2*

Nizozemci si byli tohoto rozdilu dobfe védomi, a proto spoléhali ¢astecné i na to, ze
se ,,vylodi““ na palubé nepfitele a dojde k boji muze proti muzi. Moralka na obou stranach
byla vysokd, coz zaznamenal Downing ve své zpravé z Hague z dubna 1665. ,,Neumite si
predstavit, jak neskute¢né vysoké je moralka vSech lidi, jako kdyby jim uz spadlo vitézstvi
do klina. Velitelé flotil fikaji, ze nebudou spoléhat na déla a radé¢ji zahakuji lod” nepfitele,

a bud’ ho zdolaji, nebo budou zdolani.“**

Downingova Spiondz vedla pfimo k prvni velké akci. Anglicky vyslanec v Hague
ziskaval informace od svého Speha, jenz byl pfimo ¢lenem namoini komise Generalnich
stavil. K Downingovi se dostaly informace o planech ndmoinich operaci, které¢ byly uréeny
pro Obdama, a tak mél vévoda z Yorku dostatek ¢asu pro podniknuti patficnych opatieni.
Jakub touto cestou zjistil, Ze navzdory jeho o¢ekavani holandské defensivy, Obdam dostal
vyslovny rozkaz, aby podnikal vypady proti anglickym lodim a vyhledaval bitvy. Na
zakladé této zpravy piesunul nejvyssi lord admiral svou flotilu k Sole Bay, odkud mohl
zaltocCit na nepfitele prakticky za jakychkoliv povétrnostnich podminek a flotila zde mohla

, o . 246,247
byt bez problémi zdsobovana. 6

Instrukce obdrzené velitelem nizozemské flotily Obdamem odraZely jistotu a viru
Spojenych provincii v silu jejich posileného namotnictva. Je ale nutné poukazat na fatalni
slabinu Nizozemct, kterou byl praveé velitel Obdam, jehoz zdravi v roce 1665 bylo znacné
podlomené. Obdam nemél ani charisma ani povést, které by inspirovaly jeho distojniky
amuze, tak jako to bylo u admirdla Trompa. Nizozemcim nejvice Skodila jeho

3.2 Ke zméng

nepiizplsobivost novym metodam boje, na néz piesla Anglie jiz v roce 165
bojové taktiky doSlo az po smrti admirdla Obdama, kdy 1 Nizozemci zacali pouzivat

Vv bitvach tzv. bitevni linii. Prvni kroky Anglie odkryvaly jeji zakladni strategii, kterd se
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zamé&fovala na omezeni a poté zniCeni zamoiského obchodu, na némz prakticky zavisela
existence Spojenych provincii. Tato strategie samoziejmé zahrnovala i zni¢eni nizozemské
flotily, v pfipad¢ ze, by se pokusila branit anglické blokadé pobtezi.

Dne 8. kvétna se objevila anglicka flotila Citajici sto plavidel, pod vedenim vévody
z Yorku u Texelu, ale z divodu nedostatku zasob nebyla schopna udrzet blokadu pobiezi
Spojenych provincii déle nez dva tydny. Poté se lodé musely vratit k usti Temze, kde se
zdrzely ¢trnact dni, aby zde doplnily zasoby. To, Ze se musela Anglie na chvili stdhnout,
umoznilo Holand’anim vyplout a spojit kontingenty z Texelu, Maasy a Zeelandu.
Nizozemské flotile se dokonce podafilo zajmout ¢ast anglického konvoje plujiciho

z Hamburku.

Po doplnéni zasob na sebe obé flotily narazily 10. ¢ervna, kdy vévoda z Yorku
vydal definitivni rozkaz k bitvé. Lord nejvyssi admiral peclivé naplanoval sefazeni lodi
V tzv. bitevni linii, coZ byl v porovnani s prvni anglo-nizozemskou vélkou novy prvek.?*®
Anglicka flotila byla rozdé€lend jako obvykle na tfi eskadry — pfedvoj, vnitini ¢ast a tylovou
cast. Nizozemské lod’stvo s pfemirou jednadvaceti velicich dustojnikil, coz vyplyvalo
z zérlivosti mezi jednotlivymi provinciemi, se sklddalo ze sedmi eskader, pficemz se jesté
kazda z nich délila na dalsi tfi oddily.250 Ob¢ flotily citaly pfiblizné€ sto lodi. Nizozemci
méli 11. a 12. Cervna vyhodnéjsi povétrnostni podminky, ale Obdam nebyl schopny vyuzit
ptiznivych okolnosti. O den pozdé&ji, 13. Cervna, se nicméné vitr otocil a poskytl vyhodu
druhé strané. Anglicané na rozdil od Nizozemcl nezavédhali a okamzité vyuzili nastalé

situace a utvofili tzv. bitevni linii. Pocasi bylo stilé, a tak panovaly témét dokonalé

podminky pro svedeni bitvy.251

Bitva zacala pfiblizn€ ve tfi hodiny rdno, zhruba ctyficet mil severovychodné od

Lowestoftu. Obéma flotilam vsak v této bitvé chybélo schopné veleni. Nizozemci byli dle

4 r <] r 4 4 r M .. 4 b 4 2 2
francouzskych dobrovolnikil nachazejicich se na palubéch jejich lodi ,,velmi zmateni.?

Situaci na druhé stran€ okomentoval hrabé ze Sandwich ve svych zéapiscich nasledovné

»presto, Ze byl dan rozkaz utvofit bojovou linii, mnoho nasich lodi tuto skute¢nost viibec

he 253

nezaznamenalo, a tak zistaly v ¢tyfech az péti Sirokych skupinéac Pfi prvnim stietu

249 \/ prvni anglo-nizozemské vélce se lodé fadily nihodng.
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této bitvy nebyly ani jedné z bojujicich stran zpusobeny velké ztraty, bitva vsak jesté
nebyla u konce. Tézky stiet probéhl mezi Obdamovou lodi Eendracht a Royal Charles,
které velel vévoda z Yorku. Jakubovi se podatilo souboj vyhrat ve tfi hodiny odpoledne,
kdy holandska vlajkova lod’ ndhle vylétla do povétii. Nizozemci tim pfisli o svého
vrchniho velitele, a protoze nebyl nikdo schopny pievzit veleni, zacali se rychle stahovat
pry¢. Kromé ztraty vrchniho velitele a jeho vlajkové lodi pfisli o dal§ich sedmnéct lodi
a pfiblizn€¢ pét tisic muzi. Tato prohra i pfes znacné ztraty neznamenala pro Spojené
provincie zadnou katastrofu, co se tyce lodi, ovSem moralka namoiniki byla citelné
zasazena. Anglie pfiSla pouze o sedm set muzu a lod” Charity, kterou zajali Holand’ané.>*
295, 256 \s Anglii viak toto vitdzstvi vyvolalo znatnou euforii a Samuel Pepys o ndm 13.
cervna napsal, ze ,,svét nikdy nevidél veétsi vitézstvie 2>

Po této poraZce se Spojené provincie a jmenovité De Witt zacali zabyvat zmatky
anejasnostmi ve flotile. Dal§i véc, jez nesnesla dal§i odklad, bylo jmenovani nového
vrchniho velitele. Nabizelo se hned nékolik kandidati. Nakonec bylo rozhodnuto, Ze se
vrchnim velitelem stane De Ruyter, ktery se ale vté¢ dobé nachazel nékde
uprostied Atlantiku, protoze se vracel ze Severni Ameriky. Na zdklad¢é informaci od
Downinga, jenz zistaval na postu anglického vyslance v Haagu az do konce srpna, se
anglicka vlada rozhodla vyslat flotilu admirala Sandwiche®® do oblasti Severniho mofe.
Sandwich dostal dva rozkazy — mél zastavit De Ruytera vracejiciho se domu a zajmout
nizozemskou vychodoindickou flotilu, jeZ spole¢né s dal§imi bohatymi obchodniky kotvila
v dansko-norském pfistavu Bergen. Admiral Sandwich ovSem nesplnil ani jeden zadany
ukol. De Ruyter mu proklouzl v husté mlze podél norského a danského pobiezi. Tento
prvni netspéch vedl k rozkazu pro Thomase Teddimana, velitele eskadry, ktera méla
napadnout Bergen. Utok zalal 12. srpna a byl odrazen. Anglie navic utrpéla t&zké
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Po anglickém fiasku u Bergenu byla anglicka flotila vyhnana z oblasti nepfiznivym
pocasim. De Ruyter se ale musel vydat zpét k biehim Dénska, aby poskytl konvoji
obchodnich lodi dostate¢nou ochranu pro navrat do Spojenych provincii. De Ruyterova
flotila byla pifi zpateCni cesté¢ rozptylend Spatnym pocasim, a navic narazila na flotilu
admirala Sandwiche. Ten vyuzil moznosti a ukofistil n€kolik obchodnich lodi, vCetné
dvou, jez vezly cenny naklad. Hlavni ¢asti bitevnich eskader se diky pocasi minuly, a obé

flotily se vratily do svych domovskych pfistavi.

Anglie byla timto nezdarem zasazena, ale musela celit i zadvaznéjSim problémum,
které se v t¢ dobé objevily. Mezi nejvaznéjsi z nich patfil mor, ktery zemi trapil v letech
1665 az 1666. Dalsi nesnaze pusobil namoinictvu nedostatek penéz, vzhledem k naléhavé
potiebé opravy lodi, dopInéni zasob, 1¢ki a odmén pro namoiniky. Zadosti o finance se
ovSem u krale a vlady nesetkévaly s pochopenim. Nenasli penize dokonce ani na to, aby
mohla anglicka flotila vyplout, kdyz se Nizozemci zacali objevovat az u samotnych bieht
monarchie. Pepys koncem roku 1665 ve svém deniku poznamenal, ze ,,valka s Nizozemim
pokracuje velmi Spatné, protoZe na jeji vedeni nejsou penize“.264 Samuel Pepys navic spolu
S lordem nejvysSim straZzcem pokladu pii prochazeni uc¢tl namotnictva pocatkem roku
1666 narazili na skutec¢nost, Ze je potieba rychle zaplatit milion a pil liber na nutné vydaje

a dale zde byl dluh dva miliony tfi sta tisic liber.”®®

V lednu roku 1666 Francie formalné dostala svym zavazkim vyplyvajicim ze
spojenecké smlouvy se Spojenymi provinciemi a vyhlasila valku Anglii. Jak jiz autorka
zminila v pfedchozich kapitolach Ludvik XIV. vSak nemé¢l v umyslu se do této valky
aktivné zapojit, ¢imzZ si ale Whitehall nemohl byt jist. V této dobé& Karel II. rovnéZ rozhodl,
ze nebude riskovat zZivot svého bratra Jakuba na moti a odvolal jej z funkce velitele
namofnictva.’®® Veleni nad anglickou flotilou bylo svéfeno dvéma muzim, a to princi

Rupertovi a Georgi Monckovi — vévodovi z Albemarle.

Navzdory finanénim problémiim, které velmi omezovaly anglické ptipravy na dalsi

vedeni vélky, se podatilo do konce kvétna 1666 ptipravit sedmdesat lodi k vypluti. Bylo to
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pravé vcas, protoze zacatkem kvétna De Ruyter mohl vyplout se svou flotilu kotvici u
Texlu. Ke krali, vévodovi z Yorku a vladé se dostala mylna zprava, kterd tvrdila, ze
francouzska flotila vedena vévodou z Beaufort se vydala ze Stiedomofti, aby se pfipojila
k Holand’aniim, kteii kotvili u Belle Isle. Na zaklad¢ této zpravy byl vydan rozkaz, aby se
anglicka flotila rozdé€lila na dv¢ ¢asti. Prvni, pod velenim prince Ruperta méla k dispozici
dvacet lodi a jeji ukol byl zadrzet Francouze. Zbytek flotily, které velel Albemarle, mél
¢elit De Ruyterovi. Dne 9. ¢ervna napsal admirdl Monck lordu Arlingtonovi, ze ,,ma proti
Nizozemciim k dispozici padesat osm lodi a zada, aby se lodé kotvici na Temzi pfipojily
k jeho flotile. Pise, ze pokud by mél alesponn sedmdesat lodi, byl by schopen celit
Spojenym provinciim kdekoliv¢.?®” Stejného dne obdrzel Monck davéryhodnou informaci,
ze admiral De Ruyter vyplul se spojenou nizozemskou flotilou z Texelu. Nizozemci méli
jasnou pocetni prevahu devadesati dvou lodi. Kdyz kral obdrzel stejnou zpravu jako
Monck vydal piikaz, aby se Rupert vratil okamzité¢ zpét. Princ vSak dostal tento vzkaz az
10. ¢ervna. Monck vyplul z Downs na sever, kde 11. ¢ervna v Sest rdno spatfil Nizozemce.
Tohoto dne se zacala odehravat Four Days Fight, ktera se stala nejkrvavéjsi bitvou vSech
tfi anglo-nizozemskych valek. Monck mohl pro boj vyuzit pouze padesat Ctyfi bojovych
a Ctyfi zapalné lod€ proti De Ruyterovym osmdesati ctyfem bojovym a deviti zdpalnym
lodim. Prvni den boje ustaly az v deset vecer, kdy se obé flotily rozdélily, aby doplnily
zasoby. Druhy den foukal jenom mirny vitr, ¢ehoz vyuzil Monck k zahéjeni dalSich boju
navzdory pocetni nevyhod¢. Princ Rupert se ptipojil k Angli¢aniim az posledni den bitvy,
kdy Monckovy lodé€ byly uz pfili§ znieny na to, aby mohlo dojit k obratu. Nizozemcim
se podafilo zajmout lod” Royal Prince, ktera nesla devadesat dva dél a byla nejlepsi
anglickou lodi. Na piikaz De Ruytera byla podpélena a znicena, aby ji Anglic¢ané nemohli

. «, 268,269, 27
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Béhem tzv. Ctyfdenni bitvy ztratila Anglie deset bitevnich lodi, jez byly bud’
potopeny, nebo se staly kofisti Nizozemcti. Nizozemci ptisli o ¢tyfi bitevni lod€. Na obou
stranach vSak byly vysoké pocty mrtvych namotnikd a lod¢€, které se z bitvy vratily,

potiebovaly zasadni opravy. V bitvé padli dva anglicti admiralové a jeden byl zajat.
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Admiral Monck celil kritice, Ze Nizozemce podcenil. Jeden z ucastniki boji napsal ,,at
byly ztraty Nizozemcii jakékoli, byly jasnymi vitézi bitvy*.>"*

Ackoliv byla Anglie v této bitvé porazena, neodradilo ji to od dalSich boju
a pokracovani ve valce. I De Witt piecenil poskozeni anglickych lodi a cas, jejz bude
monarchie potfebovat na jejich opravu. Na zdklad¢ jeho mylnych ptedstav, byla vyslana
nizozemska flotila zpét na mote, aby vyuzila domnélé prilezitosti, ktera se naskytla.
K flotile bylo pfipojeno nezvyklé mnozstvi zapalnych lodi, které mély byt vyuzity ke
zniCeni anglickych plavidel poskozenych béhem tzv. ¢tyfdenni bitvy. Vyprava byla ovSem
V tomto sméru netspésnd, protoze De Ruyter na zadné lod¢ nenarazil. V anglickych docich
se vSak podafilo znicenou flotilu necekané rychle opravit, a tak mohla v plné sile vyplout

jiz 29. ¢ervence. Anglii piibylo ve flotile dvacet tfi novych lodi, véetné Loyal London

a Sovereign, ktera méla na palubé 92 dél.

Obé¢ lod’stva se stietla hned rano 4. srpna 1666 jihovychodné od Orfordness. Monck
a Rupert drzeli lodé v linii pomérné blizko u sebe, zatimco holandské rozdéleni lodi bylo
volné, lodé mély mezi sebou znacné rozestupy a byly prakticky od sebe upln¢ oddéleny.
Toto $patné usporadani lodi Spojenych provincii umoznilo sméfovat Gtok jen na jednu
divizi, které velel Johan Evertsen. Nizozemci pfisli pouze o dvé lod¢, ale obé&ti na Zivotech
bylo mnoho. Jednim z padlych této dvoudenni bitvy byl i Evertsen. Druhy den k zasadnim
bojum nedoslo, protoze panovalo bezvétii. Tato porazka znicila euforii, jez v Republice
vladla po ptedchozich vyhrach. V Anglii po vitézstvi také nepanovalo pfilisSné nadSeni,
protoze bitva neméla ocekdvané vysledky. Anglické lod’stvo si svou touhu po velké kofisti

vynahradilo jiz za deset dnii, kdyZ plulo kolem Texelu.?’> 72

Robert Holmes vedl expedici, jejimz cilem bylo utocit na obchodni lodé Spojenych
provincii. Dne 18. srpna se Angli¢aniim podafilo zniCit na sto padesat obchodnich lodi,
kotvicich v kanalu Vlie. Celkova hodnota nékladu, ktery vezly, dosahovala téméf milionu
liber. Ani jedna z téchto lodi, ale nepatiila VOC, ale mnoho z nich vezlo naklad z oblasti
Baltu, Levanty a Zapadni Indie. O dva dny pozd¢ji se Holmes a jeho muzi vylodili na
ostrové Terschelliing, kde vydrancovali a vypalili méstecCko Westerschelling. Tato akce

vedend Holmesem dodala Anglii to, co potiebovala — nezvratny dikaz vitzstvi.2™> 27
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Posledni faze valecnych operaci v roce 1666 se da shrnout do netispéSnych pokust
o spojeni francouzské a nizozemské flotily a anglickych pokusi jim v tom zabranit. Tento
nedostatek Uspéchll byl zplsoben nefunkéni Spiondzi a neschopnosti zjistit, kde se kterad
flotila pravé nachézi. V kazdé fazi komplikovanych manévrii ani jeden admiral nevedél,
kde muze objevit nepiitel. Beaufort byl pod neustalym naporem casto nesmyslnych
a zastaralych instrukci od francouzského krale Ludvika XIV. Kdyby jednal tak, jak si kral
ptal, vysledek by byl pro francouzské lod’stvo katastrofalni.

Pocatkem roku 1667 zacaly Anglie a Generalni stavy jednat o miru. V dubnu téhoz
roku obdrzel Karel II. ujisténi od Ludvika XIV., Ze francouzska flotila neposkytne zadnou
pomoc Spojenym provinciim. Nejzndméjsi bitva této valky se odehrdla v ¢ervnu 1667 na
Medway, kdy lodé Spojenych provincii napadly anglické great ships. K takovéto akci by
se nikdy Nizozemci neodhodlali, kdyby De Witt nebyl tolik upnuty k mySlence ttocné
akce. Jiz vroce 1664 Velky penzionaf poslal svého agenta Ghijsena, aby prozkoumal
pobfezni vody Anglie a moznosti pfistupu k Chathamu. Zacatkem cervna anglicka vlada
nedbala varovani, jez pfichdzela od Spionti z Holandska, a upozoriiovala, Ze Republika
chystd néco velkého a pravdépodobné se pokusi i o vylodéni. De Witt pravidelné
v korespondenci vytvarel natlak na svého bratra Cornelise, aby anglické valec¢né lodé¢,
kotvici na fece Medway byly zajaty nebo zniceny a pro lodénici v Chathamu poZadoval
stejny osud. 2’7 %'

Uzk4 a toGita feka Medway byla obtizna pro plavbu i pro Anglicany, ktefi tudy
pluli b&zné. V fece se také nachazely potopené lodé¢, které zde mély tvofit pfirozené
prekazky. Medway byla rovné€Z hlidand pobfezni baterii, a proto se plan Spojenych
provincii zdal byt extrémné riskantni. Pro uskute¢néni této akce Nizozemci v sobé dokazali
najit netekané mnoho odvahy. Anglickd obrana byla ztiZena nadbytkem velitelt,?” coz
vyustilo v celou fadu protichidnych rozkazii a zmatkd. Mezi neplacenymi namoiniky

a délniky v docich navic panovala velmi nizka moralka a nechut’ k boji.

Je také dilezité polozit si otazku, pro¢ se De Witt rozhodl ohrozit probihajici
mirové jednani v Bred¢ utokem na fece Medway a Chatham? VétSina mirovych jednéni
probihala v 17. stoleti pomérné dlouho a velmi Casto se zdmérné prodluZovala. Proto

zahajeni ofenzivy mohlo pomoci jedné ze stran posilit jeji vyjednavaci pozici. Karel II. ale

27 British History Online, Venice: August 1665. In: HINDS, Allen, ed. Calendar of State Papers Relating To
English Affairs in the Archives of Venice, 1664-1666. Vol. Londyn: 1933. 34. S. 172-186. [online]. [vid 4.
6. 2015]. Dostupné z: http://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/venice/vol34/pp128-147

278 ROWEN Herbert Harvey, pozn. 21, s. 460, 575, 591-592.

2’9 Mezi velitele patfil naptiklad admiral Monck, prince Rupert, Edward Spragge a dal§i.

73



ud¢lal velmi riskantni krok, kdyz se rozhodl, Ze anglicka flotila ziistane zakotvena a na
moie nevypluje. Karel 1. se nicméné snazil zajistit své pozice béhem tajnych jednédni
s Francii. De Wittovym cilem bylo ,,vést valku, aby vytvoril mir“.?®® Velky penzionat
ovSem nepomyslel na to, ze ponizujici porazkou Angli¢anti a donucenim Karla II. rychle
akceptovat mir, ze kterého nemél zadné zisky, ho pfimo vybizi k vyhledani spojenectvi
s mocnou Francii. Navic ani tato porazka neodradila vévodu z Yorku a jeho spole¢niky od

agresivnich merkantilistickych ambic. 28! 282

Samotna bitva probéhla v ¢ervnu 1667, kdy De Ruyterova flotila 17. Cervna
zakotvila v usti feky Temze. Admiralové Spojenych provincii naléhali ke zvySené
opatrnosti, protoze anglicka eskadra z Portsmouthu se mohla kdykoliv objevit v jejich tylu.
Cornelis De Witt na jejich nazory viibec nebral ohled a nafidil plout proti proudu Temze,
kde mély kotvit obchodni lodé. Pokud by na tyto lod¢ skutecné narazili, rozkaz znél je
zapalit. I kdyz nizozemska flotila vyvolala v Gravesendu paniku, plavidla se stahla zpét do
usti feky a tento prvni utok nedosahl kromé plenéni na Canvey Island ni¢eho. Flotila se
poté rychle piesunula a 20. ¢ervna obsadili Nizozemci mésto Sheerness a jeho pevnost.
Hned dalsi den Monck ponékud bezstarostné informoval, Ze obranné baterie a potopené
lodé¢ v Medway zcela ur€ité zabrani postupu Nizozemcl dal po fece. Dne 22. Cervna
nicméné posadka fregaty Unity, jejimz ukolem bylo hlidat linii, pfes niz nesméli
Holand’ané proniknout, opustila palubu. Poté Nizozemci s pomoci zapalnych lodi tuto linii
prorazili a Unity obsadili. Dne 23. ¢ervna nechal De Ruyter zapalit a zni¢it dalsi tii great
ships — Royal James, Loyal London a Royal Oak. Lod’ Royal Charles byla stejné jako

Unity odvlecena a staly se kofisti Spojenych provincii.283' 284

Ztrata tolika lodi byla vazna ale ne ochromujici. ,,Smrtelnou ranu“ by mohla
republika Anglii zasadit jen v piipad¢, pokud by byly zni¢eny i lodénice a skladiste
v Chathamu. Vazné po tomto utoku ovSem byly mordlni nasledky. Téméf vSichni
namoinici se v podstaté vibec nezmohli na jakykoliv odpor vici nepfiteli. Na druhou
stranu je nutné se zamyslet nad tim, pro¢ by vibec méli riskovat své zivoty? Namoinici

nebyli dlouhou dobu zaplaceni, misto toho museli akceptovat rizné sménky a neméli
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zadnou jistotu, ze jim budou viibec kdy proplaceny. Ve stejné situaci se nachazeli i délnici

285, 286

Vv docich, jimz nebyla jejich mzda vyplacena celé mésice. Londyn zachvatila panika,

a pokud by existovala realna alternativa, pak by byla monarchie ohrozena.

Anglickému panovnikovi se podafilo zazehnat nastalou krizi dvéma zésadnimi
rozhodnutimi. Ackoliv Monck pii titoku na Medway opravdu selhal, dostalo se mu velkych
pravomoci, protoze jeho dobra povést dokdzala nakonec vefejnost uklidnit.®®" Zadruhé,
urcil jasné vyjednavacim v Bred¢ postoj, ktery bude Anglie zastavat. Pred ttokem na
Medway byli instruovani, aby nutili Nizozemce k ustupkiim. Po tomto utoku Karel II.
chvili zvazoval ptreruSeni jednani. To by ale znamenalo pokraovat ve valce, na kterou
nemél penize. De Ruyterova flotila poprvé od roku 1654 dominovala v oblasti kanalu La
Manche a Narrow Seas. Anglicky obchod, véetné dovozu uhli, byl paralyzovan, proto bylo
potfeba uzaviit mir tak rychle, jak to bude mozné. Mirovd smlouva byla podepsana 31.
Cervence 1667 a potvrzovala status quo. Anglie si udrzela New York, Nové Nizozemi

a nedavna holandska okupace Surinamu byla schvalena.
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6 Treti anglo-nizozemska valka (1672-1674)

6.1 Udalosti, které predchazely valce

Mirova smlouva podepsana v Bredé vroce 1667 byla o Sest mésicu pozdéji
nasledovana pomérné necekanym vznikem Aliance tfi — mezi dvéma namoinimi
mocnostmi a Svédskem. Hlavnim cilem nové vzniklé Aliance bylo zabranit Francii
Vv expanzi do Jizniho Nizozemi a pifimét Ludvika XIV. k akceptaci Casského miru. Aliance
ti, ackoliv se pozd¢ji ukazala jeji kiehkost, byla vitana v Anglii 1 Spojenych provinciich.
Dlouhotrvajici rivalita mezi obéma zemémi samoziejme ze dne na den nezmizela a obcas
se vyskytly problémy v Koloniich, kde na sebe ob&é zemé neustale narazely. Karel II. se
rozhodl zah4jit tajnd jednani s Ludvikem XIV., jez vyustila v ¢ervnu 1670 v podpis tajné
tzv. Doverské smlouvy. Vélka, ktera zacala v roce 1672, byla imysin¢ domluvena v tzv.
Doverské smlouvé z roku 1670. V patém c¢lanku této smlouvy se Karel II. a Ludvik XIV.
zavazali, ,,ze vyhlasi a budou vést valku spole¢né, za pouziti vSech sil, které maji

. . oy +:cc 288,289
k dispozici na pevniné a na mofi®.

Doverska smlouva ale podrobné neuvadéla divody pro valku s Nizozemci. Bylo
V ni pouze napsano, ze kazdy panovnik ma mnoho ditvodl pro jeji vedeni. Proto mél Karel
Il. vroce 1672 potize pfi sestavovani seznamu divodi, které by mohly byt zvetejnény.
Nakonec se mezi divody objevily: boj za prava anglickych plantdznika na Surinamu,?*
hanobeni Karla II. vystavenim tapiserie, jez oslavovala bitvu na fece Medway, nizozemské
prohlidky ukofisténé lodé¢ Royal Charles. Na tomto seznamu chybi jakykoliv zavazny
divod vztahujici se k obchodnim z4jmim Anglie, proto bylo vefejnosti oznadmeno, Ze
hlavnim divodem pro vedeni valky je kralovsky narok na uplatiiovani suverenity na
mofich.”! Divody, které po vyhlaseni valky zvetejnil Ludvik XIV., byly stejn& povrchni
jako ty anglické.

Pii analyze pfi¢in tfeti anglo-nizozemské valky, mizeme konstatovat, ze spory
ohledné namotniho obchodu slouzily pouze jako zdminka. Primarni cil Karla II., vévody

Z Yorku a ministra byl zisk vét§i moci pro né samotné a posileni kralovské autority na ukor

288 BROWNING, Andrew ed., English Historical Documents. Vol. 12. Londyn: Eyre and Spottiswode, 1966.
S .863-867.
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20015]. Dostupné z: http://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/venice/vol37/pp159-171.
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parlamentu, na némz byli zavisli. Aby bylo mozné dosahnout tohoto cile, byl Karel II.
ochotny souhlasit s nadvladou Francie nad zapadni Evropou. Pravé vytvoreni anglické
aliance s Francii odliSuje tuto valku od prvnich dvou anglo-nizozemskych konfliktu.
V prvni valce Anglie spojence nepotiebovala, ve druhé byl na jeji stran¢ Miinster
a spojenci Nizozemci byli Francouzi a Dani. V druhé valce ovSem spojenci nehrali Zadnou
zasadni roli. Vunoru 1673 Karel II. ve Snémovné lordd naznacil, jak je dulezité
spojenectvi s Francii, kdyz fekl, ze ,,pravdépodobné jsem se s podobnou vyhodou nikdy

nesetkal*,?%

Zatimco v prvni a druhé valce naléhaly na anti-nizozemskou politiku vyznamné

skupiny obyvatelstva,®*?

za treti prichdzeli se stiznostmi proti Nizozemcim spise
jednotlivci. Proto mlzeme fict, Ze v potadi jiz tieti konflikt byl vysledkem iniciativy
kralovského dvora. Z Haagu byl odvolan anglicky vyslanec William Temple, ktery byl
pro-nizozemsky orientovan a nahradil ho zastdnce anti-nizozemské politiky George
Downing. Karel II. a jeho ministii Kabaly si nicméné byli dobie védomi, Zze
nevyprovokovany utok na protestantské Spojené provincie vedeny spole¢né s katolickou
Francii by mohl byt mnoha lidmi vniman nelibé. Proto Karel II. pfipravil Deklaraci
o shovivavosti (Declaration of Indulgence), jiz vydal vbteznu 1672, chvili pted
vypuknutim tfeti valky. Deklarace méla zarucit toleranci katolikiim a disenteriim. O dva
dny pozd¢ji byl anglickou flotilou proveden v kandlu La Manche neuspéSny utok na

vracejici se holandsky konvoj ze Smyrny. Za takové zradné napadeni pocitovalo mnoho

lidi stud, nevyjimaje ani vévodu ze Sandwich a Johna Evelyna.?*

Béhem pocatecni faze valky dokézala francouzskd arméda na rozdil od anglické
dosdhnout skvélych uspéchii, kdyz provedla bleskovou invazi do Spojenych provincii.
Anglicka flotila, 1 pfes francouzské posily, nebyla schopnd pfivést ani jednu namotni bitvu
k vitéznému konci. De Ruyter pfisel s pozoruhodnou obrannou strategii, ktera se dala
efektivné provést i s méné podetnou a hiife vyzbrojenou flotilou.?®® Nizozemci museli Celit
daleko silng&jsi anglo-francouzské flotile a jejich zamotsky obchod byl nyni vystaven nejen
utokiim anglickych, ale i francouzskych bukanyrii a korzart. Pti jakékoliv udalosti byla jen

samotnd anglicka flotila 1épe vybavend nez lod’stvo Spojenych provincii. Nizozemci

2% British History Online: House of Lords Journal Volume 12: 5 February 1673. In: Journal of the House of
Lords 1666-1675. Vol. 12. [online]. [vid 7. 6. 2015]. Dostupné z: http://www.british-history.ac.uk/lords-
jrnl/ivol12/pp523-527. S. 523-527.
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Vv letech 1667 az 1672 nepostavili ani jednu bojovou lod’, kdeZzto Anglie, jejiz flotila byla
vazné oslabena za druhé anglo-nizozemské valky, svou flotilu obnovila. Od roku 1667
nechala monarchie postavit pét great ships, které mély tii paluby, a dalsi bojova lod’ byla

piipravena V roce 1673.%%

De Witt nemohl uvéfit tomu, zZe musi ¢elit tomu nejhor§imu moznému vyvoji, ktery
byl ze strany Spojenych provincii nevyprovokovany, a tudiz neptedvidatelny. Timto
nejhor§im ,,scénafem* se stalo spojenectvi mezi Anglii a Francii. OvSem to, ze neni néco
v potadku, mu mohly naznacit jiz Colbertovy ,,malé valky*“, které se Francie nesnazila
nijak skryvat a sméfovala je proti ekonomickym zajmim Nizozemcl. Pro Francii by
vitézné vedeni valky znamenalo poSkodit Spojené provincie natolik, aby jiZ nemohly stat
Vv cesté francouzskym planim na rozsifeni obchodu a namotni pfepravy. Colbert ale tiplné
vynechal v téchto tivahach svého anglického spojence, ktery by si po porazce Nizozemct
zajisté také &inil narok na sv&tovy obchod.?®” De Witt si rovnéZ neuvédomil, e vysledek
valky bude zéaviset na pozemnim vojsku a valka na moii bude mit jen druhotadou roli.
Proto Nizozemci soustfedili veSkeré své sily a prosttedky smérem k flotile, zatimco
zanedbali pevnosti na hranicich. Pokud se De Witt drzel svych iluzi o spojenectvi s Anglii,
vétSina politiki  Spojenych provincii rovnéz prokazala svou ,kratkozrakost, kdyz

uptfednostnovali zajmy jednotlivych provincii pied bezpecnosti republiky jako celku.

6.2 Pribéh valky

Ludvik XIV. vyhlasil Spojenym provinciim valku 6. dubna 1672. Na konci téhoz
mésice vstoupila francouzska armada na tUzemi Lutychu, ktery patiil pod spravu
francouzského spojence arcibiskupa z Kolina nad Rynem. Vojska se zde shromazd'ovala
pfiblizn€ mésic a poté se vydala pies Lutych k hranicim Spojenych provincii. K prvnim
stietim mezi francouzskou armadou®® a Nizozemci doslo na zagatku Cervna 1672. Hlavni
pevnost Wessel, ktera se nachdzela na Ryn¢, kapitulovala bez boje. Nekompetentni
holandsti distojnici posadky k tomu byli donuceni civilnim obyvatelstvem, které se
obavalo stejného zachazeni, jakého se dostalo obyvatelim nékterych mést Lotrinska, jez se
postavili na odpor, a vroce 1670 byli Francouzi povraidéni.299 Dalsi pevnosti se po

nepatrném odporu také vzdaly. Dne 8. Cervna, tyden po zacatku ofenzivy, De Witt vetfejné

2% ERIEL, lan, pozn. 250, s. 154.
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pfiznal, Ze se nyni vSechny zdroje musi soustfedit na pfipravu obrany samotné provincie
Holland a dokonce naznacil, ze by mohlo byt rozumné zvazit a zjistit u blizicich se
Francouzi, zda by nebyli ochotni zahajit mirova jednani.**® **! Dne 12. gervna prekrogila
francouzska armada Ryn a za Ctyficet dni obsadila vétSinu zemé. Do jejiho drZzeni se bez
vétstho odporu dostalo Ctyficet osm opevnénych mést a pevnosti, véetné Arnhemu,

Amersfoortu a Utrechtu. %> %%

Pozd¢ji v 1ét¢€ byl Groningen obléhan biskupem z Miinsteru.
Meésto se urputné branilo, a tak prakticky zachranilo cely Friesland od invaze. Provincie
Holland a Zeeland se zachranily pouze tim, Ze nechaly na ochranu otevfit hraze a zatopit
uzemi.

Kdyby Anglie byla schopna zasadit republice rozhodujici rénu pordzkou na mofi,
nic by nestalo v cesté zni¢eni Spojenych provincii. Na mofii ovSem celil nepfiteli schopny
a odvazny admiral De Ruyter, ktery zmafil vSechny nadé&je Angli¢and na Uspéch. V prvni
fazi valky na mofti se anglicka flotila zabyvala feSenim podstatného problému nedostatku
lodi. Monarchie se totiz ve smlouvé zavazala, Ze jeji lod’stvo bude mit k dispozici
minimalné padesat great ships a Francie jich bude mit tficet. V pokynech, které vydal
Ludvik XIV., naléhal na admirala d’Estrées, aby zajistil a podpoftil harmonickou spolupraci
s anglickym spojencem, protoZe budou val¢it po boku nejlepSi namoini mocnosti. Piesto
vSak francouzska flotila nesmi ziistat pozadu a ma byt rovnocennym partnerem. Pokud to
bude mozné, Francouzi se maji chopit pfilezitosti a pied¢it svého spojence v projevené
stateCnosti, vytrvalosti a odbornosti.***

De Witt chtél, aby flotila vedena De Ruyterem pokraCovala v ofenzivnim vedenim
valky, tak jak tomu bylo v roce 1667, kdy jim tato taktika pfinesla slavné vitézstvi. Velky
penzionaf dokonce pozadoval zopakovani utoku na Medway, ¢imz se mélo zabranit
spojeni anglické a francouzské flotily. De Witt opét povétil svého bratra Cornelise, aby se
ptidal k flotile jako zastupce Generalnich stavii. Spojeni flotil se Nizozemclim nepodafilo
zabranit, ale na druhy pokus byla anglo-francouzska flotila dostizena, kdyZ kotvila pobliz

Suffolku, kde byla provadéna udrzba lodi, a dopliovaly se zasoby.
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De Ruyterovi se podafilo vyuzit moment prekvapeni, kdyz zastihl 7. ¢ervna 1672
neptatelskou flotilu v naprostém zmatku u pobiezi Sole Bay. Nizozemcim pomohlo
I nedorozuméni, které se vyskytlo mezi Anglicany a Francouzi. Vévoda z Yorku vydal
pokyn pro vytvofeni formace, ale Francouzi Spatn¢ vidéli signalni vlajku, a tak misto na
sever pluli na jih, zatimco anglicka flotila se vydala severn&.’® Admiral De Ruyter se tak
mohl pln¢ soustiedit pouze na Anglicany. Rozhodl se zauto€it na jejich vlajkovou lod,
kterou pomérné snadno rozpoznal diky signalnim vlajkdm. Na této lodi se nachazel
i vévoda z Yorku, a proto se z poskozené lodé Royal Prince piesunul na St. Michael. Lod’
Royal James, které velel admiral Sandwich, byla zapalena a plné shofela. Zahynul na ni
i jeji velitel, hrab& ze Sandwich.*®

Vévoda z Yorku byl po bitvé zaskocen francouzskou tézkopadnosti, a kdyZz se
naskytla moznost zformovat lodé¢ do protiutoku, flotile piestalo pfat pocasi a musela se
vratit zpét k anglickym biehtim. Co se tyka materialnich $kod, skoncila bitva u Sole Bay
nerozhodnég. Provincie ztratily dvé lodi Stavoren a Josua. Ale pokud jde o poskozeni lodi,
v tomto ohledu byla vice zasazena anglicka plavidla. De Ruyterovi se nepovedlo Uplné
zvitézit, protoze ustal vitr a nemohl pokracovat v dalSich manévrech. Admiral ovSem ziskal

1.3 Po této bitve se také

cenny cas, ktery se Spojenym provinciim v dobé krize hodi
Nizozemctim zvedlo sebevédomi, jez zasahl francouzsky postup na pevnin€ velmi citelné.
Naopak v Anglii se jeSté vyosttily antipatie vii€i francouzskému spojenci. Ob¢ flotily se
musely vratit do svych pfistavi, aby podstoupily nutné opravy. De Ruyter musel uvolnit ze
sluzby mnoho namoinikti a dokonce nechat demontovat z lodi ¢ast d¢l, jez byla pouzita pti

obran€ Hollandu.

Obsazeni ¢tyt ze sedmi provincii a nespokojenost, ktera mezi obyvateli panovala,
vyvolaly v zemi nepokoje, jez vedly 20. srpna v Hague k lyncovani a smrti obou bratrii De
Wittovych. V roce 1672 se stal novym mistodrzitelem provincie Holland a Zeeland Vilém
Oranzsky, jemuZ rovnéz svéfili funkci velitele armady a ndmotnictva. Ackoliv byl Vilém
velitelem namotnictva, rozkazy pro flotilu béhem valky vydaval admiral De Ruyter.*® Do

konce roku 1672 se kviili Spatnému pocasi, problémim se zdsobovadnim a nemocem
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neodehrala zddna zasadni namoini bitva, ktera by piinesla zvrat ve valce. Co se tyka
pozemniho vojska, dokdzal kurdzny Vilém III. Oranzsky zlepSit moralku muzstva natolik,
ze mohl ptejit 28. zafi u Naardenu, i kdyz nakonec netspésné, do protiofenzivy.
Nizozemcim se dostalo pomoci od Jizniho Nizozemi a rakouskych jednotek, které se
objevily podél Ryna, coz prispélo k odklonéni ¢asti francouzskych vojsk. Rampjaar neboli
rok katastrof byl u konce a ptinesl alesponn malou nadéji pro Spojené provincie, kterou by
v ptlce 1éta 1672 hledal jen malokdo. Ve stejnou dobu byl vydan rozkaz k zatéeni dvou
podezielych nizozemskych Spiont, nachazejicich se v Anglii. V prosinci byl zadrzen
Gerbrand Zas, jenZ byl vyslan do zemé na neoficidlni priizkum politické situace, aby zjistil
vSe, co by bylo potieba k zahajeni mirovych jednani. Zasovi bylo feceno, aby zemi
urychlen¢ opustil. V lednu se ovSem vratil a poté byl spole¢né¢ s Willemem Artonem zatéen
na zakladé zprav anglickych agentii v Hollandu. Ukolem Zase a Artona bylo vyhledat
ministry, ktefi nejsou naklonéni pokracovani valky, a poté s nimi zacit jednat. Bylo také
ziejme, Ze jejich mise méla i ¢asové omezeni, stanovené do zacatku parlamentni sezony.
Jenze jak se postupem c¢asu ukdzalo i bez pfi¢inéni Spioni se v Anglii zacala vytvaret
opozice proti vedeni valky.>*

Anglickému panovnikovi jiZ nestacCily francouzské subsidie na pokryti valeCnych
vydajii. Dalsi vedeni valky si bez svolani parlamentu, od né¢hoz nutné potieboval ziskat
dalsi finance, nemohl dovolit. Z tohoto diivodu bylo zasedani Dolni snémovny svoldno na

polovinu tnora 1673.%°

Po bourlivych debatich nakonec parlament projevil ochotu
poskytnout penize na dal§i vedeni valky, ovSem pod podminkou, Ze Karel II. odvola
Deklaraci o shovivavosti a bude souhlasit s tzv. zdkonem o zkouSce, znemoziujicim
neanglikdniim zastivat vefejné Gfady.*'’ Suma pendz, jiz parlament odsouhlasil, byla
stanovena na sedmdesat tisic liber mésicn€ a méla byt vyplacena po dobu osmnécti mésict.
Finance ovSem parlament neposkytl z ,,valecného nadSeni®, ale proto, ze byly nutné

potieba na opravu poSkozenych lodi, které by jinak musely zustat v ptistavech, a Anglie by

tak mohla byt vystavena dal§imu utoku na Medway.
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Po schvéleni tzv. zdkona o zkouSce se musel vévoda z Yorku jako katolik vzdat
funkce nejvyssiho lorda admirdla, v niz ho vystiidal princ Rupert a postavil se do cela
spojené anglo-francouzské flotily. Vlajkovou lodi prince Ruperta se stala nové postavena
Royal Charles, nesouci sto d¢él. Pro namoini operace v roce 1673 méla spojena flotila
obecnou strategii — vyhledat De Ruyterovu flotilu, zahnat ji do pfistavu, ktery by bylo
mozné blokovat a tim umoznit vylodéni pozemnich vojsk v Zeelandu. Poté by Anglie
a Francie pfistoupily na mirova jednani, jejichz vysledek by vyhovoval obéma zemim.

De Ruyter se opét neuspésné snazil zabranit spojeni nepiatelskych flotil. K selhani
nizozemské flotily doslo z divodu neptipravenosti zeelandské eskadry a Spatného pocasi.
Poté se nizozemska flotila stdhla k Schooneveldu, Sirokému pralivu, nachazejicimu se
blizko walcherenskych mél¢in. Pocatkem kvétna 1673 Karel II. vydal rozkaz pfipravit
lod’stvo k vyzvednuti a pfepravé deseti tisic muza péchoty, kteti by se vylodili na pobiezi
Spojenych provincii, kde by se piipojili k p&ti tisicim namoinika.*'? P&chota se ale

nedostala dal nez do Yarmouthu, kde &ekala na piepravu.®!® 314312

Dne 17. kvétna 1673 se na Royal Charles sesla vale¢na rada, jiz se Gcastnil Karel II.
a vévoda z Yorku. Bylo rozhodnuto, ze spojena flotila zauto¢i na De Ruyterovu flotilu
s nadéji, Ze ji zni¢i nebo alesponi rozptyli tak, aby se mohla vylodit péchota. Dne 7. ¢ervna
byla anglo-francouzska flotila pfipravena pobliz Schooneveldu postavit se svému nepfiteli.
De Ruyterova flotila &itala padesat dva lodi. Eskadram veleli De Ruyter, Tromp
a Banckert. Spojenci méli k dispozici sedmdesat Sest valeCnych lodi a témét pét tisic dél
a zbrani. Veliteli byli princ Rupert, d’Estrées a Spragge. Princ Rupert jako nejvyssi lord
admiral urcil, ze hlavni bojovou eskadrou se stane ta francouzskd. Tento krok ucinil
Z jediného diivodu, a to aby Francouzi neziistali odd¢€leni, tak jako tomu bylo v bitvé u Sole
Bay v roce 1672. Toto, dalo by se fict, politické rozhodnuti mélo vazné disledky. Bitva

zacala v jednu hodinu odpoledne, a zatimco princ Rupert se stietl s eskadrou, které velel
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s disciplinou, které v pfedvecer jejich nalodéni prerostly ve vzpouru. Pro jejich pfepravu mély byt pouzité
uhelné lod¢, které vSak byly pfili§ malé. Otfesny stav armady vedl Karla II. k vyméné Buckinghama za
francouzského generala Schomberga, ktery se mél postarat o disciplinu muzstva a veleni béhem invaze.
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Tromp, De Ruyter zautocil na francouzskou ¢ast spojenecké flotily. De Ruyter je pomérné
rychle porazil a pfipojil se k Trompovi Vv bojich proti princi Rupertovi. Admiral De Ruyter
chovani Francouzi pomérné satiricky okomentoval takto ,,Chovali se tak dobte, jak se
oekavalo« 318 31 Vysledek této bitvy byl nerozhodny, protoze nikdo nedokazal znicit ani
jednu bojovou lod’, pouze tii lodé¢ na obou stranach byly poskozeny a vyslany zpét do
ptistavu k opravam. Uplné zbyteéné bylo zni¢eno osmnact zapalnych lodi, protoze jejich
pouziti nemélo zadny efekt. S celkovym vysledkem bitvy mohli byt spokojenéjsi
Nizozemci, protoze se jim podaiilo odlozit planované vylodéni nepiatelskych sil na jejich
uzemi.

Admirdl De Ruyter povzbuzen vysledkem vysSe zminéné bitvy rozhodl, Ze se flotila
vrati do kotvist€ Schooneveld. Na tomto mist¢ mohli Nizozemci neruSené vyckavat na
dalsi prilezitost, protoze Karel II. nafidil, Ze se anglicka flotila v Zddném ptipad€ nema
znovu pokouset tuto mel¢inu prekroc€it. Dal§i moznost se nizozemské flotile naskytla hned
14. Cervna 1672. De Ruyter svym utokem anglo-francouzskou flotilu pfekvapil. Anglicané
a Francouzi se domnivali, Ze nizozemska flotila utrpéla vazné Skody na lodich i moralce
a obnova poskozenych plavidel bude trvat nc¢kolik tydnt. Zaskoceni spojenci se snazili
rychle uspotadat do bojové linie, ovSem v nastalém zmatku nebyli schopni se do formace
vmanévrovat. Vysledek tohoto stietu byl prakticky stejny jako toho piedchoziho — nikdo
nedokézal znicit bojovou lod’ nepfitele. Nizozemclim se nicméné podafilo splnit jejich
hlavni cil, donutit protivniky ustoupit od pobieZi Spojenych provincii. Princ Rupert se

rozhodl vratit do kotvisté Nore, kde mohly byt lod€ opraveny a doplnény o nové zésoby.318'

319

Ludvik XIV. se obaval, Ze nyni za¢ne nizozemska blokada spojené anglo-
francouzské flotily u TemZe. Jeho obavy se ukazaly jako spravné, kdyZz se De Ruyterova
flotila objevila 6. Cervence u Gunfleet. Jeji pfitomnost vyvracela diiveéj§i tvrzeni
Anglic¢antl, které se objevilo po prvnim stietu u Schooneveldu, ze nizozemska flotila je na

Twew

v Blackheath do Yarmouthu.?® Spojena flotila se znovu opozdila s vyplutim na mofe, a to
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op¢t kvili Francouziim a jejich pomalému dopliovani zasob. Francouzi totiz ptivazeli do
Anglie vlastni zasoby, misto toho aby si je opatfili v anglickych skladech. Jako davod
uvadéli obavy, Ze by jejich ndkup v Anglii byl zbytecné predrazeny. Dalsim divodem
opozdéni byl vysoky pocet nemocnych namoinikti na Rupertovych lodich a jejich vyména
vypluti, doslo k dalsimu zdrzeni, protoze se princ Rupert 6. srpna tazal Karla II. dopisem,
jaké dalsi kroky méa podniknout. Cekanim na odpoved ztratila flotila dalsi tyden.*** Karel
II. ve své odpovédi znovu zdlraznil, ze princ Rupert nesmi zatto¢it na De Ruytera

V oblasti mé&lgin. 3?2 3%

Tieti a posledni méfeni namoinich sil se odehralo v srpnu 1673, o necelé dva
mésice pozdéji po poslednim stietu u Schooneveldu. Kdyz se anglo-francouzska flotila
objevila u pobiezi Spojenych provincii, vyvolalo to u obyvatel zdéSeni, protoZe se mezi
nimi $ifily mylné informace o celkovém poctu vojaka, ktefi se méli na uzemi vylodit.
Jejich celkovy pocet mél dosahovat az tficet tisic. Skute¢nost ale byla jina. Péchota méla
celkem Sest tisic muzi a stale ¢ekala na piepravu v Anglii. Navic se tou dobou
predpokladal navrat bohat€ nalozenych lodi VOC a ¢lenové jejiho piedstavenstva naléhali
na Viléma III. a Generalni stavy, aby urychlen¢ vydali rozkaz k ochrané vracejicich se
obchodnich lodi. Vilém III. se rozhodl navstivit flotilu 12. srpna a vydal rozkaz k vyhnéani
nepfiatelské flotily od biehli Spojenych provincii a ochrané lodi voC.3

Ob¢ flotily na sebe narazily 21. srpna 1673 pobliz Texlu pfiblizné v osm hodin
rano. Sily byly stejné jako v pfedchozich stfetech tfeti anglo-nizozemské valky vyrovnané.
Vitr lehce ,,nahraval do karet“ spojenecké flotile, protoZze kazdd zlodi byla schopna
zaujmout své presné misto v bojové linii.**® Bitva se rozdélila na tfi oddélené stiety
eskader. Trompova vlajkova lod” Gouden Leeuw, patiila mezi nejlepsi nizozemské bojové
lod¢, stala v této bitvé proti anglické Royal Prince. Béhem tii hodin dokéazal Tromp
pfipravit na lodi nepfitele o zZivot mnoho muZz, zatimco na jeho lodi nezemfiel ani jeden

¢len posadky. Kolem sedmé hodiny vecer byla bitva u konce. I po této bitvé ani jedna
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flotila neutrpéla zadné ztraty bojovych lodi. Vysledek ale opét zvyhodnoval Spojené
provincie, protoze tézce poskozena spojenecka flotila se musela na nékolik dni vratit do
usti Temze. Mote bylo tedy pro navrat lodi VOC bezpec¢né a strach z vylodéni vojska na

tizemi Zeelandu byl provzdy zaZehnan.**®

Pro Angli¢any se bitva ukdzala jako rozhodujici, ne proto, Ze by snad n¢ktera strana
ziskala vyhodu v boji, ale proto, ze chovani d’Estréese a pfevazné casti francouzskych
vojaki vyvolalo silné anti-francouzské nalady nejen mezi namoiniky ale i v Anglii. Olej do
ohn¢ pfilila jest¢ hanliva a vefejnd kritika, kterou pronesl princ Rupert na adresu
Francouzi. Po tomto vyjadreni bylo zifejmé, ze nepiipadad v ivahu, aby anglo-francouzska
flotila pokracovala ve valce pod jeho velenim. Takovéto vyroky a i dalsi kritika snésejici
se na Francouze rozhodné nepomohly zlepSeni vzijemnych vztahl,, ba naopak. V této
situaci bylo velmi nepravdépodobné, Ze by parlament odsouhlasil poskytnuti dalSich

. - 27,32
financi na vedené valky. 3" 328

V pribéhu tohoto roku se navic zacal ménit cely charakter této valky, kdyz 19. fijna
1673 Ludvik XIV. vyhlasil valku Spanélsku. Tim vytvofil realnou hrozbu, Ze Anglie bude
vtazena do tohoto rozsifené¢ho konfliktu, coz by mohlo mit negativni dopad na ekonomiku
zemé&. Valka se postupné zac¢inala ménit v evropsky konflikt a vyhlidky na brzky mir se
rychle vzdalovaly. Karel II. byl ,,odsunut™ na pozici, z niz nebyl schopen ovlivnit zadné
zésadni rozhodnuti, které Ludvik XIV. udélal. Vélka se Spanélskem by pro Anglii méla
vazné dusledky, protoze by se Gplné zastavil obchod s kofenim, jak jiz tomu bylo v letech
1655-1660. Obchod s Levantou by rovnéz stradal ve prospéch francouzskych konkurentd.
Na argumenty tykajici se obchodu Anglie slySela, protoze pivodné vstupovala do valky
s tim, ze ziska vétsi podil a zisk ze svétového obchodu. Skody zptisobené holandskymi
korzary znemoZnovaly vySe zminénou moZnost rozsifeni a navic obchodnici byli nuceni si
pronajimat pro piepravu zbozi cizi lodé, protoze kvili valce byl nedostatek namotnikt, coz

je vyslo pfiblizné€ na tfi sta tisic liber, 329 330,331
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Celkova nespokojenost se spojenectvim s Francii, se jeSt¢ umocnila uzavienim
stiatku mezi vévodou z Yorku a italskou princeznou Marii Modenskou, coz vyvolalo dalsi
narGst anti-katolickych nalad. Timto snatkem kralav bratr potvrdil svou katolickou
nabozenskou orientaci. Kabala v t¢ dob¢ navic prochéazela vaznou krizi, kdy jeji ministii
proti sob¢ intrikovali a néktefi z nich se obavali i obzaloby. Vévoda z Yorka ani jeho
spole¢nici neméli zddnou piedstavu o skutecném stavu kralovskych financi, na niz zacal
darazné upozoriovat az novy nejvyssi strazce pokladu, budouci hrabé z Danby. Pravé on
Karla II. opakovan¢ informoval, Ze Anglie si dalsi vedeni valky nemuze dovolit. Proti
tomu se ozyvaly francouzské argumenty, Ze separdtni mir by byl proti ustanovenim
Doverské a Heejwijkské smlouvy a proti reputaci a cti anglického panovnika. Karel II.,
stejné jako vévoda z Yorku, nechtél rozbit alianci s Francii, ale tlak ze strany Parlamentu,
neutuchajici vetejné anti-francouzské ndlady a natlak Spanclské diplomacie zménily

monarchovo rozhodnuti. 3 3%

Dolni snémovna trvala na tom, ze Karel II. valku zacal, a tak ji musi i ukoncit.
Dokonce 1 Downing, ztélesnéni anti-nizozemské politiky a agresivniho merkantilismu
Sedesatych let 17. stoleti, muz, ktery byl vyslan v roce 1671 do Hague, aby urychlil valku,
se nyni priklangl k jejimu konci.*** Mirova smlouva z Westminsteru byla podepsana 19.
unora 1674 a v podstaté potvrzovala kolonialni rozdéleni podle Bredské mirové smlouvy
z roku 1667. Nizozemci souhlasili se salutovanim anglické vlajce v oblasti British seas,**
ale neuznavali anglickou suverenitu na mofi. Spojené provincie musely zaplatit Koruné
odskodné ve vysi dvé sté tisic liber. Nizozemci naopak odmitli platit za pravo rybolovu
v Severnim mofi, protoze spravné odhadli, ze pozice Karla II. je pfili§ slabd na to, aby

prerusil vyjednavani.
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Zavér

Hlavnim cilem diplomové prace bylo analyzovat vztahy mezi Anglii a Spojenymi
nizozemskymi provinciemi za restaurace Stuartovcu v letech 1660-1675 , kde jsem se
zam¢iila pfedevSim na namoinictvo. Predlozend prace porovnala také ptivodni zakon
0 plavbé z roku 1651 s jeho pozdé¢jsimi modifikacemi z let 1660,1662 a 1663. Srovnala
jsem namoinictva obou zemi a analyzovala pficiny, prib¢h a disledky druhé a tfeti anglo-
nizozemské valky. Splnit cil prace bylo mnohdy naro¢né, protoze stuartovskou érou se
Ceska historiografie zabyvala dlouh4 1éta jen okrajové. AZ v poslednich nékolika letech se
na nasem uzemi objevily monografie zabyvajici se touto tematikou, a to predevSim
vnitropolitickym vyvojem Anglie.

Vsechny tii anglo-nizozemské valky s sebou pirenesly do namotnich bitev mnoho
novych aspektii, které ovlivnily nejenom bojovou taktiku, ale i velikosti flotil, zptisob
jejich zasobovani a mnozstvi namoinikti slouzicich na lodich. Nakonec nesmime
zapomenout ani na ohromné mnoZzstvi penéz a materialu, které valka ,,spolykala‘. DalSim
typickym rysem téchto bojl byla jejich intenzita, kdy hlavni bitvy od sebe délil jen velmi
kratky casovy usek vzhledem k vysokym poctim zranénych a mrtvych muzi.

V pribéhu vSech véalek miiZeme pozorovat neCekané a mnohdy i1 dramatické zvraty.
Jako ptiklad mizZzeme uvést rok 1665 a situaci po bitvé u Lowestoftu, kdy vSechny
evropské zemé byly konfrontovany s pfedpokladem, Ze Anglie ovlddne vétSinu mofi.
V roce 1667 se situace otocila o tfi sta Sedesat stupnii a monarchie ztratila kontrolu nejen
nad Narrow Seas, ale i nad svymi pobieznimi vodami. Docasny pocit holandského
vitézstvi byl zni€en v roce 1672, kdy francouzskd armada pronikla do nitra Spojenych
provincii. To vSe ale bylo pfedtim, nez admirdl De Ruyter provedl, dle mého nazoru,
nejuspésngjsi a nejSikovnéjsi obrat v ndmoini kampani, jimz dokazal zajistit dalsi existenci
republiky. Karel II. byl poté svymi vlastnimi vladnimi orgdny pfinucen zacit mirova
jednani, jejichz vysledek pouze zdaraznil rozdil mezi vladnimi systémy obou

zainteresovanych zemi.

Po restauraci Stuartovct v roce 1660 jen mélo evropskych panovnikl nebo jejich
ministrd chapalo charakter a fungovani anglického vladniho systému. Cemu vsak
nerozuméli, byl kontrast mezi namoini silou, ktera spadala pod pravomoc Karla II.
a politickym omezenim jeho pravomoci nad vlastnimi zdkonodarnymi organy, jako byl

parlament.
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Pfestoze jsou anglo-nizozemské valky nadmotnimi historiky pomérné opomijeny, je
nutné pfipomenout jejich vyznam pro vyvoj valecné taktiky na mofi. Za téchto valek se
zacCaly stavét tzv. great ships, které hraly prim v namotnich bitvach v nasledujicim stoleti.
Great ships se vyznaCovaly vysokym poctem tézkych zbrani. Novy typ lodi vedl
K postupnému ustoupeni od boje zblizka, protoZe tyto 1épe vyzbrojené lodé¢ umoznovaly
boj na dalku. Proto se postupem casu ustalila bojova taktika tzv. bitevni linie, ktera byla
novinkou Vv prvni-anglo nizozemské valce. Tato praxe zavedeni tzv. bitevni linie rovnéz
stanovila pravidla, jez Royal Navy zavedla pro vSechny velitele flotil a kapitany. Podle
nich méli byt vZdy odhodlani provést ofenzivni a agresivni utok na nepfitele. Tzv. Bojové
instrukce, poprvé formulované namotnictvem Commonwealthu piedpokladaly, ze kapitani
jednotlivych lodi budou disciplinované dodrzovat piikazy od svych nadfizenych
dastojniki. Ale extrémné jednoduchy systém vlajkové signalizace znemozioval ménit
a vydavat nové rozkazy bcéhem jiz zahdjené bitvy. Velitelé flotil tak neméli dostatek
moznosti kontrolovat své sily v akci, a to se ¢asto ukazalo jako rozhodujici. V disledku
toho se bitvy ¢asto ménily v jednotlivé stiety lod¢ proti lodi. VSe pak zalezelo na iniciative,
odvaze a agresivité jednotlivych kapitana.

V prvni anglo-nizozemské valce kapitani obchodnich lodi Spojenych provincii
neméli s velenim na bojovych plavidlech zkuSenosti a ¢asto nebyli schopni plnit rozkazy,
aby zautoCili na nepfitele. Nizozemci pouceni svymi neuspéchy, proto urychlené
profesionalizovali namoini sbor distojnikd. Pokud méli mladsi velitelé eskader ¢i divizi
moznost, mohli, jakmile zacala bitva, délat sva vlastni rozhodnuti nezéavisle na tom, co
délal zbytek flotily. Jako priklad muZzeme uvést bitvu z roku 1666, kdy Cornelis Tromp
bojoval prakticky tiplné oddélen od De Ruytera.

Hlavni oblast, kde se odehravaly bitvy anglo-nizozemskych valek, byla jasné
vymezend v rozsahu Severniho mofe a kanalu La Manche. Dalsi oblasti stiet byly asijské
vody a Karibik. Tyto akce ve vzdalenych mofich by ale nikdy nemohly podstatné ovlivnit
nebo rozhodnout vysledek valky, nemély dokonce vliv ani na detaily mirovych smluv.
Diky své dominantni obchodni pozici si VOC, zejména poctem obchodnich lodi
a namoinikti zaméstnanych v oblasti obchodu v asijskych zemich, v podstaté¢ sama drzela
a branila své pozice proti anglickym a francouzskym rivalim. Ale ani tyto Uspéchy ve
vzdalenych oblastech nemohly vyvazit té¢zké ztraty tykajici se predev§im vracejicich se
pIn¢€ nalozenych obchodnich lodi, které Spojené provincie utrpély v oblastech Severniho

mofie zejména v pribéhu druhé anglo-nizozemské valky.
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Navic mtzeme konstatovat, Ze to, co Nizozemctim pomohlo k dosazeni jejich
prvenstvi ve svétovém obchodu, se po vypuknuti anglo-nizozemskych valek ukazalo jako
vazna nevyhoda. Jejich obchod, ktery fungoval na systému prekladist’ (tzv. entrepotill), by
nemohl byt zachovan, pokud by byly piekroCeny kapacity skladl, kde se nachazelo zbozi
piivazené a dale prevazené do vzdalenych oblasti Baltského moie, Biskajského zalivu,
Stfedozemniho mote, Ameriky a Asie. PferuSeni nizozemského obchodu béhem obdobi,
kdy Anglicané byli schopni efektivné kontrolovat Severni mote a La Manche, bylo v 1été

1665 a 1672 sice kratké, ale vazné narusilo jejich obchodovani.

Dalsi otazkou, kterou je nutné na zavér zodpoveédét, je, do jaké miry drahé a krvavé
anglo-nizozemské valky néco ovlivnily. Valky rozhodné nesplnily obchodni oc¢ekavani
Angli¢ant zaloZené na vife, Ze vyznamny podil na svétovém obchodu a bohatstvi z néj
pramenici lze ,,ukrast Nizozemciim hrozbami a pouzitim sily. ZkuSenosti z prvnich dvou
valek ukazaly, ze celkové naklady na agresivni vedeni vélek nemohou byt finanéné
pokryty. Finan¢ni ztraty obchodnikti byly rovnéz podstatné. Nizozemské admiralita nebyla
dostate¢n¢ organizovand na to, aby mohla zarucit u¢inny doprovod pro pravidelné konvoje
obchodnich lodi. Obchodnici si stézovali na nadmérné zpozdéni, diky kterému piichazeli
0 zna¢n¢ finan¢ni Castky. To vSe ale nic neménilo na skutecnosti, Ze Spojené provincie po
prvni valce dokéazaly velmi rychle obnovit obchod, zatimco Anglie se potykala s opacnym
problémem. Wiliam Coventry pravdivé poznamenal, Ze nizozemské ztraty automaticky

nemusi vést k anglickym ziskiim.

Spojenectvi s Francii rovnéz pfineslo oslabeni anglického obchodu. Politici
padesatych a Sedesatych let 17. stoleti se t¢émét vyhradné sousttedili na nutnost utoku proti
Spojenym provinciim kvili jejich dominanci v zamotském obchodu. Ochranafské politika,
kterou ve Francii zavedl Colbert, zménila situaci a jiz nebylo mozné tvrdit, ze pouze
Spojené provincie vytvari piekdzku v rozsifeni anglického obchodu a bohatstvi.
Francouzsky protekcionismus rychle a vyrazn€ snizil anglicky vyvoz do této zemé.
Zatimco se odehravaly tfi anglo-nizozemské valky, jeden z hlavnich klami tehdejSiho
merkantilistického smysleni se pomalu dostaval na povrch. Vzhledem k jejich identifikaci
bohatstvi s penézi (ve formé minci) merkantilisté vétili, Ze mnozstvi bohatstvi je pomérne
statické a Ze jedna zem& muze zbohatnout, jen pokud zbavi jinou zemi jejiho podilu na
tomto bohatstvi. Od konce padesatych let 17. stoleti se nékteré kolonialni obchody a tizemi
zaCaly rozSifovat a jejich rozSifovani pokraCovalo i v pribéhu 18. stoleti, kdy se prave

Anglie (Velka Britanie) stala hlavnim pfijemcem bohatstvi proudiciho z tohoto obchodu.
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Navzdory bojim na pobiezi zapadni Afriky v letech 1664 az 1665 a tuspéchu VOC
v indonéskych vodach, prvni tfi anglo-nizozemské véalky ve vyznamnéjs$i mife tento vyvoj
Vv kolonialnich oblastech neovlivnily.

Zamoftska teritoridlni Uprava, kterd byla schvalena v Bredé v roce 1667 a znovu
potvrzena ve Westminsteru v roce 1674, odstranila hlavni zdroj kolonidlni rivality mezi
zemeémi a polozila zéklad pro mir, ktery trval mezi Anglii a Spojenymi provinciemi pies
sto let. Uzemni zména se tykala Nového Nizozemi a Cape Coast Castle, které piipadly
Anglii. Spojené provincie ziskaly Surinam a Pulo Run. Politicky valky zajistily kone¢nou
kontrolu nad Royal Navy parlamentu, protoze Koruna si nemohla dovolit udrzet pfiméfené

velkou flotilu bez finanéni podpory poslanc.

,.Viechny pfirozené vyhody jako vitr, dobré piistavy a muZi jsou na nasi strang.3*

Kdyz k témto sloviim Coventryho pfidame i nepopiratelnou prevahu anglickych vale¢nych
lodi svymi rozméry a vyzbroji, je na misté se ptat, pro¢ tyto faktory nebyly rozhodujicimi
ve druhé a tfeti anglo-nizozemské vélce stejné tak, jako tomu bylo v té prvni. Prvnim
divodem byly vynikajici namotni dovednosti a veleni admirala Michiel de Ruytera. Tim
druhym byla daleko vétsi ekonomicka odolnost a finan¢ni rezervy Spojenych provincii.
Navzdory vétsi platebni schopnosti republiky 1 zde se objevovaly finanéni problémy. Na

rozdil od Anglie si Spojené provincie doké4zaly s nastalymi obtiZemi 1épe poradit.

36 BOXER, Charles Rarlph, pozn. 1, s. 62.
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Priloha A: Typy bojovych lodi

Obrdzek 2: Eendracht, postavend 1653, nesla 76 dél, znicend u Lowestoftu 1665 **®

#7 KONSTAM, Angus. Warships of the Anglo-Dutch Wars 1652—74. Oxford: Osprey Publishing, 2011.
ISBN 978-1849084109. S. 17.
#8 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 18.
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Obrazek 3: HMS Royal Charles, postavena 1655, lod’ prvni kategorie, 82 del, zajatd Nizozemci na Medway
1667 **

Obrazek 4: Hollandia, nesla 80 dél, postavenad 1654 340

¥9 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 14
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Obrdazek 5: Eendracht, postavena 1653, znicend v bitvé u Lowestoftu 1665 341

#0 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 16.
#1 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 25.
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Priloha B: Bitvy anglo-nizozemskych valek

Obrdzek 6: Bitva u Texelu 1673, malba Willem van de Velde mladsi **

343

Obrazek 1: ndajezd Nizozemcii na Harwich, grisaille Willem van de Velde

2 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 36.
3 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 39.
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Priloha C: BojiSté anglo-nizozemskych valek

sdopy

Gr’vmnd

Map 2 The battlegrounds

Obrdzek 8: Bojisté anglo-nizozemskych valek ***

¥4 JONES, James Rees, pozn. 143, s. 234.
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Priloha D: Tabulky

Tabulka 1: srovndni lodi Anglie a Spojenych nizozemskych provincii

Ship Rate
Prince 1st
Royal Charles 1st
Royal James 1st
Royal Oak 2nd
Rayal Katherine 2nd
Henry 2nd
Triummph 2nd
Vanguard 2nd
Fairfax 3rd
Gilowcester 3rd
York 3rd
Yarmouth 4th
Assistance 4th
Frovidence 4th
Chefiord Sth

The early Stuart fleet

Mame Date Built

Lion 1557

Vanguard 1586

Rainbow

Resolution 1610

Entrance 1619

Garland 1620

Victary

Bonadventure 1621

Swiftsure

George 1622

Andrew

Triumph 1623

FParagon 1633

James 1634

Limicorn

Leopard 1635

Sovereign 1637

Mote: the names and displacement given here are those used duri
camied

Guns
a2
a2
a2
76
76
72
72
60
G0
58
58
52
46
34
26

Crew
620
650
530
450
450
440
430
E¥. 1]
E¥. 1]
B0
280
200
170
140
100

345
Ship Guns Admiralty
Hoflandia 30 Amsterdam
Gouden Leewwen 50 Amstardam
Asperen 34 Amsterdam
Eendracht 76 Maas
Klein Holiandia 54 Maas
Gorinchem 36 Maas
Westfriesiand 73 Moorderkwartier
Wapen van Nassau 60 Moorderkwartier
Dirie Helden Davids 43 Moorderkwartier
Groot Frisia 72 Friesland
Stad en Lande 52 Friesland
Kiein Frisia 38 Friesland
Waicheren 70 Zeeland
Dordrecht 50 Zeeland
Zeeridder 36 Zeeland

Tabulka 2: Bojové lodé anglické flotily, 1652-1674%%

Rebuilt
1583, 1609, 1658

1509, 1615, 1631
1602, 1617
1641, 1663

1666

1653

1660 and post-war

Tonnage
626

750
G50
1,187

404
420
a70
410
a76
395
395
921
793
875
313
515
1522

Guns
38

40-56
40-56
T70-BO

30
3440
42-56
32

42
42-56
42-56
42-64
42
48-60
46-56
34
20-100

Fate

Formerly Godden Lion (until 1609) and Red Lion (untl
1640). Sold 1698

Scuttled 1667
Sunk as breakwater (Sheerness) 1630

Formerly Prince Royal. Renamed Royal Prince 1660. Burned
by Dutch 1666

Formerly Happy Entrance. Burned 1658
Captured by Dutch, 1652

Broken up 1641

Lost in action 1653

Captured by Dutch 1666.

Formerly 5t. George (until 16438). Hulked 1687
Formerly St. Andrew (until 1648). Wrecked 1666
Broken up 1687

Formerly Henretta Maria, Burned at sea 1655
Renamed OWd James 1660. Sold 1682

Sold 1687

Captured by Dutch 1653

Formerly Sovereign of the Seas. Renamed Royal Soversign
1660. Burned 1697

the First Angha-Dutch War (1652-54]. Where two numbers are given for the number of guns

, the first is earlier in the ship's career [i.e. during the First Anglo-Dutch War, and the second is her post-Restoration armament.

%5 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 34.

% KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 40-41.

Craw
450
236
130
3E0
230
136
304
250
225
39z
22R
177
3E0
200
156
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Parliamentarian and Commonwealth additions

Name
Constant Warwick
Assurance
Adventure
Nonsuwch
Dragon
Elizabeth
Phoenix
Tiger
Fairfax
Speaker
Portsmouth
President

Resarve
Advice
Pelican
Centurion
Foresight
Assistance
Antelope
Worcester
Sapphire
Laure!
Ruby
Diamaond
Kentish
Sussex
Fairfax Ti)
Plymouth
Essex
Hampshire
Portland
Newcastle
Bristol
Yarmouth
Glowcester
Torrington
Newbury
Bridgewater
Lyme
Marston Moor
Langpart
Tredagh
London
Taurmtomn
Dover
Winsby
Naseby
Dunbar
Richard
Monck

1645
1646

1647

1650

1651

1652

1653

1655
1656
1658
1659

Date Built  Rebuilt

1666

Post-war

Post-war

Post-war

1666 and
post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war
Post-war
Post-war

Post-war
Post-war
Post-war

Post-war

Tonnage
342
340
385
394
470
474
414
453
743
727
422
462

513
516
500
N
522
522
323
662
442
439
556
550
550
601
756
742
652
479

631
532

755
732
766
743
764
734
m
3as
1,104
536
554

1,258
1,082
1,108
703

Guns

Fate

Privateer, purchased 1649, Captured by French 1691

Sold 1698

Captured by French 1709

Wrecked 1664

Wracked 1711

Burned by Dutch 1667

Briefly captured by Dutch 1652 Wrecked 1664
Wracked 1743

Burned 1653

Renamed Mary 1660. Wrecked 1703
Captured by French and blown up 1689
Renamed Bonadventure 1660, Broken up 1711

Foundered 1703

Captured by the French 1711
Burned 1656

Wracked 1689

Wrecked 1698

Sunk as breakwater 1746

Wracked 1652

Renamed Dwnkirk 1660, Broken up 1749
Wrecked 1671

Wracked 1657

Captured by French 1707
Captured by French 1693
Renarmed Kent 1660, Wrecked 1672
Blew up 1653

Wracked 1682

Foundered 1705

Captured by Dutch 1666

Lost in action 1697

Burned 1692

Wracked 1703

Captured by French, then recaptured and sunk 1707

Broken up 1680

Wracked 1682

Renamed Dreadnought 1660, Foundered 1690
Renamed Revenge 1660. Condemned 1673
Renamed Anne 1660, Blew up 1673

Renamed Montague 1660, Broken up 1749
Renarmed York 1660, Wireckad 1703

Renamed Henrietta 1660, Wrecked 1689

Also known as Drogheda. Renamed Resoldution 1660, Bumed 1666

Blew up 1665
Renamed Crowne 1660, Wrecked 1719
Broken up 1730

Renamed Happy Return 1660, Captured by French 1681
Renamed Royal Charles 1661, Captured by the Dutch 1667

Renamed Henry 1660. Burmed 1682

Renamed Royal Jarnes 1660. Burned by Dutch 1667

Wrecked 1720
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Early Restoration additions

MName Date Built
Rioyal Qak 1664
Royal

Katherine

Loyallondon = 1666
Cambridge

Rupert

Defiance

Warspite

Greenwich

5t. Patrick

5t. David 1667
Monmouth
Mid-Restoration additions
Name Date Built
Resofution 1667
Charles 1668
Edgar

5. Michael 1669
Frince 1670
Londaon

5t Andrew

Royal lames 1671
Royal Charfes 1673
Later Restoration additions
MName Date Built
Swiftsure 1673
Harwich 1674
Royal Cak

Ceaford

Defiance 1675
Kingfisher

Woolwich

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war

Post-war
Post-war

Post-war

Post-war
Post-war

Post-war

Rebuilt
Post-war

Post-war
Post-war
Post-war
Post-war

Post-war

Tonnage
1,021
1,108

1,236
281
m
863
885

670
685
856

Tonnage
3as
1,229

1,1M
1,402

1328
1338

1416
1,443

Tennage
3

1,107
677

761

Guns
76
84-B6

a0
70

TF0-68

54-60
50
54

Guns
JO-58
96

72-74
90-96

T0-64
74

LERE

Fate
Burned by the Dutch 1667

Remamed Ramiliies 1709, Wrecked
1760

Burned 1667
Wrecked 1694
Broken up 1740
Burned 1668

Renamed Edinburgh 1721. Broken up
17

Wrecked 1744
Captured by Dutch 1667
Founderad 1630
Broken up 1767

Fate
Foundered 1703

Renamed 5t. George 1701. Broken up
1774

Burmed 1711

Renamed Marlborouwgh 1706.
Foundered 1762

Renamed Royal Willam 1632 Broken
up 1813

Broken up 1747

Renamed Royal Anne 1703. Broken
up 1727

Lostin action 1672

Renamed Queen 1693, Royal George
1715, Royal Anne 1756, Broken up
1767.

Fate

Renamed Revenge 1716. Sold 1787
Wrecked 1691

Broken up 1764

Broken up 1758

Broken up 1749

Broken up 1728

Broken up 1747
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Tabulka 3: Bojové lodé nizozemské flotily, 1665-1674 %

Friesland Admiralty

Mame Guns In Service Note

Groot Frisia 72 1665-92

Groningen 72 1668-88

Prins Hendrik Casimir 72 1665-92

Ooostergo &0 1653-76

Westergao 56 1653-72 Lost in action 1672

EXf Sreden 54 1654-74

5tad en Lande 52 1653-76

Prinses Albertinag 50 1658-67

Omiamdia 48 1654-88

Kiein Frisia 38 1653-76

Fewenwolden 5B 1664-66 Captured by English 1666, then recaptured
Rie wan Sneek i) 1665-66 Last in action 1666
Gronimgen [} 44 1658-65 Captured by English 1665
Postillon van Smirna 4 1665-66 Hired

Hollamdia 40 1665-66 Hired

Ieeland Admiralty

Name Guns In Service MNotes

Waicheren 70 1666-69 Wrecked 1689

Tholen 1] 1665-66 Lost in action 1666
Zierifsee 1] 1653-T4 Purchased fram YOC

Hof van Zeeland 58 1665-66 Lost in action 1666
Litrecht 50 1653-73 Purchased fram YOC
Middieburg 50 1653-93

Viissingen 50 1653-T4 Purchased from YOC
Kampveere 50 1653-73 Captured by English 1673
Daovdrechi 50 1653-73

Wapen van Jeeland EL 1665-67

Delft 36 1665-T4 Frigate

Zeelandia 36 1666-68 Frigate

Zeeridder 34 1653-67 Frigate

Schakerio EL - Frigate

Goes 30 1652-B8 Frigate

Zwanenburg EL 1655 Frigate. Lost in action 1665

7 KONSTAM, Angus, pozn. 337, s. 42-47.
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Amsterdam Admiralty
Name

Hollandia

Gouda
Reigerfsbergen]
Calantsoog

Liefde

Amsterdam
Qosterwijk

Geloof

Spiegel

Wapen van Utrecht
Deventer

Pravincie Utrecht
Husis te Kruiningen
Stad en Lande

Huris Tydverdf
Hilversum
Lwipaard

Vrijheid

Kaevorden
Gelderland
Beschermer
Gouden Leeuw
Zuriderhuris
Landman

Vrede

Stod Gowda

Dom van Utrecht
Stavaren

Wakende Boei
Divesburg
Vereenigte Provincien
Dwivenvoorde
Tromp

Huis te daarsweld
Raadhuis van Haarlem
Groningen

Zon

Kampen

Vrede

{Ter] (oes
Harderwiji
Haarlemn
Zeelandia
Harderin

Moogd van Enkhuizen
Phesant

{Wappen van) Edam
Schager Roos

Hjist

Oweriissel

Asperen

Harder
Vollenhoven

72
72
70
70

S2ESHUEEITREEEER

E6
Eb

L2

48
4B
4B
48
48
48
48
48
48
4B
4B
48
48
48

BE&E S S

£
3B
EH]
3B
£
36
36
36

=

In Service Notes

1665-83 Wrecked 1633

1656-83 Wrecked 1633

1665-90

1664-89 aka Kalantsoog

1661-56 Lost in action 1666
1653-89 Captured by French 1689
1653-76

1661-74

1663-76

1665-73 Wrecked 1673

1663-06

1653-77 Lost in action 1677
1653-71

1655-83 Wrecked 1633

1655-67 Captured by English 1667
165365 English prize (Leapard], 1653
1651-76 Lost in action 1676
166556 Lost in action 1665
1656-50 Originally of 44 guns
1666-77 Captured by French 1677
1666-83 Wracked 1633

1653-76

1653-566 Lost in action 1666
1650-67

1656-83 Wrecked 1633

1654-B8

1653-72 Captured by English 1672
1661-76

1665-77 5old to Denmark
1665-67 Hired from VWOC

1661-76

1655-67

1653-76

1658-67 Captured by English 1667
1641-67 Sold to Denmark
1640-56

1650-67

1641-65 Lost in action 1665
1662-93

1644566

1643-77 Lost in action 1677
1641-65 Lost in action 1665
1651-65 Purchased from WOC
165365

164465

1665

1653-65 Frigate

1650-B5 Frigate

1656-89 Frigate

165866 Frigate. Lost in action 1666
1665 Frigate

Captured by English 1665, then recaptured and lost action, also 1665
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Maas Admiralty
Mame

Zewen Provincien
Eendracht

Groot Hollandia
Ridderschap
Gelderiand

Deelft

Kiein Hollandia
Wassenaar
Wapen wan Litrecht
Prins Mauritus
Stadt Litrecht
Dardracht
Rotterdam

Vrede

Prinses Louise
Dhelft (1)
Garinchem
Wapen wan Utrecht ()
Nijmegen
Harderwijk

Eiﬁ&&éé#&%ﬂ&ﬂﬂﬂ&ﬂ%&%g

In Service
1665-04
165365
1654-B7
1666-00
1666-05
1666-80
1656-72
1666-81
1666-71
1653-65
1653-65
1666-B6
1658-65
1665
1646-74
1658-65
1639-71
1661-B5
1666-67
1659-B8

Motes

Lost in action 1665

Foundered 1620

Lost in action

Wrecked 1681

Wrecked 1671
aka Prins Mauritivs. Lost in action 1665

Captured by Emglish 1665
Expended as fireship 1671
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