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Statisticka analyza vyvoje kriminalni recidivy v Ceské
republice

Abstrakt

Tato bakalai'ska prace je zaméfena na vyvoj kriminalni recidivy v Ceské republice.
Hlavnim cilem prace je popis a analyzovéani vyvoje krimindlni recidivy v Ceské republice
v obdobi od roku 2000 do roku 2019 a nasledna konstrukce pfedpovedi zejména pro roky
2020-2024. Dil¢im cilem prace je podle vySe kriminalni recidivy vyhodnotit Gi¢innost, tzv.
programu zachdzeni, ktery je aplikovan na odsouzené osoby ve vykonu trestu odnéti
svobody. Teoreticka cast obsahuje vymezeni zakladniho pojmu kriminalni recidiva, dale
jsou charakterizovany a popsany piiCiny vzniku kriminality a kriminalni recidivy,
vymezeny druhy alternativnich tresti spojené s krimindlni recidivou a uvedeni do
problematiky programu zachazeni, ktery slouzi jako prevence kriminalni recidivy
v pribéhu vykonu trestu odnéti svobody. V praktické ¢ésti je provedena vlastni analyza
vyvoje krimindlni recidivy s vyuzitim metod statistické analyzy casovych fad a indexni

analyzy.

Kli¢ova slova: kriminalni recidiva, odsouzeny, recidiva, kriminalita, trest, trestny ¢in,

véznice, Casova fada, statisticka analyza, Ceska republika



Statistical analysis of the development of criminal
recidivism in the Czech Republic

Abstract

This bachelor thesis deals with the development of criminal recidivism in the Czech
Republic. The bachelor thesis sets itself a main aim to describe and analyse the
development of the criminal recidivism in the Czech Republic from 2000 to 2019 and to
gather the prediction from 2020 to 2024. A partial aim of the thesis is to evaluate,
according to the level of criminal recidivism, the effectiveness of the so-called treatment
program, that is applied to sentenced persons who were given the custodial sentence. The
theoretical part deals with the definition of criminal recidivism and gives the description of
causes of criminality and criminal recidivism, alternative types of sentences that are
connected with criminal recidivism and deals with the background of the treatment
program, whereby its aim is to prevent from criminal recidivism during the custodial
sentence. The practical parts deals with the analysis of the criminal recidivism using the

methods of statistical analysis of time series and index analysis.

Keywords: criminal recidivism, convicted, recidivism, criminality, a crime, prison, time

series, statistical analysis, Czech Republic
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1 Uvod

Kriminalni recidivu a jeji vyvoj sleduje v Ceské republice n&kolik instituci a kazda
znich ji zkoumda zjiného pohledu. Napiiklad Policejni prezidium a Ministerstvo
SpravedInosti Ceské republiky zkouma kriminalni recidivu z pohledu trestnépravniho,
Generalni feditelstvi Vézeniské sluzby na ni pohlizi zhlediska kriminologického
a penologického.

Trestni pravo prezentuje kriminalni recidivu jako spachani nového trestného ¢inu poté,
co byl pachatel za pfedchozi ¢in pravomocné odsouzen. Naopak kriminologickéd definice
vyjadiuje recidivu jako opétovné spachani trestného c¢inu, bez ohledu na to, zda byl
pachatel za piedchozi trestny ¢in pravomocné odsouzen, nebo stihan. Z penologické
definice je recidivista ten, ktery je podruhé ve vykonu trestu odnéti svobody.

Problematika kriminalni recidivy je v Ceské republice jiz delsi dobu velmi probirané
téma. Aktualni vy$e kriminalni recidivy je v CR kolem 50 %. To Ceskou republiku fadi na
predni pticky v porovnani s okolnimi staty. V Némecku cini aktudlni vySe kriminalni
recidivy 35 %, v Anglii 39,3 %, v Rakousku 38 %. Jak je mozné, Ze okolni staty maji
krimindlni recidivu, v porovnani s Ceskou republikou, tak nizkou? U ostatnich stat
funguje mezirezortni spoluprace a provazanost mezi Ufady prace a zaméstnavateli.

Kriminalni recidiva byla v Ceské republice dlouhou dobu tabuizované téma. Spousta
obyvatel, dokonce i mladych, zastava nazor, Ze by se méli pachatelé trestnych ¢inti ,,zavfit,
az z¢ernaji“, dokonce hiife obcas se objevi i nazor ,,8koda, Ze byl zrusen trest smrt*“. Pokud
bude mit Ceska spolecnost nadale takovéto nazory, bude stale patfit ke statim s nejvyssi
recidivou. Reseni je pomémé jednoduché — dostat tuto problematiku do povédomi &eské

populace.
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2 Cil prace a metodika
2.1 Cil prace

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je statisticka analyza vyvoje kriminalni recidivy
v Ceské republice od roku 2000 do roku 2019 a konstrukce piedpovédi pro nasledujici
roky 2020 az 2024. Pouzitd data byla ziskana pfedevSim ze statistik zvetejnénych na
strankach Policie Ceské republiky a Vézeniské sluzby Ceské republiky. Z téchto ziskanych
dat jsou vypracovany grafické a tabulkové vystupy, které jsou nasledné zpracovany na
zaklad¢ statistickych metod analyzy Casovych fad. Dale je také stanoven dilci cil prace.
Dil¢im cilem bakalafské prace je vyhodnoceni ucinnosti programu zachazeni, ktery je

aplikovan na odsouzené osoby ve vykonu trestu odnéti svobody.

2.2 Metodika prace

2.2.1 Charakteristika a délani ¢asovych iad

Casovou fadou se rozumi posloupnost vécné a prostorové srovnatelnych pozorovani
(dat), ktera jsou jednoznacn¢ usporadana z hlediska ¢asu ve sméru minulost — pfitomnost
(Hindls, 2007, s. 246).

SvatoSova a kol. (2008, s. 38) uvadi, ze ,,Zkoumdni zmén jevii v case je jednou
hromadnych jevii je casova Fada, v niz jednotlivé urovné zavisle promenné veliciny Y jsou
uvazovany jako funkce casu. Casovad fada se obvykle definuje jako mnoZina pozorovani
kvantitativni charakteristiky (ukazatele), usporadana v case. *

., Casova fada jsou vécné a prostorové srovnatelné hodnoty pozorovani (méreni) jisté
veliciny (ukazatele), které jsou jednozmacné usporadany ve smeru rostouciho casu.

Casovou Fadu s poctem pozorovani n muzeme zapsat jako posloupnost yl, y2,..., yn v ¢ase

tl, t2,..., tn, neboli yi v case ti, kde ti=tl + (i-1) Ati, i=1,..., n* (Budikova a kol., 2010).

Dle Hindlse (2007, s. 246) casové tady ekonomickych ukazatelll lze ¢lenit podle
rozhodného casového hlediska na Casové fady intervalové (tj. Casové fady intervalovych
ukazatelll) a na asové fady okamzikové (tj. Casové fady okamzikovych ukazatelr). Podle
periodicity na ¢asové fady rocni (n€kdy téz dlouhodobé) a na casové tady kratkodobé

(Gdaje jsou zaznamenavany ve Ctvrtletnich, mésicnich, tydennich aj. periodach). Podle
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druhu sledovanych ukazatelt na ¢asové fady primarnich (prvotnich) ukazatelii a na Casové
fady sekundarnich (odvozenych) charakteristik. Podle zptsobu vyjadieni tidaji na ¢asové
fady naturdlnich ukazatelti (hodnoty ukazatele jsou vyjadieny v naturdlnich jednotkéch)
a na Casov¢ fady penéznich ukazatelt.

Nejdtive, nez se pouziji k analyze udaji v Casové fad€é odpovidajici statistické metody,
je potieba se presvédcCit o tom, zda jednotlivé idaje jsou skutecné srovnatelné z vécného,
prostorového a ¢asového hlediska.

U vécené srovnatelnosti je dulezité si uvédomovat, ze Casto stejné nazyvané ukazatelé
nemusi byt vzdy stejné obsahové vymezené. Meni-li se béhem casu obsahové vymezeni
ukazatele, jsou udaje Casové fady nesrovnatelné a pro dalsi avahy tim padem bezcenné.

Prostorovou srovnatelnosti se rozumi moznost pouzivat udaje v Casovych tadach,
vztahujicich se ke stejnym geografickym tizemim.

Casova srovnatelnost udajli je problémem zejména u intervalovych ukazatelt
casovych fad, tj. u ukazatell, jejich velikost zavisi na délce intervalu (Hindls, 2007,

5. 251).

2.2.2 Vybrané elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Elementarni charakteristiky ¢asovych fad je mozno ¢lenit na popisné, mezi které patii
predevsim priméry hodnot ¢asovych fad a dynamicke, mezi které se fadi napt. absolutni
diference (prirtstky) ¢i koeficienty ristu (Budikova a kol., 2010).

Uroveil ukazatelt se nejéastdji charakterizuje pomoci primérii. Zptisob vypoétu zavisi
na typu dané Casové fady. V pfipad¢ intervalovych fad se urcuje bud’ prosty aritmeticky
pramér, nebo vazeny aritmeticky prumér. Jsou-li vSechny intervaly stejn¢ dlouhé, urcuje se
prosty aritmeticky a pii nestejn¢ dlouhych intervalech je nutno pocitat vazeny aritmeticky
pramér (Svatosova a kol., 2008, s. 40). V piipadé okamzikovych casovych tad se urcuje
bud’ prosty chronologicky priimér, nebo vazeny chronologicky prameér. Je-li délka mezi
jednotlivymi Casovymi okamziky stejna, pocita se prosty chronologicky primér a neni-li
délka mezi jednotlivymi Casovymi okamziky konstantni, uziva se vazeny chronologicky

primeér (Hindls, 2007, s. 248).
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e prosty aritmeticky primér

Yis1 Vi 2.1)

kde:
y;... hodnota ukazatele

n... pocet vSech hodnot v ¢asové tade¢
Y1 Yi... soucet viech hodnot v Sasové fadé

Pro zkoumani rychlosti zmén hodnot sledovaného ukazatele v zavislosti na Case je
mozné vyuzivat rizné statistické charakteristiky.

Absolutni charakteristiky umoziuji absolutni porovnani hodnot jednotlivych ¢lenti
Casové fady. SvatoSova (2008) uvadi jako nejcasteji pouzivanou prvni diferenci. Oznaci-li
se hodnoty casové tady jako y;, t = I, 2, ..., n, Ize definovat prvni absolutni diference jako
rozdily sousednich pozorovani rady,

e prvni diference (absolutni priristky)

dye =Yt — Ye-1 22)
kde:t=2,3,...,n
Diference prvniho fadu charakterizuje absolutni pfirtistek nebo ubytek zkoumaného
ukazatele v urCitém Case proti ¢asu, ktery mu bezprostiedné prechazel. Pocet absolutnich
diferenci je roven n-1.
Rozdilem dvou sousednich absolutnich prirtstki 1ze ziskat druhé absolutni diference.

e druhé diference

2.3
szt =dy: —dyi1 =Y — 2Yt-1 + Vi 23)

kde:t=3,...,n
Diference druhého fadu vyjadiuje absolutni zrychleni nebo zpomaleni vyvoje v dané
Casové tad¢€, udavaji, o kolik byl nasledujici ptirtistek vétsi nebo mensi nez predchazejici.
Pocet druhych absolutnich diferenci je roven n-2.
Vedle absolutnich charakteristik jsou €asto pouzivany také relativni charakteristiky
ristu nebo poklesu, jeZ jsou bezrozmérnymi veli¢inami. Radi se mezi né napt. koeficient

rustu

Ve (2.4)

k., =
‘ Yt-1

kde:t=2,3,...,n
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Koeficienty ristu charakterizuji relativni postupnou rychlost zmén hodnot v ¢asové

fad¢. Vyjadri-li se koeficient riistu v procentech, tak se hovoti o tempu rtstu.

2.2.3 Modely ¢asovych iad a jejich dekompozice

Hindls (2007, s. 254) ve své publikaci uvadi, Ze mezi vychozi principy modelovani
casovych fad patii jednorozmérny model. K tomuto modelu se pfistupuje tfemi zptisoby:
o klasicka dekompozice casovych tad
e neoklasicka dekompozice ¢asovych tad, tzv. Box-Jenkinsonova metodologie
e spektralni analyza ¢asovych fad
Klasicky model casovych fad vychéazi zptedpokladu, ze ndhodny proces, ktery
generuje casovou fadu, je zavisly pouze na ¢ase (Forbelska, 2009, s. 51).
Casovou fadu dle Hindlse (2007, s. 254) lze dekomponovat na trendovou slozku Tt
sezonni slozku S;, cyklickou slozku C; a ndhodnou slozku € pfic¢emz vlastni tvar rozkladu
muze byt dvojiho typu:
e aditivni
(2.5)

kde:t=1,2,...,n

akde Y, se ¢asto oznacuje souhrnné jako teoreticka slozka ve tvaru T+ S; + C;

e multiplikativni
Yt = Tt N St ¢ Ct N Et (26)
kde:t=1,2,...,n

V praxi se obvykle vyuziva spise typ (2.5), navic tvar (2.6) lze na (2.5) logaritmickou
transformaci snadno prevést.

Trendem se podle Hindlse (2007, s. 255) rozumi hlavni tendence dlouhodobého
vyvoje hodnot analyzovaného ukazatele v Case. Miuze byt rostouci, klesajici nebo
konstantni, kdy hodnoty ukazatele dané ¢asové fady v pribchu sledovaného obdobi mohou
kolisat kolem urcité, v podstaté neménné tirovné. Sezénni slozka je pravidelné se opakujici
odchylka od trendové slozky, vyskytujici se u ¢asovych fad tidaju s periodicitou kratsi, nez
jeden rok nebo rovnou pravé jednomu roku. Cyklickou sloZkou se rozumi kolisani okolo

trendu v dusledku dlouhodobého cyklického vyvoje s délkou viny delsi nez 1 rok. Nahodna
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slozka je takova veli¢ina, kterou nelze popsat zadnou funkci Casu. Je to slozka, ktera zbyva
po vylouceni trendu, sezonni a cyklické slozky.

Pro spravnou volbu vhodného modelu trendu je vice zptsobt. Jedna z moznosti je, ze
zakladem rozhodovani o vhodném typu trendové funkce by méla byt vécné ekonomicka
kritéria. Pii vécné analyze Ize posoudit, zda jde o funkci rostouci nebo klesajici a podobné.
Rozhodovani pfi pouziti vécné ekonomickych kritérii umozni poodhalit zédkladni tendence
ve vyvoji analyzovaného ukazatele spiSe jen v hrubych rysech, to sice potom dovoluje
orientovat se na urcitou podskupinu trendovych ¢ar, avsak volbu jednoho konkrétniho typu
trendové funkce tento pfistup neumozni. Druhou a velice snadnou moznosti volby je
analyza grafu, ovSem tato metoda je velice subjektivni. Mezi dal§i a Casto pouZivané
zpusoby, jak ur¢it vhodnou trendovou funkci patfi index determinace. SvatoSova a kol.
(2008, s. 47) uvadi, ze index determinace (2.7) je bezrozmérné Cislo, které nabyva hodnot
od nuly do jedné, s tim, ze ¢im blize je hodnota rovna jedné, tim lépe model popisuje dany
jev. A naopak ¢im blize je hodnota rovna nule, tim se jedna o stale mensi soulad modelu
s Casovou fadou. Dale se krom¢ indexu determinace vyuziva i jeho odmocnina, a to index
korelace. Index korelace (2.8) nabyva také hodnot od nuly do jedné, stejné jako index
determinace. Lze tedy fict, ze ¢im bude hodnota indexu korelace, kterd je stanovena na
zakladé prislusného modelu, blizsi jedné, tim 1épe dany model vystihuje zakonitosti vyvoje
ptislusné tady.

e Index determinace

X —y'D? 2.7)

I? =
Yis (i — )2

kde:
y...aritmeticky prumér empirickych hodnot casové fady

e Index korelace

1= /7 (2.8)

Mimo zminénych moznosti Ize také vhodnost trendové funkce pro danou ¢asovou fadu
posoudit pomoci ukazateli chyb odhadu. Téchto ukazatelii je nckolik a pro komparaci
alternativnich modeli v ramci jedné casové fady lze pouzit vSechny znich. OvSem
posouzeni pouzitelnosti jednotlivych model pro riizné casové tady vSak mize byt
zalozeno pouze na relativnich mirach, tzn. na stfedni procentudlni chybé MPE a zejména

stiedni absolutni procentualni chybé MAPE.
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e stfedni absolutni procentualni chyba odhadu M.A.P.E. (Mean Absolute Percentage

Error)

1005 Iy, — vl (2.9)
n & ly;l
Nejvice vyhovujici funkce bude ta, kterd méa vyslednou hodnotu chyby odhadu co

MAPE =

nejmensi (SvatoSova a kol., 2008, s. 48).

2.2.4 Popis trendu ¢asovych fad a predikce

wevr

popis tendence vyvoje analyzované fady. Popis tendence je délan pomoci trendovych
funkci a témi napiiklad mohou byt: linedrni trend, parabolicky trend, exponencialni trend,
modifikovany exponencialni trend, logisticky trend a Gompertzova kiivka. Nejcastéji
pouzivanym typem trendové funkce je linearni trend. Jeho vyznam spociva v tom, Ze jej
mozno pouzit vzdy, kdy se chce alesponn orientacn¢ urcit zakladni smér vyvoje
analyzované Casové tady a také muze slouzit v urCitém omezeném casovém intervalu jako
vhodné aproximace jinych trendovych funkci. Dal§im pomérné Casto uzivanym typem
trendové funkce je parabolicky trend. Tato trendova funkce je zhlediska parametrii
linearni.
e Linearni trend
Ty = Bo + But, (2-10)
kde B, a ff1jsou neznamé parametry at = 1, 2, ..., n je ¢asova promeénna
e Parabolicky trend
Ty = Bo + Bt + Bat?, 11)
kde By, 51 a 55 jsou neznamé parametry a t = I, 2, ..., n je Casova promeénna
Analyza casovych fad slouzi nejen k popisu zakonitosti vyvoje pfislusného
ukazatele v minulosti, ale také k predikci budouciho vyvoje tohoto ukazatele. Zakladem
statistického prognozovani je metoda extrapolace, ktera spociva v tom, ze se urc¢i zakladni
trend ve vyvoji sledované veli¢iny v ramci zvoleného ¢asového obdobi (Svatosova a kol.,
2008, s. 52).
Metody zalozené na extrapolaci klasickych modelti trendu tedy vychazeji

z deterministického principu, podle néhoz budoucnost vyplyva z pfitomnosti. Jsou
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vytvareny na zéklad¢ predpokladu o neménnosti ¢i alespon relativni stability existujicich
tendenci vyvoje zkoumaného jevu (Hindls, 2007, s. 330).

Extrapolacemi jsou nazyvany kvantitativni odhady budoucich hodnot ¢asové tady,
které vznikaji prodlouzenim vyvoje z minulosti a pfitomnosti do budoucnosti s horizontem
h za ptedpokladu, Ze se tento vyvoj nezméni. Extrapolacni pfedpovédi rozdélujeme na
bodové a intervalové. Bodova predpovéd se urCuje v ¢ase t = T do horizontu 4, tj. do
¢asového bodu t = T + h a oznacuje se y(h). Horizontem piedpovidani se rozumi pocet
obdobi h > 0 od bodu t = T do budoucnosti (Arlt a kol., 2009, s. 24).

Podle Svatosové a kol. (2008, s. 52) se pii modelovani realnych casovych tad Casto
stava, ze béhem analyzované¢ho obdobi dochazi ke zménam hodnot a hodnoty parametrii
modelu se v ¢ase méni, pfipadné dochazi i ke zménam analytického tvaru modelu. Z tohoto
divodu jsou vytvareny tzv. adaptivni modely (téZ oznacovany jako modely s ménlivymi
parametry). Z hlediska metodologie jsou velice podobné klasickym trendovym modeltim,
jelikoz obé¢ tfidy modela ¢asovych tad jsou orientovany pouze na dikladny popis pribchu
analyzované proménné v Case. Adaptivni modely se od klasickych trendovych modeli
zasadné lisi tim, ze nepiedpokladaji stabilitu analytického tvaru trendové funkce, ani jejich
strukturalnich parametrti v ¢ase a ani spojitost trendové funkce. Adaptivni modely rychle
reaguji na strukturdlni zmény, k nimz dochazi v Case, a povazuji se za velmi vhodné pii
predikci prubéhu casovych ftad, které se vyznacCuji nepravidelnostmi a zlomy v trendu.
Dulezitou podtiidu adaptivnich modeld tvoifi Brownovy modely exponencialniho
vyrovnani, které za pomoci vhodného systému diskontnich vah berou v uvahu ,,staii*
informaci. Odhad trendu je ziskdvan ve form¢ linearni kombinace vSech dosavadnich
V ramci této techniky exponencidlniho vyrovnani lze rozliSovat tii zakladni varianty. Prvni
z variant je jednoduché exponencialni vyrovnani, kdy je realné predpokladat, ze v pribchu
Casové tfady existuji kratka obdobi, ve kterych Ize trend povaZovat za konstantni. Druha
varianta je dvojité exponencialni vyrovnani, kdy lze pfedpokladat, ze v kratkych usecich
fady lze povazovat jeji trendovou slozku za linearni. A posledni varianta je trojité
exponencialni vyrovnani, v némz je trend v kratkych tsecich fady modelovan kvadratickou
funkci.

Minatik (2013) uvadi, Ze pro zjisténi, zdali je trend vhodny pro predikci se v praxi
nejcasteji pouziva relativni chyba predpoveédi (progndzy). Relativni chybou predpovédi se

mysli hodnota predpovédi, ktera je vyjadiena v procentech a popisuje, o kolik procent se
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lisi predpoklad oproti skutecnosti. Pro ziskani hodnoty relativni chyby prognozy se odecte
posledni hodnota, kterd je znama a vypocita se predpoveéd’ pro jiz zndmou hodnotu. Jestlize
rozdil oproti skutec¢nosti ¢ini 5 % a méng, jedna se o optimalni hodnotu relativni chyby.
Pokud je relativni chyba prognézy 10 % a méné, tak je model méné presny, ale stale mize
byt pouzit.

e Relativni chyba ptedpovéedi

(2.12)

Wi=vl, 100 [%]
i

kde:
y'i ... progndzovana hodnota

y;... skutecna hodnota
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vymezeni pojmu kriminalni recidiva

MareSova a kol. (2011, s. 8) ve své publikaci uvadi, ze v kriminalnim prostfedi je recidiva
chapana ve trech zakladnich vyznamech:
1. Trestné pravni
Trestné pravni ad chape recidivu jako podminku, ze které se pachatel dopusti
trestného ¢inu poté, co jiz byl jednou za predchozi trestny ¢in pravomocné odsouzen.
2. Kriminalisticko-statisticky
Zde je jako recidivista chapan opétovné trestné stihan jedinec, ktery jiz byl
evidovan v soudni, nebo vézenské statistice.
3. Kriminologicky
Kriminologie oznacuje recidivou opakované asocialni jednani, které nemusi byt

vzdy krimindlni, ale je disledkem ptedeslé kriminalni kariéry recidivisty.

Recidiva je v trestné pravnim pojeti pojem, kterym se oznacuje néco, nejcastéji
néjaky stav, nebo i udalost, které zde jiz v minulosti byly, pominuly, ale opét se navraci.
Puvod slova recidiva pochazi z latiny. Zejména z ptivodniho slova recidivus (Kabrt, 2000,
s. 430), v ptekladu znamenajici obnoveny, nebo vracejici se zpét.

Pojem recidiva neni vyhradou pouze v trestné pravnim pojeti, ale vyuzivaji ho
1 ostatni védni obory, jednim z nich je i 1€katstvi, kde se pouziva pro oznaceni navracejici
se choroby (Kraus, 2005, s. 879).

Recidivou je v riiznych védnich oborech oznacovan jev, ktery je zpravidla negativni.
V trestnim pravu je timto oznacCovan jev, ktery je spoleCensky nezadouci. Doslova:
, V trestnim pravu jde o oznaceni jevu spolecensky nezZadouciho.” (Kratochvil, 2009,
s. 834).

MareSova (2011, s. 12) uvadi, ze za krimindlni recidivu lze povazovat takovou
situaci, kdy spachal pachatel trestného Cinu znovu né&jaky trestny Cin, piipadné vice
trestnych Cinli. Nezalezi na tom, zda jde o Ciny nedbalostni (napf. pfekroceni maximalni
povolené rychlosti), ¢i imysIné (napt. pachatel bodne svou obét’ nozem) a zda jiz byl

v minulosti pravomocné za trestny ¢in odsouzen.
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Nejcastéji je pojem kriminalni recidiva definovan podle trestné pravniho
a kriminalisticko-statistického vymezeni, kde se operuje s druhem recidivy a to obecnou
(opakovani trestné cCinnosti, jako takové) a specialni (opakovani konkrétniho druhu
trestného ¢inu).

Suchy (1971, s. 224) uvadi, jako dalsi zpiisob rozdéleni kriminalni recidivy podle
délky intervalu mezi jednotlivymi trestnymi Ciny: trvala a doCasnd. Za trvalou recidivu Ize
povazovat stav, kdy se justice pii identifikaci kriminalni recidivy a naslednych tvahach
o zostfeni sankce opira o skutecnost, ze dana konkrétni osoba byla nékdy v minulosti
odsouzena za trestny €in, a to bez ohledu na dobu, ktera mezitim uplynula. Za docasného
recidivistu lze povazovat pachatele, ktery opakuje trestnou cinnost v urcitém casove
vymezeném obdobi, napft. pét let a poté u néj ustane.

Hendrych (2009) piSe, ze se kriminalni recidiva z pohledu soucasné pravni védy
rozliSuje recidivu stejnorodou a recidivu nestejnorodou. Stejnoroda kriminalita je takova,
pfi niz byl pachatel jiz diive odsouzen pro stejny trestny c¢in (napi. vroce 2003
pravomocné odsouzen za trestny ¢in obecného ohrozeni a v roce 2014 znovu pravomocné
odsouzen za trestny ¢in obecného ohrozeni), nebo stejny druh trestného ¢inu (zproneveéra,
danové Uniky). Kriminalita nestejnorodd znamend, ze se dopousti pachatel, ktery byl
v minulosti odsouzen za trestny ¢in, rozdilného druhu trestného ¢inu (napt. v roce 2000 byl

pachatel odsouzen za trestny ¢in ublizeni na zdravi a v roce 2011 za loupezné prepadent).
3.2 Vyvoj kriminality a kriminalni recidivy

Cafourek (2018, s. 14) ve své praci piSe, ze vyvoj kriminalni recidivy a jeji Cetnost
slouzi jako kritérium pii vyhodnocovani Uc¢innosti tzv. intervencnich aktivit spolecnosti.
Zejména vlivu vykonu trestu odnéti svobody u pravomocné odsouzenych osob a programu
zachazeni ve VTOS jako i u trestl osob, které nejsou spojeny s odnétim svobody, ale maji
alternativni opatfeni.

Informace o recidivé a jejim vyvoji je mozno Cerpat ze statistik Policejniho prezidia,
obecnych soudd, nebo Vézenské sluzby, pficemz kazdad statistika sleduje kriminalni
recidivu v jiné fazi probihajiciho trestniho fizeni. Statistika policejniho prezidia zkouma
objasnénost trestnych Cinti a bere v potaz i trestni rejstiiky obvinénych osob. Vézenska
sluzba se na recidivu soustfedi z pohledu poctu osob ve VTOS, dosavadni netrestnosti

a poctu ptedchozich VTOS.

21



Maresova a kol. (2011, s. 17) tvrdi, ze nejrizikoveéjsim obdobim pro vznik kriminalni
recidivy je v prvnich 6 mésicich po propusténi z VTOS, pficemz maximum recidivujicich
pachatelti se dopousti trestného ¢inu v pribéhu 3 let od propusténi z vykonu trestu.
V prvnich 6 mésicich po propusténi se kriminalni recidiva objevi spiSe u pachateli
majetkovych trestnych ¢inti a trestného cinu loupeze, nez naptiklad u pachatell trestnych
¢inti nasilnych a sexudlnich. Déle pak u pachateld, kteti byli jiz ve VTOS vice nez petkrat
a pachateltl, ktefi inklinuji k riznorodé trestné Cinnosti nez ke stejnorodé. S recidivou se
nejcastéji setkava u pachatelil, ktefi nemaji zakladni pracovni navyky a ktefi prvni trestny

¢in spachali jiz jako mladistvi.
3.3 Typy kriminalni recidivy

MareSova a kol. (2011, s. 22) uvadi, ze je mozné se setkat s riznymi pohledy na
zkoumani kriminalni recidivy. Pro piiklad uvedla rozde¢leni kriminalni recidivy do péti
kategorii (viz. Tabulka 1). Prvni tii kategorie recidivy, tedy obecnd, zdvaznd a velmi
zavazna se navzajem odliSuji v mife zavaznosti recidivniho deliktu. Jako kritérium
zavaznosti byla zvolena délka ulozeného trestu. V piipadé specidlni a specifické recidivy
se vyznam vyvijel od povahy, neboli zaméfeni recidivniho trestného ¢inu. Za specialni
recidivu bylo oznaceno opétovné odsouzeni pachatele za trestny Cin, ktery byl stejného
typu/druhu jako ptredchozi delikt. Specifickou recidivou bylo oznafeno opétovné

odsouzeni za totozny trestni ¢in.

Tabulka 1 Typologie recidivy

Typy recidivy Charakteristika
Obecna recidiva Opétované odsouzeni za jakykoliv delikt, bez ohledu na jeho
(general recidivism) povahu a zdvaznost
Zavaina recidiva Opétovné odsouzeni za jakykoliv delikt s délkou odnéti
(serious recidvism) svobody od 4 do 8 let
Velmi zivazna recidiva Op¢étovné odsouzeni za jakykoliv delikt s ulozenym trestem
(very servus recidivism) odnéti svobody nad 8 let
Specialni recidiva Opétovné odsouzeni za delikt stejného druhw'typu jako byla
(special recidivism) trestnd Cinnost pachatele v minulosti
Specificka recidiva Opétovné odsouzeni za stejny delikt jako v minulosti (pii
(specific recidivism) predchozim odsouzeni)

Zdroj: MareSova a kol, 2011, s. 23
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Cafourek (2018, s. 15) ve své praci konstatuje, ze poc¢atkem 21. stoleti se zacina vyvijet
novy druh kriminalniho chovani. Vedle jiz béznych trestnych ¢ind, jako jsou kradeze,
zanedbani povinné vyzivy, kradeze vloupanim, mateni ufedniho rozhodnuti, loupeze
a vytrznictvi, l1ze pozorovat vznik nového kriminalniho chovani, a to je pachani trestniho
¢inu prostiednictvim internetu. BohuZel se jedna o trestnou ¢innost, kterou je velmi obtizné
odhalit a dokazat. I pies vznik novych druhi trestnych ¢inti budou stale dominovat trestné
¢iny hospodarské (kradeze, padélani a pozménovani pencz, neopravnéna vyroba), kterych
bude spachano stale nejvice, jelikoz pachani takovéto trestné ¢innosti je ze vSech trestnych
¢ind nejjednodussi. Momentalné je podil majetkovych a hospodaiskych trestnych ¢inti vice

nez 70 %.
3.4 Pri¢iny vzniku kriminality a kriminalni recidivy

Aby bylo mozné minimalizovat vznik krimindlni recidivy, je nutno znat pficiny, pro¢
dochazi k jejimu vzniku. Problematikou recidivy a kriminality se zabyva fada védnich
oborti od kriminologie pres penologii az k psychologii. Snahou téchto védnich oborl je
pti¢inu vzniku poznat, porozumét ji a minimalizovat ji (Cafourek, 2018, s. 37).

Pekar (2008, s. 22-25) ve své praci uvadi, ze pfi¢iny vzniku krimindlni recidivy je
mozno rozdélit do nékolika zakladnich skupin:

e Politické vlivy
e Hospodarské vlivy
e Socidln¢ kulturni vlivy

e Kriminalita mladeze

3.4.1 Politické vlivy

Vseobecné je vzdy v totalitnich reZzimech a systémech kriminalita mensi, nez
v demokratickych zemich. Souvislost mezi mirou kriminality je vice nez jasna — rozdilna
mira kontroly svobodného chovani jedince a jeho jednani. Demokratické systémy pfinasi
vice svobody, ale i vétsi kriminalitu. Zatimco u totalitniho rezimu jsou prava a povinnosti
jedince omezeny na naprosté minimum — respektive na to, co jedinci nafidi a nadiktuje
politicky systém, v demokratickych zemich je chovani jedinct sice usmérmovano zakony,
ale jinak ma kazdy naprostou svobodu a volnost ve svém rozhodovani a jednani.

Samoziejmé, Ze kazdé Spatné rozhodnuti, ¢i jednani, které¢ vede k poruSeni zakona, hrozi
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danému jedinci postih — trest. Tim je docileno usmérnéni chovani jedincli ve spolecnosti,

aby nedoslo ke zhrouceni systému a anarchii.

3.4.2 Hospodaiské vlivy

Mezi stavem ekonomiky a zlo¢innosti existuje velice tizka souvislost. RozliSuji se
zde dva zékladni typy kriminality. Kriminalita znouze a kriminalita z blahobytu.
Kriminalita znouze se projevuje zejména jako majetkova kriminalita, ke které vede
predevsim Spatnd ekonomicka a socidlni situace pachatele. Na druhé strané je kriminalita
z blahobytu, kdy neni pro pachatele motivem nouze. Dalsim aspektem, ktery pfispiva
k vyvoji a rozvoji kriminality je rozvoj védy a techniky. Diky tomu se zacatkem 21. zacina

objevovat a rozvijet kyberneticka trestna ¢innost.

3.4.3 Socialné kulturni vlivy

Do téchto vlivl lze zaradit socialni systémy, normy, moralku, pravo, naboZenstvi,
vychovu prostiednictvim Skolskych zafizeni, cirkvi a jinych instituci. Socialn€ kulturni
vlivy se neméni jen v ramci statu, ale i rodiny. Méni se postaveni mezi muzem a Zenou,
mezi vztahy k détem i vztahy mezigeneracni. Je nesmirné dulezité, aby na jedince ptsobila
vychovné nejen rodina, ale i Skola a jina vzdélavaci zatizeni. DalSim faktorem, ktery patii
mezi socialn¢ kulturni vlivy, je nabozenstvi — pokles, nebo ztrata zajmu o nabozenstvi
nebo viry vjeho hodnoty ovliviiuje nartst kriminalni Cinnosti, u téch, ktefi véfici byli

a viru v nabozenstvi ztratili.

3.4.4 Kriminalita mladezZe

Nejzakladnéjsi vlivy na vznik kriminality a krimindlni recidivy maji ty, které
pusobily na pachatelovu osobu v détstvi a dospivani. Velké mnozstvi recidivujicich
pachatell pochazi z netiplnych, nebo nefunkcnich rodin. Pravé v téchto rodinach na déti
pusobi negativné nasledujici vlivy: nevhodna vychova, agresivita, zavislost na alkoholu,
drogach, ¢i jinych navykovych latkach, gamblerstvi, poktiveny Zebticek spolecenskych
a moralnich hodnot, nezajem o zivot a problémy nejen vlastnich déti, ale i ostatnich ¢lenti
dalezité vlivy patii i Skolni prostfedi a cely vychovné-vzdélavaci proces, ktery piisobi na
formovani osobnosti jedince. Ovliviiuje jeho schopnost pfizplisobovani se novému

prosttedi a okoli.
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Pokud dojde k problému s adaptaci a socializaci jedince, dochazi k problému se
Skolnimi povinnostmi, sportem a nevhodnymi volnocasovymi aktivitami. Problémy se
Skolni dochdzkou a kazni jsou pficiny toho, ze jako dospéli nedosdhnou potifebného
vzdélani a dovednosti, coz muze mit vliv na jejich zafazeni do pracovniho procesu
a spole¢nosti. Podle statistik Vézenské sluzby CR je pres 81 % viech osob ve VTOS se
zakladnim vzdélanim, nebo vyuc¢enim bez maturity.

Dal$im vlivem pro rozvoj kriminality a recidivy je stale vice se rozrustajici
anonymni sidlité a ghetta. V Ceské republice je aktudlné piiblizné 600 takovychto mist,
ve kterych zije kolem 200 000 socialné vyloucenych obyvatel, viz. Obrdzek 1. Lhostejnost,
odlidsténost, socidlni nejistota a uzavienost zvySuje potiebu mladeze, pohybujici se
v takovychto socialnich podminkach, vytvaret vlastni komunity, kde hledd nové vzorce
chovani, problémy fesi zvySenou agresivitou, priclenuji se ke kriminalnim, extremistickym

nebo patologickym skupinam (Cafourek, 2008, s. 39).

Obrizek 1 Piehled ghett v Ceské republice

]
Rumburk @ ,
Frydiant
Deu." (1 i - .'c
- .
® ’ e o
@ Tepic ® Ot L] Liberec ]
ChomutoV’ "-'-“"’““ - ®°* FeleniBrod
- .M.. ® Clesklipa ® Szemlili': 4
® Kraslice ® = ost e o \Jurnov Trutnov.
.o .- " b Skadan & - ®  Broumov.
Cheb  ® & o Karlovy Vary &-Slany—* MAE @ Madd Jjign Nachod
o SN0%g s L) . Boleslav o ®
sou . L) ) . ® F JaroméF
3 . ® o Kladno ' . & »
o stMaridnske (- ® . e s o Dobruska ®
Apansee Praha ® L]
« o lazné. ° . ®
o I'('rﬁi:(é-. oo Rydm:v n. Knéznou ; : N
ol . 5 L § ° ; esenil
Ia.:hov @ Wiy poyany * R o Yolln o B ° Kinov
L ° [ Pardubice . Sumperk |
* @ Pl e KutmaHora o V¥soké Mito . )
. Benesov e ® Chrudim p Rymaiov @
s 5Y ChotéhoF Litomysl, O Opava i
@ Domailice L Svitavy Unicov.. ® - 89
Blatna ilev: - ® ® Sternberk® *® Ostiava @ o
Klatovy . M."“’Sk"'-' r Humpolec o . Odiy e ® @ Havifov
3 * sok @) e IS B it .
Horazdovice . _. Boskoyice ® Prostéjov le:ni_te.' . . Trinec
Strakorzlu Sobslay. » @ Jihlava "% . e Py Fr!dek—Mlslek
® Blansko, ®pitroi, @Val-Megifid
Vimperk ® L Telt T ;; erovig e *
Jindiich, ® [l i @ Vyskov - ® Hole:
Prachatice & ® Hra:ilec .' “°:'“ Brno VR0 'Kmméiiﬂumw . Vsetin
LJ ,. M Budsion : ZI'. Vizovice
Ceske @ Morav. Budgjovice 3 in
Budgjovice ¥ UnsHradiive -
Cesky Krumlov ; Uh. Brod
! . o Znojmeo Hodonin [
. ° Breclav
[ ]

Zdroj: CT 24 — Ceskd televize, ©2018
Cafourek (2018, s. 40) tvrdi, Ze bezproblémovy pribéh socializace je zakladnim

predpokladem pro rozvoj moralni, mravni osobnosti jedince a funguje i jako prevence

kriminalniho jednani daného jedince. Mezi nejcastéjsi vlivy, které mohou zapiicinit
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krimindlni chovani jedince v pozdé¢jsim veéku se fadi napriklad nedostatecna mravni
vychova v roding, totdlni absence zabezpeceni zakladnich potfeb ditéte, nedostateny
emociondlni vyvoj vramci rodiny, negativni hodnoceni ditéte vede ke ztraté jeho
sebevédomi a socializuje ho do negativni role, kterd je mu prezentovana ze strany rodice.
Faktorti, které jsou piiCinnou pachani trestnych ¢intt mladistvymi je cela fada. Mezi
nejhlavnéj§i pfi¢iny patii pravé Spatny socidlni plivod, nedostate¢ny vliv Skoly
a vychovnych zatizeni. Velky vliv ma také nedostatecna emoc¢ni vychova v rodiné. Znacny
podil na kriminalnim chovani maji i rizné psychologické defekty — mozkova dysfunkce —
&i jiny fyzicky defekt. Problém rostouci kriminality mladeZze neni jen vysadou Ceské
republiky, jedna se o celosvétovy trend. Kriminalita roste napfi¢ vSemi socialnimi
vrstvami. Neni jen vyhradou chudych. Stale vice se projevuje i u bohatSich vrstev.

V poslednich letech se vyrazn€ zvysuje kriminalni chovani divek.
3.5 Alternativni tresty

Jelinek (2013, s. 357) ve své publikaci uvadi, ze alternativnimi tresty se rozumi
vSechny tresty nespojené snepodminénym trestem odnéti svobody. Alternativou se
v tomto pfipadé rozumi moznost, zvolit si odliSnou variantu potrestani neZ umisténi
pachatele do véznice. Pfi ukladani tresti to znamend, Ze soud ma moznost ulozit
odsouzenému pachateli trest odnéti svobody, nebo trest vykonavany na svobode¢.

Zastanci alternativnich trestl jsou i vyznamné mezinarodni organizace, naptiklad
Rada Evropy, nebo OSN. V Ceské republice se za¢inaji alternativni tresty aplikovat v praxi
od poloviny 90. let (Jelinek, 2013, s. 358).

Jednotlivé druhy alternativni trestii byly vymezeny v Trestnim zakoniku 40/2009
Sb. nasledovné: podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody, domaci vézeni, obecné
prospésné prace, propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci, zdkaz ¢innosti, zakaz
pobytu, zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce a vyhosténi. Mezi dalsi
druhy méné pouZivanych alternativnich tresti patfi ztrata Cestnych titulli, nebo

vyznamenani a ztrata vojenské hodnosti (Cesko. Zakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

3.5.1 Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody

Odsouzeni k podminénému trestu odnéti svobody je mozné uplatnit v piipade, kdy je
odloZen jeho vykon na zkuSebni dobu jednoho roku az pét let a odsouzeny je po tuto dobu

na svobod¢. Soud mtize podminéné odlozit vykon trestu odnéti svobody nepievysujiciho tii
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1éta, jestlize vzhledem k osobé a pomérim pachatele, zejména s piihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zzivotu a prostfedi, ve kterém zije a pracuje, a k okolnostem ptipadu ma
divodné za to, ze k plisobeni na pachatele, aby vedl fadny zivot neni tfeba jeho vykon.
U podminéného odsouzeni je mozné pachateli ulozit pfiméfend opatieni a povinnosti
vedouci k fadnému Zivotu pachatele. V ptipade, Ze odsouzeny povede ve zkuSebni dobé
fadny zivot a vyhovi vSem ulozenym podminkdm, soud rozhodne, ze se osvédcil.
V opacném piipadé soud rozhodne o vykonani podminéné odlozeného trestu odnéti
svobody. V dne$ni dobé je tento alternativni trest pouzivany nejéastdji (Cesko. Zakon

¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

3.5.2 Domaci vézeni

Trest domaciho vézeni, ktery je mozny ulozit dospélym za spachani trestného Cinu,
nebo mladistvym za spachani provinéni, se v ¢eském trestnim zakoniku objevil poprvé
1.1.2010 (Probacni a mediacni sluzba, ©2020).

Ukladani a vykon trestu jsou upraveny trestnim zakonikem §60 a §61 zdkona
¢. 40/2009 Sb. a v trestnim tadu §334 a) az g) zakona ¢. 140/1961 Sb. V trestnim zakoniku
je trest domaciho vézeni uvadén jako druhy nepiisnéjsi trest, hned za trestem odnéti
svobody. Podminkou soudu, pro ulozeni tohoto trestu, je pisemny slib pachatele, Ze se ve
stanovené dob¢ bude zdrzovat v obydli na urené adrese a pii vykonu kontroly trestu
poskytne veskerou potiebnou soucinnost. Soud muize ulozit trest doméaciho vézeni
v maximalni vymeéte az na 2 1éta nebo v ojedinélych piipadech ptemény nékteré¢ho z jinych
trestl az na pét let (Cesko. Zdkon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Trest domaciho vézeni spociva v povinnosti odsouzené¢ho zdrzovat se v obydli ve
dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den a v ostatnich dnech v dobé
stanovené soudem tak, aby vykon trestu nebranil zaméstnani odsouzeného, potfebné
1ékatské péci, nebo Ucasti na bohosluzbach i ve dnech pracovniho klidu a pracovniho
volna. Soud také mlze odsouzenému ulozit pfiméfend omezeni nebo pfiméfené povinnosti
smétujici k tomu, aby vedl fadny Zivot ¢i nahradil Skodu, kterou trestnym cinem zpisobil.
Jde-1i o mladistvého pachatele ve véku blizkém véku mladistvych, mize soud ulozit také
n&ktera z vychovnych opateni (Cesko. Zikon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Odsouzeny je povinen hradit naklady spojené s vykonem trestu domaciho vézeni,
jejichZ vysi upravuje vyhlaska Ministerstva spravedlnosti. Trest domaciho vézeni 1ze ulozit

jako preménu penézitého trestu §69 odst. 2a) trestniho zdkoniku, trestu obecné

27



prospésnych praci §65 odst. 2a) trestniho zakoniku a trestu odnéti svobody §57 a) trestniho
zakoniku.

Cafourek (2018, s. 28) tvrdi, ze velmi dtlezitou roli pfi vykonu trestu domaciho vézeni
hraje probacni pracovnik. Jednd se o tzv. institut piedbézného Setieni. Tato cinnost
probac¢niho pracovnika smétuje k zjisténi dilezitych okolnosti pro ulozeni trestu domaciho
vézeni, mezi které patii bytové a socidlni poméry pachatele a ostatni okolnosti, které
mohou mit na pifipadné uloZeni trestu domaciho vézeni vliv. Obrovskym piinosem
spoluprace probacniho pracovnika a pachatele je pachatelova pfiprava na setkani s obéti
trestného ¢inu, kdy probacni pracovnik zkouma postoj pachatele k obéti, nebo poskozené
organizaci a jeho stanovisko k ndhradé skody a napravé vztahu s poskozenym. Kontrola
probacnim pracovnikem probiha namatkové podle podminek urceného trestu.

Obrovsky piinos trestu domaciho vézeni je pro odsouzeného v tom, Ze neztraci kontakt
s rodinou a spole¢nosti. MliZe se zapojit do pracovniho procesu a svou vydélec¢nou ¢innosti
hradit zpiisobenou $kodu. Pro stat jde o nizs$i financni naklad na vykon trestu takto
odsouzeného pachatele. Jeden den domaciho vézeni stoji stat 130 K¢ a pachatele 50 K¢.
V porovnani s odsouzenym ve vykonu trestu odnéti svobody je zatéz pro stat 1200 K¢
denné. Odsouzeny v tomto piipadé¢ hradi jen 1 500 K¢ meésiéné v obou piipadech,
viz. Tabulka 2. M¢&si¢ni Uspora statu ¢ini 32 100 K¢, tj. o 89 % méné nez vykon trestu

odnéti svobody.

Tabulka 2 Porovnani ndkladi na odsouzeného ve VTOS s domacim vézenim

Domaci vézeni | Vykon trestu odnéti svobody
Naklad statu 3900 K¢ 36 000 K¢

Naklad odsouzeného 1500 K¢ 1500 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani

Aktualni pocet osob odsouzenych k trestu domaciho vézeni ¢ini 104 pachatelt, na které
dohlizi pfiblizné 70 probacnich pracovnikl. Tento udaj je ze dne 12.5.2019 (Justice,
©2020). Celkovy podil trestu domaciho vézeni u vsech osob, které jsou ve vykonu trestu
odnéti svobody, je pouhych 0,5 % (stav k 3.2.2020). Nejcastéji je trest domaciho vézeni
ukladan neplaticim vyzivného, pachateliim drobné majetkové kriminality, nebo tém, ktefi

porusili zakaz fizeni.
3.5.3 Obecné prospésné prace

Trest obecné prospésnych praci 1ze ulozit pouze pfi spachani ptecinu, nikoli trestného

¢inu. Trest obecné prospésnych praci 1ze ulozit v rozsahu od 50 do 300 hodin. Odsouzeny
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je povinen trest vykonat osobné a bezplatné ve svém volném case. Tento trest nelze ulozit
zdravotné nezpusobilym pachatelim, nebo pachatelim, ktefi jiz takto byli v poslednich
3 letech odsouzeni, ale nevyhovéli podminkdm a trest jim musel byt pfeménén na trest
odnéti svobody. Pokud pachatel zaujal k vykonu trestu obecné prospésnych praci negativni
stanovisko, rozhodne soud o ulozeni jiného trestu, zejména trestu odnéti svobody, nebo
doméciho vézeni (Cesko. Zdakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Vykon trestu probiha v obvodu okresniho soudu, ve kterém ma hlaseny trvaly pobyt.
S jeho souhlasem miize byt umoznéno vykonavat trest i jinde. Konkrétni ¢innost, kterou
bude odsouzeny vramci trestu vykonavat, urCuje probacni pracovnik, ktery zaroven
kontroluje vykonavani trestu a o jeho pribéhu informuje p¥isluiny soud (Cesko. Zdikon
¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Podle zakonnych vymezeni muize odsouzeny pifi vykonu trestu obecné prospé$nych
praci vykonavat nasledujici ¢innosti:

e Udrzba vefejnych prostranstvi

e Uklid a idrzba vefejnych budov a komunikaci

e Jiné Cinnosti, které budou vykonavany ve prospéch obce, statnich, nebo jinych

obecné prospésSnych instituci, které se zabyvaji vzdélavanim a védou, kulturou,
Skolstvim, ochranou zdravi, pozarni ochranou, ochranou zivotniho prostredi,
podporou a ochranou mladeze, ochranou zvitat, humanitarni, socidlni, charitativni,
nabozenskou, t€lovychovnou a sportovni ¢innosti

Odsouzeny musi trest vykonat nejpozdéji do jednoho roku od jeho nafizeni. Pokud ho
vSak nevykona tadné, nebo pokud po dobu jeho vykonu nevede fadny Zivot a neplni
pfiméfend omezeni a povinnosti, ktera mu mohla byt spolu s trestem ulozena, mlze byt
trest pfeménén na trest doméaciho vézeni, nebo dokonce odnéti svobody.

Ud¢lovani tohoto trestu je pro stat ekonomicky vyhodné, jelikoZ usetfi nemalé financni
prosttedky, které by musely byt pouZzity na zabezpeceni vykonu trestu odnéti svobody,
nebo doméciho vézeni (Cesko. Zdakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Nazory odbornikl se na tento druh trestu 1isi. Naptiklad prof. JUDr. Kalvodova, Dr.
(2002, s. 130) zastava nazor, ze u osob vysoce spolecensky postavenych ¢i vzdélanych,
muze byt ,.trest degradujici, coz by bylo v rozporu s principem, ze vykonem trestu nesmi

byt ponizena lidska diistojnost. *
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3.5.4 Propadnuti majetku

Tento trest patfi mezi nejpfisn€jsi majetkové tresty. Uklada se v piipadé spachani
zavazného trestného ¢inu ,,za zvldst zavazny zlocin, jimz pachatel pro sebe nebo jiného
ziskal nebo se snazil ziskat majetkovy prospéch* (Cesko. Zikon ¢.40/2009 Sb.,
cit. 20.2.2020) a to i jako dopliikovy trest k trestu odnéti svobody.

., Propadnuti majetku postihuje cely majetek odsouzeného, nebo tu jeho cast, kterou
soud urci; propadnuti se vSak nevztahuje na prostiedky, nebo véci, jejichz je nezbytné
treba k uspokojent Zivotnich potieb odsouzeného nebo osob, o jejichz vyzivu nebo vychovu
Jje odsouzeny podle zdkona povinen pecovat. “ (Cesko. Zdakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020)

Tento druh majetkového trestu je diky své pfisnosti povazovan za vyjimecny

majetkovy trest, pficemz propadly majetek ptipada statu.

3.5.5 Penézity trest

Hrbkova (2001, s. 45) ve své praci piSe, Zze pené€zity trest je povazovan jako hlavni
alternativa ke kratkodobému trestu odnéti svobody. Dtlezitym piedpokladem udé€leni
penézitého trestu je spachani trestného ¢inu majetkové podstaty. Ulozeni penézitého trestu
muze predstavovat alternativu ke sttednédobym a dlouhodobym trestim odnéti svobody.
Soud miize udé@lit penézity trest i za trestny €in, pficemz zohlediiuje povahu a zavaznost
spachané¢ho trestného ¢inu a poméry pachatele, pro n¢hoz neni vzhledem k jeho osobé
ulozeni jiného trestu tfeba. Napiiklad je velmi vhodnym trestem, kdyz pachatel spacha
trestny ¢in negativniho zachazeni (vandalismus) s cizim majetkem.

Penézity trest je ukladan v dennich sazbach v rozsahu nejméné 20 a nejvice 730 celych
nejvyssi denni sazba 5 000 K& (Cesko. Zikon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020). Odsouzeny
muze tedy zaplatit maximalné 36 500 000 K¢.

Pfi stanoveni vyméru penézitého trestu bere soud v potaz pachatelovy pfijmy, jeho
majetek a vynosy z n¢j, ale i jiné podklady podle odhadu soudu.

V pfipadg, Ze nelze od pachatele podle jeho osobnich a majetkovych poméri ocekavat,
ze penézity trest ihned zaplati, mlze soud stanovit, ze penézity trest bude zaplacen
v ptimétenych splatkach; pfitom muze urcit, Ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada,
jestlize pachatel nezaplati dil¢i ¢astku vcas. Pokud soud nabyde piesvédceni, ze by byl
penézity trest nedobytny, upusti od jeho uloZeni. Zaplacené castky penézitého trestu

propadaji statu.
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3.5.6 Propadnuti véci

Soud muize trest propadnuti véci ulozit jako trest samostatny pouze v piipadé, Ze trestni
zakon ulozeni tohoto trestu dovoluje a jestlize vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného
trestného ¢inu a osobé a pomériim pachatele ulozeni jiného trestu neni tieba (Cesko. Zdikon
¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Aby byla moZnost ulozit tento trest, musi byt splnény ¢tyfi zakladni podminky:

e dana véc musi ndlezet pachateli

e byla ke spachani trestného ¢inu uzita, nebo ur¢ena

e byla ziskana timto pfestupkem, nebo jako odména za ngj

¢ Dbyla nabyta za véc prestupkem ziskanou

Potrestani propadnutim véci nelze ulozit v pfipad¢, jestlize hodnota dané véci je

v napadném nepomeéru k povaze prestupku (v pripade, Ze bezpecnost osob nebo majetku ¢i
jiny obecny zamér to vyzaduje, nepiihlizi se k hodnoté¢ véci). Pokud by ovSem pachatel
danou véc znicil, poskodil, zatajil nebo jeji propadnuti jinak zmafil, mtize mu soud ulozit
propadnuti nahradni hodnoty, a to az do vy3e hodnoty véci (Cesko. Zdkon ¢.40/2009 Sb.,
cit. 20.2.2020).

3.5.7 Zakaz ¢innosti

Trest zakazu ¢innosti je alternativnim trestem na pozici nepodminéného trestu odnéti
svobody. Ma danému pachateli zabranit v opakovaném konani trestnych ¢inti. Tento trest
pachateli nadale znemoznuje vykonavat urcité zaméstnani, funkci, nebo ¢innost, k némuz
je potieba specialni povoleni, nebo opravnéni, nebo jejiz vykon upravuje jiny pravni
piedpis (Cesko. Zakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020). Nejéast&ji se tento trest pouziva pii
zakazu tizeni motorovych vozidel. Dopad trestu zédkazu ¢innosti mlze mit rizné dasledky.
Naptiklad pro fidi¢e z povolani mize mit daleko vétsi dopad, nez pro pachatele, ktery neni
pfi svém zaméstnani zavisly na jemu zakazané cCinnosti. V pfipadé, ze je pachateli
zakéazana Cinnost, kterd je pro né€j obzivou a nikdy v zivoté zadnou jinou ¢innost nedé¢lal —
jinou neumi, miize mit tento trest zavazny socidlni dopad pro pachatele i jeho rodinu.

Soud muze ulozit trest zdkazu ¢innosti na jeden rok az deset let, dopusti-li se pachatel

trestného &inu v souvislosti s touto ¢innosti (Cesko. Zdakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

31



3.5.8 Zikaz pobytu

Trest zakazu pobytu spociva v tom, Ze se odsouzeny nesmi po dobu vykonu tohoto
trestu zdrzovat na urCitém misté nebo v urcitém obvodu; k pfechodnému pobytu na
takovém misté nebo v takovém obvodu v nutné osobni zaleZitosti je tieba povoleni (Cesko.
Zakon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Soud mize ulozit trest zdkazu pobytu na jeden rok az deset let za imyslny trestny Cin,
vyzaduje-li to se zietelem na dosavadni zplisob zivota pachatele a misto spachani ¢inu
ochrana vetejného poradku, rodiny, zdravi, mravnosti nebo majetku; trest zdkazu pobytu se
nesmi vztahovat na misto nebo obvod, v némz ma pachatel trvaly pobyt (Cesko. Zdikon
¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020).

Zakaz pobytu mize mit, stejn¢ jako zakaz Cinnosti socialni dopad na pachatele, jelikoz

v nékterych pfipadech je nucen zménit misto vykonu svého zaméstnani.

3.5.9 Ziakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

Mgr. Oliberiusova (2015, s. 79) ve své praci uvedla, Ze trest zdkazu vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce se v trestnim zakoniku objevil poprvé v roce
2010. Jeho cilem je zabranit pachani vytrznosti a vandalismu na stadionech a jinych
kulturnich akcich, a tim ochranit slusné navstévniky téchto akei. Soud zakaz udéli tomu,
kdo se dopusti umyslného trestného ¢inu na takovychto akcich. Mtize se jednat o vytrznost,
napadeni jiného ucastnika, rozhodc¢iho ¢i poradatele. Spadd sem i pachani trestné Cinnosti
projevu nesnaSenlivosti nebo podvody pfi prodeji vstupenek. Trest ma puisobit predevsim

vychovnym zplsobem.

3.5.10 Vyhosténi

Tento trest miize postihnout pouze cizince. Vztahuje se na celé tzemi Ceské republiky.
Utelem trestu je zabranéni daliimu pachéani trestné &innosti pachateli na tizemi Ceské
republiky, je-li to v obecném zajmu, nebo to vyzaduje bezpecnost lidi nebo majetku.
V Trestnim zakoniku 40/2009 Sb. (Cesko. Zdikon ¢.40/2009 Sb., cit. 20.2.2020) je uvedeno,
Ze trest nelze uloZit v piipadé, ze:

e nepodafilo se zjistit statni piislusnost pachatele,

e pachateli byl udélen azyl nebo dopliikova ochrana podle jiného piedpisu
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e pachatel ma na tizemi Ceské republiky povolen trvaly pobyt, ma zde pracovni
a socidlni zdzemi a ulozeni trestu vyhosténi bylo v rozporu se zdjmem na spojovani
rodin

e hrozi nebezpeci, Ze pachatel bude ve staté, do kterého by mél byt vyhosStén
pronasledovan pro svoji rasu, pfislusnost k etnické skupiné€, narodnost, ptislusnost
k urcité socialni skupiné, politické nebo nabozenské smysleni, nebo jestlize by
vyhosténi vystavilo pachatele muceni ¢i jinému nelidskému nebo ponizujicimu
zachéazeni anebo trestu

e pachatel je obanem EU nebo jeho rodinnym piislusnikem bez ohledu na statni
ptislusnost a méa na uzemi CR povolen trvaly pobyt

e pachatel je obéanem EU a v poslednich 10 letech nepietrzité pobyval na tizemi CR

e pachatelem je dité, které je obcanem EU, ledaze by vyhosténi bylo v jeho nejlepSim

zajmu

3.6 Moznosti programu zachazeni jako prevence kriminalni recidivy

v priibéhu vykonu trestu odnéti svobody

Program zachazeni obsahuje vzd€lavaci, pracovni, zdjmové a specialné vychovné
metody a aktivity, které jsou pfipraveny pro kazdou osobu ve vykonu trestu odnéti
svobody individualng. Je vykonavan v soucinnosti s kazdym véznénym, ktery je odsouzen
k vykonu trestu odnéti svobody v délce delsi nez 3 mésice, za ucasti odbornych
zaméstnanct dané véznice. Odsouzeny si zvoli takovy program, ktery je pro néj vhodny,
a ktery dokaze véznice pomoci svych zaméstnancti a dal$i organizaci zajistit. (napft.
Rubikon centrum, z.i., Probatni a mediaéni sluzba CR). Pokud si odsouzeny zadny
z nabizenych programl nevybere, je snim v ramci stanovené¢ho vnitiniho fadu véznice
provadén minimalni program zachazeni (Biedermanova a Petras, 2011, s. 15).

Pii standardnim vykonu trestu je vramci programu zachazeni kladen diraz na
pracovni aktivity spolu s dal$imi specialn¢ vychovnymi aktivitami odsouzeného.
Biedermanova a Petras (2008, s. 16) uvadi jako aktivity v programu zachazeni nasledovné:
pracovni aktivity, vzdélavaci aktivity, specialné vychovné aktivity, zajmové aktivity,

oblast utvareni vnéjsich vztaha.
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3.6.1 Pracovni aktivity

Pracovni aktivity si davaji za cil vytvofit pracovni navyky u odsouzenych, kteii si je
doposud pred vykonem trestu nevytvorili a zaroven uchovat pracovni navyky
u odsouzenych osob, které¢ pfed nastupem do vykonu trestu pracovaly. Organizovana
a smysluplna prace rozviji u osob ve VTOS potiebné pracovni navyky a vlastnosti
osobnosti sméfujici k praci, jakozto k prostfedku uspokojovani dalSich potfeb clovéka
(Hala, 2005, s. 124).

Tato aktivita sméfuje odsouzeného k pochopeni, Ze pravidelny mési¢ni pfijem je
zakladnim ptedpokladem dobré¢ho socidlniho fungovani, které predchazi mnoha potizim
plynoucich k nedostatku financi, ¢i uplné absence financnich prostredk, které zapticinuji
pachani trestné ¢innosti. Trénink pracovnich navykti béhem vykonu trestu odnéti svobody
ukazuje odsouzenému moznost, jak se zapojit po propusténi zpét do normalniho zivota.

Cafourek (2018, s. 43) konstatuje, ze pro odsouzeného ma pracovni aktivita vyznam
nejen v tom, ze travi ¢as ve VTOS smysluplné a tim mu ¢as straveny ve vykonu trestu
plyne rychleji, ale i vyznam ekonomicky, jelikoz z odmény, kterou obdrzi za vykonanou
praci, hradi vyzivné pro déti, exekuce a wilozné. Ulozné, které ma dostat odsouzeny pii
opusténi véznice, muze v prub¢hu trestu pouzit i na jiné ucely. S t€émito prostiedky muze
napfiiklad finanén€ podporovat svou rodinu, coz je pro zna¢nou ¢ast odsouzenych obrovsky

motivaéni faktor.

Tabulka 3 Zaméstnanost odsouzenych
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Pocet zaméstnanych
odsouzenych
Procentualni
zaméstnanost

Zdroj: Vézeriska sluzba Ceské republiky, ©2020

6734 | 6377 | 5367 | 5463 | 6021 7606 | 8449 | 8858 | 8618

50,1 48,99 57,5 48,86 | 44,93 50,38 56,23 59,89 | 58,65

Zamgéstnanost véznd se dle oficidlnich statistik Vézenské sluzby mize zdat pomémé
vysoka (viz. Tabulka 3). Skutetna zaméstnanost, kdy jsou véznéné osoby, zafazené do
pracovniho procesu se pohybuje kolem 20-30 %. Rozpor se skute¢nosti je zplisoben tim, Ze
Vézeniska sluzba Ceské republiky vykazuje véznéné osoby zapojené do programu

zachazeni a do vzdélavacich aktivit do spolecnych statistik s pracujicimi vézni.

3.6.2 Vzdélavaci aktivity

Biedermanova a Petras (2005, s. 19) ve své praci uvadi, ze vzdélavani ve vykonu trestu

je po pracovnich aktivitaich druhou nejdilezitéjsi aktivitou, ktera je vykondvana
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s odsouzenymi ve vykonu trestu. V minulosti byl pocet pologramotnych, ¢i negramotnych
odsouzenych pomérné znac¢ny. Duraz pti vzdélavani osob ve VTOS je kladen pfedevsim
na kurz cteni, psani, pfipadné dokonceni zdkladniho vzdélani. V dnesni dob¢ je v ramci
vzdelani kladen diraz na ziskavani znalosti a dovednosti v pracovnich oborech s moznosti
rekvalifikace, ¢i kvalifikace v oborech, které jsou uzite¢né pro odsouzené¢ho po ukonceni

vykonu trestu.

3.6.3 Speciilni vychovné aktivity

Specialné vychovné aktivity spocivaji v individualnim a skupinovém programu
zachazeni v ramci psychologického a pedagogického plisobeni na odsouzeného. Tyto
aktivity jsou vedeny specialnimi zaméstnanci véznice (psychology, terapeuty, pedagogy).
Mezi aktivity, které jsou vedeny s odsouzenymi, patii zejména socialn€ pravni poradenstvi,
terapeutické programy a tréninky zvladani agresivity. Cilem téchto aktivit je vytvofit
takovy program zachazeni, aby u odsouzeného, na kterého je aplikovan, ptisobil smérem
ke snizovani rizika pachani nasledné trestné Cinnosti po propusténi z vykonu trestu
a eliminaci kriminalni recidivy tim, Ze je mu nabidnuta moznost zmény jeho chovani

a motivovat ho k népravé (Biedermanova a Petras, 2005, s. 24).

3.6.4 Zajmové aktivity

Zajmové aktivity obsahuji riznorodé formy jak individudlni, tak skupinové ¢innosti.
Tato Cinnost je organizovana a vedena specidlnimi zaméstnanci véznice, ktefi rozvijeji
u odsouzenych schopnosti, socidlni dovednosti a védomosti, které jsou predpokladem pii
napliiovani integrativni funkce trestu odnéti svobody (Cernikové, 20053, s. 87).

Tyto aktivity nabyvaji vyznamu zejména u odsouzenych, ktefi nejsou v ramci vykonu
trestu odnéti svobody pracovné zafazeni. Smyslem zajmovych volnocasovych aktivit je
naucit odsouzené travit volny cCas aktivné a smysluplné, aby dokézali po propusténi
z VTOS zmeénit svlij Zivotni styl, jelikoz fada odsouzenych pied nastupem do vykonu
trestu travila vétSinu svého casu v zabavnich podnicich, hospodach a konzumaci

navykovych a psychotropnich latek (Meznik, 1995, s. 48).

3.6.5 Oblast utvaieni vnéjSich vztahu

Tato oblast byva nekterymi autory nazyvana jako ,,za zdi véznice®. Jedna se o utvareni,

posilovani a udrzovani vazeb osob ve vykonu trestu odnéti svobody s vnéj$im svétem,
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rozvijeni dovednosti a znalosti, které jsou dulezité pfi resocializaci po propusténi z VTOS
(Biedermanova a Petras, 2005, s. 28).

Dle Meznika a kol. (1995, s. 51) do této sféry patii napiiklad navstévy a styk
odsouzenych s rodinou. Tento styk mize byt omezeny casové i druhem i zplsobem
komunikace, napt. komunikace vedena pouze telefonem bez fyzického kontaktu, az po
nékolikahodinovou navstévu manzelky, nebo druzky v ,,soukromi“ bez jakéhokoliv
dozoru, tzv. ,,intimni*“ navstéva. Nejveétsi odmeénou pro odsouzeného miize byt preruseni
trestu za ucelem navstévy rodiny — kdy odsouzeny opousti areal véznice. Do této oblasti
muzeme zahrnout i zaméstnani odsouzeného ve venkovnim pracovisti, které je realizovano
mimo objekt véznice. Na téchto pracovistich pfichazi odsouzeny do bézného kontaktu
s civilnimi zaméstnanci zaméstnavatele.

Tyto aktivity jsou realizovany s vézni odsouzenymi ke sttednédobym a dlouhodobym
trestim, jelikoZz jsou ohrozeni vznikem mentalni a socidlni degradace plynouci
z dlouhodobé izolace od spolecnost (Biedermanova a Petras, 2005, s. 28).

Programy zachéazeni jsou zaméteny na konkrétni ptipravu odsouzeného pro samostatny
zivot na svobod¢ po propusténi. Snazi se odsouzeného ptipravit na problémy, které mohou
po propusténi a svobodu nastat. Zejména zaméstnani, bydleni a dluhové poradenstvi

(Cafourek, 2018, s. 46).
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4 Vlastni prace

Vlastni prace se zaméfuje na statistickou analyzu vyvoje kriminality a kriminalni
recidivy v Ceské republice od roku 2000 do roku 2019. Podklady pro analyzu vyvoje
kriminalni recidivy jsou zejména statistiky vydavané Policii Ceské republiky, které jsou ve

vetejné databazi.
4.1 Vyvoj kriminalni recidivy v Ceské republice

Graf 1 Vyvoj kriminalni recidivy v Ceské republice v letech 2000-2019
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani

Na vyse uvedeném Graf I je znazornén vyvoj kriminalni recidivy v Ceské
republice za celé¢ sledované obdobi v letech 2000-2019, na grafu je také zndzornéna
vypoctena primérnd hodnota poctu recidivistl, podle vzorce (2.1), kterd dosahuje hodnoty
53 004 osob. Vyvoj poctu recidivistil vykazuje z dlouhodobého hlediska rostouci trend, coz
potvrzuje hodnota primémé absolutni diference, ktera je kladnd, ptiblizné 486, coz je
patmé z Priloha 2 a znamena to tedy, Ze za celé sledované obdobi se kazdorocné zvysil
pocet recidivistd v priméru o 486 osob. Ovsem tento, z dlouhodobého hlediska, rostouci
trend béhem referencniho obdobi zaznamenal nékolik vyraznych vykyvi. Od roku 2000,

sV

kriminalni recidiva rostla az do roku 2007. V tomto obdobi, tedy v letech 2000-2007,
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vyvoj poctu recidivistll roste kazdoro¢né v priméru o 6 %, nebot’ primérné tempo ristu
uvedené v Priloha 2 je rovno 106 %. V roce 2004 se poprvé zacala vySe krimindlni
recidivy pohybovat nad primémym poctem recidivisti. Nasledn¢ od roku 2008
nasledovalo ve tfech po sob¢ jdoucich obdobi stfidani mezi poklesem a nartstem. Od roku
2011, az do roku 2013 pocet recidivistl opét rostl. V roce 2013 byla zaznamenana nejvyssi
kriminalni recidiva za celé sledované obdobi, a to v poctu 61 934 osob, a byla tedy nejvice
nadpriméma ze vSech zjisténych hodnot. Teoretickou pfi¢inou by mohla byt prezidentska
amnestie udélena Vaclavem Klausem, béhem které bylo propusténo vice nez 600 véznd,
a jeSté k tomu bylo prominuto vice, nez 110 000 trestti. Od roku 2014 pocet recidivistii
zacal mimé klesat a v roce 2015 se tempo rlstu poctu recidivistl snizilo na
87 %, coz byl jeden ze zasadnich poklesii za poslednich 20 let. V roce 2016 byla
napocitana nejvyssi hodnota, konkrétné 16 349 druhé absolutni diference, jez je uvedena
v Priloha 1, ktera ukazuje, ze zminéného roku doslo k nejvétsimu absolutnimu zrychleni
0 16 349 recidivistl. V nasledujicim roce 2017 tempo rustu opét kleslo, a to na 80 %, coz
byl nejzdsadnéjsi pokles v pribéhu celého sledovaného obdobi. Pokles pietrvaval
i vnasledujicim roce 2018 a od roku 2019 se vySe recidivisti opét zaCala zvySovat.
V tomto poslednim roce sledovaného obdobi byl pocet recidivistit 47 904 osob, coz je
0 9 240 vice nez na zacatku sledovaného obdobi, tedy v roce 2000. Od roku 2017 je z grafu

viditelné, Ze vyse kriminalni recidivy dosahovala podprimérnych hodnot.

Graf 2 Podil recidivistii na stihanych osobach v Ceské republice v letech 2000-2019
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani
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Na Graf 2 je znazornén podil recidivistii na celkovém poétu stihanych osob v Ceské
pouze 30 %, z celkového poctu stihanych osob. Nasledné se podil recidivistli rok od roku
zvySoval. Nejvy§si podil na celkovém poctu stihanych osob byl zaznamenan v letech
2013-2016, kdy je z grafu patrné, ze vice, nez polovina celkové stihanych osob z pohledu

celkové kriminality byla pachana recidivisty.

4.1.1 Konstrukce piredpovédi kriminalni recidivy

Pomoci exponencidlniho vyrovnani, vybraného na zakladé vypoctené chyby MAPE
(viz. Priloha 3) s hodnotou 6,456791 % (viz. vztah ¢. (2.9)), byla provedena predikce na
nasledujici obdobi 5 let. Predikce udava, ze by mél mit vyvoj kriminalni recidivy od roku
2020 do roku 2025 rostouci tendenci (viz. Tabulka 4). V roce 2020 by mél byt pocet
recidivisti 48 391 osob, v roce 2021 48 877 osob, v roce 2022 by mél byt pocet recidivistii
49 363 osob, v roce 2023 by se m¢l stale zvySovat na 49 850 osob a v roce 2025 by m¢l
dosahovat hodnoty 50 336 osob. Grafické znazornéni exponencialniho vyrovnani ¢asové

fady a nasledné ptedpovédi je zobrazené v Graf 3.

Tabulka 4 Souhrn piedpovédi varianta 1

Rok Bodova predpovéd
2020 48390,32
2021 48876,63
2022 49362,95
2023 49849,26
2024 50335,58

Zdroj: Software Statistica, viastni zpracovani

Za pomoci vypoctu relativni chyby progndzy se zkontroluje, o kolik procent se

skutecénost 1i$i od odhadu:

|46834,32 — 47904
P= 47904

* 100 = 2,23

Relativni chyba prognozy €ini 2,23 %, ¢ili je mensi, nezZ 5 %, a to znamend, Ze

zvoleny model miize byt pouzit pro odhad na nasledujici obdobi.
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Graf 3 Predikce vyvoje kriminalni recidivy v Ceské republice
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Dalsi z moznosti, jak urcit predikci pro nasledujici rok 2020 je vyrovnani ¢asové
fady vhodnou trendovou funkci. Na zaklad¢ vypoctu indexu determinace (2.7) byla jako
vhodné trendova funkce zvolena kvadraticka funkce s ptredpisem: T, = 37049,0518 +
3705,7591t — 159,9712t2. Index determinace je roven 0,7061 a korelacni index (2.8) se
rovna 0,8403. Byl urcen bodovy odhad pro nasledujici rok 2020, jeho hodnota Cinila
44 323 osob. Pro dalsi roky by bodovy odhad dosahoval nizSich a nizSich hodnot
(viz. Tabulka 5), jak je patré z Graf 4, ktery je proloZeny kvadratickou trendovou funkci.

Tabulka 5 Souhrn piedpovédi varianta 2

Rok Bodova predpovéd’
2020 44322,69
2021 41149,69
2022 37656,75
2023 33843,86
2024 29711,03

Zdroj: Vlastni zpracovani

I v tomto ptipadé¢ byla vypoctena relativni chyba prognézy podle (2.12), aby se
zkontrolovalo, o kolik procent se 1i$i skute¢nost od odhadu:

_ |47175,75 — 47904|
N 47904

rp *100 = 1,52
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Vypoctend relativni chyb prognézy ¢ini 1,52 %, cili je mensi, nez 5 %, a to
znamena, ze zvoleny model muze byt pouzit pro odhad na nésledujici obdobi.

Prestoze tento zptisob urceni predikce pro nasledujici roky dosahoval po vypoctu
relativni chyby prognézy niz$i hodnotu, nez zplsob predchozi, tak neni povazovan za
vhodnéjsi. Jeden z hlavnich divoda je znalost feSené problematiky a fakt, Ze kriminalni
recidiva se v celém sledovaném obdobi vyvijela velice riiznorod¢ a jeji vyvoj neovliviiuje
situace ve state. Naptiklad kdyz je ekonomicky blahobyt, recidiva klesd a naopak. Prvni

zpusob tvorby predikce tedy predstavuje realistiCtéjsi znazornéni vyvoje (viz. Graf'3).

Graf 4 Vyvoj kriminalni recidivy v CR proloZeny trendovou funkei
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Zdroje: Policie CR, viastni zpracovani
4.2 Porovnani kriminality a kriminalni recidivy v Ceské republice

4.2.1 Porovnani struktury kriminalni recidivy v Ceské republice v letech 2000 a
2019

Uvedeny Graf 5 znazoriuje strukturu kriminalni recidivy v Ceské republice v roce
2000 vyjadienou v procentech. Struktura kriminalni recidivy je rozdélena do skupin podle
druhtt trestnych cinli, témi jsou: nasilné Ciny, mravnostni C¢iny, majetkové Cciny
a hospodaiské Ciny. Z grafu je patrné, ze nejvétsi podil na celkové kriminalité, ktera je
pachana recidivisty, tvoii majetkové Ciny, konkrétné 65 %. Druhé nejvétsi zastoupeni na

pachané kriminalité recidivisty maji v roce 2000 hospodarské Ciny, a to 18 %. Hned za
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hospodatskou trestnou ¢innosti nasleduji nasilné trestné ciny, které zastupuji 16 %.
Nejméné recidivisté pachaji mravnostni c¢iny, jak je znazornéno na grafu jednim

procentem.

Graf 5 Struktura kriminalni recidivy v Ceské republice v roce 2000
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani

Na uvedeném Graf 6 je zndzornéna struktura kriminalni recidivy v Ceské republice
vroce 2019 vyjadiend v procentech. Nejveétsi podil na kriminalité pachané recidivisty
zastavaji stale nejvice majetkové Ciny, ale oproti roku 2000 se zvétSil o 6 %. Dale
nasleduje nasilna trestnd cinnost s patnacti procenty, ktera oproti roku 2000 klesla
o 1 %, ale i pfes to se fadi na druhé misto, coz je také zména oproti roku 2000, kdy druhy
nejvetsi podil na celkové kriminalité mély hospodarské Ciny. V roce 2019 hospodarské
Ciny zastavaji 13 %, a to znamend, Ze klesly oproti roku 2000 o 5 %. Stile stejné
zastoupeni na kriminalité, kterou pachaji recidivisté, maji jak v roce 2000, tak v roce 2019

mravnostni ¢iny, které jsou pachany z jednoho procenta.
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Graf 6 Struktura kriminalni recidivy v Ceské republice v roce 2019
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani

4.2.2 Porovnani vyvoje kriminality a kriminalni recidivy v CR podle iizemnich
kraju v letech 2000 a 2019

Ve sloupcovém Graf 7 byla znazornéna vyse celkové kriminality a vySe recidivisti
v jednotlivych tizemnich krajich Ceské republiky vroce 2000. V grafu jsou dale
znézornény vypoctené hodnoty prumeéru celkové kriminality a primérny pocet recidivistl.
Tyto hodnoty byly vypocteny dle vzorce (2.1). Z grafu je patrné, Ze nejvyssi pocet
stihanych osob vroce 2000 byl v Severomoravském kraji. Celkova kriminalita byla
v tomto kraji velice nadpriméma a pocet recidivisti také presahoval prumér, témeéf
o polovinu. Dalsi z krajii, ve kterych byla zaznamenana nadpriméma kriminalita, byl
Jihomoravsky kraj a Severocesky kraj. V SeveroCeském kraji byl také nadprimérny pocet
recidivistdl, narozdil od Jihomoravského kraje, kdy se pocet recidivisti pohyboval tésné
okolo primémé hodnoty. Celkova kriminalita, ktera se pohybovala pod primérnou
hodnotou, byla zaznamenéna ve StiedoCeském kraji, Jihoceském kraji, Zapadoceském kraji
a Vychodoceském kraji. V téchto krajich byla také podprimérna kriminalita pachana

recidivisty.
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Graf 7 Piehled vyvoje kriminalni recidivy v jednotlivych krajich Ceské republiky v roce 2000
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovaini

V uvedeném sloupcovém Graf 8 je zobrazena vySe celkové kriminality a vySe
recidivisti v jednotlivych uzemnich krajich Ceské republiky v roce 2019. Déle jsou v grafu
znazornény vypoctené hodnoty pruméru celkové kriminality a primérny pocet recidivista.
Tyto hodnoty byly vypocteny dle vzorce (2.1). Z grafu je znatné, Ze nejvysSi pocet
stihanych osob byl zaznamenan ve StfedoCeském kraji, celkova kriminalita dosahovala
tedy velice nadprimérnych hodnot, narozdil od roku 2000, kdy celkova kriminalita se
pohybovala pod primérem. Ve StredoCeském kraji byla ze vSech kraji zaznamenana
nejvyraznéjs$i zmeéna z roku 2000 na rok 2019 a celkova kriminalita zde vzrostla o 11 920
osob, coZ je téméf o polovinu vice, nez v roce 2000. Pocet recidivistii zde také dosahoval
nadprimémych hodnot, narozdil od roku 2000, kdy se pocet osob pohyboval pod
pramérem. OvSem vzhledem k nejvys$Simu poctu stihanych osob, zde neni zaznamenan
nejvys$si podil recidivisti na celkovém poctu stihanych osob. Nejvice recidivistii bylo
zjisténo v Severomoravském kraji, kdy byl pocet vyssi oproti StredoCeskému kraji o 134
osob. Ale celkova kriminalita zde byla nizsi oproti Stfedoc¢eskému kraji o 4 389 osob.
V roce 2019 byl v Severomoravském kraji zaznamenan vyrazny pokles oproti roku 2000,
ale hodnoty celkové kriminality a krimindlni recidivy se pohybovaly stile nad primérem.
V Jihomoravském kraji v roce 2019 byl zaznamenan podprimérny pocet celkove stihanych

osob a pocet recidivistl se pohyboval okolo primérné hodnoty, narozdil od roku 2000, kdy
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byl pocet celkové stihanych osob nad primérem, ale pocet recidivistii se pohyboval stale
okolo primérné hodnoty. Nejmensi pocet stihanych osob a recidivistli v roce 2019 byl
zaznamenan v JihoCeském kraji, ve kterém byl nejmensi pocet stihanych osob a recidivisti
i vroce 2000, s rozdilem, Ze v roce 2019 byl zjistén pokles v celkové kriminalit¢ oproti
roku 2000 o 2 318 osob, ale naopak pocet recidivistii vzrostl v roce 2019 oproti roku 2000
o 2774 osob. V zapadoCeském kraji vroce 2019 celkova kriminalita dosahovala
podprimérnych hodnot, stejné jako pocet recidivistd. Oproti roku 2000 v Zapadoceském
kraji doslo k poklesu celkové kriminality o 2 726 osob a vySe recidivistl naopak vzrostla
0 339 osob. V severoCeském kraji v roce 2019 byl zaznamenan pokles celkové kriminality
oproti roku 2000, ovsem v obou sledovanych letech byly tyto hodnoty nadprimémé. Pocet
recidivistld v Severoceském kraji v roce 2019 vzrostl oproti roku 2000 o 2 183 osob, i pies
pokles celkové kriminality. Celkova kriminalita ve Vychodoceském kraji v roce 2019
dosahovala témét stejné hodnoty jako v roce 2000, tato hodnota se pohybovala pod
pramérem. AvsSak pocet recidivistd v roce 2019 byl vyssi, nez v roce 2000 a ptiblizoval se

pramémé hodnoté 6 844 osob.

Graf 8 Piehled vyvoje kriminalni recidivy v jednotlivych krajich Ceské republiky v roce 2019
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovaini
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4.2.3 Porovnani vyvoje kriminality v samospravnich krajich CR v letech 2008 a
2019

V tomto porovnani byly uvedeny roky 2008 a 2019, jelikoz do roku 2008 nejsou
dostupna data, kterd by znazoriiovala poc¢ty kriminality a kriminalni recidivy rozdélené na
samospravni kraje Ceské republiky.

Nize uvedena mapa zobrazuje jednotlivé kraje Ceské republiky a poéty stihanych
osob zpohledu celkové kriminality vroce 2008. Z Obrdazek 2 je patrné, Ze nejvyssi
kriminalita byla pachana v Usteckém kraji — v poétu 15 571 osob. Hned po Usteckém kraji
nasleduje Moravskoslezsky kraj, ve kterém byl pocet stihanych osob jen o 195 niz§i. Na
tfetim misté je hlavni mésto Ceské republiky Praha, kde byl celkovy podet stihanych osob
14 011. Nejméné byla kriminalita pachdna na Vysocingé, v Pardubickém, Zlinském
a Karlovarském kraji.

Obrizek 2 Celkova kriminalita v CR v jednotlivych krajich v roce 2008
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani

Na nasledujicim Obrdzek 3 je zobrazena mapa, na které jsou vyobrazeny jednotlivé
kraje Ceské republiky a poéty stihanych osob zpohledu celkové kriminality o 11 let
pozdg&ji, nez na mapé predchozi — tedy v roce 2019. Vyse celkové kriminality se v Ceské
republice snizila a v kazdém kraji doslo k poklesu. Nejvyssi pocet stihanych osob byl
zaznamenan v Moravskoslezském kraji a nasledné¢ v hlavni mésté Praha. Kriminalita
v Usteckém kraji se oproti roku 2008 snizila na 11 941 osob, ale stile dosahuje jedné
z nejvyssSich zaznamenanych hodnot kriminality. Nejnizsi kriminalita v roce 2019 byla

zaznamenana v Karlovarském kraji, nasledn€ na Vysocin€ a v Pardubickém kraji.
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Obrizek 3 Celkova kriminalita v CR v jednotlivych krajich v roce 2019
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Zdroj: Policie CR, viastni zpracovani

4.2.4 Porovnani vyvoje kriminalni recidivy v samospravnich krajich v CR v letech
2008 a 2019

Na nize zminéném grafu je zndzornéna mapa Ceské republiky, na které jsou
vyobrazeny jednotlivé kraje s pocty recidivistll v roce 2008. Nejvyssi pocet recidivisti byl
zaznamenan v Moravskoslezském kraji, konkrétné 8 172 osob, nasledné v Usteckém kraji
7 090 osob a v hlavnim mésté Praha 6 664 osob. Nejnizsi pocty recidivisti se vyskytovaly
v Pardubickém kraji, jen o 8 osob vice na Vysocin¢. V Karlovarském kraji, Libereckém
kraji, Kralovéhradeckém kraji a Olomouckém kraji se pocet recidivistli pohyboval okolo
hodnoty 2 700 osob. Na turovni stfedni hodnoty — 4 9425 recidivisti byl zvyraznén

Stiedocesky kraj a Jihomoravsky kraj.
Obrazek 4 Poéet recidivistii v CR v jednotlivych krajich v roce 2008
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V nasledujicim Obrdzek 5, na kterém je vyobrazena mapa Ceské republiky
s jednotlivymi kraji, je zanesen pocet recidivistd v roce 2019. Vybarveni jednotlivych kraji
podle vySe recidivistli je témeét stejné, jako v roce 2008, akorat s rozdilem, ze pocty
recidivistdl jsou ve vSech krajich nizsi, nez v roce 2008. S vyjimkou Jihomoravského kraje
a Pardubického kraje, kde pocet recidivistii oproti roku 2008 vzrostl. Nejvyssi pocet
recidivistdl byl zaznamenén i po 11 letech stile v Moravskoslezském kraji, Usteckém kraji

a hlavnim mésté Praha. Naopak nejniz$i pocet recidivistii byl napocitan, stejné jako v roce

2008 v krajich: Vysocina, Karlovarsky, Zlinsky.

Obrizek 5 Poéet recidivisti v CR v jednotlivych krajich v roce 2019
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4.3 Vyhodnoceni ucinnosti programu zachazeni

Ze zjisténych hodnot o vyvoji krimindlni recidivy, uvedenych v prvni ¢asti praktické
prace (viz. Graf 2), je ziejmé, ze program zachazeni nelze povazovat za ucinny. Vyse
kriminalni recidivy se za posledni roky sledované¢ho obdobi pohybovala stale kolem 50 %
z celkové vysSe kriminality, coZ je pomérn¢ vysoké procento v porovnani se stejné
vyspélymi staty jako je Ceska republika.

Plnéni programu zachazeni, neboli interven¢niho programu je vyhodnocovano

u kazdého odsouzeného individualné v pravidelnych intervalech, které jsou dany zakonem.
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Konkrétné se jedna o intervaly:

e 1x mési¢né€ ve véznici pro mladistvé

e 1x za dva mésice ve véznici s dohledem a dozorem

e Ix za dva mésice ve vystupnich oddélenich ve véznicich s ostrahou a se

zvySenou ostrahou

e Ixza 3 mésice ve véznicich s ostrahou

e 1x za 6 mésicl se zvySenou ostrahou

Uelem vyhodnocovani je zhodnoceni nastaveni stanoveného cile ve viech
oblastech, které jsou v pfislusném programu zahrnuty. Jedna se o programy uvedené
v kapitole 3.6. Vystup zhodnoceni programu zachdzeni zpracovava vychovatel pro
kazdého odsouzeného, kterého ma na starost.

Pro piiklad neucinnosti programu zachdzeni byla vybrana véznice Vinafice, ktera
patii svou kapacitou a specializaci k jedné z nejvétsich v Ceské republice. Po konzultaci
problematiky efektivnosti programu zachazeni s Mgr. Josefem Hrubym, ktery je
terapeutem ve Véznici Vinatice se doslo k nasledujicim zaveérim:

Problémem je casova dotace ze strany vychovateld, specialnich pedagogi, psychologt,
vychovateld, socialniho pracovnika, sociologa a kaplana, jejichz ukolem je odsouzeného za
pomoci programu zachazeni resocializovat. Véznice Vinafice ma oficialni kapacitu pfi
splnéni zdkonné podlahové plochy 4 m? na odsouzeného 890 mist. B&Zné je v této véznici
umisténo pres 1100 vézni. Pokud se porovna pocet odsouzenych spocétem vsech
vychovatelil a specialnich pedagogli ve Vinafické véznici, dokaze se kazdy specialni
pracovnik pfi osmihodinové pracovni dobé vénovat maximalné 160 odsouzenym. Ovsem
za predpokladu, ze by specidlni pracovnik musel celou svou pracovni dobu vénovat pouze
praci odsouzenym. V béZné praxi se za jeden pracovni den stihne vénovat individualné
maximaln¢ 6 odsouzenym. Piesny pocet zaméstnancli vykondvajicich tuto cCinnost
a odsouzenych nebyla zbezpecnostnich divodi uvedena, jelikoz se jednd o interni
informaci Vinafické véznice.

Dalsim faktorem, ktery je jeden znejdulezitéjSich a nejvice ovliviluje kriminalitu
a naslednou kriminalni recidivu je konkurenceschopnost byvalych odsouzenych na trhu
prace a jejich zaméstnanost. Diky tomu, Ze je u ¢eskych zaméstnavatelti vyzadovan vypis
zrejstiiku trestd i u nekvalifikovanych pracovnich pozic, je Sance na zaméstnani
propusténych osob z vykonu trestu odnéti svobody velice nizka. Coz tedy nevede k nicemu

jinému, nez ze tyto osoby za¢nou znovu pachat trestnou ¢innost.
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5 Zavér

Cilem bakalatské prace bylo popsat vyvojové tendence kriminalni recidivy v Ceské
republice v letech 2000-2019 a nasledné provést konstrukci predpovédi pro nasledujici
obdobi. Dil¢im cilem prace bylo zhodnotit podle vySe kriminalni recidivy ucinnost
programu zachdzeni, ktery je aplikovan na odsouzené osoby ve vykonu trestu odnéti
svobody. K analyze vyvoje kriminality a krimindlni recidivy byla pouzita data
zvetejiiovana Policii Ceské republiky ve vefejné databazi. V praktické &asti byly zvoleny
dvé varianty pro konstrukci predpovédi na ndsledujici obdobi. V prvni varianté bylo
provedeno exponencidlni vyrovnani casové fady, za pomoci kterého byla vypoctena
predikce na néasledujici roky 2020 az 2024. Predikce na uvedené obdobi vykazuje zlehka
rostouci trend. K vyhodnoceni kvality modelu bylo vyuzito charakteristiky M.A.P.E., ktera
nepfesdhla hodnotu 10 %. V druhé variant€¢ bylo provedeno vyrovnani casové fady
kvadratickou trendovou funkci. V tomto pfipadé byla predikce na nasledujici obdobi
charakterizovana klesajicim trendem. K vyhodnoceni kvality trendové funkce bylo vyuzito
indexu determinace a korela¢niho indexu, které se blizily k hodnoté 1. V obou variantach
byla vypocitana relativni chyba prognozy, ktera u obou variant dosahovala mensi hodnoty,
nez 5 %. Za vhodnéjsi variantu pro vypocet piedpovédi na nasledujici obdobi byla zvolena
varianta, ve které bylo provedeno exponencialni vyrovnani. Diivodem této volby je znalost
feSené problematiky a posouzeni realistiCtéjsi situace vyvoje kriminalni recidivy. Bylo
zjisténo, ze vyvoj kriminalni recidivy ma z dlouhodobého hlediska vzestupnou tendenci.
Dale bylo v praktické &asti provedeno porovnani struktury kriminalni recidivy v Ceské
republice vroce 2000 a vroce 2019. Z porovnani bylo zjisténo, Ze béhem celého
sledovaného obdobi byly nejvice pachany majetkové Ciny, jejichz pocet dokonce rostl.
Jako dalsi byl porovnan vyvoj kriminality a kriminalni recidivy v jednotlivych tizemnich
krajicich Ceské republiky v roce 2000 a 2019. Také bylo provedeno podrobnéjsi porovnani
vyvoje kriminality a kriminalni recidivy v samospravnich celcich Ceské republiky, oviem
v letech 2008 a 2019, jelikoz do roku 2008 jsou data krimindlni recidivy uvedena pouze ve
formatu poétu recidivistd na tizemni rozlozeni. Udaje byly néasledné vyobrazeny na
ptislusnych kartogramech. Z porovnani je patrné, ze vyse kriminality za sledovanych 20
let poklesla z ptivodni primérné hodnoty 16 402 osob na 15 142 osob. Naopak vyse
kriminalni recidivy, i ptes pokles kriminality, vzrostla z primérné hodnoty 4 715 osob na

6 884 osob. S timto udajem uzce souvisi dil¢i cil prace. Program zachédzeni, vztahujici se
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k odsouzenym ve vykonu trestu odnéti svobody byl vyhodnocen jako neefektivni. Jako
konkrétni priklad byla zvolena Véznice Vinafice. Informace o podrobn&jsim prib&hu
programu zachazeni ve Vinafické véznici byly poskytnuty po konzultaci panem
Mgr. Josefem Hrubym, ktery zastava pozici terapeuta. Byly vymezeny dva hlavni dtvody
neucinnosti programu zachazeni. Prvnim divodem je nedostacujici ¢asova dotace ze
strany vSech specialnich pedagogi a vychovatell. Druhym a nejvice ovliviujicim
divodem je konkurenceschopnost byvalych odsouzenych na trhu prace a jejich

zameéstnanost.
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7 Prilohy

Seznam piiloh

Ptiloha 1 Elementarni charakteristiky vyvoje poctu recidivisti
Ptiloha 2 Primérné elementarni charakteristiky
Ptiloha 3 Vypoctené chyby v ¢asové fade¢

Piiloha 1 Elementarni charakteristiky vyvoje poctu recidivisti

Rok |Celkem stihano osob|Z toho recidivisté | 1. diference | 2. diference | Koeficient riistu| Tempo ristu [%]
2000 130234 38 664 - - - -
2001 127 856 40736 2072 - 1,05 105%
2002 123964 48 764 8028 5956 1,20 120%
2003 121393 51838 3074 -4954 1,06 106%
2004 121531 54 880 3042 -32 1,06 106%
2005 121511 55 856 976 -2066 1,02 102%
2006 122753 56 661 805 -171 1,01 101%
2007 127718 56773 112 -693 1,00 100%
2008 122053 53321 -3452 -3564 0,94 94%
2009 123235 56 594 3273 6725 1,06 106%
2010 112 497 53405 -3189 -6462 0,94 94%
2011 114 975 85 717 2312 5501 1,04 104%
2012 113 024 56 488 771 -1541 1,01 101%
2013 117 670 61934 5 446 4675 1,10 110%
2014 114 608 61 020 -914 -6360 0,99 99%
2015 101 881 53 015 -8 005 -7091 0,87 87%
2016 116 117 61359 8344 16349 1,16 116%
2017 107 920 48 796 -12563 -20907 0,80 80%
2018 105710 46 348 -2448 10115 0,95 95%
2019 105 994 47 904 1556 4004 1,03 103%
Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovani
Piiloha 2 Priimérné elementarni charakteristiky
Primérné elementarni charakteristiky Hodnota
Préimérna absolutni diference 486
Préimérné tempo riistu za obdobi 2000-2007 (%) 106

Zdroj: Viastni zpracovani

Piiloha 3 Vypoc¢tené chyby v ¢asové Fadé

Exp. vyrovnav.: S0=384E2 T0=486,3

Lin.trend,zadna sezoéna; Alfa= 1,00 Gama=0,00

POCET RECDIVISTU

Soucet ctvercu

Prumerny ctverec

Prumerna percentualni

Prum. abs. perc. chyba

Souhrn chyb Chyba
Prumerna chyba -12,157895
Prum. absolut. chyba 3398,478947

453801741,86703¢
22690087,093352
-0,237184
6,456971

Zdroj: Software Statistica, viastni zpracovani
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