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NAzevprAcE  TradiCni pokrmy z hub a jejich sou€asné rozSireni

Uroven splnéni tématu BP A | B | c|D|E|F
stupen spinéni cile X

logicka stavba prace a navaznost ¢asti X

hloubka provedené analyzy X

vhodnost pouZitych metod X

uroven pouziti metod X

zavéry prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X

Splnéni formalnich nalezitosti BP A B C D E F
prace s literaturou, citace

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X

styl, jasnost formulaci X

gramaticka uroven a preklepy X

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. pribéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalsi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:

1) V zadani prace je uvedeno ,Provedte ekonomické zhodnoceni péstovani hub
ve vztahu sbéru hub v pfirodé“. Prosim dopracujte, nenasla jsem v textu prace.

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C,D,E,F) D




Slovni hodnoceni prace:

Ptedlozend prace splituje pozadavky kladené na praci dané¢ho typu. Prace je zpracovéna
v rozsahu 73 stran, plus volny list a ptilohy. Studentka pouzila pouze 14 zdroja, véetné zdroja
internetovych.

V teoretické Casti prace studentka charakterizuje jedlé houby, uvadi jejich zastupce a mozné
kulinarni vyuziti jedlych hub. V praktické Casti prace je pomoci dotaznikového Setfeni
zjistovana znalost hub a jejich kulindrnich tGprav a zafazeni do jidelnicku
respondentli. Navrhova ¢ast prace chybi. Kapitola Zavér shrnuje zavéry dotaznikového Setient.
Jazykova a formalni stranka préce je s vyS$$im vyskytem chyb, duplicity se nevyskytuji.
Ptipominky:

- Teoreticka ¢ast prace ma ukazat praci se zdroji. BohuZzel je sepsana pouze z minimalniho
mnozstvi monografii, coz kvalitu prace zna¢né snizuje.

- Zaodstavci chybi odkazy na pouzité zdroje.

- Prvni odkaz na literaturu [4], je tfeba uvadét zdroje vzestupné.

- Hlavni kapitoly nejsou na samostatném listu.

- Jednotlivé kapitoly nejsou obsahové vyvazené.

- Kapitola 1 ,,Charakteristika soucasnych vyzivovych trendi ve vztahu k Zivotnimu
stylu®, podkapitola 1.1 Houby, kapitola 2 ,,Charakteristika vyzivovych trenda®,
nelogicky nazev i obsah obou kapitol.

- Kapitola 4 str. 17-25, stale se opakuje pouze odkaz na zdroj 1.

- Nesedi c¢isla stran v obsahu prace.

- Pouziti tzv. ,,ich formy* nevhodné pro védeckou préci.

- Prace neprosla jazykovou revizi, nékolikrat se objevuje ,,vypliva“ misto ,,vyplyva“.

- Chybi jeden z bodl zadani prace: ,,Provést ekonomické zhodnoceni péstovani hub ve
vztahu ke sbéru hub v ptirodé®.

- Préace pfipomina ,,nultou verzi“, nikoliv dopracovanou verzi k odevzdani.
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