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PROHLASENI

Prohlasuji, Ze jsem svou
diplomovou préci vypracovala
samostatné a dle danych
néleZitosti.

Téma, jeZ jsem si pro svou diplomovou préci
zvolila, je kurdtorovani architektury jakoZto
mozny presah vyuky architektury smérem

k iroké verejnosti, ale i ndstroj propojovéni
instituci akademickych i méstskych. Ve své
prdci budu zkoumat moZnosti vzniku centra
architektury v rémci Fakulty architektury
VUT.

Galerie a muzea architektury, potazmo
nejriznéjsi dalsi spolky a uskupenf
zabyvajici se architekturou, funguji ¢asto
Jjako samostatné instituce. Jd jsem se
rozhodla fesit vznik podobného centra, je?
Jjako takové v deském prostredi jiZ fadu let
chybi, cestou jeho zasazeni do akademické
pldy. V préci se budu nejprve vénovat
teoretickému studiu moZnosti prezentace
a reprezentace architektury soucasné

s novymi piistupy v oblasti vystavovdn/

a kurdtorovdni architektury. Ndsledné se
budu zabyvat moZnostmi propojeni aktivit
centra architektury a fakulty architektury.
Cilem préce bude prakticky navrh centra

v rémci aredlu VUT, pro ktery jsem zvolila
prostor v blizkosti ulice Vevelf v Brné zndmy
téZ pod ndzvem Akademické némésti. Pro
koncipovéni ndvrhu centra bude pro mne
ddleZitd analyza mista a nalezeni moZnostf
jeho nového pojeti.

Prostor Akademického némésti je dnes

Vv neutéSeném stavu a cekd na dileZité
gesto, jeZ misto dokdZe sjednotit. Mdze jim
byt centrum architektury?
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pred obhajobou své zdvérecné
prace.



TEORETICKA
VYCHODISKA

z pfeddiplomniho projektu




DEFINICE

PROBLEMATIKY

VWyuka a fungovani skol
architektury je téma, jeZ jiz

néjaky Cas potiebovalo provérit.
Hlavnimi pohnutkami je zcela jisté
zastaralost systému

a (ne)chdpani role architekta

ve spolec¢nosti. Novou podobu
architektonického vzdélavani jsem
se rozhodla resit skrze kurdtorskou
a vystavni ¢innost jakoZto druh
tvaréiho procesu Uzce svdzaného
s rozvojem kritického mysleni.
Ddraz poklddém ve své préci také
na mezioborovou spoluprdci, v niz,
ac si to architekti nechtéji nékdy
dostatecné pfipustit, bychom méli
hledat budoucnost architektonické
profese. M3 vize uvaZuje taktéz

o otevrienosti skol architektury
Siroké verejnosti. Ve vzdélavani

a presahu vyuky smérem ven
vidim silny, zatim nezmapovany
potencidl siteni povédom/{

o architekture a roli architekta.
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ROLE ARCHITEKTA

Jaka je role architekta ve spoleénosti? Znama otazka
by mohla byt povaZovana za tématicky gl
pravidelné diskutovany v kruzich architekt
aintelektudll. Provéfeni, v &em tkvi piinos dané
profese, je velmi diileZitym procesem, jez je tieba ¢as
od &asu provézt. A to hlavné po udani vyznamnych
spolecenskych promén. V ¢asech globalizace,
robotizace, s pfichodem novych technologii
amoznosti komunikace, v éasech globalni pandemie,
vzestupu novych mocnosti, genderovych a mezi-
generaénich promén, v ¢ase 20. let 21. stoleti, budme
upfimni, kdy jindy si otézku role architekta polozit?

Akdojiny by se mél tazat, nez-li akademické instituce
vzdélavajici budouci architekty? Z pozice studenta

uZ nyni, pied zahajenim vlastni praxe, citim, Ze

v kontextu vzdélavani néco zkratka nehraje. Na
3kolach se Easto setkdvame s jistou sebezahledénosti
profese architekta, slepotou forem a formalit
akademismu. Zvykame si mluvit nesrozumitelnym
jazykem intelektuaIni bubliny, vyznam pfikladat
bezvyznamnému a smérem k $irdimu publiku mlcet.
Uéime se tviirdi izolovanosti skrze vizualizované svéty
anehmotné skuteénosti, aniz bychom kdy v ruce
drzeli cihlu nebo s uréitosti védéli, k éemu budou nase
névrhy slouZit.

Architekturu odezirédme a obkreslujeme, ale k jeji
podstaté se nedostdvame. Predstirame tvorbu
velkych gest, ale jak vyvaznout z vlastni malosti,
nam stale jasné nenf.

Studujeme se a sou¢asné tusime, Ze se tento Ned
nefunkéni, ideali Y a utopicky svét akad ::;?V"'tgwm'"
pidy brzo propadne pod nadima nohama ve chuili, ublikovar
kdy budeme nuceni vstoupit do studenych vod vlastni
praxe (ledovych v piipadé eské scény?), potka néas
realita naprosto odli$na. A jako kazda nastupuijici
mladé generace mame strach. V éem bude né3 pfinos
svétu jakoZzto architektl?

vefejnost

vefejnost univerzita % univerzita

néraznikovd zéna otevienost
instituce
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Otevienost instituce vefejnosti

Akademici a akademické instituce obecné tihnou

k uzavienosti. Nedéje se jinak ani v pfipadé vysokych
kol vyuujicich architekturu a urbanismus.
Intelektudlni aktivita, v éeském prostredi,
pravdépodobné i v diisledku déni na pozadi minulého
rezimu, ziskala nalepku jisté nadfazenosti, ktera se
dnes odrézi v podobé spolecenskych propasti a bariér
mezi rliznymi skupinami obyvatelstva. V zdpadnim
kontextu bych mohla na tomto misté zminit problémy
postkolonialismu a pojem white educated men, &
potfebu rozbit tzv. white box, jez miZeme chapat,
jako uzaviené instituce vzdélanéjsich vrstev.? At uz
uvazujeme kontext doméci ¢ zahraniéni, musime

se napied zamyslet nad tim, jaka je role dnesnich
univerzit a vysokych 3kol ve spoleénosti a co mize byt
jejich pomyslnym trnem v paté.

Akademické vzdélavani, jak si jej idealné predstavime,
je zaloZeno na demokratickych principech a svobodé
nazord. Univerzita jako takova je i historicky
definovana jako prostor zastitujici rozvoj élovéka
skrze vzdélani a vzajemny dialog a diskuzi. Vlysoké
3koly vzdy stély ve spoleénosti jakoZto vybérové
instituce, jejichZ poslanim je vychovévat odborniky na
uréitou problematiku. Zavazkem kazdého absolventa
je pak vykonavat svou profesi Cestné a v nejlepsim
mozném zajmu, jak se také piisaha pfi zévére¢nych
ceremoniich. Univerzity maji tim padem velky
zévazek a to podilet se tvorbé lepsi spoleénosti.
Problémem dne3ka je, jak vysoké $koly vystupuji

ve vztahu k $iroké vefejnosti. Zdanliva uzavienost
akademickych instituci, o niZ je fe¢, je ddna
badatelskou povahou a vyzkumnou profilaci $kol, kdy
jsou dané vystupy sméfovany pievaziné jen dale do
akademické komunity.

Akademicka forma a jazyk

ale mohou vézt k problémim

v komunikaci s aktéry mimo
akademickou obec, nehledé

na rizika formalismu. Bublina
akademismu je tudiz skute¢nou
hrozbou uzavienosti dnesnich
vysokych skol. Otevienost
vysokoskolskych instituci smérem
ke spolec¢nosti je kli¢ovym také

v pifpadé skol architektury.
Chceme-li totiZ, aby bylo o profesi
architekta smysleno l€pe, je tfeba
cilené se vénovat rozsifovan/
celkového povédomi o architekture

Vv v

napfi¢ Sirsi verejnosti.

Netvrdim, Ze se o to jiz dnes nékteré Skoly nepokousi.
Myslim si viak, Ze by celkové koncepce vystupovani
architektury éasto poradaiji oteviené prednasky ¢i
zavérené préce svych studentd Eastecné prezentuji
drobnymi vystavami. U uméleckych 3kol mluvime
také o malych galeriich fungujicich pfi fakultach. Jde
vak ve viech piipadech o okrajovou aktivitu instituce
promitnutou do pomyslIné naraznikové zény. K éemu
v8ak mifim je skuteéné otevieni se skrze edukaci
vefejnosti a tim i obhajeni si své pozice vzdélavaci
instituce. V koncepci pfesahu vzdélavani smérem ven
z univerzit vidim skuteény potencial $kol architektury
stat se mediatorem déni v rozvoji mést a krajiny,
ktery miZe zastitit diskuzi i zajistit potfebny feedback
v piipadé kli¢ovych projektd.

Otevienost v ramci instituce

Vyuka architektury na brnénské Fakulté architektury
VUT jev poslednich letech podminé shlymi
strukturalnimi zménami a proménou skladby
pUsobicich pedagogli. BohuZel, feceno oteviené,
neni potencial 3koly zcela napInén. Fakulta by svym

i plnohodnotnéjsi zazemi.

Problémem FAVUT je hlavné tvorba akreditaci,

jeZ 3kole neumoziiuje razantni proménu skladby
predméti hned. A¢ je FA VUT soudasti technické
univerzity, technickych pfedmétti je viak ve studijnim

OTEVRENOST

programu piili§ na Gkor tvorby ateliérovych praci.
PotiZ je i v praktické asti vyuky, kdy chybi dilny,
exkurze a celkové moznost ziskat praktickou
zku$enost s architekturou. Fakulté piili$ nepomaha
ani jeji zézemi v historické budové postavené

v minulosti za jinym Gcelem, kde jednotlivé dstavy
funguiji izolované jednoduse zavieny za mnoha
dvefmi. V budové chybi prostor stietavani, tvorby
komunity a moznosti vymény nazord napfic¢
jednotlivymi ateliéry. S uvedenim nové akreditace®
aplany na budouci pestéhovani fakulty na jiné misto
se doufejme mnohé vyresi.

Mezioborové sceleni

hléd li do my3lenek Il ivramci
univerzit, pochopime, jak dilezitym faktorem je
propojovani obord, tvorba interdisciplindmich
vztahti a vedeni mezifakultnich projektd. Fakulta
architektury v Brné, jiz je souéasti Vysokého uéeni
technického, plisobi viak poslednich nékolik let
ponékud izolované, podobné jako Fakulta vytvarnych
uméni. Obé $koly by pfitom mohly Uspé3né vyvazovat
technické zaméfeni univerzity ve formé uméleckého
protipdlu. Titul Ing. arch. je mozné v rdmci VUT
ziskat i na Fakulté stavebni. LeZi pfed nami tedy tfi
3koly, jejichz obory k sobé& maji svym zplisobem
blizko, nékdy se dokonce strukturalné piekryvaji,
avsak jejichz aktivity se v rdmci univerzity protinaji
minimalné.

Pro vzdélani architekta je naprosto kli¢ové

porozumnéni dalsim obordm, technickym

i uméleckym. Proto si myslim, Ze by tyto fakulty
mély fungovat po boku v tésné blizkosti, dat
mozZnost svym studentdm nahlédnout pod
pokli¢ku druhého a ziskat cenné zkusenosti,
kontakty ¢i novy pohled na problematiku.
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VIZE KURATOROVANI

ARCHITEKTURY

Vizi mého projektu je navrhnout alternativu ke
stavajicimu systému vzdélavani architektury.
Rozhodla jsem se provéfit vztah vyuky, kuratorovani
avystavovani architektury v rdmci ndvrhu komplexni
akademické instituce propojujici nézory, obory

a zajistujici otevienost smérem k Sir3i spoleénosti.
Pomyslny presah vyuky v podobé tvorby programu
pro vefejnost a hledani prostorové koncepce, jez

by aktivity zatitila, jsou hlavni témata, jemuz se

v diplomové préci vénuji.

Stojim si za myslenkou, Ze ¢innosti
kurdtorovanf a interpretace
architektury vedou k rozvoji
kritického myslenf. PredloZenf
problematiky v urcitém kontextu,
ndsledna diskuze a (sebe)reflexe
by mély byt hlavnimi pilifi vyuky
kritického myslenf na skoldch
architektury.

»The profession of architect is going through a change. The

ditic in which archit e is born are ch

Roli architekta v dnesni a budouci
spolecnosti chdpu byt roli kurdtora
spolecenskych problémd. Skola
architektury by se tudiz méla stat
Jjistym prosttednikem komunikace
problematiky a obhdijit tak své
postaven( svobodného prostoru
pro vzdélani a ndzorovou vymeénu.

Instituce samostatného formatu, jez by se
zabyvala kompletnim vzdélavanim architektury
a soucasné §ifila povédomi o diileZitosti p
koncepce domd, rozvoje mést a krajiny jakozto
péce o prostiedi, v némz Zijeme, zatim v eském
prostiedi absentuje. Mou vizi je vytvoreni ndvrhu
centra uméni a architektury, nového typologického
druhu akademické instituce, propojujiciho vystavni
avzdélavaci ¢innost galerie a muzea s vyukou fakult
architektury a vytvarného uméni. Instituci zasazuji
do kontextu brnénské akademické scény Vysokého
uceni technického, kde by centrum mohlo fungovat
jako umélecky protipdl v ramci prevazné technické

Soucasné by méla skola vézt své univerzity.
studenty k iniciativé a aktivismu,

motivovat k tvorbé alternativnich

feseni zddrazriovat ddleZitost

komunity v dnesni spolec¢nosti

a upozorriovat na nebezpec/

formalismu akademického

prostredr

to curate?

= vybirat, organizovat, starat se
o vystavu / sbirku, predstavit obsah

I have a need for an interdisciplinary approach, because | don’t
its social think that architecture is enough to understand the complexity of

and political relevance is changing. Writing and curating
architecture is a necessary part of its mediation towards global

e i e not in the sense of critical practice
that recognizes and questions the relationship of architectural
production with the society and reveals tensions lying under the
surface of architectural practice. The architect himself is thus
learning new roles and adopting new skills, he becomes a critical

. Curating ar

of archi ic pr

the world. You cannot exist in a vacuum and because architecture
doesn’t exist in a vacuum, the opportunity that we have been
exploring in the past years is to also be released from the old

idea of authorship—the old image of the architect at the center of
major projects like a conductor of an orchestra. Today you're rather
a point in a network of knowledge points, in a network of people
who sort of feeds them constantly until you generate an output
where you are participating in—but not necessarily leading—the
game, and | like that condition very much.”

— Pedro Gadanho (MoMA curator):

On Curating Architecture As Critical Practice
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— Ippolito Pestellini
curator of Open! Russian pavilion at Venice Bienale 2020
(interview for Strelka Magazine)

om/en/definition/curate

MozZnosti, jak uvaZovat

o architekture a interpretovat

ji, je nespocet stejné, jako je
nespocetné i mnoZstvi pfistupld
v tvorbé architektury. Na pozadf
nasledujiciho vyctu kurdtorskych
koncepci vyrazné vynikd Usill
usazeni problematiky do uZsiho
kontextu. PredloZenf novych
souvislosti a vyznami na poli
architektury povaZuji za velmi
piinosné, jelikoZ nejen, Ze inspiruje
k novym pohleddm na svét, ale
hlavné miZe vézt k nalezenf
novych feseni.

Podatky profese kurdtora

Kurétorovani v oblasti tvorby vystav a expozici
jerelativné mladou aktivitou. Slovo kurator ma

své kofeny v latinském cura®, coz znamené péce.

Ve starovékkém Rimé byl kurator vyznamnou
Ufednickou pozici strazce majetku dohlizejiciho

na postupy vefejnych praci.® Po&atky vystavni

tvorby jsou spjaty s aktivitami salonG v 18. stoleti,
kdy sami autofi zajistovali vybér uméleckych dél.”
Profese kuratora v dnenim slova smyslu se zacala
postupné formovat az od 30. letech minulého stoleti
v osobnostech stojicich za vedenim nové vznikajicich
vystavnich instituci (Alfred Barr, Katherine Dreier)?.
Ve vystavovani architektury mluvime o profesi
kuratora je$té pozdéji, jelikoz tuto pozici dlouho
zastavali samotni architekti. DdleZitost role kuratora
nadesla s prichodem prvnich muzei a galerii

(MoMA Department of Architecture, 1932), center
architektury (Canadian Center for Architecture,
1979) a dal3ich instituci. Je3té na prvnim benatském
Biendle architektury (1980) se viak jednotlivi tvarci
expozice za kurdtory neoznacovali.? Vlivem promény

ROLE KURATOROVANI
V OBLASTI ARCHITEKTURY

vede spi§ cesta ochrany pamatek, nez interpretace
architektury v novych kontextech. Jaké jsou tedy
metody, jimiz mizZeme architekturu reprezentovat?
Polozime-li si tuto otazku, otevie se pfed nami
rozlehly prostor pro experimentovani a velka vyzva na
poli spravného vyjadfeni.

Oxford English Dictionary, tps://
n/definition

cor

Jazyk

Roli kurétora je mediovat komunikaci. Kurator pracuje
s vyjadfovacimi prostiedky a snaZi se tak pfizplsobit
jazyk dila vzhledem k publiku, na néz mifi. Ze své
pozice tedy pracuje tak trochu v roli prekladatele.*
Znat cilené publikum je tudiz velmi dilezité. Vybér
spravné kuratorské metody a zohlednéni jejich limitd
je kli€ovym pfi reprezentaci architektury a zasazeni
tématu do uréitého kontextu. Vystava se pak sama
stava prostiedkem komunikace promlouvajici ke
svym divakim. Reprezentace architektury byla

vidy Gzce spjata s novymi médii a sdélovacimi
prostiedky.?® Svého ¢asu to byla napiiklad fotografie
nebo koncept magazinu, dnes jsou to nejnové&jsi chv 0pC
digitalni platformy pfinasejici nové publikum, nézory 11 Tony Bennett: The exhibitionary

a diskuzi napfic svétem. komplex om,

Role
Otazkou v3ak zlstava, zda a jak se mize kuratorska
&innost v oblasti architektury aktivné zapojit do fedeni
socialnich a politickych problémi soucasnosti? Ve
se odviji od role galerijnich a muzejnich instituci
ve spoleénosti, jakozto zastitovateld kuratorské
praxe. Vznik vystavnich instituci byl napfed tzce § o
. '« B . P 14 Gjertrud Steinsvag, Mies. TV: Exhib

propojen s myslenkou projevu narodni identity.”” Architectu o

asled dardizace architektonické produkce v/ mies-ty
a piichod komercializace, ruku v ruce s homogenizaci
vystavnich formétd a vieobecnym uctivanim muzei
ved|la k dekontextualizaci na poli kuratorské praxe.:®
Kurétofi méli v piipadé urcité citlivé problematiky
& projeveni nazori v podstaté svazané ruce. Ve
sféfe architektury ndm stejné chapani potvrdi
ikoncept narodnich pavilon(i na benétském
bienéle. S j pravnéné d kratické
spolecnosti dneska a vzestupem hnuti typu Occupy
Wall Street vzedel také tlak na instituce a nutnost
aktualizace jejich systémi.** V oblasti vystavnich
instituci se toto projevilo jejich otevienim smérem
k vefejnosti skrz program cilici mimo zdi galerii

13 Gennaro Postiglione: Exhibiting architecture:
Three paradoxes 11 g i/
pdi/162431357 pdf

15 Beatriz Colomina: Privacy and Publicity

18 Dorothee Richter, Axel John Wieder:

Introduction - On Cu e

postaveni instituci ve spole¢nosti globalizovaného
svéta se proméfiuje i role kuratora®® a neni tomu jinak
ani v piipadé odvétvi architektury.

Prezentace vs. reprezentace

Kurétorovani architektektonické vystavy se od
tvorby klasickych expozic li§i jistymi okolnostmi.
Definujeme-li vystavni €innost jako soubor tii
elementd: vybranych objekt, jeZ vystavujeme,
kontextu, do néjz jednotlivé objekty zasazujeme
asité vztaht mezi objekty, prostorem a lidmi
aktivovanou pravé kuratorskou tvorbou'’; bude

v piipadé vystavovani architektury situace o poznani
sloZit&jsi. Vystava mlzZe vzdy objekty, prace &i dila
budto prezentovat a to tak, aby byl pochopen ¢i
aktualizovan jejich vyznam, nebo reprezentovat, kdyz
nemohou byt piimo pfitomna v expozici. Potiz je

v tom, Ze architekturu nejen, Ze nelze fyzicky premistit
atudiz prezentovat, ale, budeme-li se snazit o jeji
reprezentaci, dostaneme se do rekurzivniho kruhu.
Architektura sama je totiz médiem reprezentace

a chceme-li ji vystavovat, musime nutné vyuzit
stejnych principl.* = Samoziejmé, mohli bychom
se uchylit k &isté prezentaci a jednoduse oznacit
vyznaéné domy, ulice a mésta za vystavu. Jenze tudy

azp icténim kuratorskych gest.202

Role kuratorovani, jakoZto
relativné mladé aktivity, je

treba stéle jesté provérovat,
revidovat a aktualizovat. Potencial
kurdtorovani na poli souc¢asné
architektonické scény leZl

v podobé mozného prresahu oboru
do oblasti aktivismu a socialni
angaZovanosti. Tlumoceni,
interpretace ¢i amplifikace dané
problematiky formou reprezentace
davajf architekture silu
komunikovat s $irsim publikem.
Spolecné s moZnostmi edukace
se tak kuratorskd cinnost stavé
ddleZitym formdtem nové se
transformujici spole¢nosti.
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VLASTNI STRATEGIE

Formovani nézoru stejné tak, jako hledani fedeni
dané problematiky, bychom mohli pfirovnat k cesté
bludistém. Zname piiblizny smér cile, ale kam presné
vychod povede netusimé. Rozléha se pfed nami totiz
spletice mnoha cest a zaleZi jen a pouze na nasem
rozhodnuti o volbé, kudy se vydat. Jak je kazdy z nés
jingmindividuem, tak se bude bludistém pohybovat
odlisté. Tudiz i vychod(i z néj tak samoziejmé

bude objeveno vicero. Co kdybychom viak béhem
této naroéné vypravy mohli alespoil na okamzik
nahlédnout do mapy a zjistit tak, kam vedou dal3i
cesty? Jak by tato zkuSenost proménila nase jednani?

Paralelu k bludi3ti a mapé méizeme konkretizovat na
predstavu o podobé procesu vyuky architektonické
tvorby. Cast vzdélavaciho systému fakulty
architektury, jakozto akademické instituce
vybérového charakteru sdruzujici talentované
studenty, musi, dle mého nazoru vzdy fungovat
uzaviené. Tviiréi svoboda urcitou miru izolovanosti
aindividuality vyZaduje a byva na uméleckych
3koléch zadtitovana v ramci tvaréich skupin, ateliérd
a Gstav. V uréité etapé je vak potieba z bezpeci
bubliny uzavienosti vystoupit a svou préci i zkuSenosti
vzajemné konfrontovat. A to nejen se studenty

a pedagogy dal3ich skupin, ale taktéZ s odborniky - e
z mimouniverzitniho prostiedi, akademiky jinych
obord, laiky, politiky, zkratka s Sirokou vefejnosti.
Interpretace vlastni prace, uvedeni problematiky do
kontext(i a prezentace zplisobu uvazovéni pied 3irsim
publikem spole¢né s nevyhnutelnosti ndzorového
stietu v diskuzi, uéeni se obhajobg, pfizpisobeni
jazyka, vyjadiovacich prostedk stejné tak, jako
(sebe)reflexi a kritice povaZuji za nejdleZitéjsi kroky
v pfeméné systému vzdélavani architektury. Vyuka by
méla vézt ke Skolami ¢asto opomijenému — rozvoji
kritického my3leni.

Univerzita ma ze své historické podstaty zajistovat
svobodu vzdélavani a vymény nazor(i. Akademické
prostiedi jako takové miiZzeme povazovat za €isty
projev d kracie, kademicka

smy3leni ¢ vyznani hraje vyznaénou roli na poli
reflexe dané problematiky. Pomyslny stiet neni
tedy jen pouhym momentem kritiky, nybrz moznym N v
presahem vyuky a vlivu instituce smérem k déni ®<— S stret
ve spole¢nosti. Podoba stfetu je definovana Cisté .
kuratorskou &innosti, kdy se studenti ocitaji v roli .
kurétora a jsou nuceni spravné odhadnout, jakym
zplsobem fakta a zavéry predat daldim aktérim
problematiky &asto neznalym.

V diplomové préci zpracovavam tuto vyukovou
koncepci na konkrétnim pfipadu alternativniho
navrhu propojeni existujici Fakulty architektury VUT
v Brmé s Fakultou vytvarnych uméniv novou instituci.
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Sirokd verejnost

KONCEPCE VZDELAVANI:
HRANICE VYUKY X KURATOROVANI

(v

Kurdtorska a interpretacnf zkusenost dokazi
studenta privézt ke kritickému mysleni,
uvédoméni a uvaZovani v novych kontextech.
Kurdtorovan( architektury jakoZto ¢innost
reprezentace a komunikace problematiky,

by se mélo stdt dileZitou soucdsti soucasné
vysokoskolské vyuky architektury, hlavné

z ddvodu promény role architekta v dnesnf
spolecnosti. A kdo jiny v nl bude mit silnéjsi hlas
neZ novd generace mladych architektd?

Celd Uvaha eskaluje v propojen( Skoly
architektury s dalsimi obory a ¢aste¢nou
transformaci uskupen/ ve vystavn( instituci.
Syntézou aktivit tak Skola nabizi novy systém
vyuky, zaloZeném na otevienosti komunikace,
ktery nesméruje pouze k rozvijeni akademické
obce, nybrZ spéje k moZnostem edukace Siroké
veflejnosti a mediaci debat na poli rozvoje mésta
a krajiny. Skola se tak konecné stdvd vpravdd
Zivym vztahy protkanym organismem

a otevi‘enym centrem vzdélanosti.



REFERENCNI PRIKLAD STAVBY
OBDOBNEHO VYZNAMU

SANAA

21st century Museum of
Contemporary Art, Kanazawa

20

_,,.,._,—_N

" q S
D’MJ ] ,S.ff.“QW -
...........

1% 3= a Nﬁtmo

L

] 1 »t'sw
H, e “'| m; s.aa |

- : /
“p Ei!mam @Ll
TURRES (b onend [dHT | ]

tROOM { \i%tt

o | i J_ i
- E@ ( T'

21



URBANISTICKE
RESENI




e

~

AN

LSS
i

Pfi hledani vhodné lokality pro navrh Centra uméni
aarchitektury bylo pro mne kli¢ovym faktorem
dosaZeni meziob ého stietu a propojeni
méstskych instituci. Misto, jeZ jsem zvolila, se nachazi
i iho okraje centra mésta Brna mezi

v severni Casti
ulicemi Vevefi, Sumavska a Bulinova. Lichobéznikovy
prostor, ktery stoji uz fadu let ladem, je v sou¢asné
dobé hluchym mistem mésta, aviak obklopeny
vyznamnymi akademickymi institucemi. Ne na darmo
se mistu fikd Akademické ndmésti, projekt kampusu
vysokych $kol byl pro lokalitu totiZ planovan uz od
poéatku minulého stoleti. Z nékolika urbanistickych
soutézi vynika navrh Aloise Dryjaka z roku 1925
dopliiujici budovu Ceské vysoké skoly technické
(dnedni Fakulta stavebniVUT) o nékolikero dal3ich
fakult, z nichZ byla realizovéna akorét dnes taktéz
stéle stojici budova Pravnické fakulty MU. Svétové
vélky a dal3i politicky vyvoj nejen, Ze zpietrhaly
viechny dalsi plany propojeni brnénskych univerzit,
ale negativné se podepsaly i na samotném prostoru,
jemuz chybéjici uceleny urbanisticky plan piinesl
dosti chaoticky rdz v podobé nesourodé zastavby.
Jakym zplsobem se s chaosem vypoiadat a prostor
sjednotit bylo v urbanistickém navrhu nejdtileZitéjsi
otazkou.

ReSené parcela je Castecné zarostl nélety a soucasné
slouzi jako provizorni parkoviité a sbérny dvar.
Provizorium dosahlo svého ¢asu takové miry, Ze
volné plochy hostily i cirkusové stany. V sou¢asnosti
lokalitu obklopuije trojice akademickych instituci
(areal FAST VUT, Pravnicka fakulta MU, Akademie véd
CR) a dalsi lezi v jejim blizkém sousedstvi (Moravska
zemska knihovna, Univerzita obrany). Dalé zde

sidli také Odbor planovani a rozvoje mésta Brna,
ved|le Kancelafe architekta mésta dalsi vyrazna
instituce zajistujici formovani urbanismu mésta Brna.
Vychodnim sousedem parcely je komeréni areal
Sumavska Towers, komplex nyni v rekonstrukéni

fazi navy3ovani vézi, jez svym p ym pojetim
vyrazné vstupuje do rostlé méstské struktury. Severni
&ast feSené parcely je v nynéjdim Gzemnim planu
mésta Brna vymezena jako rozvojova lokalita s
uréenou funkci vefejné vybavenosti, jizni jako plochy
zelené rozsifujici blizky BjornsenGv sad. Parcelaje v
dochéazkové vzdalenosti 2 km od stfedu mésta a svym
umisténim na $irim okraji se tak stava potencialni
branou.

MISTO










VLASTNI URBANISTICKA

KONCEPCE

Situace prostorové rozhadanosti forem vyzadovala
jasné, nikterak komplikované gesto, které by misto
sjednotilo. V névrhu fedeni jsem se rozhodla navézat
na historické feeni Aloise Dryjaka. Dobové principy
osové symetrie chci viak transformovat v homogenni
strukturu pro soucasné mésto, kde se jednotlivé
instituce vzajemné doplfiuji a moznosti diskuze,
vzdélani a rozhledu spole¢né se svobodou nézoru i
projevu stoji v samotném stfedobodé.

Mé feSeni se soustiedi prvné na severo-jizni osu
ulice Hradecké, Pod kastany potazmo Bulinovy, jiz
protahuje aZ do ulice Vevefi. Tato osa se objevila
jizv névrhu Aloise Dryjaka v podobé druhé z

dvojice dopravnich os - severni do Krélova pole
aseverozapadni do Zaboviesk. Tuto osu vnimam
jako pomyslny pfichod do centra Brna smérem od
Svitav. Chapu jej viak nikoliv jako délnici, silniéni
Klin zarazejici se do centra mésta, jak je tomu v
soucasnosti, aviak jako posloupnost dopravniho
zklidnéni. Navrhovany Gzemni plan s osou nepo¢itd,
ja jiale vnimam jako dileZitou méstskou linku
amyslim, Ze by méla byt obnovena. Ulici Pod
kastany navrhuji jako dvouproudou zklidnénou
komunikaci s cyklostezkou a stromovou aleji misto
nynéjsi étyfproudé. Pokracujici Bulinovu navrhuji
jako klidnou p&i tfidu s cykostezkou s moznosti
dopravni obsluhy, aviak se zakdzanym vjezdem.
Ctyiproudé feseni komunikace vnimam jako zbytecné
naddimenzované jiz od vjezdu do Dobrovského
tuneld (méstsky okruh) ke kiiZovatce s ulici Tabor.

V souladu s novymi principy planovani mést,

ktera vyzdvihuji pé&si a cyklistickou dopravu nad
motorovou, jiz potlacuji, by se zde méla objevit spise
sbérna parkovisté.

Alois Dryjak:
SoutéZni ndvrh na Akademické
nd@mésti v Brné, 1925

hitps;/fawwbam.bmo.cz/
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Névrh dale rozélefiuje lokalitu na tfi celky: 1) prostor
pro budovu Centra uméni a architektury, 2) prostor
! namésti a 3) piedp Fakulty
stavebni. Zastavba v podobé Centra je definovana
jako &asteény monoblok v prvnich dvou patrech
pokracujici dale izolovanymi hmotami kostek a valce.
Monoblokové pojeti je uvazovano pravé jakozto
sjednocujici prvek lokality, v némz bude sidlit prostor
instituce pfistupny vefejnosti - galerie - kterd se
tak stane mistem aktivit Centra, vzdélavani Siroké
vefejnosti, propojeni studentii a ob&anti a otevieni
ireprezentaci akademickych obci smérem ven.
Prostor samotného akademického namésti nese
symbol spojeni - ovalny uzavieny tvar vymezeny
v prostoru pied jednotlivymi institucemi. Ovél se
stane déjistém nameésti, kde bude volna dlazdéna
plocha uréena nejen ke shromazdovani, ale také
pro moznost ztvarnéni samotnym studenty. Tento
prostor bude totiz vymezen hlavné pro studentské
site specific instalace, prostorové modely 1:1a
nejriznéjsi umélecké instalace. Vstup instituce
do vefejného prostoru je tou nejlepsi moznosti
otevienosti a piikladem dobré reklamy. MoZnost
realizovat si, byt i mali¢kost, bude pro studenty navic
skvélou zkuSenosti. Uprostied ovélu je vymezen
ostrov zeleného prostoru - samé centrum namésti.
Sem sméfuji viechny osy hlavnich cest a zde se také
budou setkavat studenti, pedagogové i kolemjdouci
za (i¢elem ndhodnychi cilenych debat. Diskuze je
tedy pro mne tim hlavnim sjednocujicim prvkem

@ 1:5000

ického ndmésti. Pfedp Fakulty stavebni
je navrZen spise parkového charakteru, jakozto

horni louka Bjérmsonova sadu s volnym centralnim
prostorem pred vstupem do Fakulty. Osa se v tomto
misté zUzZi do pési cesty lemované volnymi loukami.
Obé tyto louky budou taktéZ uréeny pro mensi
instalace studentd at uz z Centra ¢i z FASTu.

V névrhu uvazuji ponechat vzrostlé staré stromy,
pozistatky kastanové aleje, lemujici ulici Vevefi.
Nélety a nékolik star3ich stromd v dnesnim
predprostoru Sumavska Towers budou naopak
uréeny k pokéceni a nahrazeny mensim kompaktnim
stromoradim podporujici p&si osu. Siroké chodniky
pro chodce a cyklisty v ramci osy budou dopliiény
ved|e stromii také zahony se smiSenou trvalkovou
vysadbou, kde vybrané druhy budou dobfe prospivat
bez naroéné péce a narokl na zavlahu. Kastanové
stromotadi na zapadni strané namésti pred Akademii
véd bude doplnéno a bude slouZit nejen jako

zdroj stinu ale i jako zvukova bariéra komunikace.
Trojdhelnikové kliny na ndmésti budou zatravnény

a budou uréeny pro piknik a podobné aktivity. Trava
byla do prostoru ndmésti uréena hlavné z diivodu
ochlazeni velkého otevieného prostoru, aby se jeho
teploty, jakoZto lokality v zastavbé mésta, staly v
letnich mésicich tnosnéjsimi.
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KONCEPCE POJETI PROSTORU:
HRANICE SKOLY X EXPOZICE

Uvaha, jak novou koncepci vyuky popsanou na
predchozich stranach promitnout do prostoru, se
neobesla bez redefinice typologie. Rozhodla jsem
se Eastecné inspirovat navratem ke starym formam
ahledat moznosti paralel jejich vyznam v kontextu
dnesni doby.

Klasicka podoba budov modernich uméleckych
Skol byva rozélenéna do struktury jednotlivych
ateliér(i a dilen. V navrhu centra vztahy této
struktury ménim zasazenim novych elementd
pro potieby kuratorovani a diskuze, jejichz roli
ve vyukovém systému shledavam zasadni, jak se
zmifuji dfive. Prostorové ¢lenéni vzdélavaciho
centra by mélo odrazet postaveni, jiz |nst|tuce
zastavavd kratické spolec i.0

Prostorova koncepce centra
architektury je definovana dvéma
hlavnimi Useky. Izolované buriky
Jjednotilvych ateliérd razného
zaméreni propojuje, sceluje

a otevird verejnosti meziprostor
expozice s centralnim mistem
diskuzniho fdra.

Expozice, svym pojetim ¢astecné odkazujici ke
starovékké stoa, je prostorem plynule prostupujicim
instituci a slouZi k reprezentaci, vystavam, ale i jako
fyzicka spojnice jednotlivych &asti budovy.

Architektonicka forma expozice pracuje na principu

p ady, kdy cesta prostorem sice neni jasné

arep ivnost i ické formy k
FfeSenim meziprostorti a féra pro diskuzi.

Férum, jakozto starovékky koncept veiejného
prostoru nmskych mést, bylo plvodné mlstem
zd iali aletaké na
stfetu a debat (cunc:habulum) Ve starsim prostfedi
feckych méstskych statd se forum oznacovalo slovem
agora. Na agore taktéz fecnili Sirokému publiku mésta
filozofové. Agoru ohranicovaly fady kolonad zvané
stoa, jez byly prechodem venkovniho a vnitiniho
prostoru dilezitych pfilehlych budov. Néktefi
filozofové ve stoa vyucovali své zaky (stoicismus).

40

ale presto je uZito nékolika ndpadnych
vyrazovych prostiedkii definujicich atmosféru. Divak
tak prochazi ¢astmi expozice svobodné, na zékladé
volby vlastni trasy. Expozice se stava kuratorem

sebe sama na zakladé architektonického ztvarnéni
prostoru.

Férum je sttedobodem celé struktury, centralnim
prostorem déni, svobody projevu nazord, diskuze
auvédoméni. Forum zadtituje stiet nejriznéjsich
aktérd dané probl iky, kontakt a vzdélavani
vefejnosti. Centrum jako takové funguje jako
mediator debaty na poli odborném i laickém.

diskuzni
férum

Sirokd verejnost

expozice

diskuzni férum

Tvar platformy vychazi z lichobéznikového tvaru
parcely a monoblokové dotvafi strukturu okolni
zéstavby. Expozice v ni sidlici, svym po;etlm castecné
odkazujici ke &kké stoa, je galerij

vnitiné otevienym, plynule prostupujicim celou
instituci, ktery slouZi k reprezentaci, vystavam, ale

i jako fyzicka spojnice jednotlivych asti budovy.
Architektonicka forma expozice pracuje na principu
promenady, kdy cesta prostorem sice neni jasné
vymezena, ale piesto je uZito nékolika vyrazovych
prostfedkd definujicich atmosféru. Expozice se tak
stava kuratorem sebe sama skrze architekturu. Divak
prochézi Eastmi expozice svobodné, na zakladé volby
vlastni trasy, ale je to jen a pouze architektura, ktera
jeho cesté dava ramec. A také podobné jako tomu
bylo u stoa ma navitévnik ped sebou nejen fyzicky
rozlehly prostor, ale i spoustu mentélniho prostoru k
(Gvaham a rozsifeni vlastnich obzor.

Do otevieného prostoru expozice prostupuiji
jednotlivé kostky a rozélefiuji jej na rizné velké zalivy.
Podlaha platformy navic stupfiovité klesé a prostory
se tudiz smérem na sever zvy3uji. Riiznorodost

zalivi vybizi k mnoZstvi vyuZiti od vystavovam
mensich dél k vétsim po dalsi aktivity sp

Kostky a hranice Skoly s verejnosti

Izolace jednotlivych ateliérd do vertikalné oddélenych
bunék v podobé kostek je velmi dilezitym

motivem v celém konceptu fungovani Centraiv

jeho architektonickém pojeti. Izolaci vnimam jako
duleZitou soucast procesu umélecké tvorby. At jde

o umélce ¢i architekta, studenta ¢i pedagoga, kazda
vyukova instituce by své obci méla nabidnout jistou
miru soukromi. SnaZim-li se ve svém navrhu Centra
uméni a architektury o otevieni akademické plidy
vefejnosti skrze galerijni prostor, nem@zu vak
vefejnosti nabidnout neomezeny pfistup do Gplné
celé instituce. Reprezentace $koly musi byt fazovana;
realizovand az v pfipadé, kdy je na ni student
pripraven. Jak tedy urcit hranici Skoly a vefejného
prostoru? V pfipadé mého navrhu je hranici pravé ten
vyie zminény prostup kostek do platformy Do téchto

buiika nejvice vyuZiva. V pfipadé archltekturyje to

Pojeti fasady

Samotné kostky ve vy3si ¢asti, kde prostorové
opoustéji platformu, jsou vizualné pojaty takiikajic
schovanim za clonou. Clonu intimity jednotlivych
ateliérli zastupuje perforovana fasada z plastickych
paneld, jez piekryva vétsinu oken a funguje nejen
jako stinici prvek, rozptylujici svétlo a vytvarejici
klidnou, aviak soustiedénou atmosféru interiérd,
ale mize byt i transformovana do pojeti, jaké zvoli
samotni studenti, diky nejnovéjsim 3D tiskarnam,
jimiz Centrum disponuje. Nékolikero oken z{stava
otevienych do volného prostoru a vytvafi tak dojem
struktury sestavené z mnozstvi fragmentd, kterymi
rozli$né studijné zamérené ateliéry dozajista jsou.

Férum

Férum jakozto stiedobod kompozice je mistem
hlavniho déni, realizace kritik, prezentacl' prednasek
a pI'OJekCI mlsto svobody projevu nazor(, diskuze a

modelové centrum s 3D tiskem, CNC a robotick
stroji, v pfipadé sochafstvi socharska dllna, pro

i o uméni, architekture alei o spole¢nosti.
Architektonicky je férum ztvarnéno do podoby

PR

malifstvi kreslirna, pro nova medla di
studlca kuba é prostory,

neformalniho charakteru. Celd platform je
ohranicena celosklenénou fasadou zaji
dostatecnou prosvétlenost expozice a vizualni
spojnici s venkovnim prostorem. Prostor expozice
je zastieSen piihradovou konstrukci se svétliiky, jez
jev podhledu pfiznana. Ocelova struktura tak vnasi
do interiéru galerie dal3i vrstvu. Stfecha platformy
je navic pochozi a expozice piirozené pokracuje i ve
venkovnivarianté.

a stud ik galerie mdze pri
prochézenim expozice do viech téchto provoz
nahlédnout skrze velka interiérova okna. Umisténi
dilen tak nastifiuje divakovi predstavu, co vsechno
ostky
Expozice je timto gestem posunuta k jesté
Vvétsi interakti aceld instituce pak smérem k
transparentnosti.

y valce Vy(hale]lclhc zformy kruhu
Jakozto symbolu spojeni a sounalezitosti. Kruhova
forma navic jasné kontrastuje s ortogonalnim pojetim
celé struktury a o to vic nas k sobé pouta a vyzyva k
zapojeni se.

41



socharstvi,
produktovy
a graficky design

nova média

teorie

architektura

kresba, malba, grafika

architektura

administrativa
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PROVOZNI RESENI

Dispozice stavby je ¢lenéna, jak jiz bylo nastinéno, do
tif hlavnich celkd: 1) galerijni expozice, 2) izolovanych
bunék zajistujicich prostory ateliérd a dstavd rdzného
zamérleni a 3) centralniho kruhového prostoru fdra.
Rozsahly galerijni prostor zajistuje otevienost dispozice
verejnosti, moznost navstévnikd nakouknout do
fungovan( tepajictho organismu umélecké vzdeélavacl

instituce, ba i stat se jeho soucdasti.

Dispozice galerie

Dispozice bunék (kostek)

Rozlehly prostor galerie slouzi vedle rep ivnich
aktivit Centra uméni a architektury hlavné jako
fyzicka spojnice jednotlivych bunék zalozené na
principu pasaze. V galerii se potkavaji studentia
pedagogové rozli¢nych ateliériia Gstavii a jsou
jednoduse nuceni spolu interagovat (a to nejen skrze
spoleény vystavni prostor, ale hlavné na osobni Grovni
kontaktu). Akademicka obec se v tomto prostoru
zaroven stfetava s vefejnostiv podobé navstévnikd
galerie a potenciél zaZzehu dal3i diskuse je tak
nasnadé. Galerie o celkové vystavni plode 5440 m2 je
¢&lenéna do tematicky zaméfenych dsekd, plynulost

a otevienost celého prostoru viak vybizi k realizaci
dalich aktivit, tieba i neformalnéjsiho charakteru.

Hlavni vstupy jsou realizovany pro snadnou mobilitu
a podpofeni charakteru pasaze ze véech stran
objektu, tedy piimo z Akademického namésti, z Vevefi
ulice, dva vstupy z ulice Bulinovy a severovychodni
vstup ze kiizovatky Sumavské a Vevefi. Centralni
prostor v blizkosti féra a pfednadkovych mistnosti je
doplnén o otevienou kavarnu. Svétla vyska galerie

je proménna a zvy3uje se smérem na sever z 5 metri
na 7,5 metrd, kde je zarovef predpokladano umisténi
sochaf'ské expozice, vyZadujici vy33i svétlost. Vyskové
zmény jsou preklenuty pomoci pobytovych schodist
aramp. Ocelovy pfiznany vyplet zastiedeni prostoru
umoZiiuje diky své naddimentzi i realizaci zavéSenych
instalaci. Osvétleni galerie bude zajisténo diky
celosklenéné fasadé platformy a pochozim svétlikim
ve stfedni konstrukci. Stfecha galerie je pochozi a
nabizi tak venkovni misto pro rozifeni galerie, dilen a
ateliérd do exteriéru.

1zol, é buriky ateliérdi odlisnéhs éfeni jsou
realizovany skrze prostory jednotlivych kostek
vsazenych a vyristajicich z platformy galerie. Viechny
kostky uréuje jednoducha centrélni dispozice, svétlé
vysky 3,25 metrd, jiZ vévodi Siroky prostor samotného
ateliéru (21x10 metrd), jez mlZe byt i pievy3eny pies
dvé patra (7 metrd) a réizné rozdélitelny. Hlavnim
zadmérem byla transparentnost a variabilita provozu v
ramci bunék, komunikaéni prostor i hlavni pfidruzené
prostory jsou proto vZdy vizualné &i fyzicky propojeny
s hlavnim ateliérem. PfevySeni a umisténi ochozti
jakozto i separovanych studijnich bunék je krystalizaci
koncepce variability uméleckych studijnich prostord.
0dlidné dispoziéni rozloZeni typickych kostek je
pfizpdsobeno narokiim funkéniho zaméfeni ateliérd.
Setkavame se tak se ¢tyimi typy: ateliéry architektury
(projektovani), ateliéry vytvarné (sochafstvi, malba

a design), ateliéry novych médii (intermedialni
pfistup), uéebny teorie a administrativa, pricemz
Ustavy architektury jsou dimenzovany pro pfiblizné
50 student( a 8-10 pedagogl, umélecké ateliéry pak
pro 20-30 studentd a 2-4 pedagogy a teoretické Ustavy
pro 80 studentii a 7 pedagogi a doktorandy. Osvétleni
ateliérd je realizovéno skrze rozmémé okenni otvory
v severni ¢asti a mensi po obvodu zbyvajicich stén.
Stinéni a rozptyl svétla bude zajistovat perforovana
plasticka fasada.

V mist&, kde hmoty kostek pfichazi do kontaktu s
platformou (1. - 3. NP) se proméfiuje i jejich funkéni
naplii. Ateliéry stfidaji zamérené dilny, u¢ebny pak
prednaskové auly a knihovna. Zkrétka jsou zde
umistény provozy, které mohou vice interagovat

s navstévniky galerie. Severovychodni cip celé
dispozice, kde nejvy33i kostka zasadné ovliviiuje
parter, hosti pronajimatelné obchodni funkce. Do
parteru Akademického namésti vstupuje dilna pro
déti a vefejnost a parter p&Si tfidy Bulinovy a ulice
Vevefi je obohacen prihledy do expozic i dilenskych
provozd. Podzemni podlazi kostek funguje jako
rozsahly skladovaci prostor s moznym umisténim
automatizovaného archivu s pofadaci do mistnosti s
vy33i svétlou vyskou.

Dispozice fora

Centralni &asti galerie vévodi prevy3eny valcovy
objekt féra. Jde o velkou piednaskovou aulu o

202 mistech se stupfiovitym hledi$tém, rozséhlym
technickym zazemim s reZii a $atnami po obvodu.
Na aulu plynule navazuje otevieny prostor galerie
vymezeny pro respirium a oteviend kavarna.
Osvétleni auly bude vrchni skrze ocelo-sklenéné
zastfedeni. Uvazovano je uZiti auly nejen pro
prednésky v ramci vyuky studentd, ale i pro
nejriznéjsi kritiky, open lectures hostujicich umélci a
odbornik, panelové diskuze, sympozia a vzdélavaci
akce pro vefejnost.

Dopravni obsluha a zasobovani

Parkovaéni je navrzeno jako podzemni pod celou
stavbou v rozsahu 1. PP. Vjezd do parkovaciho
prostoru bude realizovan skrze automobilovy vytah
umistény v severovychodni &asti budovy. Kalkulovany
limit 175 parkovacich stani byl navy$en o 4 mista.

Z celkovych 179 mist bude 7 mist vyhrazeno pro
hendikepované osoby. Odstavna parkovaci stani jsou
navrzena po strané ulice Sumavské. Ulice Bulinova je
navrzena jako mistni komunikace IV. tfidy omezena
pouze na pési a cyklisticky provoz se zdkazem

vjezdu s vyjimkou zasobovéni, které bude umoznéno
i pro navazujici ulici Akademickou (obruzujice
Prévnickou fakultu). Zasobovani kavérny a dilen
bude tudiZ realizovéano po ulici Bulinova. Manipulace
rozmérnych uméleckych dél bude provadéna
taktéZ v severovychodnim cipu budovy, kde bude
pro tyto Gcely zfizen zajizdéci komunikaéni pruh,
automatizovana vrata vysky 6 metr(i a nkladni vytah
pro moznost pfesunu dél ¢i materiélu na pochozi
terasu galerie.
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DISPOZICNI VARIANTY ATELIERU A UCEBEN
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Na dvod technického reseni je dilezité zminit vyznam
stavby jakoZto instituce méstského charakteru. Pro
tento typ budovy je oddvodnitelné pouZit ndkladnéjsich
fesenl, dokdZe-li to budova vyvazit dalsimi kvalitami.
Tim je v mém pripadé presah programu smérem k
vefejnosti, realizovany rozsahlymi vystavnimi prostory.

Geometrie celé konstrukce vychazi zmodulu 2,75
metri a je délena do tii dilatacnich celkd po 55
metrech. Konstrukéni vy3ka kostek je od 3. NP
konstantni dimenze 3,75 metrd. Konstrukéni vyska
platformy se v &asti podlahy stupfiovité snizuje, svétla
vy$ka se smérem nasever zvysuje. Svisla konstrukce
budovy je navrZena jako Zelezobetonova skeletova
s nosnym jadrem pro 1. PP - 4. NP, pro 5. NP - 10.
NP dale pokracuje v kostkach konstrukce sténova z
apenopiskovych cihel s Zelezob ym jédrem.
Celd stavba bude systémové zateplena. Stropy
kostek s ateliéry budou feSeny pro své vy3si uzitné
zatizeni arozpon 11 metri jako Zelezobetonové
trdmové obousmérné tloustky 500 mm o osovych
vzdalenostech 1,375 metru. Stiechy kostek jsou
navrzeny jako extenzivni zelené. Zelef by se totiz
v dnednich horkych méstech méla objevovat i jako
souast budov.

Férum bude zastieSeno soustavou kiizujicich
se oblouk uloZenych na piihradovém prstenci
vynesenym kruhovymi sloupy préifezu 500 mm.
Akustika interiéru féra bude fe$ena umisténim
pohltivych a odrazivych akustickych paneld.

Rozsahly prostor galerie bude zastie3en pohledové
priznanou ocelovou piihradovou konstrukei
kfizujicich se nosnikd osové vzdalenosti 5,5
metr{, vy$kové dimenze 2 metrii ulozenych na
Zelezobetonovych sloupech prifezu 500x500 mm.
Prafezy horniho a dolniho pasu spoleéné s vypletem
budou navrZeny dle statického posudku aviak lehce
naddimenzovény pro moznost zavéSenych instalaci.
Osova vzdélenost sloupti je 11 metrd. V mistech
kostek a valce féra bude konstrukce zpevnéna
bvodovymi nosniky sck ymi mezi skel u
konstrukei pod provedenim omitky.

Obvodové nosniky budou umistény také po obvodu
platformy. Tato konstrukce byla zvolena pro moznost
zastesit velké rozpony bez podpor, coz je pro stavbu
typu galerie Zadouci, a pro jeji vysokou Ginosnost.

Vodorovna konstrukce mezi 1. NP a 1. PP bude
stupiiovité provedena Zelezobetonova tramova
stopni struktura celkové vy3ky 500 mm. Kostky a valec
féra budou v misté desky konstrukéné podpofeny
pravlaky. Podzemni patro bude vyneseno sloupy
préifezu 250x500 mm. Stavba bude zaloZena na
zakladové Zelezobetonové desce tloustky 500

mm. Sloupy préfezu 500 mm vynasejici ocelovou
konstrukei, kostky a vélec féra budou zaloZeny na
pilotach.

Fasada platformy galerie je navrzena jako
celosklenéna s hornim soklem zatepleni

ocelové konstrukce pod atikou pochozi stfechy.
Plochy velkych zaskleni kostek budou vyplnény
polykarbonatem. Mensi zaskleni kostek bude fedeno
izolaénimi trojskly. Fasady kostek jsou feSeny dvojitou
vétranou strukturou, kdy je rastr oken éasteéné zakryt
plastovymi perforovanymi dilci zajistujicimi stinéni a
piijemny rozptyl svétla v interiéru. Tuto fasadu bude
mozno zpracovat metodou 3D tisku.

Kostky hostujici ateliéry architektury, malifstvi,
sochafstvi a u¢ebny teorie maji navrzeny chranéné
unikové cesty typu B s pretlakovym vétranim

ve vertikaInim komunikaénim koridoru. Kostky
zastitujici administrativu a novd média maji navrzeny
chranéné dnikové cesty typu A. V3echny kostky jsou
osazeny evakuaénimi vytahy. Kostka pro vyuku
sochafstvi a designu je navic obslouZena nakladnim
a automobilovym vytahem. Prostor expozice galerie
a féra bude osazen automatickymi protipozarnimi
sprinklery. Pro evakuaci féra budou uréeny nejblizsi
pozarni (nikové cesty v kostkach. Viechny chranéné
Unikové cesty vedou na terén. Unikové vzdalenosti

a evakuadni pasy mezi jednotlivymi poZarnimi

Useky jsou dodrzeny. V budové je navrzen systém
vzduchotechniky dimenzovany pro specifické potieby
dilen (lakovna, laminovna, prachovy 3D tisk...)

Hospodafeni s detovou vodou bude realizovano
sbérem vody ze stiech budovy do jimky pod

Spoleéné se spiazenim ocelové piihradoviny s
Zelezobet 1 deskou a trapézovym plechem tak
vzniké konstrukce dostateéné (inosna pro pochozi
stiechu znaéného zatiZeni daného venkovni galerii
idilnami sochafd. Stiedni svétliky platformy budou
feSeny jako sklobetonové matné pochozi. Pochozi

stiecha bude spadovana smérem ke stfe$nim vtokiim.

/8

p ického ndmésti a bude slouZit pro
kropeni zahond a vodni prvky v prostoru namésti.

exteriér

SKLADBA ZELENE STRECHY KOSTEK:
vegetaéni vrstva - intenzivni druhy zelend
stfedni vegetaéni substrat 100 mm
separaénf geotextilie

drendZni vrstva

hydroizolace PVC (proti riistu kofent)
tepelné-izolaénl vrstva EPS spadové kliny 300-400 mm
parozébrana (modifikovany asfaltovy pas)
penetraéni n&tér

Zselezobetonovd konstrukce stropu 500 mm
interiérova omitka 10 mm

interiér

SKLADBA POCHOZI STRECHY NAD GALERIf (3NP):

exteriér

venkovn( mrazuvzdorn dlaZba na podlozkach 60 mm
geotextilie
pojistné hydroizolaéni vrstva
tepelné-izola¢ni vrstva pevnd v tlaku
- XPS spadové kliny 160-250 mm
hydroizolaéni vrstva
asfaltovy penetraéni n&tér
stropni 2 4 deska tl. 50-160 mm

exteriér interiér

trapézovy plech 135 mm
ocelovy HEB profil 100 mm
ocelova konstrukce pihradovych nosnikd

SKLADBA PODLAHY V GALERII (1 NP):

exteriér interiér

interiér

nalapné vrstva - teraco it 35 mm
rozndeci vrstva - beton prosty 75 mm
separaéni vrstva

krodejové izolace - minerdlnf vata 45 mm
Zselezobetonovd konstrukce stropu 500 mm
interiérové omitka 10 mm

SKLADBA V MISTE ZALOZEN( STAVBY (1PP):

interiér

pochozi vrstva - prosty beton 70 mm

separaéni PE folie

tepelné-izoladni vrstva pevnd v tlaku - EPS 150 mm
z4kladové Zelezobetonova deska 500 mm
hydroizolagni folie

penetraéni n&tér

podkladovy beton prosty 100 mm

zemina rostld

DETAILY

1:40


http://vt.au

KONSTRUKCNI
SCHEMATA

w',bp

L 1
P
R TP
IR
¢ IRE

AL

)
S

L
Np-1e
’Q“i“
N

b
.
e
=8

80 81



VIZUALIZACE




EM o E g

e e gy W
EEEREE g ®




87

86



ZHODNOCENI




90

V diplomovém projektu Centrum uménia
architektury jsem badala nad moznym otevienim
vysokogkolskych uméleckych instituci Sirsi
vefejnosti. Vydalajsem se k tomuto cili cestou
provéfeni vystavni a kuratorské &innosti. Projekt,
ktery si pravé prochazite, nabizi novy typologicky
druh - $kolu integrovanou do galerie, anebo galerii
do gkoly? Expozice, na niz je Centrum zalozené,
funguje na principu vhledu do slozitého organismu
instituce a stfetu viech pfitomnych aktérdi na jedné
zakladng, v jedné platformé. Vzdélavani na viech
rovinach. Vlysledkem je rozmanity, viak flexibilni
prostor pro naroky univerzit nové generace.
Ackoliv je stavba velmi slozitého konstrukéniho i
rozsahlého prostorového razu, jsem toho nazoru, ze
u architektury podobného vyznamu by se mélo spise
nez nad financemi pfemyslet nad tim, co pfinese a
jaka je jeji hlavni idea. Ai kdyby, nikdy neni nad to
se trochu zasnit. Doufam, Ze se ma préce zaradi mezi
téch nékolikero alternativnich pistupd, na néz nékdo
v budoucnu tieba i navaze.







