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Zakladni udaje: rozsah 68 stran vlastniho textu + soupis celkem 60 pouZitych zdroja (zahrnujicich
tisténé i elektronické zdroje) + 1 pfiloha souvisejici s empirickym Setfenim

Téma prace: doposud jen ¢astecné Fesené; rozhodné dulezité, a proto potrebujici zkoumani
Struktura prace:

- prehlednd a vystizna, rozsahem i poradim kapitol a podkapitol je vsouladu s potfebnym

postupem feseni tématu;
Cil prace:

- formulovan v Uvodu na str. 9: ,Cilem této bakalaiské prace je zjistit, zda dochazi k posunu
chovani ditéte pfi umisténi do détského diagnostického ustavu.”

- urcité je k diskusi, zda je takto vymezeni cil skute¢né cilem celé prace nebo jen jeji empirické
Casti, pro srovnani je pripojen vynatek ze Zavéru prace (str.76): ,Za cil svého vyzkumného
Setfeni jsem si stanovil uréit, zda mGzeme pozorovat zmény v rizikovém chovani klientt DDU
v dobé od pfichodu aZ po ukonéeni pobytu v zafizeni.”

- ZvySe uvedeného se jevi, Ze jde i v pfipadé cile prace podle Uvodu opravdu spiSe o cil
empirickém ¢asti (moznd ve druhém pfipadé i ve vystiznéjsi formulaci);

- Pokud pfijmeme takové pojeti cile prace, pak je pravdépodobné spinén.

Teoreticka cast prace:

- Co do posloupnosti obsahovych soucasti teoreticka cast pfimérené resi zvolené téma, avsak
jednotlivé soucdsti maji problematickou podobu: v jisté chvdlyhodné snaze autora obsahnout
vSe podstatné vyzniva text misty az nedisledné, napfiklad v podkapitolach 1.1, 1.2,

- jedna se pritom o kombinaci odpovédného kompildtu s vlastnimi autorskymi pasazemi ze
zdroju v ponékud problematickém provedeni (ve zjednodusujicim spojovani vynatka
z jednotlivych zdrojl);

Pouziti terminologie:

- ponékud nevyrovnané: vétsinou pfimérené, misty vsak zjednodusujici (napriklad v pasazich o

rodiné apod.);
Prace se zdroji informaci:

- autor si zjednal solidni rozhled po relevantnich zdrojich a pracuje s nimi odpovédné,

- v nékterych (nepfilis castych) pripadech neni dostatecné dodrzen pokyn z Rozhodnuti dékana
35/2020 Pravidla zadani zavére¢né prace a jejiho vypracovani: ,Parafraze musi byt zfetelné
odliSeny od autorského textu uvozovacimi vétami odkazujicimi na zdroj; z formulaci musi byt
zfejmé, kde parafraze prechazi zpét ve vlastni text autora.”

Citace a parafraze:
- pfimérené rozsahem a vétsinou i poctem;
Zpusob odkazovani:

- odpovédny srozliSenim citovanych a parafrdzovanych pasazi (s prevahou citaci vjasné
grafice),

- podivuji se vsak absenci odkaz( na zdroje v kapitole 3 (pfesnéji pouze jedinému odkazu na
osmi stranach textu, ktery obsahuje i vécné udaje);

Soupis pouzité literatury:
- poctem jednoznacné nadpriamérny,
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- vzasadé v primérené skladbé, s neobvykle vysokym zastoupenim starsSich publikaci (tzn.
vydanych pred vice neZ dvaceti lety) a se dvéma vyhradami k vybéru,
- v peclivém vypracovani podle normy bibliografickych citaci (se dvéma vyjimkami),
- svice neopravenymi preklepy;
Jazykova a stylisticka troven:
- jazykové primérny az slabsi text, sformulaénimi nedokonalostmi a vétsim poctem
pravopisnych pochybeni,
- stylisticky v zasadé v charakteristice odborného stylu s drobnymi odchylenimi;
Koncepce empirického Setieni:
- chvalyhodné rozhodnuti pro kvalitativni Setfeni i vybér metod sbéru dat a jejich zpracovani,
- je zapotrebi ocenit odpovédnost, s jakou autor realizoval ¢asové (i jinak) narocné setreni,
- cil Setfeni (v tomto posudku byl jiz citovadn) byl formulovan adekvatné,
- v predstaveni koncepce postradam vystiznéjsi rozliSeni vyzkumnych otazek (od tazatelskych):
autor piSe pouze o vyzkumnych otazkach a prezentuje je specifickym zplisobem;
- je také potreba vyzdvihnout dikladnost charakteristiky zkoumanych ptipad( (Umysiné to
formuluji pravé takto, a ne Uplné v souladu s ndzvem podkapitoly);
Interpretace vysledki:
- podkapitola 4.5 Prezentace vysledk( Setfeni je velmi svédomité vypracovana — ziskana data
jsou obsahle komentovana a interpretovana;
Formalni stranka prace:
- standardni, jde o pfiméreny text s pfedepsanymi nalezitostmi,
- vtextu ovSem zUstalo vétsi mnozstvi neopravenych preklepu;
Vyuzitelnost pro praxi:
- vyuziti vysledkd prace autor explicitné neresi, ale je mozné; doporucuji fesit je u obhajoby
bakalarské prace;

Celkové hodnoceni:

- Posuzovana préace v podstatnych ohledech spliiuje poZzadavky kladené na bakalarské prace
studijnimi predpisy i akademickymi zvyklostmi.

- Ztextu je zifejmy odpovédny pfistup autora k tvorbé bakalarské prace, a zvlasté k realizaci
empirického Setreni. Je skoda, Ze vysledny text neodpovida v dostatecné mire tvarcimu Usili,
které bylo do prace ocividné vloZzeno.

- Mira shody textu s jinymi zdroji vykazuje 4 %; jde pfitom o ndzvy instituci, nazvy zakonl a
citované vynatky z nich, dale citované pasaze z péti odbornych zdroji (vSe s odkazem) a
bibliografické citace pouZitych zdroji v seznamu pouZzité literatury.

DalSi naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalaiské prace:

1. Doporucuji zaujeti stanoviska k vymezeni cile bakalarské prace jako celku.

2. Doporucuji objasnéni (doplnéni?), jak by mély byt chapany vyzkumné otazky (hlavni — dil¢i) a
tazatelské otazky v kvalitativni vyzkumné strategii.
Podavam namét k vyhodnoceni udajl ziskanych od informantl o zménach v rizikovém chovani
zkoumanych déti: abych provérila, zda plati konstatovany pfiznivy posun, tak jsem v pripadé
jednoho ditéte (G. M.) spocetla hodnoceni pfi pfichodu do zafizeni a na odchodu z néj
(aritmeticky prdmér za vSechny udaje od vsech informanta ¢inil 1,975 pfi prichodu a 4,125 na
odchodu), coZ potvrzuje konstatovani autora. Je takovy pfFistup kvyhodnoceni udajl
v kvalitativni strategii mozny?
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Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 30. 05. 2021



