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Anotace

Predkladana bakalarska prace vyuziva modernich teoretickych vychodisek, ktera se
v poslednich letech uplatnila pfi vyzkumu hmotné kultury Slechtickych sidel a
reprezentacnich strategii urozenych jedincti na prahu novovéku. Heuristicky vychazi ze
souboru badatelsky dosud nevyuzitych prament, jez jsou ulozeny ve Statnim oblastnim
archivu Zamrsk, Rodinném archivu Piccolominiti, Nachod, 1431-1881. Prace je
vystavéna zejména na rozboru dochovaného zameckého inventaie z roku 1732. Stranou
pozornosti autor neponechava ani freskovou vyzdobu nachodského zamku a dochovany
mobiliaf. Zajima se nejen o hmotné vybaveni rezidence Ottavia Piccolominiho (1599-
1656) v Nachodg, ale klade si otdzky ohledné symbolické vyzdoby jednotlivych prostor,
zejména Spanélského salu a zamecké kaple, i vlastnénych predmétil, do kterych se

promital hodnotovy zebficek a myslenkovy svét rané novovekého velmoze.



Annotation

This Bachelor’s thesis utilises modern theoretical methods asserted in the research
of the material culture of aristocratic residences and representational strategies of
noblemen in the early modern age. The thesis is heuristically based on the collection of
still dormant sources deposited in the State Regional Archives in Zamrsk, Family Archive
of the Piccolomini’s, Néachod, 1431-1881. This study builds on the analysis of the
preserved castle inventory from 1732. The author also does not leave fresco decoration
and pieces of furniture aside from the attention. He is interested not only in tangible
equipment of the Nachod residency of Ottavio Piccolomini (1599-1656) but he also pays
attention to the symbolical decoration of some rooms, especially the Spanish Hall and the
chapel. He also deals with equipment, in which was reflected value scale and the ,,thought

world* of an early modern age nobleman.
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Uvod

Zajem historikli o d&jiny pobélohorské Slechty v ¢eskych zemich v poslednich
letech rychle roste. O této skutecnosti svéd¢i n€kolik bilancnich studii, které se pokouse;ji
zmapovat jednotlivé badatelské tendence, jez se v poslednich letech uplatnily v domaci 1
zahrani¢ni historiografii.! Historikové se teprve uéi, jak danou problematiku zkoumat,
nebot’ udalosti po tficetileté valce zistavaly dlouhou dobu stranou badatelské pozornosti.
Na viné bylo nejspiSe Ceské naciondlni nahlizeni na d&jiny, které navazalo na prace
Frantiska Palackého.? Formovéani eského naroda a hledani jeho vlastni identity se
neobeslo bez ideologicky upravenych historickych dokladi. To se odrazilo také v
popularni literatufe a beletrii, jez do jisté miry formovala nazor vefejnosti.® S d&jinami po
roce 1620 bylo zapotiebi se vyrovnat také po vzniku samostatného Ceskoslovenska, kdy
opét silila vina ¢eského nacionalismu a vzristala potieba odsoudit d¢jiny pobélohorské
éry,* aby se ukazaly nedostatky monarchistického statniho ziizeni.> Rovnéz marxistické
déjepisectvi zaujalo vuci slechté negativni postoj. Pozornosti se naopak tésila venkovska

masa lidu.® Oviem ani po roce 1989 nedoslo k zisadni zméné.” Teprve na sklonku

IVybérové Jaroslav PANEK, Slechta v rané novovéké Evropé z pohledu ceského a evropského bddani, in:
Vaclav BUZEK (ed.), Zivot na dvorech barokni §lechty (1600-1750), Ceské Budé&jovice 1996
(= Opera historica 5), s. 19-45; Vaclav BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi
devadesatych let, in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném
novovéku, Ceské Bud&jovice 1999 (= Opera historica 7), s. 5-28; Jiti KUBES, Wssi slechta v ceskych
zemich v obdobi baroka (1650-1750). Biogramy vybranych Slechticit a edice typickych pramenii,
Pardubice 2007; Rostislav SMISEK, Barokni slechta v ceské historiografii posledniho desetileti,
Opera historica 19, 2018, ¢. 2, s. 217-243.

2Frantisek PALACKY, Déjiny ndarodu ceského v Cechdch a v Moravé I-V, Praha 1848-1872.

3Mezi beletrii, ktera se vymezuje vii¢i pobélohorské lecht& na Nachodsku, Ize zafadit zejména prace
Aloise Jiraska. Napiiklad Alois JIRASEK, Skaldci, Praha 1875.

47denék KALISTA, Ceské baroko, Praha 1941, s. 43.

5Vybérové Jaroslav PANEK, Slechta v rané novovéké Evropé z pohledu ceského a evropského bddani, in:
Vaclav BUZEK (ed.), Zivot na dvorech barokni §lechty (1600-1750), Ceské Bud&jovice 1996
(= Opera historica 5), s. 19-45; Vaclav BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi
devadesatych let, in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném
novovéku, Ceské Budgjovice 1999 (= Opera historica 7), s. 5-28; Jiti KUBES, 13ssi Slechta v ceskych
zemich v obdobi baroka (1650-1750). Biogramy vybranych slechticii a edice typickych pramenii,
Pardubice 2007; Rostislav SMISEK, Barokni slechta v ceské historiografii posledniho desetileti,
Opera historica 19, 2018, €. 2, s. 217-243.

8Pro nachodsky region vybérové Vaclav HUSA, K déjindm nevolnického povstdni roku 1775, Cesky lid
39, 1952, 243-255; Josef KOCI, Boje venkovského lidu v obdobi Temna, Praha 1953, s. 136-174;
Jaroslav SUCHY — Karel JAROMERSKY, Ndchod, Hradec Kralové 1976.

’Svatava RAKOV A, Pobélohorské Temno v Ceské historiografii 90. let: pokus o sondu do promén
historického védomi, Cesky ¢asopis historicky 99, 2001, s. 569-588.



devadesatych let a na pocatku nového tisicileti se zajem o pobélohorskou dobu zacal

Historikové a historicky se inspirovali zejména modernimi zépadoevropskymi
badatelskymi tendencemi. Zaméfili se na studium ,,mocenskych struktur stavovské a
absolutistické spolecnosti, jejich politickych a nabozZenskych programii na urovni regionu,
zemé, statu a ndrodnich celkii.*® Vzajemnym srovnavanim téchto struktur se dokazali
povznést nad ramec ryze bohemocentrického pojeti dg&jin.*® Dalsi badatelsky smér se
opiral zejména o diikladnou analyzu uéetnich prameni.!! Ty dolozily nejen finanéni
poméry Slechticti, ale soucasné umoznily poznat hospodaiské a tcetni mechanismy v
oblasti vrchnostenské spravy.!? Tim se oteviely nové moznosti k uchopeni studia
kazdodenniho provozu zameckych dvorti. K dokresleni celkového obrazu zivota na
$lechtickych rezidencich®® pfispélo téZ zkoumani zameckych inventatd, které umoznily

blize poznat majetkové poméry $lechtice, funkci a vyuziti jednotlivych mistnosti.** Navic

8. KUBES, Wyssi slechta, s. 11. Vybérové o barokni §lechté Vaclav BUZEK (ed.), Zivot na dvorech
barokni $lechty (1600-1750), Ceské Bud&jovice 1996 (= Opera historica 5); Petr MATA, Svét ceské
aristokracie (1500-1700), Praha 2004; Jiti KUBES, Sidelni strategie knizat z Lobkovic ve Vidni v
raném novovéeku (1621-1734), Porta Bohemica 3, 2005, s. 86-119; TYZ, Naroéné dospivani
urozenych. Kavalirské cesty ceské a rakouské slechty (1620-1750), Pelhiimov 2013; TYZ (ed.), V
zastoupenti cisare. Ceskd a moravska aristokracie v habsburské diplomacii 1640-1740, Praha 2018.

9R. SMISEK, Barokni slechta, s. 221.

10y, BUZEK, Slechta raného novovéku, s. 15; Dale k tomu vybérové Jaroslav PANEK, Stavovstvi v
Cechdch a na Moravé na prahu novovéku (30 tezi se srovndvacim zietelem k Risi a Rakousiim), in:
Frantisek HYBL (ed.), Morava na prahu nové doby, Praha 1995, s. 37-54; Vaclav BUZEK, Nizsi
§lechta v politickém systému a kulture predbélohorskych Cech, Praha 1996.

Ujan CIZEK, Vyznam méstskych iictii pro poznani stavebnich déjin mésta Néachoda v letech 1550-1670,
in: Jan ANDERLE (ed.), D¢&jiny staveb. Sbornik pfispévki z konference Dé&jiny staveb, Plzen 2005, s.
113-115; TYZ, Stavebni ¢innost mésta Nachoda ve 2. poloviné 16. stoleti ve svétle méstskych iictit,
Stopami déjin Nachodska 7, 2001, s. 19-26.

12y, BUZEK, Slechta raného novovéku, s. 16. K tomu pro predbélohorské obdobi Vaclav LEDVINKA,
Uveér a zadluzeni feuddalniho velkostatku v predbélohorskych Cechdach (Financni hospodareni panii z
Hradce 1560-1596), Praha 1985; Vaclav BUZEK, Uvérové podnikdni nizsi §lechty v
predbélohorskych Cechdach, Praha 1989.

13Autor piedlozené bakalarské prace termin ,rezidence® a ,,sidlo povaZuje za synonyma. Termin
,zamek® a ,hrad” rozliSuje. Ve vztahu k nachodské rezidenci pouziva termin ,,zamek*, a¢koli
zejména ve starsi literatute se ¢astéji pouziva oznaceni ,,hrad Nachod*. O definici hradu, zamku,
pamatky, pomniku a rezidence vice Klaus NEITMANN, Was ist eine Residenz? Methodische
Uberlegungen zur Erforschung der spétmittelalterlichen Residenzbildung, in: Peter JOHANEK (ed.),
Vortrage und Forschungen zur Residenzfrage, Sigmaringen 1990, s. 11-43; Zden¢k HOJDA,
Rezidence ceské slechty v baroku (nékolik tezi), in: Lenka BOBKOVA, (ed.), Zivot na $lechtickém
sidle v 16. - 18. stoleti, Usti nad Labem 1992, s. 161-168; Josef MACEK, Hrad a zdmek (Studie
historicko-sémanticka), Cesky &asopis historicky 90, 1992, s. 1-16; Vaclav BUZEK — Pavel KRAL
(edd.), Pameét urozenosti, Praha 2007.

140 inventatich zejména Frantisek HRUBY, Selské a panské inventdre v dobé predbélohorské II,
Inventdre zamecké, Cesky Easopis historicky 33, 1927, s. 263-306; Vaclav BUZEK, Domdcnosti nizsi
§lechty v predbélohorskych Cechdch (Pokus o typologii), in: L. BOBKOVA (ed.), Zivot na
§lechtickém sidle, s. 42- 64; Michaela NEUDERTOVA, ,, Item ve velkém fraucimie pied lusthauzem
se nachazi... “ (Prispévek ke studiu inventdrii pozdné renesancnich rezidenct v severozapadnich
Cechdch), in: V. BUZEK — P. KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory, s. 163-199; Martin



mnohdy oteviely pohled také do hospodarskych a technickych prostor rezidence.
Synchronni zkoumdni zameckych inventaii a interpretace hmotného vybaveni °
usnadnilo blize pochopit reprezentatni strategie velmozi. 1® Navic studium téchto
pramenti umoznilo odpoutat se od pfisn¢ genealogického a stavebniho pojeti d&jin
$lechtickych sidel a misto toho vénovat pozornost d&jindm mentalit’ a historické
antropologii.® Moderni metodologické piistupy historického badéani se opiraji rovnéz o
zavéry historikl uméni,®® kteii se snazi zasadit ikonografickou a sochafskou vyzdobu
prostor do SirSiho socidlniho a historického kontextu. V poslednich letech badatelé pii
vykladu umélecké vyzdoby Slechtickych sidel uplatnili v souc¢asné dob¢ oblibeny koncept
symbolické komunikace. 2 Ukézalo se totiz, ze jednotlivé motivy, vzory, barvy,

mytologické postavy, ctnosti, netesti ¢i heraldické znaky mohou historikim pomoci

PLEVA, Hmotna kultura moravske barokni slechty ve svetle poziistalostnich inventadrii, Acta Musei
Moraviae, Scientiae sociales 85, 2000, s. 131-155; Michal KONECNY, M&stské domy moravské
barokni slechty a jejich interiéry, Brno v minulosti a dnes 19, 2006, s. 101-117.

150 hmotné kultute Josef PETRAN (ed.), Dé&jiny hmotné kultury II. Kultura kazdodenniho Zivota od 16.
do 18. stoleti, Praha 1997.

18K tomu Jiti KUBES — Marie MARESOVA — Pavel PANOCH, Rodovd pamét a "sebepiedstaveni” v
podani Krystofa Viaclava z Nostic (1648-1712). Prispévek k reprezentacnim strategiim barokni
slezské slechty, in: Helena DANOVA - Jan KLiPA — Lenka STOLAROVA, Slezsko - zemé Koruny
&eské. Historie a kultura 1300-1740 (dil A), Praha 2008, s. 347-374; Jiti KUBES, Reprezentacni
funkce sidel vy$si §lechty z ceskych zemi (1500-1740), Ceské Bud&jovice 2005 (= diserta¢ni prace);
Jiti KROUPA, Architektonicka reprezentace Lichtenstejnii a DitrichStejnii: paralely symbolickych
forem, Casopis matice moravské 132, 2013, s. 27-41; Robert SIMUNEK, Reprezentace ceské
stredoveké slechty, Praha 2013, s. 68-69; Vitézslav PRCHAL, Spolecenstvo hrdinii. Valka a
reprezentacni strategie ceskomoravské aristokracie 1550-1750, Praha 2015.

17K tomu vybérové Marie KOLDINSKA, Uvodni slovo k semindri Déjiny mentalit a jejich recepce v
Ceském prostiedi, in: Antonin KOSTLAN (ed.), Seminaie a studie Vyzkumného centra pro d&jiny
védy z let 2002-2003, Praha 2003, s. 215-217; Toma§ RATAJ, Osemetné dejiny mentalit, Kudgj 5,
2003, ¢. 1, s. 100-102.

18K tomu vybérové Milan HLINOMAZ, Historicka antropologie jako pomocnd véda historickd.
Poznamky k historické antropologii, Acta Universitatis Carolinae, 1996, s. 155-157; Vaclav
SOUKUP, Prehled antropologickych teorii kultury, Praha 2000; Richard van DULMEN, Historickd
antropologie. Vyvoj, problémy, iikoly, Praha 2002; Martin NODL — Daniela TINKOVA (edd.),
Antropologické pristupy v historickém badani, Praha 2007.

19Ji¥f KROUPA, Dietrichstejnsky paldc v Brné a Ludwig Sebastian Kaltner, Uméni 46, 1998, s. 522-547;
TYZ, Paldc ve tvrzi. Uméleckd tiloha a zameckd architektura v raném novovéku, Opuscula historiae
artium. Studia minora Facultatis philosophicae Universitatis Brunensis F 45, 2001, s. 13-37; TYZ -
Filip HRADIL, Sternberk. Kldster eholnich lateranskych kanovnikii. Déjiny — uméni — kultura,
Sternberk 2009; Jiti KROUPA - Ondiej JAKUBEC, Telé. Historické centrum, Praha 2013, Petr
FIDLER - Lenka KRESADLOVA- Jana PERUTKOVA - Lilian RUHE - Jana SPACILOVA -
Tomas VALES, Promény zameckého aredlu v Jaroméricich nad Rokytnou, Ceské Bud&jovice 2017.

20 symbolické komunikaci zejména Barbara STOLLBERG-RILINGER — Tim NEU — Christina
BRAUNER, Alles nur symbolisch? Bilanz und Perspektiven der Erforschung symbolischer
Kommunikation, K8In-Weimar-Wien 2013; Josef HRDLICKA — Pavel KRAL — Rostislav SMISEK
(edd.), Symbolické jednani v kulture raného novovéku, Praha 2019.



nahlédnout do myslenkového svéta dobovych aktéri.?! Vyse uvedené badatelské piistupy
se promitly rovnéz do historiografického badani zaméteného na déjiny nachodského
panstvi a jeho obyvatel. Nejstarsi odbornd pojednani pochédzi z 18. stoleti. Prvnim
regiondlnim historikem Nachoda se stal diichodni a archivai David Antonin Nyvlt (1696-
1772), ktery v letech 1738-1739 sepsal Urbar-Buch der fiirstlichen Piccolominischen
Herrschaft Nachod.?? Patrn& prvni esky psana prace o d&jinach mésta pochazi z pera
Josefa Myslimira Ludvika (1796-1856). K zamku si vybudoval blizky vztah, protoze zde
od roku 1820 ptisobil jako kaplan. Diky tomu ziskal ptistup nejen do méstského archivu,
ale také do archivu zadmeckého, ze kterého Cerpal dulezité poznatky pro své spisy.
Vyvrcholenim jeho Zivotni tvorby bylo bezpochyby dilo Pamdtky hradu, mésta a panstvi
Nachoda, i viastnikiiv jeho.” V ném popsal Zivotni osudy viech majiteld Nachoda od
Hrona z rodu Naceratict (pravdépodobné 1241-1289) az po Jitiho Viléma Schaumburg-
Lippe (1784-1860).

Nachodsky zamek pochopitelné neunikl pozornosti ani klasikovi ¢eské kastelologie
Augustu Sedlackovi (1843-1926), ktery ve svém dosud nepiekonaném dile Hrady, zamky
a tvrze krdlovstvi Ceského®* reflektoval také nachodské d&jiny. Stejné jako Josef
Myslimir Ludvik se vénoval zejména Zivotnim osudiim zadmeckych pani. K nim vSak
také pripojil rizné legendy a ptibehy, které se udajné odehraly na nachodském zamku.
Ovsem dulezitd byla skuteCnost, ze se zaméfil rovnéz na struény popis nekterych
zdmeckych mistnosti.?® Velky vyznam lze piipsat i kresbam Karla Liebschera (1851-
1906), jez zachycuji podobu zameckych nadvoii v druhé poloving 19. stoleti. Jedna se o
jednu z nejstarsich ikonografickych dokumentaci zdmeckych nadvof#i.?® V kombinaci se
zevrubnym popisem zdmeckych kiidel 1ze ziskat jasnéjsi predstavu o vyuziti jednotlivych
traktll zejména v dobé&, kdy o zamek a mésto pecovali ptislusnici némeckého knizeciho

rodu Schaumburg-Lippe.

2INapiiklad vyzdoba tabulnice na hradé Rozmberk poslouzila k nahlédnuti do myslenkového svéta Jana
Zrinského: Véaclav BUZEK — Ondiej JAKUBEC — Pavel KRAL, Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni
pribéh synovce poslednich Rozmberkii, Praha 2009.

2David Antonin NY VLT, Urbar-Buch der fiirstlichen Piccolominischen Herrschaft Nachod, Nachod
1739. O Nyvltovi vice Lydia BASTECKA — Ivana EBELOVA (edd.), Nachod. Historie, kultura, lidé,
Praha 2004, s. 115-116.

Bjosef Myslimir LUDVIK, Pamdtky hradu, mésta a panstvi Nachoda i viastnikiv jeho, Hradec Kralové
1857.

2 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského V, Praha 1887.

BTamtéz, s. 4-8.

%7amecké exteriéry rovnéz zachycuji veduty od Matthiase Gerunga (ptiblizn& 1500-1570), Jana Jitiho
Ringleho (1691-1761), Jana Antonina Venuta (1746-1833), Vaclava Aloise Bergera (1783-1824). Na
nich v§ak neni mozné vidét jednotliva nadvofi.
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Za velmi pfinosnou praci lze povazovat rovnéz Wegweiser durch das Schloss
Nachod, datovanou do zavéru 19. stoleti.?” Autorem se stal zamecky archivai Arnold von
Weyhe-Eimke, ktery opét mohl Cerpat ptimo z archivalii ulozenych na zdmku. Nejprve
strucn¢ shrnul déjiny objektu a uvedl prehled jednotlivych majitelti. Dale se vénoval také
kapli a Spanélskému salu, pfi¢emz neopomnél popsat piano nobile v prvnim patie staré
zamecké budovy. Zamétil se také na obrazovou vyzdobu. Stranou autorova zajmu ovSem
nezustal ani hodnotny zdmecky mobiliaf. Dusledné také popsal vétSinu népisti, které se
dodnes nachézeji na zdmecké budove.

Nesmazatelnou stopu v déjindch nachodské historiografie zanechal zakladatel
nachodského muzea a uznavany pedagog Jan Karel Hrase (1840-1907). Mimotadné
piinosné jsou jeho dvoudilné Déjiny Néachoda,?® které mapuiji historii mésta od zalozeni
az do 18. stoleti. Autor se v nich nevénoval vyhradné politickym dé&jinam, ale také
zachytil kazdodenni Zivot ve mésté. Podrobné se zabyval utrpnym pravem, méstanskymi
inventaii nebo femesly. HraSe rovnéz vydal v roce 1893 Priivodce Nachodem, v némz se
zaméfil zejména na popis kulturnich pamatek.?® Tém pochopitelné dominoval zamek.
Pasdz o ném rozdélil do tii kapitol: Vychazka na hrad, Ve dvorech zdmeckych a V
komnatach zdmeckych. K vykresleni klasického dobového koloritu hradf a zamku ptidal
i zminku o tamni bilé pani.®

V roce 1905 vydal Gustav Edmund Pazaurek (1865-1935) némecky spis s prostym
nazvem Schloss Nachod, ve kterém na 16 strankach pojednaval o strucné historii objektu
a ve zkratce popsal vybrané zamecké mistnosti.3! A¢ jeho prace vykazovala drobné
nedostatky,3 Ize spis povazovat za piinosny. Jako jeden z prvnich totiz upozornil na
vlastni reprezentacni strategie Ottavia Piccolominiho a dolozil je nékterymi hodnotnymi
kusy nabytku nebo nasténnych kobercli. Autor prosel zna¢né mnozstvi pisemnosti ze
zameckého archivu, které dusledné citoval v bohatém pozndmkovém aparatu. Pfi
koncipovani svého pojednani vyuzil nejen pisemné dokumenty, ale vychéazel téz

z pramenl hmotnych a ikonografickych.

2 Arnold von WEYHE-EIMKE, Wegweiser durch das Schloss Nachod, Neustadt an der Mettau 1897.

%8Jan Karel HRASE, Déjiny Nachoda I, Nachod 1895; TYZ, Déjiny Nachoda 1620-1740, Nachod 1994.

2TYZ, Privodce Nachodem, Nachod 1893.

OTAMTEZ, s. 26.

31Gustav Edmund PAZAUREK, Schloss Nachod, Reichenberg 1905.

$Naptiklad predpokladal, ze Spanélsky sal v dobé& Ottavia Piccolominiho vypadal téméf shodné s jeho
dnesni podobou. Historiograficky vyvoj vztahujici se ptimo ke Spanélskému salu a kapli je nastinén
nize, v piislusnych kapitolach (ke Spanélskému salu s. 39-41; k zamecké kapli s. 50-52).
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Pichlédnout nelze také praci inZenyra Josefa Martinka vydanou v roce 1935.%3
Jednalo se o Cesky psanou popularizacni vlastivédnou ptirucku. Autor se v nékolika
kapitolach vénoval tloze nachodského zdmku zejména v beletrii Aloise Jirdska. Vedle
toho se zaméfil na vyzdobu zdmeckych mistnosti, coz v souasné dobé umoziuje 1épe
poznat vyuziti a funkci jednotlivych prostor. Zevrubnéjsi popis ale stejné jako ve vétsing
jinych spist patfil jen reprezentatnim komnatdm, zatimco obytné mistnosti zlstaly
stranou pozornosti. Martinek rovnéz diiraz kladl na ptfedstaveni podoby exteriérti. Z utlé
knizky se tak stal zajimavy dobovy pravodce, ktery zdmek ptedstavil v SirSim kulturnim
kontextu.

Miloslav Nesladek, Bedfich Profeld, Jaroslav Stary a FrantiSek Karel Zachoval
spole¢n¢ napsali v roce 1946 Turistického pritvodce Nachodem, jenz se ¢asteCné vénoval
také zdmeckému aredlu. Velmi cenny je vSak popis jednotlivych mistnosti. Autofi se
pokusili zachytit nejen funkei konkrétnich komnat, ale ur€itou pozornost vénovali také
mobilidrnimu fondu. ** Patrné nejvyznamnéjsi Cesky psanou piiruckou o dé&jinich
nachodského zdmku vsak napsala Viktorie Wachsmanova s autorskym kolektivem.® Na
pfiblizn¢ 40 strdnkdch pfinesla rdzné pohledy na osudy néachodského zamku.
V jednotlivych kapitolach se vénovala nejen struénému soupisu majitelti a stavebnich
déjin. Uvedla také ptehled dochovanych tapiserii z piccolominského obdobi. Jeji
pozornosti neunikla ani zdmecké knihovna, hudba na ndchodském zadmku, zivotni osudy
vojeviidee Ottavia Piccolominiho, pamatky v okoli i samotny Nachod v kontextu ¢eského
pisemnictvi. Stranou vSak ziistaly d&jiny objektu v 19. a 20. stoleti. Ve vydavani ptiru¢ek
pokracovali i mnozi dalsi badatelé.®® Zcela zasadni poznatky o stavebnich dé&jinach
objektu pfinesl historicky priizkum od Lubose Lancingera a Ladislava Svobody. %’
Pojednani vynika dikladnym popisem jednotlivych architektonickych prvki, jejichz
naslednd interpretace vSak vykazuje znacné neptesnosti.

Patfi¢nou pozornost historikové a histori¢ky vénovali také rodu Piccolomini a jeho
nejvyznamnéj$im Clentim. Zajimavou studii s vymluvnym nazvem Octavio Piccolomini

als Herzog von Amalfi, Ritter des goldenen Vliesses, deutscher Reichsfiirst und Gemahl

3Josef MARTINEK, Ndchodsky zamek. Turistickd i viastivédna prirucka, Nachod 1935.

$Miloslav NESLADEK a kol., Turisticky privvodce méstem Nachodem a okolim v Jirdskové kraji,
Nachod 1946.

%Viktorie WACHSMANOVA a kol., Ndchod. Statni zamek a pamdtky v okoli, Praha 1964.

3Erik BOUZA, Zdmek Ndchod, Ceska Skalice 1972; Pavel IMRICH, Zdmek Ndchod, Nachod 1988;
Martin SOUCEK — Petr TAZKY — Ilona SVOBODOVA, Zdmek Ndchod, Nymburk 2019.

$"Lubo$ LANCINGER - Ladislav SVOBODA, Zdmek Nachod. Stavebné historicky priizkum, Pardubice
1996,
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der Prinzessin Maria Benigna Franziska von Sachsen-Lauenburg uvetejnil v roce 1871
jiz zmifiovany Arnold von Weyhe-Eimke.*® Slo o praci zaloZzenou zejména na hlubokém
vyzkumu pramentl ze zdmeckého archivu. Osobu Ottavia Piccolominiho zde ptedstavil
nejen v kontextu nachodského panstvi, ale souc¢asné zde také nevahal vylicit déjiny rodu.
O dva roky pozdé¢ji vysla v Berlin€ publikace Die Piccolomini od badatele Heinricha
Richtera. Na strankdch svého pojednéni ¢tenafe nejprve sezndmil s déjinami Néachoda.
Dale se zabyval zejména Piccolominiho Ulohou v organizaci protivaldstejnského
spiknuti.

Po smrti Weyhe-Eimkeho ptevzal nachodsky archiv Otto Elster, ktery na zamku
pracoval devét let.* Jiz v roce 1903 vydal spis Die Piccolomini-Regimenter wihrend des
30jihrigen Krieges besonders das Kiirrasier-Regiment Alt-Piccolomini, v némz se
zabyval tlohou Ottavia Piccolominiho a jeho vojakdl v dobé tiicetileté valky.*! V roce
1910, kdy byl Elster z mista zdmeckého archivafe propustén, jiz pracoval na prozatim
nejucelenéjsi publikaci o Ottaviu Piccolominim. Ta byla vydana v roce 1911 v Lipsku
pod nazvem Piccolomini-Studien.*? Zde se asi na 100 strankach zabyval Zivotnimi osudy
Ottavia Piccolominiho. Elstera zajimaly nejen d&jiny rodu, ale také se v&noval Gdajné
zrad¢é Ottavia Piccolominiho na Albrechtovi z ValdStejna, patral po synovi slavného
vojevudce, predstavil prvni manzelku zameckého pana, zabyval se vojenskou kariérou i
diplomatickou drahou zminovaného majitele nachodského panstvi.

Dale se rozli¢ni historikové a historicky vénovali Piccolominiho osobé v mnoha
dil¢ich analytickych studiich, pfi¢emz nejvice tematizovali podil Slechtice italského
puvodu na piipravé svrchu zminované vrazdy Albrechta z ValdStejna. Napftiklad
publikace Friedricha Parnemanna z roku 1911 analyzovala korespondenci cisarskych
generald, ktefi pripravovali komplot proti frydlantskému vévodovi.*® Z novéjsich studii

nelze opomenout pojednani od Jiirgena Woltze.* Dal§i badatelé vénovali patii¢nou

3Arnold von WEYHE-EIMKE, Octavio Piccolomini als Herzog von Amalfi, Ritter des goldenen Vliesses,
deutscher Reichsfiirst und Gemahl der Prinzessin Maria Benigna Franziska von Sachsen-Lauenburg,
Pilsen 1871.

%Heinrich RICHTER, Die Piccolomini, Berlin 1874.

“Richard SVANDA, StFipky z méné znamé ndchodské historie, Nachod 2018.

410tto ELSTER, Die Piccolomini-Regimenter wéhrend des 30jcdhrigen Krieges besonders das Kiirrasier-
Regiment Alt-Piccolomini, Wien 1903.

2TY7, Piccolomini-Studien, Leipzig 1911.

“Friedrich PARNEMANN, Der Briefwechsel der Generale Gallas, Aldringen und Piccolomini im Januar
und Februar 1634, Berlin 1911.

#“Jiirgen WOLTZ, Der kaiserliche Feldmarschall Ottavio Piccolomini — ein Lebensbild aus der Zeit des
Dreifsigjihrigen Krieges, in: Josef Johannes SHMID (ed.), In memoriam Hans Schmid. Eine
Gedéchtnisschrift seines Schiilerkreises 11, Herzberg 2000, s. 93-145.

13



pozornost zejména vojenskym zélezitostem vlasského urozence a jeho tloze v ramci
tricetileté valky.*® Stranou pozornosti viak neponechali ani jeho sbératelskou &innost.*®

V soucasné dobé se osobou Ottavia Piccolominiho zabyva zejména italska
historicka Alessandra Becucci. ’ Ta se zaméfuje rovnéz na vlastni sebeprezentaci
nachodského velmoze, a to zejména ve sttedoevropském prostoru. Ve svych vyzkumech
vychazi z ¢eskych, némeckych a italskych odbornych publikaci i pramentl. S Zivotnim
ptibéhem Ottavia Piccolominiho se museli vyrovnat rovnéz badatelé, kteti se orientuji
témef vyhradné na regiondlni tematiku. Jedna se pfedevSim o pracovniky muzea a
méstského archivu v Nachodg. Z nich vynikaji zejména Vaclav Sadlo,*® Richard Svanda*®
a Lydia Bastecka. Ta v roce 2004 ve spolupraci s Ivanou Ebelovou shrnula nachodské
d&jiny v popularné nauéné publikaci.>®

Na dosazené poznatky piedchozich badatelskych generaci navazuje predkladana
bakalatska prace. Jejim cilem je nastinit podobu Spanélského salu a kaple v dobg, kdy
panstvi spravoval jiz nékolikrat zminovany italsky Slechticky rod. Autor si klade
pfedevSim otdzku, jak se promitl zivotni pfibéh knizete Ottavia Piccolominiho do
freskové vyzdoby a hmotné vybavy zadmeckych prostor. Proto v pfedloZzeném pojednéni
nejprve predstavi vyznam urozené¢ho rodu Piccolomini v kontextu néchodského déni,
pri¢emz se nasledné stru¢né zaméfi na d¢jiny zameckého arealu. Zvlastni zietel bude klast
na stavebni ¢innost v 17. a 18. stoleti. V nésledné kapitole vykresli rizné podoby

Spanélského salu a bude patrat po souvislostech svétské kariéry zameckého pana a

*Vice k tomu naptiklad Josef PEKAR, Valdstejn 1630-1634. Déjiny valdstejnského spiknuti, Praha 1934;
Josef POLISENSKY, Tricetiletd vilka a evropskd krize 17. stoleti, Praha 1970; TYZ (ed.),
Documenta Bohemica Bellum Tricennale Illustrantia I. Der Krieg und die Gesellschaft in Europa
1618-1648, Praha 1971; TYZ, Valdstejn. Ani cisar, ani kral, Praha 2001; Josef JANACEK, Valdstejn
a jeho doba, Praha 1978; TYZ, Valdstejnova pomsta, Praha 1992; Josef KOLLMANN, Valdstejn a
evropska politika 1625-1630, Praha 1999; TYZ, Valdstejniiv konec. Historie 2. generaldtu 1631-1634,
Praha 2001; Jaromir BOHAC, Albrecht z Valdstejna a Cheb, Cheb 2005; Radek FUKALA, Sen o
odplaté. Dramata tricetileté valky, Praha 2005; Jindfich FRANCEK, Navzdory zavisti, Praha 2007,
Pavel BALCAREK, Ve viru tricetileté valky. Politikové, kondotiéFi, rebelové a mucednici v zemich
Koruny ceské, Ceské Bud&jovice 2011; Robert REBITSCH, Valdstejn. Zivotopis mocndie, Ceské
Bud¢jovice 2014.

4Walter KALINA, Die Piccolominiserie des Pieter Snayers. Zwélf Schlachtengemdilde im Wiener
Heeresgeschichtlichen Museum, in: Christian ORTNER (ed.), Viribus Unitis. Jahresbericht 2005 des
Heeresgeschichtlichen Museums, Wien 2006, s. 87-116.

47 Alessandra BECUCCI, A Merchant, a Secretary and a Captain: Cultural Go-Betweens in Early Modern
Europe, in: Veronika CAPSKA (ed.), Processes of Cultural Exchange in Central Europe, 1200-1800,
Opava 2014; TAZ, A Church and Castle. Centre and Periphery of the Empire in Duke Ottavio
Piccolomini’s Self-representation, Opera Historica 17, 2016, €. 2, s. 201-232;

8yiaclav SADLO — Lydia BASTECKA, Velkd encyklopedie osobnosti Nachoda. 600 medailonii jiz

“9R. SVANDA, Stripky.

L. BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.), Néchod.
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umeélecké vyzdoby prostory. Na piccolominskou reprezentaci bude nahlizet ve tfech
prostorovych rovinach Spanélského salu — reflexe Ottavia Piccolominiho na rozmémych
olejomalbach ve spodni ¢asti mistnosti, reflexe jeho kariéry v medailoncich v horni ¢asti
salu, a nakonec interpretace nastropni fresky. V dalsi kapitole si autor bude klast otazku,
jak se promitla barokni zboznost Ottavia Piccolominiho do podoby zdmecké kaple. Bude
sledovat hmotné vybaveni svatostanku a pokusi se interpretovat jeho freskovou vyzdobu.
Soucasné se bude v praci snazit upozornit na n€které vzité omyly, které se poji s vykladem
jednotlivych vyjevi na nasténnych a nastropnich malbach.

Pti hledani odpovédi na polozené badatelské otazky autor predlozeného pojednani
vyuzije nejen vysledky vyse uvedenych badatelll, ale bude rovnéz vychazet z vlastniho
umélecko-historického vyzkumu. Piedev§im se bude opirat o dochovanou uméleckou
vyzdobu®! Spanélského salu a zamecké kaple. Nezanedbatelnou vypovédni hodnotu ma
vSak nejen ikonografie prostor, ale také Stukova dekorace, samotné prostorové rozvrzeni

i52

zmifovanych mistnosti °? & dobové predméty hmotné kultury. °* Ov§em nezbytny

heuristicky zaklad prace také tvofi dochované pisemné prameny z rodinného archivu

* 7 nichZ nejpiinosn&jsi je nepochybné zadmecky inventai ze zaii 1732,

Piccolominit,
ktery vznikl pii prepisu majetku na Ottavia II. Piccolominiho.>® Vyznam dokumentu tkvi
zejména v jeho stafi, nebot’ se jedna o nejstar§i dosud objeveny inventai nachodskych
zameckych prostor. Pisemnost je ¢lenéna do né€kolika ¢asti. Nejprve je uveden jmenny
seznam ¢lenl inventariza¢ni komise, datace a ucel sestaveni inventafe. Nasleduje vycet
predmétt ve velké kapli, pfi¢emZ samostatné jsou uvedena mesni roucha a popis panské
oratofe. Nechybi zde ani seznam predmétli v malé kapli. Dalsi ¢asti se vénuji hudebnim

nastrojum, pfedmétim ze zdmecké stiibrnice, Satny a cinovému nadobi. V ostatnich

kapitolach inventafe se komise zaméfila na horni patro kniZeciho zdmku, za nimz

SIK tomu Radka NOKKALA MILTOVA, Ve spolecenstvi bohii a hrdinii. Myty antického svéta v ceské a
moravské nasténné malbé Slechtickych venkovskych sidel v letech 1650-1690, Praha 2017.

52K tomu zejména J. KUBES, Reprezenta¢ni funkce; Eva LUKASOVA, Zdmecké interiéry. Pohledy do
aristokratickych sidel od &asti renesance do doby prvni poloviny 19. stoleti, Praha 2015; TAZ —
Vendulka OTAVSKA, Aristokraticky interiér doby baroka ve svétle historickych inventdri, Praha
2015.

53K tomu J. PETRAN (ed.), Déjiny hmotné kultury II.

540 rodinném archivu vice Frantisek ROUBIK, Prispévek k déjinam néchodského archivu Octavia
Piccolominiho, in: Ladislav KLICMAN (ed.), Sbornik archivu ministerstva vnitra republiky
Ceskoslovenské II, Praha 1929, s. 152-159; Jiti KUBA, Rodinny archiv Piccolominiu, in: Alena
PAZDEROVA (ed.), Siena v Praze. D¢jiny, uméni, soucasnost, Praha 2000, s. 31-35.

55Statni oblastni archiv (dale SOA) Zamrsk, Rodinny archiv (d4le RA) Piccolomini, inv. ¢. 16428
(inventaf Nachoda 1732).
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nasleduje soupis polozek v prostfednim patfe. Na zavér inventarizacni komise pisemné
zachytila rovnéz pfedméty z provoznich budov zdmeckého komplexu.®®

K lepsimu pochopeni dobového kontextu vyzdoby a kmotného vybaveni
zémeckych prostor nachodského zdmku autor vyuzil rovnéz dobové tisky. Ve svém
vykladu se opird o spis Teutsche Academie der Bau-, Bild- und Mahlerey- Kiinste.
LebensLauf und Kunst-Werke des WolEdlen Gestrengen Herrn Joachimis von Sandrart,”’
ktery vydal v Norimberku v roce 1675 Joachym von Sandrart, autor dvou obrazi ve
Spanélském sale. K poznani dobové percepce naboZenskych ritudld mu poslouZil spis
Jindficha Ondieje Hoffmanna Zrcadlo Nabozenstwj. To gest: Puwod, Spiisob, Prjcina,
Smysl, Wyklad, a VZitek wssech Ceremonyj w Cyrkwi Katolické kazdorocné, y kazdodenné
Obycegnych, *® jenz byl publikovan roku 1642. Jedna se o vyklad katolickych
ceremonidlti pfi riznych kazdodennich ¢i slavnostnich pftilezitostech. Mimo jiné se
zabyva interpretaci riznych kostelnich prvki, kterou bylo mozné analogicky pouzit i pro

vyklad smyslu vyzdoby nachodské zamecké kaple.

%Kromé nachodské rezidence je patii¢na pozornost vénovana také ratibofickému sidlu véetné véetné
popisu zameckého archivu a knihovny.

5Joachym von SANDRART, Teutsche Academie der Bau-, Bild- und Mahlerey- Kiinste. LebensLauf und
Kunst-Werke des WolEdlen Gestrengen Herrn Joachimis von Sandrart, Niirnberg 1675.

%8JindFich Ondfej HOFFMANN, Zrcadlo NabozZenstwj. To gest: Ptiwod, Spiisob, PFjc¢ina, Smysl, Wyklad,
a Vzitek wssech Ceremonyj w Cyrkwi Katolické kaZdorocné, y kazdodenné Obycegnych, Némecky
Brod 1642, s. 155-156.
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I. Rod Piccolomini v Nachodé

Jednou z typickych charakteristik d¢jin nachodského panstvi je Casté stfidani jeho
majitelt. Kdyz v roce 1634 ziskal panstvi mlady vojeviidce Ottavio Piccolomini, malokdo
mohl tusit, ze pravé Piccolominiové se stanou nejdéle vladnouci vrchnosti nachodského
velkostatku. Pfitom nejstarS$i déjiny rodu pivodem z Apeninského poloostrova Ize
vysledovat az do 11. stoleti.®® Sami Piccolominiové viak véfili, ze historie jejich rodu
sahala az do obdobi fimského cisai'stvi.®? Stejné tak si byli jisti, ze rodovy erb, pét zlatych
pulmeésicti na modrém kiizi, symbolizoval ucast jejich davnych predkl pii obléhani
egyptské Damietty béhem paté kiizové vypravy.®! Netajili se ani tim, Ze pochazeli z
vyznamného starobylého rodu, ktery dal svétu dva papeze, Pia II. a Pia IIl. Zatimco z
Pia II., vlastnim jménem Eneése Silvia Piccolominiho, se stal latinsky pisici humanista,®?
jenz vydal kroniku Historia Bohemica (Historie ceska),®® pozoruhodnou pisemnost, ktera
popisuje kaciiské Cechy z pohledu piesvédeného katolika, Pius III. jiz zdaleka tak
isp&$ny nebyl. Na papezském stolci se udrzel jen par dni, nez jej otravili.® Dalsim
vyznamnym ¢lenem rodu byl Silvius (1543-1609), jenz proslul zejména vitézstvim nad
Turky a pro svoje hrdinstvi ziskal Rad svatého Sté&pana Pisanského, ktery Piccolominiové
drzeli od roku 1591 v dédi¢ném vlastnictvi.®® Ozenil se s Violantou, s niz mél &tyfi déti.
Dceru Viktorii provdal za bohatého hrabéte. Prvorozenému synu Eneovi ptedurcil
vojenskou kariéru; ten oviem zahynul pii obléhani Bechyné.®® Z Ascania II. se stal biskup

v Siené. Teprve nejmladsi syn, Ottavio, se vypracoval na velmi uspé$ného vojevidce.

%K roku 1098 je doloZzeno jméno Martino del fu Piccolomo. Jan ZUPANIC a kol., Encyklopedie
knizecich rodii zemi Koruny ceské, Praha 2001, s. 206.

SOTAMTEZ. Encyklopedie Britannica uvadi, Ze podle rodové legendy byl zakladatelem rodu etrusky kral
Lars Porsena [https://www.britannica.com/topic/Piccolomini-family, navstiveno 17. 7. 2019]

SITAMTEZ.

2Do vlastni literarni tvorby Eneése Silvia Piccolominiho patii Euryalus et Lucretia z roku 1444 (Sesky O
dvou milencich), komedie Chrysis z roku 1444, Pentalogus de rebus ecclesiasticis et imperii z roku
1443, De gestis concilii Basiliensis commentariorum libri 11, De situ Germaniae descriptio, De ortu
et auctoritate Romani imperii, De institutione liberorum. Eva KUTAKOVA a kol., Slovnik latinskych
spisovatelit, Praha 1984.

83Eneas Silvius PICCOLOMINI, Historie deskd, Litvinov 2010. Kritické vydani p¥ipravil Frantisek
Smahel. Kronika byla pielozena do Gestiny v roce 1487 bieclavskym farafem Janem Houskou. Jeho
preklad vydal Mikuld§ Kona€ v roce 1510 a Daniel Adam z Veleslavina v roce 1585.
E. KUTAKOVA a kol., Slovnik latinskych spisovatelii.

84Pjys I1I. se stal papezem v roce 1503. Protikandidaty byli francouzsky kardinal Georges d’Amboise a
jeho ptitel Giuliano della Rovere. Pius se na papezském stolci udrzel jen tfi tydny, ptimé ditkkazy pro
otravu vSak neexistuji. Jan Wierusz KOWALSKI, Encyklopedie papezstvi, Praha 1994, s. 123.

0. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 10.

66J. ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 206.
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Ottavio Piccolomini se narodil v roce 1599 v Toskansku.®” O mladi tohoto $lechtice
neni mnoho znamo. V sedmnacti letech vstoupil do $panélského vojska.%® V devatenacti
véak Spanélsko docasné opustil a zavital do Cech, kde v roce 1620 stanul také na Bilé
hote.®® Zde se po boku generala Karla Bonaventury Buquoye vyznamenal v cisaiskych
barvach.”® O dva roky pozdgji se mlady $lechtic stal cisaifskym komornikem.’* Dvorska
kariéra ale nebyla pro ambiciozniho mladika ptili$ lakava. A tak po kratkém pusobeni u
kyrysnikii Gottfrieda Heinricha Pappenheima’? vstoupil do Valdstejnova pluku.”® Zde se
vypracoval aZ na velitele jeho osobni straze.’* Velkého tspéchu doséahl v roce 1632 v
bitvé u Liitzenu, kde Piccolominiho jezdci zajali a nasledné zabili Svédského krale
Gustava Adolfa. " Pod budoucim nichodskym panem bé&hem utoku padlo pét koni,
pficemz on sam byl nékolikrat ranén.’® Vojensk4 kariéra §lechtice italského ptivodu zacala

7
s

strmé stoupat,’’ zatimco frydlantsky pan byl jiz za zenitem své slavy. To nakonec pfimélo

Piccolominiho zorganizovat spiknuti proti Valdstejnovi, které se pres pocatecni obtize
zdatilo.”® Zivot byvalého nejvyssiho velitele cisaiskych vojsk nasilng vyhasl v Chebu na
zadatku roku 1634.7° Pfi vojenské Sarvitce tu také zahynul posledni ¢esky majitel
nachodského panstvi Adam Erdman Tréka z Lipy. &

Néchodské panstvi Ottavio Piccolomini nedostal ihned. Podle minéni panovnika

totiz ziskal zna¢ny majetek od Albrechta z Valdstejna, nacez se uspésny vojevidce urazil

670. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 10.

80ttty slovnik naucny XIX, Praha 1902, s. 707; O. ELSTER, Piccolomini-Studien,s. 10.

69J. K. HRASE, Dé&jiny Ndchoda 1620-1740, s. 45; O. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 10-11.

Josef PETRAN, Staroméstskd exekuce, Praha 1971.

1J. ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 208.

20. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 11.

0tto zu STOLBERG-WERNIGERODE (ed.), Neue Deutsche Biographie XX, Berlin 2001, s. 408.

0. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 11; TYZ, Die Piccolomini-Regimenter, s. 20.

750 zasluhach Ottavia Piccolominiho v bitvé u Liitzenu J. K. HRASE, Déjiny Néachoda 1620-1740, s. 45;
J. WOLTZ, Der kaiserliche Feldmarschall Ottavio Piccolomini, s. 99; Helmut DIWALD,
Wallenstein, Miinchen-Esslingen 1969, s. 492. Udajné to mél byt pravé Ottavio Piccolomini, kdo
osobné svlékl zkrvaveny $at Gustava Adolfa a zaslal jej cisafi jako dikaz smrti §védského krale.
Edward CUST, Lives of the Warriors of The Thirty Years” War. Warriors of the Seventeenth Century,
London 1865, s. 491.

78J. ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 208; J. M. LUDVIK, Pamatky, s 188.

"Bezprostiedné po bitvé u Liitzenu byl povysen na generala kavalérie. J. JANACEK, Valdstejn, s. 478.

8Vice J. JANACEK, Valdstejn, s. 487-492; R. FUKALA, Sen o odplaté, s. 306-310.

790 chebské vrazdé a tiloze Ottavia Piccolominiho v pfipravé a organizaci spiknuti podrobngji J. PEKAR,
Valdstejn, s. 554-580; J. JANACEK, Valdstejn, s. 477-531; Josef JANACEK, Valdstejnova smrt,
Praha 1974; J. WOLTZ, Der kaiserliche Feldmarschall Ottavio Piccolomini, s. 101-112;

P. BALCAREK, Ve viru tricetileté vilky, s. 312-317. Dale je také Piccolominiho tloha ve vrazdé
zachycena v Schillerové dramatu Valdstejn. Zde se vsak jednd pouze o umélecké zpracovani.

8 Jsa [Adam Erdman Treéka z Lipy] z nestastnych obéti jediny, ktery mohl kordu svého dobyti, branil se
proto i nejdéle, opiraje se o zed, tak ze zabil dva dragony a teprve po dlouhém muzném odporu klesl.
Panstvi jeho (Adrspach, Cernikovice, Doubravice, Dubenec, Miskolezy, Niachod, Nové mésto,
Opocen, ZacléF) viecka zabrdna. “ A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V,s. 19.
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a na protest pozadal o propusténi z cisafskych vojsk.®! ProtoZe pro Ferdinanda II. mohl
byt Ottavio Piccolomini jesté uzite¢ny, nakonec mu dédi¢né udélil nachodsky fideikomis.
Toto panstvi vSak suzovaly ¢asté pobyty vojsk, které predstavovaly znacnou zatéz pro
celé Nachodsko.®? Novy pan proto dlouho neotalel a hodlal Nachod prodat nékomu
jinému.®® Nakonec v$ak od svého zaméru upustil a radgji se pustil do stavebnich uprav
zamku a jeho opevitovani.?*

Sam Ottavio Piccolomini v§ak sledoval stavebni ruch na svém sidle jen zpovzdali.®
V dob¢ nepiitomnosti nachodského pana idil hrad spravce Domenico Brunacci a vSechna
dilezitd rozhodnuti vykonaval zplnomocnénec S$lechtice Pavel Orsini. % ReZijni
hospodareni v Nachod¢ vsak nebylo pro neohrozeného vojeviidce piilis lakavé. Radéji se
i¢astnil vojenskych operaci ve Francii, Lotrinsku a zejména v Nizozemi.?” V zimé 1635/6
se nachazel na tizemi Jiilich-Kleve, odkud jiz od konce roku 1635 jezdil do Bruselu. Tam
pobyval zejména na dvofe prince Thomase Savojského a knizeci rodiny de Ligne. Zde se
také seznamil se svoji prvni manzelkou Marii de Barbanzon,® ktera potomka svému muzi
nejspise neporodila.®® Ottaviu Piccolominimu se sice pfili§ nedafilo v rodinném Zivoté,

ale sklizel uspéch u cisatského dvora i na bojisti. Byl povysen do hrabéciho stavu a mohl

81A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 22; J. K. HRASE, Déjiny Néachoda 1620-1740, s. 46; J.
ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 208.

82Napiiklad v roce 1634 pobyvali v Nachodé Sasové, roku 1635 je vystiidala vojska cisafska a v roce
1639 muselo mésto &elit naporu §védskych vojsk. J. M. LUDVIK, Pamdtky, s. 189-190. Blize o
diavodech, které Piccolominiho vedly k prodeji panstvi A. BECUCCI, 4 Church and a Castle, s. 207-
208.

STAMTEZ, s. 208.

80 opevnéni nidchodského zamku Zdensk WIRTH (ed.), Soupis pamdtek historickych a uméleckych v
Kralovstvi ceském od praveku az do pocatku 19. stoleti. Politicky okres nachodsky, Praha 1910, s. 67-
68; Jan CIZEK - Jiti SLAVIK, Rané novovéké opevnéni ndachodského zamku. Prispévek k pozndni
bastionovych fortifikaci nasich feudalnich sidel, Castellologica bohemica 4, 2000, s. 177-122.

&Pohyb Piccolominiho po bojitich je ¢astecné rekonstruovan v O. ELSTER, Die Piccolomini-
Regimenter. Pobyt Ottavia Piccolominiho v Nachod¢ spada spise do padesatych let 17. stoleti. Zdejsi
pobyt je naptiklad doloZen od kvétna do Eervence 1652. J. M. LUDVIK, Pamatky, s. 217.

8A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze ¥, s. 22. Korespondence Brunacciho a Orsiniho s Piccolominim
je uloZzena v SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 166-185.

87Vice o pohybu a zasobovani vojsk O. ELSTER, Die Piccolomini-Regimenter.

8Tento shatek prob&hl bud v roce 1536, nebo 1537. Elster tak usuzuje podle osloveni v dopisech, které
Ottavio Piccolomini adresoval Marii de Barbanzon. V roce 1635 Slechtic na zakladé dochované
korespondence pobyval se svymi jednotkami v dolnim Poryni, kde bojoval proti Francii. Ke svatbé
muselo dojit nékdy na pfelomu let 1636 a 1637. Piccolomini v téchto letech udrzoval s Marii ¢ilou
korespondenci, ve které 1ze sledovat praveé vyvoj osloveni své Zeny. V jednom z dopisi jiz Marii
oslovil ,,Ma tres chere et fidelle femme *“ (SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 6947). V dal§im
dopise ji dokonce tituloval jako ,,Madame la Comtesse Piccolomini . Tamtéz, inv. €. 6943. Ovsem jiz
v dopise roku 1637 (Tamtéz, inv. ¢. 6940) se psalo, Ze Marie onemocnéla. Dalsi korespondence
naznacuje, ze Marie zemiela nékdy mezi lety 1640-1642. Vice o tom O. ELSTER, Piccolomini-
Studien, s. 85-86. O snatku se zminuje také O. STOLBERG-WERNIGERODE (ed.), Neue Deutsche
Biographie XX, s. 408.

80 mozném synovi Ottavia Piccolominiho O. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 44-58.
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se chlubit slavnym vitézstvim, jehoZ dosahl na bojisti u Thionville v roce 1639.% Tam
porazil vojska francouzského krale Ludvika XIII. Spanélsky kral Filip IV. mu za to
nasledné propuijéil titul vévody z Amalfi.? Za sluzby, které prokazal §panélskému vladaii,
se stal v roce 1643 také ¢lenem prestizniho Radu zlatého rouna.®?

Ottavio Piccolomini také sehral vyznamnou roli pfi vyjedndvani o podminkach
Vestfalského miru, jenz v roce 1648 ukoncil tficetiletou valku. Z dochované
korespondence® l1ze vy&ist, ze své plany na povale¢né uspoiadani Evropy spiadal jiz
ne¢kolik let pfed uzavienim miru. Ferdinand III. vyslal Ottavia Piccolominiho na
Norimbersky exekucni kongres, kde Slechtic italského plivodu v pozici cisatského
zmocnénce vyjednaval s vyznamnymi evropskymi statniky o dal§ich dusledcich jiz
skonéeného vojenského konfliktu.®* Nasledné byl tento nadany diplomat v roce 1650
povysen do kniZeciho stavu.®®

Opojen Uspéchem se po skonceni tficetileté valky Castéji vracel do Nachoda. Vlastni
vojenské a politické Gspéchy zvécnil v roce 1654 na kamenné pamétni desce na dneSnim
tvrtém nadvoii. Ostrazity vojeviidce v§ak pro jistotu ponechal na zamku 17 dél.%® Piece
jen, vzpominky na désivé obléhani Nachoda Svédy v roce 1639 byly stale jesté velmi Zivé.
Zamek i mésto se sice ubranily, oviem okolni vesnice a méste¢ka byla vydrancovana.®’
Navic mohla kniZete tiZit rovnéz nejistd budoucnost jeho rodu. Stile totiz nemél
legitimniho muzského potomka.?® Mozna pravé proto se poohlédl po druhé zeng. V roce

1651 se dvaapadesatilety Slechtic oZenil s mladi¢kou, Sestnactiletou Marii Benignou,

OTAMTEZ, s. 12.

1Tuto oblast v jihoitalské Kampanii jiz Piccolominiové jednou krétce vlastnili, o Amalfi viak nakonec
ptisli. O. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 9. O souvislostech Ottavia Piccolominiho s Amalfi vice
A. von WEYHE-EIMKE, Octavio Piccolomini.

9Frantisek LOBKOWICZ, Zlaté rouno v Cechdch, Heraldika a genealogie 24, 1991, ¢.4, s. 181-280, zde
s. 275; Alena PAZDEROV A, Francesco Ottavio Piccolomini v archivnich dokumentech, in: Alena
PAZDEROVA (ed.), Siena v Praze. D¢jiny, uméni, soucasnost, Praha 2000, s. 26-30, zde s. 28.

%K orespondence s vojenskou tématikou, tykajici se konce tticetileté valky, se nachazi zejména v SOA
Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 28012-29729. Stézejni dokumenty jsou editovany v
J. POLISENSKY (ed.), Documenta Bohemica I, s. 182-193, 197-199.

%0. STOLBERG-WERNIGERODE (ed.), Neue Deutsche Biographie XX, s. 409. O Piccolominiho tloze
na kongresu vice Hedwig BRAMENKAMP, Krieg und Frieden in Harsdorffers ,, Frauenzimmer
Gesprichspielen “ und bei den Niirnberger Friedensfeiern 1649 und 1650, Miinchen 2009, s. 265-
270; J. WOLTZ, Der kaiserliche Feldmarschall Ottavio Piccolomini, s. 127-133; Mark HENGERER,
Kaiser Ferdinand IIl. (1608-1657). Eine Biographie. Wien-Koln-Weimar 2012, s. 270-273.

90. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 13.

BTAMTEZ.

970 tticetileté valce na Nachodsku vice J. K. HRASE, Déjiny Ndachoda 1620-1740, s. 78-147.

%Vice o ptipadném potomkovi O. ELSTER, Piccolomini-Studien, s. 44-58.
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princeznou Sasko-Lauenburskou. % ManZelstvi vsak po péti letech ukonéila smrt
nachodského pana.l®

Vzhledem k tomu, Ze

OttaVlO PlCCOlOI’l’llnl l’lel’nél Sylvius Piccolomini, hrabg ze Sticiano.
zaddného legitimniho potomka,
1. , , , . Ascanius, Aeneas Sylvius, Octavio, kniZe Piccolomini
zdédil nachodské panstvi jeho biskup Siensiy || 11634 st s
J( 1651, Maria Benigna,
7w tvodkyné ze Saso-Es T 1701
prasynovec Eneas. %' Toto T inemesice panstrs 18641679

. , v . Frantiek,
jméno bylo v rodé velmi )(Emilie,

hrabénka Strozzi

oblibené, snad odkazovalo na

nejslavnéjsSiho Clena rodu, jiz Aeneas Sylvins. i
kniZe IT 1656 . PR
1673, 3¢ 1688 Anna Victoria, hrabénka
ZmlflOVanéhO papeie Pla II Byl T Kolovratovna Libsteinska 1 1738
vSak nezletily, proto Nachod
Jan Viaclav Norbert Octavio Ludmila Katefina
. . v s IV 1712 V1742 || ) 1732 Vojtéeh, 3( hrabs
faktl(:ky Spravoval_]eho porucnlk T 1742 T 1746 T 1757 hrabé des FJOUrS. Frankenberg
Jan Sebestian z Pottingu. 102
OV§em dO VladafSk},/Ch Jan Pompejus Piccolomini

de Villa nuova

. It v J VI 1757. 1 1765
povinnosti chtéla také zasahovat '

r rn e ’ Josef Perille Piccolomini Josef hrab & Desfours
vdova po zesnulém kniZeti, ktera VI 1765 T 1783 VIT 1786
pravidelné pobirala jako 1. Zjednodusené schema rodinnych vztahti ndchodské vétve

;e ., rodu Piccolomini.
vdovsky dichod nemalou ¢ést

zisku plynouciho z hospodafeni na panstvi.!% V roce 1663 mésto zachvatil obrovsky

pozar.1% Béhem piil hodiny bylo jiz celé v plamenech, jeZ ponicily nejen téméf vsechna

%Marie Benigna byla dcerou Julia Jindficha Sasko-Lauenburského a Anny Magdaleny z Lobkovic.
J. K. HRASE, Déjiny Nachoda 1620-1740, s. 52; Ottiv slovnik naucny XIX, s. 708; O. ELSTER,
Piccolomini-Studien, s. 13.

10podle Otty Elstera se $lechtic snazil pomoci zranénému sedlakovi, na kterého se prevratil viiz se senem.
Pti zachrang vsak Ottavio Piccolomini spadl z koné a zemiel. O. ELSTER, Piccolomini-Studien, s.
45.

101y K. HRASE, Déjiny Néachoda 1620-1740, s. 56-63.

1027 SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze V, s. 24.

198Jeji ro¢ni apanaz ¢inila 9 000 zlatych. V roce 1671 viak byla z Eneova podnétu platba pozastavena.
Misto toho vyplatil Marii Benigné jednorazovou &astku 150 000 zlatych. J. M. LUDVIK, Pamdtky, s.
223-224.

1040hen vypukl 17. kvétna 1663. Josef Myslimir Ludvik uvedl devét obéti. Vrchnost nasledné prominula
meéstu na tii roky trok. OvSem jesté v roce 1667 se ve mesté nachazelo 28 pustych spalenist.
J. M. LUDVIK, Pamdtky, s. 226; L. BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.), Ndchod, s. 102-106.
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105 ale také shotely velmi dileZité méstské listiny a privilegia.!?®® Sotva méstané

staveni,
uhasili pozar, rozsitila se zprava, Ze se nezadrzitelné bliZilo turecké nebezpe¢i.’®” Mnozi
se dali na ut€k a hledali bezpec¢i v okolnich horach. Na zamku se zbrojilo a sklepy se
zacaly plnit zdsobami pro pfipad nouze. ZI1¢ predtuchy se nastésti nenaplnily.

Eneas viak brzy poté padl ve valce.'®® Novym majitelem nachodského panstvi se
stal jeho mladsi bratr Vavfinec, ktery se naplno chopil moci po odchodu Marie Benigny
z N4choda.®® Ta nasledné pobyvala zejména v Praze''® a ve Vidni, kde také v roce 1701
zemiela.!!! Vaviinec Piccolomini panstvi spravoval az do roku 1712. V této dobé nechal
vystavét maly zamedek v Ratiboficich,™? kostel Navstiveni Panny Marie v Bousing!'® a
kapli¢ku ve Slating nad Upou.'* Nachodskym potvrdil stara privilegia a podpotil
femeslniky i mistni cechy.!?®

Po Vaviincové skonu se novym dédicem stal jeho nejstar§i syn Jan Vaclav
Piccolomini, ktery vSak trpél duSevni chorobou a samostatné spravy panstvi nebyl
schopen.'® Po navratu z ciziny se ale pfeci jen chtél ujmout vlady. Jednoho dne piikazal,
aby mu straze na zameckou terasu postavili déla a zacali z nich stfilet na mésto. Jindy

zase zranil svého poddaného, jiného dokonce ubil.}*’” V dopise, ktery adresovala matka

1057 devastoval napiiklad mistni kostel s v&Zemi, roztavil &tyfi zvony, poniéil dékanstvi, radnici, $kolu a
méstské brany. K obnové mésta byli pozvani umélci Roest Callorin a Johannes Baptista.
J. M. LUDVIK, Pamdtky, s. 226

106\j&stané se snazili vynést z hotici radnice alespoii to nejcenn&jsi. Piesto v§ak drtiva vétsina listin vzala
za své. Zniceny byly také méstské penize a klenoty. Zkazu ptezila listina Viktorina a Bocka z
Kunstatu a Podébrad z roku 1459, ktera se nachézela jinde. L. BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.),
Nadchod, s. 102.

107, BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.), Nichod, s. 106.

1087 SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 25.

109vice o vladé Marie Benigny J. K. HRASE, Déjiny Ndachoda 1620-1740, s. 52-68; L. BASTECKA — 1.
EBELOVA (edd.), Nachod, s. 98-103; A. von WEYHE-EIMKE, Octavio Piccolomini, s. 40-45.

110Marie Benigna zakoupila v roce 1668 rozsahly pansky déim v dnesni ulici Na Pfikopech. Béhem svého
zdejsiho pobytu se vsak znacné zadluzila. Néasledn€ byl dim vydrazen a novou majitelkou se stala
Anna Viktorie Piccolomini. Nejdualezitéjsi prestavbu provedl podle plant Kiliana Ignace
Dientzenhofera Ottavio II. Piccolomini v letech 1743-1751. Posléze se novymi majiteli stali Sylva-
Tarouccové. Vice k tomu Josef HRUBES — Eva HRUBESOVA, Prazské domy vypravéji... VI, Praha
2002, s. 181-185.

1110, STOLBERG-WERNIGERODE (ed.), Neue Deutsche Biographie XX, s. 408.

1273mek byl vystavén v letech 1702-1708 ve stylu italského baroka. Vzorem se staly zejména lovecké
letohradky, tzv. ,,casina. Vice Milan ZALIS, T¥i sta let od zahdjeni stavby zamku v Ratiboricich:
1702-2002, Rodnym krajem. Vlastivédny sbornik kraje Aloise Jiraska, Bozeny Némcové a bratii
Capkii 26, 2003, s. 9-11.

13K ostel pochézi z let 1682-1692. Nahradil star$i dfevény kostel.

U4K aplicka piipomind udélost z roku 1694, kdy Vavtinec Piccolomini spadl z mostu do rozbouiené Upy.
Jako zazrakem pfezil. Kapli¢ku nechal vystavét jako podékovani Pann€ Marii za zachranu Zivota. J.
M. LUDVIK, Pamdtky, s. 234-235.

151, BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.), Néichod, s. 102-111; J. M. LUDVIK, Pamdtky, s. 232-234.

185 K. HRASE, Déjiny Néchoda 1620-1740, s. 73-77.

1173, M. LUDVIK, Pamdtky, s. 235-238.
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Jana Vaclava svému dalsimu synovi Ottaviu II. je uvedeno: ,, Bratra tvého, knizete Jana,
nalezla jsem velmi proménéného; vyhlizi jako kapucin, nebot opét po delsi cas nedal se
holiti, oboci a vilasy na hlavé stoji mu jako Stetiny; k podeseni vyhlizi, a mné k veliké
Zalosti mé ani ruku nepolibil, ba ani neuvital. Kyz ho Bith pozdravi a obrati! “*'® Brzy
piijela sekvestracni komise a pomateného Jana Vaclava zbavila vlady. Pridélila mu dva
mnichy a sluzebnictvo, které jej muselo cely den hlidat.®

Ve vladatskych a spravnich povinnostech ho musela zastupovat matka Anna
Viktorie, kterd se zaslouzila o dal§i stavebni ruch na nachodském panstvi.'?° Cely
zamecky aredl tak viceméné ziskal svoji soucasnou podobu. V roce 1732 pak panstvi
pripadlo jejimu mlad$imu synovi Ottaviu II. Aby byl piepis majetku nalezité pisemné
podchycen, pfisla na nachodsky zamek inventarizacni komise, kterd vyhotovila soupis
v§ech predmétli v zameckych pokojich i hospodafskych prostorach.*?! Dnes se jedna, jak
jiz bylo zminéno, o nejstar§i znamy inventaf nachodského zamku. RovnéZz Ottavio II.
Piccolomini pokraoval ve stavebni ¢innosti. Za jeho zivota doslo naptiklad k uprave
Spanélského salu. Jeho dobu poznamenaly zejména valky o rakouské dédictvi. Panstvi
tak opét suzovaly etn&jsi pobyty vojsk.'?? Ottavio II. zemiel bezdétny v roce 1757.12

Néchodsky majetek tak ptesel do rukou dalsi rodové vétve. Jan Pompeius a jeho
syn Josef Parille vSak radéji pobyvali na Apeninském poloostrové a spravu panstvi
zanedbavali. Velka netiroda v letech 1771-1772,%* nro¢na robota a famy o vydani
Zlatého patentu ruSiciho robotu nakonec pfispély k tomu, Ze se severovychodnimi
Cechami prohnali vzbouteni sedlaci, ktefi tahli na nachodsky zdmek.1?® V roce 1783 viak

posledni muzZsky ¢len rodu Josef Parille zemftel a spolecné s nim skoncila historie jednoho

USTAMTEZ, s. 237.

USTAMTEZ, s. 237-238.

120pod vedenim architekta Antonina Bratha byl na nachodském zamku vystavén tiednicky trakt.
Dominantou se stala velka brana s rodovym erbem vytesanym kamenikem Severinem Tischlerem.
A. SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze V, s. 26.

1217 M. LUDVIK, Pamdtky, s. 237.

120 dusledcich vélek o rakouské dédictvi pro Nachod vice L. BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.),
Nachod, s. 116-117.

2B01tiy slovnik naucny XIX, s. 708; L. BASTECKA — I. EBELOVA (edd.), Néchod, s. 118.

124V roce 1770 roztal snih aZ na konci dubna. Tim se jarni setba opozdila. Léto ovSem bylo pfilis destivé,
coz vedlo k velmi malé trodé. Krize se vsak rozvinula zejména v nasledujicim roce, kdy pocasi tirodé
opét nepralo. Slozita situace nakonec vedla k obrovskému rastu cen. Korec Zita zdrazil na 12 zlatych,
proto se této drahot¢ zacalo fikat ,,drahota dvanactizlatova.“ J. M. LUDVIK, Pamadtky, s. 279-280.

1250 selském povstani v severovychodnich Cechach blize napiiklad Antonin KRTICKA, Z krdlovského
hvozdu, Police nad Metuji 1920, s. 128; Karel MICHL, Selské boure na Hradecku, Hradec Kralové
1951, s. 36, 61; V. HUSA, K déjinam nevolnického povstani, 243-255; Antonin VORLICKY, Ze
Zivota Antonina Nyvita-Rychetského, viidce selského povstani roku 1775, Cesky lid 41, 1954, s. 126-
132.

23



vyznamného §lechtického rodu.'?® Rodu, jenz v Nachodé puisobil bezmala 150 let a

zanechal zde nesmazatelnou stopu.

126 A¢ byl Zenat s Marii Christinou Caraccioli, zemiel bezdétny. Po jeho smrti se o panstvi uchazeli
zejména syn dcery Vaviince Piccolominiho Josef Vojtéch Desfours. DalSim zdjemcem byl Antonin de
Monte Leone, Svagr Josefa Parille. J. M. LUDVIK, Pamadtky, s. 296.
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1. Zamek v Nachodé

Nyn¢jsi podobu zdmeckého aredlu formovaly ¢etné stavebni Gipravy, které s riznou
intenzitou kontinualné probihaly od poloviny 13. v€éku az po soucasnost. Podle povésti
byla v roce 780 postavena obranna véz k ochrané staré obchodni stezky.'?’ Nicméné
historikové datovali zaloZzeni hradu az do doby Véclava I. a Pfemysla Otakara II.,'%8
pficemz prvni pisemna zminka pochézi z roku 1254.1%° Pro nedostatek pramenti neni
mozné doloZit stavebni aktivitu na hradé ve 13. az 15. stoleti.}*® Pisemné podloZzeny jsou
az upravy, které spadaji do obdobi vlady Smifickych ze Smific (1544-1620).13 Kvali
jejich Ucasti ve stavovském povstani v§ak majetek nasledné presel na Treky z Lipy (1623-
1634). Rovné¢z oni zasahli do podoby hradu. Piedevsim kladli nezbytny diraz na
fortifikaéni prvky objektu.!32

Po udalostech v Chebu v tnoru 1634 piesel hrad a panstvi pod spravu italské
vrchnosti. Novy majitel Ottavio Piccolomini vystavbou nové Sedesatimetrové zdi navazal
na predchozi opeviiovaci prace, které vyvrcholily vybudovanim mohutného turionu.'®
Fortifikace objektu viak probihala také v nasledujicich desetiletich.!3* Stranou ovsem
nenechal ani pfestavbu interiéri. V blizkosti velké véze nechal zafidit zameckou

stiibrnici.’®*® V roce 1652 rovnéz nechal sejmout stfechu u staji, ¢imz zahajil vystavbu

nového obytného patra. Pro vyzdobu svého sidla angazoval zejména mistry a umélce z

1275 K. HRASE, Priivodce Ndachodem, s. 20.

1287alozeni hradu datovali do prvni poloviny 13. stoleti Z. WIRTH, Soupis, s. 53; L. LANCINGER — L.
SVOBODA, Zamek Nachod, s. 5; J. CIZEK - J. SLAVIK, Rané novovéké opevnént, s. 117. Naopak k
obdobi po roce 1250 se piiklonil A. SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze V, s. 2.

129]Jedn4 se o bievnovskou listinu, kterd zmifiuje jméno Hrona z Nachoda. Toho Kronika tak fe¢eného
Dalimila oznacuje za pfedniho a nejmoudtejsiho ¢lena kralovské rady. L. LANCINGER - L.
SVOBODA, Zamek Nachod, s. 5.

BOTAMTEZ.

181Pryni etapa piestaveb prob&hla do roku 1561 za vlady Albrechta Smifického. V roce 1570 tder blesku
vazné poskodil gotickou vez, jejiz piestavba podlehla renesanénim zvyklostem. Dalsi faze Gprav
probéehla okolo roku 1585. Zavéretné zmeény se udaly za Albrechta Vaclava Smifického v letech
1610-1614. TAMTEZ, s. 6.

1320peviiovani hradu zejména na severni strané spadalo do let 1632-1633. Na ¢innosti se podilelo asi 20
zedniki a 10 tesart, ktefi opracovali 100 kubickych sahtt kamene a 2 000 kment. Na spravny
stavebni postup dohliZel Zenijni setnik Salomon Ofner. TAMTEZ.

13373klady pro vystavbu turionu stavitelé polozili v roce 1651. Jedna se o d&lovou bastu vystavénou
patrné misto ptivodni pozdné gotické obranné basty. Dnesni podoba jizniho praceli turionu
nasvédéuje tomu, Ze ptivodné byl turion do nadvoii otevieny. J. CIZEK - J. SLAVIK, Rané novovéké
opevneni, s. 119-120.

134Fortifikaci objektu svéfil generalovi De la Cronovi a inzenyrovi Giovannimu Pieronimu. L.
LANCINGER - L. SVOBODA, Zamek Nachod, s. 8.

135A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 22.
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Apeninského poloostrova.'®® Mezi nimi nechybél ani véhlasny architekt Carlo Lurago,
jenz zna¢nou &4st Zivota stravil v Praze.'®" Postupné prichdzeli dal$i misti svého femesla,
kteti navazovali na Luragovy plany. Mezi nimi ,,Fabian Harovnik a Giovanni Vanetti,
kteri za 200 zlatych provedli maliFskou vyzdobu starého zamku, nepochybné vietné
velkého salu, ktery v§ak neni jmenovan. “*%

Do stejného obdobi spada rovnéz vystavba zdmecké kaple. Ottavio Piccolomini
povéfil vypracovanim navrhu jiz ovéfené architekty Carla Luraga a Blagia Verdu.®® To
doklada korespondence téchto staviteldl s urozenym jedincem z roku 1653.1%° Lurago
postupné vypracoval dva navrhy na realizaci kaple, ze kterych si mohl §lechtic vybrat.1!
V témze roce provedli Stukovou vyzdobu interiéru vlassti umélci Domenico Rossi a
Andrea Cyrus.'*? Freskovou vyzdobou hodlal povéiit Maria Balassiho, s nimz se ptatelil

jiz od tficatych let 17. stoleti. Ten v§ak nakonec tvorbu vyzdoby zamecké kaple odmitl.}43

Autory freskové dekorace se proto stali Fabian Harovnik a Giovanni Vanetti. 44
Kamenickymi pracemi §lechtic povéfil Carla Serrenu a Johanna Spinettiho.'*® Jiz v roce
1653 Andrea Cyrus pracoval na Stukové vyzdob¢ nového oratoria. Jeho prace se protahla
az do nasledujiciho roku, kdy jiz provadél dokoncovaci prace také jeho kolega Domenico
Rossi.1*® Kaple byla v roce 1654 jiz téméf hotova. V nadchézejicim roce jesté Giovanni
Vanetti dodélal malifskou vyzdobu a Ondfej Vilém von Deckreyss pozlatil n€které blize

nejmenované interiérové prvky.4’

136K orespondence Ottavia Piccolominiho se dochovala pfinejmensim s nasledujicimi umélci: Alcaini,
Balassi, Bestanelli, Binago, Chiflet, Hegelshaimmer, Haimbach, Herz, Kircher, Langren, Lovellini,
Malvezzi, Nardi, Rinieri, Seghers, Settimo, Snayers, a Squarei. Je ulozena v SOA Zamrsk, RA
Piccolomini, inv. ¢. 13721-13767.

1370 piisobeni Luraga v Nachodé Pavel VLCEK, Slavné stavby rodiny Luragii v Cechdch, Praha 2015, s.
20-22.

138, LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 8. Pokud by domnénka autorti stavebné
historického prizkumu byla spravna, jednalo by se o doklad, e Spanélsky sal vznikl jiz v dobé
Ottavia Piccolominiho. Nicméné sami uvedli, Ze se v dochovanych G¢tech nenachazi zadna vyslovna
zminka o velkém séle. Navic studie Marie ZAVORKOVE, Fabidn Viclav Harovnik, Pamatky
archeologické 38, 1932, s. 62-69 a Jakuba Oldticha BLAZICKA, F. V. Harovnik a rokokovd ndstropni
freska v nachodském zamku, Pamatky archeologické 43, 1948, s. 86 ukazaly, ze Fabian Harovnik a
Giovanni Vanetti autory nastropni fresky nejsou. Autor predkladané bakalaiské prace tedy nepovazuje
Ottavia Piccolominiho za iniciatora vystavby Spanélského salu. Vice k tomu nize, s. 30-32.

139G, PAZAUREK, Schloss Nachod, s. 6.

140y, SEEGER, Dekorationsentwiirfe, s. 100.

YWTAMTEZ.

Y2TAMTEZ; L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 8; L. BASTECKA — 1. EBELOVA
(edd.), Ndchod, s. 99.

43Alessandra BECUCCI, Mario Balassi 1604-1667, Florence 2005, s. 148-179.

144K tomu M. ZAVORKOV A, Fabidn Véclav Harovnik.

4SA SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze V, s. 23.

USTAMTEZ.

WA, SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 23.
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Stavebni ruch neutichl ani po smrti Ottavia Piccolominiho. V roce 1658 Marie
Benigna Sasko-Lauenburska zfidila v zdmeckém arealu zahradu.**® Vavtinec Piccolomini
naopak pfistavél ve druhé poloving 17. stoleti novou jizdarnu.*® Ovsem zisadni
piestavby provedli az jeho synové Jan Viaclav a Ottavio II. Piccolomini, ktefi v poloviné
18. stoleti ptestavéli starou pevnost na knizeci sidlo.®® Pozvali kameniky Severina
Tischlera ze Svitav a Jakuba Svobodu, aby osadili brany piccolominskymi knizecimi
erby.’®! Soucasné nechali v roce 1731 vytrhat starou podlahu v zdmeckych pokojich a
nahradili ji novou.'® Navic odstranili nékteré staré a jiz nepouzivané obranné prvky
hradu. Severni strana zdmeckého arealu definitivné ztratila svoji obrannou podobu s
vystavbou nového ufednického traktu. Ottavio II. Piccolomini, jenz se stal cisafskym
generalem a polnim marsilem, hodlal své postaveni promitnout i do podoby zamku.>
Dochované ucty naznacuji rozsahlé stavebni Upravy v reprezentacnich prostorach
rezidence, pii kterych patrné vznikl také Spanélsky sal.*>* Upravu této reprezentaéni
mistnosti vedl Anselmo Martino Lurago.'® V druhé poloving 18. stoleti jiz intenzita
stavebniho ruchu na zamku klesala.'®

Petr Biron, vévoda kuronsky a zahansky, ptebral po rodu piivodem z Apeninského
poloostrova zamek, jenz disponoval 70 pokoji, 24 komorami, 16 kuchynémi, 6 sklepy a

3 stajemi pro 36 koni.'® Piesto objekt jesté rozsifil o divadlo,® vyménil krovy nad

Spanélskym salem a opravil pidni prostory. Z podnétu jeho dcery Katefiny Zahaiiské byl

148Tato zahrada byla posléze v roce 1751 prestavéna do francouzského stylu z podnétu Ottavia II.
Piccolominiho. L. LANCINGER - L. SVOBODA, Zamek Nachod, s. 8, 11.

9Tamtéz, s. 8.

1L, LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndachod, s. 8.

1S1A SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 26; J. MARTINEK, Ndchodsky zamek, s. 23. Nachodsky
malit Vaclav Dedinger navic nékteré erby barevné vymaloval. Pouzil zlato, olovénou bélobu,
berlinskou modf, jantarové ¢ernou, rumélku a casskou zlut. L. LANCINGER — L. SVOBODA,
Zamek Nachod, s. 9.

2TAMTEZ.

1581, LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Néchod, s. 10.

154(J¢et z roku 1744 poukazal na bourani starého kamenného zdiva v knizecich pokojich. Dlouhych 550
dni zednici pracovali na prestavbeé pokojii. Tesafi dodali za nové tramy 55 zlatych, Truhlafi pét loktt
vysoké ramy se Sesti kiidly do nového salu (!). Podobna aktivita je dolozena i v nasledujicich letech.
L. LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Nachod, s. 10-11.

15Ulrike SEEGER, Dekorationsentwiirfe von Carlo Lurago fiir Schloss Nachod unter Fiirst Ottavio
Piccolomini, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 70, 2007, s. 89-112, zde s. 95.

156(Jpadek je spjat zejména se smrti Otavia II. Piccolominiho a naslednymi majetkovymi spory.
L. LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Nachod, s. 11.

S"TAMTEZ.

%8Djivadlo vévody Petra Birona stavalo nad priijezdem mezi dne$nim tietim a étvrtym nadvoiim. Vice k
divadlu a potizim s jeho pfesnou lokaci v zameckém arealu Antonin BARTUSEK, Zdmeckd a $kolni
divadla v eskych zemich, Ceské Budéjovice 2010, s. 245-247.
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v roce 1809 na zamku ziizen lazaret pro 300 ranénych vojaki.'®® Ta navic v roce 1815
nechala upravit pfizemi jizniho zameckého kiidla, pivodni prostor salla terreny
pfeménila v mistnosti k uskladnéni archivalii. Rovnéz zde prestavéla kanceldie pro
tfedniky.® Po jeji smrti vSak opét doslo k utlumu stavebni ¢innosti. Némecky kniZeci
rod Schaumburg-Lippe (1842-1945) provadél na nachodském zamku jiz jen dil¢i stavebni
upravy. Vzorn¢ se staral zejména o interiéry. Naopak zdmecka pruceli jevila postupné

napadnéjsi znamky nedostateéné péce. 16t

159L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndachod, s. 14.

160Jednalo se o vrchnostenskou kancelat, pokoj pro komisaie, pokladnu, berni, diichodni a sirotéi
kanceldt. TAMTEZ, s. 14-15.

WITAMTEZ.
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I1.1. Spanélsky sal

Patrné nejvétsi chloubou interiéru nachodského zamku je rokokovy Spanélsky
sal, 12 ktery pfipomina Zivotni osudy cisafského vojeviidce Ottavia Piccolominiho.
Spanélské saly se staly souéasti §lechtickych sidel jiz koncem 16. stoleti, pfi¢emz patrné
prvnim Spanélskym silem ve stfedoevropském prostoru se stal reprezentac¢ni sal na

63 sidle Ferdinanda Tyrolského a jeho manzelky Filipiny

rakouském Ambrasu, !
Welserové. 1% Prichozi zde mohli obdivovat rozsihlé umélecké sbirky a nejriizngjsi
kuriozity majitele sidla. S urCitym ¢asovym odstupem se vystavba Spanélskych sala
sal v ¢eském prostiedi, ve kterém Rudolf II. mohl prezentovat své bohaté sbirky. Zatimco
v piipad¢ prazského Spanélského silu na Prazském hrad¢ je oznaceni Spanélsky huie
opodstatnitelné, protoZe lze jen s obtizemi hledat vazby na Spanélsko, u Spanélského salu
v Nachod¢€ neni zdivodnéni jiz tak slozité. Nejenze ma s predeSlymi zminovanymi
prostorami spole¢ny zejména reprezentativni charakter, ale rovnéz mtize odkazovat na
vojenské dobrodruzstvi Ottavia Piccolominiho na Pyrenejském poloostrové. Mlady
Slechtic totiz vstoupil jiz v roce 1616 do Spanélské armady, kde se prvné sezndmil s
vojenskym femeslem. 1 O dva roky pozd&ji jeho sluzba ve Spanélsku dodasné
skon¢ila. " Po zavrazdéni Albrechta z Valdstejna si mohl dovolit opét pisobit ve
Spanélském vojsku. Jeho dalsi pohyb po evropskych bojistich Ize rekonstruovat na
zdkladé dochované korespondence s cisaiskymi generaly nebo dilezitymi statniky.®®
Vyznamny italsky Slechtic kiiZoval jiZzni a zdpadni Evropu, pficemz jeho kroky bedlivé
sledoval samotny $panélsky kral, ktery mu v roce 1643 udélil Rad zlatého rouna.'®® Tim

v$ak Piccolominiho sluzba ve Spanélsku neskonéila. Jeho vojenské vazby na Pyrenejsky

162pro oznaceni konkrétniho ndchodského salu autor pouziva podobu s velkym podateénim pismenem, pro
ostatni $panélské saly uziva minuskulni formu.

163petr FIDLER, Cisarské a Spanélské sdly, in: Vaclav BUZEK — Rostislav SMISEK (edd.),
Habsburkové. Zemé Koruny Ceské ve stfedoevropské monarchii (1526-1740), Praha 2017, s. 743-
747, zde s. 745.

4TAMTEZ.

STAMTEZ.

1660, ELSTER, Piccolomini Studien, s. 10.

I TAMTEZ.

168K orespondence je ulozena v SOA Zamrsk, RA Piccolomini. Vybranou korespondenci vydal F.
PARNEMANN, Der Briefwechsel der Generale Gallas, Aldringen und Piccolomini.

189A PAZDEROVA, Francesco Ottavio Piccolomini v archivnich dokumentech, s. 28.
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poloostrov trvaly prakticky az do konce tiicetileté valky.!”® Teprve v padesatych letech

17. stoleti se vratil do Nachoda a inicioval zmifiované stavebni Gipravy své rezidence.!’!

11.1.1.  Spanélsky sal ve svétle inventaie z roku 1732
Spojovat si sou¢asnou vyzdobu Spanélského sélu pravé s Ottaviem Piccolominim
by vSak bylo mylné. A¢ je dnes tento prostor povazovan za stézejni reprezentacni mistnost
zamku, v prvni polovin€ 17. stoleti se hlavni sal patrn¢ nachézel v jizni enfilad¢ objektu.
Tuto tezi podporuje i fakt, ze Sitka zdi mezi jednotlivymi mistnostmi v pianu nobile

prvniho patra neni stejna. Zdi, které oddéluji Piccolominsky salt’

od dvou vychodnich
mistnosti, jsou napadné tenci nez zdi prostor v zapadni €asti jizniho traktu prvniho patra.
Tyto pricky ve vychodni ¢asti byly s nejvetsi pravdépodobnosti pristavény pozdéji, patrné
béhem rozsahlé barokni pestavby zameckych interiéri v druhé étvrting 18. stoleti.>”® Tim
nasledné onen rozmérny hlavni sal zanikl. Tuto tezi potvrzuje také pohled do zdmeckého
inventate z roku 1732. Prostor dnesniho Spanélského salu v dokumentu odpovida sesté
mistnosti (In dem sechsten Zimmer oder In dem grofSen Saal oder Taffelstuben).t’ A&koli
se drivejsi historikové domnivali, Ze dnes$ni podoba salu az na rokokovou vyzdobu
koresponduje s podobou salu Ottavia Piccolominiho, 1ze na zédkladé¢ obsahové analyzy

zmifovaného inventdfe s touto predstavou nesouhlasit. 1> Argumentovat je mozné

zejména absenci vSech rozmérnych platen, které salu dnes dominuji.

100, ELSTER, Piccolomini Studien, s. 13.

1K podrobnéjsim informacim o stavebni ¢innosti v Nachodé po roce 1650 srov. L. LANCINGER — L.
SVOBODA, Zamek Nachod, s. 7-8.

1727a7ity a ustaleny termin pro souc¢asnou nejvétsi mistnost v enfilddé prvniho patra nachodského zdmku.

13Vice slohové vyhodnoceni nachodského zamku (ptidorys ve 4. trovni) od Ladislava SVOBODY a
Lubose LANCINGERA z roku 1996. Plany jsou ulozeny v Uzemnim odborném pracovisti Narodniho
pamatkového ustavu pod signaturou SHP NA 16 N 426/1.

14SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. €. 16428. Nespornou vyhodou inventére z roku 1732 je, Ze
inventarizacni komise ho uspotradala podle mistnosti, nikoli podle obsahu. Prvnimu patru se vénuje
cast, kterd je oznacend jako mitlerer Stock. Mistnosti jsou sice ¢islované, otdzkou v3ak je, kde
¢islovani za¢ina. Vyraznou pomuckou muiZe byt tivodni véta pisemnosti, kterd uvadi ,,gegen den
Stadt“. Odkazuje tak na jizni ¢ast zdmku. Nasleduje vycet nékolika ¢islovanych komnat. Pata
mistnost je ale podle poCtu oken (soudé dle okennich zavésti) podstatné vétsi nez prostory predeslé.
Stejné tak osvétleni odpovida vybavé velkého salu, nebot’ mala mistnost by nebyla osvétlena
kiistdlovym lustrem a 18 nasténnymi svicny. Mistnost je navic oznacena ,,In dem fiinften Zimmer als
in den grolen Saal“. VSe nasvédCuje tomu, Ze hlavni reprezentacni prostora zamecké rezidence se
nachazela pravé zde. Mnohé prozrazuje i ¢islovani mistnosti, protoZe tento velky sél by byl opravdu
patou mistnosti, kdyby se pocitaly vSechny komnaty jizniho kfidla ve sméru od zdpadu na vychod.

15G. PAZAUREK, Schloss Nachod, s. 8; Z. WIRTH, Soupis, s. 80.
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Samotna prostorova dispozice mistnosti mohla byt podobna dnesnimu salu, '’
pravdépodobnéji vSak byla opatfena niz§imi trdamovymi stropy, pfi¢emz plo$na vyméra
ginila 160 m? (16x10 m).1"" Lze se rovn&z domnivat, Ze mistnost zaujimala nejen prostor
dnesniho salu, ale zasahovala i do vedlejsi predsing a prilehlé, soucasné kuchyné s dodnes
dochovanymi tramovymi stropy. Pochopitelné je zapotiebi si odmyslet veSkerou
rokokovou vyzdobu, zejména vSechny rokaje a prebujelou stukovou dekoraci. Nasténné
a nastropni fresky mély patrné jinou podobu, nebo chybély uplné. Je také nutné
zapomenout na nyn¢j$i pon¢kud jednostrannou bilo-Sedivou kompozici. Podle inventare
z roku 1732 totiz mistnost hyfila pestrymi barvami.'’® Pisemnost také prozrazuje, Ze se
jednalo o hodovni sal. Tomu by odpovidala i typicka topografie prostor Slechtickych sidel
17. stoleti. Vedle hlavniho salu (fiinften Zimmer), ktery mohl slouzit k okazalému
stolovani, se zpravidla nachazela o néco mensi mistnost, v niz se stolovalo (“:astéji.179
Takové tabulnice mohly pfiléhat k pokojim panstva nebo k hostinskym apartmanim.
Navic mnohdy mivaly mnohem $irsi spoletenské vyuziti.1%

Sesté mistnosti (patrné dne$nimu Spanélskému salu) dominoval ovélny stil s
modrym ubrusem a dva ctverhranné stoly s podobnym potahem. Okolo mistnosti se
nachdzelo 24 zidli pro hosty, které byly taktéZ modré, zlatem lemované, a dalSich Sest
star§ich sedatek. Zidle se obvykle nechavaly umisténé podél stén, ke stolu se davaly jen
v Case stolovani. Nékdy se stil i zidle z mistnosti vynasely a ptindsely podle potieby
panstva.'8! Takto uspofadana prostora potom davala lépe vyniknout veskeré vyzdobé.
Bilo-modré zavésy chranily mistnost pfed pfimym slune¢nim svitem. Pokud se vSak
hodovalo dlouho do noci, mohlo prostoru osvétlovat Sest nasténnych svicnt.
Piccolominiové stavéli v této hodovni sini na odiv osm pohovek s ¢ervenym damaskovym

piehozem, '8 psaci stlil s modrym ubrusem a sklenénym podstavcem.'® Do mistnosti se

16G. PAZAUREK, Schloss Nachod, s. 8. Pazaurek tak usuzuje zejména podle porovnani nichodského
salu s italskymi predlohami.

"Tomu nasvédeuji napiiklad zazdéna okna, ktera jsou dodnes patrna na vychodnim prigeli jizniho
ktidla.

118To doklada zejména pestrobarevné Calounéni a potahy. ,, Rothe Lahn Sessel, alte Sessel mit blauen tuch,
ein blauen tuchene tepicht, weille Leinwandtene Fenster Vorhang...“ SOA Zamrsk, RA Piccolomini,
inv. €. 16428, pag. 885-886.

19 LUKASOVA, Zdmecké interiéry, s. 48.

BOTAMTEZ.

BITAMTEZ, s. 52.

182 Alte Rothe Lahn Sessel mit Halb Roth Seidenen Damasc iiberzogen. “ SOA Zamrsk, RA Piccolomini,
inv. €. 16428, pag. 885-886.

183 Schreib Tiesch sambt einer Postament von die gliisen. TAMTEZ.
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vchazelo dvéma modrymi zavésy, 8 které se nachazely v dveinim prostoru nebo
nahrazovaly dverte.

Nachodsky zdmek vsak nejvice proslul tkaninami. Z inventafe plyne, Ze se 1 v této
hodovni mistnosti nachazely dva nizozemské Spaliry. V samotném dokumentu jsou
uvedené na prvnim misté, coz svédéi o diirazu, jenz tehdejsi panstvo na koberce kladlo. '8
Patrny je jejich reprezentativni charakter, protoze jindy velmi strohé zapisy v inventaii
zminuji, ze zmiflované koberce pochéazely z Nizozemi a byly na nich zachycené knizeci
erby.’®® Tyto dvé tkaniny tvofily baldachyn. Velmi ¢asto se pod takovym baldachynem
nachazelo kieslo, na kterém panovnik nebo velmoz pfijimal své navstévy. V dob¢
sepisovani inventafe v roce 1732 také mistnost zdobil vétsi portrét cisare Josefa. Jinak
stény pokryvaly bud’ nasténné koberce, nebo rizné typy latek. O ptipadnych obrazech by
se totiz v inventafi nachazela n¢jakd zminka. Zbyly prostor musel byt vyhrazen pro
plechové svicny.'®

Z dochovaného inventafe je patrny diraz na modré ladéni zameckého interiéru.
Zidle navic zdobily Zluté vysivky. Okenni zavésy se skladaly z modrych a bilych kust
latky. Pohovky rozmisténé po mistnosti naopak hytily odstiny Cervené. Modr4, bila, zluta,
cervena — to jsou barvy, které se ve zminovaném inventafi neustale opakuji. Neni pfitom

bez zajimavosti, Ze na rodovém erbu se rovnéz vyskytuji prave tyto barvy.

11.1.2.  Nikdy nerealizovana podoba Spanélského silu od
Carla Luraga

Jiz Ottavio Piccolomini uvazoval o pfestavbé zminovaného salu. Carlo Lurago,
prazsky architekt, ktery pasobil v jeho sluzbéch, totiz v letech 1652-1654 vyhotovil navrh
na barokni tipravu zmitiované prostory.*®® Nelze oviem s naprostou jistotou dokézat, ze

tyto nikdy nerealizované navrhy Carla Luraga byly uréené pravé pro Spanélsky sal. Mezi

183 _Portier von blauen Tuch.* Portiéra mohl byt zavés, ktery mohl viset na zdi. SlouZit viak mohl jako
vstup do mistnosti. V inventafi Sesté mistnosti jsou zminované dvé modré portiéry. SOA Zamrsk, RA
Piccolomini, inv. ¢. 16428, pag. 885-886.

185N 4sténné koberce zamecky inventaf velmi diisledng zmitiuje. Vedle inventafe je také k dispozici
pisemny seznam jednotlivych nasténnych koberct: SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 14366;
Tamtéz, inv. ¢. 14377.

1880 yyznamu erbu rodu Piccolomini vice J. ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 206.

187SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. &. 16428, pag. 885-886.

1887 mifiované plany se dochovaly dodnes ve sbirkdch vojenského generdla Ferdinanda Fridricha Nikolaje
(1730-1814) v zemské knihovné ve Stuttgartu. Do té€chto sbirek se nejspise dostaly od vdovy po
Ottaviu Piccolominim, kterd pfes svoji netef Sibyllu Augustu s timto rodem navéazala kontakty. U.
SEEGER, Dekorationsentwiirfe, s. 100, 112.
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jeho plany se rovnéz nachazel projekt na Gipravu prizemniho salu (salla terrena), nékolika
mens$ich mistnosti a reprezentacni jidelny (Speisesaal). Zajimavé jsou ovSem rozméry
mistnosti, jiz Lurago navrhl. Vymeéra totiz dosahuje jiz nékolikrat zminované plochy
pfiblizné 10x16 m. Zadna mistnost s podobnou dispozici na zamku neni. Dnesni
Spanélsky sal je mensi a piivodni reprezentaéni mistnost, v inventaii oznadena jako pdtd
mistnost, naopak vétsi. Je proto nutné hledat jiné umisténi prostory. To by odpovidalo
pravé oné Sesté mistnosti, kterd by zahrnovala dneSni pfedsin a piilehlou mistnost s

tramovym stropem.
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2. Ndvrh na podobu sdlu od Carla Luraga

Pii pohledu na dochovany Luraghv plan'® si 1ze pov§imnout ¢tyf oken na delsi
sténé stavby, jeZ byla severni zdi. Tato okna musela byt feSena slepymi okny, kterd byla
pro barokni architekturu typickd. Za severni zdi se totiz dnes z velké Casti nachézi
schodiste. Tento slepy okenni prostor mohl byt vyplnén naptiklad zrcadly, jak byva bézné

i u jinych baroknich salt nebo galerii. Doslo by tak optickému zvétseni prostory.!®® Podle

189Wiirttembergische Landesbibliothek Stuttgart, Sammlung Nicolai 7, fol. 51.

190V dnesni podobé salu tento problém Fesi slepé dvefte, jejichz zadvefi miize byt vyuZito jen jako ulozny
prostor, nicméné¢ toto feSeni vytvaii impozantni efekt. Hosté pti pohledu na Sestero dveti, které v sale
napocitali, ziskali pocit, Ze nachodska piccolominska rezidence byla rozlehla. Jiz naopak netusili, ze
mohou sél opustit jen ttemi vychody. Dalsi dfevéné dvete slouzily jako francouzské okno, pfi jejichz
otevieni se hostim nabidl pohled na nejvétsi zamecké nadvofti. Zbylé dvoje dvete nevedli viibec
nikam.
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nikdy nerealizovaného Luragova planu prostor mezi okny vyplhovaly mohutné
hermenpilastry — imitace sloupu s figurdlnim zdobenim. Jejich vySka méla odpovidat
jednomu patru, pficemz samotné postavy tak byly v nadzivotni velikosti, coz jeste
podtrhovalo iluzi rozlehlosti salu. Stolovani mezi takovymi velikany by hostim pfinéaselo
nezapomenutelny zazitek a piccolominské sidlo by se jim vrylo do paméti. Horni Cast
salu, kterd zasahovala do druhého patra, byla zdobena bohatou stukovou vyzdobou. Mezi
hornimi okny a na strop¢ by se nachazely atributy, jez odkazovaly na uspéchy italského
vojevidce. Zietelné lze poznat bitevni zbroj, ktera samoziejmé reflektuje jeho pestrou
vojenskou kariéru. Vojenské bubny opét poukazovaly na valecnou aktivitu vlasského
Slechtice.

Dalsi vyzdoba nerealizovaného salu je jiz Cisté spekulativni. Autor zajisté pocital
také s malifskou vyzdobou, aby kartuSe neziistaly prazdné. Inspiraci mize byt napiiklad
zamek v Novém M¢ésté nad Metuji, kde na zédkladé Luragovych navrha vzniklo hned

nékolik sald, jez se tomuto nikdy nerealizovanému salu napadné podobaji.l%

11.1.3. Soucasna podoba salu a jeho alegoricka vyzdoba

Celkovou prostorovou dispozici salu lze rozdélit do tfi pomyslnych rovin. Prvni
tvofi rozmérna platna umisténa ve spodni ¢asti mistnosti. Druh4 se sklada z medailonkt
ve vySkové trovni druhého patra. Treti predstavuje velkolepou nastropni fresku. NejveEtsi
Zivotni uspéchy na valecném poli a pii diplomatickych jednanich zachycuji tfi rozmérné
olejomalby. V chronologickém sledu se jedna o dobyti Rezna v roce 1634, bitvu u
Thionville roku 1639 a nakonec exekucni kongres v Norimberku v roce 1649. VSechny
obrazy jsou vsazeny do bohaté zdobenych rokokovych rami, kterym je ptizptisobena také
Stukova vyzdoba. Z toho lze usuzovat, Ze obrazy na svém misté visely jiZ v poloviné 18.
stoleti, kdy vznikala souc¢asna $tukovéa dekorace.!®? Nicméné inventai z roku 1732 se o
nich je$té nezmifuje.

Na zapadni stén¢ je =zavéSen Sandrartiv obraz, jenZz zachycuje Ottavia

Piccolominiho s jeho poboénikem Hansem Ranftem z Wiesenthalu.%® Vlassky slechtic je

191U, SEEGER, Dekorationsentwiirfe, s. 93.

192vice ke §tukové dekoraci L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 39.

193], von SANDRART, Teutsche Academie, s. 18. K Sandrartovym obraziim se dochoval popis ptimo
samotného autora. Ten v roce 1675 vydal publikaci, ve které ctenate seznamil se svym dilem a
zivotem.
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zde majestatn¢ vymalovan jako triumfator. Jeho pobocnik naopak stoji v ustrani. V pozadi
je zfeteln¢ videt bojisté, nad kterym se vznasi dym. Bitva skoncila a Ottavio Piccolomini
si mohl pripsat dalsi vitézstvi. V pravém hornim rohu poletuje dvojice and¢€lickd, jez se
chysta nasadit Slechtici na hlavu vénce na znameni vitézstvi.

Je na misté se ptat, pro¢ se Ottavio Piccolomini nechal zachytit pravé po bitvé u
Rezna, a ne na jiném bojisti. Odpovédi by mohlo byt, Ze v listopadu 1633 se Bernardu
Vymarskému'® se §védskym vojskem povedl piekvapivy vojensky ttok na Rezno, coz
prispélo k mocenskému padu Albrechta z Valdstejna.!® Naopak nasledujiciho roku se
Ottaviu Piccolominimu a jeho vojakiim podafilo ztracené mésto dobyt zpét. Slechtic
italského ptivodu tak dokazal, ze vitézit se dalo i1 bez cisafského generalissima. Navic se
mu podafilo ziskat mésto, které Valdstejn nedokézal ubranit. V rdmci vojenské kariéry
Ottavia Piccolominiho se jednalo vskutku o prestiZzni vitézstvi.

Dalsi vojensky triumf nachodského péana ptredstavovala bitva u Thionville (n¢kdy
oznacovana jako bitva u Diedenhofenu) v roce 1639. Rozmérny obraz Ottavio
Piccolomini zakoupil od vlamského umélce Petera Snayerse (1592-1667) za
2 060 tolar(.’®® Obraz je umistén na severni sténé Spanélského salu a nabizi pohled na
bojisté. S nejvetsi pravdépodobnosti jde o kopii, ktera byla zakoupena pro nové vznikajici
rokokovou podobu salu v poloving 18. stoleti. Ottavio Piccolomini sice zajisté vlastnil
original,’®” po jeho smrti viak byla cela série bitevnich scén od Snayerse postoupena
arcikniZeti Leopoldu L. Vilémovi.’® To by také vysvétlovalo, pro¢ se obraz nenachézi v
inventafi z roku 1732. Jedna se o jeden ze série tii obrazi, jez zachycuji rizné faze bitvy
u Thionville. Tento vyjev predstavuje posledni, triumfalni etapu. Samotnd bitva se
odehrala na soutoku fek Mosely a Fenche. Cisatska vojska lze snadno rozeznat, protoze
jednotlivé postavicky hyfi Cervenymi barvami. Francouzi jsou naopak odéni modie a

vvvvv

pronasleduji prchajici neptatele. Ti jsou viak zaklinéni u soutoku obou fek. Cast z nich

401ty slovnik naucny [https://leporelo.info/bernard-vymarsky navstiveno 19. 7. 2019].

1957, JANACEK, Valdstejn, s. 448.

180, ELSTER, Piccolomini Studien, s. 140. Zde je také uvedeno, Ze Snayers vyhotovil pro Ottavia jesté
dalsi obrazy: La Chasse de Wrangel, die Schlachten bei Armentieres, Landcrecy, Dixmunde und
Lens.

197 Fiir das Gemdilde der Schlacht bei Diedenhofen werden 2060 Taler bezahlt. “ TAMTEZ. Utty
dokladajici ceny jednotlivych (povétSinou vSak nedochovanych) obrazii jsou ulozeny v SOA Zamrsk,
RA Piccolomini, inv. ¢. 13756-13765.

198W. KALINA, Die Piccolominiserie, s. 89. K uméleckym sbirkdm Leopolda I. Viléma blize Karl
SCHUTZ, Die Sammlung Erzherzog Leopold Wilhelms, in: Klaus BUSSMANN — Heinz
SCHILLING (edd.), 1648. Krieg und Frieden in Europa II, Miinster—Osnabriick 1998, s. 181-190.
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3. Rozmérnd olejomalba, zachycujici bitvu u Thionville v roce 1639.

se snazi dostat pfes most na druhy bieh; ovSem ten je peclivé sttezen. Jini radéji plavou
pres feku. Mezi nimi také utekl velitel francouzskych vojsk Isaac Manasses de Pas,
markyz z Feuquieres, ktery nedokéazal ubranit stfezenou baStu Neuburg (v popiedi vlevo).
Nakonec byl zat€en a na nasledky zranéni zemtel. Dalsi bitevni Sarvatka mezi cisafskymi
a Francouzi probiha na fi¢ce Fenche pobliz hradebni zdi (uprostied vlevo). Pobliz se jesteé
zveda dym nad vypalenym Volkringenem.

O naprosto zoufalé francouzské situaci nejlépe vypovida skupina osob v levé spodni
¢asti obrazu. Mnoho jezdct ztratilo koné€, po bojisti jsou rozesety kusy tél a vojenské
zbroje. Dalsi zoufaly vyjev je zachycen v pravé dolni ¢asti. Francouzsky trubac se snazi
uprchnout. O zachranu ho vSak zoufale prosi francouzsky pesak, ktery se pokusil zachytit
jezdcova komského sedla. Piccolominiho svéfenci se jen se smichem divaji na onen
zbésily uprk Francouzil.'®® Pro Ottavia Piccolominiho bylo toto vitézstvi nad vojsky
francouzského krale Ludvika XIII. klicové. Bezpochyby $lo o jeden z vrcholi vojenské
kariéry nachodského pana. Toto konstatovani také doklada skute¢nost, Ze urozeny jedinec
italského piivodu nechal vyhotovit pamétni desku s napisem, Ze za toto vitézstvi ziskal

od Spanélského krale vévodstvi Amalfi. Zmiflovanou desku si nechal vsadit, jak jiz bylo

19TAMTEZ, s. 103-105.
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zminéno vyse, do zdi nad prijezdem mezi tfetim a ctvrtym nadvoiim nachodského
zamku.?%

Ottavio Piccolomini se vSak dokézal prosadit rovnéz na diplomatickém poli, jak
ilustruje rozmérna olejomalba umisténa na protéjsi stran¢ salu. Zobrazuje mirové jednani
v Norimberku v roce 1649, kterého se osobné zlcastnil také Slechtic italského ptivodu.
Na vyobrazeni sedi piimo v &ele stolu, kolem krku ma kolanu Radu zlatého rouna. Obraz
byl namalovén dle pfedlohy vyznamného malife Joachima von Sandrarta. Nachodskou
kopii vyhotovil Philipp Wilhelm Oeding?®* ptiblizné v poloviné 18. stoleti, a to s nejveétsi
pravdépodobnosti az po roce 1732, nebot’ zamecky inventai se o platné opét vibec
nezminuje.

Dilezitou tlohu ve vyzdobé Spanélského salu hraje sedm medailonki v jeho horni
¢asti. Ty zachycuji nejriznéjsi hodnosti a tituly, kterymi se Ottavio Piccolomini mohl
pys$nit. Zminované ovalné emblémy se

nachazeji na jizni, zdpadni a severni sténé,

vvvvvv
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/ a, zatimco na vychodni stén¢ jsou umisténa
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obrazem Ottavia Piccolominiho po bitvé u
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4. Dvojice andélickii vytahuje z rohu hojnosti Rezna. Nejen) 7ze se nachazi piimo nad
odznaky moci Ottavia Piccolominiho. Samotny

roh hojnosti symbolizuje prosperitu Slechticovou postavou, ale je také ze sedmi
ndchodského panstvi

medailonkli tim prostfednim. Dalsi tfi jsou
umistény vlevo, zbyvajici tii vpravo. Jedna se o jediny vyjev, jenz zachycuje vicero
symbolii Ottaviovy moci najednou; zbyvajici medailonky se vénuji vzdy jen jedné entité.
Dvojice amorki vytahuje z rohu hojnosti,?%? ktery se na nachodském zamku objevuje
n&kolikrat, insignie Radu zlatého rouna. Ty odkazuji na vérnost urozeného jedince
$panélskému krali. Také odznaky Radu svatého Stépana z Pisy, vojenska piilba, a

marsalska hulka reflektuji vojenskou kariéru nachodského pana. Tfi rizné heraldické

200 atinské znéni i desky pieklad uvadi J. MARTINEK, Ndchodsky zamek, Nachod 1935, s. 21.

200\, ZDARSKY, Rodovd galerie, s. 5. O originalnim provedeni se zmifiuje sim autor
J. von SANDRART, Teutsche Academie, s. 19.

,»Roh Hojnosti (cornu copiae) je velky zvireci roh, z nehoz podle antické mytologie zivila nektarem a
ambrosit bozska koza Amaltheia novorozeného boha Dia, kterého matka musela ukryt pred jeho
otcem Kronem na ostrov Krétu. Jako obecnda figura se v heraldice kresli malebné prohnuty a
spiralovité vroubkovany. Objevuje se ve znacich rodii (napriklad svobodny pan von Prochazka) i mést
(napriklad Charkov), kde symbolizuje prosperitu. “ Milan BUBEN, Encyklopedie heraldiky. Svétska a
cirkevni titulatura a redlie, Praha 1999, s. 361.
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koruny naopak podtrhuji socidlni status italského Slechtice. Nechybi ani mec, jenz je
klasickym symbolem rytife a vojevidce.

Medailonek napravo vyobrazuje dvojici andé€lickt, ktefi nesou listinu s motivem
nachodského zdmku. Zamecka véz zachycena na fresce je v kontrastu se zameckym
palacem vyssi nez dnes. To Ize piisoudit bud’ ledabylému provedeni malifem Felixem
Antoninem Schefflerem, nebo zminovana skute¢nost potvrzuje autorstvi Fabidna
Harovnika a Giovanniho Vanettiho.?®® Zamecka véZ totiz byvala o nékolik metri vyssi;
snizena byla aZ po pozaru v roce 1721.2% Jde o rok, kdy jiz Fabian Harovnik nezil a
vyzdoba od Felixe Antonina Schefflera je datovana aZ pfiblizné do roku 1750.2% Na vrub
ledabylosti by se dalo pfipsat také nepiesné
umisténi oken. Mozna se Scheffler jen snazil
o vytvofeni starobylého dojmu, zachytil
podobu zdmku z doby Ottavia Piccolominiho
a tim odkidzal na rok 1634, kdy rod

Piccolomini ziskal nachodské panstvi.

5. Medailonek odkazujici na sluzby Ottavia V levé rokokové kartusi na zapadni

Piccolominiho ve Spanélském vojsku, za které
ndsledné obdrzel od Filipa IV. Rdd zlatého

rouna Radu svatého Stépana, papeze a mucednika

stén¢ se nachdzi freska zachycujici znaky

(Sacro Militare Ordine di Santo Stefano Papa e Martire).?*® Dvojice andélicka nese
nakréni fadovou dekoraci a bily plast’ s vyraznym ¢ervenym osmihrotym kiiZem. Nechybi

zde ani me¢ podobny tomu, jenZ je vyobrazen v prostfednim medailonku. Zminovana

0

vyzdoba odkazuje na vojenské Uspéchy otce nachodského pana?®’ a na spolupraci

203K varianté, ze autorem medailonkil je Fabian Harovnik se pfiklani L. BASTECKA — 1. EBELOVA
(edd.), Nachod, s. 99.

2045i¥i SLAVIK, Velkd vez zamku ép. 1282. Aktualizace stavebné historického priizkumu zamku, Josefov
2013, s. 4.

2050, J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.

206 Rad zalozil roku 1554 Cosimo I. Medici (1537-1574), prvni velkovévoda z rodu Medici, jako rytiisky
Fad s organizaci a vikoly podobnymi Radu Maltézskych rytiiii. Rad se také vyznamenal v bojich proti
Turkiim ve Stiredomori a pri osvobozovani otrokii. Roku 1817 Fad obnovil velkovévoda Ferdinand I11.
Habsbursky (1790-1824 — s prestavkou) a byl rozdélen do 4 trid (velkokriz, prevor, bailli, rytir).
Podminkou prijeti byla prislusnost ke katolické cirkvi a Slechticky piivod. Odznakem rFadu byl zlaty
osmihroty cervené smaltovany kiiz, prevyseny korunou. Mezi jeho rameny byly zlaté lilie. K¥iz byl u
vSech tiid noSen u krku, soucasné byl nosen na levé strané hrudi pripinaci ki'iz — radovy kriz se
zlatymi paprsky mezi rameny. Rad zanikl v roce 1860 po pripojeni Toskanska k Sardinskému
kralovstvi a o rok pozdéji ke sjednocené Italii. “ FrantiSek LOBKOWICZ, Encyklopedie Fadii a
vyznamendani, Praha 1995, s. 172-173.

270tec Silvius Piccolomini se proslavil zejména v bitvé u alzirského mésta Bone v roce 1607.

O. ELSTER, Piccolomini Studien, s. 10.
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Piccolominiti s Medicejskymi, ktefi byli s fadem neodmysliteln& spjati.?% Jizni sténu
zdobi jen dva ovalné medailonky. Pravy zachycuje opét dvojici and¢€lickd, tentokrat z
nebes snasi kolanu s dekoraci Radu zlatého rouna. Na rozdil od piedchozi fresky se tu
nenachazi zadné dalS§i symboly zminovaného fadu. Mnohem problematictéjsi je
interpretace levého medailonku. Amorci zde piindsi korunu, jiz Zdenék Wirth popisuje
jako vévodsky klobouk nebo klobouk némeckého ii§ského knizete.?% Lze se vsak
domnivat, ze se Wirth v popisu mylil, protoze vévodska (respektive knizeci) koruna
(respektive klobouk) ma podle heraldickych zvyklosti vzdy viditelné oblouky.?® Koruna
na fresce vSak nedisponuje ani oblouky, ani perlami, ani listky. Jedna se o Celenku s
nékolika hroty. Dalsi koruna je zachycena na protéjsi severni sténé vlevo, posazena
priblizné dvaceti drobnymi bilymi perlami. Urcit pfesny pocet perel je velmi obtizné,
nebot’ ty, jeZ se nachéazeji na vzdalengjsi strané koruny, splyvaji se svétlym pozadim.
Nékolik perel je také zakryto blizsi ¢asti koruny. Pfesto se lze domnivat, Ze se jednd o
hrabéci korunu, kterd se vyznacuje deviti (vcelku Sestnacti) viditelnymi perlami,
posazenou smaragdy a rubiny?!l. Chybi zde v3ak hroty, jez jsou typické pro tento typ
koruny. Posledni medailonek se nachédzi na severni stén€ v pravém hornim rohu. Zden&k
Wirth tvrdil, Ze jde o piccolominsky rodovy znak.?!? Pravdépodobnéji se viak jednd o
znak Neapolského kralovstvi.

Celkovou kompozici majestatné uzavird nastropni freska. Jeji autorstvi vSak bylo
po dlouhou dobu nejisté. August Sedlacek povazoval za autory freskové vyzdoby
Giovanniho Vanettiho a Fabiana Harovnika.?!® Druhy jmenovany se podilel také na
vyzdobé novoméstského sidla skotského kondotiéra Waltera Leslieho, majitele
novomestského panstvi. Na rozdil od Nachoda Fabian Harovnik vytvofil v Sedesatych
letech 17. stoleti v Novém Mésté nad Metuji velmi rozsahlé dilo. Svou uméleckou stopu
zanechal na rozmérnych nastropnich a nasténnych freskach prakticky po celém

objektu, 24 zatimco v Nachodé se stal nejspise jen autorem vyzdoby zamecké

28Na vzajemné vztahy mezi rody Piccolomini a Medici odkazuje naptiklad korespondence SOA Zamrsk,
RA Piccolomini, inv. ¢. 4203-4376.

2097 WIRTH, Soupis, s. 84.

2107 denék ZENGER, Ceskd heraldika, Praha 1978, s. 82.

2UTAMTEZ.

227 WIRTH, Soupis, s. 84.

287 SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, Praha 1887, s. 23.

214K plisobeni Fabidna Harovnika na zamku v Novém Mésté nad Metuji blize Pavel PANOCH,
Renesancni a rudolfinské emblémy na zamku v Novém Meésté nad Metuji, Svornik 9, 2011, s. 37-51;
Vendula PROSTREDNIKOVA, Studie o malirskych realizacich Fabiana Vaclava Harovnika,
Olomouc 2017 (diplomova prace).
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kaple.?°Zahy — v roce 1948 — historik uméni Old¥ich Jakub BlaZiéek uvetejnil studii, v
niz upozornil na rokokovy charakter nastropni fresky.?!® Podle jeho minéni Harovnik a
Vanetti autory vymalby byt nemohli. Autorstvi naopak pfipsal malifi Felixi Antoninu
Schefflerovi. Ve své argumentaci odkazal také na podobnost s nastropni freskou na zamku
v Jemnisti, ktera vznikla pfiblizné ve stejné dob¢ a na rozdil od té€ nachodské je signovana,
Schefflerovo autorstvi v Jemnisti je proto nezpochybnitelné.?t’

Velmi zajimavy je samotny vyklad néstropni fresky. Prvni zminka se objevuje v
nejstarSim popise zameckych interiérti od Arnolda von Weyhe-Eimkeho z roku 1897. Ten
fresku interpretuje jako vstup Ottavia Piccolominiho do nebe.?® O néco podrobng;si,
patrné v§ak mylnou, interpretaci pfinesl v roce 1910 Zdenék Wirth.?!® Ve svém rozboru
vSak nezachytil vSechny postavy a pfedméty, ale nékteré prvky dokonce chybné

v

identifikoval. Nicméné pravé Wirthliv rozbor se stal piedlohou pro pozdéjsi interpretace.
Oldiich Jakub BlaZi¢ek pouze poznamenal, Ze se na fresce nachézeji postavy ctnosti.??
Nejhtte si v popisu fresky vedl stavebné historicky prizkum nachodského zdmku vedeny
Lubosem Lancingerem a Ladislavem Svobodou, kteti dokonce sloucili dvé postavy do

jedné.??! Teprve v roce 2006 byla uvefejnéna studie z pera Pavla Jezka, jenz podal

215Harovnikovo autorstvi fresek v zamecké kapli potvrzuji napiiklad M. ZAVORKOVA, Fabidn Viclay
Harovnik, s. 64; V. WACHSMANOVA a kol., Nachod, s. 10.

2160]dfich Jakub Blazicek uptel autorstvi fresky Harovnikovi a Vanettimu. Soucasné také vyvratil studii
M. ZAVORKOVE, Fabidn Viclav Harovnik. Jednou z kli¢ovych indicii bylo srovnani nastropni
fresky s dily Fabiana Harovnika. Na zakladé komparace bylo zjisténo, Ze Harovnik v této dob¢ neznal
iluzivni malbu. Zavorkova sice odkédzala na mozny vliv Vanettiho, ktery mohl do nastropni fresky
prvky iluzivni tvorby vnést. Celkovy ramec fresky ale poukazuje az na rokokovou upravu. S nejveétsi
pravdépodobnosti je autorem nastropni fresky maliit Felix Antonin Scheffler, ktery rovnéz provedl
fresku na zamku v Jemnisti. O. J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.

2170, J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.

28 | Das Decken-Gemdilde stellt den triumphirenden Einzug des Fiirsten Octavio in den Himmel vor. ““ A.
von WEYHE-EIMKE, Wegweiser, s. 21.

219 Na klenbé centralné veSeny vyjev triumfélniho vstupu kniZete Oktavia I. do Olympu valecné slavy:
knize je veden Chronem a Martem, pred nim kraci Perseus a leti na oblacich furie valky (muz s
prerazenym mecem v ruce a lukostrelec troubici na musli), za nim nese andilek hermelinovy plast a
drzi Piccolominsky znak v kartusi pod kniZeci korunou; v oblacich vznaseji se andelé troubici na
dlouhé trouby a putti nesouct palmy a rozhazujici kviti z kose; nejvyse stoji sloupovy chram (rotunda
s portikem a lucernou), z néhoz zari slunce slavy, pred nim sedi na oblacich nebo stoji Zenské postavy
Jus, Architectura militaris, Charitas, Veritas, Fors, Justitia. “ Z. WIRTH (ed.), Soupis, s. 84.

2200, J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.

2211, LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 40. Zde je uvedeno, Ze Fors se opiré o sloup a
Veritas hladi lva. Ve skute¢nosti se ovSem ona domnéla Fors opira o sloup a soucasn¢ hladi (patrng)
lva.

40



“ 3 “
kK 5 = L
B S 3 -
%,

6. Detail ndstropni fresky, ktery zachycuje alegorické postavy se svymi atributy. Zleva biih ¢asu Chronos
(okridleny starec se srpem); Ottavio Piccolomini (Slechtic v kniZecim pldsti, vojenské zbroji, s marSdlskou
holi v ruce); biih vdalky Mars (urostly muzZ ve zbroji). Athéna svym kopim a Stitem chrdni nachodského
pdna pied nectnostmi. Ty se nachdzeji vpravo dole - NespravedInost, skréend Pycha a Nestfidmost, kterd
se opiji vinem.

podstatné pesnéjsi popis nastropni fresky.??? Spanélskému salu se také Easteéné vénoval
Vitézslav Prchal, ktery fresku interpretoval piesnéji. OvSem 1 on vychazel z predstav

o4

dfivejsich autort.??

Centralné umisténa nastropni freska Spanélského salu zachycuje &trnact dospélych
postav a devét andélickt. Nad zapadni stranou se klene chram, kterym probleskuji
slune¢ni paprsky. Je zcela evidentni, Ze se cely vyjev odehrava v nebi, protoze jednotlivé
postavy stoji na oblacich. Celd malba se vyznaduje primémé zdafilym provedenim.??*
Ustiedni postavou je neohroZeny vojeviidce Ottavio Piccolomini, jenZ se nachazi na
vychodni stran¢ fresky. Je vyobrazen jako $tihly muz stfedniho veéku, ackoli na ostatnich
podobiznach je vzdy zachycen jako plnostihly. Pfesto Felix Antonin Scheffler musel
vychazet z dfivéjSich vyobrazeni, protoze ve Slechticové tvati zachytil jeho veskeré
charakteristické rysy — tmavé dlouhé vinité vlasy, delsi vousy a typickou bradku. Urozeny
jedinec je obut do vysokych vojenskych jezdeckych bot s ostruhami, coz odkazuje na jeho
bohatou jezdeckou kariéru. Na kniZeci titul upozoriiuje hermelinovy plast, ktery je
typickym znakem tohoto stavu. V rdmci sebereprezentace bylo snahou urozeného

vojeviudce dbat na sviij zevnéjsek. Od prostého vojaka se tak odliSoval nejriznéjSimi

22pavel JEZEK, Ottavio Piccolomini a rozlusténi ndstropni fresky Spanélského salu, Revue Krodeje 1,
2000, ¢. 2, s. 4-11.
223y, PRCHAL, Spolecenstvo hrdinii, s. 271-279. Nectnosti zde povaZuje za famy, které vytrubuji do svéta
zvest 0 vyjimecnosti knizete a rodu. Na zaklad¢ starsi literatury povazuje Athénu za Persea.
wScheffler se ani v Nachodé ani v Jemnisti nejevi umélcem zviastnich kvalit a prece dovede zaujmout
pivabnymi detaily. “O. J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.
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honosnymi kusy latek nebo Serpami. V pravé ruce Ottavio Piccolomini drzi typicky
klasifikujici atribut vojeviidce — marsalskou htl, jez poukazuje na vojenskou kariéru
kavalira italského piivodu. Stejné tak chladné zbrail zavéSend na levém boku pfipomina
Piccolominiho véle¢né nadani. Levou rukou se drzi dalsi postavy, kterd na sobé nese t&ézsi
vojenskou zbroj. Jedna se o boha valky.

Bih valky je bezpochyby jednim z nejvyznamnéjsich antickych boht. Proto neni
nahodou, ze Ottavia Piccolominiho mezi bozstvo uvadi prave tento bith. Neni v§ak snadné
presné urdit, zda se jednd o jeho feckou nebo ¥imskou podobu.??® Staii Rekové svého
boha valky oznadovali jménem Arés, Rimané naopak pouzivali oznaéeni Mars. Zatimco
Arés nebyl obliben ani mezi lidmi, ani mezi bohy, Mars se t&§il velké oblibé. Bylo by
pravdépodobnéjsi, ze Felix Antonin Scheffler vyobrazil Ottavia Piccolominiho s
popularnéjSim Martem, ostatné v novovékém umeéni byval uptednostiiovan pravé Mars
pfed neoblibenym Areem.??® Ovsem pokud se jedna o alegoricky zachyceny Olymp, je
prihodnéjsi ocekavat spolecnost feckych bohll a bohyin. Jesté rozporuplnéjsi postavou je
druhy Slechticiv privodce. Jedna se o oktidlené¢ho starce, ktery v levé ruce tfima srp.
Prave na zdkladé tohoto atributu by bylo mozné se opravnéné domnivat, ze se jde o boha
Krona.??” Ten se vyznacoval Istivosti, coz byla vlastnost, jiz lze Ottaviu Piccolominimu
také bez rozpaki ptipsat. Piesto je pravdépodobnéjsi, Ze nejde o boha Krona, nybrz o
boha ¢asu Chrona, se kterym byval Kronos v novovéku ¢asto zaménovan.??® Navic bih
¢asu byval Casto v uméni zachycovan prave jako okiidleny stafec, jehoz atributem vSak
byvala kosa. Neméné zajimava je také tfeti postava, jeZ se nachazi v tésné blizkosti
Ottavia Piccolominiho. Jednd se o malého amorka, ktery jednou rukou piidrzuje
hermelinovy plast, v druhé ruce nese kniZeci klobouk. Soucasné se opira o piccolominsky
erb. Autor fresky kniZzeci klobouk umistil pfimo nad samotny erb, tedy tam, kde byva
pravé podle heraldickych pravidel umistovana knizeci koruna. Posledni postavou z
nejbliz§iho okruhu Ottavia Piccolominiho je Pallas Athéna, bohyné vitézné vedené valky.
Nachodského pana tak obklopuje zejména vale¢né bozstvo, ¢imz doSlo ke zdlraznéni

vojenské kariéry vlaSského Slechtice. Je zvlastni, Ze i natolik zndmé bohyné byla v

225Vjce o zakladnich vlastnostech a rysech boha valky Vojtéch ZAMAROVSKY, Bohové a hrdinové
antickych bdji, Praha 1996, s. 55-57, 259, 260.

226 p_ JEZEK, Ottavio Piccolomini, s. 7.

227Jako Kronos je tento ok¥idleny stafec uvadén také v Jezkové studii. TAMTEZ, s. 6.

28y 7 AMAROVSKY, Bohové, s. 237.
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7. Detail ndstropni f}esky, ktery zachycuje ctnosti s jejich atributy. Zleva Stfidmost (dZbdn, udidlo);

Moudrost (zrcadlo, had); Sila (sloup, lev); Spravedinost (mec, vdhy).

vvvvvv

atributy — kopi a stit s hlavou Medusy, u nohou postavy sedi sova moudrosti. Velmi
napadné jsou také zenské rysy této postavy. Zminovana bohyné¢ chrani Ottavia
Piccolominiho pied skupinkou nectnosti.

Postavy nectnosti se nachézeji na tmavé zbarvenych oblaccich. Pred Pallas Athénou
je umisténa prvni z nich — NespravedInost. Felix Antonin Scheftler ji zachytil se stejnymi,
avsak poni¢enymi atributy jako SpravedInost.?*° Pferazeny me¢ tHima v ruce a ponitené
vahy zaSlapava levou nohou. Nasleduje skréena Pycha, ktera se vzhliZi v zrcadle. O néco
vyse se nachazi obtloustla postava, drzici v jedné ruce dzban a v druhé nadobu, z niz pije.
A& byla tato postava interpretovana jako lukostielec troubici na musli,?®! je evidentni, ze
se jedna o boha vina Bakcha, jenz zde reprezentuje Nestfidmost. Zbyva jesté posledni
nectnost, Slabost, kterd se jiZ na fresce neudrzi a pada z celé kompozice.

Idealiim urozeného velmozZe vSak vice odpovidaly vlastnosti ctnosti, jejichZ motiv

se rovnéz do kompozice dila promitl. Tém je vénovana jizni ¢ast fresky. Tyto postavy se

229M. ZAVORKOVA, Fabidn Véclav Harovnik, s. 64, L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek
Néchod, s. 40; J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 233.

23] tato postava se dotkala mylIné interpretace. Byla totiz zamé&hovana s furii valky. Vice Zden&k Wirth:
,,...na oblacich furie valky (muz s prerazenym mecem v ruce a lukostrelec troubici na musli). * Z.
WIRTH (ed.), Soupis, s. 84. Je zajimavé, ze tato figura, ktera zcela jasné vykazuje Zenské rysy, je
popsana jako muz divosského vzhledu s pferazenym mecem. Vice L. LANCINGER - L.
SVOBODA, Zamek Ndchod, s. 40; Jiti Kube$ uvedl: ,, Piccolominiho vedou bohové ¢asu Chronos a
valky Mars, pred nimi kraci bajny hrdina Perseus, prcha cely houf porazenych nepridtel a na oblacich
leti furie valky. “ J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 233.

211, LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Néchod, s. 40. Lukostielec to ale rozhodné byt nemiize. U
lukostfelce lze o¢ekavat nejen urostlou a statnou postavu, ale zejména luk. Ten se v blizkosti této
postavy skute¢n€ nachazi. Ovsem pfi bliz§im pohledu je patrné, ze ho drzi oktidleny amorek. Z
fresky Ize jen st€zi vycist, jestli Bakchos tfima v ruce musli nebo maly poharek. Nicméné mize pit
jak z musle, tak z poharku.
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8. Detail ndstropni fresky, ktery vlevo zachycuje Uméni diplomatické. Architectura militaris sedi na lafeté
déla obklopend zbranémi.

op¢t vznaseji na svétlych oblaceich. Prvni v potadi je Spravedlnost, ktera drzi své typické
atributy, mec a vahy. Po jeji pravé ruce se nachazi dalsi alegoricka postava, Sila, a to opét
se svymi klasickymi symboly — Ivem a sloupem. Hlavu, zachycenou z profilu, chrani
vojenska pfilba. Na vyobrazenich, kde se nachazi Spravedlnost, byva vétSinou v jeji
blizkosti Moudrost. Ta je zde zachycena vedle Sily. Moudrost je namalovéna se zrcadlem,
které oviji had. Oblecena je do pestrobarevného Satu. Posledni ctnosti je klecici Stiidmost.
V jedné ruce drzi dzban, ve druhé uzdu.

Zapadni ¢ast nastropni fresky snad nejlépe charakterizuje Piccolominiho vlastnosti.
Nejprve se zde nachazi personifikovana Architectura militaris.?®? Je patrné, Ze sedi na
vojenském d€lu a v podpazi drzi plan pevnosti. Nechybi zde ani musketa, ptilba a kopi.
Druhou postavou sedici blize u chramu je Uméni diplomatické. Zbran¢ lezi u nohou. V
tésné blizkosti se nachdzeji zapeceténé dopisy. Dominantu celého vyjevu bezpochyby
tvoii chram, kterym probleskuji slunecni paprsky. Samotné provedeni chramu je
uméleckymi historiky povazovano za ne pfili§ povedené.?®

Dalsim uméleckym prvkem, jenz reflektuje zivotni osudy Ottavia Piccolominiho je
Stukova dekorace sdlu. Ta kromé pilastri, zdobenych okennich S$palet, rocaillovych
ornamentl a nejriiznéjsich festonli vyobrazuje vale¢nou zbroj a vojenské trofeje, které

odkazuji na dobyté vitézstvi a ukofistény majetek.?** Vzhledem k tomu, Ze $tuky piesné

232Na tuto postavu upozortiuje Z. WIRTH, Soupis, s. 84. Nicméné je uvedena jen ve vy&tu postav, ale jiz
neprozradil, o kterou konkrétni postavu se jedna. Jezek ve svém ikonografickém rozboru fresky tvrdi,
ze se jedna o personifikaci Uméni vale¢ného. P. JEZEK, Ottavio Piccolomini, s. 10.

2330, J. BLAZICEK, F. V. Harovnik, s. 86.

24 Trofeje — u starych Rekii a Rimanii pivvodné pomnik postaveny na misté vitézstvi. V heraldice pak
nesvar hromadit valecné predméty (dela, hmozdire, hromady kuli, bubny, trubky, prapory a jiné
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kopiruji ramy jednotlivych obrazi, 1ze se opravnéné domnivat, ze Stukova dekorace tvori
s malifskou vyzdobou jednotnou kompozici, jez musela vzniknout v poloviné 18. stoleti.

Celkova kompozice salu a jeji programova vyzdoba tvofi rozsahly odkaz na
osobnost a vlastnosti Ottavia Piccolominiho. Zamecky host zde v 17. stoleti vidél
prostornou sin s baldachynem, pod kterym ho mohl vitat samotny nachodsky pan. Nejen
baldachyn, ale i rodové erby a dekorace salu davaly dostate¢né najevo, kdo byl Slechticem.
Navstévnici v prvni poloving 18. stoleti, stejn¢ jako dnes, vidéli jinou scenérii. Upraveny
sal jim nabidl zivotni pfibeh davno zesnulého majitele panstvi. Na rozmérnych platnech
mohli spatfit jeho vojenské 1 diplomatické tspéchy. Pii pohledu do vyssich sfér pohlizeli
na alegoricky ztvarnéné vojenské a stavovské tituly Ottavia Piccolominiho v jednotlivych
medailoncich. Pokud se podivali pfimo nad sebe, uvidéli olympské bohy. Mezi nimi si
pysné vykracoval ten, kterého si ndchodsti Piccolominiové vazili nejvice, jejich predek
knize Ottavio Piccolomini, vévoda z Amalfi.

Sami Piccolominiové se dlouho z nové vyzdoby salu netésili. Druha polovina 18.
stoleti se totiz nesla v duchu majetkovych sport, nezdjmu o ndchodské panstvi a castého
pobytu majitelii na Apeninském poloostrové.?®® Kulturni vyziti na zamku tak pozvolna
upadalo. Po soudnich sporech se nakonec novym majitelem stal Petr Biron, jenz rezidenci
vdechl novy Zzivot.?*® Ne nahodou si nachodsky dtichodni Jan Miiller do svého deniku
poznamenal: ,,Baly byly skvélé, tancilo se ve velkém sale, kde také stala obvykla vévodova
tabule. [...] Vecere se poddavala ve Spanélském sdle, uprostied néhoz stila tabule
prostiena zlatym servisem, na dvou postrannich tabulich pak stiibrnym. Pri kazdé
prilezitosti se jesté poddavalo obcerstveni v malé mistnosti vedle Spanélského salu.<?>
Kulturné ¢inny byl rovnéz rod Schaumburg-Lippe, ktery vlastnil zdmek az do roku

1945238

zbrané) jako honosné kusy ve znacich uspésnych vojeviidcu. Uzivani trofeji se rozsivilo zejména v 17.
a v 18. stoleti, kdy byly kladeny nejen pod stit, ale nekdy i po jeho stranach. Trofeje se vyskytuji i na
architekturdch na znameni dobytého vitézstvi a ukoristéeného majetku. “ M. BUBEN, Encyklopedie
heraldiky, s. 423.

2855, M. LUDVIK, Pamdtky, s. 295-297.

236y, WACHSMANOV A a kol., Nichod, s. 2.

27vgra VLCKOVA (ed.), Jan Miiller, Pamétihodnosti panstvi Nachod a osudy viFednikii spravujicich toto
panstvi v poslednich 5 desetiletich, Liberec 2007, s. 21.

238y, WACHSMANOVA a kol., Néchod, s. 2-4.
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11.2. Zamecka kaple

Vlastni reprezentace Slechtice se vSak neprojevovala pouze ve vyzdobé svétskych
saltl, ale také dekoraci sakralnich prostor.?*® Tento aspekt je zcela ziejmy rovnéz u kaple
Nanebevzeti Panny Marie, kterou nechal Ottavio Piccolomini vystavét v padesatych
letech 17. stoleti, v dob¢, jez je spjata se vzriistajici oblibou kultu Panny Marie. Sdm
Slechtic italského ptivodu podporoval také tad Servitd neboli Rad sluzebniki
Mariinych.?4

Zamecka kaple tvorila v o¢ich ran¢ novovékého velmoze nedilnou soucést jeho
rezidence. V kontrastu s jinymi prostorami byvala nakladné vyzdobena. Jeji vstupni portal
dodnes ptisobi velkolep¢ a triumfalng. Svétské motivy se prolinaji s nabozenskymi tématy
a samotny prostor kaple prostupuje dvéma patry. Vyjimecnost kaple je zfejma rovnéz z
pohledu do zdmeckého inventéfe z roku 1732. Ten sice zacina kratkym piedstavenim rodu
Piccolomini, hned poté vSak nasleduje popis oné zdmecke kaple, jeZ je dokonce vénovan
jeden samostatny oddil. Ostatné byvalo pravidlem, ze zamecké inventdie zacinaly
popisem modliteben, coz jen podtrhuje vyznam kaple v ocich rané¢ novovékého
velmoze.?*! Nasleduje vycet predmétli, které se nachazely v sakristii a panské oratofi.
Dale se inventai zabyva seznamem piredméti v malé zamecké kapli, jejiz vybava byla
mnohem skromngjsi.?*?

Ottavio Piccolomini si vystavbou kaple zajistil také jistou liturgickou pamét.?** Na
zakladatele stavby totiz odkazuje nejen vnitini vyzdoba, ale pravdépodobné se praveé v
této kapli konaly mSe, pii nichZ se vzpominalo na urozeného jedince italského ptvodu.
Pfimluvy véficich a opakovani jeho jména tak neustale pfipominaly a mozna i

idealizovaly postavu Piccolominiho. ZaloZeni kaple slouZilo také ke zvySeni socialniho

289Vjce naptiklad R. SIMUNEK, Reprezentace, s. 68-69; J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 282-299.

20Blize A. BECUCCI, 4 Church and Castle, s. 201-232.

241y KUBES, Reprezentacni funkce sidel, s. 293.
Spanélského salu (3esté mistnosti) je viak uvedeno, Ze se nachazel vedle malé kaple. Lze se
domnivat, Ze se tento maly svatostanek nachazel v prvnim patfe a tvofil nedilnou soucast hlavnich
reprezenta¢nich prostor. Kaple se pfiblizné v mistech dnesniho Spané&lského salu nachazela také
podle J. MARTINKA, Néichodsky zamek, s. 15-16. Na zékladé inventafe z roku 1732 viak neni
mozné malou kapli pfesné lokalizovat. Ve zmifiované pisemnosti nasleduje bezprostiedné po vyctu
liturgickych predmétd v malé kapli soupis hudebnich nastrojti. Z inventéfe vSak jednoznaéné
nevyplyva, zda se tyto hudebni nastroje nachdzely pfimo v malé kapli, ¢i s kapli viibec nesouvisely.
Pokud by hudebni néstroje byly skuteéné ulozeny v malé kapli, pak by se tato prostora mohla
ztotoznit s hudebni kruchtou ve velké zamecké kapli. Podle J. Kubese tyto hudebni néstroje do malé
kaple patfily a tvotily jeji nedilnou soucast. J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 299

283K tomu R. SIMUNEK, Reprezentace, s. 68-69.
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statutu rané novovékého ¢lovéka a povaZovalo se za velmi prestizni udalost.?** Slechtic
si navic mohl dovolit nav§tévovat mse pfimo na svém sidle a nemusel rezidenci viibec
opoustét. 2 Kaple proto byla vniména jako urdity znak urozenosti, jenz odliSoval
poddaného od vrchnosti. Bylo totiz nutné disponovat potiebnymi financemi a udrzovat
kontakty s umélci, ktefi by mohli realizovat vyzdobu interiéru. Takové moznosti vétSinou
poddany nemél.?4®

Zalozeni kaple 1ze vSak vnimat také jako gesto, jimz se Ottavio Piccolomini snazil

upevnit katolickou viru v Nachodg,?*’

nebot’ obliba kultu Panny Marie souvisela s
protireformacnimi tendencemi. ,, Kult bohorodicky byl jednou z hlavnich slozek
programové péstované habsburské zboznosti tohoto obdobi.“?*® Nachod se hlasil k
protestantské vife. Konfesni situace na Nachodsku vSak byla v poloving 17. stoleti velmi
nepiehledna. Patent z roku 1621 z mésta vypovédél vSechny bratrské a kalvinské
knéze.?* Pozice luteranskych a dalsich nekatolickych duchovnich byly také vzhledem k
rekatolizaci velmi vazné ohrozené. Nakonec v roce 1624 mésto opustil i posledni
luteransky kazatel. Roku 1628 ptijela do mésta rekatolizacni komise, ktera stanovila
pfesny termin nuceného prestupu jeho obyvatel na katolickou viru.?®® Jednani se vsak
neobeslo bez konfliktd. Nachodsky zdmek byl po tfi dny obkli¢en ozbrojenym davem,
jenz doprovazel nespokojené rychtafe okolnich obci.?®* Novy majitel nachodského
panstvi, Ottavio Piccolomini, se chystal rekatoliza¢ni snahy dokoncit. Nejprve povolal
vlasského duchovniho Antonia Liscutiniho, ktery v§ak neumél ¢esky ani némecky a vnesl
do nabozenské situace jesté vétsi zmatek.?>? Nakonec povolal na své panstvi jezuity, jimz
dal k dispozici vojsko. Mnozi nekatolicky orientovani obyvatel¢ Nachoda uprchli do

Slezska, ostatni se podrobili.?®® Piccolomini v§ak v upeviiovani katolicismu pokracoval.

2TAMTEZ; J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 282.

2451 KUBES, Reprezentacni funkce, s. 282.

2480 finanénich pomérech méstant naptiklad J. K. HRASE, Déjiny Ndachoda I, s. 49-51.

247K upevnéni katolického vlivu vznikaly na konci tficetileté valky mnohé dalsi zimecké kaple. Napiiklad
lobkovicka kaple v Roudnici nad Labem, schwarzenberska kaple v Tieboni, kaple v Novém Mésté
nad Metuji, Lemberku, Doudlebach nad Orlici. J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 288.

28TAMTEZ, s. 291. Ke katolické zboznosti také Anna CORETH, Pietas Austriaca. Fenomén rakouské
barokni zboznosti, Praha 2013.

2491, BASTECKA — I. EBELOVA (edd.), Ndchod, s. 91.

20Termin nucené konverze byl stanoven jiz na nadchazejici Velikonoce roku 1628. Nachodsti se snazili
termin oddalit alesponi do Letnic. Diky pfimluvé Adama Erdmana Trcky z Lipy bylo nakonec jejich
piani vysly$eno. L. BASTECKA — I. EBELOVA (edd.), Ndchod, s. 91.

BITAMTEZ.

22Frantisek MACHAT, Ndbozenské poméry na Nachodsku v letech 1620-1660, Nachod 1903, s. 17.

2531, BASTECKA — 1. EBELOVA (edd.), Ndchod, s. 91.
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O tom sveédci také vystavba nové zdmecké kaple, kterou nachodsky pan nechal
vystavét na dne$nim tietim nadvoti. V 17. stoleti vSak byval ptistup na zamek ze severni
strany.?®* Pfichozi nejprve proSel bohaté zdobenym priijezdem s kamennou deskou s
latinskym napisem, jenz mu strucné predstavil kariéru zameckého pana. Text kladl diraz
na nejvetsi triumfy Ottavia Piccolominiho na vojenském poli. Nechybél zde ani odkaz na
starobylost rodu. ?° Reliéfy zbrani poukazovaly na valeéné tspéchy, plastiky
zemédéelského naradi odkazovaly na jeho hospodateni na panstvi v dobach miru. Potom
se navstévnikovi oteviel pohled na rozlehlé nadvofi, na némz spattil zdobeny portal do
zamecké kaple s kartusi. Ta opét odkazovala na Slechtice italského ptivodu.

V kartusi je zachycena zkratka, kterd se zejména na sakralnich stavbach hojné
objevovala. Jednd se o ctvefici pismen D. O. M. S., coz by odpovidalo inicidlam
latinského Deo Optimo Maximo Sacrum (zasvéceno [minén chram, kaple] nejlepSimu a
nejvétsimu Bohu).?® Pod touto &tvefici pismen se nachazi dalsi fadek, na némz lze
zietelng precist DEIPARAE IN CAELOS ASSVMPTAE (Bohorodicce vzaté na nebesa).
Nasleduje napis, ktery zachycuje jméno a predikat donatora stavby a zdmeckého péna:
OCT. (= Octavius) PICCOL. (= Piccolomini) DE ARAG. (de Aragona — z Aragony). Poté
je uvedeno né¢kolik inicidl v tomto potfadi: D. G. S. R. L. P. P. (= Dei Gratia Sacri Romani
Imperii Potentissimus Princeps). To lze pielozit jako ,,Ottavio Piccolomini, z bozi milosti
nejmocnéjsi knize Svaté rimské rise.* Nechybi zde letopocet, jenz je uveden na poslednim
fadku: A. CID. IDC. LIV. (= 1654).%" Napisy v kartusi prozradily nejen to, komu byla
kaple zasv€cena, ale rovnéz kdo a kdy vystavbu inicioval. Nad kartu$i se nachazi
segmentova fimsa, kter¢ dominuje trojice soSek. Dva andé€lé pohliZeji na plastiku Panny
Marie. Ta, oble¢ena do Satu s bohatou drapérii, stoji na ptlmésici a drakovi, ruce ma
sepnuté nalevo od hlavy, nad hlavou je umisténa velkd kovové svatozaf. Jedna se o

umélecké zachyceni Assumpty,?®® i kdyz drak a hvézdy okolo hlavy jsou typictjsi

Z4Pfistup z jizni strany byl vystavén az za doby Petra Birona na konci 18. stoleti. Z. WIRTH (ed.),
Soupis, s. 62. V severni ¢asti zameckého arealu se dodnes dochovalo nékolik reprezentativnich
vstupnich bran, které dokladaji, Ze hlavni pfistupova cesta vedla pravé od severu.

255Celé znéni oslavného textu je uvedeno napiiklad v J. MARTINEK, Ndchodsky zamek, s. 21.

26 Archivar Weyhe-Eimke se piiklonil k interpretaci Dominae Orbis Mariae Sanctae. A. WEYHE-
EIMKE, Wegweiser, s. 32. Nachodsky historik Jan Karel Hrase zkratku pielozil jako ,,Pani
Vsehomira svaté Marii.“ J. K. HRASE, Priivodce Nachodem, s. 17.

2577 4pis letopodtu je uveden star$im zplisobem.

8[konograficky byva Assumpta zachycena jako panna se svatozaf, stojici na oblacich. Casto v
doprovodu andéli.
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pro Immaculatu.?®® Drak, kterého zaslapava, alegoricky symbolizuje d’abla. Pilmésic
poukazuje na nebesa.?%

Vstupni prostor rovnéz zaujme svymi detaily. Stranou pozornosti nelze nechat ani
dvé heraldické lilie, jeZ se objevuji v horni ¢asti portalu.?8! Ty by mohly odkazovat nejen

1,262 ale také

na Florencii, v niz se Ottavio Piccolomini s nejvétsi pravdépodobnosti narodi
poukazovat na duchovni ¢&istotu nachodského pana a jeho §lechtické ctnosti.?®® Lilie se
stala rovnéz maridnskou kvétinou, tudiz jeji umisténi na vstupnim portale neni jisté
nahodné.?®* Na rod Piccolomini odkazuje rovnéz vyzdoba spodni ¢asti portalu. Tam se
nachazeji dva palmeésice, jeden nalevo, druhy napravo. Je to pravé pét palmésicu, které
se staly symbolem rodu. Pocet pilmésicti by mél odkazovat, jak jiz bylo zminéno vyse,
na patou kiizovou vypravu.?®® Samotné dvefe lze povazovat za jedny z nejstarsich na
zamku. Jednd se o ran¢ barokni dievéné dvefe, jeZ jsou zdobené bohatym kovanim.
Upoutat mohou také svoji fezbou, ktera v§ak nezachycuje Zadné figuralni naméty.

Po vstupu do kaple se véticimu oteviel pohled do jedné obdélné lodi, jiz dominoval
v severni ¢asti mélky oltarni vyklenek. Na jizni stran¢ se nachazela mala sakristie, nad
niz byla situovdna hudebni kruchta. V nejvysSim patie se pak na jizni stran€ nachazela
panska oratof. Do vychodni stény byl zasazen mohutny vstupni portal.?*® Samotna
prostorové dispozice méla sama o sobé diilezitou symbolickou tilohu.?®” V obecné roving

vyznam jednotlivych stavebnich prvki v kostelich a kaplich vylozil v poloving 17. stoleti

katolik Jindfich Ondfej Hoffmann v Zrcadle Nibozenstvi.?®® Vstupni portal symbolicky

Z9Immaculata byva vyobrazovéana jako panna, stojici na draku & hadovi.
260vice Hynek RULISEK, Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiestanské ikonografie, Hluboka nad
Vltavou 2005; Jan ROYT, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

218 heraldickou lilii je mozné se setkat mimo jiné také ve Spanélském sale, kde jsou lilie vyobrazeny na

vnitini strané krbu. Lilie se nachazi také v rozsifeném piccolominském erbu.
262] jteratura odkazuje stfidavé na Florencii, Pisu nebo Sienu. Nejednota panuje také u data narozeni
Ottavia Piccolominiho, které se zejména ve star$ich encyklopediich vzajemné 1isi. O lilii vice Milan
Buben: ,, Kral Ludvik X1. (1461-1483) udélil lilii do znaku Pietru de Medici od néhoz pak presia i do
znaku mésta Florencie. “ M. BUBEN, Encyklopedie heraldiky, s. 239-240.
., [Lilie] nasla své misto i ve stredoveké symbolice jako emblém nevinnosti, télesné Cistoty (panenstvi a
panictvi), cistoty duchovni a také jako kvétina marianska. [...] Stredni listek ma symbolizovat Viru a
postranni pak Moudrost a Rytiistvi. “ TAMTEZ.
24TAMTEZ.
2655 ZUPANIC a kol., Encyklopedie, s. 206.
26Vice se prostorové dispozici vénuje L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 58-64; Z.
WIRTH, Soupis, s. 102-112.

267Q) yyznamu prostoru pii liturgickych obfadech Tomas CERNOUSEK, Liturgicky prostor, Olomouc
1995.

28], 0. HOFFMANN, Zrcadlo NéaboZenstwy.
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odkazoval na branu vééného Zivota, 2% okna zase na pohled do nebe. 20 OltaF
symbolizoval srdce kostela, knéz reprezentoval dusSi chrdmu, usta byla zastoupena
kazatelnou, o¢i planoucimi svicemi. Dvefe katolik vnimal jako usi, protoze tudy vchazelo
do kostela ¢i kaple bozi slovo. Cely svatostanek clovék chapal jako bozi télo, jako zrcadlo
nebeské slavy a vééného chramu jeruzalémského. 2! Na zakladé doby vydani
Hoffmannova spisu i jeho katolického vyznani se lze domnivat, ze také nachodska
zamecka kaple vzbuzovala v o¢ich ran¢ novovékého véticiho podobné konotace.

Z uveden¢ho, 1 kdyz jen kratkého piikladu je patrné, ze vétSina predmétt a
dekoracnich prvkl v kapli hrala vyznamnou symbolickou ulohu. Alegorické naméty,

2

které umélci zachytili, rozhodné nelze povazovat za ndhodné. Samoziejmé se nabizi
otazka, do jaké miry byl bézny véfici schopen interpretovat jednotlivé znaky. Pro vétSinu
z nich méla uvedena symbolika patrn€ jen ilustrativni charakter, jenz napomdhal k
lepSimu pochopeni biblickych ptibéht. O vyznamu jednotlivych prvkl vsSak zajisté
slychavali béhem kézani nebo pii katechetickém vyucovani. Existence vykladové
literatury vSak naznacuje, Ze jeji tvlirci povazovali tuto otazku za velmi diilezitou a snazili
se konkrétni symboliku neustale pfiblizovat iroké vefejnosti.?’

Vyznamnou symbolickou tlohu sehrila nejen prostorova dispozice, ale rovnéz
freskova vyzdoba. Ta pochopitelné neunikla pozornosti mnoha historikii v cele s
Augustem Sedlackem. Ten se ovSem nevénoval interpretaci jednotlivych vyjevi. Zminil
pouze autory, ktefi se na vymalbé& fresek podileli.?’® Také archivai Arnold von Weyhe-

Eimke poskytl pouhy vycet umélct. Alespon vSak upozornil na piccolominsky a sasko-

29 Dvére weliké znamenaji, Ze pan Bith wssechném Dwére welké k Zivotu, a k Milosti swé otwird. Ale ne
wssychni spaseni bywaji: nebo mnoho jest Powolanych, ale malo Wywolenych. “ TAMTEZ, s. 155-
156.

210 Co Okna do Kostela? Znamenaji Okna do Nebe; jako skrze Okna Swétlo, Slunce y Nebe widime: tak

zde nebeské Wécy jako w Zrcadle zdaleka spatiujeme. TAMTEZ.

,,Co nam kostel reprezentuje a vzkazuje? Jedno. Kostel jest (?) figura kostela, a chramu duchovniho,
Jjenz jest télo nase, které mame neposkvrnéné chovati. (1. Cor: 4.) Prosym was pro milosrdenstvi BoZzi,
abyste wydawali téla wase w obét’ Bohu zivou, a libeznou. 4 (1. Cor: 3.) patrné swédci: zdaliz nevyte,
ze chramowe ducha Boziho jste, a Duch Bozi prebywa w Was, protoz nechtéjte jey zanecistiowati.
Sam Krystus se potwrdil, Fkouc [...]: Dnes musym w domu twém ziistati. [ ...] Dnes se stalo spasseni
domu tomuto. Kdez nemini Staweny nez chram téla jeho w némz [...] ziistawal. [...]. A sam Krystus
pan sweé télo jmenuje chramem. [...] V clowéku télo jest kostel, srdce pak oltar, na nemz panu Bohu
cistotné obéti obetowawame. Na tom oltari wzdycky ma horeti ohen lasky k Bohu jako za Starého
zdkona. Duse jest knéz, hlawa wéz, [...], usta kazatelnice, oci jsou swice, usy dwére kostela, kudy
slowo Bozi wchazi. [...] Druhé: Kostel jest figura a zrcadlo nebeské slawy a wécného chramu
Jeruzalémského. “ TAMTEZ, s. 190-194.

272Ji¥i MIKULEC, Nabozensky Zivot a barokni zboznost v ceskych zemich, Praha 2013, s. 152.

2B3A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 23.
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9. Do vyzdoby kaple se promitla rovnéz sriatkova symbolika. K vystavbé kaple doslo tfi roky po svatbé
Ottavia Piccolominiho s jeho druhou manZelkou Marii Sasko-Lauenburskou. Piccolominsky erb vlevo
zdobi také kolana Rddu zlatého rouna, kterd poukazuje na ¢lenstvi ndchodského pana v tomto prestiznim
rdadu.

lauenburgsky erb, jenz je umistén v oltafni ¢asti.?’* Stejné tak Gustav Pazaurek
vyjmenoval jednotlivé autory. Sou€asné uvedl, ze se freskovad vyzdoba vénuje riznym
biblickym vyjeviim a marianskym legendam.?”® Vyslovné zminil, Ze se v oltaini &asti
nachazi motiv korunovace Panny Marie (Krénung Mariae).?’® Naopak inzenyr Josef
Martinek ve své vlastivédné piirucce z roku 1935 jen zopakoval teze starsich autori.?’’
Turisticky privodce méstem Nachodem od Miloslava Nesladka a kolektivu se zminil o
korunovaci Panny Marie a vyobrazeni Ducha Svatého.?’® Také dalsi publikace nepfinesly
74dné nové poznatky k interpretaci fresek.?®

Jak bylo uvedeno vySe, popis se vétSinou omezil jen na seznam autort vyzdoby.

Pouze dvé€ préace presahuji rimec zminovanych studii. Jedna se o diikladny popis, ktery

provedl v roce 1910 Zdendk Wirth. 2° V podobném duchu se nese také navrh

2147 WIRTH, Soupis, s. 108.

215G, PAZAUREK, Schloss Nachod, s. 6.

2I5TAMTEZ.

217]. MARTINEK, Ndchodsky zimek, s.20.

218M. NESLADEK a kol., Turisticky privvodce, s. 19.

219, WACHSMANOVA a kol., Ndchod, s. 10; E. BOUZA, Zdmek Ndchod, s. 9.

20 Na klenbé uprostied Madonna v nebi, obklopend véncem andélii a ozdiend paprsky slunce, po
strandch andélé hudouci na harfu a violu; ve velkych kartusich: rodice uvadéji P. Marii pred
veleknéze a Narozeni P. Marie; v malych: sv. Cecilie hrajici na varhany a andél s citerou; v cviklech
svati otcové. Na pilastrech: horici ker, marnotratny syn, Judita a Dalila. Nad vchodem ke kruchte: sv.
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pravodcovského textu k zamecké kapli od Marie Vakulové z roku 2003.2! Freskam se
také podrobnéji vénuje stavebné-historicky prizkum od Lubose Lancingera a Ladislava
Svobody. 82 Tento prizkum zaSel dokonce do vétsich detailéi. Zatimco Wirth pouze
vyjmenoval jednotlivé vyjevy na pilastrech, Lancinger a Svoboda jiz jednotlivé motivy
prifadili k danym freskam. S jejich interpretaci nékterych fresek ovSem nelze souhlasit.
Ptes vSechny vyhrady se vSak v podani obou autort jedna o prozatim nejucelenéjsi popis
a interpretaci jednotlivych fresek, byt s mnohymi nepfesnostmi.

Jednotlivé fresky zachycuji Zivotni pfibéh Madony. Ten zacind narozenim Panny
Marie. Rodi¢e Jachym a Anna nadsené hledi na praveé narozenou Marii, kterou ¢eka prvni
koupel. Tento vyjev je zachycen v zdpadni ndstropni kartusi. Nasleduje uvedeni
Bohorodic¢ky do chramu, kde ji vita svaty Zacharias. Obvykle stoupa po patnacti schodech,
aniz by se ohlédla po svych rodi¢ich. V nachodském provedeni z prostorovych diivodi
vystupuje jen po tfech stupnich. Podle legend se Panna Marie v chrdmu oddévala ¢teni
Pisma svatého a rozjimani o Bohu. Vyristala zde do svych 14 let a s ostatnimi
spole¢nicemi spradala latku na chramovou oponu.?8® Zasadnim okamzikem Zivota Panny
Marie se stalo narozeni JeziSe Krista. S tim souvisi hned dva vyjevy. Josefliv sen a
samotné narozeni JeZiSe. Josefliv sen je zachycen na sténé pod panskou oratofi. Na fresce
se nachazeji tfi postavy — archand¢€l Gabriel zvéstujici zpravu o Mariiné poceti, spici Josef,
ktery ma podepienou hlavu, a nakonec také Panna Marie, jez celé scéné prihlizi. Narozeni

JeziSe se nachazi pfimo nad vstupnimi dvefmi.

Josefu zvéstuje andél narozeni Jezisovo. Na vnitini strané oblouku ke kruchté obracent Saviovo. V
kartuSich v okennich Spaletach andilci. V ramu podokennim ve vych. sténé: Narozeni P. Jezise. Nad
oltarem dvé hlavy libajicich se andilki. “ Z. WIRTH, Soupis, s. 107.

#lJedna se o struény strojopis z roku 2003, ktery mél slouzit jako doplnék k textu pro priivodce na
Statnim zamku v Nachodé. Vénuje se také freskové vyzdobé. Strucné je zde popsana vétsina fresek,
oviem pilastrové vyjevy nechava stranou pozornosti. Marie VAKULOV A, Zdmeckd kaple
Nanebevzeti Panny Marie. Prozatimni doplnék k privodcovskému textu v ramci prechodného
zpristupneéni kaple verejnosti, Nachod 2003, s: 1-2.

2821, LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Néchod, s. 58-63.

23] ROYT, Slovnik, s. 190.
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10. Detail fresky zachyujici smrtanny Marié. '

Dalsi tématicky vyjev zachycuje rozmérna freska na zapadni sténé. Ve starsi
literatufe se o ni nenachdzeji z4dné zminky, coz je pochopitelné, protoze Bathildis
Schaumburg-Lippe 24 nechala kratce po skonceni prusko-rakouské valky roku 1866
umistit na misto fresky pamétni tabuli se jmény padlych distojnikti. Patrné pti této
ptileZitosti (nebo jiz diive) byla freska zakryta omitkou.?®® Neni pochyb o tom, Ze se jedna
o vyjev, jenz zachycuje Umrti piesvaté Bohorodicky (Dormitio Mariae). Okolo lizka se
zesnulou Pannou Marii se nachazi dvacet postav. Pfi bliz§Sim pohledu lze rozpoznat
nékolik svatozaii nad hlavami svatych. Jedna se o apostoly, ktefi se pfisli s Pannou Marii
rozloucit. Pfi vyobrazeni smrti Panny Marie zpravidla byva za liZkem zachycen také JeZi§
Kristus.?® Jeho postava se pravdépodobné nachazi u hlavy Panny Marie (na fresce vlevo
v zeleno-Cerveném rouchu). Svaty Petr obleceny do cirkevniho roucha s tidrou na hlavé
stoji uprostied za lizkem. Naopak svaty Pavel pfidrzuje Mariiny nohy (na fresce vpravo).
Vlevo dole truchli dvé Zeny.

Centralni néstropni freska naopak zachycuje vyjev Nanebevzeti Panny Marie. Ta se
nachdzi presné uprostied, v pozadi probleskuji slunecni paprsky. Madona je obklopena

deseti and€ly. Centralni vyjev kaple tvoti v oltaini ¢asti obraz Korunovace Panny Marie

Z4Manzelka Viléma Karla Augusta Schaumburg-Lippe. Vice o Bathildis Schaumburg-Lippe Otto
ELSTER, Bathildis Amalgunde. Prinzessin Wilhelm zu Schaumburg-Lippe, geb. Prinzessin von
Anhalt, Herzogin zu Sachsen, Engern und Westphalen, Prag 1902.

258rovnej fotografii v Z. WIRTH, Soupis, s. 106. Stavebné historicky priizkum se vSak jiz fresce vénuje:
,,Na fresce na zapadni sténé je Zesnuti Panny Marie (?) - prithled trojlodnim chramem k oltari,
valené klenby spocivaji na kladi, podpiraném radami sloupii a bocnimi sténami s vyklenky se
sochami. V popredi je rakev, do niz dvé postavy kladou svétici v bilém plasti, kolem houf dalsich
postav, uprostred biskup. “ L. LANCINGER — L. SVOBODA, Zdmek Ndchod, s. 61.

86] ROYT, Slovnik, s. 267-269.
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Korunu pfijima od Jezise (muz v ¢erveném vlevo) a svatého Otce (starSi muz vpravo).
Celému vyjevu prihlizeji and€lé ve spodni ¢asti obrazu. Vse tvoii jednotnou kompozici s
obrazem umisténym vysSe. Ten zachycuje Ducha Svatého, ktery je ikonograficky
zachycen jako holubice. Kolem né&j poletuje opét nékolik and€li.

jihozapadnim pilastru je zcela zfetelné vidét zenska postava s kladivkem v ruce, jez
zatlouka kolik do hlavy spicimu muzi. V pozadi celého vyjevu se rysuje kus latky. Podle
stavebn¢ historického prizkumu je to Judita, ktera se sklani s dykou v naptazené ruce nad
starym Holofernem, jenz spi v posteli s nebesy. Pii bliz§im pohledu je vSak dostatecné
ziejmé, ze se nejednd o dyku, nybrz o perlik. Stejné tak nejde o nebesa, ale o stanovou
celtu. Proto neni pochyb o tom, Ze freska zachycuje starozdkonni hrdinku Jéel, jezZ
stanovym kolikem zabiji spictho Siseru.?®® Jihovychodni pilastr naopak vyobrazuje dvé
zeny. Jedna z nich tfimé v ruce dyku. V posteli spi dlouhovlasy muz. Jeho hlava je patrné
jiz ufiznuta, pfi¢emz zbran je potiisnéna krvi. Stavebn¢ historicky prazkum tvrdi, ze se
jedné o Dalilu, kterd se sklani spole¢né s dalsi postavou a niizkami nad spicim Samsonem.
Pti bliz§im pohledu neni pochyb, Ze se nejednd o nlizky, nybrz o dyku. Pak by se vSak
nejednalo o Dalilu, ale o Judit.?®° Spici muz bude Holofernes a zmifiovana Zena nebude
nikdo jiny nez Juditina komornd. Na severovychodni strané se podle stavebné
historického priizkumu nachazi Marnotratny syn, jenz kle¢i ve volné krajing. Vlevo v

oblacich se vznasi andél, ktery k nému promlouva. Tento vyklad ovSem také nepisobi

287Wirth uvedl jen jednotlivé vyjevy, ale jiz neprozradil, kde se ktery vyjev konkrétn& nachazi. Omezil se
jen na vycet: ,, ... horici ke, marnotratny syn, Judita a Dalila. “ Z. WIRTH, Soupis, s. 107.
Podrobngjsi je vSak stavebné-historicky prizkum: ,, Obrazy na pilastrech tvori na severozapadé
Horici ker (Mojzis je zobrazen poloklecici v cerveném plasti v popredi vievo, v krajiné se stadem ovci
u nohou, ker je vpravo), na severovychodé Marnotratny syn (je zobrazen jako kajici se, poloklecici ve
volné krajiné vpravo, vlevo v oblacich k nému promlouvajici andel), na jihovychodé Dalila (sklani se
s dalsi postavou a mizkami nad spicim Samsonem), na jihozapadé Judita (sklani se s dykou v
naprazené levé ruce nad starym Holoffernem, spicim v posteli s nebesy). “ L. LANCINGER — L.
SVOBODA, Zamek Nachod, s. 61.

.1 uchopila Jael, zena Cheberova, stanovy kolik, vzala do ruky kladivo, prikradla se k nému a vrazila
mu stanovy kolik do spanku, zZe pronikl az do zemé. On totiz tvrdé spal, protoze byl unaven. Tak
zemiel. A tu, kdyz Barak pronasledoval Siseru, vybéhla mu Jael vstric a volala na ného: 'Pojd, ukazu
ti muze, kterého hledas.' Vstoupil k ni, a hle, Sisera lezi mrtev a v jeho spanku vézi stanovy
kolik. ““ Kniha Soudct 4, 21-22. Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdakona. Podle ekumenického
vydani z v. 1985, Praha 1992, s. 214.

., Pak pristoupila ke sloupu loze u hlavy Holofernovy, sfiala z ného jeho mec, priblizila se k loZi, chopila
za vlasy jeho hlavu a prosila: , Posilni mne, Hospodine, Boze Izraele, v tento den! * Potom, co méla
sily, dvakrat jej tala do krku a usekla mu hlavu. Nato svalila jeho télo z liizka, shala ze sloupii
ochranny zaveés a za malou chvili vysla ven. Holofernovu hlavu dala své komorné, ktera ji hodila do
svého vaku na jidlo. “ Kniha Judit 13, 6-10.
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11. Fresky na pilastrech zachycuji typologické predobrazy Zivota Panny Marie. Zleva Gedeonovo rouno,
Horici ke, Jdel a Sisera, Judita a Holofernes.

prilis presveédcéive. Z ikonografického srovnani s jinymi baroknimi vyjevy musi jit o
Mojzise, jenz stanul pied hoticim kefem.?®® Nejspornéjsi vyjev vsak predstavuje freska
na severozapadnim pilastru. Stavebné historicky pruzkum pravé tuto fresku povazuje za
Hofici kef. OvSem na fresce se nenachazi zadny ket. Jedna se o kleciciho muze, za nimz
se rozprostira krajina, ve které¢ je patrné rozvinuto ov¢i rouno. Zde jiz interpretace neni
tak jednoznacnd, nebot’ této scéné by mohlo odpovidat vicero biblickych vyjevii. Hofici
ket vSak lze téméf jisté vyloucit. Patrné jde o starozakonniho soudce Gedeona. Ten prosil
Boha o znameni, zda zvitézi nad neptatelskymi vojsky. Jako zazrakem zlstala rosa jen na
ovéim rounu.?®! Vyjev pravdépodobné zachycuje Gedeona, kdyz pravé promlouva s
Bohem.

Celkovou freskovou vyzdobu uzaviraji vyobrazeni cirkevnich otct, kterd se
nachazeji nad uvedenymi pilastry. Jedna se o svatétho Ambroze, Augustina, Jeronyma a
Rehote Velikého. Zachyceni jsou zde i se svymi atributy — kardinalskym kloboukem,
holubici, papezskou tidrou, srdcem, diitkami a véelim ilem.?*? Z umélecké vyzdoby nelze
prehlédnout ani dominantni sochy ¢ty evangelistli v nadZivotni velikosti. Svaty Matous

je zachycen s andélem, svaty Marek se lvem, svaty Lukas s bykem a svaty Jan s orlem.

11.2.1. Zamecka kaple ve svétle inventare z roku 1732
Zajimavé informace o kapli mize podat rovnéz zdmecky inventat z roku 1732,
ktery poskytuje seznam mobilidrnich pfedméth umisténych v kapli. Z né¢ho lze vycist, ze

se vetici svymi modlitbami obraceli ke stfibrnému krucifixu, jenz se nejspiSe nachéazel

20 Mojzis zatim padsl ovce svého tchana, mididnského knéze Jetra. Jednou, kdyz vedl stado hluboko do
pouste, prisel az k Bozi hoie Oréb. Vtom se mu v ohnivém plameni z prostiedku kere ukazal
Hospodiniiv andél. Mojzis se podival a hle, kei* planul ohném, ale nebyl stravovin. Rekl si tedy:
,Musim tam prece jit, abych vidél tu velikou podivanou — jak to, Ze ten ker neshori!‘“ Druha kniha
Mojzisova (Exodus), 3, 1-3. TAMTEZ, s. 66.

,,,Hle, rozprostiram na humné ovci rouno. Bude-li rosa jenom na rouné a vsude po zemi bude sucho,
poznam, ze mou rukou vysvobodis Izraele, jak jsi Fekl. * Tak se také stalo. Nazitii za casného jitra
rouno vyzdimal a vytlacil z ného piny koflik rosy. “ Kniha Soudct 6, 37-38. TAMTEZ, s. 217.

292\, VAKULOVA, Zimeckd kaple, s. 1-2.
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piimo na &erném tabernaklu z mofeného dfeva.?®® Své uplatnéni tu rovnéz nalezlo velké
mnozstvi barevnych textilii. Oltaini mensu zdobilo n¢kolik pestrych ptehozi, mezi nimiz
nechybéla ani antependia. Mistnost zkraslovaly piehozy z bilého a zlutého brokétu,
¢erveno-zelené antependium a tkaniny dekorované kvétinovymi vzory. Oltat byl pokryt
modrym platnem.?%

Inventat rovnéz vénoval nemalou pozornost obrazové vyzdobé. Zatimco dnes se v
kapli nachazi jiz jen oltaini obrazy Korunovace Panny Marie a Ducha Svatého, pocatkem
18. stoleti byla prostora bohatsi na umélecka dila. Soucasti ikonografické vyzdoby byl
dalsi obraz Panny Marie. Pozoruhodny celek také tvofilo jedenact obrazli apostolt, které
zdobily kovové ramy. Zbyly prostor vyplioval obrazek svatého Jana a dal§ich dvou
svatych. Dale tu své misto nalezlo zasklené vyobrazeni svatého Salvatora. Patrn¢ v
pozlacenych ramech se nachazely také texty oratorii.2%® Cely prostor ozafovaly svicky z
jednoho sttibrného, Sesti cinovych a ¢tyf mosaznych svicni. Nechybély zde vSak ani dalsi

6 7 &istého stiibra.

kovové predméty. Mezi nimi vynikal pozlaceny kalich a paténa?®
Naopak kovové apliky nasly své uplatnéni na ramech obrazl ¢i jako dekorace dalSich
pfedméti. Z uvedeného soupisu predméti vynikaji predevsim relikvie. Jednalo se o hlavu
svaté Prudencie a ruku svaté Konkordie. Vystavené byly ve dvou skiiitkach z moteného
dreva, pfi¢emz jednotlivé relikvie se nachazely na ¢erveném sametu.

Piccolominiové nahliZeli do kaple z nélezit¢ vyzdobené a vybavené panské oratofte.
Na jejich sténach nechybéla freskova a Stukova vyzdoba. Podlaha oratofe byla pokryta
cervenobilym kobercem, se kterym ladila ¢tyfi velké4 polstrovand kiesla. Nechybéla zde
ani dvé klekatka. Ke kapli nalezela také sakristie,?®’ v niz se nachéazela fada cirkevnich
rouch a liturgickych ptedmét. Pravdépodobné se tu rovnéz zpovidalo, protoze mezi

jmenovanymi pfedméty je uvedena zpovédnice (Beicht Stuhl Almer und Banckl). Kromé&

cirkevnich rouch a ornath se v sakristii ukryvaly také prosté knézské odévy. Pro

28S0OA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 16428, pag. 851-860.

24TAMTEZ.

2%V inventafi je uvedeno ,,Auf dem Alter Lateinischen orationes mit gutten vergoldeten Rahmen.“

2% Miska pouzivand jako bohosluzebnd nadoba. V priibéhu staleti se miskovity tvar zménil téméi témér v
talirovity a patenou se prikryval mesni kalich. Byva zhotovena z kovu nebo i jiného uslechtilého
materidlu a casto je pozlacend. “ Evermod SIDLOVSKY, Svét liturgie. Slovnik zakladni cirkevni
terminologie, Praha 1991, s. 34.

297Sakristie v inventafi pfimo jmenovana neni. Tento oddil je v inventafi oznaden pojmem
,,Messgewdnder* (cirkevni roucha). Cirkevni roucha a liturgické predméty zpravidla byvaly umisténé
prave v sakristii. Oddil ,,Messgewdnder* se vSak nezmifnuje pouze o ornatech a liturgickych
predmétech, své uplatnéni zde nasel i popis nabytku. SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 16428,
pag. 851-860.
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ministranty byly pfipraveny dvé suknice z modré a Cervené lehké vinéné tkaniny
(Cronrasch). Déle se v Satniku nachazely dalsi dvé platéné suknice a jiné dvé s vysivkami.
V sakristii nechybély ani &tyfi starsi a jedna nové&jsi alba.?®® Tyto dlouhé bilé Inéné kosile

se prevazovaly cingulem.?®® K albé nalezely jesté humeraly,3%

coz byly dopliiky k albé,
které si kazatel kladl na ramena. Mohl vybirat ze dvou starSich a ¢tyf novych kus,
ptfi¢emz dalsi humeral zdobila Siroké nasivka.

S jistotou lze identifikovat sedm barevnych mesnich ornat.3! Jednotliva roucha
byla bohaté¢ zdobena a vyrobena z drahych latek. Krasnym prikladem mohlo byt roucho
ze zlutého a bilého brokatu s kvétinovymi vzory, jehoz okraje lemovalo stiibro. Jiné,
taftové roucho, zdobila zlata borta. Roucho ze zelené tkaniny naopak zafilo stiibrnym a
zlatym dekorem. Dalsi ornat byl modry. Atlasova vazba nasla své uplatnéni pfi vyrobé
dalsiho kusu odévu, tentokrat bilého, zdobeného vysivanymi kvétinovymi vzory. Roucho
z Cerveného a bilého brokatu dopliovaly nejen riizné nasivky, ale bylo také zbrusu nové.

~r o7

Rovnéz k sobé pattici dily z bilého a ¢erného brokatu jeste zatily novotou.

Barva jednotlivych ornatd nebyla nahodna. Vychazela z liturgickych barev.®%? S
jednotlivymi svatky a udalostmi cirkevniho roku se pojily riizné barvy, zejména zelen4,
fialova, bil4, Eervena a ¢ernd.®® Viechny tyto barvy v $atniku nachodské zamecké kaple
zastoupeny byly, pouze fialova zde neni uvedena. Snad se jednalo o ornaty, které jsou v
inventaii oznacené jako modré (blau). Ostatnim barvam byla nadfazena zlatd, jez se
mohla uzivat pfi vSech svatcich. Ryze zlaté roucho se vSak ve vyctu jednotlivych ornath
nenachazelo. Ovsem vétSinu latek zdobily zlaté nasivky. Stejné tak musely témto
pravidlim podléhat 1 dalsi textilie, které se pii bohosluzbach pouzivaly. Z inventate je

patrné, Ze tyto latky byly opét bohaté zdobené, at’ uz se jednalo o dalsi dopliiky cirkevniho

2% A]ba je spodni roucho, na které si kazatel oblékne ornat, zdobeny liturgickymi barvami. E.
SIDLOVSKY, Svét liturgie, s. 15.
29 Syiiira nebo i pas ldtky, kterou je pri liturgickych iikonech prepdsana alba. “ TAMTEZ.
30 Ctverhranny platény satek na dvou rozich opdasany tkanici. Obléka se jako prvni liturgické roucho pod
albu kolem krku pies ramena. Nazyvd se také amikt. TAMTEZ, s. 17.
30IMozna se v sakristii nachazela jesté dalsi roucha. Z inventafe ale jiz neni patrné, jestli se jednalo o
ornaty nebo jen rizné drobné textilie (decky, ubrusy). SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 16428,
pag. 851-860.
Zelena je spjata zejména s nedélemi po Duchu Svatém a po Zjeveni Pan¢. Fialova se vaze zejména k
adventu a Bilé sobot€. Pouziva se rovnéz pii svaté zpovédi a pomazani. Rizova se pouziva jen
vyjimecné. Naopak bila je spojena se svatky and€lt, Zelenym Ctvrtkem, Velikonocemi, Slavnosti

v

302

svatky mucednikt, Kvétnou nedéli ¢i bitmovanim. Cerné se pouziva zejména pii zddusnich msich
nebo na Velky patek. O liturgickych svatcich a barvach s nimi spojenych vice Adolf ADAM,
Liturgicky rok. Historicky vyvoj a soucasna praxe, Praha 1998.

303Vice J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 295.
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roucha nebo rizné decky a pokryvky. Zminovan je bily taft s kvétinovou dekoraci a
zlatymi nasSivkami, zeleny taft se zlatymi a stiibrnymi dekoracemi, modry brokat se
stiibrnymi ozdobami, bil4 atlasova vazba zdobena zlatem, zluty taft a ¢erny brokat se
sttibrem.

Pti bohosluzbach se pouzivalo nékolik liturgickych knih — misalti. V nachodské
zamecke kapli byly k dispozici dva vétsi a jeden mensi. Inventar se navic zminuje také o
jednom zpévniku. Jednotlivé misaly se poklddaly na damaskové a zlatem zdobené
polstarky (Missal Polster), kterych mél zdmecky kaplan k dispozici celkem Sest. Na
vyrobu dalSich osmi polstarkt (Missal Polster) se pouzily jiné, blize nespecifikované
materidly. V pisemnosti jsou déle jmenovany Cetné textilie, jimiz se ptikryvaly liturgické
predméty nebo se vyuzivaly pifi kdzdnich. Zminéno je osm malych starSich oltainich
decek zdobenych naSivkami ¢i krajkami (kleine Altar Tiichel mit Spitzen) a Etyfi nové. Ve

vyétu predmét nechybi ani paténa, kalich, 10 Inénych korporalt®®

a 17 purifikatorii. Pro
kazatele a jeho posluchace bylo k dispozici 24 malych ruénika (kleine handt Tiichel) a
prinejmensim osm dalSich blize nespecifikovatelnych ubrouskii. Déle se v kapli kromé
textilii nachazelo nékolik dalSich pfedméti, naptiklad stary taberndkl vykladdany
zlatem,3% dievény krucifix, novy cinovy stojan, dva tiirohé stoly, 13 malych zidli a étyfi
malé dievéné zidle, médéné kalichy, zpovédnice, schiidky se tfemi stupinky, pét
sklenénych karaf, dva kartaCe, dva stojanky na noty a tfi malé lavice.

Ke kapli se také vztahuje oddil v inventati pojmenovany In der Quadroba. Ten
zachycuje dalsi cirkevni roucha ¢i predméty, které se ale jiz nutné nemusely vztahovat ke
msim svatym. Takovym piikladem mohla byt stfibrna monstrance, jeZ se pouzivala také
k adoraci Nejsvétéjsi svatosti. Dale se ve vyctu predmétil nachazi stiibrny pacifikal,3%
ktery se pouzival k polibeni pokoje. Timto symbolickym gestem véfici vyjadiovali
vzajemnou bratrskou lasku. Nechybi zde ani stfibrné ciborium s pokli¢kou, do n¢hoz se
ukladaly posvécené hostie. Ve vybavé kaple se nachdzely také dvé stiibrné misy a tfi

konvi¢ky. V inventarnim soupisu pfedmét je uveden rovnéz dalsi tabernakl, tentokrat

zdobeny ¢ervenym a bilym damaskem.

304 Ctvercové naskrobené platno, které se rozprostird pii msi sv. nebo i jindy na oltdr pod kalich nebo

3%5Miize se jednat o eucharisticky svatostanek, nebo o sekretaf, ktery se také nékdy oznacoval terminem
tabernakl.

., Zdobeny kovovy kiiz, nekdy s ostatky svatych, uctivani polibenim p7i liturgii nebo vitani cirkevniho
hodnostare pri vstupu do kostela. “ TAMTEZ, s. 32.
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Podstatnou ¢ast Quadroby vSak tvotily riizné textilie. Dtlezitou polozkou byly ¢tyfi
dalmatiky se stfibrnymi lemy, které nejspise pouzival jdhen predéitajici posvatné texty.
Zejména pro venkovni procesi byly urceny dva pluvialy (cirkevni roucha s kapuci), jez
op¢t zdobily stiibrné nasivky. K nim patiila dalsi alba a humeral. V inventéfi je uvedena
také zdobena kazule. Nasleduji drobngjsi textilie, zejména rizné decky pro komunikanty
nebo antependia. Dale zde své uplatnéni nasla tfi ¢erna cingula.

Pro doplnéni se slusi dodat, ze se ve Slechtické rezidenci kromé této velké zamecké
kaple, jejiz nedilnou soucast tvotila sakristie a panské oratot, nachdzela jesté jedna, mensi
kaple.®*” V ni byl umistén pouze dfevény krucifix, pozlaceny talif, mosazny svicen, osm
blize neurcenych obrazl a jeden stary obraz Panny Marie (Bildt Unser lieben Frauen)“ v
pozlaceném ramu.3%® Bezprostfedné po popisu malé kaple nasleduje inventarni vycet
hudebnich néstroji. Z dokumentu vSak pfimo nevyplyva, zda se tyto nastroje nachazely

v malé kapli, nebo n€kde jinde.

3070 jejim umisténi vice vy3e, poznamka 242.
38SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. €. 16428, pag. 860-861.
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Zaveér

Autor se v predlozené bakalatské praci vénoval analyze vyzdoby Spanélského salu
a kaple na zamku v Nachodé¢, pficemz duraz kladl zejména na interpretaci freskové
vymalby ve vztahu k italskému Slechtici Ottaviu Piccolominimu (1599-1656). Zna¢nou
pozornost vénoval hmotnému vybaveni zminovanych prostor. Jako heuristické
vychodisko mu poslouzil zdmecky inventat sepsany v roce 1732. Stranou pozornosti v§ak
neponechal rovnéz navrh Spanélského silu od architekta Carla Luraga, uméleckou
prirucku od malife Joachyma von Sandrarta ze 17. stoleti a dobovy katolicky tisk od
Jindficha Ondfeje Hoffmanna. Autor se z uvedenych prament, které v§ak maji omezenou
vypovidaci hodnotu, snazil v konfrontaci s odbornou literaturou vytvofit celistvy obraz
dvou pravdépodobné nejvyznamnéjsich prostor v nachodské rezidenci Slechtického rodu
Piccolomini. Autor v pfedlozeném pojednani upozornil na interpretaéni rozdily
pfedchozich prizkumi a studii jinych autord. Tim vSak v Zadném piipad¢ dané prace
neodsuzuje, nebot’ si uvédomuje jiné kvality téchto studii.

V prvni kapitole autor nastinil hlavni aspekty reprezentace a reflexe Ottavia
Piccolominiho ve vyzdob& a vybaveni Spanélského salu. Nejprve piedstavil podobu
prostory v roce 1732 na zdklad€ dosud nejstar§iho zndmého zameckého inventare.
Nasledn¢ poukazal na nikdy nerealizovanou podobu salu na zakladé Luragova navrhu.
Poté se vénoval ikonografickému rozboru a interpretaci freskové vyzdoby. Autor ptivodné
zamyslel propojit informace ziskané z inventare s vysledky ikonografické analyzy fresek.
Dtkladné studium inventdfe v komparaci se slohovym rozborem silu od Lubose
Lancingera a Ladislava Svobody ho v§ak pfimélo k zavéru, ze Spanélsky sal se soudasnou
freskovou vyzdobou vznikl az po roce 1750. V dobé& sepisovani inventaie pravdépodobné
sal jeSté€ zminovanymi freskami neoplyval. Bylo by vSak vhodné tuto teorii v budoucnu
podlozit nebo vyvratit dal§imi dochovanymi prameny, napiiklad G¢ty. S nimi vSak jiz
autofi stavebné historického prizkumu pracovali.®®® Pro obdobi okolo roku 1750 je
skute¢né doloZena stavebni aktivita v kniZzecim zamku, konkrétni stavebni zdsahy vSak
prozatim nelze bliZe specifikovat.

Badéni o vyzdobé& Spanélského salu si proto zasluhuje dali pozornost. Nejisté stale

zustava autorstvi medailonkd, stejné jako ptfesnéjSi datace piestavby pluvodniho séalu

3091, LANCINGER - L. SVOBODA, Zdmek Néchod, s. 5-31.
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Ottavia Piccolominiho do soucasné rokokové podoby. S tim souvisi také podrobna
stavebné-historickd analyza dalSich zdmeckych prostor, zejména diikladné prostudovani
ruznych vrstev omitky a rozbor vyzdoby tramovych stropl, které se nachazeji pod
Stukovou vyzdobou. Takovy priizkum by v§ak mohl vazn¢ poskodit umélecky hodnotnou
barokni a rokokovou stavebni tipravu.

V dalsi ¢asti se autor zaméfil na podobu zdmecké kaple, pticemz opét vyuzil
informace ze zminovaného inventéie z roku 1732. Diky tomu zjistil, jakd me$ni roucha a
liturgické predméty mohl knéz vyuzivat pii bohosluzbach. Duraz kladl rovnéz na
interpretaci ikonografické vyzdoby z poloviny 17. stoleti. Z té vyplynula zfejma orientace
na Novy zdkon a Marianské legendy. Nasvédcuji tomu fresky, oltaini obraz i sochy
jednotlivych evangelistii. Vyjevy na pilastrech sice vychazely ze starozakonnich motivi,
nicméné se jednalo o typologické pfedobrazy k Zivotu Madony. Orientaci na marianské
legendy lze vnimat také jako gesto, prostfednictvim néhoz se Ottavio Piccolomini snazil
upevnit katolickou moc v Nachodé¢, jehoz obyvatelé se hlésili zejména k protestanskym
konfesim.

Rovnéz kaple nabizi prostor k dalSimu historickému badani. Zcela stranou
pozornosti doposud ziistdvala témata, jez by se vénovala msim, liturgickym ukoniim a
samotnym aktérim, ktefi bohosluzby vykonavali, nebo jim alespon pfihlizeli. Stranou
pozornosti badateli by nemély zistat ani dal$i prostory piccolominské rezidence v
Néchod¢. Inventarizaéni komise totiz zaznamenala také pfedméty v hospodatskych
traktech, stiibrnici a knihovn€. Zminovana pisemnost navic miiZze vyrazné¢ pomoci pifi

pokusu o rekonstrukci kazdodenniho Zivota na nachodském zamku ve sledovaném obdobi.

61



Seznam pouZzitych prament a literatury

Nevydané prameny:

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 16428 (inventar
Nachoda 1732).

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 166-185.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 6947.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 6940.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. €. 6943.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 28012-29729.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 13721-13767.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. €. 14366.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 14377.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 4203-4376.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny archiv Piccolomini, inv. ¢. 13756-13765.

Wiirttembergische Landesbibliothek Stuttgart, Sammlung Nicolai 7, fol. 51.

Vydané prameny a dobové tisky:

HOFFMANN, Jindtich Ondiej, Zrcadlo NaboZenstwj. To gest: Piwod, Splisob, PfjCina,
Smysl, Wyklad, a VZitek wssech Ceremonyj w Cyrkwi Katolické kazdoro¢né, y
kazdodenné Obycegnych, Némecky Brod 1642, 155-156.

NYVLT, Antonin David, Urbar-Buch der fiirstlichen Piccolominischen Herrschaft
Nachod, Nachod 1739.

PICCOLOMINI, Eneas Silvius, Historie ¢eska, Litvinov 2010.

POLISENSKY, Jossef (ed.), Documenta Bohemica Bellum Tricennale Illustrantia, Praha
1971.

SANDRART, Joachym von, Teutsche Academie der Bau-, Bild- und Mahlerey- Kiinste.
LebensLauf und Kunst-Werke des WolEdlen Gestrengen Herrn Joachimis von
Sandrart, Niirnberg 1675.

VLCKOVA, Véra (ed.), Jan Miiller, Pamétihodnosti panstvi Nachod a osudy tfedniki

spravujicich toto panstvi v poslednich 5 desetiletich, Liberec 2007.

62



Internetové zdroje

https://www.britannica.com/topic/Piccolomini-family navstiveno 17. 7. 2019 11:00

https://leporelo.info/bernard-vymarsky navstiveno 17. 7. 2019 11:00

Bibliografie:

ADAM, Adolf, Liturgicky rok. Historicky vyvoj a soucasna praxe, Praha 1998.

BALCAREK, Pavel, Ve viru tficetileté valky. Politikové, kondotiéti, rebelové a
muéednici v zemich Koruny ¢eské, Ceské Budgjovice 2011.

BARTUSEK, Antonin, Zamecka a $kolni divadla v ceskych zemich, Ceské Budé¢jovice
2010.

BASTECKA, Lydia — EBELOVA, Ivana (edd.), Nachod. Historie, kultura, lidé, Praha
2004 (= D¢jiny Ceskych mést).

BECUCCI, Alessandra, A Church and Castle. Centre and Periphery of the Empire in Duke
Ottavio Piccolomini’s Self-representation, Opera Historica 17,2016, s. 201-232.

BECUCKCI, Alessandra, A Merchant, a Secretary and a Captain: Cultural Go-Betweens in
Early Modern Europe, in: Veronika CAPSKA (ed.), Processes of Cultural
Exchange in Central Europe, 1200-1800, Opava 2014.

BECUCCI, Alessandra, Mario Balassi 1604-1667, Florence 2005.

BLAZICEK, Oldfich Jakub, F. V. Harovnik a rokokova nastropni freska v nachodském
zamku, Pamatky archeologické 43, 1948, s. 86.

BOHAC, Jaromir, Albrecht z Valdstejna a Cheb, Cheb 2005.

BOUZA, Erik, Zamek Nachod, Ceska Skalice 1972.

BRAMENKAMP, Hedwig, Krieg und Frieden in Harsdorffers ,,Frauenzimmer
Gesprichspielen” und bei den Niirnberger Friedensfeiern 1649 und 1650,
Miinchen 20092,

BUBEN, Milan, Encyklopedie heraldiky. Svétska a cirkevni titulatura a reélie, Praha 1999.

BUZEK, Vaclav — JAKUBEC, Ondrej — KRAL, Pavel, Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni
piibéh synovce poslednich RoZzmberk, Praha 2009.

BUZEK, Vaclav — KRAL, Pavel (edd.), Pamét’ urozenosti, Praha 2007.

63


https://www.britannica.com/topic/Piccolomini-family
https://leporelo.info/bernard-vymarsky

BUZEK, Vaclav — SMISEK, Rostislav (edd.), Habsburkové. Zemé& Koruny &eské ve
sttedoevropské monarchii (1526-1740), Praha 2017.

BUZEK, Vaclav (ed.), Zivot na dvorech barokni §lechty (1600-1750), Ceské Budgjovice
1996 (= Opera historica 5).

BUZEK, Vaclav, Domécnosti niz§i $lechty v piedbélohorskych Cechach (Pokus o
typologii), in: Lenka BOBKOVA (ed.), Zivot na $lechtickém sidle v 16. -18.
stoleti, Usti nad Labem 1992, s. 42- 64.

BUZEK, Vaclav, Niz§i $lechta v politickém systému a kultute predb&lohorskych Cech,
Praha 1996.

BUZEK, Véclav, Slechta raného novovéku v ¢eském d&jepisectvi devadesatych let, in:
Véclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném
novovéku, Ceské Bud&jovice 1999 (= Opera historica 7), s. 5-28.

BUZEK, Vaclav, Uvérové podnikani nizsi Slechty v predbélohorskych Cechach, Praha
1989.

CORETH, Anna, Pietas Austriaca. Fenomén rakouské barokni zboznosti, Praha 2013.

CUST, Edward, Lives of the Warriors of The Thirty Years” War. Warriors of the
Seventeenth Century, London 1865

CERNOUSEK, Tomas, Liturgicky prostor, Olomouc 1995.

CIZEK, Jan - SLAVIK, Jiii, Ran& novovéké opevnéni nachodského zamku. P¥ispévek k
poznani bastionovych fortifikaci naSich feudéalnich sidel, Castellologica
bohemica 4, 2000, s. 177-122.

CIZEK, Jan, Stavebni &innost mésta Nachoda ve 2. poloving 16. stoleti ve svétle
méstskych ucth, Stopami d€jin Nachodska 7, 2001, s. 19-26.

CIZEK, Jan, Vyznam méstskych Gétd pro poznani stavebnich d&jin mésta Nachoda v
letech 1550-1670, in: Jan ANDERLE (ed.), Déjiny staveb. Sbornik ptispévki z
konference D¢&jiny staveb, Plzen 2005, s. 113-115.

DIWALD, Helmut, Wallenstein, Miinchen-Esslingen 1969.

DULMEN, Richard van, Historicka antropologie. Vyvoj, problémy, tikoly, Praha 2002.

ELSTER, Otto, Die Piccolomini-Regimenter wihrend des 30jidhrigen Krieges besonders
das Kiirrasier-Regiment Alt-Piccolomini, Wien 1903.

ELSTER, Otto, Piccolomini Studien, Leipzig 1911.

64



FIDLER, Petr - KRESADLOVA, Lenka - PERUTKOVA, Jana - RUHE, Lilian -
SPACILOVA, Jana - VALES, Tomas, Promény zameckého aredlu v
Jaroméficich nad Rokytnou, Ceské Bud&jovice 2017.

FIDLER, Petr, Spanische Séle. Architekturtypologie oder Semiotik?, in: Wolfgang
KROMER (ed.), Spanien und Osterreich in der Renaissance, Innsbruck 1989, s.
157-173.

FRANCEK, Jindfich, Navzdory zavisti, Praha 2007.

FUKALA, Radek, Sen o odplaté. Dramata tficetileté valky, Praha 2005.

HENGERER, Mark, Kaiser Ferdinand III. (1608-1657). Eine Biographie, Wien-KoIn-
Weimar 2012.

HLINOMAZ, Milan, Historické antropologie jako pomocna véda historickd. Poznamky
k historické antropologii, in: Ivan Hlavacek (ed.), Pomocné védy historické a
jejich misto mezi historickymi obory, Praha 1996, s. 155-157.

HOJDA, Zdené&k, Rezidence &eské §lechty v baroku (nékolik tezi), in: Lenka BOBKOVA,
(ed.), Zivot na §lechtickém sidle v 16. - 18. stoleti, Usti nad Labem 1992, s. 161-
168.

HRASE, Jan Karel, Dé&jiny Nachoda 1620-1740, Nachod 1994.

HRASE, Jan Karel, D&jiny Nachoda I, Nachod 1895.

HRASE, Jan Karel, Priivodce Nachodem, Nachod 1893.

HRDLICKA, Josef — KRAL, Pavel — SMISEK, Rostislav (edd.), Symbolické jednani v
kultuie raného novovéku, Praha 2019.

HRUBES, Josef — HRUBESOVA, Eva, Prazské domy vypravéji... VI, Praha 2002.

HRUBY, Frantiek, Selské a panské inventaie v dob& piedbélohorské II, Inventate
zamecké, Cesky ¢asopis historicky 33, 1927, s. 263-306.

HUSA, Viclav, K dé€jindm nevolnického povstani roku 1775, Cesk}'/ lid 39, 1952, 243-
255.

JANACEK, Josef, Valdstejn a jeho doba, Praha 1978.

JANACEK, Josef, Valdstejnova pomsta, Praha 1992.

JEZEK, Pavel, Ottavio Piccolomini a rozlu§téni néastropni fresky Spanélského salu,
Revue Kroceje 1, 2006, €. 2, s. 4-11.

JIRASEK, Alois, Skal4ci, Praha 1875.

KALINA, Walter, Die Piccolominiserie des Pieter Snayers. Zwolf Schlachtengemélde im
Wiener Heeresgeschichtlichen Museum, in: Christian ORTNER (ed.), Viribus

65



Unitis. Jahresbericht 2005 des Heeresgeschichtlichen Museums, Wien 2006, s.
87-116.

KALISTA, Zdengk, Ceské baroko, Praha 1941.

KOCI, Josef, Boje venkovského lidu v obdobi Temna, Praha 1953.

KOLDINSKA, Marie, Uvodni slovo k seminafi Dé&jiny mentalit a jejich recepce v deském
prostedi, in: Antonin KOSTLAN (ed.), Seminafe a studie Vyzkumného centra
pro dé&jiny védy z let 2002-2003, Praha 2003, s. 215-217.

KOLLMANN, Josef, Valdstejn a evropska politika 1625-1630, Praha 1999.

KOLLMANN, Josef, Valdstejniiv konec. Historie 2. generalatu 1631-1634, Praha 2001.

KONECNY, Michal, Mé&stské domy moravské barokni §lechty a jejich interiéry, Brno v
minulosti a dnes 19, 2006, s. 101-117.

KOWALSKI, Jan Wierusz, Encyklopedie papezstvi, Praha 1994.

KROUPA, Jifi — JAKUBEC, Ondtej, Tel¢. Historické centrum, Praha 2013.

KROUPA, Jiii — HRADIL, Filip, Sternberk. Klaster feholnich lateranskych kanovnikd.
D&jiny — uméni — kultura, Sternberk 2009.

KROUPA, Jifi, Architektonicka reprezentace Lichtenstejni a DitrichStejnti: paralely
symbolickych forem, Casopis matice moravské 132, 2013, s. 27-41.

KROUPA, Jiti, DietrichStejnsky palac v Brn€ a Ludwig Sebastian Kaltner, Uméni 46,
1998, s. 522-547.

KROUPA, Jifi, Palac ve tvrzi. Umélecka uloha a zamecka architektura v raném novovéku,
Opuscula historiae artium. Studia minora Facultatis philosophicae Universitatis
Brunensis F 45, 2001, s. 13-37.

KUBA, Jiti, Rodinny archiv Piccolominii, in: Alena PAZDEROVA (ed.), Siena v Praze.
Dé&jiny, uméni, soucasnost, Praha 2000, s. 31-35.

KUBES, Jiti — MARESOVA, Marie — PANOCH, Pavel, Rodovd pamét a
"sebeptedstaveni" v podani KryStofa Vaclava z Nostic (1648-1712). Ptispevek
k reprezenta¢nim strategiim barokni slezské §lechty, in: Helena DANOVA — Jan
KLIPA — Lenka STOLAROVA, Slezsko - zemé Koruny ¢eské. Historie a kultura
1300-1740 (dil A), Praha 2008, s. 347-374.

KUBES, Jii{ a kol., V zastoupeni cisafe. Ceska a moravska aristokracie v habsburské
diplomacii 1640-1740, Praha 2018.

KUBES, Jifi, Naroéné dospivani urozenych. Kavalirské cesty ¢eské a rakouské $lechty

(1620-1750), Pelhtimov 2013.

66



KUBES, Jiti, Reprezentaéni funkce sidel vyssi §lechty z Eeskych zemi 1500-1740, Ceské
Budé¢jovice 2005 (disertacni prace).

KUBES, Jiti, Sidelni strategie kniZat z Lobkovic ve Vidni v raném novovéku (1621-1734),
Porta Bohemica 3, 2005, s. 86-119.

KUBES, Jiii (ed.),, Vys§i $lechta v &eskych zemich v obdobi baroka (1650-1750).
Biogramy vybranych Slechticti a edice typickych pramenti, Pardubice 2007.

KUTAKOVA, Eva a kol., Slovnik latinskych spisovatelt, Praha 1984.

LANCINGER, Lubos — SVOBODA, Ladislav, Zdmek Nachod. Stavebné historicky
prazkum, Pardubice 1996.

LEDVINKA, Viéclav, Uvér a zadluzeni feudalniho velkostatku v predbé&lohorskych
Cechach (Finanéni hospodafeni panti z Hradce 1560-1596), Praha 1985.

LOBKOWICZ, FrantiSek, Encyklopedie fadl a vyznamenani, Praha 1995.

LOBKOWICZ, Frantisek, Zlaté rouno v Cechéach, Heraldika a genealogie 24, 1991, ¢.4,
s. 181-280.

LUDVIK, Josef Myslimir, Pamatky hradu, mésta a panstvi Nachoda i vlastnikiv jeho,
Hradec Kralové 1857.

LUKASOVA, Eva, Zamecké interiéry. Pohledy do aristokratickych sidel od &ast
renesance do doby prvni poloviny 19. stoleti, Praha 2015.

LUKASOVA, Eva— OTAVSKA, Vendulka, Aristokraticky interiér doby baroka ve svétle
historickych inventafi, Praha 2015.

MACEK, Josef, Hrad a zamek (Studie historicko-sémanticka), Cesky ¢asopis historicky
90, 1992, s. 1-16.

MACHAT, Frantidek, Nabozenské poméry na Nachodsku v letech 1620-1660, Nachod
1903.

MARTINEK, Josef, Néchodsky zamek. Turistickd i vlastivédna ptirucka, Nachod 1935.

MATA, Petr, Svét ¢eské aristokracie (1500-1700), Praha 2004.

MICHL, Karel, Selské bouie na Hradecku, Hradec Kralové 1951.

MIKULEC, Jiti, NabozZensky Zivot a barokni zboznost v ¢eskych zemich, Praha 2013.

NEITMANN, Klaus, Was ist eine Residenz? Methodische Uberlegungen zur Erforschung
der spatmittelalterlichen Residenzbildung, in: Peter JOHANEK (ed.), Vortriage
und Forschungen zur Residenzfrage, Sigmaringen 1990, s. 11-43.

NESLADEK, Miloslav a kol., Turisticky privodce méstem Nachodem a okolim v
Jiraskové kraji, Nachod 1946.

67



NEUDERTOVA, Michaela, ,Item ve velkém fraucimfe pied lusthauzem se
nachazi...” (Pfispévek ke studiu inventdit pozdné renesancnich rezidenci v
severozapadnich Cechach), in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.),
Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku, Ceské Bud&jovice 1999 (=
Opera historica 7), s. 163-199.

NODL, Martin — TINKOVA, Daniela (edd.), Antropologické piistupy v historickém
badani, Praha 2007.

NOKKALA MILTOVA, Radka, Ve spolegenstvi bohti a hrdinti. Myty antického svéta v
Ceské a moravské nasténné malbé¢ Slechtickych venkovskych sidel v letech 1650-
1690, Praha 2016.

PALACKY, Frantisek, Dé&jiny narodu &eského v Cechach a v Moravé, Praha 1848-1872.

PANEK, Jaroslav, Stavovstvi v Cechach a na Moravé na prahu novovéku (30 tezi se
srovnavacim zietelem k Ri§i a Rakoustim), in: FrantiS§ek HYBL (ed.), Morava
na prahu nové doby, Praha 1995, s. 37-54.

PANEK, Jaroslav, Slechta v rané novovéké Evropé z pohledu &eského a evropského
badani, in: Vaclav BUZEK (ed.), Zivot na dvorech barokni §lechty (1600-1750),
Ceské Budgjovice 1996 (= Opera historica 5), s. 19-45.

PANOCH, Pavel, Renesan¢ni a rudolfinské emblémy na zamku v Novém M¢sté nad
Metuji, Svornik 9, 2011, s. 37-51.

PARNEMANN, Friedrich, Der Briefwechsel der Generale Gallas, Aldringen und
Piccolomini im Januar und Februar 1634, Berlin 1911.

PAZAUREK, Gustav Edmund, Schloss Nachod, Reichenberg 1905.

PAZDEROVA, Alena, Francesco Ottavio Piccolomini v archivnich dokumentech, in:
Alena PAZDEROVA (ed.), Siena V Praze. Dé¢jiny, uméni, soucasnost, Praha
2000, s. 26-30.

PEKAR, Josef, Valdstejn 1630-1634. Dé&jiny valdstejnského spiknuti, Praha 1934,

PETRAN, Josef (ed.), D&jiny hmotné kultury II. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do
18. stoleti, Praha 1997.

PETRAN, Josef, Staroméstska exekuce, Praha 1971.

PLEVA, Martin, Hmotna kultura moravské barokni Slechty ve svétle pozlstalostnich
inventard, Acta Musei Moraviae, Scientiae sociales 85, 2000, s. 131-155.

POLISENSKY, Josef, Ticetileta valka a evropska krize 17. stoleti, Praha 1970.

POLISENSKY, Josef, Valdstejn. Ani cisaf, ani kral, Praha 2001.

68



PRCHAL, Vitézslav, SpoleCenstvo hrdini. Valka a reprezentacni strategie
¢eskomoravské aristokracie 1550-1750, Praha 2015.

PROSTREDNIKOVA, Vendula, Studie o malifskych realizacich Fabiina Véclava
Harovnika, Olomouc 2017 (diplomova prace).

RAKOVA, Svatava, Pobé&lohorské Temno v ¢eské historiografii 90. let: pokus o sondu
do promén historického védomi, Cesky asopis historicky 99, 2001, s. 569-588.

RATAJ, Tomas, Osemetné d¢jiny mentalit, Kud¢j 5, 2003, €. 1, s. 100-102.

REBITSCH, Robert, Valdstejn. Zivotopis mocnate, Ceské Budgjovice 2014.

RICHTER, Heinrich, Die Piccolomini, Berlin 1874.

ROUBIK, Frantiek, P¥ispévek k d&jindm nachodského archivu Octavia Piccolominiho,
in: Ladislav KLICMAN (ed.), Sbornik archivu ministerstva vnitra republiky
Ceskoslovenské II, Praha 1929, s. 152-159.

ROYT, Jan, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

RULISEK, Hynek, Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiestanské ikonografie, Hluboka
nad Vltavou 2005.

SADLO, Vaclav — BASTECKA, Lydia, Velka encyklopedie osobnosti Nachoda. 600

ey

medailont jiz nezijicich osobnosti se vztahem k Nachodu ze vSech oblasti Zivota,
Néchod 2015.

SEDLACEK, August, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi &eského V, Praha 1887.

SEEGER, Ulrike, Dekorationsentwiirfe von Carlo Lurago fiir Schloss Nachod unter Fiirst
Ottavio Piccolomini, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 70, 2007, s. 89-112.

SCHUTZ, Karl, Die Sammlung Erzherzog Leopold Wilhelms, in: Klaus BUSSMANN —
Heinz SCHILLING (edd.), 1648. Krieg und Frieden in Europa II, Miinster—
Osnabriick 1998, s. 181-190.

SLAVIK, Jifi, Velka v&z zamku ¢p. 1282. Aktualizace stavebné historického prizkumu
zamku, Josefov 2013.

SMISEK, Rostislav, Barokni $lechta v ¢eské historiografii posledniho desetileti, Opera
historica 19, 2018, ¢. 2, s. 217-243.

SOUCEK, Martin — TAZKY, Petr — SVOBODOVA, Ilona, Zamek Nachod, Nymburk
2019.

SOUKUP, Véclav, Piehled antropologickych teorii kultury, Praha 2000.

STOLBERG-WERNIGERODE, Otto zu (ed.), Neue Deutsche Biographie XX, Berlin
2001.

69



STOLLBERG-RILINGER, Barbara — NEU, Tim — BRAUNER, Christina, Alles nur
symbolisch? Bilanz und Perspektiven der Erforschung symbolischer
Kommunikation, Kéln-Weimar-Wien 2013.

SUCHY, Jaroslav — JAROMERSKY, Karel, Nachod, Hradec Kralové 1976.

SIDLOVSKY, Evermod, Svét liturgie. Slovnik zakladni cirkevni terminologie, Praha
1991.

SIMUNEK, Robert, Reprezentace &eské sttedovéké §lechty, Praha 2013.

SVANDA, Richard, Stiipky z méné znamé nachodské historie, Nachod 2018.

VAKULOVA, Marie, Zamecké kaple Nanebevzeti Panny Marie. Prozatimni doplngk k
privodcovskému textu v ramci prechodného zpfistupnéni kaple vefejnosti,
Néchod 2003.

VLCKOVA, Véra (ed.), Pamétihodnosti panstvi Nachod a osudy tfednik® spravujicich
toto panstvi v poslednich 5 desetiletich, Liberec 2007.

VORLICKY, Antonin, Ze Zivota Antonina Nyvlta-Rychetského, viidce selského povstani
roku 1775, Cesky lid 41, 1954.

WACHSMANOVA, Viktorie a kol., Nachod. Statni zamek a pamatky v okoli, Praha 1964.

WEYHE-EIMKE, Arnold von, Octavio Piccolomini als Herzog von Amalfi, Ritter des
goldenen Vliesses, deutscher Reichsfiirst und Gemahl der Prinzessin Maria
Benigna Franziska von Sachsen-Lauenburg, Pilsen 1871.

WEYHE-EIMKE, Arnold von, Wegweiser durch das Schloss Nachod, Neustadt an der
Mettau 1897.

WIRTH, Zdenék (ed.), Soupis pamatek historickych a uméleckych v Kralovstvi ceském
od pravéku az do pocatku 19. stoleti. Politicky okres nachodsky, Praha 1910.

WOLTZ, Jiirgen, Der kaiserliche Feldmarschall Ottavio Piccolomini — ein Lebensbild aus
der Zeit des Dreilligjdhrigen Krieges, in: Josef Johannes SCHMID (ed.), In
memoriam Hans Schmid. Eine Gedichtnisschrift seines Schiilerkreises II,
Herzberg 2000, s. 93-145.

ZALIS, Milan, Tii sta let od zahajeni stavby zamku v Ratiboticich: 1702-2002, Rodnym
krajem. Vlastivédny sbornik kraje Aloise Jiraska, BoZeny Némcové a bratii
Capki 26, 2003, s. 9-11.

ZAMAROVSKY, Vojtéch, Bohové a hrdinové antickych baji, Praha 1996.

ZAVORKOVA, Marie, Fabian Vaclav Harovnik, Pamatky archeologicke 38, 1932, s. 62-
69.

70



ZENGER, Zdené&k, Ceska heraldika, Praha 1978.

ZDARSKY, Milan, Rodova galerie Piccolominiti na zamku v Nachodg, Ceské pamatky
10, 1999, ¢. 1, s. 5-7.

ZUPANIC, Jan, Encyklopedie kniZecich rodt zemi Koruny &eské, Praha 2001.

71



Seznam obrazovych priloh v textu

1. ZjednodusSené schema nachodské vétve rodu Piccolomini. Pfevzato z Josef
Myslimir LUDVIK, Pamdtky hradu, mésta a panstvi Nachoda i viastnikitv
jeho, Hradec Kralové 1857, s. 187.

2. Navrh na podobu salu od Carla Luraga. Pievzato z Ulrike SEEGER,
Dekorationsentwiirfe von Carlo Lurago fiir Schloss Ndachod unter Fiirst
Ottavio Piccolomini, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 70, 2007, s. 91.

3. Rozmérna olejomalba, zachycujici bitvu u Thionville v roce 1639. Foto
Narodni pamatkovy ustav.

4. Medailonek umistény nad portrétem Ottavia Piccolominiho po vitézné bitvé u
Rezna. Foto autor.

5. Medailonek s insignii Radu zlatého rouna. Foto autor.

6. Detail nastropni fresky, ktery zachycuje alegorické postavy se svymi atributy.
Foto autor.

7. Detail nastropni fresky, ktery zachycuje ctnosti s jejich atributy. Foto autor.

8. Detail nastropni fresky, ktery vlevo zachycuje alegorii diplomatického a
valecného uméni. Foto autor.

9. Nasténné fresky s motivem rodovych erbii. Foto autor.Nasténnéd freska s
vyobrazenim narozeni JeziSe Krista. Foto autor.

10. Detail fresky zachycujici smrt Panny Marie. Foto autor.

11. Fresky na pilastrech v zamecké kapli. Foto autor.

72



Obrazové prilohy

8.
9.

Spanélsky sal na zamku v Nachodg. Foto Narodni pamatkovy ustav.
Sandrartiv obraz, ktery zachycuje banket v Norimberku. Ottavio
Piccolomini sedi v Cele stolu. Foto Narodni pamatkovy tstav.

Detail obrazu zachycujiciho Ottavia Piccolominiho po bitvé u Rezna. Vlevo
jeho poboc¢nik Hans Ranft z Wiesenthalu. Andilci pfinaseji nachodskému
panovi vénec vitézstvi. Nechybi ani marSalska hiil, ktera poukazuje na
vojenskou kariéru italského Slechtice. Foto Narodni pamatkovy ustav.
Pudorys prvniho patra nachodského zdmku. Vpravo dole naznacen velky sal
v dobé& Ottavia Piccolominiho, ktery je v zdmeckém inventaii z roku 1732
oznaden jako pata mistnost. Dnesni Spanélsky sal inventarizatni komise
oznacila jako Sestou mistnost. Foto pifevzato z Ulrike SEEGER,
Dekorationsentwiirfe von Carlo Lurago fiir Schloss Nachod unter Fiirst
Ottavio Piccolomini, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 70, 2007, s. 96.
Medailonky ve Spanélském sale. Vlevo zachyceni insignii Radu svatého
Stépana z Pisy; uprostfed roh hojnosti; vpravo listina s nachodskym
zamkem. Foto autor.

Nastropni freska ve Spanélském sale v Nachodé. Foto autor.

Pohled do zamecké kaple na poc¢atku 20. stoleti. Foto pfevzato od Zden¢k
WIRTH (ed.), Soupis pamatek historickych a uméleckych v Kralovstvi
Ceském od praveéku az do pocatku 19. stoleti. Politicky okres ndchodsky,
Praha 1910, s. 104.

Cirkevni roucho s piccolominskym znakem. Foto autor.

Josefilv sen — freska v kapli. Foto autor.

10. Panna Marie stoupa do chramu ke svatému Zachariasi. Foto autor.

11. Centralni nastropni freska v kapli. Foto autor.

12. Nasténna freska v kapli zachycujici narozeni JeziSe Krista. Foto autor.

13. Detail ze zameckého inventaie z roku 1732. Foto autor.

73



7 a3
MR RSN

LSt

S A IR

L TS a N UL 8 U 0 Nt L2 A A0 a8 il Aent 2 U 2 Db By Db S D) 8 3 $ Tr s Bk BN s RRS QR

2. Sandrartiiv obraz, ktery zachycuje banket v Norimberku. Ottavio Piccolomini sedi v
Cele stolu, coz jen podtrhuje jeho spolecenské postaveni
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vitézstvi. Nechybi ani marsdlskd hiil, kterd  jako patd mistnost. Dnesni Spanélsky sdl
poukazuje na vojenskou kariéru italského ~ inventarizacni komise oznacila jako Sestou
Slechtice mistnost

L W RS
5. Medailonky ve Spanélském sdle. Vlevo zachyceni insignii Radu svatého Stépana z
Pisy; uprostred roh hojnosti; vpravo listina s nachodskym zamkem
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6. Ndstropni freska velgpanélském sdle v Ndchodé
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8. Rodovd symbolika se promitala také do
20. stoleti predmeétii a textilii, které se v kapli bézné

7. Pohled do zdmcé kaple na

pouzivaly. To doklddd detail cirkevniho
roucha s motivem piccolominského erbu

10. Panna Marie stoupd do chramu ke
svatému ZacharidSovi

9. Josefiiv sen.
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11. Centrdlni ndstropni freska zdmecké kaple zachycujici nanebevzeti Panny Marie

12. Ndsténnd freska v kapli zachycujici narozeni JeZise Krista
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13. Ukdzka z nejstarsiho zndmého zdmeckého inventdre z roku 1732
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