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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 38 stranek. odpovidajici

Aktualnost tématu: | I I I I

Vyty&ent cile prace: I I | | |

Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I

Celkova odborna iroven textu: I | | | |

Celkova formalni Giprava textu: I | I I I

Prezentace vlastniho nazoru: I | | | I

Pouzita literatura: 27 tituld. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 1 vhodné pro dopInéni textu

Vyuzitelnost pro praxi: | | | | |

Autorka si ke zpracovani zvolila zajimavé a ne tolik obvyklé téma. Cil prace je formulované spiSe aplikacné,
nicméné je ziejmé, co je zdmérem diplomantky. Po odborné strance vykazujete text nedostatky jednak v
obsahoveé strukture, ale zejména v ramci zpracovani empirické casti prace, coz uvadim dale. Po formalni strance
je prace v zasad¢ v poradku.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

3
Kvalita zpracovani teoretické casti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

3
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Zejména druha kapitola poskytuje dobry zaklad pro ¢ast empirickou. Ke zvazeni je, zda je, s ohledem na stézejni
téma préace, nezbytné v ramci kapitoly 1 popisovat historii pfedskolniho vzdélavani, kdy cirkevnim MS se v
podstate vénuje pouze posledni odstavec. Jako nadbytecné shledavam také zdvojovani statistickych informaci v
ramci teoretické Casti (str. 16), kdy tabulka i graf ukazuji ta sama data. Nasledné stru¢né popisy jednotlivych
cirkvi chapu jako vhled do problematiky, byt bych si umél predstavit vétsi obsahovou provazanost s predskolnim
vzdélavanim.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
2

Stanoveni cile vyzkumu: I I I I I
2

Volba vyzkumnych metod: I I I I I
95

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: [

4
Analyza a interpretace dat: I I I I |
2

Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
4

Shrnuti zjisténi: I I I | |
4

Diskuse vysledkd: I I | | |
4

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I I I

Cil vyzkumného Setfeni je formulovan opét ponekud obecné. Popis metody sbéru dat by bylo vhodnéjsi vice
aplikovat na realizované Setieni, poné¢kud obecné je popsana také volba vyzkumného souboru. Autorka nasledn¢
uvadi, ze zvolila kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho pfistupu (s.22). Z mého pohledu vSak stazeni dat z
Rejsttiku skol nelze povazovat za vyzkum, proto by bylo vhodnéjsi, kdyby byvala autorka pracovala pouze s
kvalitativnim designem. Samotné analyza dat je nejasna, bohuZzel, plisobi spiSe jako popis situace nez jako
odbornd prace se zjisténymi udaji. Shruti zjisténi je povrchni, diskuse (taktéz velmi stru¢nd) je zpracovana jako
porovnani s vysledky jedné bakalaiské prace.




Zavérecné zhodnoceni prace
Shrnuti:
Autorka si zvolila zajimavé a piinosné téma. Diky ne tplné jasnému teoretickému ukotveni a také s ohledem na
znacné metodologické prohiesky vSak zistal jeho potencial nenaplnén. Pies vyse uvedené doporucuji preloZzenou
praci k obhajobé.
Dalsi naméty k obhajobé:
Pii obhajobé reagujte na naméty z posudku.
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