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Anotace

CERNOHUB, David. Fundamentdlni filozofické otdzky z pohledu
experimentalni filozofie. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec

Kralové, 2023, 48 s. Bakalatska prace.

Tato bakalarska prace se zabyva fundamentalnimi otazkami filozofie z
pohledu Experimentalni filozofie. V praci se snazime zjistit, zda a popfipad¢ jak,
muze experimentalni filozofie pomoci pfi objasfiovani pojmu "smysl Zivota" a
"Stastny zivot". V této bakalarské praci jsou popsany projekty, kterymi se
experimentalni filozofie zaobira a také je kladen diraz na metody a prostiedky,
které v ramci svych vyzkumi pouziva. Dale jsou tyto metody a prostiedky

preneseny na problematiku, kterou se v praci zaobirame.
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Annotation

CERNOHUB, David. Fundamental Philosophical questions from the
perspectice of experimental philosophy. Hradec Kralové: Faculty of philosophy,
University Hradec Kralové, 2023, 48 p. Bechelor thesis.

This bachelor thesis deals with fundamental questions of philosophy from
the perspective of Experimental Philosophy. In this thesis we try to find out
whether, and if so how, Experimental Philosophy can help in clarifying the notions
of "meaning of life" and "happy life". This thesis describes the projects that
Experimental Philosophy is engaged in and also focuses on the methods and
resources it uses in its research. Furthermore, these methods and means are

transferred to the issues addressed in the thesis.
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Uvod

Zacatek této prace je zaméfen na rozpor mezi klasickou a
experimentalni filozofii. Jako kritiky experimentalni filozofie jsme zde
vybrali nékolik autorti jako naptiklad Hermanna Cappelena a Anttina
Kauppinena, ktefi oba tvrdi, ze experimentélni filozofie je zbytecny smeér,
ktery nema pro filozofii jako takovou viibec zadné vyuziti a povazuji ji za
ztratu Casu. Tento nazor maji pfevazné proto, protoze podle nich se
v experimentalni filozofii zkouma pievazné intuice béznych lidi (ne-
filozofli), a podle nich je tato intuice nepotiebna a nespolehliva v feseni
filozofickych problému. Déle také nckteii filozofové tikaji, ze je velmi
obtizné definovat mezi intuitivnimi a reflektivnimi usudky, a tim padem je

tézke posoudit, zda byla odpovéd’ v experimentu intuitivni ¢i nikoliv.

Na druhou stranu experimentalni filozofové jako jsou napiiklad
Joshua Knobe nebo Shaun Nichols tikaji, ze zkoumani intuice ne-filozoft je
pro filozofii prospésné, a naopak se striktné strani mySlenkovym
experimentiim, které se bézné pouzivaji v klasické filozofii. Experimentéalni
filozofové proto maji hned nékolik ditvodu, jako napriklad, ze myslenkové
experimenty jsou mnohdy ovlivnény negativnimi faktory, v ramci, kterych

pak experiment nesleduje skutec¢nost.

Dale tato prace, poukazuje na odvétvi, kterymi se experimentalni
filozofové zabyvaji, jako naptiklad je napiiklad negative program, svobodna
viule a moralni odpovédnost, dopad moralniho usudku nebo napiiklad
epistemologie. Déle je zde kladen diiraz na prostredky, které pi1 své praci
experimentalni filozofie pouzivaji. Tato ¢ast je nedilnou soucasti této prace,
nebot’ cilem této studie je zjistit, zda a jak miize experimentalni filozofie
pomoci v objasfiovani pojmi ,,smysl zivota“ a ,,St’astny zivot®, tak aby byly
mozné vysledky filozoficky relevantni.

Na konci této prace je uveden mozny experiment, ktery je

strukturovan podle metodologie, kterou experimentalni filozofové pouzivaji.

Nasledné¢ jsou zde podany tif1 duvody, pro¢ takovéto experimenty



experimentalnich filozofii nemohou byt v objasiiovani jiz zminénych pojmu
filozoficky relevantni. Mezi tyto divody patii problematika intuice ve
filozofii, problematika prostiedki experimentalni filozofie a v posledni fad¢
problematika obhajoby reflexivnich tisudk. Tyto tfi divody nam ukazuji, ze
experimenty v oblasti zminénych pojmti mohou byt maximalné sociologicky
a psychologicky relevantni. Experimentalni filozofie nam v této oblasti miize
maximalné podat mozné mezigeneracni nebo mezikulturni rozdily, a to, jak

je na zminéné pojmy nahlizeno.

Vysledkem této prace je tvrzeni, ze experimentalni filozofie nemuze

pomoci pii objasiiovani poymu ,,smysl zivota™ a ,,St’astny zivot®.



Predstaveni experimentalni filozofie

Na zacatku tohoto tisicileti vzniklo nové odvétvi filozofie, které ma
ve svém znaku hofici kieslo. Toto odvétvi se jmenuje experimentalni
filozofie. Dale v této praci pro ni budeme pouzivat zkratku Ex-phil. Pocatek
Ex-phil se datuje kolem roku 2000. Eru Ex-phil podle nékterych filozofii jako
je napiiklad Horvath nebo Grundmann odstartoval clanek Jonathana
Weinberga, Stephena Stiche a Shauna Nicholse, ktery nese nazev
Normativity and Epistemic Intuitions. V tomto ¢lanku jeho autoti zkoumali
pomoci vyzkumu epistémické intuice laikia (ne-filozofli). Poté, co byl vydan
tento prikopnicky ¢lanek nasledoval obrovsky narust filozofickych praci

v ramci Ex-phil.!

Experimentalni filozofové se zaobiraji Sirokou Skéalou projektu.
Nékteré projekty vyuzivaji experimentalni dikazy na podporu takzvaného
,hegative program®, ktery zpochybniuje tradicn€jSi metody analytické
filozofie. Dalsi projekty vyuzivaji experimentalni data na podporu
pozitivnich tvrzeni o tradi¢nich otazkach a jiné zkoumaji otazky o tom, jak
lidé bézn€ mysli, citi a také nakolik je moc dulezité se t€mito otdzkami

zaobirat a jak jsou diilezité sami o sob¢.

Dale se Ex-phil zaobira napiiklad svobodnou vili a morélni
zodpovédnosti. V tomto odvétvi zkoumaji experimentalni filozofové intuici
ne-filozofl a jejich mysleni spojené s timto tématem.

Dalsimi projekty, kterymi se experimentalni filozofové zabyvaji jsou
filozofické otazky spojené s epistemologii. Nebo také zkoumaji odpovédi na

otazky ne-filozofii v ramci dopadu moralniho usudku.

V této kapitole jsme lehce nastinili, co je to Ex-phil a ¢im se zaobira.

Mezi jeji hlavni projekty patii negative program, dopad moralniho usudku,

'HORVATH, J., & GRUNDMANN, T. 2010. Introduction: Experimental Philosophy
and lts Critics, Part 1 and 2 [online]. Philosophical Psychology. 2010, vol. 23, no.
3, 5. 283-292.



svobodna viile a moralni zodpovédnost nebo epistemologie. Podrobny popis
téchto projekti je rozebran v dalSich kapitolach.

V nasledujicich dvou kapitolach je dilezité vymezeni dvou pojmd,
kterymi se v této praci zaobirame. Jsou to pojmy ,,smysl Zivota“ a ,,St’astny
zivot®. V téchto dvou kapitolach je podrobny popis toho, jak s t€émito dvéma

pojmy v této studii pracujeme.



Vymezeni pojmu ,,smyslu Zivota*

Na zacatku této prace je velice dilezité si vymezit dva hlavni pojmy,
kterymi se v rdmci Ex-phil zabyvame. Prvni z nich je ,,smysl Zivota“. V této
préaci se nezaméiujeme na to, jestli Ex-phil dokaze néjakym zpiisobem nayjit

smysl zivota. Toto biimé spiSe pfenechame romanopisctim nebo basnikim.

V této praci nas zajima, zda Ex-phil dokédze svymi metodami a
vyzkumy pomoci pii chapani tohoto pojmu. Tzn. Mozné ustaleni tohoto
pojmu. Nebot’ pod pojmem ,,smysl Zivota®“ si clovék muze predstavit nékolik

definic ¢i otazek.



Vymezeni pojmu ,,St’astny Zivot*

V minul¢ kapitole jsme si ukazali, jakym zpiisobem pracujeme v této
praci s pojmem ,,smysl zivota“. V této kapitole vymezujeme druhy pojem a
tim je ,,Stastny zivot,

V této studuji se pojmem ,,St’astny zivot™ zaobirame z hlediska toho,
zda Ex-phil miize néjakym zpiisobem pomoci pii objasfiovani tohoto pojmu.
V pozdégjsich kapitolach je ukédzano, zda Ex-phil ma prostiedky k tomu, aby
nam tento pojem ustalila. Poptipad¢, zda jsou prostiedky experimentalnich

filozofi a jejich mozné vysledky filozoficky relevantni ¢i ne.



Kritika experimentalnich filozofii na klasickou filozofii

V minulych dvou kapitolach jsme si vymezili, jaky zpisobem v této
studii pracujeme s pojmy ,.smysl zZivota® a Stastny zivot“. V nasledujici
kapitole si zde ukazeme kritiku experimentalnich filozofii na klasické
filozofy a jejich metody. Tato pasaz je dilezita, nebot’ tato vymezeni viici

klasicke filozofii jsou jeden z divodi, pro¢ experimentalni filozofie vznikla.

Ex-phil se diskrétné¢ vymezuje vici zavérim ziskanych skrze cisté
apriorni poznani, a to prevazné¢ kviili myslenkovym experimenttim, které jsou
podle Ex-phil mnohdy zavadé¢jici. Experimentalni filozofové maji hned
nékolik vyhrad vii¢i myslenkovym experimentiim, které jsou naprosto bézné

v klasické filozofii.? Ted’ si zde piedstavime tii z nich:

1. Soudy, ke kterym se dojde v ramci mysSlenkovych experimentti, jsou
velmi casto ovlivnény mnoha negativnimi faktory a nesleduji
skute¢nost.?

2. Kdyz je usudek, ke kterému se doSlo vramci mySlenkového
experimentu vyrazné ovlivnén faktory, vii¢i kterym se experiment
neda pievést do skute¢nosti tento rozsudek neni spolehlivy.*

3. Soudy, ke kterym se doSlo vramci myslenkového experimentu

mnohdy neposkytuji opravnéni k prevzeti jejich obsahu.’

Tyto tfi body, které jsme zde uvedli, bychom chtéli dale podpofit
jednim z né€kolika prikladii z praxe experimentélnich filozoft, ktefi v rdmci

svého experimentu naprosto vyvratili doymy klasickych filozofi.

Ukazeme si to na vyzkumu, ,, ought implies can“. Tento vyzkum byl
publikovan tymem vyzkumnikti z Duke v Casopise Cognition. V tomto
vyzkumu experimentalni filozofové zkoumali, zda existuje n¢jaky koncepcni

vyznam toho, co by nékdo udélat ,,mél“ k tomu ,,co ud€lat umi“, a také jak

2 KNOBE, Joshua a Shaun NICHOLS. Experimental Philosophy. Standford Encyclopedia
of Philosophy [online]. Standford University, 2017 [cit. 2023-02-08] dostupné z:
https://plato.standford.edu/entries/experimental-philosophy/
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jsou tyto pojmy bézné chapany. Experimentalni filozofové z Duke toto
zkoumali na prikladu s agentem. Podle nich, jestlize ,,mél* analyticky nebo
koncep¢éné implikuje ,,maze“, jak vétsina klasickych filozofi predpoklada,
pak by lidé méli popfit, ze by agent m¢l udélat néco, co agent udélat nemiize.
Ovsem néktera empirické data vSak poskytuji divod byt k takovému vztahu
skepticky mezi ,,m¢l by a ,mize” v moralnim usudku. Konkrétni data
z vysledki toho experimentu ukazuji, Ze u€astnici st mysli, ze agent by m¢l
délat néco, co délat nemtize. Udastnici davaji spise agentovi vinu za jeho
neschopnost, nez aby k nému méli porozuméni. Zde ovSem nastava otazka,
zda to, Ze vétSina ucastnikd vyzkumu, kteii se filozofii nezabyvaji, m¢lo jiny
nazor na ten samy problém nez nékteii filozofové, je mozné brat za
filozoficky relevantni €1 nikoliv. Knobe a Nichols uvadi, ze v takovychto
piipadech by filozof za zadnych okolnosti nem¢l ménit sviij nazor na danou
problematiku jen na zaklad¢ toho, ze byl piehlasovan vétSinou. Podle
Knobeho a Nicholse tato data slouzi pouze k tomu, aby se ukézalo, ze nékteti
lidé vidi stejny problém z jiné perspektivy a tim dat filozofovi, ktery se timto
problémem zabyva §irsi rozhled v polemice s timto problémem.¢

V této kapitole jsme si ukéazali hlavni divod, kvili kterému

experimentalni filozofové kritizuji metody klasickych filozofti. V nasleduyici

kapitole ukazujeme kritiku klasickych filozofti na Ex-phil.

6 Tamtéz



Kritika Kklasickych filozofii na experimentalni filozofii

V minulé kapitole jsme ukazali kritiku experimentalnich filozofd na
klasickou filozofii (filozofii z kiesla). Kritika experimentalnich filozofd na
filozofii z kiesla se tyka vyhradn€ vymezeni se vii¢i zavérim ziskanych Cisté
apriornim poznanim. V nasledujici kapitole ukazujeme kritiku klasickych
filozofli na praci experimentalnich filozofi. Tuto kapitolu povazujeme za
dilezitou, nebot’ nasim cilem této prace je zjistit, zda Ex-phil ma prostredky
na to, aby pomohla s ujasiiovanim pojmi ,,smysl zZivota®“ a stastny zivot™ a
tak¢ zda se vubec prosttedky Ex-phil, daji povazovat za filozoficky

relevantni.

Jako hlavni kritiky Ex-phil jsme v této praci vybrali Kauppinena,
Hermana, Ludwiga a Deustche. VSichni tito kritici Ex-phil tvrdi, ze tento
smér nikterak nepomaha filozofii jako takové a také se domnivaji, ze Ex-phil

nemuze prispét k feSeni hlavnich otazek, které si klade ,,analyticky projekt.’

Tito kritici se vii€1 Ex-phil nejvice vymezuji vii¢i zkoumani intuice
ne-filozofi, na kterou se vtomto sméru klade pomémé velky duraz.
Napiiklad Max Deutsch si mysli, Ze Ex-phil je dobra jen pro studium
piesvédCeni lidi, ale nemiize nijak prispét k feSeni Cisté¢ filozofickych
problém1.® Deutsch a dalsi, ktefi tuto jeho kritiku podporuji, jako napiiklad
Kauppinen nebo Ludwig, vidi ve zkoumani intuice ne-filozofi problém
v tom, Ze podle nich nejsou empiricka data, kterd se ziskala v ramci téchto
zkoumani pro filozofii relevantni. Jednim z hlavnich dtvodd, pro¢ si toto
mysli je ,obhajoba reflexivnich soudi“.® Podle Ludwiga nemuzeme
ocekavat, ze za kazdych okolnosti, kdy jsme vyzvani vynést néjaky soud,
mame dostateCnou reflexi na to, aby nae odpovéd’ byla relevantni. '°

Kauppinen tvrdi, ze jediné filozoficky relevantni soudy, jsou ty, které jsou

7 HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.20

8 Tamtéz,

® HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.18
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ziskany participativni metodou. On sam tuto metodu nazyva ,,dialog a
reflexe”. Tato metoda vypada tak, ze vyzkumnik prochazi s ucastnikem
vyzkumu jeho jednotlivé odpovédi a pta se ho na to, jak rozumél otazkam,
které¢ mu byly polozeny, a pro¢ na n¢ odpovedéel pravé tak nebo tak. Také
vyzkumnik ukazuje na podobné piipady v ramci polozenych otazek, aby
piedesel pojmove zaméné a pripadnému chybnému porozumeéni otazek, které
byly subjektu polozeny. OvSem podle Kauppinena ten, kdo pouziva tuto
participativni metodu, jiz ned€la Ex-phil, ale pouziva klasickou sokratovskou
metodu. Z tohoto Kauppinen vyvozuje, ze experimentalni filozofové nemaji
prostiedky na to, aby se dostali k filozoficky zajimavym a relevantnim
soudiim, a proto fika, ze experimentalni filozofové musi uznat svou porazku

a musi se navratit zpét do , kiesla“.!!

Jako ptiklad §patného vyzkumu, ktery nepozival participativni metodu
jsou udaje, které udaval Chituc. Jeho vysledky jsou filozoficky irelevantni,
nebot’ u respondentt, ktefi se zcastnili jeho vyzkumu doslo k pojmové
zaméné.'? Chituctiv vyzkum se zakladal na premise ,,Ought* implies ,,Can®,
kterou chtél empiricky vyvratit. Tuto premisu s1 mizeme ukazat na prikladu,
kterou Chituc ve svém vyzkumu pouzil a totiz, Ze ,,Pro libovolného agenta J

a akt K plati, ze pokud by J mél udélat K, pak J mize udélat K.«!3
V Chitucovée vyzkumu, bylo hned n¢kolik problémii:

1. Respondenti me¢li odpovidat jen ,,pravda® ,nepravda“, coz je u
takovychto slozitych otazek pro ne-filozofa dosti nedostacujici,
nebot” v otazkach hraje nckolik proménnych, které nejsou
v kazdém priipad¢ stejné a na otazky nejde odpovidat jen ,,pravda“

,hepravda“.'4

I HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.23

12 HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.19

13 Chituc str.1

4 HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
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2. Respondentim nebyly tadné¢ vysvétlené pojmy, které se ve
vyzkumnych otazkach a ptikladech pouzivaly.!'®

3. Po ukonceni vyzkumného procesu nebyla udélana s respondentem
zpétna vazba. Respondenti nebyli tazani, zda vSemu ve vyzkumu

spravné rozuméli a pro¢ vybrali opovéd’ jakou vybrali.'6

Kvili témto davodim, stithl Chituciv vyzkum velkou negativni
kritiku napiiklad od Michaela Hannona!” a Chitucovy vysledky a zavéry

v jeho vyzkumu jsou brany jako irelevantni.

Dalsim divodem, kvtli kterému naptiklad Ludwig kritizuje Ex-phil je
to, ze je velmi obtizné definovat rozdil mezi intuitivnimi a reflexivnimi
usudky, tak aby je bylo mozné méfit, zaznamenavat nebo je kvantitativné
vyjadiit. Ludwig tika, Ze to, zda budou reflexivni tsudky relevantni ¢i nikoliv
bude do znacné miry zaviset na tom, jak budou reflexe a intuice

charakterizovany.'®

V této kapitole jsme si ukézali kritiku klasickych filozofii na Ex-phil.
Hlavnim divodem jejich kritiky je to, ze Ex-phil klade velky diiraz na intuici
ne-filozofi, kterou ale klasi¢ti filozofové nepovazuji za relevantni.
V nésledujici kapitole ukazujeme, ¢im se Ex-phil zabyva a jaké k tomu

poziva prostiedky.

5 Tamtéz,
16 Tamiéz
7 Tamtéz
8 Tamtéz
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Cim se zabyva Experimentalni filozofie?

V minulych dvou kapitolach jsme ukazali kritiku experimentalnich
filozofi na klasickou filozofii a kritiku klasickych filozofi na praci
experimentalnich filozof. V nasem spole¢ném badéani o tom, zda Ex-phil
muze pomoci v lepSim porozuméni pojmu jako jsou ,,smysl zivota“ nebo
Stastny zivot® je velice dillezité si ukazat, jakymi projekty se Ex-phil zaobira,
a jestli ma vubec prostiedky k tomu, aby nam pomohla pii feSeni téchto

problému.

Proto v nasledujicich kapitolach podrobnéji nastinim jednotliva
témata a projekty jimiz se experimentalni filozofové zaobiraji. Nejlepsim
zpusobem, jak toto nastinit, je ukazat si Sest hlavnich projektd, kterymi se
Ex-phil v dneSni dobé zabyva. Tyto projekty jsou: negativni program,
svobodna wvile, dopad moralniho usudku, epistemologie, konceptualni

analyza a mezikulturni rozdily v intuicich.
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»Negative program*

Joshua Knobe a Shaun Nichols uvadi ptiklad, kdy se v Theaetetu
Sokrates pta, co je to poznani? Nasledn¢ se podle Knobeho a Nicholse
uvedou n¢jaké hypotézy, jako napiiklad: poznani je pravdivé presvédceni.
Na to Sokrates podle Knobeho a Nicholse odpovida tak, ze védéni urcité neni
jen pravdivé presvédceni, nebot’ dobry pravnik miize docilit toho, aby ¢lovek

m¢él pravdivé presvédceni, které neni védéni.

Knobe a Nichols pisi, ze v negativnim programu Ex-phil vyuziva
empiricka data, aby zpochybnila tento tradi¢ni filozoficky projekt. Na toto

byly vypracovany dva odlisné argumenty.'”

Argument rozmanitosti

Knobe a Nichols fikaji, ze tento argument vyplyva z perspektivy
systematické rozmanitosti v tom, jak rtzné skupiny lidi piemysleji o
filozofickych otazkach. Uvadi, ze data, které ukazuji rozdilnost o tom, jak
lidé premysleji o filozofickych otazkach byly jiz uvedeny Stichem roku 1990.
Ovsem experimentalni filozofové, chtéli dokazat tuto rozmanitost.
Predmétem prvni studie, kterou Knobe a Nichols uvadi, jsou rozdily mezi
vychodoasijskymi a zapadnimi studenty, kteti byli dotazovani na znamé

problémy z epistemologie. 2

Dalsi studie, kterou Knobe a Nichols uvadi jsou rozdily nazor na
usudky o referenci. Podle nich méli Vychodoasijsti obyvatelé Castéji nez

obyvatelé zapadu deskriptivni soudy o referenci vlastnich jmen. 2!

Posledni ukazkou vyzkumu, kterou Knobe a Nichols uvadi je to, ,,ze

existuji urcité systematické individudlni rozdily ve filozofickych intuicich®.

19 KNOBE, Joshua a Shaun NICHOLS. Experimental Philosophy. Standford Encyclopedia
of Philosophy [online]. Standford University, 2017 [cit. 2023-02-08] dostupné z:
https://plato.standford.edu/entries/experimental-philosophy/

20 Tamtéz

2 Tamtéz
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Rikaji, Ze napiiklad lidé, kteii jsou extroverti, jsou vice kompatibilni ohledng

odpovédnosti.??

Podle Knobeho a Nicholse tato ruznorodost v intuici ne-filozofa,
kterym byly predlozeny tyto filozofické otazky ukazuje, ze je mozna
pochybnost v pouzivani intuic ve filozofii, k tomu, aby nam tekli o povaze
véci, jako je poznani ¢i reference. Vzhledem k tomu, Ze experimentalni
filozofové ptisli na tuto riiznorodost mezi populacemi, pak to podle Knobeho
a Nicholse vypada, Ze je moznost vytvofit urCity tlak na tradicni filozoficky
projekt. Dale pak uvadi n¢kolik tvrzeni, ze kterych tato obava vyplyva:

1. ,,Filozoficka tradice pouziva intuice tykajici se filozoficky dulezitych
kategorii nebo druhti, jako je poznani, ve snaze urit povahu téchto
kategorii.*

2. ,,Poznani (stejné¢ jako mnoho jinych filozofickych kategorii) ma
jedinou povahu. Neni to tak, ze by védéni bylo néco jiného v Athénach
a néco jin¢ho ve Sparté.*

3. Intuice o filozofickych kategoriich se mezi populacemi systematicky
1181 (napiiklad podle kultury).“

4. ,Ruznorodost intuice nelze odmitnout tim, ze upiednostnime intuici

jedné populace."?

Ovsem kazdé toto tvrzeni bylo zpochybnéno. Napiiklad nékteti
filozofové, odmitaji prvni tvrzeni v tom, Ze filozofové se nespoléhaji, nebo
by se minimaln¢ spoléhat na intuici neméli. Dal§im piikladem zpochybnéni
téchto vyse uvedenych tvrzeni je, ze urciti filozofové si mysli, Ze nékteré
skupiny obyvatel (napt. profesionalni filozofové) maji urcité zvlastni

postaveni v tom, aby méli spolehlivé intuice. *

Dalsim zpiisobem, ktery Knobe a Nichols uvadi je, Zze je mozné

piipustit ur¢ity druh pluralismu. Tim padem by poté poznani nemusel mit jen

2 Tamtéz
2 Tamtéz
2 Tamtéz
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jednu jedinou povahu, ale tato povaha se v riznych kulturach miize Lisit.
Knobe a Nichols fikaji, ze timto zpisobem nemusi pro pluralistu empiricka
data sebrand z vyzkumii uvedenych vySe, znamenat podkopani tradi¢ni
filozofické metody. Naopak si mysli, ze timto zpisobem se mohou odhalit

dalsi dalezité epistémické rysy, které se v tradi¢ni filozofii piehlédli.?®

Je ale velice dulezité tici, ze Knobe a Nichols pisi, ze tim, jak pocet
empirickych dikazi neustale roste zacina zpochybiiovat tvrzeni, Ze skute¢né
existuji tak velké rozdily ve filozofickych intuicich mezi populacemi, tak jak
se predtim predpokladalo. Toto zde uvadi na piikladech vyzkumii Nagela,
ktery v roce 2015 zjistil, Ze nékteré z pivodnich zjisténi o rozdilech mezi
kulturami se nereplikovala. Dalsi vyzkum, ktery podkopéva pivodni zji§téni
experimentalnich filozofl je vyzkum Adleberga, ktery v roce 2015, zkoumal
rozli§nost filozofickych intuici mezi pohlavimi. V tomto vyzkumu se také
doslo k zavéru, Ze rozdily ve filozofickych intuicich nejsou tak velké, jak se

puvodné piedpokladalo. 2°

Argument citlivosti

Tento argument spo¢iva podle Knobe a Nicholse ve vyuzivani
mtraindividualni diverzity, aby experimentalni filozofové zpochybnili
tradi¢ni filozofické metody. V Ex-phil se na zéklad€¢ vyzkumt zjistilo, ze
urcité¢ usudky lidi o filozofickych ptipadech jsou citlivé na rizné druhy

kontextovych faktorti, které se zdaji byt filozoficky irelevantni.

Knobe a Nichols tikaji, ze tentyz respondent dava rizné odpovédi
v zavislosti na zdanlivé irelevantnich faktorech. Usudky daného respondenta
mohou byt ovliviiovany vyvolanim irelevantnich emoci. Dale také velice
zalezi na tom, v jakém potadi jsou dané filozofické problémy nebo ptipady

respondentovi prezentovany, a také jakym zptisobem je podan vysledek.

2 Tamtéz
26 Tamtéz
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Knobe a Nichols uvadi, ze ,citlivost na kontextové faktory byla
pouzita ke zpochybnéni filozofického vyuziti zptisobem, ktery se ponckud
lisi od argumentu rozmanitosti“.?’” Podle nich argument zalina stejném

piedpokladem o roli intuice ve filozofii, ale poté vychazi z odliSnych uvah:

1. ,Filozofickd tradice pouzivd intuice tykajici se filozoficky
dialezitych kategorii nebo druhti, jako je poznéni, ve snaze urcit
povahu téchto kategorii.«?8

2. ,,Soudy c¢loveka o filozofickych ptipadech jsou citlivé na kontextové

faktory, jako je poradi prezentace.“*’

3. ,,Citlivost na tyto faktory je epistemicky nevhodna“.*°
4. |, Tuto nepfiméetenou citlivost nelze odmitnout tim, ze upiednostnime
intuici jedné populace (napi. filozoft).«3!
5. ,,Z kiesla nedokdzeme fict, které¢ znaSich usudki jsou takto
nepfiméiené citlive. 3
Knobe a Nichols k t¢émto tvrzenim fikaji, Ze 1 filozofové podléhaji
témto nepiiznivym vliviim pi1 vytvareni usudki. Filozofové se tak podle nich

ocitaji na tenkém ledg, kdyz se snazi ziskat ur¢ité filozofické pravdy.*

Ovsem 1 proti témto tvrzenim se jde vyhradit stejnym zptisobem, jako
u argumentu rozmanitosti. Tj. Pfiymuti faktu, ze filozofové nepouzivaji

intuici, pii feseni filozofickych problémi a pii vynaseni soudu.

Na toto by ov§em mohli Knobe a Nichols reagovat tim, ze existuji
podle nich vyzkumy, které dokazuji, Ze nékteré usudky o moralnich
dilematech nebo usudky o né¢kterych epistemickych piipadech se méni
v zéavislosti na diive vidénych piipadech. Knobe a Nichols predpokladaji, ze

je mozné, ze respondenti odpovidaji na rizné piipady odlisSn€, protoze

27 Tamtéz
2 Tamtéz
2 Tamtéz
30 Tamtéz
3 Tamtéz
32 Tamtéz
3 Tamtéz
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kontextové rozdily poskytuji vhodny epistemicky zéklad, pro zménu jejich
usudku. Napftiklad Livengood v roce 2016 zjistil, Ze ve studiich s efektem
poradi mize seznameni se s jednim piipadem poskytnout vhodny ditkaz o
vhodné reakci na piipad jiny.** Z tohoto Knobe a Nichols vyvozuiji, ze lze
piipustit moznou zménu respondentova Gsudku, ale zaroven popfit, ze tak

¢ini zpiisobem, ktery je epistemicky nevhodny.?

V této kapitole jsem podrobnéji ukézal v cem spociva projekt
,hegative program®, kterym se experimentalni filozofové dosti zabyvaji.
Uvedl jsem zde dva hlavni argumenty proti klasické filozofické metod¢, které

Ex-phil obhajuje.

3 Tamtéz
35 Tamtéz
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Svobodna viille a moralni odpovédnost

V minul¢ kapitole jsem ukéazal prvni velky projekt, kterym se
experimentalni filozofové zabyvaji a tim je ,negative program®. V této
kapitole rozeberu druhy velky projekt, kterym se Ex-phil zaobira a t;.

Svobodna viile a moralni odpovédnost.3¢

V tomto projektu experimentalni filozofové zkoumaji mnoho aspekti
ne-filozofickych nazori na svobodnou viili. Knobe a Nichols uvadi, ze Deery
navrhl v roce 2015 vylepSené skaly pro méteni piesvédceni o svobodné vili.
Dale v roce 2014 Clark zkoumal roli touhy trestat pii pfisuzovani svobodné
vile a také vliv piesvédceni svobodné viille na moralni chovani. OvSem
Knobe a Nichols uvadi, ze vtomto projektu experimentalni filozofové
nejvice zkoumaji problematiku intuice a toho, zda je svobodna viile slucitelné

s determinismem. 3’

Knobe a Nichols uvadi, Ze jedna experimentélni studie, ve které se
zkoumala svobodna vile, zjistila, Ze lidé maji kompatibilistické intuice.
Respondenti v tomto vyzkumu si méli predstavit deterministicky vesmir.
Poté¢ byli tazani, zda osoba zijici vtomto vesmiru svobodnd a moralné¢
zodpovédna. V jednom piipadé¢ si nadale respondenti méli predstavit, ze se
nachazi v budoucnosti, ve kterém je superpocita¢, ktery je schopen
piedpoveédét vesSkerou budoucnost, kdyz je tomuto pocitaci poskytnut popis
celého vesmiru a veSkeré pfirodni zadkony. V tomto scénafi, je zlo€inec, ktery
vyloupi banku. Nasledné byli respondenti tdzani, zda je onen zlo¢inec
odpovédny za svoje ¢iny. Podle informaci, které Knobe a Nichols uvadi ve
svém Clanku, tak vétSina respondentt, jez se vyzkumu ucastnila, odpovédéla,
ze dany zlocinec je za své Ciny plné moralné zodpoveédny. Podle Knobeho a

Nicholse toto zakladni zjisténi platilo pro celou fadu scénaii. 8

36 Tamtéz
3 Tamtéz
3 Tamtéz
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Zde ovSem muze priijit namitka, zda respondenti, kteii se vyzkumu
zucastnili, pln€ pochopili vyznam determinismu a spojili si s nim pojmy jako

moralni odpovédnost.

V této kapitole jsme ukazujeme dal$i velky projekt, kterym se Ex-phil
zaobird a tim je, svobodna vile a moralni odpovédnost. V nasledujici

kapitole rozebirame dalsi velky projekt a tim je dopad moralniho tisudku.
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Dopad moralniho usudku

Dalsim velkym projektem, kterym se experimentalni filozofové

zabyvaji je dopad moralniho usudku.

Podle Knobeho a Nicholse se v tomto projektu rozdéluji dva typy
usudkt. Prvni z nich, které uvadi jsou piimo moralni soudy. Napt. soudy o
moralni $patnosti, o povinnosti nebo o vin€. Na druhé strané jsou to soudy,
které mohou byt moralné relevantni, ale které se presto mnoho jevit v uréitém
dilezitém smyslu, jako nemoralni soudy. Napt. O tom, zda jednajici osoba
jednala umyslné pti svych ¢inech, zda dana osoba zpiisobila n¢jaké nasledky
nebo zda si byla védoma toho, co ¢ini a proc tak ¢ini. Knobe a Nichols uvadi,
ze experimentalni filozofové zkoumaji, jak chapat a pracovat

s kompatibilitou té€chto dvou riiznych druhii souda. ¥

Prvni pohled na kompatibilitu mezi dvéma vyse uvedenymi druhy
usudkl je ten, ze vztah mezi nimi je jednosmérny. Knobe a Nichols to
popisuji takto: ,,Moralni soudy lidi zavisi na piedchozich nemoralnich
soudech, ale nemoralni soudy lidi nezavisi na pfedchozich moralnich

soudech. 40

Ovsem Knobe a Nichols pisi, Ze tento nazor mnoha experimentalnich
filozofii zpochybnila svymi experimenty. Jejich studie podle nich ukazuji, ze
moralni Gsudky lidi mohou ovlivnit jejich usudky 1 o otazkach, ve kterych se

moralka vitbec netesi.
Knobe a Nichols uvadi nékolik studii, které jejich tvrzeni podporuje.

1. ,,Kdyz agent vi, Ze piivodi néjaky vysledek, ale nesnazi se ho
konkrétné piivodit, lidé maji vétsi sklon tvrdit, ze ho piivodil umysIné,
kdyz je moraln€ $patny, nez kdyZ je moralné dobry* (Knobe 2003).4!

2. Kdyz agent spravné véii, ze vysledek nastane, ale je v tomto

piesvédCeni spravny pouze v disledku nahody, lidé jsou vice

% Tamtéz
40 Tamtéz
A Tamtéz
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naklonéni fici, Ze ma znalosti, kdyz je vysledek moraln¢ Spatny, nez
kdyz je moralné dobry.“ (Buckwalter 2014)*?

3. Pokud ma agent hodn¢ pozitivnich emoci a vysoké minéni o svém
zivoté, jsou lidé méné nachylni fici, ze je skute¢né Stastny, kdyz je
jeho zivot moralné Spatny, nez kdyz je moraln¢ dobry.“ (Philips,
Nyholm a Liao 2014)

4. ,Pokud je pro vznik n¢jakého nasledku nutna fada rtznych faktort,
lidé maji vétsi sklon povazovat jeden z nich za piicinu, pokud je
moralné Spatny, nez kdyz je moraln€¢ dobry.“ (Hitchcock, Knobe
2009)*

Podle Knobeho a Nicholse tato vyse uvedena tvrzeni, mohou byt brana

jako filozoficky relevantni na dvou urovnich.

Zaprvé muze byt jednotlivy efekt relevantni pro filozofii, jejimz cilem
je porozumét n¢jakému piislusSnému pojmu nebo vlastnostem. Jako piiklad
Knobe a Nichols uvadi, Ze zjisténi, ktera se tykaji usudkti zamérného jednant,
mohou byt filozoficky relevantni pii zkoumani o zdmérném jednani. Nebo
naptiklad studie, kterd zjiStuje urcita fakta o lidskych usudcich tykajici se
Stésti, mize byt filozoficky relevantni pro filozofickou praci s pojmem §tésti.
Také uvadi, ze tato obecna zjisténi o moralnich soudech, které maji takovyto
vliv, mohou pomoci filozoftim, ktefi se zabyvaji lidskou mysli a zptisobem
jakym dévaji lidé naSemu svétu smysl. Podle Knobeho a Nicholse, by nam
tato zjiS§téni mohla pomoci spravne pochopit povahu lidské psychologie nebo

vztah mezi béznymi lidovymi teoriemi a védeckymi teoriemi.

V této kapitole jsme si ukazali, dalsi velky projekt, kterym se
experimentalni filozofové zabyvaji a jaké problémy se v rdmci tohoto tématu
tesi. Také jsme si, zde ukazali, jak podle Knobeho a Nicholse muze Ex-phil
pomoci v feseni riznych problémi klasické filozofie. V nasledujici kapitole

si rozebereme dals$i velky projekt, kterym se Ex-phil zaobira.

2 Tamtéz
B Tamtéz
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Epistemologie

V minul¢ kapitole jsme si ukazali dalsi z velkych projektt, kterym se
experimentalni filozofové zabyvaji a tim je dopad moralniho Gsudku. V této
kapitole si rozebereme dal$i z velkych projekti, kterym se Ex-phil zaobira a

tj. epistemologie.

Prace experimentalnich filozofi v rdmci epistemologie se zaméiuje
piedevsim na vzorce béznych atributi védéni u lidi. Knobe a Nichols uvadi,
ze vramci prace experimentalnich filozofi pii feSeni epistemologickych
problému nepievazuje zadny konkrétni problém ¢i otazka. Jejich vyzkumy

jsou rozdéleny do nékolik fad a tyto vyzkumy jsou sledovany samostatng.**

Jako jeden piiklad otazek, kterymi se experimentalni filozofové
v epistemologii zaobiraji, Knobe a Nichols uvadi otazku, ktera se tyka vztahu
mezi poznanim a piesvédéenim. Konkrétn€ se jedné o otazku, zda je vztah
mezi poznanim a piesvédcenim oboustranny. Knobe a Nichols fikaji, ze
,mohou existovat piipady, kdy clovek véfi, ze p, ale nevi, ze p.¥
Experimentalni filozofové se ptaji, zda ale mohou existovat ptipady ,.kdy

Clovek vi, Ze p, ale nevéii, ze p.*°

Podle Knobeho a Nicholse experimentalni filozofové v ramci
epistemologie fesi 1 spoustu dalSich otazek. Napiiklad fada studii ukazuje, ze
respondenti ve vyzkumech piisuzuji poznéni 1 v ramci epistémického Stesti

na znamém piikladu s , faleSnou stodolou*.

V této kapitole ukazujeme, ¢im se experimentalni filozofové zabyvaji
v ramci epistemologie. V dalsi kapitole ukazujeme dalsi projekt, kterym se
experimentalni filozofové zabyvaji a tim jsou mezikulturni rozdily v oblasti

intuic filozofu.

“ Tamtéz
4 Tamtéz
4 Tamtéz,
4T Tamtéz
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Mezikulturni rozdily v intuicich

V minulé kapitole jsme ukazali jedno z nékolika odvétvich, kterymi
se Ex-phil zaobira a tj. Epistemologie. V této kapitole ukazujeme dalsi
z nékolika projektii, kterymi se experimentéalni filozofové zaobiraji a tim je

zkoumani mezikulturnich rozdilu v ramci intuice.

Knobe a Nichols ve své knize ,,Experimental Philosophy**® uvadi, Ze
n¢které prace zoblasti kulturni psychologie udéavaji, ze jsou jisté

systematické kognitivni rozdily mezi Asiaty a lidmi, ktefi Ziji na zapadu.*’

Podle Knobeho a Nicholse toto zjisténi vyvolalo v nékolika
experimentalnich filozofech jako napiiklad Weinberg a Stich domnéni, zZe
tyto rozdily by mohli najit 1 u lidi, kteii se zabyvaji filozofii, pii feSeni
filozofickych otazek.”® Weinberg a Stich zkoumali atribuce poznani.
K tomuto zkouméni pouzili bézné mySlenkové experimenty z analytické
epistemologie a podle Knobeho a Nicholse zjistili, Ze jsou vyznamné rozdily
mezi odpovéd'mi Asiati a lidi ze Zapadu.”!

r~r

Knobe a Nichols pisi, ze vysledky vyzkumnikti Weiberga a Stiche jsou
vyzva pro analytickou epistemologii, aby epistemologove vysvétlili jejich
vysledky nebo musi ukézat, jak jejich projekty jsou v souladu

s mezikulturnimi rozdily v epistemickych otazkach.>?

Dalsi vyzkum, ktery Nichols a Knobe uvadi v ramci mezikulturnich
rozdila je ten, kteti ud€lali Machery, Mallon Nichols a Stich. Jejich vyzkum
se tykal mezikulturnich rozdilii v oblasti teorie reference. Knobe a Nichols
fikaji, ze vramci teorie reference v analytické filozofii pifevladaji dva

pohledy na tuto problematiku. Prvni z nich je deskriptivni nazor, ktery tika,

4 KNOBE, Joshua a Shaun, NICHOLS. Experimental Philosophy. Oxford: Oxford
University Press, 2008. ISBN 978-0-19532325-2

4 KNOBE, Joshua a Shaun, NICHOLS. Experimental Philosophy. Oxford: Oxford
University Press, 2008. ISBN 978-0-19532325-2 str.15
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Ze reference jména je uréovana popisem spojenym s timto jménem.>* Druhy
z téchto pohledt je podle Knobeho a Nicholse kauzéalné historicky. Podle
tohoto pohledu he reference uréena kauzalnim tetézcem, ktery se tdhne az

k pojmenovani individualni osoby.>*

Machery, Mallon Nichols a Stich zkoumali, zda Asiaté a lid¢, ktefi
jsou ze Zapadu se spise prikloni jedné nebo druhé teorii. Jejich vyzkum
ukazal, ze Asiaté spiSe souhlasi s kauzalné historickym pohledem na teorii

reference nez lidé, kteii jsou ze Zapadu.>

V této kapitole jsme ukézali dalsi z n¢kolika projektt Ex-phil a tim je
zkoumani mezikulturnich rozdilech v ramci intuice filozofi. V nasledujici
kapitole ukazujeme dal§i méné rozsifené projekty, kterymi se experimentalni

filozofové zabyvaji.
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DalSi projekty

V minulé¢ kapitole jsme si struéné ukézali, jaké otazky Ttesi
experimentalni filozofové v ramci mezikulturnich rozdilit mtuic filozofi.
V této kapitole si predvedeme dalSi mén¢ rozsitené projekty, kterymi se Ex-

phil zaobira.

V poslednich letech se roz§ifili vyzkumy, které vyuzivaji
formalné;jSich matematickych nastrojii, také prace o kauzalit¢ s vyuzitim
Bayesovych siti. V roce 2016 Jonathan Livengood a David Rose vyzkum,
ktery se jmenuje ,,Experimental philosophy and casual Attribution®. V této
praci se vénuji urCitym filozofickym a psychologickym vyzkumiim, které
zkoumaji piisuzovani pri€in. Livengood a Rose uvadi, Ze specialni pozornost
v tomto vyzkumu vénuji vztahu mezi grafickym kauzalnim modelovéani a

teoriemi kauzalni atribuce.’®

Dalsi zajimavym tématem, kterym se experimentalni filozofové
zaobiraji je formalni sémantika. Na toto téma ud¢lali v roce 2017 vyzkum
Shen-yi Liao a Aaron Meskin. V této studii se snazili pfispét k pochopeni
estetické komunikace. PredevSim se zamétrovali na pouzivani estetickych

adjektiv v estetické komunikaci.®’

Experimentalni filozofové se také zajimaji o zasadni témata, ktera
sebou nesou humanitni védy. Napiiklad Ryan Nichols v roce 2015 udélal
vyzkum, ktery nese nazev ,,Hypothesis-testing of the Humanities: The hard
and soft as two emerging cultures”. V této praci Nichols uvadi, ze Cteni a
studovani humanitnich text, predev§im v literatute a filozofii nikam
nevedou, uvedl tento spor do svétla, ve kterém uvadel rozdily mezi mékkymi

a tvrdymi humanitnimi védami.*®

% Livengood, Jonathan & David Rose, 2016, “Experimental Philosophy and Causal
Attribution”, Sytsma & Buckwalter 2016: 434-449. doi:10.1002/9781118661666.ch30
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Experimentalni filozofie a konceptualni analyza

Podle Knobeho a Nicholse experimentalni filozofové nejsou prvni,
kteii se domnivaji, Ze se 1ze posunout a poucit z filozofickych poznatki, kdyz
se budeme zabyvat intuici ne-filozofl. Tento metodologicky postup se n€kdy

nazyva konceptualni analyza.

Ovsem Knobe a Nichols ve své knize uvadi, Ze experimentalni
filozofové se od konceptudlnich analytikti v urcitych oblastech vyrazné lisi.
Prvnim nejvét§im rozdilem, ktery ve své knize uvadi je ten, ze experimentalni
filozofové délaji experimenty a konceptudlni analytici nikoliv. Toto podle
nich ma za nasledek to, ze konceptualni analytik mze napsat: ,,;V tomto

(13

piipadé, za takovych podminek by se jist¢ feklo, ze...“. OvSem
experimentalni filozof uvede: ,,V tomto ptipad¢, za takovych podminek 83,6
% subjektii odpovédélo na tuto a tuto otazku tak a tak.>® Samoziejmé toto je
ten nejzékladnéjsi rozdil, kterym se prace experimentalnich filozofi 1i§i od

prace konceptudlnich analytikii.

Typicky se konceptualni analyza pokousi presné identifikovat vyznam
pojmu tim, ze rozklada jeho koncept na jeho zakladni slozky, které samy o

sob& obvykle zahrnuji dalsi pojmy.°

Dalsi rozdil mezi Ex-phil a konceptualni analyzou je ten, ze zadny
experimentalni filozof nikdy nenabidl analyzu jednoho pojmu z hlediska
jiného. Misto toho je vétsSinou cilem poskytnout popis faktori, které ovliviiugi
aplikace urcitého pojmu a zejména pak vnitinich psychologickych procesii,
které jsou zakladem téchto aplikaci. Podle Nicholse a Knobeho se zde pokrok
nem¢ii piesnosti, s niz 1ze charakterizovat skutecné vzorce lidskych intuic,

ale miru, s jakou se podaftilo popsat skute¢né vzorce intuic a tim dosahnout

% KNOBE, Joshua a Shaun NICHOLS. Experimental Philosophy. Standford Encyclopedia
of Philosophy [online]. Standford University, 2017 [cit. 2023-02-08] dostupné z:
https://plato.standford.edu/entries/experimental-philosophy/
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hloubky vysvétleni. Knobe a Nichols wuvadi rozdil mezi praci

experimentalnich filozofii a konceptualnimi analytiky na tomto piikladu®':
Toto je podle Nicholse a Knobeho prace konceptualnich analytik:
.S knows that p if and only if*

P

2

S believes that p
Not-p — S does not believe p

sl A .

P — S believes that p“¢?

Oproti prace experimentalnich filozofi vypad4 podle Nicholse a

Knobeho takto:

Lidé jsou vice naklonéni povazovat agenta za moraln¢ odpoveédného,

kdyz je ptipad popsan zivé a konktrétn¢, nez kdyz je popsan abstraktné.

Ovsem Nichols a Knobe ftikaji, ze cilem je poskytnout hlubsi
vysvétleni toho, pro¢ intuice respondenti vychazi prave takto. Naptiklad:

Lidé jsou naklonéni povazovat agenta za moralné¢ zodpovédného,

kdyz maji silnou afektivni reakci na jeho prestupek.

A nakonec podle Nicholse a Knobeho je nadéje, Ze se podaii dospét

k zasadn€jSimu zavéru a pochopeni mysleni lidi v urcité oblasti. Naptiklad:

Lidské intuice ohledn¢ moralni odpovédnosti jsou utvareny na zakladé
dvou riiznych systémt — prvni ten, ktery pouziva abstraktni pojem a druhy,
ktery se vice spoléhé na bezprostiedni afektivni reakce.

Je tfeba ale fici, ze 1 kdyz se podaii vytvofit takovouto teorii je vysoce
nepravdépodobné, ze tim predvidame intuici lidi ve vSech moznych

piipadech.®

61 KNOBE, Joshua a Shaun NICHOLS. Experimental Philosophy. Standford Encyclopedia
of Philosophy [online]. Standford University, 2017 [cit. 2023-02-08] dostupné z:
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V této kapitole jsme ukazali dalsi téma, kterym se Ex-phil zaobira.
Nasledujici kapitola pojednava o tom, jak experimentalni filozofie muze

pomoci v ujasnéni pojmu ,,smysl zivota“ a ,,§tastny Zivot™.
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Jak muzZe experimentalni filozofie pomoci v ujasnéni pojmu smyslu
Zivota a Stastny Zivot?

V minulych kapitolach jsme si ukédzali, ¢im se Ex-phil zaobira a jaké
k tomu pouziva prostiedky. V nasledujicich kapitolach ukazujeme, zda a
jakym zptisobem muze Ex-phil pomoci v ujasnéni pojmu ,,smysl zivota™ a
,,Stastny zivot*.

Jak jsme wukazali v predeslé kapitole, kterda nese nazev
,Experimentalni filozofie a konceptuélni analyza“, Ex-phil se zaobira 1 tim,
jak ne-filozofové chapou urcité poymy a filozofické otazky a jaké vnitini

procesy v nich dany pojem ¢i otdzka vzbuzuje.

Proto, abychom mohli poznat, zda experimentalni filozofie mize
pomoci v ujasnéni pojmu ,smysl zivota®, zde udélame myslenkovy
experiment, ve kterém pouzivame klasické metody experimentalnich

filozofi, které pozivaji ve svych experimentech.

Experiment

V tomto experimentu pouzivame metodologii, kterou vysvétluje
Alexander ve své knize ,, Experimental Philosophy An Introduction“%*. Tuto
metodologii, konkrétné¢ Alexander vysvétluje v kapitole ,,Experimental

Philosophy and Philosophical Methodology“®°.

Nas myslenkovy experiment vypada takto:

Experimentu se zucastni deset respondentt.
Tito respondenti (ne-filozofové) jsou nahodné vybrani.

Kazdy respondent je vzdy dotazovan zvlast.

sl .

Kazdy respondent je tazan na dvé a ty sam¢ otazky.

% ALEXANDER, Joshua. Experimental Philosophy An Introduction Cambridge: Polity
Press, 2012. ISBN 978-07456-6092-9.

% ALEXANDER, Joshua. Experimental Philosophy An Introduction Cambridge: Polity
Press, 2012. ISBN 978-07456-6092-9. str. 82-101
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5. Kazdy respondent je tdzan na otazku: Co si predstavite pod pojmem
,,smysl zivota“? a Co si piedstavite pod pojmem ,,St’astny zivot*?

6. Kazdému respondentovi jsou zafizené stejné podminky pro
dotazovani (Stejny vyzkumnik, stejné prostiedi, neomezeny ¢as na
odpovédi)

7. Kazdy respondent je po jeho odpoveédi tazan, pro¢ odpovedel tak a tak,
a jak k odpovédi dosli.

8. Kazdy respondent je po jeho odpovédi tazan, jak se citil, kdyz mu byla
poloZena otazka, a jak se citil, kdyz na otdzku odpovidal.

9. Nakonec jsou sepsany odpovédi respondentil a vyvozovani zavéru.

Jak jsme si jiz ukazali v kapitole ,,Experimentalni filozofie a
konceptualni analyza“ vysledky naSeho experimentu mohou vypadat néjak
takto: 75 % respondentii odpovédélo takto a takto, 10 % respondentil
odpovédélo takto a 15 % respondentii odpovedélo takto a takto, za takovych
a takovych podminek.

Ted’ ovSem nastava otazka, zda mohou byt tyto vysledky pro filozofii
jako takovou néjak relevantni €1 nikoliv. V nasledujicich kapitolach
ukazujeme nékolik divodl, pro¢ Ex-phil nemiize pomoci pii objasiiovani

pojmu ,,smysl zivota“ a ,,St’astny zivot™.
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Problematika intuice ve filozofii

V minul¢ kapitole jsme si ukazali nas experiment, ktery ukazuje jeden
z moznych zptlisobti, jak by mohli experimentalni filozofové zkoumat pojem
,,smysl zivota“ a pojem ,,St’astny zivot. Vzhledem k tomu, Ze jsme v nasSem
experimentu zkoumali intuici ne-filozofi, je velice dulezité zde poukazat na

problematiku, kterou sebou intuice ve filozofii nese.

Jako prvni pohled na roli intuici ve filozofii, zde uvadime filozofy,
kteti ji popiraji. Naptiklad Cappelen popira, Ze role intuice hraje ve filozofii
n¢jakou roli. Podle ného by se problémy rozhodné nemély resit ve filozofii
na zaklad¢ intuice, ale na zdklad¢ argumentd a v disledku tohoto je podle

ného experimentalni zkoumani intuic pro filozofii zcela irelevantni.®

Na tento argument v roce 2014 reagoval Weinberg ve své praci tim,
ze argumenty spojené s odmitnutim pouzivani intuice ve filozofii jsou
zalozeny na nepravdépodobném a silném pojeti pojmu ,,intuice. Knobe a
Nichols v ramci tohoto tvrzeni ftikaji, Ze ,jakmile se zaméfime na méné
naro¢né pojeti intuice, je pravdépodobné, ze se filozofové Casto spoléhaji na
mtuici. DalS§im argumentem proti popfeni intuice ve filozofii Knobe a
Nichols uvadi vyzkum Kuntze, ktery tika, ze vice nez 50 % filozof, kteii se
vyzkumu ucastnili souhlasi s tvrzenim: ,,intuice jsou uzite¢né pro zdivodnéni

filozofickych tvrzeni“.®’

Dalsim pohledem na pouzivani intuice ve filozofii je to, ze ,,filozofové
by se neméli spoléhat na intuice®. Tento pohled, o kterém Knobe a Nichols
pisi se od prvniho 1i8i tak, ze n€kteii filozofové uznavaji, ze ve filozofii je
mozné pouzivat intuici, avSak je to fenomén, ke kterému by neméclo

dochazet.®®
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Dalsim divodem, pro¢ je podle Ludwiga intuice problematicka je, ze
je velice obtizné definovat rozdil mezi intuitivnimi a reflexivnimi tsudky.
Podle ného zalezi tedy na tom, jaky zpiisobem budou tyto dva pojmy
charakterizovany. Vzhledem k tomuto diivodu si Ludwig mysli, Ze by se
intuice nemeéla ve filozofii brat relevantné dokud se jasn€ nevymezi rozdil
mezi intuici a reflexivnimi usudky. Z tohoto divodu si Ludwig mysli, Ze

velka ¢ast vysledki, které nam Ex-phil dava jsou irelevantni.

V této kapitole jsme si ukazali n€kolik divodi, pro¢ si filozofové
mysli, ze intuice ve filozofie je pozadovana za irelevantni. Také jsme zde
ukazali odpovéd’ experimentalni filozofli na tuto problematiku.

V nasledujici kapitole poukazujeme na dal§im problém, ktery se tyka

prostiedkd, které experimentalni filozofové vyuzivaji.
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Problematika prostiredku v Ex-phil

V minulé kapitole jsme si ukazali, co sebou nese problematika intuice
ve filozofii. V této kapitole si ukadzeme problematiku kvalitativnich a

kvantitativnich vyzkuma v Ex-phil.

Problematika kvalitativnich vyzkumi

V nasem myslenkovém experimentu jsme pouzili kvalitativni metodu. Tato
metoda nam muize poskytnout podrobné vysledky v Setfeni ovSem nese se
touto metodou jistd problematika v oblasti Ex-phil. Tato problematika
spociva v moznych riznorodosti odpovédi respondentii. DalSim divodem je

pocet respondentil v kvalitativnich vyzkumech.

Experimentélni filozofové ud¢lali jiz mnoho kvalitativnich vyzkumd.
Jeden jsme si zde lehce nastinili v kapitole ,,Kritika klasickych filozofi na
experimentalni filozofii“, kde jsme probirali Chituctiv vyzkum. Ackoliv byl
tento vyzkum podan jako Spatny piiklad vyzkumu v Ex-phil, tak pro
nastinéni této problematiky postaci. I kdyby byl Chituciiv vyzkum proveden
spravné (tj. byla by pouzita participativni metoda), tak tento vyzkum nebude
pro filozofii relevantni. Je zde totiz problematika poctu respondenti, ktefi se
vyzkumu tucastnili. Tohoto vyzkumu, jehoz premisa byla ,,Ought* implies
,Can“ se zucastnilo osm respondentii. Vzhledem k tak malému poctu
odpovédi neni mozné brat tyto vysledky za relevantni, a to hned z n¢kolika
divodii:

1. Respondenti mohli mit stejné odpovédi na zéklad¢ nahody. Tj. to ze
Sest z osmi respondentii odpovédélo podobné nelze vylucovat, ze
vétsina lidi si mysli to, co Sest danych respondenti.

2. Vysledky mohou byt podany tak, ze Sest z osmi respondenti si mysli
to, a to ovSem tyto vysledky v tomto ohledu jsou cisté filozoficky

irelevantni.
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Problematika kvantitativnich vyzkumi

V minulé podkapitole jsme si ukézali diivod, pro¢ jsou kvalitativni
vyzkumy pro filozofii irelevantni. Je to jednoduse z diivodu, Ze nam tyto
vyzkumy sice podavaji podrobné odpovédi, ale jejich pocet nam neumoziuje

délat filozoficky relevantni zavéry.

Pro vice odpovédi nam muze slouzit vyzkum kvantitativni ovSem
s timto zptisobem vyzkumu se tdhne hned né€kolik problémi. Prvnim
problémem je to, Ze v kvantitativnich vyzkumech jsou vétSinou jiz predem
piipravené odpovedi vyzkumnikem, ze kterych si respondent ma vybrat. Toto
muze byt velice zavad¢jici a nepiesné v takovychto naro¢nych filozofickych

otazkach.

Dalsim problémem, ktery sebou kvantitativni metoda v Ex-phil nese
je to, ze po odpovédi respondenta nema moznost vyzkumnik provést
participativni metodu v tolika piipadech. Z tohoto divodu nemtze
vyzkumnik poznat, zda respondent rozume¢l otdzkdm dobie a zda pro n€ho
nebyly otazky zavadéjici.

Z téchto diivodi jsou vysledky, které byly potfizeny touto metodou

filozoficky irelevantni a nemaji pro filozofii jako takovou vyznam.

V této kapitole jsme si ukazali problematiku kvalitativnich a
kvantitativnich metod vyzkumu, které se v experimentalni filozofii
pouzivaji. V nésledujici kapitole ukazujeme dalsi problematiku, kterou sebou

Ex-phil nese a tim je problematika obhajoby reflexivnich soudil.
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Problematika obhajoby reflexivnich soudu

V minulé kapitole jsme poukézali na problematiku kvantitativnich a
kvalitativnich metod vyzkumu v oblasti Ex-phil. V této kapitole si
ukazujeme dal§i velky problém, ktery ma Ex-phil a tim je problematika

obhajoby reflexivnich soudi.

Tento argument vznesl Ludwig. Ludwig fika, ze nikdy nemtzeme o
respondentovi, ktery se u€astni vyzkumu fict, ze ma dostatecné znalosti na
to, aby jeho odpovéd’ na danou otazku mohla byt filozoficky relevantni.
Podle Ludwiga se muze stat, Ze respondent bude mit dostate¢né znalosti na
to, aby jeho odpovéd byla filozoficky relevantni, ale urcit¢ ne ve vSech
piipadech. Z toho diivodu si Ludwig mysli, ze prace experimentéalnich

filozofti nema pro filozofii jako takou vyznam.®

Proto, abychom poznali, zda respondent ma dostate¢né znalosti na to,
aby jeho odpovéd na otazku ve vyzkumu byla povazovana za relevantni nam
slouzi jiz zminéna participativni metoda. Kauppinen tuto metodu nazyva
,dialog a reflexe®. Podle n¢ho je toto jediny zptsob, jak miizeme docilit
zajimavych a relevantnich vysledki ve filozofii. OvSem Kauppinen tvrdi, Ze
vyzkumnik, ktery provadi tuto metodu, pouziva klasickou sokratovskou
metodu a tim padem podle ného Ex-phil nema prostiedky na to, aby mohla

byt filozoficky relevantni.

Jako proti argument, zde mizeme uvést to, co Nichols a Knobe napsali
na svém webu a tj. Ze nikdy nemiizeme fict, ze nékdo nema dostatecnou
znalost na to, aby jeho odpovéd byla relevantni. Knobe a Nichols tikaji, ze

odpovéd ne-filozofa je stejné relevantni, jako odpovéd filozofa.”

Ovsem vramci Cisté logiky naseho svéta Clovek, ktery se zaobira

n¢jakym problém delsi radku let (napt. filozof) ma jeho odpoveéd’ vétsi vahu

% HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.20
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nez odpoveéd’ Clovéka, ktery se danou otdzkou nezaobira. Filozof ma na
danou otazku pohled z mnoha uhld, zna odpovédi dalsich filozofi, ktefi se
zaobirali nebo zaobiraji stejnou problematikou atd. Miizeme zde fict, Ze
odpovéd ne-filozofa je samoziejmé relevantni ovSem ne filozoficky
relevantni ve vSech ptipadech, tj. jeho odpovéd nijak nemusi posunout

vyzkum daného pracovnika dale.

Z tohoto divodu je argument Nicholse a Knobeho irelevantni.

V této kapitole jsme si ukazali dalsi divod, pro¢ nam Ex-phil nemiize
pomoci v objasiiovani pojmii, jako je ,,smysl Zivota®“ a ,,St’astny zivot“. Tento
divod je Cisté proto, protoze podle filozofi, jako je Ludwig nebo Kauppinen

je odpovéd ne-filozofa v uritych ptipadech, které¢ jsme si zde ukazali

irelevantni.

36



K ¢emu je Ex-phil dobra v oblasti pojmu ,,smysl zivota*® a S’astny
Zivot“

V minulych kapitolach jsme si ukazovali divody, pro¢ Ex-phil
nemize pomoci pii objasiiovani pojmu jako je ,,smysl Zivota“ a ,.Stastny
zivot®. Ovsem dovolujeme si zde nesouhlasit s tak radikalnimi nazor y jako
napiiklad Kauppinen, Ludwig nebo Deustche, ktefi tikaji, ze Ex-phil je jen
ztrata Casu’!. Ex-phil sice nemize pomoci v objastiovani tak inherentné
vagnich pojmu, jako jsou ty, které se v této praci zabyvame. OvSem nam

muze poskytnout jisty nadhled na tyto pojmy.

Exp-phil mutze napiiklad zkoumat, zda jsou n¢&jaké kulturni ¢i
mezigeneracni rozdily ve vnimani téchto pojmt. Nebo napiiklad zda lidé
Ve, jestli vitbec néco, jako smysl zivota existuje.

Dale také mize Ex-phil zkoumat, co to pro ¢lovéka znamena pojem
,,Stésti* a zda se tento pojem da nasledn€ spojit s pojmem ,,zivot™ a bude mit
pro cloveéka stejny vyznam €1 nikoliv.

Také nam muze odhalit vnitini a myslenkové pochody ¢loveka, ktery
je tazéan na tyto pojmy.

Vsechny tyto experimenty za nas nejsou nijak filozoficky relevantni,

ovsem z hlediska sociologie a psychologie byt relevantni mohou.

I HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.20
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Zavér a relevance experimentu

V minulych kapitolach jsme si ukazali, zjakych divodi nas
mySlenkovy experiment v oblasti objasiiovani pojmia ,.smysl Zivota“ a
,,Stastny zivot®, ktery byl metodologicky sestaven, jako jsou sestavy mnohé

experimenty experimentalni filozofli, neni filozoficky relevantni.

Mezi hlavni diivody, pro¢ vysledky, které mize Ex-phil poskytnout

nejsou filozoficky relevantni jsou:

1. Problematika intuice ve filozofii. Tj. ze nemizeme brat intuici
ve filozofii vazné dokud se piesné nestanovi rozdil mezi intuici
a reflexivnimi tsudky.

2. Problematika prostiedkit pii vyzkumech Ex-phil. Mnozi
experimentalni filozofové pouzivaji ve svych vyzkumech
kvalitativni nebo kvantitativni metody, které jsou filozoficky
irelevantni  z divod, které jsme uvedli v kapitole
,,Problematika kvalitativnich a kvantitativnich vyzkumu v Ex-
phil.

3. Problematika obhajoby reflexivnich soudt. V tomto problému
jsme fesili to, ze podle nékterych filozofd jako je Kauppinen
nemuze nikdy stoprocentné fici, ze dotazovany respondent mé
dostatek védomosti a zkuSenosti na to, aby se jeho odpoved

dala brat za filozoficky relevantni.”

Z téchto tii hlavnich divoda lze logicky vyvodit, ze Ex-phil
nemuize pomoci v objastiovani tak inherentné vagnich poymi jako
jsou ,,smysl zivota“ a ,,Stastny zivot“, tak, aby dané vysledky byly
filozoficky relevantni.

Jediné relevantni vysledky, které ndm muze v oblasti téchto pojmii
Ex-phil pfinést jsou, zda mezi vnimani té€chto pojml jsou urcité

mezigeneracni ¢i mezikulturni rozdily. Jak se respondent citi, kdyz

2 HANNON, Michael. Intuitions, reflective judgements and experimental philosophy.
Synthese 195. 2018. https://doi.org/10.1007/s11229-017-1412-1 str.19

38


https://doi.org/10.1007/sll229-017-1412-l

je tazan na otazky tykajicich se téchto poymt nebo jaké jsou jeho

myslenkové pochody, kdyz je na tyto pojmy dotazovan.

Ovsem vSechny tyto vysledky nejsou relevantni v oblasti filozofie,

ale jsou relevantni v oblasti psychologie a sociologie.
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Zavér

V zavéru této bakalarské prace chceme poukazat na cile, které jsme si
stanovili na zacatku a pojednat o tom, zda jsme v této praci vSech cila dosahli.
Cilem této prace je zjistit, zda a poptipad¢ jak muze experimentalni filozofie
pomoci pii objasfiovani pojmu ,,smysl zivota“ a ,,Stastny zivot“. Na uplném
pocatku naSeho hledani po odpovédi na tuto otazku jsme meli domnéni, ze
experimentalni filozofie mize pomoci pii objasiiovani téchto dvou pojmi.
Ovsem v prabéhu prace jsme narazili na ti1 hlavni problémy, které jsou spjaté
s prostiedky, které experimentéalni filozofie pouziva ve svych vyzkumech.
Prvni z téchto problémi se tyka pouzivani intuice ve filozofii. Konkrétné
toho, ze je velmi slozité definovat rozdil mezi intuitivnimi a reflexivnimi
usudky. Dalsi zproblémii se tyka metodologie, kterou experimentélni
filozofové pouzivaji. Jednoduse nemaji prostiedky na to, aby jejich vysledky
z vyzkumt, byly filozoficky relevantni. Posledni problematika se tyka
obhajoby reflexivnich soudi. V tomto piipad¢ se jednd o to, ze nikdy
nemizeme veédeét, zda je respondent vyzkumu s danym tématem, ohledné
kterého je tazan, dostatecné seznamen, aby jeho odpovéd mohla byt

filozoficky relevantni.

Vysledkem této prace je, ze experimentalni filozofie, nemiize pomoci
v objasiiovani pojmt ,,smysl zivota“ a ,,Stastny zivot®, tak aby vysledky byly
filozoficky relevantni. Experimentalni filozofie muize pouze pomoci,
abychom pouze dostali ur¢ity nadhled na tyto dva pojmy a mozné vysledky
prace experimentalnich filozofi mohou byt maximalné sociologicky a

psychologicky relevantni ovSem filozoficky nikoliv.
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