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Uvod

Téma Skolské integrace a inkluze je v soucasné dobé velmi aktualni a casto
diskutované. Zvysujici se diraz na zaclenovani zakti se SVP do béZzného vychovné
vzdélavaciho systému piedstavuje vyznamnou zménu v pristupu k vychové a vzdélavani
téchto zaku. Bakalafska prace se zaméfuje na informovanost a nazory ucitelti na skolskou
integraci a inkluzi s cilem analyzovat sou¢asny stav a piistupy k zaclenovani zaka se SVP
do béznych Z8.

Diivodem volby tohoto tématu je jeho aktudlnost a diilezitost pro vzdélavaci systém
v CR. Integrace a inkluze jsou kli¢ové pro zajisténi rovnych piileZitosti ve vzdélavani a pro
podporu rozvoje kazdého zaka s ohledem na jeho individualni potieby. Osobni zkusenosti
a pozorovani z praxe vedly autorku k piesvédceni, Ze tato problematika si zaslouzi vétsi
pozornost.

Cilem této bakalafské prace je zjistit ndzory uditeli ZS na $kolskou integraci
a inkluzi, zjistit informovanost uéitelt ZS o $kolské integraci a inkluzi. Prace se zaméfuje
na pochopeni toho, jak ucitelé vnimaji tyto pfistupy, jak hodnoti svou informovanost o téchto
vychovné vzdélavacich ptistupech, a jaké jsou jejich ndzory natyto dva vychovné vzdélavaci
pristupy.

Pro dosazeni cile prace byla pouzita metodologie kvantitativniho vyzkumu. Byl
proveden dotaznikovy priizkum mezi uéiteli ZS, jehoz vysledky budou nasledné zpracovany
arozebrany.

Prace je rozd¢lena do nékolika kapitol. V teoretické ¢asti se zaméfujeme na definice
Skolské integrace a inkluze, i jiné pfistupy k vychové a vzdélavani zakt se SVP a legislativni
ramec v CR. V empirické ¢asti jsou prezentovany vysledky priizkumu a rozebrany nazory
ucitelit ZS na danou problematiku. V zavére¢né &asti prace jsou shrnuta hlavni zjisténi
a navrZzena mozna opatieni pro zlepsSeni soucasné situace.

Téma skolské integrace a inkluze je velmi dulezité, protoze odrazi snahu spolec¢nosti
0 vytvofeni spravedlivého a rovnopravného vzdélavaciho prostfedi pro vSechny Zaky.
V soucasnosti je stale vice uznavano, Ze spolecné vzdéelavani zaki se SVP v béznych Skolach
ptinasi vyhody nejen pro tyto zaky, ale i pro jejich spoluzaky a ucitele, kteti se uci pracovat

s riznorodosti a pfizptisobovat vyukové metody SVP zak.
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Teoreticka ¢ast

r v r

1 Moznosti vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi
potiebami

Dulezitym bodem, na ktery bychom se méli zaméfit, je vyvoj vychovy a vzdélavani
zakt se SVP. Pii vychoveé a vzdélavani zaka se SVP lze rozliSovat: exkluzi, segregaci,
integraci a inkluzi. Informace o téchto ptistupech méa poskytnout souvislosti pro pochopeni
vyvoje azmén piistupti k zakim se SVP. Dosavadni historie od exkluze az k inkluzi
reflektuje vyvoj vnimani prav zaki se SVP. Znalost tohoto vyvoje ndm pomaha pochopit
soucasné vyzvy a uspéchy v jejich vzdélavani a poskytuje nam zaklad pro dalsi zlepsovani
vyuky. Z tohoto diivodu si nize uvadime ¢tyii zakladni piistupy k vychové a vzdélavani zakta
se SVP:

1. exkluze —jednase o stav, kdy jsou zaci se SVP vylouceni z edukace rozhodnutim
vyssich instituci®. Pro tento pfistup je typickym obdobim antika, od které se
tento pristup pii vychové a vzdélavani vyuzival az do 18. stol. Ve vychoveé
a vzdélavani se s timto piistupem jiz v CR nesetkame,

2. segregace — Vv tomto piistupu se d¢li skoly na bézné Skoly a Skoly ztizené podle
8 16 odst. 9 Skolského zakona, které se ¢leni dle druhu postizeni zaka (resp. dle
jejich SVP. Tento piistup vychazi z nazoru, ze je idealni vzdé¢lavat, co nejvice
homogenni skupiny zakd. V CR stale dochazi k segregaci ve vzdélavani,
zejména u zakt se SVP, ktefi jsou stale separovéani do $kol, téid ¢i skupin
ziizenych podle § 16 odst. 9 a do ZS specialnich. PfestoZe legislativa podporuje
inkluzi, tak se stale potykdme s problémy, jako jsou naptiklad nedostatek financi,
PO a pfipravy ucitelq,

3. integrace — pii tomto piistupu stile existuje rozdéleni na bézné ZS a koly
ziizené podle § 16 odst. 9 skolského zakona (resp. ZS specialni), kdy Zaci se SVP
maji moznost za urcitych podminek a s vyuzivanim vhodnych PO navs§tévovat
b&zmé Z8,

4. inkluze — tento pfistup navazuje na integraci, pficemz je heterogenita brana
jako normalita a tim padem ,,rozd¢€lujici vychova a vzdélavani zanika. Pti tomto
pfistupu je vychodisko takové, ze riznorodost je normalni (Scholze in Lechta

2010, s. 26, 27).
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Obrazek 1: Grafickeé porovnani riznych pristupii k Zakiim se SVP (Novdkova 2020, s. 6)

2 SKolska integrace

Pojem S$kolska integrace pochézi z latinského integrare v piekladu sjednocovat
(Pivar¢ 2020, s. 14). Integraci definujeme jako sceleni, uceleni ¢i sjednoceni. Pti Skolské
integraci se snazime o zaclenéni zaka (Ci skupiny zaki) se SVP do hlavniho vzdélavaciho
proudu mezi intaktni vrstevniky s urcitymi PO dle potieb konkrétniho Zdka se SVP.
Skolskou integraci definuje Fischer a Skoda (2008, s. 23) jako snahu o uplné zapojeni,
splynuti, zaclenéni a zapojeni Zdka se SVP do bézného vychovné vzdélavaciho procesu,
ktery se odehrdva v bézném skolnim prostiedi. ,, Integrace je snahou zachranit nds stary,
udajné osvedceny, ve své podstate vyzily systéem vzdelavani v dobé, kdy se ve tridach mnozi
odlisnosti, jez maji rizné priciny i projevy“ (Sip, Denglerova, Bielik, Dulikova, Gulova,
etal. 2022, s. 13). Integrace je v soucasnosti ve $kolach v CR vyuZivana. Integrovani jsou
spise zaci se SVP do bézného vzdélavaciho proudu nez zaci intaktni mezi zaky se SVP, kdy
v poslednich letech jsou ¢asto integrovani zaci, ktefi pochazeji z Ukrajiny, a ocitli se u nas

v dasledku probihajiciho konfliktu na Gzemi Ukrajiny.
2.1 Druhy Skolské integrace

Existuje n¢kolik forem Skolské integrace a t€émi jsou:

e individuélni integrace, kde je zak se SVP integrovan do tiidy bézné skoly
mezi intaktni vrstevniky,

e skupinové integrace, kde je zak se SVP vzdélavan ve tiidé, oddéleni ¢i skuping,

které jsou ztizené podle § 16 odst. 9 Skolského zakona v bézné Skole, nebo ve Skole
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ztizené podle § 16 odst. 9 skolského zakona uréené pro zaky s jinym druhem
postizeni, nez ma integrovany zak (Jefabkova, a kol. 2013, s. 12),

e preventivni neboli obracend integrace, pti této forme jsou do $kol ztizenych podle
8 16 odst. 9 skolského zékona ptijimani zaci intaktni. Vyhodou této formy Skolské
integrace je, ze je prostfedi a podminky vzdélavani pfizptisobeny zakiim se SVP,
zaroven je zaopatiena socidlni interakce a spole¢né vyucovani zaki se SVP a zaka
intaktnich. Tato forma byla jednou z oblibenych forem, hlavné v Némecku
a Rakousku (Lechta 2016, s. 197).

2.2 Uziti Skolské integrace v praxi

Jednim z klicovych faktort pro efektivni Skolskou integraci zakd se SVP do béznych
Z8 je ptipravenost u¢iteld a zlepSeni jejich kompetenci v oblasti vychovy a vzdélavani zakt
se SVP. RovnéZ je nezbytné, aby specidlni pedagogové poskytovali podporu ucitelim,
zakim se SVP a jejich rodindm. K uspésné skolské integraci také ptispiva prijeti zdka se
SVP spoluzéky, coz vyzaduje peclivou piipravu tfidy pred ptichodem zdka se SVP.
K uspésnosti Skolské integrace také dochazi, kdyz pozitivni aspekty Skolské integrace
prevladaji nad negativnimi a zak tak ziska vice vyhod z integrace nez ze studia ve Skole
ziizené podle § 16 odst. 9 skolského zékona ¢i ZS specialni. Je dilezité, aby se zik se SVP
nestal obéti verbalnich ¢i fyzickych utoki a nebyl ve tfid€ izolovan. Ucitelé by méli dbat na
to, aby ¢as vénovany zakovi se SVP negativné neovlivnil zbytek tridy (Vitkova 2004b,
s. 10). Dalsimi faktory, které ovliviiuji efektivitu Skolské integrace, jsou bezbariérovost
a klima $koly, postoje ke 8kolské integraci a vhodné kompetence ugiteltt ZS pro $kolskou
integraci, spoluprace se SPZ, spoluprace s rodinou zaka se SVP, piijeti zaka se SVP ze strany
spoluzaku a jejich rodicu, kvalita specialni podpory a postoje spole¢nosti k integrativnimu
vzdélavani (Slowik 2016, s. 37, 38).

Vzdélavani zaki se specifickymi poruchami uéeni

Pro uspésnou integraci zakti se SPU je zasadni, aby ucitelé rozum¢éli a respektovali
jejich SVP, pracovali s zaky individualng, respektovali jejich pracovni tempo a Casto
opakovali probrané ucivo. Pti hodnoceni by méli ptihlizet k charakteru SPU a vhodné muze
byt pouzivat slovni hodnoceni. Integrace je také podpoiena ovéfenymi postupy i novymi
metodami prace se zaky se SPU, snizenym poctem zaku ve tfidé, prehlednym
a strukturovanym prostfedim, pravidelnym dennim rezimem s jasné stanovenymi pravidly

chovéni, pravidelnou relaxaci k uvolnéni psychického napéti a aktivni spolupraci s rodici

15



zaméfenou na jednotny ptistup k zaktim a jejich SVP. Individualni pfistup k zakiim ze strany
specialnich pedagogii a ucitelti, zalozeny na IVP, je klicovy. K uspéchu integrace piispiva
také spoluprace s rodi¢i, PPP a pfipadné odbornymi 1ékati (Vitkova 20044, s. 37, 38).

Vzdélavani zaki se specifickymi poruchami chovani

Pro tspésSnou integraci zakti se SPCH je nezbytné dodrzovat né€kolik klicovych
podminek. Patfi mezi n€ vyuzivani specidlné pedagogickych metod a forem prace, nizsi
pocet zaku ve tiidach, a tfidy, které umoznuji flexibilni uspofadani pro skupinové vyucovani
a dalsi vychovné Cinnosti. Dilezitou soucasti tfidy by mél byt odpocinkovy koutek, kde
muze zak relaxovat nebo plnit ukoly mimo lavici, jako je individualni ¢etba ¢i studium. Pro
tyto zaky je také zasadni nadstandardni vybaveni pro sport a volny ¢as, protoze sportovni
aktivity a zdjmové ¢innosti jsou pro né velmi potiebné. Kromé toho by méla byt zajisténa
vhodna doprava do S$koly, aby se piedeslo problémim se zaskolactvim. Specialni
pedagogové 1 ostatni ucitelé¢ by méli k zdkim pristupovat individudIn€ a umoznit vzdélavani
na zakladé IVP. Uspéch integrace dale podporuje spoluprace s rodi¢i, PPP a piipadné
odbornymi Iékati (Vitkova 20044, s. 38).

Vzdélavani Zakia s mentalnim postiZenim

Pro Gspé$nou Skolskou integraci zakli s mentalnim postizenim je kli¢ové dodrzovat
nékolik zasad. Patfi sem sniZeny pocet zakl ve tfidé a vhodné upravené prostiedi, které
podporuje jejich uéeni. Pouzivani specialnich u¢ebnich metod a vybér uciva, které odpovida
urovni jejich rozumovych schopnosti, je rovnéz nezbytné. Ucitelé by méli mit specidlné
pedagogickou kvalifikaci a k dispozici by mélo byt specidlni zatfizeni a kompenzacni
pomticky piizpusobené specifickym potfebam a zavaznosti mentalniho postizeni zaka. Déle
by ucitelé méli k zakim ptistupovat individudlné a umoznit vzdélavani na zaklad¢ I\VP
Dilezitou soucésti jsou také ucebnice navrzené tak, aby odpovidaly Grovni rozumovych
schopnosti téchto zakt. Uspéch integrace dale podporuje spoluprace s rodi¢i, SPC a piipadné
odbornymi 1ékaii (Vitkova 2004a, s. 39, 40) (Bartonova, Vitkova 2007, s. 90).

Vzdélavani zaka s télesnym postiZenim, nemoci ¢i zdravotnim oslabenim

Vzdé€lavani zaka s télesnym postizenim, nemoci ¢i zdravotnim oslabenim vyZaduje
individualni pfistup a Casto zahrnuje vyuziti kompenzacnich pomucek, které umoznuji
absolvovat vSechny vyucovaci pfedméty. Specidlni pedagogové i ostatni ucitelé by meli
k zakiim ptistupovat individualné a umoznit vzdélavani na zakladé IVP. Problémy se
obvykle vyskytuji u pfedmétii naroénych na motoriku, jako je geometrie v matematice,
vytvarna, télesna vychova a praktické ¢innosti. V téchto piipadech mtize byt nutna uprava

organizace vyuky, zejména télesné vychovy, ktera by méla byt pfizpisobena doporucenim
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odborného 1ékafe. Pro efektivni vzdélavani zakt s télesnym postizenim, nemoci ¢i
zdravotnim oslabenim je nezbytné zajistit bezbariérovy pfistup do Skoly, uceben
a spolecnych prostori, vhodné technické vybaveni umoziujici samostatny pohyb zakl po
Skole, didaktické pomucky ve spolupraci se SPC, a kompenza¢ni pomtcky, jako jsou
voziky, lehatka, vhodné stolky a zidle, a také pocitace pro zaky, kteti nemohou psat jiny
zpusobem. Diilezité je téz spoluprace s rodi¢i, SPC a odbornymi 1ékafi, kterd vyrazné téz
piispiva k uspéchu integrace (Vitkova 20044, s. 32) (Bartoniova 2007, s. 81).

Vzdélavani zaki se zrakovym postiZenim

Vzdélavani zakti se zrakovym postizenim je piizpusobeno podle miry jejich
postiZeni, ptiCemz Uspé$nd integrace zavisi na nckolika klicovych faktorech. Ty zahrnuji
podnétné prostitedi a individualni pfistup pedagogti, kteti maji zadkladni znalosti
Vv oftalmologii, mensi pocet zak ve tfidach, adekvatni materidlni a technické vybaventi, jako
je odstranéni bariér, specialni osvétleni, uebnice se zvétSenym pismem, prepis ucebnic do
bodového pisma. Déle je dulezité umoznit uzivani didaktickych kompenzacnich pomticek,
naptiklad plastickych modeld, televiznich lup a pocitaci s programy pro nevidomé.
Spoluzéci a jejich rodice by méli byt podrobné sezndmeni s problematikou zrakového
postiZzeni. Kvalifikovani odbornici by méli vést vyuku specialnich pfedméti zamétenych na
prostorovou orientaci a samostatny pohyb zakli a umoZznit vzdélavani na zéklad¢ IVP.
Kli¢em k uspés$né integraci je spoluprace s rodi¢i, SPC a lékafi odbornych specializaci
(Vitkova 20044, s. 33, 34) (Ruzic¢kova 2006, s. 29, 30).

Vzdélavani zaki se sluchovym postiZenim

Pro efektivni integraci zZak se sluchovym postizenim je nezbytné dodrzovat nékolik
klicovych podminek. Ty zahrnuji pravo na volbu vzdé¢lavaci cesty, jako je bilingvalni, oralni
ptistup nebo pfistup prostiednictvim tzv. totalni komunikace. Dalsim vhodnym faktorem je
mensi pocet zakt se sluchovym postizenim ve tiidach. VSichni pedagogové zapojeni do
vychovy a vzdélavani téchto Zaka by méli mit dostateéné znalosti o problematice sluchového
postizeni a méli by k zakim ptistupovat individualné a umoznit vzdélavani na zaklade 1VP.
Déle je dilezité umoznit pravu obsahu uciva jednotlivych vyu€ovacich predmétl a pouzivat
vhodné metody vyuky. Pokracovani v logopedické péci by mélo byt zajisténo podle potieb
zaku. Materialni a technické vybaveni, jako jsou individualni sluchadla, skupinove
soupravy, pocitace, induk¢ni smycky apod. mohou hrat dilezitou roli. Kromé toho by mély
byt k dispozici jak bézné, tak specialni ucebnice, vyukové videoprogramy a didaktické
pomticky. Uspé&$nou integraci dale podporuje izka spoluprace s rodiéi, SPC a piipadnymi

odborniky v 1ékafstvi (Vitkova 20044, s. 35, 36).
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Vzdélavani zaki s PAS a dalSimi pervazivnimi vyvojovymi poruchami

Pro uspé&$nou integraci zakti s PAS do b&znych ZS je nezbytné dodrzovat nékolik
klicovych podminek. Patii sem specidlné upravené Skolni prostiedi, které zajistuje, Ze Zaci
S PAS nebudou ruSeni a zaroven nebudou rusit ostatni, coz muze zahrnovat samostatné
lavice nebo oddéleni od spoluzdki. Klicovy je také ptisn€ individualni pfistup a piesné
strukturovani prostoru a Casu. Pro zaky, ktefi preferuji komunikaci s pocitacem, je dilezité
zajistit pristup k pocitacim, které mohou byt vyznamnou oporou pii vzdélavani téchto zak.
Ucitelé by méli byt vzdé€lani v problematice PAS a ve specifickych metodach prace s témito
zéky. Specialni pedagogové a ostatni ucitelé by méli umoznit vzdélavani zakt na zakladé
IVP, ptistupujic k nim individudlné. Spoluprace s rodi¢i, PPP a ptipadné¢ odbornymi 1ékati
je dalsim klicem k GspéSné integraci (Vitkova 2004a, 40, 41).

Vzdélavani zakt s nadanim

Pii vzdélavani Casto zaci s nadanim nedostavaji moc pozornosti, jejich schopnosti
mohou byt nedostatecné rozvinuté, coz mize vést k tomu, ze ucitelé nadani nerozpoznaji
kvili odliSnym ptfedstavam o nadani. Neuspokojeni SVP nadanych zaki, miize vést k ztrateé
jejich zajmu o skolni praci a nasledné snizeni jejich vykonu, coz mize jes§té vice zastinit
jejich nadani uciteli. Pro Zaky s nadanim miize byt vhodné vypracovat IVP, ktery jim umozni
pracovat rychlejsim tempem a fesit slozitejsi ukoly, a pfistupovat k jedinci individualnég, pro
uspésnou integraci je tento piistup nezbytny. To vyzaduje naro¢né&jsi ptipravu uditele, ale
odbornymi 1ékaii dale posiluje efektivitu integra¢nich snah (Vagnerova 2005, s. 54-56).

Vzdélavani zaki s NKS

Efektivni $kolska integrace zakti s NKS vyzaduje individudlni péci, kterd by méla
byt integrovana do viech vyucovacich predméti. Uspésnd integrace vyzaduje, aby specialni
pedagogové a ucitelé pristupovali k zakiim individudlné a umoziovali jim vzdélavani dle
IVP. Dulezita je také spoluprace s rodi¢i, PPP a ptripadnymi odbornymi Ié€kati.
Informovanost vSech vyucujicich o problematice NKS je nezbytnd, stejn¢ jako vytvoreni
vhodného socidlniho klimatu ve tfidé a snizeni poctu zaki ve tfidé. Hodnoceni by mé¢lo
zohlednovat specifika NKS ve vSech relevantnich vyu¢ovacich predmétech (Vitkova 2004a,
s. 36).
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2.3 Pozitiva a negativa Skolské integrace

Pfi skolské integraci zaka se SVP do bézného vzdélavaciho proudu dochazi k rozvoji
socialnich dovednosti viech zakii. Zaci se u¢i respektovat rozdily, spolupracovat a vzajemng
se podporovat, coz je zaklad pro harmonické souziti v riiznorodé spolec¢nosti (UNESCO
2017, s. 12—15). Dalsim pozitivem je rovny pfistup ke kvalitnimu vzdé€lavani pro vSechny
7aky bez ohledu na jejich potieby ¢i zdzemi, ktery Skolské integrace podporuje. Toto je brano
jako zéklad pro budovéani spravedlivé spole¢nosti (UNESCO 1994, s. 8—10). Skolska
integrace také podporuje rozvoj empatickych a komunikacnich schopnosti, které¢ jsou
nezbytné pro osobni a profesni Zivot. Zaci se uéi fesit konflikty mirovou cestou, coZ snizuje
miru agresivity a nasili ve skole. DalSim pfinosem je posileni sebedtvéry zaka se SVP, kteti
diky integraci zazivaji pocit uspéchu a prtijeti. Integrace prispiva k celkovému zlepSeni
Skolniho klimatu, protoze podporuje ohleduplné a podptrné prostiedi, kde se vSichni Zaci
citi bezpetné¢ a hodnotné. Tento pfistup také pfipravuje zdky na zivot v rtznorodé
spolec¢nosti, kde budou muset pracovat a zit s lidmi s riiznymi schopnostmi a zdzemim
(UNESCO 20009, s. 22-24).

Daéle se podivame na negativa Skolské integrace. Jak sdm termin ,,integrace* fika, tak
se jednd o proces, kdy je zdk ¢i skupina zakd vyloucena ze spolecnosti, a pak je zpét
integrovana do bézného vzd€lavaciho proudu (Vitkova 2004a, s. 9). Jednim z prvnich
negativ je nedostatek zdroji a podpory, kam spadaji finan¢ni a personalni naroky, dale
pietizeni ucitelll, na které jsou kladeny vysoké naroky. Integrace zaka s riznymi SVP je
velmi naro¢nd, ucitelé ¢asto nejsou piipraveni ¢i proskoleni na praci v integracnich ttidach.
To mize vést k vyGerpani, snizeni kvality vyuky aZ k syndromu vyhoteni. Casto integrace
probiha bez specialné pedagogického plisobeni, ve tiidé pracuje bézny uditel, ktery je veden
pracovnikem ze SPZ. Vyuka nebyva dostadujici, protoZze ucitel miize nabidnout pouze
takovou troven podpory, kterou mu nabidne pracovnik ze SPZ. Jiz zminénym negativem je
nedostatek finanénich prostfedki napiiklad pro apravu $kolniho prostiedi, které zak se SVP
potiebuje. Ve Skolach ziizenych podle § 16 odst. 9 Skolského zakona byva lepsi vybaveni,
které zahrnuje specialni zafizeni a pomucky pro zlepseni pobytu a efektivity vyuky zaki se
SVP. Vychovné vzdelavaci proces zde fidi odborné ptipraveni specialni pedagogové. Tyto
Skoly také bézné nabizeji odbornou l1éebnou, rehabilitaéni a socialni péci a poradenské
sluzby. Oproti béznym ZS maji $koly zfizené podle § 16 odst. 9 $kolského zékona tiidy
S men§im poctem zakl, coz umoznuje pedagogim individualngjsi ptistup ke kazdému

zakovi (Horvathova, Kocova 2016) (Jefabkova 2013, s. 18).
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Odmitavy postoj rodi¢t zaku ¢i uéiteltt viici zakim se SVP muize ovlivnit celkovou
atmosféru nejen ve Skole, coz mize vést k socialnimu vylouceni a stresu u zaku se SVP.
Integrace rovnéZz piedstavuje riziko, Ze se zZak se SVP miZe citit manipulovan do role
bezmocného jedince, intaktni jedinec by nemél nabyt dojmu, Ze zak se SVP ma vyhody, ¢i
7e pracuje méné nez zaci intaktni. Dal§im problémem muze byt, Ze se ucitel pfili§ vénuje
zakovi se SVP na tikor intaktnich jedinct, ¢i Zaka se SVP zanedbava (Horvathova, Kocova

2016) (Jetabkova 2013, s. 18).

3 Skolska inkluze

Skolska inkluze je systém vzdélavani, ktery umozituje vem zaktim vzdélavat se
v béznych Skolach, idealn¢ v lokalit¢ bydlisté zaka. Ucitelé na inkluzivné zameétenych
Skolach musi pfistupovat k zakiim individualné jako k jedineénym osobnostem. Vyuka,
organizace a filozofie takové vychovy a vzdélavani jsou postaveny na individualizovaném
pristupu k zaktim. Kazdy zak ma svou vzdélavaci strategii, ktera je prizpisobena jeho
potfebam (schopnosti, talentu i postizeni). Pti Skolské inkluzi se soustfedime na to, aby
kazdy zak plné vyuzil svij potencidl a zaroven se vzdélal v komunikaci a spolupraci
s ostatnimi zaky. Odli$nost je vnimana jako ptilezitost k rozvoji vzajemného respektu, neni
vnimana jako problém ¢i pfitéZz. V inkluzivné zamétenych Skolach se Zaci na rozdil od
Skolské integrace nerozd¢luji na zaky se SVP a zaky intaktni. Kazdy je bran jako osobity
jedinec, ktery ma sva urcita specifika, ktera je potfeba zohlediiovat (Tannenbergerova 2016,
S. 35). ,, Inkluze neni prohloubenim integrace. Je konceptem, ktery je zalozeny na zcela jinych
filozofickych, sociologickych a psychologickych zdkladech, jez jsou dnes védecky dobre
zditvodneéné. Inkluze jiz nespatiuje probléem v ‘nevzdélatelném’, ’'neprizpusobivém’,
‘hendikepovaném’, ¢i jinak 'nenormdlnim’ jedinci. Spatruje naopak problém v normach,
které Fidi fungovani nasich Skol i naseho mysleni. Tyto normy nam sugeruji ideu normalniho
Zdka, normalni vyuky, normalniho ucitele, normalniho rodice a formuji také nasi utkvélou
predstavu, Ze vSe, co se této normalité vymykd, musi byt uvedeno zpét do nalezitého, tj.

normalniho, stavu* (Sip, Denglerova, Bielik, Dulikova, Gulova, et al. 2022, s. 13).
3.1 Uziti Skolské inkluze v praxi

V tomto odstavci se zaméfime na nékolik klicovych podminek z riznych oblasti,
které je nutné dodrzovat pro uspésnou $kolskou inkluzi. Skolska inkluze miize fungovat

pouze tehdy, pokud vSechny zicastnéné osoby maji stejny cil. Mezi tyto osoby patfi:
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ziizovatel zafizeni, miva velké finan¢ni a pravni moznosti, cely personal, kam spadaji
pedagogové, rodice, ale i $kolnik, kucharky a osoby, které dochazi do skolské skupiny
narazov¢ (napf. socialni pedagog, farar) (Anderlinkova 2014, s. 67, 68).

Dalsi podminky se tykaji pedagog a vztahti mezi nimi. Jestlize vSichni dospéli tvoii
tym, vyménuji si zkuSenosti a jsou v souladu, tak muze dojit k usp&sné skolské inkluzi. Je
dilezité, aby byly respektovany zajmy, zaliby a potfeby zakl. Na ,,nedostatky* zakd se mysli
jen v ptipad¢, Ze je v ohroZeni jejich vyvoj a je potieba udélat vhodné zmény. Pedagogové
se museji dale vzdélavat v oboru specialni pedagogiky. Ridime se tim, Ze kazda pozitivni
akce vyvola pozitivni reakci. S dctou se chovat k détem i dospélym. Uctu, kterou nelze jen
projevovat, ale v pfipadé nepostradatelnosti i vyzadovat (Anderlinkova 2014, s. 69, 70).

Dulezité oblasti fungujici $kolské inkluze, které si v tomto odstavci shrneme, se
tykaji role asistenta pedagoga. Pokud asistent pedagoga podporuje zaka v dosaZeni
samostatnosti (schopnosti pracovat na sobé a prevzit zodpovédnost za vlastni uceni), tak
mize dojit k uspésné inkluzi. Nejveétsim uspéchem asistenta pedagoga je, kdyz asistent
pedagoga dojde k uvédoméni, ze jeho pritomnost jiz neni potieba. K tomuto cili 1ze dospét
za nasledujicich podminek:

e ucitel je k dispozici vSem zaklim,

e asistent pedagoga je ndpomocny uciteli s kazdym zakem,

e ucitel a asistent pedagoga jsou v harmonii a tvofi tym, zodpoveédnost za
vyuku nalezi uciteli,

e kazdy z 74kt m4a moZnost pomoci, jakmile nedokaZi k cili dojit samostatné,
pomoc se zakim dostane pouze tehdy, kdyz se pfedtim doopravdy snazili,

e ucitel s asistentem pedagoga se snazi o sceleni zakl ve tfid¢é cilenym
vedenim ¢i poskytnuti volného a bezpe¢ného prostoru,

e idealni je, kdyz asistent pedagoga doprovazi zaka po celou dobu vychovy
a vzdelavani a je spojovacim ¢lankem mezi rodinou a Skolou,

e o0sobnost asistenta pedagoga musi byt vnitiné vyrovnand, nezatizena
osobnimi problémy,

e asistent pedagoga by mél byt informovany o mimoskolnich aktivitach svého
svétence, predevS§im o terapiich, aby mohl zaradit dilezit¢ prvky
Z kazdodennich situacich stejné jako rodice (Anderlinkova 2014, s. 70, 71).

Dalsi oblasti zdafilé $kolské inkluze je $ir$i socialni prostiedi. Sir$im socialnim

prostiedim se rozumi naptiklad prarodice, vzdaleni ptibuzni, rodice spoluzéki, rodiny, které
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se 0 zaka kratkodobé& staraji a osoby jako Skolnici, uklizeCky na Skolni piid€, obchodnici
z okoli a jejich zakaznici... K uspéchu $kolské inkluze mizeme dojit, pokud $ir$i socialni
prostiedi:
e otevien¢ komunikuje,
e v rodinach oteviené hovoii o problémech,
o vytvaii klima, kde v popiedi neni to, na co nemame silu a co nas trapi, ale
hledani moZnosti, jak ptedejit témto problémiim,
e je v ocekavani bézného slusného chovani, které plati jak pro dospélé, tak pro
zaky se SVP 1 zaky intaktni, a to 1 mimo Skolni prostiedi,
e bere zaky se SVP jako kohokoli jiného, nedostavaji zadné ,.charitativni
bonusy*,
e odbouravaji predsudky a vytvati pratelskou atmosferu (Anderlinkova 2014,
S. 72).

3.2 Pozitiva a negativa Skolské inkluze

Inkluze ptedstavuje dlouhodoby proces s mnoha vyhodami pro vSechny zii¢astnéné.
Kromé prevence diskriminace, socidlni exkluze a Stépeni spolecnosti, inkluze ve Skolach
podporuje vzdélavani celé spolecnosti, zahrnujici jak Zaky se SVP, tak intaktni Zaky. Tento
proces podporuje vzajemnou pomoc a toleranci mezi zaky a vytvari prostor pro respektovani
heterogenity a rozvoj spoluprace (Slepickova in Kasparova, Canigova a Kubovéa 2021,
S. 24). Inkluze dale posiluje socialni solidaritu v celé spole¢nosti, ptispiva k respektu a piijeti
rozmanitosti bez pfedsudkll a nepfatelstvi, coz napoméahd vytvareni spravedlivé,
nediskriminaéni spole¢nosti (Vad'urova in Kasparova, Canigové a Kubova 2021, s. 24, 25).

Z ekonomického hlediska Skolskd inkluze ptfindsi vyhody snizovanim ndkladii na
paralelni vzdé€lavaci systémy a podporou zameéstnatelnosti zakd se SVP, coz napomaha
udrzitelnému rozvoji a sociadlnimu zaclenovani (Ferdanova a Svozil, Foist in Kasparova,
Canigové a Kubova 2021, s. 25). Inkluze podporuje Gispéch a ocenéni snahy viech zakt bez
porovnavani, coz prispiva ke kognitivnimu a socidlnimu rozvoji a posiluje socializaci
a porozuméni (Kasparova, Canigova a Kubova 2021, s. 26-28).

Skolska inkluze ma i negativni stranky. Je to dlouhodoby proces, coZ je &asto
povazovéno za nevyhodu. Uspéch inkluze zavisi na pfipravenosti uéitelii i celé spole¢nosti
a prechod z teorie do praxe je Casto slozity. Dal§imi problémy jsou obavy rodin, ucitelti

a spolec¢nosti (Lechta 2010, s. 35, 36). Pro mnohé zaky se SVP muze byt inkluze pfinosna,
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ale zalezi na konkrétni situaci Zdka a jeho rodiny. Rodiny zakti se SVP casto vyjadiuji obavy
ohledn¢ kvality vzdélani a socialni adaptace svych déti v ramei bézného Skolniho prostiedi.
Spole¢nost ma obavy ohledn¢ piipadného snizeni standardti vyuky a pokles kvality vychovy
a vzdélavani v disledku zahrnuti zakt se SVP do bé&znych ZS (Hajkova, Strnadova 2012,
s. 67, 68).

4 Rozdily mezi Skolskou integraci a inkluzi

Skolska integrace a inkluze ptedstavuji do nemalé miry odli§né piistupy k vychové
a vzdélavani zaka se SVP. Pochopeni jejich rozdill je podstatné pro efektivitu pedagogické
praxe, vyvoj inkluzivnich strategii a zajiSténi ptilezitosti ve vzdélavani, coz podporuje lepsi

vysledky a socidlni soudrznost pro vSechny zaky. V nasledujicim textu si proto uvedeme

rozdily mezi Skolskou integraci a inkluzi.
Integrace
Dudlni systém — existuji b&zné ZS a skoly
ziizené podle § 16 odst. 9 Skolského
zakona, Zaci jsou rozdélovani do riznych
druht $kol.
Definuje zdka dle existujicich ¢i

neexistujicich SVP. Integrace se soustiedi

na zaky se SVP.

Rozdé€luje Zzéky do dvou skupin: Zaci se

SVP a z4ci intaktni.

Jejim cilem je dosahnout zaclenéni zak,

kteti byli doposud vyclenéni.

Rozdéluje zaky do skupin dle potieby
(pohlavi, normy, nadani, sportovci, SVP
aj.), podle rozdéleni vytvaii nabidku.
Ostatni se museji ¢i mohou ziacastnit nebo

maji zvlastni program.

Inkluze
Jednotny systém — existuje pouze jeden typ
Skol, ktery je pfipraveny na vSechny Zaky.

Skoly pro viechny bez rozdilu.

Vnima kazdého zéka jako osobnost, kterd
ma své SVP. Kazdy zék je odlisny, coz je
ptirozené. Inkluze se zaméfuje na kazdého
zaka obdobné.

Zaky nerozdéluje, skupiny zakd jsou
heterogenni a nedélitelné, kazdy ma své
SVP.

Uznava rozdilnost a je v o¢ekavani, ze si
této skuteCnosti je védoma i skupina Zaki
a cela spolecnost.

Snaha o zapojeni vSech Zakl, spolecnou
praci, u které si zaci budou pomahat,
vzdélavani  prostfednictvim  aktivniho
ptihliZzeni, pozorovani ¢i moznosti zapojit

se v rtiznych oblastech.
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Zpisob, jak se pfipojit do spoleCenstvi
a ponofit se do vlastni skupiny.

Nabizi moznost se zapojit do skupiny.

Zohlednuje zéky intaktni a jejich schopnost

pfijimat poznatky ze vzdélavani.

Spadové skoly nemusi byt vzdy dostupné
pro zéky se SVP.

Ucitel zodpovida za vzdélavani, ale vyuky
zaki se SVP se ,,zmocni* ,,pomocné* sily
(tlumocnik, ptepisovatel, specialni pedagog
aj.) a asistenti pedagoga.

Ocekava se pomoc rodi¢li pfi pracovani

na domacich ulohéch.

Odlisnost je v sousedstvi rodiny napadna,
pokud se rodina chova odlisn¢ od ostatnich.
Skola hradi specialni sluzby, odborné sily

aj.

Prepokladd spolutcast a spoluutvaieni
kazdého jedince ve spoleCenstvi.
Respektuje jedinecnost kazdého jedince
a bere na to ohled.

Podporuje kazdého zdka ve vyvoji
individualnim, nejvice vhodnym vyuzZitim
skupinového efektu.

Kazdy zék je vzdélavan ve své spadové
Skole.
Ucitel  zodpovida  za  vzdé€lavani,
,pomocné“ sily (tlumocnik, prepisovatel,
specialni pedagog aj.) a asistenti pedagoga
pomahaji v§em zaktim dle jejich potieb.
Ocekava se spoluprace rodici pii dohodé,
jaké ulohy jsou vhodné pro domaéci
ptipravu.

Bézny Zivot pokracuje i v §irsi spolecnosti.
Rodice s pedagogy
a ostatnimi odborniky rozhoduji o dalSich
hledaji
financovani. (Anderlinkova in Kasparova,

Canigové a Kubové 2021, s. 14, 15).

ve  spolupraci

podporach zdkd a moznosti
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5 Ucitelé zakladnich Skol

Ucitelé jsou klicovi aktéfi procesu vzdelavani, ve vzdélavani je jejich role
nepostradatelnd, a proto je i pro tuto bakalaiskou praci dalezité zminit, kdo je ucitel a jaké
ma ukoly. Ucitelé ovlivituji svymi metodami a inovacemi vychovné vzdélavaci proces.
Jejich ukolem je co nejvice ptizpusobit vychovné vzdélavaci proces potfebam vSem zaki,
hlavné pokud se jedna o integracni ¢i inkluzivni vzdélavani.

Pojmem ucitel se rozumi pracovnik, ktery svou pracovni ¢innosti realizuje vychovné
vzdélavaci procesy ve Skolnim prostiedi (Pracha 2009, s. 173). Ucitelé jsou ti, ktefi
vykonavaji ptimou vzdélavaci a vychovnou ¢innost pfimym pusobenim na vzdélavané,
v nasem piipadé zaka ZS. Utitelé ZS ziskavaji kvalifikaci vysokoskolskym vzd&lanim
(Zakon ¢. 563/2004 Sb., §8 2, 7, 8).

5.1 Ucitelé zakladnich §kol a Skolské integrace a inkluze

Pfi skolské integraci ¢i inkluzi ucitelé ¢eli vyzvam, jako naptiklad nedostatku zdroju,
¢i riznym potiebam zaku. Efektivni Skolska integrace a inkluze vyzaduje dobie ptipravené
a zku$ené uditele s potfebnymi znalostmi a kli¢ovymi kompetencemi. Skolni praxe ukazuje,
7e uditelé b&znych tiid ZS &asto postradaji specialné pedagogické znalosti a dovednosti,
potiebné pro vzdélavani zaka se SVP, coz u mnohych vede k pocitim nejistoty. Ucitele je
dulezité piipravit na praci s rozmanitymi skupinami zaku (Zilcher, Svoboda 2019, s. 137).
Od ucitelt se v ramci integra¢niho a inkluzivniho prostfedi kol ocekava, ze budou umét
vytvaiet takzvany univerzalni design pro uceni (Universal Design for Learning — UDL).
To znamena, ze ucitelé musi byt schopni efektivné reagovat na rliznorodé potieby vSech
zaku ve své tfide (Treviranus in Zilcher, Svoboda 2019, s. 137).

Priprava ucitell na Skolskou integraci a inkluzi zahrnuje n€kolik kli¢ovych aspekt,
které jsou potiebné pro Gsp&snou $kolskou integraci 74kt se SVP do béznych ZS. Celkova
pfiprava uciteld na tento proces se da shrnout v nékolika oblastech, které si nize vice
rozebereme. Prvni oblasti je zména role ucitel, ke které dochazi kvili rostouci snaze
zafazeni $kolské integrace a inkluze do praxe. Ukolem ugitele ZS je schopnost efektivné
pracovat s riznorodymi skupinami zaku (jak bylo jiz uvedeno). Tato schopnost zahrnuje
predevsim respektovani SVP Zzakt a pfizpiisobeni vyuky tak, aby byla ptistupnd pro v§echny.
Dalsi oblasti jsou pozadavky na vzdélani, které zahrnuji jak teoretické znalosti, tak

i praktické dovednosti. V soucasnosti ¢asto nevyhovuje tradiéni systém piipravy ucitelt
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v disledku, které dodnes nemaji teoretické znalosti a praktické dovednosti v oblasti specialni
pedagogiky. Toto nedostacujici vzdélani v ohledu na zaky se SVP Casto vyzaduje dodatecné
vzdélavani a specialni kurzy, které jsou zamétené na $kolskou integraci, inkluzi a specialni
pedagogiku. K piedejiti tohoto problému mohou slouzit: pregradudlni studia a postgradualni
kurzy a seminafe, které jsou zaméfeny na praktickou aplikaci ziskanych znalosti ve §kolnim
prostfedi. Timto se dostdvame Kk specialné pedagogické piipravé, ktera se vétSinou
uskutecnuje prostfednictvim internich Skoleni a seminarii, které se konaji na Skolach ¢i
univerzitach. Tyto programy poskytuji praktické informace a nastroje pro praci s zaky se
SVP. Utitelé ZS maji moznost ziskavat dalsi kvalifikaci ¢i specializaci v oblasti speciélni
pedagogiky, coz zahrnuje formalni vzdélavani, praktické workshopy a staze, které jsou
vetSinou zamerené na konkrétni potieby zaki se SVP. Obecné lze fict, Ze ptiprava ucitelt
ZS na $kolskou integraci a inkluzi je komplexni piistup, ktery zahrnuje teoretické vzdélani,
praktické zkuSenosti a nepfetrzity profesni rozvoj (Vitkova ed. 20044, s. 24-26).

Efektivni Skolska integrace a inkluze neni mozna bez kvalitné ptipravenych
a zkuSenych ucitelti a dalSich pedagogickych pracovnikii. Pro fungujici Skolskou integraci
a inkluzi byly urceny ¢tyti zakladni oblasti, které se tykaji vyucovani a uceni. Tyto oblasti
jsou spojené s kompetencemi, které by mél mit ucitel ZS, které se vydavaji smérem skolské
integrace a inkluze. Oblasti kompetenci ugitele ZS se skladaji z postojt, znalosti
i dovednosti. Postoj ¢i piesvédéeni vyZzaduje uréité znalosti nebo Uroven porozuméni
a nasledn¢ dovednosti, aby bylo mozné tyto znalosti uplatnit v praxi (Profile of Inclusive
Teachers, 2012, s. 7). Hodnotami jsou: ocenovani rozmanitosti zakt, podpora vSech zakd,
spolupréce s ostatnimi (napf.: rodinou, jinymi profesionaly) a prubézny osobni profesni
rozvoj. Tyto oblasti, které zahrnuji jisté kompetence, vysvétlime v nadchazejicich
podkapitolach.

5.1.1 Ocenovani rozmanitosti Zaka

Ocenovani rozmanitosti zakt je klicovou oblasti integraéniho a inkluzivniho
vzdélavani, které ptispiva k celkovému zlepseni vzdélavaciho prosttedi a podporuje rovnost
a spravedlnost pro viechny zaky. Ukolem uéitele je respektovat a chapat riizné potieby zakd,
ktere vyplyvaji z jejich osobnich charakteristik socialniho ¢i ekonomického zazemi.
Rozmanitost by méla byt vnimana jako piilezitost k uceni a osobnimu ristu, nikoliv jako
prekazka. Ucitelé by méli podporovat spolupraci mezi zaky a vytvaret ucebni prostiedi, které
respektuje a podporuje rozmanitost. Pozitivni pfistup k rozmanitosti, Skolské integraci

a inkluzi mize vyznamné pfispét k posileni sebevédomi zakl a k jejich uspéSnému uceni.
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Ucitelé by méli pravidelné reflektovat a kriticky zkoumat své vlastni nazory, postoje
k rozmanitosti, skolské integraci a inkluzi. Tato reflexe je nezbytna pro jejich profesionalni
rust a schopnost efektivné podporovat vSechny zaky bez ohledu na jejich individudlni
rozdily. Jednani uliteld by mélo byt vzdy etické, ucitelé by méli respektovat divérnost
informaci o zacich, ¢imz pfispivaji k vytvoreni diivéry a bezpeci ve tiidé (Profile of Inclusive
TeachersTo 2012, s. 11-13).

5.1.2 Podpora vSech zaku

Ucitelé by méli mit vysokd ocekavani ohledné uspéchi vSech zakt a podporovat
jejich akademické, praktické, socialni a emo¢ni uceni. Je dulezité, aby ucitelé vnimali uceni
predevsim jako socialni aktivitu, kde jsou akademické, praktické, socialni a emoc¢ni aspekty
rovnocenn¢ dualezité. Ucitelé by méli podporovat rozvoj autonomie a sebeurceni U vSech
zaki, coz je zésadni pro dlouhodoby uspéch zdka. Vyuka by méla byt prizptisobena
individualnim potfebam zaku, pti¢emz ucitelé by méli vyuzivat rizné metody a strategie,
které u zakd podporuji rozvoj ruznych typt dovednosti a schopnosti. U¢itelé by méli také
podporovat kooperativni uceni, kde si Zaci vzdjemné pomahaji a uci se od sebe navzajem

(Profile of Inclusive TeachersTo 2012, s. 13-15).
5.1.3 Spolupréace s ostatnimi

Ucitelé by méli pracovat nejen s rodi€i a rodinami, ale také s Sirokou skéalou dalSich
vzdélavacich profesionalt. Efektivni spoluprace s ostatnimi profesionaly je nezbytna pro
uspésné integracni a inkluzivni vzdélavani. Ucitelé by méli u sebe rozvijet pozitivni
mezilidské dovednosti, které jsou kli¢ové pro uspeSnou spolupraci s ostatnimi profesionaly.
Ucitelé by méli byt otevieni ke spolupraci s ostatnimi uciteli a odborniky z riiznych obort,
coz piispiva k vytvofeni integra¢niho a inkluzivniho vzdélavaciho prostiedi. Spoluprace
S ostatnimi profesiondly by meéla zahrnovat spoleéné planovani a realizaci vzdélavacich
aktivit, vyménu zkusenosti a spole¢né feSeni problému. Ucitelé by méli byt schopni vyuzivat
rizné formy verbalni a neverbalni komunikace k usnadnéni spoluprace a zajisténi toho, ze
vSichni ¢lenové tymu jsou zapojeni a informovani o vychové a vzdélavani zaka (Profile

of Inclusive TeachersTo 2012, s. 15, 16).
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5.1.4 Prubé&Zny osobni profesni rozvoj utitelii ZS

Pribézny osobni profesni rozvoj je nezbytnou soucasti kariéry kazdého ucitele.
Ucitelé maji odpovédnost za sviij kontinudlni profesni rozvoj a pocatecni ucitelské vzdélani
je pouze prvnim krokem v celoZivotnim profesnim vzdélavani u€itell. Zmény a vyvoj jsou
Vv integracnim a inkluzivnim vzdélavani neustalé a ucditelé potiebuji dovednosti k fizeni
areagovani na ménici se potifeby a pozadavky béhem své kariéry. Ucitelé by méli byt
schopni kriticky hodnotit svou vlastni praci a vykonnost, coz je klicové pro jejich osobni
a profesni rist. Spoluprace s ostatnimi uciteli a odborniky, Gcast na odbornych konferencich
a seminafich, ¢teni odborné literatury a zapojeni do profesnich sdruzeni jsou nékteré z forem,
jakymi mohou ucitelé¢ svlij profesni rozvoj podporovat. Ucitelé by méli byt flexibilni ve
svych vyukovych strategiich a otevieni inovacim a novym pfistuptim, které mohou piispét

ke zlepseni inkluzivniho vzdélavani (Profile of Inclusive TeachersTo 2012, s. 16-19).
6 Zaci se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Zéci jsou hlavnimi p¥ijemci §kolni vychovy a vzdélavani, ve §kolach je ovliviiovan
jejich akademicky a socialni rozvoj. V této praci se zaméfujeme na Skolskou integraci
ainkluzi v ZS, tudiz se vénujeme i zdkiim ZS se SVP. Aktualni znéni Skolského zakona
definuje zaka se SVP takto: , Ditétem, Zdikem a studentem se specialnimi vzdeélavacimi
potrebami se rozumi osoba, ktera k naplnéni svych vzdeélavacich moznosti nebo k uplatneni
nebo uzivani svych prav na rovnopravném zakladé s ostatnimi potrebuje poskytnuti
podpiirnych opatreni* (Zakon ¢. 561/2004 Sh., § 16, odst. 1).

Mezi zaky se SVP jsou fazeni:

e ZAci S potiebou podpory ve vzdélavani z divodu zdravotniho stavu (télesné,
zrakove, sluchové a mentalni postizeni, soubézné postizeni vice vadami, poruchy
autistického spektra, dlouhodobé nemoci ¢i lehéi zdravotni poruchy vedouci
k porucham uceni),

e 7aci s narusenou komunikacni schopnosti (afazie, dysfazie, dysartrie, dyslalie,
mutismus aj.),

e 7aci se SPU, SPCH a poruchami pozornosti (poruchy uceni — dysgrafie, dyslexie,
dyskalkulie, dyspinxie aj., poruchy pozornosti — ADHD, ADD, poruchy chovani —
chovani nerespektujici socialni normy, neschopnost udrzovat piijatelné sociélni

vztahy, agresivita jako rys osobnosti nebo chovani),
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e 74aci z odli$nych kulturnich a Zivotnich podminek (z rodinného prostiedi s nizkym
socialn¢ kulturnim statusem, ohroZeni socialn€ patologickymi jevy, s nafizenou
ustavni ¢i ochranou vychovou),

e 7aci, jejichZ materskym jazykem neni Cesky jazyk,

e Z&ci nadani a mimo¥adné nadani (MSMT 2024, s. 1-3).
7/ Podptrna opatieni

,, Podpiirnymi opatienimi se rozumi nezbytné upravy ve vzdélavani a skolskych
sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostiedi nebo jinym Zivotnim
podminkam ditéte, Zaka nebo studenta. Déti, Zaci a studenti se specialnimi vzdélavacimi
potrebami maji pravo na bezplatné poskytovani podpurnych opatieni Skolou a Skolskym
zarizenim ** (Zékon ¢. 561/2004 Sb., § 16, odst. 1).

PO spocivaji v:

a) poradenské pomoci Skoly a Skolského poradenského zatizeni,

b) upravé organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdélavani a Skolskych

sluzeb, véetné zabezpeceni vyuky pfedmétii specialné pedagogické péce

C) tpraveé podminek piijimani ke vzdélavani a ukoncovani vzdélavani,

d) pouziti kompenzacnich pomticek, specialnich ucebnic a specialnich ucebnich
pomiicek, vyuzivani komunikac¢nich systému neslySicich a hluchoslepych osob,
Braillova pisma a podptrnych nebo nahradnich komunika¢nich systémil,

e) upravé ocekavanych vystupti vzdélavani v mezich stanovenych RVP
a akreditovanymi vzdélavacimi programy,

f) vzdé€lavani podle IVP,

g) vyuziti asistenta pedagoga,

h) vyuziti dalSiho pedagogického pracovnika, tlumocnika ¢eského znakového jazyka,
ptepisovatele pro neslySici nebo moznosti plisobeni osob poskytujicich zdkovi po
dobu jeho pobytu ve skole nebo Skolském zatfizeni podporu podle zvlastnich
pravnich predpist,

i) poskytovani vzdélavani nebo Skolskych sluzeb v prostorach stavebné nebo
technicky upravenych (Zakon ¢. 561/2004 Sb., § 16, odst. 2).

PO délime do péti stupnii dle organizacni, pedagogické a finan¢ni naro¢nosti. Stupné

¢i druhy PO lze kombinovat. Kdyz nizsi stupeit PO nedostacuje pro naplnéni vzdélavacich

moznosti zaka, SPZ maze doporuéit pro zaka uZiti vyssiho stupné PO. Pokud $kola zvazuje
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jiné nez doporutované PO, miize provést konzultaci s piislusnym SPZ a s pisemnym
souhlasem zakonneho z&stupce zaka se SVP. Diive nez dojde k podani 2.-5. stupné PO,
musi $kola ¢i $kolni zafizeni ziskat pisemny souhlas od zdkonného zastupce zaka se SVP.
U prvniho stupné¢ PO ma skola ¢i Skolni zafizeni moznost uplatiiovat PO bez doporuceni
SPZ. Od druhého stupné je Ize uplatiiovat pouze s doporuéenim SPZ a souhlasem zletilého
zaka ¢i zakonného zastupce Zzaka (Zakon ¢. 561/2004 Sb., 8 16, odst. 3-6).

7.1 Stupné podpiirnych opatieni

1. stupenn PO je jako jediny navrzeny, indikovany a realizovany pedagogickymi
pracovniky dané skoly, a to na zakladé pedagogické diagnostiky a bez doporudeni SPZ.
Skola neptijima nadstandardni finanéni prostiedky, pedagogové pouzivaji dostupné metody
a formy préce, které ptizpusobuji specifickym potiebam zaka se SVP tak, aby bylo mozné
se vyvarovat jeho neuspésnosti. PO prvniho stupné slouzi ke kompenzaci mirnych obtizi
zaka pii vzdélavani jako napf.: pomalejsi tempo prace, drobné obtize ve éteni, psani,
pocitani, drobné potize v koncentraci pozornosti aj. | pfi podobnych mensich Upravach
Skolni vyuky i doméaci piipravy, bychom méli dosdhnout u zaka se SVP zlepSeni (Slowik
2022, s. 106-107) (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015, s. 9).

2. stupent PO se vyuziva u zaki, jejichz edukacni schopnosti ovliviiuje zdravotni stav,
opozdény vyvoj, odlisné kulturni prostiedi ¢i jiné Zivotni podminky, dale u Zaka nadanych,
zakti se SPU a SPCH, smirnymi projevy nékterych zdravotnich postizeni ¢i u zakh
S nedostate¢nou znalosti vyucovaciho jazyka a dalSimi specifiky, které vyZaduji individudlni
ptistup vcetné Uprav v organizaci a metodach vyuky, v hodnoceni zaka, ve stanoveni
postupu i forem napravy a piripadné ve vyuzivani IVP. Vyuzivany mohou byt se i specialni
ucebnice a ucebni ¢i kompenzaéni pomucky, ptip. 1 Skolni pfedmét specidlné pedagogicka
péce (Slowik 2022, s. 107).

3. stupeit PO se tyka zaka se zdvaznymi SPU, s odliSnym kulturnim prostfedim
ajinymi zivotnimi podminkami, se SPCH, stézkymi druhy narusené komunikac¢ni
schopnosti, sPAS, sLMR, se zrakovym ¢i sluchovym postizenim (slabozrakost,
nedoslychavost), s télesnym postizenim, S neznalosti vyucovaciho jazyka nebo dal$imi
obtizemi, které maji vyznamny dopad na kvalitu a priabéh vzdélavani zaku. Dale se miize
jednat o zaky s mimofadnym intelektovym nadanim. Pfi tomto stupni je obvykle nutna

podpora pro pedagoga Vv bézné tiidé (asistent pedagoga ¢i dalsi pedagogicky pracovnik),
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vyuZivaji se komunikaéni systémy neslySicich a hluchoslepych Zakl anebo prostfedky AAK
dle potieb Zzaka (Slowik 2022, s. 107) (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015, s. 10).

4. stupeni PO je uren pro zaky se stfedné t€zkym az t€zkym mentalnim postiZzenim,
vaznym zrakovym a sluchovym postizenim, zavaznym télesnym postizenim ¢i
onemocnénim, NKS a PAS. Tito Zaci jsou vzdélavani podle IVP, ktery je zalozen na SVP
dan¢ Skoly. Je nezbytné pouzivat didaktické, kompenzaéni a rehabilitaéni pomtcky a Casto
také upravovat prostiedi ve tiidé. Krom¢ asistenta pedagoga muze byt zapojen i dalsi
pedagogicky odbornik. Je dilezité zajistit pravidelnou, specialné pedagogickou intervenci
vice nez u predchozich stupni podpory (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015, s. 43).
obvykle se soubéznym postizenim vice vadami, u kterych je vyzadovana vysoka troven
podpory. Pfi tomto stupni je nezbytnd nejvyss$i mira pfizpisobeni organizace, priabchu
i obsahu vzdé€lavani, ktery je zaméfeny na rozvoj elementarnich schopnosti a dovednosti
zaka. Nutné je vyrazné respektovat zdravotni stav zaka a omezeni, které vychazi prave z jeho
zdravotniho stavu. V tomto stupni je vyzadovana taktéz i uprava pracovniho prostiedi.
Pokud Zakovy potieby vyzaduji komunikaci pomoci AAK, je nepostradatelny asistent
pedagoga ¢i jiny pedagogicky pracovnik jako podpora ke vzdélavani. V tomto pripadé je
vyuka realizovana kvalifikovanymi specidlnimi pedagogy, pfipadné s jejich intenzivni
pomoci (Slowik 2022, s. 109).

7.2 Poradenska pomoc $koly a §kolského poradenského zaiizeni

Poradenskou pomoc jak ze strany $koly, tak ze strany SPZ je dfileZité zminit z toho
duvodu, Ze se jedna o podporu ucitelim. Pomahaji identifikovat SVP zaku, podporuji
vytvareni integrativniho a inkluzivniho skolniho prostiedi, podileji se na spolupréaci mezi
Skolou a rodinou a mohou podporovat profesni rozvoj uéiteli. Obecné lze Fict, ze poradenska
pomoc $koly a SPZ jsou nezbytné nutné pro zdatilou $kolskou integraci a inkluzi v ZS.
Poskytuji podporu ve $kole od: vychovného poradce, metodika prevence, piipadné Skolniho
specialniho pedagoga ¢&i §kolniho psychologa, ale také sluzby poskytované SPZ, do kterych
patii PPP a SPC (Slowik 2022, s. 105).

7.2.1 Pedagogicko-psychologicka poradna

PPP je pro skolskou integraci a inkluzi klicova. PPP hraje hlavni roli pfi diagnostice
a identifikaci SVP. PPP poskytuje pedagogicko-psychologické a specialné pedagogické
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poradenstvi a pomoc pii vychoveé a vzdélavani zakt. Sluzby PPP se poskytuji ambulantné,

tudiz na pracovisti PPP a navstévami zaméstnancti PPP ve $kolach ¢i skolnich zatizenich.

PPP nabizi:

7.2.2

diagnostiku pedagogicko-psychologické ptipravenosti zakti na povinnou
Skolni dochéazku a vydava o ni zpravu a doporuceni,

vymezeni SVP zaku, na zakladé psychologické a specialné pedagogické
diagnostiky vypracovava doporuceni s navrhy PO pro zaky se SVP,
vydavani zprav a doporuceni s cilem stanoveni PO na zakladé¢ SVP ¢i
mimotadného nadani zak,

vydavani zprav a doporuceni K zafazeni zaka do skupiny, tiidy nebo skoly
ziizené podle § 16 odst. 9 skolského zakona, nebo o zafazeni ¢i prevedeni do
vzdélavaciho programu, ktery nejvice vyhovuje SVP zakii,

realizovani psychologického a specialné pedagogického vysetieni pro zaky
se SVP ¢i mimotadnym nadanim,

zakim primou specidln¢ pedagogickou a psychologickou intervenci,
poradenské sluzby zaklim, kterym hrozi Skolni neuspeSnosti nebo vznik
problémii v osobnostnim ¢i socidlnim vyvoji, dale zdkonnym zastupciim
a pedagogickym pracovnikiim téchto zakd,

poradenské sluzby Z4klim z odliSného kulturniho prostfedi a s odliSnymi
zivotnimi podminkami,

metodickou podporu Skole a Skolskému zafizeni pii poskytovani
poradenskych sluzeb a PO,

kariérni poradenstvi zakam,

informac¢ni, konzulta¢ni, poradenskou a metodickou podporu zékonnych
zastupct zéku se SVP,

prostfednictvim metodika prevence zajisténi prevence rizikového chovani,
realizaci preventivnich opatfeni a koordinaci metodikti prevence

(Vyhlaska & 72/2005 Sh., § 5).

Specialné pedagogické centrum

SPC hraje kli¢ovou roli v kontextu Skolské integrace a inkluze tim, Ze poskytuje

odbornou podporu a poradenstvi zaktim S ur¢itym druhem postizeni. Déle diagnostikuje SVP

zaku a poskytuje specialné pedagogickou, psychologickou a psychoterapeutickou péci
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a vzdélavani. Timto zpusobem piispiva k tomu, aby se zak, bez ohledu na své SVP, mohl
uspé$né podilet na vzdélavani v béZném vzdélavacim prostiedi a dosahovat tak svého
maximalniho potencialu (Lechta 2016, s. 209, 210).

SPC poskytuje poradenské sluzby pii vzdélavani a vychové predevSim zakim
s mentalnim, télesnym, smyslovym postizenim, soub&znym postizenim vice vadami, PAS ¢i
NKS. Kazdé SPC poskytuje poradenské sluzby v rozsahu, ktery odpovida jednomu ¢i vice
druhtim znevyhodnéni. SPC poskytuje poradenské sluzby, zejména se jedna o diagnostiku
zakd. Pokud s$kola ¢i Skolské zafizeni nedokédze zajistit speciadlné pedagogické
i psychologické intervence, poskytuje je SPC piimo. SPC své ¢innosti provadi ambulantné
na svém pracovisti ¢i prostiednictvim navstév pedagogickych pracovniki SPC ve skolach,
Skolskych zatizenich, ptipadné v rodinach a dalSich zatizenich pecujici o zdky se SVP. SPC
posuzuje ptipravenost zakl se SVP na povinnou skolni dochazku a diagnostikuje jejich SVP,
pii¢emz zohlediuje lékaiské posudky ¢i jind odborna hodnoceni. Ptipravuje odborné
podklady pro nastaveni PO a zafazeni ¢i piefazeni zdka do skol a dalSich vzdélavacich
zafizeni a vypracovava doporuceni pro vzdélavani zaka se SVP. Dale zajistuje specialné
pedagogickou péci a vzdélavani pro zaky, ktefi jsou vzdélavani ve Skolach nebo skupinach,
které nejsou ztizené podle § 16 odst. 9 Skolského zakona, nebo kterym byl stanoven jiny
zpiisob plnéni povinné Skolni dochazky. SPC vydava zpravy a doporuceni za ucelem
stanoveni PO na zaklad¢ posouzeni SVP a pro zatazeni zaka do §kol ¢i programu ziizenych
podle § 16 odst. 9 Skolského zakona nebo pirevedeni do pro zaky vhodného vzdélavaciho
programu. SPC poskytuje kariérové poradenstvi, poradenské sluzby zaméfené na feSeni
vzdélavacich, psychickych a socialnich problémt zaka se SVP, provadi specialné
pedagogickou a psychologickou diagnostiku a identifikaci individualnich schopnosti
a podporu jejich rozvoje a zaclenéni do spolecnosti. Také nabizi poradenstvi pedagogickym
pracovnikiim a zakonnym zastupciim zakt se SVP, poskytuje metodickou podporu skolam
a nabizi informacni, konzulta¢ni, poradenskou a metodickou podporu zdkonnych zastupcii

zakt se SVP (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., § 6).
7.2.3 Poradenska pomoc Skoly

Poradenska pomoc skoly hraje kli¢ovou roli v podpote Skolské integrace a inkluze
tim, ze poskytuje zakim individualni podporu a pomoc pii napliiovani jejich specialnich
vzdélavacich potieb. Experti (napf. vychovny poradce, $kolni metodik prevence, $kolni
specialni pedagog a Skolni psycholog) poméhaji skolam identifikovat SVP zaka, navrhovat

a implementovat vhodna PO a spolupracovat s uciteli a rodinami Zaki na optimalizaci
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vzdélavaciho prostfedi pro maximalni inkluzi a uspéch vsech zakt se SVP (Slowik 2022,
s. 80, 81).

Poradenské pomoc skoly je diilleZitou soucasti feSeni obtiznych vzdélavacich situaci.
Vychova a vzdélavani zak se SVP ptinasi mnoho otazek a vyzev pro $kolu, rodinu, ale
i $kolské a mimoskolni instituce. Pfedevsim ugitelé v b&znych ZS potiebuji dostate¢nou
podporu ze strany kvalifikovanych odborniki, jako jsou specidlni pedagogové ¢&i Skolni
psychologové, pro uspé$nou Skolskou integraci a inkluzi. Jedna se tedy o rychlou
a dostupnou pomoc, ktera je aplikovana piimo ve Skolach. Poradenska podpora je uréena
I pro zéky a jejich zakonné zastupce (Slowik 2022, s. 80, 81).

7.3 Upravy organizace, obsahu, hodnoceni, forem, metod a oéekavanych

vystupi vzdélavani

Tyto Upravy hraji kli¢ovou roli v podpoie Skolské integrace a inkluze, umoziuji
Skolam flexibilné ptizpusobit vzdélavaci prostfedi a procesy individudlnim potfebam zaki
se SVP. Upravy mohou zahrnovat modifikaci uéiva, zptsobti hodnoceni, metod vyuky
a organizace Skolnich aktivit tak, aby kazdy zdk mohl uspésné participovat a rozvijet své
schopnosti v ramci bézného Skolniho prostiedi (Jetabek, Tupy, a kol. 2023, s. 145).

Upravy déla dana $kola, kam Z4k se SVP dochazi. Upravy jsou pfizptisobeny
vzdélavacim pozadavkiim a skute¢nym moznostem zaka se SVP a jsou pfizpiisobovany tak,
aby vzd¢lavani zaka sméfovalo k dosazeni jeho osobniho maxima. Od 3. stupné PO u Uprav
obsahu ma wucitel zafizenou metodickou podporu ve formé dal§iho vzdélavani
pedagogickych pracovnikli. Nahradit se mohou ¢asti obsahii vzdélavani v nékterych
oblastech ¢i je mozné cely vzdélavaci obsah nékterého oboru nahradit jinym, ktery vice
vyhovuje moznostem zaka. K Upravam oc¢ekavanych vystupt: je mozné o¢ekavané vystupy
vzdélavani upravovat, ¢i prizpusobit i vybér uciva (Jefabek, Tupy, a kol. 2023, s. 145).
Ocekavanymi vystupy se rozumi jednotlivé obsahy vzdélavacich obort, které jsou
ovétitelné, prakticky zaméfené na uziti v béZném Zivote, maji vymezené Grovné, které Zaci
maji prosttednictvim vzdélavani dosdhnout. Ocekavané vystupy jsou vymezeny zavazné
pouze na konci 5.roéniku ZS, kdy Zaci mohou pfestoupit na osmileté gymnazium,
a 9. roéniku ZS, kdy Zaci prestupuji na SS (Jefabek, Tupy, a kol. 2023, s. 161).

Do organizacnich opatfeni patii uzpiisobeni prostoru tfidy a dalSich vychovné
vzdélavacich prostori, $kola se snazi pripravit komfortni prostfedi, které slouzi k efektivni

vychové a vzdélavani. Do této skupiny zarazujeme: Upravu rezimu vyuky, kam spadaji
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napfiiklad relaxaéni ptestavky ¢i dliraz na individuélni préci; pridavani pracovniho mista pro
zaka se SVP, jak ve tfidé ¢i mimo tfidu; jiné prostorové uspofadani vyuky, pod ¢im si
muZeme piedstavit zejména jiné uspotadani lavic, kupiikladu lavice v kruzich ¢i do pismene
U; Upravu zasedaciho potadku s ohledem na SVP zaku; snizeni poétu zaka ve tiidé; vyuku
V neobvyklém prostfedi (doméci prostiedi ¢i jiné prosttedi nez Skolské zafizeni);
mimoskolni pobyty a vycviky; volny ¢as ve Skolnim prosttedi (Michalik, Baslerova,
Felcmanova 2015, s. 15).

Dalsi ¢asti je modifikace vyucovacich metod a forem. Jedna se o oblast z didaktiky,
kam patii: principy, metody, organiza¢ni formy, postupy, techniky vyuzivané ve vyuce
prizptisobené potiebam zakl se SVP. Do téchto PO patii napt. vybér vzdélavacich aktivit
dle aktualni situace ve tfidé, individualni prace s zakem, strukturalizace vyuky (srozumitelné
stanovené a Castokrat vizualizované fazeni po sobé jdoucich aktivit béhem vyuky, cilem je
piehled prubéhu vyucovacich hodin, $kolniho dne ¢i jinych ¢asovych Useki), kooperativni
uceni (vzdélavani v mensich skupinkach, vyuziti vrstevnickych vztahu), aj. (Michalik,

Baslerova, Felcmanovéa 2015, s. 16).
7.4 Ucebni pomiicky

Ucebni pomiicky jako PO hraji klicovou roli v oblasti Skolské integrace a inkluze
tim, ze ptizpusobuji vzdélavaci prostfedi individudlnim potfebam zakl. Specialni ucebni
materialy, asistivni technologie a dal§i pomticky umoziuji Zadkiim se SVP plnohodnotné se
zapojit do vyuky a dosahovat vychovné vzdélavacich tspéchu. Tyto pomicky usnadiuji
piistup k ucivu, podporuji samostatnost zakii a pomahaji prekonéavat bariéry, které by jinak
mohly zakiim branit jejich plné ucasti ve Skolnim prostfedi. Tim pfispivaji k vytvareni
inkluzivniho a podporujiciho vzdélavaciho prostiedi pro vSechny zaky.

Vhodné u¢ebni pomicky nam pomahaji vytvorit vizualni a interaktivni zaZzitky pro
zéky, coz muze podporovat motivaci zaki Kuceni. VEtSi motivace zaku pak vede
K porozuméni uéebni latce. Ucebni pomuicky lze délit na nésledujici kategorie: didaktické
pomiicky (béZzné pomicky pouZivané ve vyuce, Casto uzpiisobené pro zaky se SVP —
zvétsené ¢i zvyraznéné texty), specialni didaktické pomticky (pomicky usnadnujici pohyb,
komunikaci, ¢i ukon zakii v beézné vyuce) a kompenzacni a reedukacni pomicky.
Kompenzaéni pomticky nam slouzi k ndhrad¢€ nedostatkti ve vyuce z divodu SVP zédka. Tyto
pomiucky jsou mnohokrat financné€ narocné a jejich vyuzivani vyzaduje zauceni jak zaka, tak

i u¢itele (Michalik, Baslerova, Felcmanova 2015, s. 18).
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Reedukaéni pomicky, jinak feeno napravné pomicky, miZeme vyuzivat
k ndpravdm a rozvoji jednotlivych funkci. Pti vybéru reeduka¢nich pomicek zalezi na
zkusenostech odbornika. Vhodné je pribézné sledovat nabidku se specialné pedagogickymi
pomuckami, mozné je i navstévovat veletrhy, které se tykaji dané oblasti ¢i se zajimat
0 nabidky. Reedukaéni pomiicky nelze dé¢lit do kategorii, protoze vétSinou rozviji vice
oblasti. Piiklady reeduka¢nich pomuicek: éteci okénko, bzucak, pavucinka, Orffovy néstroje,

balanéni deska ¢i mi¢ apod. (Sauerova, Spackova, Nechlebova 2012, s. 159).
7.5 Individualni vzdélavaci plan

IVP je klicovy pro skolskou integraci a inkluzi, ptedstavuje zakladni nastroj pro
zaji§téni uspé§ného zatlendni zakt se SVP do vyuky v béznych ZS. IVP nam dava moZnost
se prizpusobit potiebam a schopnostem jednotlivych zaku, z cehoz vyplyva, Ze zak dostava
podporu a pristup ke vzdélavani na miru, ¢imZz se napliuji principy integrativniho
a inkluzivniho vzdélavani. IVP usnadnuje ucitelim pldnovani a realizaci vyuky riznorodé
skupiny zaku.

IVP je zavaznym dokumentem pro zajisténi SVP zaka. IVP je vytvaien $kolou na
zakladé doporuceni SPZ, vychazi ze SVP a je zpracovavan, kdyz to vyzaduji SVP zaka.
Na zpracovavani IVP spolupracuje SPZ s Zakem se SVP a jeho zakonnym zastupcem, pokud
jiz neni zak zletily. IVP obsahuje informace o kompozici druht a stupnt PO, které jsou
poskytované v kombinaci pravé s IVP, identifika¢ni tdaje zaka a Udaje o pedagogickych
pracovnicich, ktefi se podileji na vzdélavani zéka ¢ jméno pedagogického pracovnika SPZ,
s kterym $kola spolupracuje. V IVP také nalezneme informace o: Upravach obsahu
vzdélavani zéka, ¢asovém a obsahovém rozvrzeni vzdélavani, Upravach metod a forem
vyuky, hodnoceni zéka, pfipadné upravé ocekavanych vystupi vzdélavani zaka. IVP je
zpracovavan v ¢asovém rozmezi jednoho mésice od doby, kdy Skola obdrzi doporuceni od
SPZ a zadost od zakonného zastupce zéka &i zletilého zaka se SVP. IVP se miiZe dle potfeb

zaka v prub&hu skolniho roku doplnovat nebo upravovat (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sh., § 3).
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7.6 Asistent pedagoga

Asistent pedagoga vykonava piimou pedagogickou cinnost ve tfid€, ve které se
vzdélava zak se SVP, ¢i ve skole zajist'ujici vzdélavani zaka se SVP individudlni integraci
¢ inkluzi v b&znych ZS. Asistentova piima pedagogicka &innost spoéiva v pomocnych
vychovnych pracich ve §kolach, skolskych zafizenich pro zajmové vzdélavani, ve Skolském
vychovném ¢i ubytovacim zafizeni, ve Skolském zafizeni pro vykon dustavni nebo
ochranné vychovy, nebo ve Skolském zafizeni pro preventivné vychovnou péci
(Vyhlaska 27/2016 Sb., 8 5, odst. 1).

Dle § 20 zakona ¢. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich, asistent pedagoga
musi mit jednu z nésledujicich odbornych kvalifikaci: vysokoskolské vzdélani ziskané
studiem v akreditovaném studijnim programu v oblasti pedagogickych ¢i psychologickych
véd, nebo vysokoskolského vzdélani z jiného programu doplnéné o vzdélani v programu
celozivotniho vzdélani zaméfené na pedagogiku, studium pedagogiky, nebo absolvovani
vzdélavaciho programu pro asistenty pedagoga. Alternativné mtize mit vyssi odborné
vzdélani ziskané v oboru vzdélani s pedagogickym zamétenim, nebo vyssi odborné vzdélani
Z jin¢ho programu doplnéné o obdobna pedagogicka studia. Také je mozné mit stiedni
vzdélani s maturitni zkouskou v oboru s pedagogickym zamétenim, nebo stiedni vzdélani
Zjiného programu doplnéné o pedagogicka studia ¢i program pro asistenty pedagoga
(Zéakon ¢. 563/2004 Sb., § 20).

V ramci podpory zaka se SVP hraje asistent pedagoga kliCcovou roli, kterd je
vymezena zakonem €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich, konkrétné v § 20 odst. 1.
Asistent pedagoga vykonava piimou pedagogickou ¢innost pii vzdélavani a vychove podle
presné stanovenych postupt a pokyntll ucitele nebo vychovatele. Tato ¢innost je zamétena
na individualni podporu zakl a zahrnuje praci souvisejici s ptimou pedagogickou ¢innosti,
podporu Zaka v dosahovani vzdélavacich cilli pfi vyuce a pfi pfipravé na vyuku. Zak je
pritom veden k nejvys$i mozné mife samostatnosti. Déle se asistent pedagoga vénuje
vychovné praci zaméfené na vytvareni zakladnich pracovnich, hygienickych a jinych navykt
a dal$i ¢innostem spojenym s nacvikem socidlnich kompetenci (Vyhlaska 27/2016 Sb.,
§ 5, odst. 3).

Asistent pedagoga, jehoz ¢innost je definovana v § 20 odst. 2 zakona ¢. 563/2004 Sb.
o pedagogickych pracovnicich, zajistuje nckolik klicovych oblasti podpory. Asistent
pedagoga se zaméfuje zejména na pomocné vychovné prace, které¢ podporuji pedagoga pii

praci se skupinou zakid se SVP. Dale zajistuje pomocné organizacni Cinnosti béhem
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vzdélavani téchto skupin zZakl a pomaha jim pfi adaptaci na Skolni prostfedi. Soucasti jeho
role je také podpora komunikace mezi zaky, jejich zakonnymi zastupci a komunitou, ze které
zak pochdzi. Nezbytnou soucdsti je 1 pomoc pii sebeobsluze a pohybu zakli béhem
vyucovani a pii $kolnich akcich mimo $kolu. Asistent pedagoga také vykonava pomocné
vychovné prace spojené s nacvikem socialnich kompetenci zaka se SVP (Vyhlaska 27/2016

Sb., § 5, odst. 4).
7.7 Tlumoc¢nik a prepisovatel

Tlumoc¢nik ¢i piepisovatel je pro $kolskou integraci a inkluzi vyznamny z toho
divodu, ze zajistuje pristupnost bézného vychovné vzdélavaciho procesu pro zaky se
sluchovym ¢i jinym postizenim. Tlumocnici ve vétSing ptipadu pievadéji mluveny jazyk do
znakového jazyka, coz umoziuje zaktim se sluchovym postizenim plné rozumét vyuce a mit
moznost komunikovat s uciteli a spoluzaky. Prepisovatelé zajist'uji textovy zdznam mluvené
fe¢i, coz je uzitené pro zaky se sluchovym postizenim ¢i jinymi SVP. Diky témto
profesionalim mohou byt Zaci aktivné zapojeni do vyuky v bézném vzdélavacim proudu,
coz podporuje skolskou integraci i inkluzi a rovnost ve vzdélavani.

Skola zajisti vzdélavani s podporou tlumoénika znakového jazyka, pokud Zdk
preferuje vyuku pomoci tohoto jazyka ve Skole, téidé ¢i studijni skuping, ve které neni
primarnim jazykem znakovy jazyk. Ukolem tlumoénika je piekladat pouze obsah vyuky
mezi GCastniky komunikace tak, aby byl pro vSechny zucastnéné srozumitelny. Tlumocnik
je vyuzivan po celou dobu vzdélavani, pokud to je v zajmu naplnéni vzd€lavacich potieb
7ika. Pokud zak vyuziva vice zptisobti komunikace, SPZ stanovi rozsah piisobeni
tlumocnika s ohledem na naplnéni vzdélavacich potfeb Zdka a komunikacéni systém, ktery
zak upfednostiuje. Je-li to mozné a vhodné, tlumocnika muze vyuzivat nékolik zaku
dohromady. Cinnosti tlumoénika jsou vyuZivany pii vzdélavani a pti akcich, které jsou
poradané $kolou (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., § 7).

Jestlize zak upiednostni mluveny Cesky jazyk s oporou v psaném textu ve skole,
tiide, ¢i studijni skupin€, kde vyuZivaji mluveny cesky jazyk pro komunikaci, Skola
poskytuje zakovi vzdélavani s vyuzitim piepisovatele pro neslySici. Piepisovatel v rdmci
vzdélavani pievadi fe¢ do pisemné podoby v realném Case vzdélavani. Pokud je to mozné
a vhodné, tak ¢innosti piepisovatele je mozné vyzivat pro vice zakt (Vyhlaska ¢. 27/2016
Sh., § 8).
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7.8 Tr¥idy a studijni skupiny ziizené podle § 16 odstavce 9 $kolského

zakona

Ttidy a studijni skupiny zfizené podle § 16 odst. 9 Skolského zakona jsou dilezitym
PO piedevsim pro skolskou integraci a inkluzi. Tyto tfidy a studijni skupiny jsou uréeny pro
zaky se SVP, poskytuji jim individualni péci, specialn€¢ upravené ucebni prostredi a metody
vyuky pfizpusobené jejich potfebam a schopnostem. Ttidy umoznuji plnohodnotné zapojeni
zaki se SVP do vychovné vzdélavaciho procesu, zlepSovat dovednosti zaku a dosahovat
jejich maximalniho potencialu, coz pfispiva k jejich Gspésné integraci do $irSi spoleénosti
(Zakon ¢. 561/2004 Sb. § 16, odst. 9).

Ttidy, studijni skupiny a skoly zfizené podle § 16 odst. 9 Skolského zdkona mohou
byt urCeny pro zdky s mentdlnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym postiZzenim,
svaznymi druhy NKS, vaznymi vyvojovymi poruchami ueni nebo chovani,
s vicenasobnym postizenim nebo PAS. Do téchto tiid nebo studijnich skupin mohou byt
zafazeni pouze Zaci se SVP, pokud to doporu¢i SPZ na zakladé jejich SVP a pokud
dosavadni opatfeni nestaci k naplnéni jejich vzdélavacich moznosti a prava na vzdélavani.
Zatazeni do téchto tfid nebo skupin je mozné pouze s pisemnym souhlasem zdkonného
zastupce zaka se SVP a doporudenim SPZ, ktery musi podat zadost, a s doporu¢enim SPZ,

pticemz postup musi byt v souladu se zajmem zaka (Zakon ¢. 561/2004 Sb. § 16, odst. 9).
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Empiricka ¢ast

V teoretické ¢asti jsme se vénovali Skolské integraci, inkluzi, G¢astnikim vychovné
vzdélavaciho procesu a také PO, bez kterych skolska integrace a inkluze nemuzou fungovat.
V empirické ¢asti se budeme vénovat prizkumu, ktery se zaméfoval na nazory
a informovanost ugitelt ZS o $kolské integraci a inkluzi. Informovanosti u¢iteld ZS se
rozumi, jestli se orientuji v pojmech $kolska integrace, inkluze a zda se citi byt dostate¢né

informovani o danych pojmech skolska integrace a inkluze.
8 Cil bakalaiské prace a prizkumné otazky

Cilem bakalatské prace je zjistit ndzory u¢iteltl ZS na $kolskou integraci a inkluzi,
zjistit informovanost uéiteltl ZS o $kolské integraci a inkluzi.
Formulovany byly tyto prizkumné otazky:
Jaky nazor maji u¢itelé ZS na kolskou integraci?
Jaky nazor maji u¢itelé ZS na skolskou inkluzi?
Jak jsou ugitelé¢ ZS informovani o pojmu $kolsk4 integrace?

1

2

3

4. Jak jsou ucitelé ZS informovani o pojmu §kolska inkluze?

5. Jak hodnoti u¢itelé ZS svou informovanost o §kolské integraci?
6

Jak hodnoti ugitelé ZS svou informovanost o Skolské inkluzi?
9 Metodologie prizkumu

V této Casti bakalarské prace se zaméfime na prizkumné Setfeni, které se zabyva
nazory a informovanosti uéitelis ZS o $kolské integraci a inkluzi. Informovanosti uéiteli ZS
se rozumi, jestli jsou ucitelé informovani v pojmech $kolska integrace, inkluze a zda se citi
byt dostate¢né informovani. Prizkum byl proveden prostiednictvim dotazniku, ktery byl
rozeslan ugitelim do vybranych ZS. V dotazniku byly vyuzity dvé formy dotazovani. Prvni
formou dotazovani byly skalové polozky, které jsme vyuzili, abychom si ovéfili skute¢nost,
zda jsou ucitelé skuteéné informovani o skolské integraci a inkluzi. Pomoci skalovych
polozek uditelé ZS vyjadiili svou informovanost o §kolské integraci, inkluzi a nazor na tyto
dva vzdélavaci ptistupy. Druhou formou dotazovani byly polozky s otevienou odpovédi, kde
ucitelé mohli blize specifikovat sviij nazor na $kolskou integraci a inkluzi. Dotaznik byl
respondentim zprostfedkovan pies sluzbu Google Forms, ktera se jevila jako nejlepsi

varianta pro tento vyzkum. Prizkumné Setieni bylo provadéno online formou a posilano pies
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e-mailovou adresu, uditeld ZS &i ,,znamych“ autorky z jednotlivych ZS, kteii zajistili
distribuci mezi ostatni u¢itele na ZS.

PoloZzky v dotazniku

Pro toto Setfeni byly vétSinove vybrany skalové polozky v dotazniku. Konkrétné byla
vybrana pétibodova Skala. U Skalovych polozek respondent odpovidd pomoci vybéru
urcitého bodu na predlozené Skale. Pétibodova skala predstavuje pét variant odpovédi, kde
jednotlivé body znamenaji: 1 — souhlasim s levym tvrzenim, 2 — spiSe souhlasim s levym
tvrzenim, 3 — nevim ¢i nejsem si jisty, 4 — spiSe souhlasim s pravym tvrzenim, 5 — souhlasim

S pravym tvrzenim.

14. Na skolskou inkluzi: *

mamkladnynazor O O O O (O mam negativni nazor

Obrézek 2: Priklad pétibodové skaly z dotazniku
Respondenti méli tuto pétibodovou $kalu vysvétlenou v Gvodnim textu dotazniku,

coz mizete vidét v piiloze ¢. 1. Vyzkum je zaméFeny na informovanost ugiteltt ZS o §kolské
integraci a inkluzi, dale zjist'uje, zda maji pozitivni ¢i negativni nazor na skolskou integraci
a inkluzi. Respondenti méli moznost nazor blize specifikovat, mohli rozvinout odpovéd, ¢i

napsat diivod, pro¢ maji zrovna tento nazor.
9.1 Pruzkumny vzorek a pribéh prizkumu

Priizkumny vzorek tvofili uitelé ZS z mést Mostu a Liberce. Tito ucitelé vyuduji na
prvnim i druhém stupni ZS a ptisobi ve tiidach, kde se vyskytuji Zaci se SVP. Vybér
respondentl nebyl nahodny, ale cileny, protoze se jedna o pedagogy, ktefi maji pfimou
zkusenost se Skolskou integraci a denné pracuji s zaky, ktefi vyzaduji individualni ptistupy
a PO, tedy se zadky se SVP. Vzorek zahrnuje ucitele, ktefi maji rtizné Grovné zkuSenosti
a odbornosti v praci se zadky se SVP.

Dotaznik byl rozeslan do étyt ZS ve méstech Most a Liberec. Jedna se o bézné ZS,
ve kterych jsou vzdelavani zaci se SVP. Pocet pedagogickych pracovnikli na Skolach se

pohybuje okolo 50 0sob, z &ehoz cca 35 0sob jsou ugitelé prvniho i druhého stupné ZS.
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ZS byly vybrany zmést bydlists, piedchoziho a sou¢asného studia autorky.
V kazdém mésté¢ byly vybrany dvé ZS, které byly navstiveny autorkou v ramci
pedagogickych a specialné pedagogickych praxi, popf. jinych pfilezitosti, tudiz bylo vyuzito
ziskanych kontakti. Téz bylo timto ovéfeno, Ze jsou V téchto Skolach vzdélavani zaci se
SVP. Jednalo se tedy 0 zamérny vybér. Finalni pocet vyplnénych dotazniki byl 30, piicemz
17 bylo z mésta Mostu a 13 respondentt ze ZS mésta Liberce.

Dotaznik byl rozeslan pies ziskané kontakty ucitelt, ktefi dotaznik dale rozsitili mezi
ostatni ugitele konkrétni ZS. Prvni rozeslani dotazniki na dvé mostecké ZS probé&hlo
Vv bieznu 2024, kdy po né€kolika tydnech az mésici bylo zjisténo, ze byla podcenénd piiprava.
Bylo obdrzeno malé mnozstvi vyplnénych dotazniki, na coz jsme reagovali oslovenim
respondenttl z dalsich ZS a rozeslanim dotaznik?l na n&. Po rozeslani druhé ,,varky” jsme
ziskali dalsich 13 vyplnénych dotaznikt, a tudiz dosahli poctu 30 vyplnénych dotaznikd,

které jiz Ize povazovat za dostate¢né pro nas pruzkum.
10 Vysledky prizkumu

V této kapitole se budeme vénovat vyhodnoceni prizkumného $etieni a jednotlivym
polozkam v anonymnim dotazniku, které vypliovali u¢itelé ZS. Odpovédi respondentil Si
nize ukazeme prevazné¢ pomoci grafi. V nésledujicich odstavcich se podrobné zamétime na
jednotlivé polozky online dotazniku, které se tykaly pojmu $kolska integrace a inkluze. Tyto
polozky byly poloZeny uditelim ZS, za Gcelem zjisténi informovanosti ugitelt o §kolské
integraci a inkluzi a jejich nazoru na tyto vzdélavaci ptistupy. Kazdou polozku analyzujeme,
abychom ziskali komplexni piehled o informovanosti a nazorech uciteli k t€émto dtlezitym
vzdélavacim piistupim.

Polozka €. 1 se vénuje Skolské integraci, konkrétné zda Skolska integrace poskytuje
PO zékim se SVP (hodnota ¢. 1) ¢i sjednocuje PO do celkového vzdélavaciho prostiredi

(hodnota ¢. 5).
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Graf ¢. 1: Odpovédi polozky ¢&. 1 vyjddiené v procentech

Z grafu ¢. 1 vyplyva, ze 56,7 % respondentii souhlasilo s tvrzenim, ze skolska
integrace poskytuje PO zakim se SVP, ¢i uvedli, Ze spiSe souhlasi s timto tvrzenim. Naopak
33,3 % respondentit odpovédélo hodnotou 4, coz znamena, ze spise souhlasi s tvrzenim, ze
PO jsou sjednocena do celkového vzdélavaciho prostiedi. Tento rozdil v nazoru mize byt
zpusoben napf. mylnym presvédCenim, Ze se pii Skolské integraci celd tfida ptfizplsobuje
potfebam zaka se SVP a tim dochazi ke zpomaleni ostatnich zaku.

Polozka ¢. 2 se zabyva $kolskou integraci, pfesnéji tomu, zda pii Skolské integraci
dochazi k vylucovani zaka se SVP z hlavniho vzdélavaciho proudu (hodnota ¢. 1) ¢i zaka do

vzdélavaciho proudu zaclenuje (hodnota €. 5).
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Graf ¢. 2: Odpovédi polozky ¢&. 2 vyjddiené v procentech

o 24 v

U této polozky byly nazory ugitelts ZS jednoznaéngjsi nez u predchozi polozky, kde
se jejich nazory vyrazné liSily. Celkem 43,3 % respondenti odpovédélo odpovidajicim
tvrzenim, ze zaci se SVP jsou zaclenovani do hlavniho vzdélavaciho proudu, 23,3 %
respondentti zvolilo spiSe spravné tvrzeni, zatimco 16,7 % respondentti nevédélo nebo si
nebyli jisti a dalSich 16,7 % uvedlo, Ze Skolska integrace spise vylucuje zaka se SVP
Z hlavniho vzdélavaciho proudu. Pocet nespravnych odpovédi Cinil 16,7 % respondentt,

stejné jako téch respondentd, ktef'i nevédéli nebo si nebyli jisti. Z téchto 33,4 % respondentd,
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ktefi spiSe zvolili $patné tvrzeni, se ukazalo, Ze u ostatnich polozek téz spise odpovidali
Spatnym tvrzenim Vv oblasti skolské integrace. Pfi porovnani odpovédi téchto 33,4 %
respondentt v dotazniku v polozce o hodnoceni informovanosti vysSlo najevo, Ze vétSinou
volili odpovédi naznacujici, Ze si pravdépodobné nejsou jisti svou informovanosti, nebo ze
jsou spise nedostate¢né informovani o Skolské integraci.

Polozka €. 3 se zaméfuje na Skolskou integraci, pficemz respondenti méli uréit, zda
tento pristup vytvaii stejnorodost ve skupiné zaki (hodnota ¢. 1), nebo naopak akceptuje
a podporuje riznorodost zaku (hodnota €. 5).
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Graf ¢. 3: Odpovédi polozky ¢&. 3 vyjddiené v procentech

Z grafu ¢. 3 vyplyva, ze 16,7 % respondentl zvolilo odpovéd’, Ze Skolska integrace
spiSe vytvaii stejnorodost ve skupiné zakt. DalSich 30 % respondent zvolilo odpovéd’
hodnoty 3, kterd znamena nevim nebo nejsem si jisty. Tato polozka mohla byt pro
respondenty nejasna, protoze tvrzeni o akceptovani a podpofe riznorodosti mize pfipominat
inkluzivni pfistup, ktery se snazi zajistit, aby vSichni zaci, bez ohledu na jejich potieby, byli
pln¢ zaclenéni do béznych tfid. Domnivime se, Ze Skolska integrace spiSe akceptuje
a podporuje riznorodost ve skupiné zaki, nez aby vytvaiela stejnorodost. Takové tvrzeni
oznacilo 53,3 % respondenttl, kteti odpovédéli, Ze integrace podporuje riznorodost, ¢imz
projevili svou lepsi informovanost o skolské integraci.

Polozka ¢. 4, ktera se tyka ptistupi ve vzdélavani, kdy respondenti méli urcit, zda pii
Skolské integraci ptevazuji standardni pfistupy ve vzdélavani (hodnota ¢. 1) ¢i flexibilni

pristupy ke vzdélavani s ohledem na potieby zakt (hodnota €. 5).
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Graf ¢. 4: Odpovédi polozky ¢&. 4 vyjddiené v procentech

Vétsina respondentt (piesnéji 63,3 %) spravné identifikovala, Ze ve Skolské integraci
prevazuji flexibilni pfistupy ke vzdélavani, které zohlednuji individudlni potieby zaki. Tito
respondenti vyjadfili vysokou miru jistoty ve svém vybéru tvrzeni. DalSich 6,7 % uvedlo, Ze
si nejsou jisti, nebo nevédéli, jak odpovédet na tuto polozku. Tento podil respondentt
poukazuje na urcitou nejistotu nebo nedostatek informaci o principech Skolské integrace.
Poslednich 30 % respondenti se domniva, ze ve $kolské integraci prevazuji standardni
postupy ve vzdélavani. Tento vysledek naznacuje, ze témét tietina ucitelil ma nespravnou
ptedstavu o tom, jak by méla byt $kolska integrace realizovana. Tato polozka ukazala, ze
i kdyz vétsina u¢itela ZS je informovéna o skolské integraci, tak pofad existuje vyznamna
¢ast ucitell, kterd ma nespravné ¢i nejisté predstavy o tomto vzdélavacim piistupu.

Polozka ¢. 5 se zamétila na vnimani cili Skolské integrace a jejiho zaméteni
ve vzdélavani. Respondenti méli urcit, zda Skolska integrace podporuje spole¢né dosahovani
vzdélavacich cilii pro vSechny Zaky bez ohledu na jejich schopnosti, nebo zda se zaméiuje
na specifické cile pro zéky se SVP.
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Graf ¢. 5: Odpovédi polozky ¢. 5 vyjadrené v procentech

Z grafu €. 5 vyplyva, ze 26,7 % respondentti sSe domnivalo, Ze skolska integrace vede

ke spoleénému dosahovani vzd€lavacich cild pro vSechny zaky bez ohledu na jejich
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schopnosti. Dalsich 13,3 % respondentti odpovédélo ,,nevim® nebo ,,nejsem si jisty“. Naopak
60 % respondentl spravné oznacilo, ze Skolska integrace se zaméiuje na specifické cile pro
zaky se SVP, coz odpovida realité Skolské integrace, kde je diraz kladen na ptizpisobeni
vzdélavacich cili individualnim potfebam zakti se SVP. Tento vysledek naznacuje, ze
existuje urcitd mira nejistoty a nejednotnosti podobné jako v ptedchozi polozce €. 4.

U polozky &. 6 ugitelé ZS hodnotili jejich informovanost o §kolské integraci. Kde
hodnota ¢. 1 znéazornuje dostateCnou informovanost, zatimco hodnota ¢. 5 oznacuje

nedostate¢nou informovanost.
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Graf ¢. 6: Odpovedi polozky ¢&. 6 vyjddiené v procentech
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Nejvice respondentt, piesnéji 40,1 %, hodnotilo svou informovanost nedostate¢né.
Bylo velmi ptekvapivé, Ze respondenti, kteti oznacili nedostate¢nou informovanost, se déli
na dv¢ skupiny, kde jedna zvladla odpoveédét na polozky ohledné Skolské integrace spravné
¢i spise spravné a druha ¢ast jsou ti respondenti, ktefi spiSe odpovidali $patné na piedchozi
polozky. Dal$ich 33,3 % respondentt si nebyla jistd svou informovanosti, do této skupiny
spadaji respondenti, ktefi m¢li smiSené odpovédi, jejich ,.chybovost se pohybuje okolo
2—4 chyb. Tato skupina zifejm¢ hodnotila svou informovanost podle nejistoty s odpovéd'mi,
které se tykaly Skolské integrace vySe. Zbytek respondentl, tudiz 26,6 % se citi byt
dostate¢né informovan, do této skupiny spadaji ucitelé s 0-1 chybou, ale i par vyjimek, které
maji 2 chyby v odpovédich na polozky ¢. 1-5. Diky této polozce se nam potvrdilo, ze
informovanost ugitelti ZS o §kolské integraci je spise nizsi, a tim se vysvétluji horsi vysledky
v ptredchozich polozkach na tento vychovné vzdélavaci ptistup.

Polozka €. 7 se vénuje nazorim respondentti na Skolskou integraci, pticemz kladny

nazor je hodnota ¢. 1 a negativni nazor je hodnota ¢. 5.
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Graf ¢. 7: Odpovédi polozky ¢. 7 vyjdadiené v procentech

Graf ¢. 7 ukazuje, ze odpovédi respondenti jsou pomérné rozmanité. 13,3 %
respondentl vyjadtilo kladny nazor na Skolskou integraci, zatimco 30 % zvolilo spiSe
pozitivni ndzor s mensi mirou jistoty. Stejny podil respondenti (30 %) oznadil neutralni ¢i
nerozhodny nazor k integraci. DalSich 6,7 % respondentli zvolilo mirné negativni nazor.
Zbylych 20 % respondentt vyjadiilo jednoznaéné negativni nazor na skolskou integraci.

Dale se zde budeme vénovat polozce ¢. 8, ktera se ptala na nazor respondentd na
Skolskou integraci, kde mohli respondenti sviij nazor blize specifikovat. VySe uvedené
vysledky doplnime blizsi specifikaci, kterou uvedli ugitelé ZS v polozce ¢&. 8. Nazory uéiteli
na Skolskou integraci se zna¢né 1i8i, coz ukazuje na rozmanitost pohledl a zkuSenosti s timto
vychovné vzdélavacim piistupem. Néktefi ucitelé Skolskou integraci podporuji a vnimaji ji
jako vyznamny krok smérem k inkluzivnimu vzdélavani, které uznava a respektuje odliSnost
zakl. Tito ucitelé ocenuji pritomnost asistenti pedagoga, ktefi pomahaji zaktiim se SVP
a véii, ze Skolska integrace piispiva k rozvoji tolerance, empatie a vzajemného respektu mezi
zaky. Druhou skupinou ucitell jsou respondenti, ktefi méli jisté vyhrady. Nékteti zminili, ze
zaci s t€z8imi formami SVP, napiiklad zaci s mentalnim postizenim ¢&i s vaznym ADHD,
neni vhodné vzdélavat v bézném vzdélavacim proudu. Jako divod uvedli, ze jejich
pfitomnost muze byt nevhodnd az nebezpe¢nd pro spoluzaky. Tito uditelé také Casto
poukazovali na nedostatek personalu ¢i specialnich pomticek, coz jist¢ zté¢zuje efektivni
za¢lenéni zakti se SVP do bézného vzdélavaciho proudu a mize vést k pietizeni ugiteltt ZS.
Dalsi ucitelé zlstavaji nerozhodni nebo maji smiSené pocity, pii¢emz jejich nazory casto
zavisi na konkrétnich zkuSenostech s jednotlivymi zaky a podminkami ve Skole. Nékteti
respondenti uvedli v polozce ¢. 8, ze by mély nadale existovat Skoly ziizené podle
§ 16 odst. 9 skolského zakona a ZS specialni, které jsou podle nazorti respondentti pro uréité
zaky vhodnéjsi. Tim dochazime ke skuteénosti, ze tito respondenti maji mylné predstavy

0 Skolské integraci. Celkové lze fict, Ze ndzory uciteld na Skolskou integraci jsou riiznorodé
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a Casto zavisi na konkrétnich zkuSenostech respondentil. Tento rozptyl nazorti naznacuje, ze
polozka Skolské integrace je mezi uciteli stale diskutovand a existuji rizné pohledy na jeji
efektivitu a realizovatelnost v praxi.

Polozka ¢. 9 (a dalsi) je zamétena na skolskou inkluzi. Respondenti méli ur¢it, zda
inkluze znamena zapojeni vSech zakti do vychovné vzdélavaciho procesu (hodnota €. 1),

nebo zda jde o rozdé€leni zakt na zaklad¢ jejich schopnosti (hodnota €. 5).
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Graf ¢. 8: Odpovédi polozky ¢. 9 vyjddirené v procentech

Z grafu ¢. 8 vyplyva, ze 60 % respondentti spravné identifikovalo inkluzi jako
zapojeni vSech zaki do vychovné vzdélavaciho procesu. Na druhé strané 23,3 %
respondentlt zvolilo spiSe nespravnou odpovéd’, ze inkluze je rozdé€leni zakl na zaklade
jejich schopnosti. Déle 6,7 % respondentt odpovédélo ,,nevim” ¢&i ,,nejsem si jisty”, coz
naznacuje ur¢itou miru nejistoty nebo nejasnosti ohledné¢ tohoto pojmu. Tento vysledek
poukazuje na to, ze vétSina ucitelt chape zakladni principy inkluze spravné a mnohem vice
nez u Skolské integrace, avSak existuje stale vyznamna cast, ktera ma o inkluzi mylné
predstavy.

Polozka €. 10 se zabyva Skolskou inkluzi, zda akceptuje riznorodosti ve skupiné zaku

(hodnota €. 1) ¢i preferuje stejnorodosti a podobnosti ve skuping zakt (hodnota €. 5).
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Graf ¢. 9: Odpovédi polozky ¢. 10 vyjadrené v procentech
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Z grafu ¢. 9 vyplyva, ze 90 % respondent zvolilo hodnotu 1 nebo hodnotu 2, ktera
znamena, ze souhlasi ¢i spiSe souhlasi s tvrzenim, ze pii $kolské inkluzi spiSe akceptuji
riznorodosti ve skupiné zakia. Zbylych 10 % respondenti mylné oznacilo hodnotu 4 ¢i
hodnotu 5, ktera znamena, Ze Skolska inkluze preferuje stejnorodosti a podobnosti ve
skupiné zaka. Tento vysledek ukazuje, Ze ackoli vétSina ucitelt mé spravné porozumeéni
inkluzivnimu vzdélavani, presto existuje mala skupina ucitell, kterd skolskou inkluzi stale
piesné nechape. Toto nepochopeni muze vést k neefektivni realizaci inkluzivnich principt
a k potizim pfi vytvafeni skutecné inkluzivniho prostiedi ve tfidach.

Polozka ¢. 11 se zabyva Skolskou inkluzi, zda znamena: empaticky piistup
K potiebam vsech zaku (hodnota ¢. 1), ¢i dodrzovani standardnich postupti bez ohledu na

individualni potieby zaka (hodnota ¢. 5).
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Graf ¢. 10: Odpovedi polozky ¢. 11 vyjadiené v procentech

Graf ¢. 10 nam ukazuje, ze 86,7 % respondent odpovédélo, ze Skolska inkluze je
0 empatickém pfistupu k potiebam vSech zaka, coz ukazuje, ze ucitelé spravné chapou
ptistupy k potiebam zaka pti $kolské inkluzi. Zbylych 13,3 % respondenti oznacilo hodnotu
4, kterd znamena, ze jsou spise pro tvrzeni: ,, dodrzovani standardnich postupii bez ohledu
na individualni potieby zaka . Z grafu ¢. 10 vyplyva, ze vétsina ucitelli rozumi ptistuptiim
Skolské inkluze vuci potfebam Zéka, i kdyz existuje ¢ast uéitelt, ktera si v této oblasti je

nejista, coz mize mit vice dtivodd, které jsou nam bohuzel neznamé.
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Polozka ¢. 12 se zabyva $kolskou inkluzi, pfesné&ji zda nabizi omezenou schopnost
prizptisobit se zménam v individudlnich potiebach zakd (hodnota ¢. 1), nebo otevienost

k ménicim potiebam zaku (hodnota ¢. 5).
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Graf ¢. 11: Odpovédi polozky ¢. 12 vyjadrené v procentech
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Spatné tvrzeni, které tika, e $kolska inkluze nabizi omezenou schopnost p¥izptisobit
se zm&nam v individualnich potfebach zaka, zvolilo 23,3 % respondentl. Na druhé stran¢,
73,4 % respondentii zvolilo spravné tvrzeni, ze Skolska inkluze nabizi otevienost k ménicim
se potfebam zakil. Pouze 3,3 % respondentt zvolilo hodnotu 3, coz naznacuje nerozhodnost
nebo nejistotu v této polozce. Tento vysledek jasné ukazuje, Ze vétSina uliteld vnima
inkluzivni vzdélavani jako flexibilni a schopné ptizplsobit se individualnim potiebam zakd,
coz je klicovy princip uspésné inkluze.

U polozky ¢&. 13 ugitelé ZS hodnotili jejich informovanost o $kolské inkluzi. Kde
hodnota ¢. 1 znazornuje dostateCnou informovanost, zatimco hodnota ¢. 5 oznacuje

nedostate¢nou informovanost.
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Graf ¢. 12: Odpovédi polozky ¢. 13 vyjadrené v procentech

Z grafu €. 12 vyplyva, ze 26,7 % respondenti zvolilo hodnotu 1, coZ znamena, Ze se
citi dostate¢né informovani o skolské inkluzi. DalSich 33,3 % respondentt oznacilo hodnotu
¢. 2, coz naznacuje, ze se rovnéz citi informovani, 1 kdyZ mozna s mensi mirou jistoty. Na

druhé strané 23,3 % respondentli vybralo hodnotu 3, ¢imz vyjadrtili stiedni Uroven

50



informovanosti. Pouze 13,3 % respondenti zvolilo hodnotu 4, coz ukazuje na pocit
nedostate¢né informovanosti, a 3,3 % respondentii zvolilo hodnotu 5, coz znadi, ze se citi
vyrazné nedostateéné informovani. Vysledek grafu ¢. 12 byl velmi piekvapivy, zejmeéna
Vv souvislosti s predeslymi grafy ¢. 8-11, které ukazovaly, ze respondenti jsou dostate¢né
informovani o Skolské inkluzi.

Polozka €. 14 se vénuje nadzorim respondentl na $kolskou inkluzi, pfi¢emz kladny

nazor je hodnota ¢. 1 a negativni nazor je hodnota ¢. 5.
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Graf ¢. 13: Odpovédi polozky ¢. 14 vyjadrené v procentech

Z grafu ¢. 13 vyplyva, ze nazory ucitelti na skolskou inkluzi jsou pomérné rozdélené.
20 % respondentl zvolilo kladny n4zor na Skolskou inkluzi. DalSich 13,3 % respondentil
pozitivni, ale 0 néco méné jisty ndzor. Nejvétsim podilem respondenti bylo 26,7 %, ktefi
oznacili neutralni nazor nebo nejistotu ohledné skolské inkluze. Na druhé strané, 16,7 %
respondentli oznacilo o néco méné jisty negativni nazor a dalSich 23,3 % oznacilo negativni
nazor na Skolskou inkluzi. Tento vysledek ukazuje, ze 1 kdyz je mezi uciteli vyznamna
skupina, ktera inkluzi podporuje, existuje také zna¢na ¢ast, kterd ma neutralni nebo dokonce
negativni nazor. Tento Siroky rozptyl nazorti naznacuje, Ze polozka Skolské inkluze je mezi
uciteli stale diskutovanym a citlivym tématem.

Déle se zde budeme vénovat polozce ¢. 15, kterd se pta na nazor respondent
na skolskou inkluzi, kde mohli sviij nazor blize specifikovat. Pti analyze nazort ucitelt
na Skolskou inkluzi se objevuje Siroké spektrum ndzori a zkuSenosti, coz ukazuje na
komplexnost a riznorodost vnimani tohoto vychovné vzdélavaciho piistupu. N&kteti ucitelé
Skolskou inkluzi podporuji a vidi v ni pozitivni pfinosy, jako je moznost zapojeni v§ech zaki
do bézného vzdélavaciho procesu i respektovani jejich individualnich potieb. Tito zastanci
inkluze ¢asto zduraznuji, ze inkluze podporuje vyuku pfizpusobenou individudlnim
potiebam zakl a zvySuje celkovou kvalitu vzdélavani, a to nejen pro zaky se SVP. Dalsi

skupinou jsou ucitelé, ktefi na Skolskou inkluzi maji spiSe negativni ndzor. Néktefi maji
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obavy, Ze neni vhodné vzdélavat vSechny zaky se SVP v béznych $kolach ¢&i Ze soucasny
systém neposkytuje dostate¢nou podporu a zdroje pro efektivni realizaci skolské inkluze.
Nékteii respondenti zminili, ze Skolska inkluze v praxi nefunguje, jak by méla. Nékolik
respondentt uvedlo, Ze by bylo vhodné, aby nadale existovaly Skoly ziizené podle
§ 16 odst. 9 skolského zékona a ZS specialni. Dle jejich nazorti jsou konkrétni SVP zaki, se
kterymi se nehodi zaky integrovat do béznych ZS. Z tdchto nazorti vyplyva, Ze néktefi
ucitelé maji mylné predstavy o Skolské inkluzi. Z vysledki prizkumu je patrné, ze zatimco
nékteti ucitelé inkluzi podporuji a vidi v ni cestu ke zlepSeni vzdélavaciho systému, jini maji
vazné vyhrady ¢i obavy ohledné jejiho praktického uplatnéni. Tento rozpor v néazorech
naznacuje, ze je tieba dalsi diskuse a vzdélavani, aby se podafilo najit efektivni zpisoby, jak
inkluzi realizovat a zajistit kvalitni vzd€lavani pro vSechny zaky. Celkové vysledky
prazkumu ukazuji, ze polozka skolské inkluze je mezi uciteli stale diskutované a naro¢na,

vyzadujici dalsi pozornost i podporu.
11 Vyhodnoceni prizkumnych otazek

1. Jaky nazor maji utitelé ZS na $kolskou integraci?

S priizkumnou otézkou se poji polozka ¢&. 7, kde ugitelé ZS hodnotili sviij nazor na
Skolskou integraci na pétibodové Skale a polozka €. 8, ktera slouzila k blizsi specifikaci jejich
nazoru. Na zaklad& rozboru odpovédi uéitelt ZS Ize konstatovat, Ze nazory na kolskou
integraci jsou znacn¢ rozdilné. 43,3 % respondenti se Skolskou integraci souhlasi a povazuji
ji za dulezity krok k inkluzivnimu vzdélavéni, oceiiuji vzajemny respekt, porozuméni mezi
zéky, coz nasvédCuje pozitivnimu vlivu na Skolni klima tfidy. Existuje ale 26,7 %
respondentt, ktefi ma vyhrady a poukazuje na praktické problémy spojené se skolskou
integraci. Tyto problémy zahrnuji nedostatek zdroji a podpory, obtiznost pii skloubeni
individudlnich potieb zakii se SVP s ostatnimi Zaky a zvySené naroky na ucitele. Nékteti
uditelé se obavaji, ze zatlenéni zdka se SVP do béznych ZS miize mit negativni dopad na
zaky intaktni, ktefi mohou byt neSt’astni ¢i nedostate¢né podporovani. Z vysledki Setfeni je
ziejmé, Ze nazory uditeld jsou smiSené, kdy nejvétsi ¢ast ma pozitivni nazor ¢i pozitivni
nédzor s vyhradami a druha nejvétsi ¢ast uéitell nema vyhrazeny nazor.

2. Jaky nazor maji u¢itelé ZS na Skolskou inkluzi?

S touto otazkou se poji polozky &. 14 a 15, kde uéitelé ZS vyjadfovali sviij ndzor na
pétibodove Skale a v dalsi poloZzce méli moZnost sviij ndzor blize specifikovat. Na zaklade

odpovédi jsme se dozveédéli, ze nazor na Skolskou inkluzi je spiSe negativni. Negativné na
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skolskou inkluzi reagovalo 40 % ugitela ZS, zatimco pozitivné reagovalo 33,3 % ugiteltl
a neutralné 26,7 % uciteld. Celkové lze fici, Ze nazory ucitell na Skolskou inkluzi jsou velmi
rozdé€lené. Zatimco nékteti vidi jeji piinosy a podporuji jeji implementaci, jini upozoriiuji na
praktické problémy a nedostatky v sou¢asném systému, coz brani realizaci skolské inkluze
v praxi. Tento rozptyl nazort ukazuje na potiebu dal§iho vzdélavani a podpory uciteli, aby
mohli efektivné realizovat skolskou inkluzi a zajistit kvalitni vzdélavani pro vSechny zaky.

3. Jak jsou utitelé ZS informovani o pojmu $kolska integrace?

V ramci vyzkumu byly polozky ¢. 1-5 navrzeny tak, aby se pomoci nich ovétilo, zda
jsou ucitelé skute¢né informovani o Skolské integraci. Cilem téchto polozek bylo zjistit
skute¢nou informovanost ugiteltt ZS o $kolské integraci. Z analyzy odpovédi vyplyva, Ze
ucitelé ZS maji obecnd problémy s interpretaci 0 pojmu $kolskd integrace. Vysledky
ukazaly, Ze pouze jedna tietina respondentti prokazala dostate¢nou informovanost o tomto
konceptu, tato skupina uciteli spravné odpovidala na vySe uvedené polozky, coz mize
naznacovat jejich schopnost aplikovat principy skolské integrace v praxi. Na druhou stranu,
zbyvajici dvé tretiny respondentd na tom byly opacné. Tito ucitelé Casto odpovidali
nespravné.

4. Jak jsou uéitelé ZS informovani o pojmu $kolska inkluze?

V ramci vyzkumu byly polozky ¢. 9-12, které souvisi s touto prizkumnou otazkou,
navrzeny tak, aby se pomoci nich ovéfilo, zda jsou uditelé ZS skuteéné informovani
0 Skolské inkluzi. Tyto polozky mély za cil zjistit, jak jsou ucitelé informovani o skolské
inkluzi. Vysledky prizkumu ukazaly, ze dvé tfetiny respondent jsou plné informovany
0 Skolské inkluzi, cozZ je v porovnani se Skolskou integraci mnohem lepsi vysledek. Toto
zjisténi naznauje, Ze ucitelé jsou vice obezndmeni s principy a praktickymi aspekty
inkluzivniho vzdélavani nez se Skolskou integraci. Pfestoze dvé tietiny respondentd
prokazaly vysokou miru informovanosti, stale existuje vyznamna skupina uciteld, ktefi
potiebuji dalsi podporu a vzdélavani v této oblasti.

5. Jak hodnoti uéitelé ZS svou informovanost o $kolské integraci?

S touto otazkou souvisi polozka ¢. 6, kde respondenti voli na pétibodové $kale, jak
hodnotili svou informovanost o skolské integraci. Minéni o informovanosti uciteld o Skolské
integraci je spiSe nizké. 40 % respondentd hodnotilo svou informovanost jako
nedostate¢nou, 33,3 % si neni jistych a pouze 26,6 % se citi byt dostateéné informovano. To

muze pravdépodobné prispivat k nizSimu porozuméni pojmu Skolské integrace.
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6. Jak hodnoti uéitelé ZS svou informovanost o $kolské inkluzi?

S touto otdzkou souvisi polozka ¢. 13, kde respondenti oznacovali na pétibodové
Skale, jak hodnoti svou informovanost o skolské inkluzi. V piipad¢ informovanosti o S§kolské
inkluzi se ucitelé citi 1épe informovani nez u skolské integrace, avsak stale existuji urcité
rezervy. Vysledky ukazuji, ze 60 % respondentti hodnoti svou informovanost dostate¢né,
23,3 % respondenti nevi ¢i si nejsou jisti svou informovanosti, zatimco 16,6 % respondentt
hodnoti svou informovanost jako nedostatecnou. To naznacuje, ze 1 kdyZ je informovanost
0 inkluzi lep$i nez o integraci, stale je prostor pro zlepSeni. Ucitelé, kteti hodnoti svou
informovanost jako dostate¢nou, maji lepsi vysledky u ostatnich polozek, které se tykaji
charakterizovani skolske inkluze.

Priizkumné otdzky byly vyhodnoceny na zdklad¢ analyzy odpovédi respondentd.
Ukézalo se, Ze nazory ucitelt na Skolskou integraci a inkluzi jsou riznorodé, s vyrazngjsi
podporou pro inkluzi. Respondenti méli lepsi porozuméni pojmu Skolska inkluze nez Skolska
integrace, coz se odrazelo i v jejich pocitu informovanosti. Vysledky ukazuji na potfebu
dalsiho vzdélavani a podpory ucitelt v oblasti Skolské integrace a inkluze, aby mohli tyto
pristupy efektivné realizovat a zlepSovat tak vzdélavaci prostiedi pro vsechny zaky. Celkové
lze konstatovat, Ze Skolska inkluze je mezi uciteli vnimana pozitivnéji a 1épe chapana,
Skolskd integrace stdle vyzaduje vice pozornosti a podpory, aby mohla byt Uspésné

uskuteciiovana ve skolnim prostfedi.
12 Diskuze

Touto praci jsme chtéli zjistit, zda jsou ucitelé¢ dostate¢né informovani o Skolské
integraci a inkluzi a jaky na tyto vychovné vzdélavaci ptistupy maji nazor. Piedpokladem
bylo, Ze ucitelé ZS nejsou dostate¢nd informovani o $kolské integraci a inkluzi, ¢ rozdilu
mezi t€émito dvéma vychovné vzdélavacimi ptistupy. Dale jsme se domnivali, ze nazory
uciteli ZS na $kolskou integraci a inkluzi budou spiSe negativni. K jejich negativnim
nazorim mohlo dojit naptiklad z diivodu nedostate¢né podpory ze strany Skoly ¢i Skolského
systému, obavami z naruSeni béZného chodu vyucovani a zatéze pii praci s riznorodymi
potiebami zakli ¢i nedostatku odbornych Skoleni a vzdélavani, které by jim poskytly
potiebné informace k realizaci $kolské integrace ¢i inkluze. Problémem také mize byt novy
ptistup vychovy a vzdélavani ¢i nedostate¢né vzdélani respondentti pro praci s zaky se SVP.

Z toho miiZe plynout to, Ze se uditelé nejen ZS mohou $kolské integrace, resp. inkluze bat.
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Prostiednictvim online dotazniku odpovédélo 30 uditela ZS z mosteckych
a libereckych skol. Vzhledem k tomu, ze odpovédi ucitelti z obou mést byly velmi podobné,
nebylo v této préaci provedeno porovnani mezi témito 2 meésty.

Pti zkoumani informovanosti respondentii o pojmech Skolské integrace a inkluze
bylo zjisténo, Ze jsou informovani vice o §kolské inkluzi nez skolské integraci. Na polozky
¢. 8-11 tykajici se skolské inkluze odpovédélo spravné 83 % respondentii, zatimco na
polozky ¢. 1-5 tykajici se skolské integrace odpovédélo spravné pouze 37 % respondent.
Vyse uvedena procenta byla ziskdna pomoci analyzy odpovédi na polozky ¢. 8-11 a ¢. 1-5,
ve kterych byla spocitana ,,chybovost* respondentii. Tato skute¢nost nas velice piekvapila.
Piedpokladali jsme, zeuditelé ZS se budou vice orientovat ve gkolské integraci
z toho divodu, Ze je jiz pomémé bézné aplikovana ve vétiingé ZS v CR, zatimco §kolskd
inkluze jesté neni tak Castd. U informovanosti uciteli se ukazalo, ze 26,6 % respondentii
povazuje svou informovanost o §kolské integraci za dostatecnou, zatimco U Skolské inkluze
60 % respondentti svou informovanost hodnotilo jako dostacujici, z toho plyne skute¢nost,
7e jsou ucitelé vice informovani o Skolské inkluzi nez o Skolské integraci.

Né&zory na skolskou integraci byly smiSené, 30 % respondenti uvedlo neutralni
nazor, 40 % respondenti uvedlo pozitivni nazor a zbylych 30 % mélo nazor negativni, jiz
podle uvedenych procent lze vypozorovat, Ze nazory byly smiSené a ucitelé ZS se moc
neshodli. U skolské inkluze pozitivni nazor mélo 35 % respondentli, neutralni 37 %
respondentt a negativni nazor 38 % respondentti. Tudiz jsou nazory také spise smisené, ale
zaroven v celku vyrovnané.

Porovnani naSich vysledki  vyzkumného Setfeni s vysledky vyzkumu
Milon¢ Potmésila (Potmésil, a kol. 2018), ktery se zabyval pouze nazory ucitelti na Skolskou
inkluzi. Porovnavali jsme bez ohledu na pocet respondentt, kde u vyzkumu Potmésila a kol.
byl n€kolikanasobné vyssi. Po porovnani jsme zjistili, ze informovanosti uciteli se velice
liSime. Zatimco nas prizkum ukazuje, Ze 60 % respondentli povazuje informovanost
0 Skolské inkluzi za dostatecnou, tak vyzkum Potmésila a kol. zjistil, ze 75 % respondentt
hodnoti svou informovanost jako nedostatetnou. Nazory uéiteltl na Skolskou inkluzi se
nelisili, téz v jeho vyzkumu maji smiSené pocity z tohoto vychovné vzdélavaciho piistupu.

Ob¢ Setfeni ukazuji na potiebu zleps$it informovanost a pfipravenost uciteltl na
inkluzivni vzdélavani. Zatimco nas prizkum poukazuje na vétsi informovanost o skolské
inkluzi, vyzkum Potmésila a kol. zduraznuje nedostate¢nou informovanost a pfipravenost
ucitelt na inkluzivni praxi obecné. Pti¢inou odlisnych vysledkti mtize byt rozdil 6 let mezi

provedenym nasim prizkumem a vyzkumem Potmésila a kol. Béhem tohoto obdobi doslo
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K vyznamnym zménam v oblasti vzdélavani a k rozvoji inkluzivniho vzdélavani. V soucasné
dob¢ je téma Skolské inkluze mnohem aktualné;jsi a diskutovanéjsi, nez tomu bylo v roce
2018, kdy probihal vyzkum Potmésila a kol., a kdy byly tyto koncepty stale ve fazi rozvoje.
Tento posun je disledkem zvySeného povédomi o potiebach vSech zaki, bez ohledu na jejich
,»odlisnosti“ a reflektuje snahu vytvaret skolni prostiedi, které je vhodné pro kazdého.
Vysledky obou praci naznacuji, Ze je nutné se zaméfit na dal$i vzdélavani ucitelt,
poskytovani odborné podpory a zajisténi adekvatnich zdroji a materidlti pro efektivni

implementaci inkluzivniho vzdélavani.
13  Navrhovana opatieni

Na zaklad¢ vysledki vyzkumu, ktery byl zaméfen na informovanost a nazory uciteld
ZS na $kolskou integraci a inkluzi, jsme zjistili, Ze je potfeba dalSich kroki ke zlepSeni
informovanosti uciteltl ZS o §kolské integraci a inkluzi. Kviili nedostate¢né informovanosti
totiz Casto dochézi k negativnim nazortm, které pak mohou ovliviiovat i okoli ugiteld ZS.
Nize uvadime mozn& opatfeni, ktera by mohla pomoci ucitele ZS vice informovat
Vv problematice $kolské integrace a inkluze a tim pozitivné ovlivnit jejich ndzory na tyto
vychovné vzdélavaci ptistupy.

Prvnim moznym opatienim jsou dal$i vzdélavani a odborna Skoleni, do kterych
spadaji odborné seminate, workshopy a kvalifikaéni kurzy. Pfi pravidelné organizaci
odbornych seminaiti a workshopti bychom mohli dojit k lepsi ucasti. Tyto akce by mély
poskytovat aktualni informace, praktické rady a priklady dobré praxe, které ucitele budou
dostate¢n¢ informovat o §kolské integraci, resp. Skolské inkluzi. Zminéné akce by mohly byt
organizovany napt. skolskymi ufady ve spolupraci s pedagogickymi fakultami a odbornymi
vzdélavacimi institucemi. Bylo by mozné je potadat v regionalnich vzdélavacich centrech ¢i
ptimo ve $kolach, aby byly snadno dostupné pro uditele z riznych oblasti. Mohly byt
nabizeny jak prezencné, tak distancné, aby umoznily flexibilni G¢ast.

Druhym opatienim je podpora uciteld v praxi, ke které by dochadzelo pomoci
mentoringu a supervizi. Zavést systém mentoringu a supervize, kde by zkuSeni ucitelé
a odbornici ze SPZ, kteii by poskytovali podporu a vedeni méné zkusenym ugitelim ZS.
Tento systém by mohl pomoci uéitelim ZS zlepsit jejich informovanost o $kolské integraci
a inkluzi a zlepsit jejich kompetence pro praci s zaky se SVP. Dulezité je myslet i na podporu
tymové spoluprace. Tymovou spolupraci mezi uditeli, specialnimi pedagogy, asistenty

pedagoga a daldimi odborniky ze SPZ lze podporovat prostiednictvim pravidelnych

56



spole¢nych schtizek, workshopti, piipadovych studii ¢i supervizi. V ramci téchto aktivit by
ucitelé a odbornici mohli spolecné planovat vyukové strategie, sdilet osvédcené postupy
a fesit konkrétni problémy souvisejici se Skolskou integraci a inkluzi zakt se SVP. Tymova
prace umoziuje sdileni odpovédnosti a zkusenosti, coz mize vést k efektivnéjsimu feseni
problémt a lepsi podpote zaki se SVP.

Ttetim opatfenim jsou informacni kampang, osvéta, zvySovani povédomi. Realizovat
informacni kampané zaméfené na zvySeni povédomi o Skolské integraci a inkluzi mezi
uciteli, rodici a Sir$i vefejnosti. Tyto kampané by mély zdlraznovat vyznam téchto vychovné
vzdé¢lavacich piistupt, jejich pfinosy pro vSechny Zaky a praktické zpusoby, jak je efektivné
vyuzivat. Vytvafet a distribuovat informa¢ni brozury, letdky a publikace, které by
poskytovaly piehledné isrozumitelné informace o S$kolské integraci a inkluzi, véetné
konkrétnich postupt, ptikladt dobré praxe a doporuceni pro ucitele. Tyto materialy by
mohly byt distribuovany ve Skolach, na vzdé€lavacich akcich, ve vefejnych prostorach
a prostfednictvim digitalnich kanali. Realizovany by byly ve spolupraci nékolika kli¢ovych
aktéri: MSMT CR, které by mélo hrat vedouci roli v koordinaci téchto kampani; neziskove
organizace a odborné asociace zaméfené na vzdélavani, které mohou pfispét svymi
odbornymi znalostmi a zkuSenostmi pfi tvorbé obsahu kampani.

Poslednim opatfenim je pravidelna evaluace a zpétna vazba. Evaluace by méla
zahrnovat zpétnou vazbu od uciteld, zaka, jejich rodicti a méla by byt vyuzita k identifikaci
silnych ¢i slabych stranek $kolské integrace, inkluze a zak se SVP k navrhovani dalsich
opatfeni pro pravdépodobnéjsi uspésnost skolské integrace a inkluze. NejlepSim zptisobem
zavedeni by bylo zfidit systém pravidelné evaluace realizace skolské integrace a inkluze ve
Skolach. Dulezit¢ by bylo aktivné ze strany vedeni Skoly vyzadovat, napf. pomoci
papirovych ¢i online dotaznik, a nasledné analyzovat zpétnou vazbu od ucitelt, zaku, jejich
rodicu tykajici se Skolské integrace a inkluze. Zminéna zpétna vazba mtize poskytnout cenné
informace o tom, jak jsou tyto vychovné vzdélavaci pfistupy vnimany a jaké konkrétni

problémy je tfeba fesit.
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Z.avér

V bakalarské praci byla analyzovana problematika Skolské integrace a inkluze, se
zaméfenim na nazory uéitelt ZS a jejich informovanost o téchto vzdélavacich piistupech.
Cilem bylo zjistit nazory ugitelis ZS na $kolskou integraci a inkluzi, zjistit informovanost
ucitelti ZS o $kolské integraci a inkluzi.

Vysledky prizkumu ukazuji, ze ucitelé maji vétsi nejistotu ohledné Skolské integrace
ve srovnani se Skolskou inkluzi. U skolské inkluze se uditelé spiSe shoduji na jejich
piinosech. Tento rozdil miize byt zpisoben nedostate¢nou informovanosti ucitelit o Skolské
integraci, coz vede k pfevzatym negativnim nézorim, aniz by méli dostatek vlastnich
zkuSenosti ¢i informaci k vytvofeni vlastniho nazoru.

Cile bakalaiské prace bylo dosaZzeno prostfednictvim kvantitativniho prazkumu,
konkrétné dotaznikového Setieni mezi uéiteli ZS. V empirické &asti byly shromazdény
a rozebrany odpovédi uciteld, coz poskytlo piehled o jejich ndzorech a informovanosti
0 skolské integraci a Skolské inkluzi. Zpracovani dat umoznilo identifikovat klicové oblasti
nejistoty a souhlasu mezi respondenty.

Zjisténi této prace naznacuji, ze je nezbytné zlepSit informovanost ucitelii o Skolské
integraci a inkluzi, poskytnout jim dostate¢nou metodickou podporu a vytvofit podminky
pro sdileni dobrych praxi mezi Skolami. Takové kroky by mohly pfispét k odstranéni
piedsudkt a k posileni pozitivniho piistupu ucitela ke Skolské integraci a inkluzi.

Celkové lze konstatovat, ze Skolska integrace a inkluze pfedstavuji klicové aspekty
soucasného vychovné vzdélavaciho systému, které vyzaduji zvySenou pozornost a podporu.
Je nezbytné zajistit, aby ucitelé méli potfebné zdroje a podporu k efektivnimu zaclefiovani
zaki se SVP do béZnych tfid, coz by mélo vést k vytvofeni inkluzivniho vychovné
vzdélavaciho prosttedi pro vSechny Zéky.

V budoucnosti by bylo vhodné pokracovat v dalSich pruzkumech, vyzkumech, které
se zam¢fi na konkrétni strategie a opatieni, jez by mohly podpofit ucitele v jejich praci s Zaky

se SVP, a zaroven by pfispély k dalsimu rozvoji inkluzivniho vzdélavani v CR.
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Priloha 1: Dotaznik

Ucitelé, skolska integrace a inkluze

Dobry den,

jsem studentkou katedry socialni prace a specialni pedagogiky na Technické univerzité
v Liberci. Dotaznik byl vytvoren v ramci mé bakalarske prace. Prosim Vas o zodpoveézeni
nasledujicich polozek. K vyplnéni dotazniku Vam bude stacit par minut

Vaseho casu. Dotaznik je anonymni a dobrovolny.

Vyznam zkratek:
SVP - specialni vzdélavaci potreby
ZS - zakladni $kola

Vysvétlivky k odpovédim:

1 = 100% souhlasim s levou variantou
2 = spise souhlasim s levou variantou
3 = nevim nebo nejsem si jisty/a

4 = spiSe souhlasim s pravou variantou
5 = 100% souhlasim s pravou variantou

Mockrat dékuiji.
Barbora Zuzcakova

1. Integrace: *

1 2 3 4 5

poskytuje podparna opatieni sjednocuje podplrna opatfeni
7ak(m se SVP O O O O O do celkového vzdélavaciho
prostredi

2. Integrace: *

vylucuje zaka se SVP z O O O O O zaclenuje zaka se SVP do
hlavniho vzdélavaciho proudu hlavniho vzdélavaciho proudu



3. Integrace: *

1 2 3 4 5

vytvari stejnorodost ve O O O O O akceptuje a podporuje

skupiné zak( riznorodosti ve skupiné zaka

4. Integrace: *

prevazuji standardni postupy prevazuji flexibilni pristupy ke
ve vzdélavani O O O O O vzdélavani s ohledem na
potreby zaki

5. Integrace je: *

1 2 3 4 5

spolecné dosahovani O O O O O zameéreni na specifické cile
vzdelavacich cild pro vsechny pro zaky se SVP

zaky bez ohledu na jejich
schopnosti

6. Jak hodnotite svou informovanost o skolské integraci? *

dostatecna informovanost O O O O O nedostatecna informovanost

7. Na Skolskou integraci: *

mam kladny nazor O O O O O mam negativni nazor



8. Jaky nazor mate na $kolskou integraci v ZS? (moznost vice specifikovat) *
Vase odpovéd

9. Inkluze je: *

zapojeni vsech zaku do rozdéleni zak na zakladé
vychovné-vzdélavaciho O O O O O jejich schopnosti

procesu

10. Inkluze je: *

akceptace raznorodosti ve O O O o o preferovani stejnorodosti a
skupiné zaka podobnosti ve skupiné zaku

11. Inkluze je: *

empaticky pfistup k potfebam dodrzovani standardnich
kazdého zaka O O O O O postupt bez ohledu na

individualni potreby zaka

12. Inkluze nabizi: *

omezenou schopnost o O O O O otevienost k ménicim

pfizplsobit se zménam v potiebam 7k
individualnich potrebach zaki



13. Jak hodnotite svou informovanost o skolské inkluzi? *

dostatecna informovanost O O O O O nedostatecna informovanost

14. Na Skolskou inkluzi: *
mam kladny nazor O O O O O mam negativni nazor
15. Jaky nazor mate na Skolskou inkluzi v ZS? (mozZnost vice specifikovat) *

Vase odpoved
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