Posudek oponentky bakalarské prace
Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavére¢né prace: Markéta Pilna

Nazev zaverecné prace: Domadci hospicova péce a jeji hodnoceni 7 pohledu rodinnych prislusSnikii

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Odutvodnéni: Bakalantka si klade cil, ktery je pomérn¢ rozséhly, a i s ohledem na zvolené téma ne
zcela ur€ité definovatelny. Bakalantka proto dale cil konkretizuje rozdélenim prace na dil¢i Useky
v ramci teoretické i empirické ¢asti. Tim se ji podafilo obsahnout predevsim nejdulezitéjsi ¢asti
pojednavané problematiky a zaroven je velmi dobie ukotvit ve vyzkumu.

Hodnoceni struktury prace: A

Odutvodnéni: Struktura prace je prehledna a napomaha vyborné k pochopeni bakalant¢ina postupu
metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu s vyuzitim metody historického vykladu, aniz by
zatézovala Ctenare nadbyte¢nymi tdaji z minulosti.

7y wr

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A
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Odavodnéni: V teoretické ¢asti bakalantka prokazuje, Ze vyborné zvladla téma prace. Velmi
ocefiuji, Ze se bakalantka zabyva rovnéz otdzkami pomoci a doprovazeni jak umirajiciho, tak jeho
rodinnych ptislusnikd. Za velmi ptinosnou povazuji v tomto sméru podkapitolu 1. 2. 6. Uzivatelsky
komfortni je téz shrnuti teoretické Casti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B

Odtvodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana kvalitné, zejména ocenuji rozpracovani dil¢ich cilt do
tazatelskych otazek v ramci transformacni tabulky. Nicméné eticka rizika vyzkumu bych u tak
citlivého tématu nezuzovala pouze na ochranu osobnich udaja ¢i soukromi ve smyslu anonymizace
informantek a jejich rodin. Shledala bakalantjka jesté jina eticka rizika?

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Oduvodnéni: Provedena analyza dokumentuje zakladni skute¢nosti 0 sloZitém problému
poskytovani péce az do tplného konce Zivota.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: A

Oduvodnéni: Bakalantka naplnila hlavni cil své prace a jeji zavéry zpracovala v ramci stanovenych
dil¢ich cilu.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtvodnéni: Prace je psana Ctivym zptisobem, odborné pojmy jsou uzivany piimétren a
srozumitelné vysvétleny. Obsahla literatura i dalsi zdroje jsou citovany jak v seznamu prament, tak
Vv textu. Rovnéz kladn¢ hodnotim peclivou praci s tabulkami a pfilohami.



Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B

Oduvodnéni: S ohledem na starnuti populace a nutnost odtabuizovani témat spojenych s koncem
Zivota, je prace velmi dobrym informativnim materiadlem pro ty, kdo o tuto problematiku maji zajem
odborny i osobni. Lze ji doporucit jako studijni material ve vSech specializacich oboru socialni
prace.

Otézky k obhajobé:

Zajimalo by mé, zda se bakalantka sama setkala u svych informantek nebo jejich rodinnych
piislusnikti s obavou z hospicové péce na zakladé napf. informaci jinych osob nebo sdélovacich
prostredki. Viz téz v textu posudku

Celkové zhodnoceni préace: A

Odivodneéni: Viz v textu posudku. Ocenuji také, ze bakalantka vyjadiuje i osobni nazory a odborné
i zaroven velmi citlivé zpracovala lidsky slozité téma. Kone¢né hodnoceni zavisi téZ na prezentaci

prace u obhajoby,
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