POSUDEK OPONENTA

bakalafské prace: Ivana Kiovackova, FrantiSek Mi¢a, ¢eskoslovensky legionai ve
Francii. Hradec Kralové: Historicky ustav Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové,
2017. 43s. (bez pfiloh).

Studentka Ivana Krovackova si jako zévéreCnou praci zvolila téma Zivotniho osudu jednoho z
¢eskoslovenskych legionafl, FrantiSka Mici. Motivaci pro tuto praci byl, jak sama uvadi, pfibuzensky
vztah. Autorka v Uvodu prace popisuje dokumenty a materialy, jimiz se hodla zabyvat — archivnimi
prameny oficidlnich instituci, sekundarnimi prameny a pfedevsim také ego-dokumenty, které po sobé

zanechal FrantiSek Mi¢a sdm. Praci se rozhodla autorka Clenit do tfi kapitol.

V prvni kapitole se zabyva plvodem FrantiSka Mici, je Skoda, Ze zajimavé popsany plvod legionafe je
zde rozprostfen na pouhych dvou stranach textu. Nazyvat tak text kapitolou je spiSe nadnesené,

z hlediska vnitfniho ¢lenéni prace autorky ale opravnéné.

V kapitole druhé sleduje autorka cesty vojaka Frantiska MiCi po bojiStich Velké valky. Ackoli autorka
uvadi, Ze disponuje denikem FrantiSka Mici (byt v kopii), samotny FrantiSek Mic¢a az na epizodni vyjimky
z textu nevystupuje a zlstava upozadén obecnymi informacemi z prehledové literatury, pfipadné je jeho
vlastni zazitek autorkou “pfevypravén®. Autorka naznacuje v textu véci, o kterych vi, ale které v praci ,jako
by zapomnéla“ vyloZit. Text vykazuje praci s ego-dokumentem, kdy autorka nejspiSe zestruénila denikovy
zapis do jedné véty. Unikatnost takového svédectvi v ramci ego-dokumentu je tak az na drobné vyjimky
zcela nevyuZit (viz s. 14-18 prace). Napf. s. 17: Proto si FrantiSek o tomto obdobi nezaznamenal pfili$

zaznamd, a kdyZ, tak pouze o pocasi a naladé v jeho roté. Nalada v roté béhem soustfedéni ve Francii

je velice cenny zdroj informaci, které se autorka rozhodla ponechat stranou. DalSi kapitoly sice vykladaji
obecnou anabazi ¢s. jednotek ve Francii, ale legionar Fr. Mica se v ni jaksi vytratil. AZ na epizodni vstupy
se totéz tyka take ulohy Cs. legii po navratu do vlasti. Prace s denikem je tak v této kapitole promarnénou
prileZitosti. Kapitolu 2.4 Boje o hranice Ceskoslovenska by bylo také mozné obohatit o dal$i odbornou
literaturu, aby se neopirala pouze o 2 zdroje, napf. Hronsky, Marian, Boj o Slovensko a Trianon (1918-
1920), Bratislava 1998, Rataj, Jan, O autoritativni stat, Praha 1997 ¢i Peroutka, Ferdinand, Budovani

statu, Praha 1991 a jiné.

Ve tfeti kapitole se autorka vénuje velkému rozsahu témat — Navratu dom(, CsOL, Osobnimu Zivotu
legionare, Cinnosti v odboji a Zivoté po Druhé svétové valce. Siroce rozkrodeny tematicky blok nechava



FrantiSka Micu vykroCit ze stinu velkych d&jin jenom misty (obdobné jako v kapitole 2), pfesto se s nimi

autorka vyporadala vcelku obstojné.

vvvvvv

prace napfiklad zcela postradam legionafsky tisk — napF. Ceskoslovensky legionaf, neoficialni tiskovy
organ CsOL Nérodni osvobozeni nebo Legie - tiskovy organ Nezavislé jednoty &sl. Legionari. Pozitivng
naopak hodnotim vyuZiti mistnich kronik. Praci by také jisté obohatila néjaka obrazové pfiloha, o kterou

si legionarska tématika vylozené fika.

K formalni strance prace nelze, az na uvedené vyjimky, vznést namitky, pfesto: obec v pozn. 1 se jmenuje
Velké Vykleky; pozn. 11 — Spravna citace archivu je VUA-VHA — Vojensky Ustfedni archiv-Vojensky
historicky archiv Praha; pozn. 16 jedna se o archivni fond Kancelar ¢s. legii, téZ ¢asto oznacovany jako
KLEG; s. 15: ...mnoZstvim parazitd, pfedevsim pak vSi (CeStina zna pouze tvar 7. p. mn. isla veSmi); s.
17 Raymond Poincaré, chybéjici mezery za Cislovkami na s. 19.; autor prace Legionafi v boji za vznik
Ceskoslovenska: legionéfi okresu Trutnov se jmenuje Jan JURENA, v textu prace je citovan chybng,

v seznamu jiz v poradku.

Co se seznamu pouzitych pramenu tyka, doporucuiji autorce pro diplomovou préaci rozlisit peclivéji pouZité
prameny, nejlépe dle dlleZitosti, kterou jim v praci sama klade, napf. Prameny osobni povahy, Archivni
prameny, Tisténé prameny atp. U pouZité literatury pak doporuduji odlisit monografie od studii a dalSich
zdrojU. Jako doporuceni pro dal$i autor€inu praci na tématu, ktera by byla jisté dale pfinosna, bych vidél

celkové vyuziti dalSich sekundarnich prament a peclivéjsi praci s unikatnimi ego-dokumenty.

Abych vSak pouze nekritizoval, z prace autorky je vidét osobni zaujeti pro téma a mezi fadky je patrny
znacny entusiasmus, se kterym se tématu vénovala. Bakalarska prace tak muze slouZit odrazovy mistek
k dalSi praci na tématu, které Ize dale uspésné rozvijet. Praci kolegyné Ivany Krovackové i pfes vSechny
vySe uvedené vytky proto hodnotim jako zdafilou, spliujici podminky pro kvalifikacni préci tohoto druhu

a jako takovou doporuéuji k obhajobé a hodnotim znamkou ....

V Hradci Kralové, 4. 6. 2017 Mgr. Michal Strobach, Ph.D.



