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UvVOoD

Moje bakalafska prace se zaméfuje na téma vzajemného souziti majoritni
populace a romského etnika. Toto téma bude svazano s projektem postupné asanace
kolonie U svaté Anny, ktery byl schvalen v roce 2000. Svoji pfipadovou studii, kterou
provadim v druhé ¢asti prace, zasadim pravé do mist, kam byly romské rodiny z kolonie
U svaté Anny asanovany.

V budoucnu bych se rada vénovala praci pravé s romskou mensinou, a problémy
se vzajemnym souzitim mezi majoritu a minoritou jsou, dle mého nazoru, téma, které
provéazi zivot snad kazdého Roma v Ceské republice — mnohokrat jsem se o tom
presvédcila na vlastni o€i. Toto je hlavni diivod volby tématu pro svoji praci.

Svatd Anna byla svého Casu pro mnoho obyvatel Prosté¢jovu synonymem pro
~romské ghetto®“. Tato kolonie feSila fadu velkych problémti - problémy
s nedostatecnou s hygienou (coz vedlo i ke vzniku epidemie), vodou, samotnymi
bytovymi objekty, které¢ byly v havarijnim stavu. Projekt Postupna asanace kolonie U
svaté Anny m¢l problém nadobro vytesit — romské rodiny piesidlit (asanovat) do jinych
mist, napiiklad do vesnic kolem Prostéjova, jinych bytt, atd.

Ve své praci se nezabyvam vznikem ghetta U svaté Anny, popisuji pouze
zakladni fakta projektu, ktery problémy v ghettu fesil pomoci asanace. Svoji ptipadovou
studii jsem chtéla zasadit do konkrétnich mist, proto jsem si vybrala lokality, kam byly
romské rodiny ze svaté Anny piest¢hovany. O problematickych vztazich v téchto
lokalitach casto slycham naptiklad z mistniho tisku €1 z vypravéni mistnich obyvatel.
Rovnéz o nich ve své praci pojednavam. Vysledky studie mohou byt uZzite¢né
realizatorim podobnych projekti.

V prvni kapitole popisuji romské etnikum, jejich komunitu, hodnoty a pocatky
negativniho vnimani vefejnosti, souvisejici s jejich pfichodem. Druhou kapitolu vénuji
popisu bytové situace Romti. Déle uvadim tézkosti, které Zivobyti Romu provazi. Druha
¢ast prvni kapitoly pak popisuje tradi¢ni zptisob bydleni Romi a konkrétni jevy, které
mohou za komplikace v souziti s majoritou. Ve tietim oddile se zajimam o samotné
vztahy Romil a majority, popisuji predsudky, které tyto vztahy vyrazné ovliviiuji a
nyn&j§i postaveni této mensiny v Ceské republice. V predposledni kapitole tyto
ptedchozi témata propojuji. Popisuji, jak zptisob bydleni Romid mnohdy negativné

doléha na vztahy s majoritou.



V druhé ¢asti provadim ptipadovou studii. Hlavni cil mé pfipadové studie bude
zmapovat situaci sousedskych vztahti mezi majoritou a romskymi rodinami, které se
ucastnily projektu Postupna asanace kolonie U svaté Anny. Nejprve ¢tenare uvadim do
tématu popisem kolonie U svaté Anny a projektem, ktery se snazil problémovou situaci
Vv kolonii vyfesit. Uvadim tézkosti, které se v kolonii vyskytly a jez mél za kol projekt
odstranit. Nasledné popisuji, jak projekt zamyslel tyto potize feSit. Mapuji reakce a
ohlasy, které pfisly spolu s projektem a které se tykaji vzdjemného souziti piivodnich,
majoritnich obyvatel z mist, kam byly romské rodiny piestéhovany a reakce pravé
prest¢thovanych rodin. Pouzivdm internetové zdroje, které o situaci pojednavaji a
predkladdm citace ¢i prepisy z rozhovorli s ucastnénymi, které jsem v mistech
uskute¢nila. Rozhovory jsem provadéla s majoritou, pfislusnymi Romy a dile i se
starostkou obce Celechovice na Hané, pani Jarmilou Stawaritschovou.

Nakonec uvadim, Ze pojem minorita budu v mé bakalarské praci ustanoveno

jako oznaceni pro romské etnikum.



TEORETICKA CAST
1 ROMSKA KOMUNITA

K lepsimu pochopeni vztahti a postoji, které k sobé chova romské
etnikum a majorita, je potiebné podat Ctenafi alespont zékladni informace o romské
komunité, nastinit jeji rozloZeni, popsat jeji hodnoty, jejich ptichod do Evropy a
priblizit zéklady negativniho vnimani Romi vefejnosti, které tento piichod doprovazely
a které maji nepochybné vliv i na nyné¢js$i vnimani romského etnika vetejnosti.

Podkapitoly jsou pouZity zmé, jiz obhajené, absolventské prace.’ V obou
pracich se zabyvam romskym etnikem, jejich Zivotnim stylem a bydlenim, proto se
mi uréité kapitoly a dalsi, vybrané podkapitoly v obou pracich opakuji.

Dle Navratila (2003, str. 11) Romové v Ceské republice tvoii nejpocetngjsi
etnickou mensinu. Dle Horvathové (2002, str. 63): ,,I v rdmci této komunity vSak dosud
existuje jistd hierarchie podskupin a rodd.”“ I rodovd skupina obsahovala urcitou
hierarchii. Ta podléhala souboru nepsanych zakonu a etickych norem (Horvathova,
2002, str. 24). Jak opét uvadi Horvathova (1998, str. 41), Romové tvoii fadu skupin,
které se dale déli do riiznych podskupin a rodd. V Ceské republice jsou to tyto skupiny
— slovensti Romové, ti tvofi skupinu kolem 65 — 80 %, Zijicich na nasem tzemi, dale
Romsti olasi, kteti tvofi asi 10%. Jedna se o nejlépe integrovanou skupinu Romii.
»dtejne jako diive, 1 dnes ziistava olasska komunita dosti uzaviena vici svému okoli,
romskému, a tim vice neromskému. Na ostatni skupiny Romu pohliZeji Olasi s jistym
despektem* (Horvathova, 2002, str. 64). Diivody mohou mit pfi¢inu v kastovnim déleni,
¢1 jsou dukazem vyraznych mezi — skupinovych odliSnosti v ramci tohoto etnika
(Horvathova, 2002, str. 64). Zbyvajicich 10% zaujimaji tii skupiny Romt - mad’arsti
Romové, pozilstatek ceskych Romi, a Romové némecti, ktefi jsou nazyvani Sintové.
Jak uvadi Horvathova (2002, str. 7): ,,Existuje ptedpoklad, Ze Romové nikdy netvoftili
homogenni spolecenstvi. Jisté rozdily mezi jednotlivymi romskymi skupinami se mozna
datuji uz od Indie; piedkové Romi patrné piisluseli k fadé nejriizngjsich domskych

kast a podkast.*

1 Sverdikova,B. (2013). Piipadova studie z oblasti feseni problematiky bydleni Romii na
konkrétnim pracovisti (pobocka FOD Prostéjov)(absolventska prace).Olomouc:CARITAS —
Vyssi odborna skola socidlni.
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Mezi skupinami Romi existuji velké rozdily, proto neni dobré Romy
generalizovat do jedné skupiny (Horvathova, 2002, str. 65). Diivod vzniku generalizace
muze byt nasledovny: ,,Zfejma souvislost mezi pfichodem Romské skupiny na obecni
pozemek a naslednymi ztratami dribeze, plodin, pfipadné jinych movitych statka hrala
velkou roli pfi formovani antipatii venkovského obyvatelstva k romskému etniku jako

jednolitému celku, a¢ takovy Romové nikdy netvoftili“ (Horvathova, 2002, str. 18).

1.1 Prichod Romi do Evropy a pociatky negativniho vnimani Romii

verejnosti

O faktu, ze Romové pochazeji z Indie, jiz dnes nepanuje z4dnd pochybnost
(Horvathova, 2002, str. 9). Romové z Indie odchéazi v migraénich vinach mezi 3. — 10.
stoletim naseho letopo¢tu a sméfuji na zapad (kolektiv autori Muzea romské kultury,
1999, str. 15). Do Cech a na Moravu Romové pfichazeji v desatych a dvacatych letech
15. stoleti (kolektiv autorti Muzea romské kultury, 1999, str. 17).

Romové byli nejprve evropskym obyvatelstvem pfijiméni se shovivavosti a i
pochopenim, to z diivodu povésti o kiestanském zalozeni Romt, coz sami Romové
podporovali, coz podpofilo mylnou domnénku Evropanii o egyptském ptivodu Romi
(Horvathova, 2002, str. 12, 15).

Bohuzel, jak uvadi Necas (1999, str. 23): ,,N¢kdejsi shovivavost a snaSenlivost
se vytracela a byla nahrazovana averzi a strachem.* Romové se tedy, dle slov Sotolové,
Vv Evropé¢ setkdvaji s neporozuménim, utiskem, ale 1 s pfekvapenim ze strany vetejnosti
(Romové — reflexe problému, 1997, str. 52).

Dalsi jev, ktery pfispél ke vzniku vzijemného nepochopeni a posléze 1
otevienému neptatelstvi mezi Romy a ptivodnim evropskym obyvatelstvem, byl jejich
tzv. ,paraziticky zpusob zivota“. Ktomu se zacali n€ktefi Romové uchylovat
z disledku nedostatku prostfedkll k obzZivée, jelikoz almuzny, které zprvu dostavali,
nemohli postacit k zabezpeceni velké romské rodiny. Ztoho divodu se Romové
dopousteli drobnych kradezi naptiklad na poli ¢i v lese (Horvathova, 1998, str. 9).

,P0 vyctu faktorii vyvoldvajicich u mistnich obyvatel nedivéru, pocit ohrozeni 1
strach z nové pfichozich Romil zavérem pfipomenme, Ze uvedené jevy na obou stranach
spoluvytvarely komunikacni bariéry, pfertstajici postupné v trvalé nepochopeni a

nasledné 1 oteviené neptatelstvi® (Horvathova, 2002, str. 18).



V Ceskych zemich se zacal §ifit negativni vztah k Romiim v 16. stoleti. Situace
byla zpusobena klamnymi povéstmi a legendami, které Romy na jejich cesté
doprovazely (Necas, 1999, str. 24).

1.2 Postoje a hodnoty Romii

Podkapitolu uvedu citaci pani Hiibschmannové (Romové v Ceské republice,
1999, str. 18):* Mluvit tedy globalné o hodnotach Rom1 je jako bychom méli mluvit o
hodnotach Cechti, ¢ hodnotach Angli¢ant, nebo Indii a podobné. Na druhé strané se
ovSem vétSina piislusniki vétSiny etnickych pospolitosti alespoit v néCem projevuje
podobné. A tento ,,podobny projev v néem* souvisi s osobitymi skupinovymi
hodnotami, které jsou formovéany specifickou historickou zkuSenosti etnokulturniho
spoleCenstvi — pficemz do historie patii i souasny okamzik jako vyhonek casové
kontinuity.“ O toto tvrzeni bych se rada opftela.

V této Casti se tedy budu vénovat zakladnim hodnotam romského etnika. Je tieba
je zohlednit jako specifikum jejich zptuisobu zivota. Jejich popis ¢tenaii pomuze 1épe
pochopit a hloubg&ji proniknout do jejich zpasobu a stylu zivota, ktery zahrnuje i vztah
k bydleni, na ktery logicky navazuji v dalsi kapitole. Pojmy jako ,romska rodina® a
»dliraz na ptitomnost* maji nepochybné vliv na styl bydleni Romt, a to naptiklad
Z nedostatecného planovani budoucnosti a S tim spjatymi problémy v bydleni, tak
s budovanim velkych rodin a naslednym jevem ,,pfepliiovani bytovych jednotek®, které

rozvadim v nasledujici kapitole.

Romska rodina

Jak uvadi Siskova (Manual pro obce, 2002, str. 100), v romské rodiné je kladen
znaény diiraz na vztahy ¢lend v rodin€ a na jejich spokojenost. Véci, tykajici se rodiny
jsou vzdy na prvnim mistd. Tvrzeni Siskova ilustruje piikladem (Manual pro obce,
2002, str. 100): ,,V zdjmu rodiny ud¢€la vSe. Mnohokrat se stalo, ze z rodinného divodu
nepfiiSel poradce ¢i reprezentant romské organizace na sjednanou a nékolikrat ovétenou
schtizku. Kdyz naptiklad rodi dcera, to znamena, Ze v rodiné€ se déje néco mimotradného
a tudiZ nemusi pfijit na pravidelnou schiizku (tak nedileZitou v relaci narozeni ditéte),
protoze nékdo zrodiny jej potfebuje mnohem vice.“ O dilezitosti rodiny hovofi i
Hiibschmannova (Romové v Ceské republice, 1999, str. 42): ,,Clovék bez piibuznych

byl Coro. Vyraz Coro znamena na prvnim misté ,,osifely”, odvozené¢ pak ,,chudy*.
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Uvadi, Ze v tradicni romské komunité je zdvazna Ucast Siroké rodiny na tradicnich
udélostech, jako je svatba, narozeni ditéte ¢i pohieb, a ze sama autorka byla za dob
komunismu vnasi zemi svédkem situaci, kdy jeji piatelé, Romové, riskovali
neomluvené absence a nasledné strzeni platu, nez aby promeskali dilezity rodinny ritual
(Hibschmannova, Romové v Ceské republice, 1999, str. 43).

Stanovisky Romského etnika v oblasti rodiny se zabyva i Pekarek (Romové —
reflexe problému, 1997, str. 12): ,,Vi, co je to rod. Znaji cenu zrozen¢ho Zivota pro
zachovani rodu.* Budovani velkych rodin ma slouzit jako obrana proti okolnimu svétu,
ktery je pro Romy uzavien. Pocetnost je tedy pro Romy zarukou pfeziti. Rodina je
chapana jako jistota a ¢lenové jsou k sobé piipoutani nejsiln€jSimi pouty. Z tohoto
pfesvédceni prameni i negativni vniméni bezdétné zeny, na kterou je nahlizeno jako na
bezcennou.

Laznickova (kolektiv autorit Muzea romské kultury, 1999, str. 53) téz uvadi, ze
postaveni zeny v romské komunité souvisi s jeji schopnosti plodit déti, jelikoz déti jsou
u Romt symbolem §tésti. Dokonce ani tfi déti nezajiStovaly uznéni. Neplodna Zena byla
hodna politovani nebo pfimo negativné osoCovana, mohla byt dokonce opusténa
manzelem.

Laznickova (kolektiv autort Muzea romské kultury, 1999, str. 53) dale tvrdi:
»~Romskou komunitu tvofila pfedevS§im S§irSi rodina, jejimZz zdkladem byly Siroké
ptibuzenské vztahy, Ty vytvarely zakladni sit’ spolecenstvi.” O rodiné hovoii jakoZto o
subjektu, ktery plni funkci ochranou, mimo jiné ¢leny zabezpecuje 1 ekonomicky ¢i

socialn¢ (kolektiv autord Muzea romské kultury, 1999, str. 53).

Diiraz na pritomnost

Podle Pekarka (Romové — reflexe problému, 1997, str. 12) Ize dalsi rys
Romského spolecenstvi spatfovat ve skutecnosti, ze pro Romy je dalezitd pfitomnost.
Budoucnost ¢i minulost pro Romy nehraje tolik podstatnou roli v jejich Zivoté. Jako
divod uvadi fakt, Ze Romové nevlastnili plidu, jeZ by jim udavala Casy seti, ¢i sklizné.
Poukazuje na kratké zastdvky na jejich Zivotnich cestach. Popisuje Romy jako Stvance,
pro které je podstatné, aby méli moznosti kdykoliv prchnout. K situaci se vyjadiuje 1
Siskova (Manual pro obce, 2002, str. 102): ,,ZkuSenost z koCovani ovlivnila vniméni
¢asu: pozornost byla vénovéana okamziku ,,ted, soucasné situaci.*

Velmi mé zaujala pasaz z knihy taktéZ vénovand romskému vnimani

pritomnosti, kterou bych rada ocitovala: ,,Je znamé, ze Romové neplanuji, a vzhledem k
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tomu je obtizné se s nimi na ¢emkoli pfedem zdvazné¢ domluvit. Na druhou stranu
dokézou zit pln¢ ptitomnosti, uzit si ji a vychutnat, i kdyZ jim zrovna S$tésti nebo osud
neni naklonén. V 1ét€ zpravidla nejezdi na drahé dovolené, misto toho jen tak v
hlouc¢cich postavaji nebo vysedaji pred svymi domy, pokuiuji, klabosi, zpivaji nebo 1
hlu¢i, vyhtivaji se na slunci, nikam nespéchaji a je jim dobfe. Ne¢kdo miize ucinit zaver:
»Nedostatek motivace k uslechtilej$im ciliim, primitivni zivot.” Coz ale bude svét

Stastnéjsi, bude-li plny neurotickych workholikt?*“(Horvathova, 2002. str. 81).
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2 ROMOVE A ZPUSOB BYDLENI

Ve druhé kapitole mapuji romsky zpisob bydleni. Kapitola vysvétluje rizné
pojmy, kam se naptiklad fadi pojem ,,ghetto, vybydlovani®, atd. Je pro m¢ podstatné
jevy vysvétlit, jelikoz je pouzivam v prub&hu celé prace. Prvni ¢asti kapitoly popisuji
tradi¢ni zptisob bydleni Rom, pak typy romskych sidel. Popis sidel je vyznamny kviili
objasnéni pojmu a také pro lepSi predstavu o bydleni zkoumané skupiny Romii.
Nakonec vysvétluji pojmy vybydlovani, ¢i prepliovani bytovych jednotek, jelikoz se
tyto jevy vyskytuji v praktické ¢asti, ve které popisu projektu Postupna asanace kolonie
U svaté Anny.

Podkapitoly 2.2, 2.3 a 2.4 jsou pouZity z mé, jiz obhajené absolventské prace.’

2.1 Tradi¢ni zpisob bydleni Romi a jeho promény

Romsky zptsob bydleni je v néjakych piipadech 1isi od stylu bydleni majoritni
spoleCnosti, mély bychom se proto nejdiive sezndmit s jejich tradi¢nim zplsobem
odli$nosti. Existuji odbornici, kteti tvrdi, Ze pifi hledani kvalitniho typu bydleni pro
Romy by se mélo pravé k tomuto faktoru ptihlédnout (Socioklub, 2002, str. 11).

Pavel Ri¢an (1998, str. 35, 36) za¢ina podkapitolu ve své knize slovy: ,Jak se
lisi Romové, od nés, gadzl, zpisobem bydleni?* Nasledné se pta, ¢im je romsky zptisob
bydleni charakteristicky a za¢ind mluvit o kocovani, jakozto zptsobu tradicnim. Dnes
uz Romové vnimaji symbol kola kocovného vozu pouze jako milou piipominku
svobodného Zivota a volnosti. V dneSnich dobach si zachovali poloko¢ovny zplisob
zivota pouze ¢ast némeckych Romt Sinti.

Kocovnicka zkuSenost ovlivnila u Romi fadu lidskych hodnot. Kocovani
bezpochyby ovlivnilo vztah Romt ke své vlasti, mistu, kde Ziji a v neposledni fad¢ i ke
vztahu ke svym vécem. ZkuSenost koCovniki se projevuje naptiklad na potiebé¢ vlastnit,
ktera neni u Romu pfili$ rozvinuta, stejné tak dovednost o svilj majetek fadné pecovat.
Stejn¢ tak je odliSny romsky vztah k vlasti a mistu, které nazyvame domovem.

(Fristenska, Visek, 2002, str. 28). Dle Fristenské a Viska (Manudl pro obce, 2002, str.

3 Sverdikova,B. (2013). P¥ipadova studie z oblasti feseni problematiky bydleni Romii na
konkrétnim pracovisti (pobocka FOD Prostéjov)(absolventska prace).Olomouc:CARITAS —
Vyssi odborna skola socialni.
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28): ,,Romové, jak se zda, nelpi na misté, kde zrovna Ziji. Jejich ukotveni, jejich jistoty
nejsou determinovany lokalné, ale jen tim, co je nebo miize byt soucasti jejich pohybu —
co jde s sebou, pokud je to nutné - rodem, skupinou pfibuznych a piedev§im piedivem
jejich vzajemnych vztaht.*

V dnesnich dobach Romové bydli v béznych méstskych bytech ptevazné nizSich
kvalit, u kterych preferuji balkény. Tyto byty ovSem nejsou prostoroveé dostacujici
s ohledem na velikost tradiéni romské rodiny. Jak popisuje situaci Pavel Ri¢an (1998,
str. 35): ,,Romové, ktefi se socialn¢ povznesli, rddi ukazuji sva standardni obydli,
uzkostlivé Cistd a komfortni, typicky gaddzovska.” To, co fadovy obcan nebo socidlni
pracovnik chape jako jednoznacné pozitivum — vyménu bidnych chatréi v romskych
osadach za byty ve méstech — neni ve svém dasledku moc efektivni, jelikoz se tim
narusila tradi¢ni romské pospolitost, oslabily se rodinné vztahy. B&zné byty ve méstech
jsou pro Romy problémem, stoji v cesté tradiénimu zptisobu Zivota (Ri¢an, 1998, str.
35).

Odloucenim od romské komunity, tim padem naruSenim romské pospolitosti, se
zabyva 1 Samkovéa (2011, str. 46), kdyZz tvrdi, Ze: ,,Protoze potfeba vztahu a
sounalezitosti s lidskym spolecenstvim je zakladni psychickou lidskou potiebou,
nezbyva Romiim nic jin¢ho, nez Ipét na vlastni komunité bez ohledu na jeji kvality ¢i

nekvality.*

2.2 Typy romskych sidel

Nejdiive bych zmapovala styl bydleni Romi ve méstech. Pro moji praci tu je
nejpodstatnéjsi pojem ,,ghetto“. Socioklub (2002, str. 9, 10) uvadi 7 typu sidel podle
Macury. Na zacatek uvadim prvnich pét:

- Meéstské romské ,mahaly“, kter¢ jsou situovany v centrdlnich castech
balkanskych mést. Jejich vznik datujeme do obdobi 19 stoleti do obdobi turecké
spravy. Organizacni struktura mést podléhala ndboZenskému a etnickému principu.

- Docasné slumy, které byly vystaveny za ucelem obyvatelnosti jednu az dvé
sezony, ale které¢ i1 nadale funguji jako bytové jednotky, dokonce az cela desetileti.
Nachézeji se v centrech mést. Mize se tak dit jako nésledek nedostatku zajmu

investord o pozemky.
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Roztrousena chuda obydli. Jednd se o nejzchatralejsi obydli, sklepy nebo
opusténé domy. Jsou to objekty nespravené, zanedbané, situované nejéastéji
vV méstské zastavbe.

Periferni slumy, coz jsou takovd mista, kterd obyvatele ohrozuji nejen po
zdravotni strance, ale i na psychickém a socialnim stavu. Kumuluji se tu lidé trpici
socidlnim vyloucenim, lidé s niz§i spoleCenskou integritou, které spojuje stejna
socialni 1 ekonomicka situace.

,Ghetta®, coz jsou typy nové vystavénych sidel. Casto jsou vystavéna v
okrajovych ¢astech mést. Jsou budovéna za ucelem feSeni n¢jakého socidlniho
problému nebo v kontextu rozvojového programu meésta, proto jsou i financovana
organy mistni spravy. Tyto sidla nedosahuji vysokych bytovych kvalit, Casto jsou
ve znacné vzdalenosti od centra. Také doprava ztéchto perifernich casti je
neadekvatni kvili nedostate¢né méstské doprave. Lidé tu proto mohou trpét izolaci.

Podobny nazor zastava i Andrea BarSova v knize Manudl pro obce (FriStenska,

Visek, 2002, str. 89), kde hovoti, jaké okolnosti a problémy mohou doprovézet bydleni

romského obyvatelstva v obci. ,,JJde o Uzemni koncentrace romského obyvatelstva

(enklavy &i ghetta), které se jiz vytvareji v fadé mést Ceské republiky, a to postupné a

nékdy velmi nenapadné. Nepochybné jsou s témito jevy spojeny slozité problémy, a to

jiné také proto, Ze takové Uizemni koncentrace jsou mimoiadné viditelné.“ BarSova

zastava nazor, ze za fesSeni téchto zalezitosti jsou zodpoveédné samospravné organy obci

a mest.

Rozlisuje tedy dva typy romskych sidel — enklavu a ghetto.

Manual pro obce (2002, str. 89) definuje oba pojmy: ,Enklava piedstavuje
pfevazné dobrovolné sest€hovani romskych obyvatel na zékladé¢ jejich svobodného
rozhodnuti.“ Toto uspofadani umoziuje udrZzovani a budovani socialnich vztahd,
taktéz nabizi vice bezpe¢i. Na takovych mistech zlstavaji prevazné romsti
spoluobcané, jelikoZ majorita se z téchto enklav postupné odstéhovava. Misto timto
ziskava Spatnou povést. Tyto lokality Casto vznikaji v ¢astech mést, které nejsou
pro obyvatele pfili§ lakavé kvili mnoZstvi nevyhod. Trpi nedostatecnym dopravnim
spojenim, coz muizZe vést 1 ke ztraté pracovniho mista, téZkostem v dochazeni do
Skoly, atd. Enklavy mohou vzniknout jako izolované komunity.

Barsova dale popisuje vznik etnického ghetta. (Manual pro obce, 2002, str. 89):
,»Vrchol prohlubovani socidlni izolace a sociadlniho vylouceni pfedstavuje vznik

etnického ghetta. V takové lokalité jiz jeho obyvatelé neziji dobrovolné, ale jsou
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k tomu ptimo ¢i neptimo donuceni ekonomickym tlakem okoli, administrativnimi
zdsahy mésta, spoleCenskym tlakem & vlastnim socialnim postavenim.* Zivotni
podminky se v ghettu stale a trvale zhorsuji a jeho obyvatelé ho postupné zacinaji
nenavidet. Do piistich let je zapotiebi do téchto mist rozsifit socialni praci, pomoc,
poradenstvi a podporu, jelikoz se piredpokladd, Ze i nadale budou enklavy a ghetta
vznikat. Je nutné se tomuto faktu pfizpisobit a vyvinout snahu o redukci
negativnich disledkt.

Nakonec uvedu posledni dva typy romskych sidel dle Macury (Socioklub, 2002, str.

10):

- Dalsim typem jsou nouzova obydli. Zde je vycet rozlicny, jednd se o stavby
riznych typl, coZ mohou byt komunalni ubytovny nebo ubytovny, pouzivané
docasné dé€lnictvem. Existuji pfipady, kdy jsou za nouzova obydli povaZovany
domy na vesnicich, které byly zakoupeny méstskymi ufady sousedicich mést za
cilem fesit problematiku chudoby.

- Poslednim typem sidel jsou sidli$té, jakozto zni¢ené bloky byth. SidliSté¢ vznikala
Vv éfe zavadéni stroji do vyroby za dob socialismu. Romské rodiny se na sidlisté
nast¢hovaly diky praci, kterou obstaravaly v tehdejSich firmach a podnicich.
Sidlisté spolu s chudymi ob¢any zacaly upadat v dobach transformace. Jako priklad
muze poslouzit Mostecky Chanov.

Macura dale tvrdi, Ze k utvofeni vhodnych programu jako nastroji ke zlepSeni
romského zplisobu bydleni je nezbytné nejdiive poznat typy romskych sidel. Je toho
nazoru, ze pro napravu typu sidel nelze pouzit univerzalnich nastrojt, ale kazdé sidlo
vyzaduje jiny typ opatieni (Socioklub, 2002, str. 10)

Popis romskych sidel je pro moji bakalafskou praci vyznamny, jelikoz se moje
prace bytové situace Romu dotyka. Pro lepsi pfedstavu je pfihodné rozli¢né typy sidel

Romil nejdiive popsat, jelikoz téma romskych sidel v mé praci jes§t€ mnohokrat zazni.

2.3 Prekroceni kapacity bytovych jednotek

Pieplnovani byti je jeden ze stéZejnich problému, ktery bude projekt Postupna
asanace kolonie U svaté Anny feSit, proto bych rada pfiblizila divody jeho vzniku. Byty
romskych rodin se Casto stanou kapacitné¢ a velikostné nedostacujicimi pro romské
pocetné rodiny, a to z nckolika diivodd. Mezi divod miizeme fadit pomérné Casté

st¢hovani nékterych romskych rodin a tendence ke spolecenskému zpiisobu Zivota, tiha
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ke sdruzovani (Ri¢an, 1998, str. 37). Véra Peliskova (Socioklub, 2000, str. 20) uvadi
dvé zakladni pficiny, pro¢ romska komunita zije v pteplnénych bytech. Prvni diivod je
skutecnost, ze dospivajici déti, které si zalozi vlastni rodinu, zlstavaji u svych rodicu.
Dalsi duvod je nast€éhovani piibuznych do bytu a nasledné pieplnéni obytné jednotky.
Rodiny tak ¢ini ze zkuSenosti a vV nad¢ji, ze obec roding kvili pfeplnénému bytu pridéli
dalsi obecni byt.

Situace je zpiisobena fadou dalSich pficin:

- Vysoky pocet déti v romské populaci

- Nedostatek samostatné snahy, kterou rodiny projevuji pfi ziskavani bytu

- Nedostatecny pocet levného bydleni pro mladé rodiny

- Neuspokojivé postaveni romské populace ve spolecnosti (Socioklub, 2000, str. 20).

2.4 Vybydlovani

Podkapitolu bych rada uvedla citaci z knihy (Ri¢an, 1998, str. 36): ,,Gadzo se
pry odmalicka uci zavirat dvefe, zatimco Rom z osady, kde dvefe nebyly, z
nezkusSenosti utrhne kliku. V tom vidim hrubé podcenovani romské chapavosti a
obratnosti. Psychologické vysvétleni jde hloub&ji: Romové odmitaji — védomé a snad
jesté vice nevédomé — gadzovska obydli jednak proto, Ze je nuti ménit své zvyky,
jednak proto, Ze to jsou pravé obydli gadzovska, tedy obydli nemilovanych péand. Jejich
vandalstvi je projevem hotkosti, vzdoru, zoufalstvi schopného znicit nejen svilj majetek,
ale 1 sebe sama.*

Zde pfichazi fe¢ na tzv. vybydlovani. Ri¢an (1998, str. 35) poklada otazku, ¢im
se tedy romsky zplsob bydleni stava charakteristickym. Nasledné na otdzku odpovida:
»Zda se, Ze jde spiSe o zplsob uzivani bytu, kdy se — jak tomu byvalo za starych ¢asi 1
na Ceském venkoveé — Zivot domacnosti soustfed'uje do jedné mistnosti: velké obytné
kuchyné byvaji velmi piijemné.*

Rican (1998, str. 35, 36) piiblizuje zpisob vybydlovani u Romil. Chape ho jako
»radikdlni devastaci bytu ¢i domu, kterd je pro Romy typickd. Romové dokazou v
kratké dobé¢ znicit byt, pfipadné cely dim natolik, Ze je nutnd generalni oprava nebo
demolice.*

Pavel Ri¢an (1998, str. 36) rozlisuje dva typy vybydlovani:
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- Komer¢ni charakter vybydlovani, u néhoz jde o rozebrani domu ¢i bytu na mensi
artefakty, které lze nasledné rozprodat. Odmontuji se krovy, okapy, rozebere se
stfecha, atd.

- Vandalska destrukce, u niz se jedna o ucelnou devastaci objektu.

Piiklad uvadi na znienych posStovnich schrankach, které mohou komplikovat

dorucovani upominek ¢i dopist (Ri¢an, 1998, str. 36).

2.5 Devastace bytového fondu v ghettech

Problematiku vybydlovani v Ghettech popisuje Socioklub (2002, str. 65):
,»Ghetto méa nepochybny vliv na mésto, zejména pak na své bezprostfedni okoli. Ma
tendenci ,,plavat Vv prostoru, znehodnocovat okolni nemovitosti, rozsifovat se timto
smérem a piipadné i odchézet z lokality, ktera je jiz ,,vybydlend®. Strategicky plan musi
proto analyzovat urbanistické otazky, fesit technické a komunikaéni problémy i mozné
dasledky vznikajiciho ghetta. Pfed zpracovanim strategického planu je potfebné provést
odbornou analyzu situace, sociologicky vyzkum, pohlédnout na situaci
interdisciplinarné€.” Kniha popisem piimo odkazuje na asanaci lokality U svaté Anny,

proto jsem pokladala za ptihodné se o tomto tématu v mé bakaldiské praci zminit.
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3 VZTAHY MAJORITY A ROMSKEHO ETNIKA

Ve své pripadové studii se hodlam zabyvat vztahy Romut a majority v oblasti
bydleni. Radda bych ovsem pfiblizila i vztahy mezi kulturami obecné, jelikoz obecné
rozdily mezi obéma etniky maji bezpochyby bezprostiedni vliv na sousedské vztahy.

V mé praci se hodlam zaméfit i na silu pfedsudkd, které proti sobé pojala
majorita s romskym etnikem. Pfedsudky jsou piekdzkou v komunikaci. Pro moji praci
jsou podstatné, jelikoz predsudky vyrazné ovliviuji vzajemné vztahy, tedy i sousedské.
Na zacatek kapitoly bych uvedla, ze dle mnohonasobnych vyzkumi vetejného minéni,
mé na nasem Uzemi vice nez tfetina obyvatel negativni vztah k romské minorité
(Horvathova, 1998, str. 38).

Podkapitola 3.1 je pouzita z mé, jiZ obhajené, absolventské prace.*

3.1 Nynéjsi postaveni Romii v Ceské republice

K lepsimu pochopeni kapitoly je zasadni uvést, jak na romskou mensinu nahlizi
majoritni ¢ast populace, jelikoz toto vniméani ma bezprostedni vliv na vzajemné souziti
obou skupin. Podkapitola ma za cil zmapovat aktualni situaci téchto vztaht. Uvadim
proto vysledky vyzkumu provadéného agenturou STEM pro rok 2007. Hned v nadpisu
internetového ¢lanku, ve kterém jsou uvetejnény vysledky vyzkumu, agentura uvadi, ze
vztah Cechti k Romiim je z hlediska dlouhodobé perspektivy z velké &asti odmitavi.
RovnéZ sdéluje, ze ubyva lidi, jeZ jsou ochotni respektovat tradice romské menSiny.
Vysledky agentury dale doslovné cituji: ,,Postoje ceské verejnosti k romskym
spoluobcanum jsou jiz nékolik let stabilni. Vyrazna, dvoutietinovd prevaha obcani
pocituje k romské mensiné odmitavy vztah ¢i dokonce odpor, pétina verejnosti vnima
Romy stejné jako ostatni spoluobcany a jen zanedbatelny podil lidi vyjadiuje k Romiim
dobry nebo velmi dobry vztah® (STEM - Stiedisko empirickych vyzkumd,
INFORMACE Z VYZKUMU STEM TRENDY 4/2007, 2013, onling).

Pro rok 2010 vyzkum agentury STEM uvedl, Ze ,,postoje k Romiim jsou v Ceské
spolecnosti velmi stabilni a univerzalni, stejné jako nazor na to, zda by mélo byt

etnickym mensinam umoznéno Zit podle vlastnich tradic a zvyki* (STEM — Stredisko

4 Sverdikova,B. (2013). Piipadova studie z oblasti feseni problematiky bydleni Romii na
konkrétnim pracovisti (pobocka FOD Prostéjov)(absolventska prace).Olomouc:CARITAS —
Vyssi odborna skola socialni.
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empirickych vyzkumit, INFORMACE Z VYZKUMU STEM TRENDY 4/2010, 2013,
online). Vyzkum sdéluje, 7e postoj Cechii k romskému etniku je prevazng, z 67%,
odmitavy. Ovsem podil dotazovanych s pozitivnim nebo alespon neutralnim vztahem
k Romtm se zvysil o ¢tyfi procenta. Stejné tak vzrostl nazor, Ze vétsinova populace je
zodpovédna za dodrzovani prav Romu (STEM — Stiedisko empirickych vyzkumi,
INFORMACE Z VYZKUMU STEM TRENDY 4/2010, 2013, onling).

Podstatné aktualngjdi zpravu na téma vztaht Cechii vi¢i Romim pfinasi
Centrum pro vyzkum vetfejného minéni (dale jen CVVM), jez uvedlo, ze ,, nejveétsi
antipatie chovaji Cesi k Romiim. Za nesympatické je oznacilo 78 procent dotizanych,
kdezto za sympatické pouze ctyri procenta® (Romea, CVVM: Nejvic sympaticti jsou
Cechiim Slovéci, nejméné¢ Romové, 2013, online). Prizkum, provadény CVVM,
probéhl v bfeznu roku 2013 (Romea, CVVM: Nejvic sympatiéti jsou Cechiim Slovaci,
nejmén¢ Romové, 2013, online).

Podobnou zpravu piineslo CVVM o rok diive. Romové pusobili nesympaticky
78% Cechiim nad patnact let, 41% dotazovanych Romy dokonce oznacilo za velmi
nesympatické (Ceska televize, Cesi maji nejrad&ji Slovaky, vztah k Romiim se stale
zhorsuje, 2013, online). I Horvathova (2002, str. 3) tvrdi, ze dle ukazateli prizkumt
vefejného minéni, Romové v Ceské republice piilis pozitivni postaveni nemaji.

Dal$im dikazem negativniho naladéni majority vi¢i Romlim, jsou protiromské
pochody ¢i demonstrace. Jako piiklad uvadim demonstrace a protiromské pochody ze
dne 24. 8. 2013, jez probéhly zaroven v osmi méstech najednou (Ceské noviny, Na
protiromské pochody v osmi méstech pfislo zhruba 1500 lidi, 2013, online).

Jak se mizeme dozveédét: ,,Protiromskych demonstraci a pochodii v osmi
méstech se zucastnilo asi 1500 lidi. Nejdramatictéjsi byla situace v Ostrave, kde se
desitky radikali pokousely dostat do ctvrti obyvané Romy. Policie je zastavila slznym
plynem. V Brné a Ceskych Budéjovicich policisté extremistiim zabranili vstoupit do ulic
obyvanych Romy a v Plzni setkat se s ucastniky protestu proti rasovému ndsili** (Ceské
noviny, Na protiromské pochody v osmi méstech ptislo zhruba 1500 lidi, 2013, online).

Dalsi protest vefejnosti proti Romiim probéhl dne 29. 6. 2013 v Ceskych
Budéjovicich. Policisté se pfi protestu snaZzili zabranit tomu, aby protestujici pronikli na
eskobudgjovické sidlisté do mist, kde Ziji Romové (Ceské noviny, na protiromské
pochody v osmi meéstech ptiSlo zhruba 1500 lidi, 2013, online). Zpravodajstvi na
Romea.cz uvadi, ze Sluknov v ten samy den zaZije hned dvé demonstrace. P¥iblizné o

rok diive probéhla v Rumburku demonstrace proti kriminalité, ktera zapocala
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protiromské nepokoje trvajici n€kolik mésicli. Demonstrace se pofadatelim vymkla
kontrole, pfi¢emz agresivni dav tvoieny stovkami lidi pochodoval k domiim obyvanymi
Romy a hlasal protiromska hesla (Romea, Sluknov dnes zaZije dvé demonstrace, 2013,
online). Divodem demonstraci ve Sluknovsku jsou dvé zasadni udalosti, diky nimZ na
severu Ceské republiky zapolaly protesty proti Romim. Prvni udélost byla ze dne 7.
srpna. Probéhla v Novém Boru, kde tfi Romové napadli své obéti macetami. Druha
udalost se udala 21. srpna, kdyz Romové napadli skupinu Sesti lidi. Dalsi potycky se
vyskytly p¥imo ve Sluknovsku s ve Vansdorfu (Aktualng, Protiromské demonstrace,
2013, online).

3.2 Fobie jako predpoklad predsudki

Fobie je vyznamnéa pro predpoklad vzniku ptedsudku, které k sobé zaujmou
urcité skupiny, je proto nutné pojem ,,fobie” vysvétlit. V Manualu pro obce (FriStenska,
Visek, 2002, str. 37) je slovo chapano jako strach z mezilidskych vztahti a védomé
vyhybani se jim. (FriStenskd, Visek, 2002, str. 37): ,,Fobie je strach. V tomto ptipadé
strach z piiblizeni, strach z kontaktu. Takova distance znamena nepfijeti.” Hovoii se o
nepiijeti do okruhu blizkych, zndmych a navstévovanych osob. Spada tu i sféra
sousedskych vztahti, kde se Romové téz setkdvaji s negaci a odmitnutim. Paklize ani
fungujici romské rodiny nemaji Sanci na tomto poli uspét, rodi se problém. Ptaji se sami
sebe, pro¢ je majorita nepiijima a za€ina se v nich rodit podezfeni, Ze je to pouze kvili
jejich barvé pleti (Manual pro obce, 2002, str. 37).

O podobném jevu se zminuje 1 Horvathova (1998, str. 38), ktera zastdva nazor,
Ze negativni vztah majority viici Romim je mimo jiné ovlivnén také netoleranci
k odlisnostem. Toto stanovisko je dle autorky ovlivnéno nedokonalou informovanosti a
nedostate¢nymi védomostmi.

Problémem se zabyva 1 Pavel Navratil (2003, str. 113), ktery zjistil, Ze Romové
vnimaji vznik problému jako diisledek toho, Ze proti nim majorita zaujala nepfatelsky
postoj, jako dopad urcitého ptedsudku, ktery vetejnosti vladne. Logicky vyplyva, ze
romska populace hodnoti svoje postaveni jako kritické. To potvrzuje 1 Eva Davidova
(1995, str. 177), ktera si pokladé otazku: ,,Jak jim asi je, kdyzZ 1 oni se neustale setkavaji
S bariérou piedsudkill, s podceniovanim, s odstupem nebo nékdy i s pfimymi projevy
spolecenské ¢i rasové diskriminace? Romové se uchyluji k negativnim projeviim

chovani, kdyz ze vSech stran citi pouze odmitani a nepochopeni. Vytvafi si tak urcité
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obranné mechanismy. To vede k tomu, Ze se ¢asto Romové za sviij plvod stydi
(Davidova, 1995, str. 178).

Pekarek (Romové — reflexe problému, 1997, str. 11) se také zmifluje o
problematice piedsudkt, kdyz pise: ,,Kazdy uz nékdy Roma potkal, kazdy uz v zivoté o
Romech néco slysel, koluji o nich vtipy a mnohdy drastické historky. Kazdy néco vi,
kazdy n€kde néco zaslechl, zahlédl. A tak kazdy svou dil¢i zkuSenost dopliuje
poznatkem druhych, stejn¢ nepfesnym a neuplnym jako je jeho vlastni a vznikaji famy,
legendy i predsudky.*

Horvathova (1998, str. 38) dale zminuje i problematiku rasismu. Od néj se sice
vétsina lidi odklani, pfesto mnoho z nich zastava tvrzeni: ,,Ja nejsem rasista, ale Romy
nemam rad.“ Horvathova (1998, str. 38) zastavd nazor, Ze tento postoj je dikazem
existence principu kolektivni viny. Diky principu kolektivni viny ,,jsou pak vSichni
Romové hazeni do jednoho pytle* (Horvathova, 1998, str. 38). Romové se velmi Casto
setkavaji s nediivérou ze strany majority. Je to patrné na piikladu, kdy si cestujici
V tramvaji, po nastoupeni Roma, chytnou a bedlivé stfezi své kabelky. Minorita je tak
kazdodenné vystavovana dopadiim zazitych stereotypii ve spolecnosti (Balazova, 2003,
str. 37).

Nicky Hayes (1993, str. 125) uvadi pét bodda, které spole¢nosti mohou dopomoci
ke zméné a zmirnéni predsudki. Jedna se o tyto podminky:

- Mit ptileZitost k osobnimu kontaktu

- Je nutné rovnopravné postaveni mezi zucastnénymi

- Nutnost kontaktu s nestereotypnimi jednotlivci

- Existence pfileZitosti, umoziujici spolupraci

- Kontakt mezi skupinami by mél byt okolim podporovan
V knize je uveden postieh k tématu, ktery dale cituji:

,Deutsch a Collins (1951) zjisStovali postoje ¢ernych a bilych zen v domécnosti,
které bydlely v jednom domé. Jak se tyto Zeny postupné 1épe poznavaly, dokazaly se
vzajemné lépe piijmout a mely ¢im dal méné predsudkl. V tomto ptipadé ziejmé Casty
kontakt (a mozna i spoluprace pii vychové deti) stacil k tomu, aby se jejich predsudky
snizily. Kontrolni skupina, kde cerné a bilé Zeny bydlely oddé€len€¢, naopak stale
projevovala vyrazné ptedpojaté postoje. TO vSak neznamend, ze kontakt sim o sobé
postaci k redukei predsudkd. V Sherifové vyzkumu vedl kontakt mezi dvéma skupinami
chlapcti na letnim tabote spiSe k zostfeni konfliktu. Pfedsudky se snizily teprve tehdy,

kdyz chlapci museli spolupracovat na feSeni spole¢ného problému. Pouhy kontakt mezi
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dvéma znepiatelenymi skupinami tedy zplsobuje spisSe narust predsudku, nikoliv jejich

redukci® (Hayes, 1993, str. 126).

3.2.1 Vlastnosti, jeZ jsou minorité pripisovany

Vlastnosti ptipisovany Romim, které majorité¢ hodnoti zaporné ¢i kladn¢, mohou

téz ovlivnit sousedské vztahy a jejich postoje.

- Kladné byla hodnocena romska soudrznost (21%), dale majorita ocenila romsky cit
pro hudbu a hudebni talent (20%).

- Objevil se tu 1 nazor, Ze Romové dobré vlastnosti nemaji. Tento nazor zaznél
od 18% respondentd.

- Negativni vlastnosti, jez jsou minorité pfipisovany, zni: mald ptizplisobivost (36%)
a sklony ke kriminalnimu chovani a agresivité (27%)

(Navratil, 2003, str. 122).

3.2.2 Predsudky na strané romského etnika

Odstavec bych rada oteviela citaci z knihy (Fristenska, Visek, 2002, str. 38):
»Kazdopadné¢ lze fict, Ze tak jako my malo zndme Romy a jejich zptisob zivota, tak oni
malo znaji nés. Pravé tak, jako mame my, Neromové, fadu predsudkl k romskym
zvyklostem, také u Romt se traduje fada pfedsudkd viici nam.* Uvedla bych nej€astéjsi
predsudky, které Romové majorité pfipisuji (FriStenska, Visek, 2002, str. 39): ,.ze
nemame radi své déti, protoZe je nutime k vécem, které nechtéji délat, Ze jsme vSichni
bohati, ze Zijeme smutné€, protoze nemame zadné potradné rodiny, Ze jsme studeni a
chladni a kupodivu i necistotni.* Romské rodiny maji jiné pfedstavy o Cistoté. Neromy
tudiz vnimaji jako necisté, jelikoZ nekoresponduji s jejich predstavami o kultovni €istoté
(Fristenska, Visek, 2002, str. 38).

O ptedsudcich hovoti ve své knize 1 Eva Davidova (1995, str. 177), ktera tvrdi, Ze
pfedsudky jsou tradi¢né zakofenéné a velmi silné. Postupem doby se staly znacnou
ptekazkou v souziti obou kultur.

O mozném vzniku predsudki na Romské stran¢ pojednava Eva Davidova (1995,
poznamenani nejen svym predchozim postavenim a vyvojem, ale i hlubokymi

predsudky. Zakotenéna nedivéra vaci ostatnim — ,,gadzim* a ,rajim®, utvrzovana
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jejich ptedchozi historicko — spoleCenskou zkuSenosti (Cerstvé pocitovanou i
z tragického osudu mnoha z nich za 2. Svétové valky), zanechala hluboké stopy.* Stati
Romové se nenaucili dnesni spolecnosti pln€ véfit nasledkem faktu, ze zili, a stale ziji,
mimo vétSinovou spolecnost. Nebyla tu moznost, aby se plné szili se spolecnosti a
osvojili si vhodny typ komunikace a budovali si otevienost. Nazory tohoto typu
zastavala stard a stfedni generace Romd, kterd vSe prozila autenticky a vnimala situaci
sama na sob¢. Dulezitou roli tu hraje stereotyp, diky kterému si dnes i mladsi generace

vvvvvv

(Davidova, 1995, str. 177).

3.3 Vliv médii

Vliv, ktery maji na populaci média, taktéz zapticiiiuje negativni naladéni vétSinové
populace vici Romim. Pokladam proto za podstatné se o ném zminit, jelikoz souvisi
S tématem vzajemnych vztahll mezi témito dvéma skupinami. Tvrzeni podpofim citaci
Z knihy (Fristenskd, Visek, 2002, str. 37): ,,Romové jsou spiSe ukazovani v ,,medidlné
zajimavéjSich® situacich, tj. kdyz jejich chovani zaslouzi kritiku, ktera odpovidd nazoru
a predstavam vefejnosti o Romech, a vefejnost to akceptuje a vitd. Potvrzuje to jeji
predsudky. OvSem sami obCané maji s Romy velice malo osobnich zkuSenosti, coz
vyplynulo z vyzkumu vetejného minéni. Dokonce jen zlomek ma zkuSenost ryze
negativni. Kniha poklada otazku, ¢im to je, Ze je spole€nost utvrzena o tom, Ze souZiti
s Romy je konfliktni a pfinasi fadu problému. Ve spolec¢nosti vladne presvédceni o fadé
predsudkt, a to navzdory tomu, ze lidé nemaji s Romy osobni zkuSenost (Fristenska,
Visek, 2002, str. 37). Podobny néazor prezentuje i Horvathova (1998, str. 38), ktera
uvadi, ze sdélovaci prostfedky neplni dobfe svoji funkei, jeZ spo¢iva v prezentaci Romu

objektivné a nezkreslené.
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4 \ZTAHY MAJORITY A ROMSKEHO ETNIKA V KONTEXTU

SOUZITI

V tomto oddile se snazim propojit problematiku bydleni Romi, kterou jsem
popsala v druhé kapitole a problematiku vztahti mezi Romy a majoritou, o které jsem se

zminila v kapitole tieti.

4.1 Obecné charakteristiky obci

Pavel Navratil (2003, str. 102) popisuje obecné charakteristiky obci, V nichz je
vétsi  pocet predpokladi pro vyskyt konflikth mezi majoritou a minoritou.
Zevseobecnéni ma spise povahu hypotéz.

Jedna se o nasledujici charakteristiky:

- Mluvime o obcich, které proSly vyznamnou obménou ve struktuie obyvatelstva.
Tyto zmény se mély uskutecnit v poslednich desetiletich a divody obmén byly
razné (stehovani za praci, prilezitosti nového bydlenim, atd.).

- Jedna se o obce, které byly v poslednich desetiletich charakteristické nahlou
industrializaci, obce, které u svych zaméstnancti neptikladaly vyznam vzdé¢lanosti,
ale preferovaly u nich spiSe vykonnost.

- Pro tyto obce jsou charakteristické vyrazné problémy v oblasti socialnich véci. Jsou
obce trpici vysokou nezaméstnanosti, s malym rozvojovym potencidlem, trpici
spiSe stagnaci.

- Vobcich je vysoké procento minoritntho obyvatelstva (pfesahujici 7%
obyvatelstva). Nemusi se jednat pouze o obyvatele pattici k romskému etniku.

- Jedna se o obce, které¢ se feSenim problémli mezi majoritou a minoritou piili§
nezabyvaji. Jsou tim mySleny obce, kde statni sprava ani samosprava neprojevuji

iniciativu fesit otdzku romské problematiky.

4.2 Vzajemné sousedské vztahy

Zde budu cerpat z vyzkumu, ktery se uskutecnil v Brné v letech 2000 — 2001 a
jez provadéla Fakulta socidlnich studii MU. Vyzkum byl situovan do mist, kde spolu
vzajemné sousedi romskd a vétSinova populace a zajimal se o jejich vzajemné vztahy.
Vyzkum se primarn¢€ zajimal o tyto otdzky: Jakéd je intenzita a Cetnost vzajemnych

24



interakci mezi sousedy romského etnika a vétSinové populace. Déle projevoval zajem o
klima souziti mezi majoritou a minoritou. Jakd je pak mezi etniky spokojenost se
vzajemnym sousedstvim, zda mezi skupinami dochézi ke konfliktim a jaka je frekvence
jejich vyskytu. Zajimal se o nejcastéjsi pri¢iny konflikti a v posledni fad¢ projevoval

zajem o to, jak jsou vzniklé konflikty feSeny (Navratil, 2003, str. 107).

4.2.1 Otevienost mezi sousedy

Vyzkum projevoval zajem o tyto aspekty:Do jaké miry probiha zdraveni mezi
sousedy z majoritni a minoritni skupiny, do jaké miry se spolu ob¢ skupiny bavi a

pomahaji si, jak Casto se skupiny navstévuji a zda se navzajem zvou na rodinné oslavy.

Vysledky vyzkumu

- Vétsina lidi udrzuje v sousedstvi pouze povrchovy, formalni kontakt.

- Minoritni skupina projevuje vEtsi zajem o interakci s majoritou, nez je tomu na
stran¢ druhé (jedna se zde o odchylku az 20%). Majorita takovy zdjem neprojevuje
(vysledky uvadi, ze 30% respondentil z majoritni populace své romské sousedy
nezdravi. Zatimco Romové vétSinovou populaci nezdravi pouze z 10%). Romové
sami zastavaji nazor, ze jsou vuéi kontaktiim s majoritni skupinou oteviené&jsi, nez
je tomu na druhé strané. Divodi mizeme uvést nékolik: vztahy samy o sobé maji
pro Romy vétsi cenu. Naopak, formalni zplsob chovani je pro majoritni skupinu
socidln¢ spravné a vhodné. Jako dal§i moznost miize byt jiné ztvarnéni reality u
minoritni skupiny, kterd se zamérn€ snazi vidét vztahy pozitivné€ji nez jejich
sousedé z majoritni skupiny (Navratil, 2003, str. 108).

70% z romskych obyvatel Zije v domé, ktery sdili s majoritnimi sousedy a 53% z
majoritnich obyvatel sdili s pfislusniky romského etnika ulici nebo Etvrt’ (Navratil,
2003, str. 109).

Obecné lze ale fici, ze (Navratil, 2003, str. 109): ,,pokud k sob¢é maji romsti a
neroms§ti sousedé bliz fyzicky, maji k sob¢ bliZ i lidsky.* Z ¢ehoZ plyne, Ze ¢im blize u
sebe sousedé bydli, tim i udrzuji vielejsi socialni vztahy. (Navratil, 2003, str. 109).

Kniha ale popisuje situaci dale a ukazuje se, Ze kazda mince ma dvé strany.
(Navratil, 2003, str. 109): ,,Jak jiz bylo feceno, prostorova blizkost ¢i vzdalenost hraje

ve vztahu romskych a majoritnich spoluobcant dilezitou roli. Jak se vSak ukézalo, do
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atmosféry souziti zasahuje i dalsi faktor. Fyzicka blizkost podporuje intenzivnéjsi

socialni kontakty, ale zaroven vytvaii podminky pro konflikty mezi sousedy.*

4.2.2 Sousedské konflikty a jejich pri¢iny

Romskému etniku a majoritni skupiné byla pokladana stejna otazka: ,,.Ceho se
konflikty mezi Vami tykaji.“ Odpovéd na tuto otazku piinesla na obou stranach velmi
rozdilné vysledky. Je to proto, ze kazda skupina piikladd vécem rizny vyznam a
dalezitost. Ob¢ etnika se liSila 1 vtom, jak chapala piiCiny, které byly sporim

ptipisovany (Navratil, 2003, str. 113).

Vysledky zastoupené u majority

- Nejvice konflikti lze zaznamenat, pokud majoritni rodiny sousedi s Romskymi
rodinami na patie ¢i v dom¢ (Navratil, 2003, str. 109).

- 69% odpovédélo, ze za nejveétsi mnozstvim konflikti stoji napf. hluk, nepotfadek

v dom¢, vinu pfipsali spiSe materidlnim vécem (Navratil, 2003, str. 113).

Vysledky zastoupené u minority

- Na romské strané se projevil nazor, ze misto pobytu majoritnich sousedt nema vliv
na vyskyt konfliktd. Naopak — nejméné konfliktd se z pohledu Romu vyskytuje,
jestlize bydli s majoritni rodinou na patie (Navratil, 2003, str. 109). Vyskytuje se tu
diametralné€ odlisny pohled u obou skupin.

- Romové jako hlavni pfi¢inu konfliktG vidi v projevech neptatelstvi ze strany
majority (52% minoritnich respondentii). Radi se sem nadavky, projevy rasismu,
zlovule, atd.

(Pavel Navratil, 2003, str. 113).

Pavel Ri¢an (1998, str. 61) ve své knize popisuje jev, ktery by mohl intenzitu
vnimani konfliktd posilit: ,,Romové vcelku vnimaji gadze a jejich instituce jako
nepratelské, maji obecny pocit ohroZeni, neidentifikuji se s politickym systémem, citi se
jako obcané druhé kategorie.“Podobnou situaci popisuje i Eva Davidova (1995, str.
185), kterd hovoii o nynéjsi tézké situaci, kterd se pro Romy jevi jako nesnadna a
komplikovana. Mnoho z nich jeste stale pln€ nepochopilo svét, do kterého se narodili a
ve kterém ziji. Stale si vytvareji urcitou obranu ve formé& protitlaku, jelikoz pocit'uji tlak

Z okoli.
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Pavel Navratil (2003, str. 116) se pt4d, pro¢ Romové pripisuji konfliktim projevy
nepratelstvi. Nasledné nabizi vysvétleni formou hypotézy - nedokdzou si spojit
dasledky s pri¢inami. Majoritni sousedé se projevuji neptatelsky, jelikoz jim vadi
neporadek v domé¢, ale to Romové nejsou schopni pochopit.

Pric¢inami konfliktt se zabyva i Socioklub (1999, str. 34). Kniha popisuje jev,
ktery zna¢né reguloval vznik konfliktd mezi Romskym etnikem. (Socioklub, 1999, str.
34): ,Vytvarely se jakési vnitini komunikacni viny, po nichZ bylo mozno odeslat
sd€leni.” Dlvodem tohoto fenoménu bylo, Ze Romové zili ve velmi blizkém osobnim a
fyzickém kontaktu, v uzkych spolecenstvich, jelikoz obyvali malé, nedostatecné
prostory, kde se tisnili. Tento fakt vyrazné omezoval ¢etnost konfliktd. V ndvaznosti na
zminovany jev kniha vysvétluje mozny divod vzniku konfliktti mezi etniky (Socioklub,
1999, str. 34): ,,Mnoho Sumt v komunikaci mezi Romy a Neromy zpusobuje
nepiipravenost ¢i neschopnost ,,gadzi‘“ piijmout informaci vysilanou po téchto jemnych
komunikacnich vilnach.* O napadné blizkosti obyvatel hovoii i kolektiv autord Muzea
romské kultury (1999, str. 41): “VéEtsi prostory mezi domky v osadé maji od jara az do
zimy znaény Vyznam pro kazdodenni zivot jejich obyvatel, kdy se pii lep$im pocasi
sdruzuji obvykle venku pied svymi domky, kde tieba i vafi, setkavaji se, bavi se,

pracuji, prosté — ziji.*

4.2.3 Spokojenost v souziti romského etnika a majority

Spokojenost v souziti klesa, pokud pocet konflikt narista a souZiti se jevi jako
problematické. Jak vyzkum zjistil, u 82% majoritnich respondenti konflikty doprovazi
nespokojenost. U romského etnika se zavislost projevila pouze u 48% (Navratil, 2003,
str. 110). Jako neproblematické hodnoti souziti 40% majoritnich a 44% minoritnich
respondentll. Postoje bezprostiedné souvisi s osobni zkuSenosti jedince. U obou skupin
se vyskytuje jev, ze ¢im cetnéjs$i je osobni zkuSenost s konflikty, tim vice skupiny
vnimaji vzajemné souziti jako problematické (Navratil, 2003, str. 109, 113). Pavel
Navratil (2003, str. 112) nabizi i jiny divod nespokojenosti majoritni populace: ,,Jednim
z nich je fakt, Ze odliSny Zivotni styl romskych soused je pro majoritni obyvatele té¢Zko
akceptovatelny, a prestoze nemaji oteviené konflikty, nejsou spokojeni, nebot’, jak bude

uvedeno dale, chovani romskych sousedl je obtézuje.* Jako dalsi mozné vysveétleni opét

nabizi v pfedsudcich.
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Objevuje se tu nazor, Ze postoje, vnimani a chovani je zakotveno v pfedsudcich

a nikoliv v osobni zkuSenosti (Navratil, 2003, str. 109, 113).

4.2.4 Nazory na FeSeni sousedskych problému

Tématem se opét zabyva Pavel Navratil (2009, str. 116). Nazory na feSeni
problémt jsou odlisné, stejn¢ jak vnimani interakci a problémi. Jak majorita, tak
Romové citi, Ze vzajemné vztahy nejsou idealni, stejné jako vzajemné porozumeéni. Obé
strany se shoduji na tom, ze je potieba snahy o vzajemné pochopeni a porozumeéni,
souCasn¢ ob¢ strany odmitaji ndzor, aby Romové odesli ze zemé ¢i zili odd€lené.
Naopak, shoduji se na nazoru, ze by vSichni m¢li zit pohromad¢, neodd€lené. Skupiny
se ovSem rozchdzeji v ndzoru, z ¢i strany by méla pfijit veétsi snaha o feSeni situace.

- 85% dotazanych Romi odpovédé€lo, Ze by méli projevovat vlastni snahu
- 70% dotazanych Romi odpovédélo, ze by se méli majoritni populaci ptizptisobit
Majorita zastavd nazor, ze by Romové méli projevovat ochotu pii feSeni své

situace. Dale ocekava aktivitu ze strany minority podilet se na feSeni problému.
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PRAKTICKA CAST

5 PRIPADOVA STUDIE

Praktickou ¢ast své bakalaiské prace jsem se rozhodla uchopit jako piipadovou
studii. Nejprve ¢tenafe seznamim se zakladni charakteristikou tohoto typu vyzkumu.

Nasledujici popis pripadové studie je pouzity z mé, jiz obhijené, absolventské
praice.5

Ptipadova studie je jednim ze zakladnich a nejvice rozsifenych typt vyzkumu
vramci kvalitativniho vyzkumu (Schwandt 2001 in Miovsky, 2006, str. 94).
Miovsky (2006, str. 94) dale popisuje zakladni charakteristiky ptipadové studie:

wtrategii pripadové studie Ize charakterizovat jako:

- strategii zduraznujici komplexnost celého pripadu, souvislosti funkcnich a
Zivotnich oblasti Zivota ucastnikii vyzkumu (pFipadu) a jeho historicko —
biografické pozadi.

- Strategii predstavujici vychozi misto pro hledani, popis a vysvétlovani vlivu
riiznych faktorit a souvislosti v kontextu daného pripadu.

- Metodu vyuzitelnou ke zpétné kontrole vysledkii dosazenych prakticky
Jjakymikoli vyzkumnymi psychologickymi metodami a postupy, kdy platnost
techto vysledkii overujeme na pripadové studii.

Ptipadovd studie ma nékolik variant. Zékladni déleni je trojiho typu.
RozliSujeme jedno piipadovou studii, ptipadovou studii zahrnujici komplexné;si
systém a piipadovou studii Zivotniho piib&hu, kterd se nazyva biograficky vyzkum
(Miovsky, 2006, str. 95). Jiné rozliSeni nabizi Hendl (Hendl 1999 in Miovsky,
2006, str. 95), ktery uvadi jiné zakladni varianty strategie ptipadové studie,
naptiklad ptipadovou studii komunity, osobni piipadovou studii, ptipadovou studii
socidlnich skupin, ptipadovou studii organizace Ci instituce, zkoumani udélosti,
programu ¢i roli.

Vybér zdroji dat je u piipadové studie rozlicny. Patfi mezi né napftiklad

rozhovory, ohniskové skupiny, pozorovani a jiné, dal$i metody (Miovsky, 2006, str.

5 Sverdikova,B. (2013). Piipadova studie z oblasti feSeni problematiky bydleni Romi na
konkrétnim pracovisti (pobocka FOD Prostéjov)(absolventska prace).Olomouc:CARITAS —
Vyssi odborna skola socialni.
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97). Zdroje dat byly rozhovory, informace, jez jsem vycetla v internetovych

¢lancich a dokumenty Domovni spravy Prostéjov.

5.1 Cil pripadové studie

Cilem piipadova studie je zjistit, jaké jsou nyné&jsi vzajemné vztahy mezi
majoritou a romskymi rodinami, jez se U€astnily projektu Postupna asanace kolonie U
svaté Anny a zmapovat tuto situaci z riznych thla. Vztahy mapuji v mistech, do kterych
byly rodiny asanovany.

Na téma nahlizim z mnoha perspektiv — uvadim pohled starosti ptislusnych
vesnic, dale popisuji ohlasy z novych mist piesidlenych romskych rodin - jak ze strany
romskych rodin, tak i z thlu rodin, pfislusici k vétsinové populaci. Dale se zajimam i o

reakce mésta Prostéjov na vzniklou situaci.

5.2 Projekt Postupna asanace kolonie U svaté Anny

Nejdiive ¢tenafe seznamim s projektem Postupnd asanace kolonie U svaté Anny,
jelikoz ptipadova studie vztahi mezi majoritou a minoritou v kontextu bydleni bude
umisténa praveé do lokalit, kam byly romské rodiny ze svaté Anny piemistény.

Pani Marie Hajkové, vedouci odboru kancelare jednatele na domovni spraveé

mésta Prostéjov, uvadi, Ze ,,problematika vztahi mezi majoritni spole¢nosti ve mésté
s romskou komunitou U svaté Anny nabyla aktudlnosti v ¢ervenci roku 2000 (Svétovy
romsky festival Khamoro 2002 - ucast v panelové diskusi ,,Romové a bydleni®, Praha
24.5.2002).
Projekt Postupna asanace kolonie U svaté Anny byl méstem Prost&jov schvalen jesté v
roce 2000. Zastupitelstvem mésta byla zfizena péticlennd pracovni skupina, ktera byla
povétena realizaci celého projektu. Projekt byl nasledné rozd€len do Ctyt fazi, které
konkrétn¢ popisuji v nasledujici podkapitole 1.3. (Socioklub, 2002, str. 65).

Byvaly mistostarosta mésta Prostéjov, Mgr. Alois Macak, dnes zastupitel mésta
Prostéjov, odpovidd na otazku tykajici se finan¢ni stranky celého projektu: ,,Mésto
postupné piidélilo t€ém obyvatelim, ktefi spliiovali uvedené podminky, sedmnéct
méstskych byt a v devatenacti piipadech jim poskytlo plijcku na nédkup Sestnacti
nemovitosti. Tyto pijcky byly ve vysi 6,5 mil. korun* (Statutarni mésto Prostéjov,
Rozhovor o byvalé kolonii U svaté Anny, 2013, online).
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K situaci se pan mistostarosta nasledné¢ vyjadiuje i pro Prostéjovsky denik:
»~Romum, ktefi fadné platili ndjemné a neméli vici méstu zddné dluhy, jsme poskytli
pujcky na bydleni. Jednalo se asi o devatenact rodin. Tém z nich, ktefi se po pét let 0
svou novou nemovitost fadné starali, jsme je odpustili* (Prost&jovsky denik, Kolonii u

sv. Anny mésto rozpustilo. Jak ziji Romové dal?, 2013, online).

5.2.1 Bytova situace v kolonii U svaté Anny

Kolonie byla tvofena ¢tyfmi pfizemnimi domy. Pivodné §lo o dé€lnickou cCtvrt.
slovenské navstévy. Jesté v témze roce Zilo v kolonii 53 rodin, v kone¢ném souctu 215
obyvatel (Socioklub, 2002, str. 64). Polovina obyvatel kolonie nedosahla 18 roku véku a
pfirozeny ndrlst Cinil 12 -15 osob rocné (Domovni sprava Prostéjov, s.r.o., Sdéleni ¢.
201, str. 1). Dle slov pani Marie Hajkové: ,,Po roce 1986 doslo k obrovskému zvratu, do
lokality se za minulého rezimu piest¢hovalo kolem C¢tyficeti romskych rodin ze
Slovenska a z poklidné kolonie se stala enklava, kterd v roce 1999 vykazovala vSechny
znaky romského ghetta® (Svétovy romsky festival Khamoro 2002 - ucast v panelové
diskusi ,,Romové a bydleni®, Praha 24. 5. 2002). Informace o vysokém poctu obyvatel
v lokalité se lisi. Mgr. Alois Macak, byvaly mistostarosta mésta Prostéjov, dnes
zastupitel mésta Prostéjov, uvadi moZnou pfi¢inu tohoto jevu: ,,V této kolonii bydlelo
zhruba 250 — 400 obyvatel. Jejich pocet se Casto meénil, napiiklad kdyz pfijely
,kratkodobé* navstévy ze Slovenska* (Statutarni mésto Prostéjov, Rozhovor o byvalé
kolonii U svaté Anny, 2012, online). V letech 2000 az 2003 byl nartst obyvatel 58
osob. Za doby trvani projektu bylo evidovano a nasledné feSeno 321 osob a z nich 202
ziskalo ndhradni ubytovani (Domovni sprava Prostéjov, s.r.o., Sdéleni ¢. 201, str. 2).

Marie H4jkova zdivodiiuje nezbytnost asanace, kdyz fika, ze ,,v celé lokalité
nebyla a neni zbudovéana splaskova kanalizace. Byty, které nejsou opatifeny vodovodni
ptipojkou, jsou odkazany na zasobovani vodou z jednoho stojanu umisténého mezi
bloky. Topi se zde tuhymi palivy, ale i riznymi odpady, které zneciSt'uji ovzdusi.
Dochazi k obtéZzovani okoli pachem a koufem z hoficitho odpadu (Svétovy romsky
festival Khamoro 2002 - ucast v panelové diskusi ,,Romové a bydleni®, Praha 24. 5.
2002).

Dtivody vzniku projektu opét popisuje Mgr. Alois Macak, mistostarosta mésta

Prostéjov: ,,K postupné asanaci doslo zejména z diivodu Spatného technického stavu
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téchto bytovych blokli a naprosto nevyhovujicich hygienickych podminek, které
nasledné vyustily v nékolik Zloutenkovych epidemii. Dal$im divodem byly neustalé
stiznosti ob¢anu nejen z okolnich domt. Navic udrzovani bytovych blokl stdlo mésto
Prostéjov miliony korun a jejich opravy byly nehospodarné. V neposledni fad¢ nam §lo
0 zvySeni bezpecnosti nasich ob¢ant* (Statutdrni mésto Prostéjov, Rozhovor o byvalé
kolonii U svaté Anny, 2012, online).

Dalsi diivod vzniku projektu byl i fakt, ze domy jiz dvakrat prekrocily svoji mez
zivotnosti. Dalsi z pfi¢in byly neustalé stiznosti z okolnich domt na neustaly hluk,
nepotadek a zapach, ktery obtézoval obyvatele sousednich domti. (Domovni sprava
Prostéjov, s.r.o., Sdéleni ¢. 201, str. 1)

Péticlenna pracovni skupina, kterd byla ziizena méstem Prostéjov a jejiz ukol
byl dohlizet na chod celého projektu, shrnula problémy kolonek, které definovala
nasledovné:

- Objekty byly technicky nevyhovujici

- Hygienické podminky byly nedostate¢né

- Hluk a neporadek v kolonkach

- Absence fadn¢ uzavienych najemnich smluv

- Voln¢ se pohybujici domaci zvitata

- Dluhy na najmech a sluzbach

- Pocet obyvatel v lokalit¢ a jejich vékova struktura (Svétovy romsky festival
Khamoro 2002 - ucast v panelové diskusi ,,Romové a bydleni®, Praha 24. 5.
2002).

5.2.2 Faze projektu

Projekt mél celkem ctyfi faze:
- Analyza situace v lokalité, ve které se podrobné zmapovala socialni situace
rodin v lokalité.
- UKlid lokality. V této fazi mésto vyvezlo z lokality 50 tun odpadu. Uklidu se
zcastnili sami obyvatelé lokality.
- Priprava prvniho objektu k asanaci a jeho asanace. V této fazi byl zbouran
prvni dim. Rodiny byly v této fazi rozdéleny mezi tfi integracni skupiny.

méstskych bytu.
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- ReSeni bydleni nijemniki z daliiho domu, uréeného k asanaci. V posledni
fazi byly feSeny i rodiny, dluzici na ndjemném a bydlici v kolonii bez pravniho
divodu, aj. Tyto rodiny byly exeku¢né vysteéhovany po rozhodnuti soudu.
Znacny pocet rodin projevilo zajem odsté¢hovat se na venkov. Byly zakoupeny
prvni domy na vesnici. Nékteré rodiny stale ¢ekaly na byty ve méste, ale
bohuzel zatim nebyly k dispozici (Socioklub, 2002, str. 65).

Jelikoz zajem o bydleni na venkové rostl, schvalilo nakonec mésto dalsi bezurocné
pujcky pro tfindct rodin na koupi deseti nemovitosti. V posledni fazi postupné asanace
Zastupitelstvo mésta Prostéjov dne 22. 4. 2003 schvalilo bezarocné plijcky pro dalsi
Ctyfi rodiny na koupi ¢tyf nemovitosti. Posledni fazi se podafilo zrealizovat az

vvvvvv

sprava Prostéjov, s.r.o., Sdéleni ¢. 201, str. 2).

Datum demolice jednotlivych

Bloku

BLOK ¢. 1 | 30.9. 2001

BLOK ¢. 2 | 31. 3. 2002

BLOK ¢. 3 | 15. 11. 2002

BLOK ¢. 4 | 18. 11. 2003

Domovni sprava Prostéjov, s.r.o0., Sdé€leni €. 201, str. 2.

5.3 Reakce z novych bydlist’ presidlenych Romskych rodin

Mezi obce, ve kterych plan na zaclenéni Romu do vétSinové spolecnosti nevysel,
se fadi Celechovice na Hané, Dobromilice, Nezamyslice a Kostelec na Hané. Nejhorsi
situace je pravdépodobné ve Studenci (iDNES, Prost&jov vystéhoval romské ghetto do
okoli, tam ted’ fes$i problémy, 2012, online). Situaci ve Studenci komentuje i
Prostéjovsky denik, v souvislosti s vystavbou lamp a kanalizace. Podle deniku tyto
zmeény mohou pfispét k lepSimu statusu obce, kdyby ovSem obec nebyla obyvana
klanem agresivnich a problémovych Romut (Prostéjovsky denik, Co se dé&e ve

Studenci? Budou tam mit nové lampy, ale dal je trapi Romov¢, 2013, online).
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Naopak, najdou se i taci Romové, kteti problémy odmitaji a tvrdi, Ze se zddné
konflikty nevyskytuji a vztahy s majoritou jsou v poradku (Romea, Ve Studenci roste

napéti kvili mistnim Romum, 2013, online).

5.3.1 Reakce sousedii ze strany majority

Podkapitolu uvedu citaci obyvatelky Studence: ,.Je to s nimi poiad dokola. Casto
jim pretéka zumpa, piicemz splasky teCou az na silnici pod jejich stavenim. Na zahradé
spaluji svinCik a zamoiuji tak celou vesnici“ (Prostéjovsky denik, Co se d&je ve
Studenci? Budou tam mit nové lampy, ale dal je trapi Romové, 2013, online). Majorita
si ztézuje predevSim na hluk, nepotadek, ale i agresi ze strany Romi. Napéti mezi
skupinami ve Studenci stale roste (Romea, Ve Studenci roste napéti kvili mistnim
Romim, 2013, online). Opét cituji obyvatelku obce: ,,Nikdo si nedokaze predstavit, v
¢em posledni 1éta Zijeme. Je to hrtiza. Romové délaji neustdle hluk a neporadek.
Bojujeme také s obrovskym zapachem. Byli jsme klidna vesnicka. Kazdy s kazdym
vychazel*“ (Romea, Ve Studenci roste napéti kvili mistnim Romtim, 2013, online).

V Dobromilicich se lidé rozhodli fe$it vzniklou situaci tim, ze na chod v obci
zacala dohlizet domobrana. Obec se tak snazi reagovat na prekérni situaci a tadu
konfliktd. Divoda vzniku domobrany je nékolik: ,,Mistni poukazuji na to, Ze Romovg,
které sem vystc¢hoval Prostéjov pii likvidovani tamni kolonie U Svaté Anny, délaji
nepofadek a ni¢i obecni majetek. Ve vesnici se opakované vyskytla Zloutenka a doslo
tam béhem léta ke dvéma napadenim® (Romea, Domobrana v Dobromilicich zatim
spiSe rozdava letaky, 2013, online). Pavel Jordan, jeden ze zakladatelt domobrany, si
pochvaluje fakt, Ze se na jeji ¢innosti podili samotni Romové a Ze z jejich strany vzesel
dobrovolny zijem pfispét k feSeni vyhrocené situace. Rada znich se totiz do
domobrany pfihlésila a nyni jsou jejimi ¢leny (Romea, Domobrana v Dobromilicich
zatim spiSe rozdava letaky, 2012, online). Pan Igor Cervenobrada, Rom, jez
v Dobromilicich zije tficet pét let a jez se zapojuje do hlidek, je toho nazoru, ze kvili
konfliktim 1idé nerozliSuji mezi slusnymi a problémovymi Romy a vSechny ,,hazi do
jednoho pytle.“ Tim se, bohuzel, mezi majoritou a romskym etnikem, jen zvySuje, uz
tak wvzniklad tenze. K tématu domobrany se vyjadfuje 1 Milan Viaclavik, clen
organiza¢niho vyboru domobrany: "Situace jiz dospéla do faze, kdy lidé uplné

rezignovali a nehldsili ani kradeZe a podobné&. Rikali si, Ze se s tim stejné nic nenad¢la.
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Jen co se zaCalo o domobrané mluvit, nastalo zlepSeni. Na vetejnych prostranstvich se
jiz hlavné¢ romskd omladina neshlukuje a ned€ld nepofadek. Décka uz taky zacala
zdravit" (Romea, Domobrana v Dobromilicich zatim spiSe rozdava letaky, 2012,
online).

Vznik domobrany si pochvaluji i mistni obyvatelé: "Jsem rada, ze se dali
dohromady, chlapci nas ochrani. Vzdyt ja radéji ani moc nevychéazim, ¢lovek se boji jen
oteviit dvefe," uvedla obyvatelka Dobromilic (iDNES, Dobromilice obchazeji hlidky
domobrany, zapojilo se i nékolik Romu, 2013, online). V obci se ale najdou i obyvatelé,
ktefi ¢innost domobrany nevidi jako pfinosnou a jsou toho ndzoru, ze ¢innost hlidek
postrada smysl (Romea, Domobrana v Dobromilicich zatim spiSe rozdava letaky, 2012,
online).

Nyni uvedu doslovny piepis ¢asti z rozhovort, které jsem uskutecnila s majoritou.
Jedna se o rodiny, které Zziji v sousedstvi s romskymi rodinami, které se zucastnily
projektu Postupnad asanace kolonie U svaté Anny.

Rozhovory prob¢hly dne 20. 12. 2014, v obcich Kostelec na Hané, Studenec a
Dobromilice, s celkem sedmi rodinami, které byly ochotny se mnou oteviit téma
vzajemnych vztahd s piistthovanymi romskymi rodinami, pfesto si piali zdstat v

anonymite.

KOSTELEC NA HANE
Jako prvni jsem navstivila vesnici Kostelec na Hané. K tématu se mi vyjadrily
celkem dvé rodiny z péti oslovenych.
Obe¢ rodiny projevili nesouhlas s projektem:
e _To nebyl dobry napad. Trpime tim.*

e Prost&ov si pomohl, ale Kostelci to uskodilo.*

Dalsi téma se tykalo kradeZi plodin ze zahrad a ostatnich drobnych kradezi:
o .V Iét¢ babicce vybilili zahradku, a kdyZ jsme je u toho nachytali, tak na nas
zacali fvat, Ze jsme rasisti.*
e , Ukradli nam poklice od auta a jablka ze stromu. Prosté ho pies noc ocesali.
Ptedtim se tu nic takového ned€lo, tak kdo jinej by to byl? Tady se diiv takovy

veci nedély.
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Respondentka se rozhovofila 0 strachu z ptistéhovanych Romii:

e . Bojim se jich. Uz jsem si vypéstovala takovej respekt pfed néma. Nevim, no.
Blbej pocit z nich mam, kdyz vim, co tu délaji. Nevétim jim.“ Na moji otazku,
zda by respondentka piekonala strach, kdyby méla moznost osobniho setkani
tvaii v tvar, odpovédéla nésledovné: ,,T¢zko. To uz je v nas zakorenéné. Tieba
by strach ptesel, kdybych se sblizila s konkrétni osobou, tak z té bych pak strach

asi neméla, kdybych ji poznala, ale obecné urcité ne.*

Dozvédéla jsem se o situaci romskych déti ve skole:
e . Syn chodi vedle do tfidy a fikal, ze ty romsky décka jsou obcas citit a ze se
S néma ostatni moc nebavi. A Ze 1 maji néjaky problémy s ucitelama. M¢ je jich

lito, t&ch déti, ale co s tim. Skola by méla uhodit na rodice.

STUDENEC

Ve Studenci, ktery spada pod Celechovice na Hané, se mi k tématu vzidjemnych
vztahil s ptichozimi romskymi rodinami, vyjadfily celkem tii rodiny, z dotazovanych
péti.
Nejcastéjsim tématem byl zépach, ktery se $ifi kolem domu, ve kterém nové prichozi
rodiny bydli:

e _Ten smrad, jde jim to z t¢ zumpy, co sem tam pietekla. To teCe, ty splasky, az
dolli na chodnik.*

e . To prosté teCe az na chodnik, az doll ke kapli. A ted’ v tom si hraly ty décka
jejich, zvitata. Citili jsme ten puch az sem. To jako sami nevi, t0 je nenapadne,
ze to smrdi? To nepochopite.*

e . Paleni odpadkt, pali odpadky, vSechen bordel nahazi na hromadu a zapali to,
oni pali gumu, plasty, papir, plasty pfece nepalite. Oni ud¢lali jednou vatru na
zahrad€ a nanosili tam odpad, potom, co jsme jim fekli, Ze by si mohli uklidit.

Udgélali to po svojem.*
Ve vSech trech ptipadech se objevilo téma nepotadku kolem domu novée ptichozich:

e _Bordel. To se neda jinak fict. Jim to nevadi asi, oni jsou zvykli na to ze svaté

Anny, tam to bylo stras$ny.*
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e .Moc si neuklizi kolem domd, popelnice jim dost pietéka, psy pak rozhrabou ty
odpadky.*
e U svaté Anny, to bylo ghetto v pravém slova smyslu, pamatuji si to tam. No,

jaky méli neporadek tam, tak stejné si to udélali i zde v dédiné.*

Vyskytl se 1 ndzor, ze souziti, navzdory vySe zminénym negativiim, obsahovalo i
pozitiva:
e ,Chodila ke mn¢ babicka, takova stara pani, a vypravély jsme, parkrat jsem byla
1 j4 u nich. Hraji, maji kapelu, tak jsme hrali spolu, umim na klavesy. Jako jo,
kdyz je ¢lovék pozna. Vsichni nejsou stejni, kolikrat si vic rozumim s Romem,
nez s Cechem. Jsou veseli a §t&d¥, toho si na nich vazim. A nezavidi Vam. To
my si navzajem zavidime vSechno.*
e _Pujcovali mi obcas tfeba cukr a tak, kdyz mi doslo a nebyla cesta do
Prost&jova. Oni kdyZ maji, tak zas daji.*

o Ale tak da se to, kdyz se vic poznate.*

DOBROMILICE
Posledni vesnice, kterou jsem méla moznost navstivit, byly Dobromilice. K tématu
vzajemnych vztahll mezi presidlenymi romskymi rodinami a starousedliky se vyjadfily
celkem ¢tyti rodiny z celkem péti oslovenych.
Opakujicim se tématem byl vznik domobrany, na ktery méli lidé takovy nézor:
e Je alarmuyjici, Ze nékde vilbec musi vznikat domobrana. Pfislo ndm to tu jako na
divokém zapadé.*
e Myslim, Ze je vZdy lepsi, kdyZ se utvofi domobrana tam, kde je problém. Nebo
jinak feceno — neuskodi to.*
e Je to naprosta Saskarna. To by museli mit pistole s sebou a obusky, ale co oni

takhle zmuzou?*

O niceni majetku ze strany novych romskych sousedii jsem slySela ve dvou piipadech:
e _Nam vzali kus plotu. Normaln¢ to vyrvali a pak si s tim ud¢lali tdbordk. No
opravdu. Tam pfed domem. Jsem tam ten kus vidé€l, couhal ven, jesté ho nestihli

spalit nebo jim to bylo jedno, Ze na né pfijdu. Stejné se jim nic nestane.*
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e ,,0d syna si pujcili kolo a vratili ho na dva kusy. Jim na ni¢em nezalezi, nevazi

si absolutn¢ majetku a véci, natoz ciziho.*

Hodnoceni komunikace a vzajemného pochopeni mezi skupinami byla nasledujici:
e _Nanicem se s nimi nedomluvite, oni viibec nechapou, co Vam na nich vadi.*

e Nedaji si fict, Ze by si uklidili, to nefunguje.*

Vyskytl se 1 takovy nazor:
e .Oni se necht&ji ptizpusobit, chtéji délat bordel. Ale davky, to zas jo, to oni si

vezmou.*

SHRNUTI

Reakce sousedll ze strany majority byly z drtivé vétSiny negativni. Nejéastéji se
tykaly nepofadku a odpadkd, ktery, dle jejich slov, maji romské rodiny kolem svych
domovt, dalsi problém spatiuji v zdpachu, a to z mnoha pfi¢in — ptetékajici Zumpa, ¢i
nedostate¢na hygiena romskych déti. Sousedy trapi i drobné kradeze, jak plodin ze
zahrad, tak napfiklad plotu. Rodiny ¢asto hovofili o jakési, dovolim si fict, netcté
k majetku, projevujici se kradezemi, vandalismem, i nedostate¢nou péc¢i o svoje obydli.
Divody tohoto, mnohdy neblahého chovani, nabizim v kapitole 2.

Vyskytlo se i pozitivni hodnoceni vzajemnych vztaht v pfipadech, kdy byly rodiny
mezi sebou ve vzajemném kontaktu a méli se navzdjem moZznost vice poznat a dozveédét
se vice jeden o druhém, coz potvrzuje tvrzeni o vzajemnych predsudcich a fobii, o které
pojednavam v kapitole 3.

Shrnuti zakon¢im vzletnou citaci pani Mileny Hiibschmannové (Romové
v Ceské republice, 1999, str. 17): ,,Kdo jsme ,,my*, abychom mohli postulovat, Ze ,,oni
— nam* zplsobuji problémy? Neplisobime mnohem vice problémil ,,my — jim*“? Neni
»~romska problematika®“ vlastné¢ problematikou Neromi, ktefi nejsou sto s Romy
komunikovat nebo si pfipustit, jak nesrovnatelné obtiznéjsi je interetnickd komunikace
pro Romy, ktefi, jakozto ptisluSnici menSiny se pii ni musi vzdat vlastni komunikaéni
symboliky a vyjadfovat se v komunikaéni symbolice ,,cizi*“?* Pouceni, které si, v rdmci
mého tématu, z piispévku odnaSim je, Ze komunikace mezi lidmi je zdklad vSeho

porozuméni a tim padem 1 GspéSného feSeni vzniklych problémii.
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5.3.2 Reakce presidlenych romskych rodin

Rozhovory, ze kterych jsem potidila audio zaznam, jsem posléze prepsala a
nasledn¢ vyhodnotila. Rozhovory jsem pofidila v Sesti Romskych rodinach, jejichz
Clenové diive bydleli v Prostéjové U svaté Anny a ucastnili se projektu asanace. Z
romskych rodin, diive bydlici U svaté Anny, se mnoho znich jiz né&kolikrat
ptrestéhovalo, tudiz bylo mnohdy obtizné se plvodnich obyvatel kolonie dopétrat.
Rozhovor jsem vzdy provadéla s jednim, maximalné¢ dvéma cleny rodiny zvlast,
vétsinou se jednalo o matku a otce nebo s jednim ¢i s obéma prarodi¢i. Respondenti si
prali zGstat v anonymité.

Provadény byly Vv obcich Studenec, Dobromilice, Titin a Celechovice na Hané,
v mésicich bfezen a cerven 2013.

Velmi ¢asto jsem se setkala s neochotou vyjadfovat se k tomuto choulostivému
tématu. Citlivé otevirat téma vzéjemnych vztahti pro mé bylo slozité, ale mezi
respondenty se vyskytli taci, ktefi se o problému sami bez zabran a studu rozhovoiili a

sdélili mi zajimavé poznatky a myslenky.

STUDENEC

Nejprve jsem navstivila vesnici Studenec. K tématu vzéjemnych vztahti se mi vyjadfili
dva respondenti z jedné rodiny.

V obou piipadech se opakovalo téma hluku, a s tim spojené konflikty se sousedy:

e _No, sousedi jsou tady takovi, Ze décka jako nemuzou jit ven, hned oni, Ze je
tady kraval a tak déle a tak dale. Décka si maji hrat, co maji dé€lat? Jdou ven,
hraji ping pong, zahraji si s balébnem a hned je to Spatny, vadi to sousediim,
fikaji, Ze je hluk.”“ Zajimala jsem, jak celou situaci fesi, a dostala jsem
nasledujici odpovéd’: ,,Rikam, Ze décka si musi hrat, kde si maji hrat? My jsme
zivi lidi, nebudeme jenom v bardku sedét, my musime ven. A Ze jsme hlucni,
jsme zivi. Kdybychom byli jenom v bardku, tak zdechneme, my musime byt
venku, rozumite? A pfiSla méstska policie, tajna policie, kriminalka, nejvétsi
prokurator, Clové&k v tisni a oni nam fekli, Ze nemame nikoho poslouchat, at’ si
délame, co délame, do desiti hodin na to mame pravo a nikdo se o to nema
starat. A kdyby ndm nékdo vyhroZoval, médme zvednout telefon a mame zavolat

Policii. Tak nam to fekli.*
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e _Nam nevadi nic, my jsme skromni lidi, jim to vadi. Ne vSem teda, ale
nekterym. No ted’ka uz je jako klidek, *** se odstéhovala s déckama, tak ted’ uz
je to takovy lepsi. Oni hodné¢ béhaly, kii¢ely. A my mame kapelu. Hrajeme pro
Demokraticky svaz Romt. Ale nemame kde zkousSet, nemizeme hrat venku, jim
to vadi.“ Na moji otazku, zda by neslo s obci domluvit zkuSebnu, respondent
odpovédél: ,.Starostka je tam na nic. Ona je jesté horsi neZ ty lidi. Ale Clovék

V tisni tady byl a fekli, Ze nam ud¢laji mistnost, kde bysme mohli zkouset.*

DOBROMILICE
Nyni se piesuneme do vesnice Dobromilice, kde se k tématu vzajemnych vztaht
vyjadtily dvé rodiny.
Rozhovory se opét tykaly hluku:
e Respondent odpovidal na otazku, jak se jeho roding€ Zije v Dobromilicich: ,,No,
nic moc.* Zajimala jsem se o divod: ,,No, décka kdyz si hraji tieba. Ze délame

hluku moc.*

Dalsi véc, ktera v pribéhu rozhovorti vysla najevo, je touha rodiny navratit se do
kolonie u Svaté Anny. Uvadim ptiklady:
Na moji otdzku, jaké bylo bydleni u svaté Anny, respondent odpoveédél nasledovné:

e _No, byli jsme mezi svyma, ze. Ale zas malo mista tam bylo. Ale vratil bych se
tam jako, to jo. Navic ve mésté jako cikan zapadnete. Zato tady. Cikani na
vesnici, to jako ne.“ Zeptala jsem se, zda by vratil zpét, kdyby mél mozZnost:
»No urcité. Jasné. Ja jsem byl zvyklej v Prost&jové, Ze. Ale tady tfeba mama si
udélala zahradku, no. Ale stejné, s téma lidma tady nikdo nevyjde, dam piiklad.
Pijdu na pivo. A uz po vas hledijou, co tady délate, jako cigan, uz co tu chcete,
takovy tyto.*

e V druh¢é romské roding€, rovnéz v Dobromilicich, mé rodina pozvala do domu.
Pii pfichodu jsem se zeptala, jak se rodiné dafi a pfisla nasledujici reakce: ,,Zlata

svata Anna.*

Rodina v Dobromilicich uvedla, Ze ze strany sousedl a mistnich obyvatel, zaZili projevy

nepratelstvi. Rodina nabyla presvédceni, ze za nesympatie ze stran majoritnich sousedt
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muze jejich barva pleti. Z diivodu délky a nepfesné interpretace piepisuji doslovné cely
rozhovor. Tuénym pismem jsou oznaceny mnou kladené otazky:
e A tady to je taky straSny. Tady vladne rasismus jak svina.*

»Jak to myslite?*
»otarostka je takovd mrcha, prosté, ona fekla jasn¢ ,.cigany vystvat odsad’
vSechny pryC.“ A hledd zaminky. Oni jsou tady kolik, jestli osm let, ale jesté
jsme se tady vibec nezapojili, viibec. No, ti lidi nis neberou prosté, prosté
vibec, cizi lidi. Protoze tady jsou to dvé tfi rodinky a cizince neberou.*
,»\Neberou, hm.*
,»Aj ty décka, tfeba ve Skole jim nadavaji tfeba do cigana nebo tak.*
»TakZe chapu dobfre, Ze ty vztahy tady jsou problémové.«
,» ITeba v Prostéjove si vam jako ciganl nikdo nevSimne, ze, ale tady, no, to neni
dobry.*
»Vesnice. Malo lidi. Kazdy si v§ima ostatnich.“
,,INO ano.*
»A to déla jen ta pani starostka?*
,INo ona ma tady ty svoje, tady jich je vic takovejch. No prosté snazijou se ty
Cigany odtud vystrnadit. Ona jim to fekla do o¢i.*
»Opravdu?“
,Prej ja se postaram, aby nezustal ani jeden Cigdn. Ale nedélaji tady, nékdo, ze
by tady délal bordel. Ti lidi jsou tady kolikrat horsi nez ti cigani.*
»Chapu.“
,Rikam, ja jsem projezdil hodné dédin, délal jsem na hodn& dédinach, ale
takovou vesnicu jak je tady, za téch 6 let. Tak takovou vesnicu jsem jesté
nezazil.“
» 10 mé mrzi.*
,»Priklad sdm od sebe. Rodinka a starostka. Oni tady cizi nechcou.*
»Chapu.“
,Jinde to je o nééem jinym, ti lidi jsou k sob¢ jinde tolerantnéjsi, ale tady toto, to
je katastrofa. Ale stejné, s t€ma lidima tady nikdo nevyjde, dam piiklad. PGjdu
na pivo. A uz po vas hledijou, co tady délate, uz co tu chcete, takovy tyto.*
»Vnimate to jako projevy nepratelstvi?“
,INO je to, no. Je to. Proste, nendvist.*
»Nenavist?¢
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,J0o no. Ty rodinky, co tady jsou, tak to se semklo. No kdyz jsou tieba volby,
nam ani nedaji volebni listek. Nikdo sem nic nedonesl.*

» 10 je chyba.“

,Je to sprosty. Kdyby si Clovék si Sel ztézovat, no. Ted ta to vyhrala o jeden

jediné hlas. Ona byla ze zacatku jakz takz, ale ted’ je s iou konec.*

Druhé rodina sd€lovala svoje zkuSenosti, které se tykaly nespravedlivého jednani ze

strany majority:

Zajimal mé nazor respondentky na tamni sousedy: ,,Jo, dobfe, nemam problémy,
akorat s tim vitanim obc¢anka, ze si vybiraji lidi.* Podotkla jsem, Ze by snad méli
pozvat viechny. Zena pokracovala: ,,J4 uZ jsem to fikala pani z Clovéka v tisni,
ona tam pujde se mnou, jsem ju poprosila, bylo to udajné v nedélu, teda mné je
to jedno, Ze, ostatni pozvala, Zadny starosti. Ze by tfeba kvlli popelnicim, ale to
nic, v§ecko nam to proplaci socialka na nouzi, takze Zadny problémy tam nejsou.
Prisla tatova znamd, sousedka, oni maji taky vnouce. PfiSla sem a prej, ,,ty

CC ¢

nejses na vitani ob¢ankd?* Ja na fiu vyvalim o¢i a povidam ,,ne*.

TISTIN

V Tistiné jsem méla moznost téma vzajemnych sousedskych vztaht prodiskutovat

taktéz se dvéma rodinami.

Respondenti projevili ptani K navratu na staré bydlisté, ke kolonii U svaté Anny, a to v

obou ptipadech:

,»Kde se Vam Zilo nejlépe?*, znéla mnou polozena otazka. Respondentka uvedla:
,U svaté Anny.“ Na otazku po divodech odpovédéla, ze zivot v kolonii byl
zkratka lepsi, zejména pak vztahy se sousedy. Vice véc nerozvadéla

Podobny nazor zastavala i druha rodina. Na otdzku ,,Jak se Vam tady Zije?“,
odpovédéla rodina nasledovné: ,,Ale jo, dobry, dobry. Jde to, die to.”“ Védéla
jsem, Ze respondentka diive Zila v kolonii U svaté Anny: ,,No jo, to jsem byla

mald, si to moc nepamatuju. Ale dobry to tam bylo. Lepsi, nez tady, no.*

Rodina ptiznala, Ze se konflikt se sousedy vyskytuji z divodu hluku:
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e Na moji otazku Jak se Vam tu zije? rodina odpovéd€la nasledovné: ,,Ale jo,
dobry. Obcas teda, ze délame kraval. My jsme venku, no. Ted’, kdyz je hezky,

tak chodime ven. A jestli to se jim nelibi. Jsme hlu¢ni moc.*

Obe¢ rodiny z Tistina vidi svlij romsky piivod jako dalsi davod konflikti a uvadi, ze ze
strany sousedii a mistnich obyvatel tak zazili projevy neptatelstvi. Nabyly piesvédéenti,
Ze za nesympatie ze stran majoritnich sousedii muze jejich barva pleti. Z divodu délky a
nepfesné interpretace piepisuji doslovné celé rozhovory. Tu¢nym pismem jsou
oznaceny mnou kladené otazky:
e ,,A co Vam teda rekli ti sousedi, Ze jim vadi?*

»Asl Ze jsme cigdni.*

»A jiny diivod?“

,»Ne, nefekli divod, jinak nevim.*

o ,Jak se Vam tu Zije se sousedy? Je tu vSechno v poradku?“
,»INO je to lepsi nez na zacatku, kdy jsme se tu nasté¢hovali, ted’ uz je to v pohodé.*
,»Na zacatku?«
,»INo napadali nas.*

»Napadali? Jako slovné?*

3

»Slovné a pak ru¢né struéné nas napadali, tak jsme to museli fict nasima rukama.
»A kdo? Pivodni obyvatelé? Sousedi a tak?*

,,J0, sousedi.*

»A uZ je to v poradku? Vyrikali jste si to?“

,,Jo vyfikali, ru¢né.*

»A Z ¢eho plynuly ty problémy?

,»Rikali, Ze jsme romaci a ti tady nesm&ji bydlet. Tak proto.“

»A ty problémy jste méli se starymi nebo spiSe s mladymi?“

,NO, se staryma, vlastné se vSema.*

»1 ve §kole jste méli problémy?“

,»1 tam jsme méli problémy, furt naddvali malymu, tak jsem tam musel jit si to
S nima vyiikat.*

»A ted’ uz je to v poradku?“

,J0, ted’ uz jo. Ted uz je to v pohod¢ tady, nemame zadné problémy, a kdyby si

nezacali, tak je nemame vibec.*
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CELECHOVICE NA HANE
Posledni z navitivenych vesnic, byly Celechovice na Hané. Rozhovor prob&hl se dvémi
respondenty z jedné rodiny.
I zde se vyskytlo ptani navratit se zpét k bydleni v kolonii U svaté Anny:
e Po otdzce ohledné vztaht se sousedy respondentka uvedla: ,Jo, dobry.
Vychazime spolu. Normalni. VSechno v potfadku. Dobry. Dobie vychazime.
Ale presté¢hovala bych se zpatky do té svaté Anny, kdybych mohla.*
I manzel respondentky hodnoti vztahy se sousedy pozitivné:
e _Jo, nemam zadny problémy, nikdo za mnou nepfisel, ze by byly n&jaky

problémy. Sousedi jsou dobry. Se sousedy je vSechno v poradku.*

SHRNUTI

Romov¢ si, dle vseho, uvédomuji tlak mezi nimi a svymi sousedy. Velmi ¢asto,
coz je zarazejici, hovofi o touze vratit se do kolonie U svaté Anny, odkud byli, uspésné
premisténi do novych bydlist. Uz jen to ¢tenafi napovida, ze sousedské vztahy nejspis
nebudou tak idylické, jako ve staré kolonii v Prostéjoveé. Pfispivd tomu i fakt, ze
v mnoha pfipadech vnimaji projevy majority jako projevy rasismu, diskriminace c¢i
uktivdéni. Minimalné si uvédomuji urcité nespravedlnosti — pf. vitdni ob¢ankt. Jsou
toho nazoru, Ze za tyto konflikty mtize jejich barva pleti a otazkou zUstava, zda za vznik
konfliktl vini 1 jiné véci, napiiklad, dle slov sousedl, nepofadek kolem svych domi,
zapachu, apod.

Ve ctyfech pripadech Romové sami uvedli, ze si uvédomuji, Ze majorité vadi
jejich, jak tekli, hluéna povaha, cituji respondenta: ,,My jsme Zivi lidi, nebudeme jenom
Vv baraku sedét, my musime ven. A Ze jsme hlucni, jsme Zivi.“

Veskeré souziti je o toleranci, o domluvé a o tom, aby si lidé navzdjem nebyli
lhostejni. Tyto hodnoty musi byt projevovany oboustranné. SnaZzit se o domluvu.

Nepfrestavat spolu komunikovat, naopak komunikaci rozvijet a vzijemné se obohacovat.
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5.4 Reakce starosti z piislusnych obci

Situaci bydleni Romt v Dobromilicich komentuje starosta Pavel Krnovsky:
,Vsude kolem dé¢laji strasny nepotadek. Da se fict, ze z jakych prostor odesli, takové si
potidili tady“ (Prostéjovsky denik, Kolonii u sv. Anny meésto rozpustilo. Jak ziji
Romové dal?, 2012, online). Skute¢nost byla tak vazna, ze dokonce donutila mistni
obyvatele sepsat proti romskym piistéhovalcim petici (Prostéjovsky denik, Kolonii u
sv. Anny mésto rozpustilo. Jak ziji Romové dal?, 2012, online).

Podobny problém se vyskytl i v Kostelci na Hané. K situaci se vyjadiuje starosta
Vladimir Prochdzka: ,,Uz dlouho mame s Romy piest¢thovanymi z kolonie od svaté
Anny veliké problémy. Obyvatelé si na obci stale Castéji sté¢zuji na kradeze, hluk a
zapach. Starosti nam délaji také romské déti. Nechodi do Skoly, perou se se spoluzéky a
nedbaji o hygienu,” fekl pro Prostéjovsky denik (Prostéjovsky denik, Kolonii u sv.
Anny mésto rozpustilo. Jak ziji Romové dal?, 2012, online). Ve Studenci, jenz spada
pod Celechovice na Hané, stav komentuje starostka Celechovic, Jarmila
Stawaritschova: "Situace je tam dost nelinosnd, protoZe tam Zije stale vice lidi. Pivodné
Slo o Ctyfi rodiny od Svaté Anny o pétatficeti lidech. Dnes jich tam je sedmdesat*
(iDNES, Prost&jov vystéhoval romské ghetto do okoli, tam ted’ fesi problémy, 2012,
online).

Pravé s pani Jarmilou Stawaritschovou, starostkou obce Celechovice na Hané,
jsem uskutecnila rozhovor, ktery prob&hl dne 12. 6. 2013, v obci Celechovice na Hané,
ptimo v kancelafi pani starostky.

Ve vzijemné debaté jsem se dozvédéla mnoho zajimavych véci, které mi
pomohli vytvotit i zavéry z celé mé prace.

Vyhrocenou atmosféru v obci ma na svédomi problematické souziti Romi
(zejména pristethovanych Romi z Prostéjova od Svaté Anny) a majority (jakozto
,starousedliki®), které s sebou nese fadu problémii a dalSich tézkosti, o nichz se
starostka v rozhovoru rozhovofila.

Pani Stawaritschova mi poskytla ndhled na problematiku ptedsudkd, ale i na jiz
zminéné projevy nepiatelstvi majority vic¢i Romam.

Cely rozhovor je uveden v seznamu piiloh.

Zajimala jsem se o to, jak vnima vztahy mezi Romy a mistnim, majoritnim
obyvatelstvem. Hned na zacatek mé¢ pani Stawaritschova upozornila, ze jsou tu dvé

skupiny Romt — starousedlici, které povazuje za bezproblémové obCany a pak druha
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skupina, Romové ze svaté Anny, se kterou, bohuzel, pfisla fada stile se dokola
opakujicich tézkosti — hluk, nepofadek a odpadky pohazené kolem domu, neustale
pretékajici Zzumpa, pobihajici psi, nedostatecna hygiena, kradeze, paleni odpadkl a
dalsi. O vzijemnych sousedskych vztazich hovofila velmi negativné. Podle starostky
jsou sice vztahy mezi skupinami vyhrocené, ale standardné se drzi na urcité ,,lajné*.

Na moji otdzku, zda by pomohlo rodiny rozdélit, reagovala pfitakanim. Dle
jejiho nazoru by rozdéleni rodindm velmi prospélo a vyfeSilo by to fadu dil¢ich
problémt. Kazdy by se sam staral o svlij majetek a reguloval by se tak naptiklad
nepotadek kolem domd.

Realizace domobrany je, dle mého néazoru, natolik znepokojujici téma, ze jsem
na n¢j navazala v hovoru i s pani starostkou. Zajimalo m¢, jaky ma na domobranu nazor
a zda by mohla pomoci i v jejich obci. Moznost domobrany Pani starostka
nezavrhovala. Dle jejich slov mensina ztraci zakladni navyky a déla si doslova, co chce.
Domobrana tak mize byt logickym dasledkem napjaté situace v obci.

Dlouze jsme diskutovaly o moznosti odliSného mysleni majority a minority, zda
je naptiklad mozné, Ze jsou tyto dvé skupiny Vv Zivotnim stylu, ndvycich a postojich
natolik odlisné, ze i pozadavky okoli oba tabory interpretuji jinym zpisobem. Situace
bohuzel nasvédcuje tomu, Ze rodindm nedochazi dulezitost jejich povinnosti a
problémd, které by méli akutn¢ fesit. Dle jejiho nazoru tomu tak skuteéné je. Faktem ale
zUstava, ze se kazdy obfan musi starat o svilj majetek a mél by piispivat k vS§eobecnému
blahu. Je logické, ze kradeze, splaSky na chodniku, ani rabovani zahradek ptijeti rodin
nepodpofi, naopak.

Nakonec jsme se bavily o vysledku prace, kterou v téchto lokalitach odvadi
terénni pracovnik z organizace Clovék v tisni, kterého si pani starostka velmi
pochvalovala. Dle jeji zkuSenosti se ji, po zasahu této organizace, s Romy
komunikovalo daleko lépe a doSlo k lepSimu vzijemnému pochopeni. Toto tvrzeni

podpotilo moji hlavni myslenku, kterou rozvadim v zavéru mé prace.

5.5 Reakce mésta Prostéjov na vzniklou situaci

Byvaly mistostarosta Prostéjova, Mgr. Alois Macak, dnes zastupitel mésta
Prostéjov, se od problému rozhodné distancovat nechce, kdyz tvrdi: ,,O problémech nés
informovaly obce Hruska a Studenec. Obéma jsme se snazili pomoci a vyjit jim vstfic.

Romskym rodinam, které tam ziji, jsme se prostfednictvim pracovnikli prostéjovské
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domovni spravy snazili vysvétlit, jak se maji o nemovitosti starat” (Prostéjovsky denik,
Kolonii u sv. Anny mésto rozpustilo. Jak ziji Romové dal?, 2012, online). Nasledné
dodava, ze rozpusténi kolonie U svaté Anny bylo nejlepsi feSeni* (Prostéjovsky denik,
Kolonii u sv. Anny mésto rozpustilo. Jak Ziji Romové dal?, 2012, online). Pani Alena
Raskova, byvald zastupitelka mésta Prostéjov, dnes ve funkci naméstkyné primatora,
popira zamér mésta Prostéjov, jehoz cilem mélo byt pfeneseni problémi prostéjovského
ghetta U staré Anny na okolni vesnice (IDNES, Prostéjov vystéhoval romské ghetto do
okoli, tam ted’ fesi problémy, 2012, online). K tématu se¢ vyjadiila nasledovné: "V té
dob¢ se nam to jevilo jako nejlepsi feseni a d€lali jsme to s nejlepsim presvédcenim.
Mysleli jsme si, kdyz kazdou rodinu pfest€éhujeme jinam, Ze se zacleni do obce.
Nenapadlo nas, co udélaji vzapéti, Ze se nastéhuji jedni piibuzni, druzi ptibuzni a
vznikne malé ghetto" (IDNES, Prostéjov vyst€hoval romské ghetto do okoli, tam ted’

fesi problémy, 2012, online).
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ZAVER

Cilem mé prace bylo zjistit, jaké jsou nyné&jsi vzajemné vztahy mezi majoritou a
romskymi rodinami, jez se ucastnily projektu Postupna asanace kolonie U svaté Anny.
Vztahy jsem zmapovala v mistech, do kterych byly rodiny asanovany, celou situaci
jsem popsala z riznych thla — uvedla jsem informace z tisku, poté i citace z osobnich
rozhovort, které jsem méla moznost provést. Slo o zkusenosti a nazory, které se vazaly
K tématu vzajemnych vztahi mezi témito dvéma skupinami — respondenti byly ze strany
majority, sousedici s prestéhovanymi romskymi rodinami, tak ze strany minority —
konkrétné rodin, které se zucastnily projektu asanace. Timto zplisobem jsem naplnila cil
prace.

Velka vétsina dotazovanych Romil svoji situaci vnima tristng. Casto hovofi o
navratu do svaté Anny, hovoii o projevech nepiatelstvi, rasismu, atd. Presidlené rodiny
se prili§ nevclenily, at’ uz kvili pfedsudkim na jedné strané, tak kvili nékterym
navyktm, které si rodiny nesly z kolonie U svaté Anny. Lidé z obci se mnohdy proti
nov¢ pristéhovanym rodinam semkli, dokonce byla v jedné obci vytvoiena domobrana.

Romské rodiny si svoje problémy pfinesly s sebou do novych obci, a
proto neni divu, ze je majorita nepfijima, naopak, stavi se k nim negativné. Uvedu
ptiklad: komu ze sousedi by se libilo stéle citit ptetékajici Zumpu?

Projekt z ¢asti vyfeSil problematiku bydleni, ov§em vztahy tim nezlepsil, ba
naopak. Opravdu téméf neexistuje vesnice, do které byli Romové ze svaté Anny
pfemisténi, z nizZ bych neslySela negativni ohlas.

Réada bych ftekla par slov o problematice vnimani projevii nepftatelstvi, jez
v prubéhu prace vyplouvala na povrch. Romové, jak se zda, problémy, které s nimi
majorita ma, nechdpou a zminuji se o rasismu, neptatelstvi, a to z divodu jejich
romskému ptivodu, dale pak o zasti nebo 1 nepochopeni kviili zivéjSimu a hlu¢néjsimu
stylu Zivota. Bylo by, dle mého nazoru, ptihodné, uskute¢nit vyzkum zaméfeny pouze
na tuto oblast, zajimat se o dlivody projevil neptatelstvi — zda je Romové chapou pouze
jako projev rasismu nebo zda jsou si védomi toho, kde, dle majority, tkvi hlavni
problém (coz je nevhodné chovani — nepotadek, hluk, atd.).

Nicméné, Spatné sousedské vztahy panuji primarné mezi Romy, pfistthovanymi
ze svaté Anny, se starousedliky problémy nejsou — mlzeme vidét na piikladu
domobrany, do které se zapojuji starousedli Romové nebo i dle slov starostky

Celechovic na Hané. Zde bych se vratila k otazce ,,pfedsudki® — jak jsem se dozvédéla
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Z Gst pani starostky, tak ob¢antim Studence nevadi, ze maji za sousedy Romy, nevadi
jim barva kize (podotykdm a své tvrzeni opiram o fakt, Ze se starousedlymi Romy
problémy ve vztazich nejsou. Dale mohu uvést piiklad pana Cervenobrady, takté
romského starousedlika, ktery se ochotné zapojuje do Cinnosti domobrany.). Problém
nastava s novymi prist€hovalci, S hlukem, nepotadkem, atd.

Dalsi véc, ktera vykrystalizovala v pribéhu realizace ptipadové studie, je touha
dotazovanych romskych rodin vratit se zpét do Prostéjova, ke svaté Ann¢. Je to jev,
ktery je zardzejici a Z mého pohledu nevrha na projekt ptili§ dobré svétlo.

V zavéru mé prace bych rada ocitovala pana Mgr. Jaroslava Sotolu, Ph.D., ktery
Vv internetovém casopise student katedry sociologie, andragogiky a kulturni
antropologie, odpovidal na otdzku ,,co je divného na pojmu integrovani Romové*. Pan
doktor odpovédél nasledovné: ,,Je hrozny! Je sice bézné€ uzivany, zvlasté na Slovensku
je branny jako pochvala. To je ale to, co m¢ také trklo. Je to pfece jasny vyraz
mocenské asymetrie mezi Romy a neromy. Jaké by to bylo, kdyby Romové hodnotili
nasi miru integrovanosti, tieba ve smyslu, jestli jsme k né€emu pouzitelni. Dale vybizi
k vétsi citlivosti k obecnd pouzivanym pojmim (Kapsa, Jaroslav Sotola o
etnografickém vyzkumu Romu na Slovensku, 2015, online).

Podotykam, ze tvrzeni primarné nesouvisi s t¢ématem mé bakalarské prace, ale
bylo mi natolik blizké, Ze bych na néj rdda navézala a nakonec fekla par obecnych véci.
Obé skupiny, jak majorita, tak romské etnikum, disponuje néjakymi, pro né&, typickymi
dovednostmi ¢i vlastnostmi, jak pozitivnimi, tak 1 negativnimi. Je jen na nas vSech, zda
projevime zajem o jinou kulturu, kterd tu Zije s nami. Mame se od ni mnohému co ucit,
a naopak. Upustme od pouhého hodnoceni miry integrovanosti, bud'me vnimavéjsi.
Zéajem ovSem musi byt oboustranny. VétSinova spoleénost by neméla byt v pozici
hodnotitelt, ale partnert.

Jsem ptesvédCena, Ze tento hodnotici prvek Romové vnimaji negativné a
v mnohych piipadech tak konci jakékoliv jejich chut’ vyhovét pozadavkim vétSinové
spole¢nosti — naptiklad pfizplisobovat se v oblasti bydleni.

Projekt naplnil urc€ité cile — zrusil kolonii U svaté Anny a tim padem i problémy
s kolonii spojené, které jsem jiz popsala, dale pfemistil rodiny do novych mist. OvSem
(dovoluji si pouzit slovo Spatné) navyky nékterych rodin se tim nevyftesily, pouze se
pfesunuly na mista jind a dokonce vznikly i nové problémy, do nichZz mizeme fadit
pravé Spatné vztahy se sousedy. Pouzila bych tvrzeni pana Pavla Krnovského pro

Prostéjovsky denik, starosty Dobromilic, ktery uvedl, ze z jakych bytovych podminek
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Romové odesli, ty samé si potidili na novych mistech. Je to logické, zvykneme-li si na
urcity standard, bude nam ptipadat zcela normalni pfizptisobit jemu i nové misto. Zde
je, dle mého nazoru, misto pro socialniho pracovnika, ktery rodinam pomuze szit se
1épe s novym prosttedim a s pozadavky, které na nové pfichoziho prostredi klade. M¢l
by pomoci rodin¢ piekonat Spatné navyky pro blaho jich samych, tak i jejich novych
sousedu. Projekt nebyl, dle mého nazoru, timto zptisobem plné dotazen do konce.
Ukazku socidlni prace s Romskym etnikem popisuje odborny Casopis Socialni
prace nasledovné: ,,Dlouhodobd cilend socidlni prace obndsi nefeSit problémy za
klienty, ale spole¢n€ s nimi. Mistni komunita je uzaviend, nemé povédomi o realité, o
tom, co se déje ve svété. Je to tézké, ale snazime se prispét, aby se dokazali ve
spole€nosti orientovat samostatnéji“ (Pavel Bajer, 2002, str. 6). Tak se vyjadfili
streetworketi z komunitniho centra, pracujici s Romskou komunitou z Mati¢ni ulice.
Nakonec bych dodala par slov o vyuzitelnosti prace. Zavéry mohou inspirovat
¢1, dovoluji si pouzit slovo — poucit — realizatory vyse zminéného projektu, ¢i podobné
zamétenych projektl. Prestéhovani je ,,pouze® zafatek dlouhé cesty pochopeni dvou

skupin, které k sobé maji tak blizko, ale zaroven tak daleko.
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SEZNAM PRILOH

Rozhovor se starostkou obce Celechovice na Hané

Rozhovor prob&hl dne 12. 6. 2013 v obci Celechovice na Hané, v kancelati pani
starostky Jarmily Stawaritschové. Tuénou kurzivou oznacuji mnou kladené otazky,

jedna se o doslovny ptepis rozhovoru.

,Pani starostko, jak vnimdte vidjemné vitahy mistnich Romii ze Studence a
majoritniho obyvatelstva?“

., Hned na zacatek je podstatné zminit, Zze tu mame Romy, kteri se pocitaji mezi
starousedliky. Pak tu mame pocetnou romskou skupinu ve Studenci, coz jsou Romové z
byvalé kolonie U svaté Anny. K nam se nastehovaly ctyri rodiny, kdy jim udajné mésto
Prostéjov koupilo dum ve Studenci. Je potieba Fict, Ze ty rodiny, co nezZiji v té pocetné
skupiné - ja jim budu rikat starousedlici, abychom to néjakym zpusobem odlisili, - tak
to jsou lidé, kteri jsou na dedine vnimdni uplné jako bezproblémovi obcané.
Samozrejme, Ze sem tam to nékde obcas miize zaskripat, ale toto bych viibec neresila.
Zkratka mame tady rodiny, jsou to slusné rodiny, staraji se o svoje majetky, o rodinu,
bezproblémové rodiny. Méla jsem tu zaméstnaného Roma ze starousedlikii — nebyl
absolutné problém. Problém samoziejmé je v tom Studenci, kde z piivodnich ctyr rodin
Zije v tom bardku nyni zirejmé az sedmdesat lidi. Nikdo nevi presné, jak to viastné je. Ty
piivodni rodiny se samoziejmé rozrostly. Takze kdyz tam tolik lidi bydli v jednom dome,
tak to tam podle toho i vypada. Je tam spousta déti, déckam chybi zakladni hygienické
navyky.

Ty rodiny vyuzivaji celé prostranstvi pred svym domem. Dum je jakoby v centru
obce nad kaplickou, Studenec je malicky a lidé, kteri bydli nejblize, tim jaksi trpi. Velice
negativné to asi vnimaji stari lidé, kteri jsou cely den doma. A ty vztahy, bych rekla, Ze
V dnesni dobé, a nejen dneska, jsou se sousedy, v bezprostiednim okoli, dosti vyhrocené.
Problémy se stdle opakuji:

- Neustale sileny neporadek kolem domu.
- Popelnice tam skoro nejsou, takze odpadky se povaluji na verejném prostranstvi.
- Je tam spousta pobihajicich psu. Ted’ se to trosicku mozna zmirnilo. Jednu dobu

tam byli tak tri, ctyri psi, kteri vécné pobihali na volno po vesnici, o kterych
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samozrejmé tvrdi, Ze nejsou jejich. Psi jednu dobu napadali lidi, projizdéjici
kolem na kolech. Stalo se, ze se ¢loveku zakousli do nohy.

Jak se rozjari, zacne dalsi problem — hluk. Samoziejmé, kdyz jich je tam tolik,
zacnou prodlévat na tom verejném prostranstvi. Jsou velmi temperamentni,
hlucni asi sami o sobé, takze vtom nejblizsim okoli je to vnimdno velmi
negativne.

Dalsi, opakujici se problém, je vecné pretékajici zumpa, co maji ve dvore. Tece
to pres dviir a curkem az na mistni komunikaci. Je z toho zdpach v celé dédine.
Paleni odpadkii. Jakmile zacnou palit, je z toho zdpach, jelikoz na tu hromadu
hazi cokoliv.

Délaji neporadek i po dediné. Jak jdou v néjaké vétsi skupiné treba na autobus
nebo do obchodu, tak je za nimi skutecné cesticka z odpadkui az k bardku.
Sousedskym vztahiim neprispivaji ani drobné kradeze, které se tu déji. Napriklad
zelezo. Je to tak ctrndct dni, kdyz jsem je osobné honila, kdyz jsem je nachytala.
A taky jeste rabuji zahradky.

Dalsi problém je v tom, zZe ve Studenci bydli lidé, co tam nemaji co délat. Takze
ty hygienické podminky pro tolik lidi jsou nedostacujici. Vypada to tam jako na
minovém poli. K tomu exkrementy od psui, odpadky, deti si v tom hraji.

Vztahy komplikuji napriklad i ,,malosi“, kteri se obcas bavi tim, zZe hazi kameny
po projizdejicich autech.

Neni mozné, aby si toto dovolovali. Po této strance si myslim, Ze nikdo z nds neni

rasista, kdyz se po nich chce to, co se bézné zZada po vsech lidech. Problém neni v tom,

zda jste Rom ¢i nerom, problém je v tom, jak se chovate. Myslim, Ze takhle to vnimaji i

lidé ve Studenci — nemaji problém s tim, Ze jsou to Romové, ale s jejich chovanim.

Chceme jen, aby meéli kolem chalupy hezky, cisto a aby odpadky nebyly roztahané po

celé dediné, aby neznecistovali verejné prostranstvi. Bohuzel jsou to problémy, které se

resi porad dokola a se kterymi snad nikdo nepohne.

Tyto problémy velmi casto prezentuji média. Informace jsou sice pravdivé,

média se takového vdecného tématu rady chytnou, coz mi trosku vadi, jelikoz z tématu

delaji senzaci. Studenec je timto hodné negativné proslaveny, bohuzel. Musim ale 7ict,

Ze nenapsali nic, co by nebyla pravda.

«
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wMate pocit, Ze se ty vitahy vyhrocuji?“

., Nemyslim si. Jedna pocetna, problémova rodina tu uz nebydli, odstéhovala se.
Rekla bych, ze se to tak standardné drzi na néjaké lajné. Ani lepsi, ani horsi, takovy
mam z toho pocit. Porad dokola se opakuji ty samé problémy.

Malinké postupy k lepsimu tam jsou, mame tu terénniho pracovnika z organizace
Clovék v tisni, ktery nam pomdha néjakym zpiisobem tu situaci zvladat.

Myslim, zZe sami ti Romové, vtom jednom domé, kdyz jsem s nimi mluvila,

vnimaji svoji situaci Spatne.

»Mpyslite, Ze by pomohlo rodinky rozdélit?
., Urcite, rozhodné. Ja jsem presvédcend o tom, ze kdyby zZila kazda rodina
zvldst, to jsou pocetné rodiny samy o sobe, ale kdyby Zili zvlast, kazda rodina méla

svoje a musela se o to starat, tak si myslim, ze by to urcité pomohlo.

» V Dobromilicich uz dokonce resi situaci pies domobranu. Co na to iikdate?“

,Ano, a je mozné, Ze je to jen otazka casu, dle toho, jak se tu budou chovat, nez
tady néco podobného nastane. Po pravdé se toho désim, nechci, aby to odnesli nevinni
lidé ¢i deti. Na druhou stranu mi hrozné vadi, kdyz nas nékdo narkne z toho, Ze jsme
rasisti. Neni to pravda. Tady si mensina déld, co chce, pomalu ztraci zdkladni navyky,

‘

jako je chozeni do Skoly, do prace.

,,Mam na vds zdsadni otazku — Cerpala jsem 7 vyzkumu, ktery se ptal majority,
co ji vadi na Romech. Majorita odpovidala vesmés to, o ¢em jste mluvila vy. Romové,
naopak, jako hlavni problém vidéli projevy nepiidtelstvi ze strany majority. MoZna je
to miij subjektivni dojem, ale zdd se mi, %e uiplné nechdpou, ,,co se po nich chce*. Ze
maji tak odliSny Zivotni styl, Ze tomu prosté nerozumi. Zni to zvlastné, ale napadlo mé,
zda nejsou presvédceni o tom, Ze funguji bezproblémové a o majorité si naopak mysli,
Ze je na né zla, kdyZ po nich néco chce - nap¥iklad to, aby si uklidili. “

,,Ano, je to presne, jak to Fikate, ja to vnimam stejné. Ze zacatku jsem si myslela,
ze kdyz knim promluvim na rovinu, veknu, co po nich Zadam, takze to néjakym
zpusobem bude fungovat. Nefunguje to. Me uz dochazi trpélivost. A oni Vam reknou:
., Vam vadi kazda hloupost. *“ Napriklad u toho paleni odpadkii — reknou, Ze ale bili pali
taky. Ale je rozdil, zda palim suchou travu nebo pneumatiky. Videla jsem to, to jsou

opravdu cerné dymy.
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Bohuzel, mam takovy pocit, Ze je ve staté tendence, Ze je Spatne, kdyz nékdo
Fekne néco proti Romiim, ale to prece neni Spatné. Prece neni normalni, aby nékomu
pretékala Zumpa. Vzdyt' tu hrozilo riziko nakazy Zloutenkou a to je tady z té Spiny.
Nedelaji se rozdily, vénujeme se vSem stejne, oni nejsou nijak diskriminovani, ba
naopak, maji vyhody.

Obcas dojde k néjakému stietu — jde jich tieba banda do sokolovny na hriste. My
je nechceme vyhanet, at’ si tam jsou, at’ si deti hraji na hvisti, které je pro to urcené.
Jenomze, bohuzel, spravce sokolovny pak prijde a ¥ikad, Ze jsou vyrvané a pohdzené
dekly od kandlu, pod schody neporadek. Proto je tam neradi vidime. A oni to
nepochopi. A v momente, kdy jim to zacneme vytykat, reknou ,,co vy bili po nas furt

chcete? Vzdyt mi nic nedélame. “ Nechdpou to. *

» Tady je, myslim, problém, Ze na Vas bylo uvaleno prili§ problémii k FeSeni.
Mpyslim, Ze zde je potieba systematicka socidlni prdace, ktera by méla tuto
problematickou skupinu edukovat ve vice smérech. Ne, abyste vy, jako obec, jste jen
i'esili nasledky. Je to pak zamotany kruh. Mam obavy, Ze neni ve vasich sildch situaci
néjak dlouhodobé napravovat? “

., Clovek v tisni tam odvadi praci a beru to jako obrovskou pomoc. Oni k nim
maji jiny vztah, pro né to jsou klienti. Mdam opravdu pocit, Ze se mi s nimi komunikovalo

lépe jednu dobu. Stejné si obecné myslim, Ze uz svoji Sanci promarnili.

»A jesté posledni otazka — bOji se mistni obyvatelé chodit do té lokality?

,,No, vim, ze se boji kvuli psum. Pak i kvuli téem kameniim, co decka hadzi po
autech, ale napadeni, jako takového, ne. Je tady treba pani, kterda k nim chodi resit
problémy, ta se teda neboji viibec, vidy si vyzada néjakého dospélého. Jakousi cesticku

si k sobé nasli. Ale skripe to tam.*
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