Posudek vedouciho bakalarské prace

Natalie Hordkova (2018): Prirozena hybridizace ostfic (Carex, Cyperaceae): prehled
dosavadnich poznatki a pilotni pfipadova studie

Bakalarska prace Natdlie Horakové sestava ze dvou ¢&asti. Prvni z nich je Gvodni literarni
reSerSi o vyznamu pfirozeného kfizeni (hybridizace) v evoluci rostlin, zplsobech studia
hybridizace, charakteristickych vlastnostech rodu Carex (ostfice) a o vybranych pfikladech
zaznamenanych nebo prokazanych mezidruhovych kfizenctd a hybridogennich druhl ostfic
na nékolika kontinentech severni polokoule. Druha ¢ast je prakticka (standardné ¢lenénd na
metodiku, vysledky, diskuzi a zavér) a predstavuje zaklad pro mozné budouci studium kfizeni
mezi dvéma nasimi ¢astymi a morfologicky podobnymi druhy osttic — Carex acuta a C. nigra.
Je tfeba zdUlraznit, Ze jde o narocné téma, kterému se botanikové obvykle vyhybaji. Nejvice
poznatk(l a hypotéz, ovSem ziskanych z malého poctu rostlinnych vzork(, o hybridizaci
uvedenych druh( pochazi z praci britskych autor(; ve stredni Evropé se této problematice
zatim nevénuje hlubsi pozornost. Vazim si odvahy, s niZz se Natalie Horakova do feseni svého
ukolu pustila.

V praci, zejména v jeji reSersni casti, je citovano velké mnoistvi literarnich zdrojd,
zejména anglicky psanych impaktovych ¢lankd. Ocenuji, Ze se studentka nespokojila pouze
s literaturou, kterou jsem ji poskytnul, ale sama se aktivné a Uspésné snazila vyhledavat dalsi
zdroje potrebnych informaci (které jsem sam neznal). V praci s literaturou vidim i urcité
nedostatky. Autorka se v reSersi nékdy az pfilis drzela znéni originalnich textl a mohla se vice
snaZzit syntetizovat ziskané informace a tvaréim zplsobem z nich vyvozovat nové zavéry.
Ktomu by byvalo nutné nacist jesté vétsSi mnozstvi literatury nebo spiSe si umét v zaplavé
dostupné literatury lépe vybirat. Na nedostatky tohoto typu ma ovSem bakalarska studentka,
piSici svaj prvni takto rozsahly a sloZity odborny text, podle mého presvédcéeni pravo (hlavné
z chyb se clovék udi). Ponékud méné omluvitelnd je skutecnost, Ze citace v seznamu
literatury nemaji dokonale sjednoceny format a k nékterym odkaz(m (napf. ter Braak et
Smilauer 2012 na str. 32) v textu citace v seznamu literatury zcela chybi. (Je viak také
pravdou, Ze citacim jsem pfi zavérecné kontrole prace nevénoval patficnou pozornost
a autorce jsem tedy v tomto ohledu viibec nepomohl.)

Za slabinu praktické ¢dsti prace povaZzuji snad jen pomérné maly pocet vzork(, ktery byl
prostudovan. Autorka vysvétluje, pro¢ tomu tak bylo (zamény studovanych druht za jiné),
a jako vedouci prace na tom mam svUlj podil — nedokazal jsem zajistit, abychom alespon na
nékterych lokalitach rostliny sbirali spolecné. Z vlastnich zkusenosti pfitom vim, jak snadné je
nékteré druhy ostfic v terénu zaménit. Metodika prace je podrobné popsana a velmi si cenim
peclivé provedené morfometrické analyzy vzork(. Smyslem praktické ¢asti prace bylo pravé
naucit se ziskavat morfometricka data a soudim, Ze se to autorce podafilo. Ziskana data jsou
statisticky vyhodnocena pomoci ordinacnich metod. S vypocty jsem sice autorce pomahal,
ale to je zcela pochopitelné, protoie pokud je mi znamo, Zadny kurz orientovany na
praktické vyhodnocovani biologickych dat nemaji studenti PfF UHK moZnost navstévovat.
Navic je tfeba dodat, Ze autorka méla pfipraveny i jiné alternativy pro vyhodnoceni a grafické



zndzornéni vysledk(. K ordinaénim metodam jsem ji "donutil" ja ve snaze, aby se s nimi
sezndmila co nejdfive, protoZe se ¢asto pouzivaji v publikacich. Diskuzi povaZuji za zdafilou,
je z ni patrné, Ze autorka se seznamila s nékterymi podobnymi studiemi (moznd by se jich
naslo i vice), ze dovede o tématu premyslet a vyvozovat pfimérené zavéry.

Po formalni strance nevykazuje prace mnoho nedostatkd. Kromé vySe uvedenych
problémU s odkazy a citacemi lze v tomto ohledu kritizovat skutecnost, ze k obr. 8 a 9
neexistuji v textu diskuze (v némz jsou tyto obrazky zarazeny) odkazy. Jinak je tfeba ocenit,
Zze vSechny tabulky a obrazky jsou spravnym zplUsobem popsany a jejich popisy jsou
samovysvétlujici, tedy odpovidaji pozadavkim na formalni Gpravu textl do impaktovych
publikaci. Nékteré formulace v textu jsou snad ponékud méné obratné a do odborného stylu
se pfilis nehodi, ale celkové je text srozumitelny a Ctivy. Pfestoze byla prace dokoncovana v
Casové tisni, na kvalité textu se to neprojevilo, mnozstvi preklepl je minimalni.

Cile bakalarské prace byly jednoznacné splnény. Vzhledem k tomu, Ze jde o komplexni
problematiku, mohly by existovat vytky, Ze nékterym aspektim mohla byt vénovana vétsi
pozornost, nékterym naopak mensi. Takové pohledy vsak jiz jsou ponékud subjektivni a je
tfeba mit na paméti, Ze jde o bakalafskou praci. Dovolim si tvrdit, Ze pokud by autorka méla
zajem dale rozvijet badani o tomto tématu (s védomim, Ze by bylo tfeba jesté zvysit pracovni
nasazeni v ranéjsich fazich prace), mohlo by jeji Usili ¢asem pfinést zajimavé vystupy
a obohatit nase poznani.

Zavérem sdéluji, ze predlozend prace Natalie Hordkové podle mého ndzoru splnuje
pozadavky kladené na bakalarskou praci. Doporucuiji ji k obhajobé.
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