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Vymahani pohledavek v praxi CR

Souhrn

Diplomovéa prace je zaméfena na rozsahlou problematiku procesu vymahani
pohledavek v praxi CR. Prace piehledné poskytuje riizné moznosti vymahani pohledavek
Z pohledu véftitele. Zaroven ndm umoznuje 1 piehled svizelnych situaci, do kterych se miize
dluznik nespldcenim svych zavazki a svou nekomunikativnosti dostat. Teoreticka Cast
popisuje postup pii vymahani pohledavek v Ceské republice.

Prakticka Cast je zaméfena na zpracovani a analyzu dat z realného procesu vymahani
pohledavek spole¢nosti s fiktivnim nazvem Claim Czech, s. r. 0. Vystupem této analyzy
bude souhrn znakl pohledavky, kterd je nejoptimalnéj$i pro vymadhaci proces dané
spoleCnosti nejenom z pohledu vySe nominalni hodnoty, ale i z geografického
a demografického hlediska. Nedilnou soucasti praktické ¢asti je také 1 porovnani dvou
témét shodnych pohledavek, na kterych je zndzornén rozdil finan¢ni zatizenosti dluznika

pfi jeho aktivni nebo pasivni komunikaci s véfitelem.

Klic¢ova slova: pohledavka, proces vymahani, soudni fizeni, exekuce, exekuéni titul, dluh,

vétitel, dluznik, insolvence, rozhod¢i fizeni, inkasni agentura



Debt collection in practice in the Czech Republic

Summary

The thesis is focused on extensive issues of the debt recovery process in practice
in the Czech Republic. This work clearly describes various options of debt collection from
the perspective of a creditor. At the same time it provides us with an overview of difficult
situations to which a debtor can get by reluctance to pay his obligations and unwillingness
to communicate. The theoretical part describes the procedure of debt recovery in the Czech
Republic.

The practical part is focused on processing and analyzing of data from a real debt
recovery process of a company with fictitious name Czech Claim, s. r. 0. The output of this
analysis is a summary of the features of the claim that is optimal for the debt recovery
process of the company not only from a perspective of face value, but also from
a geographic and demographic viewpoint. An integral part of the practical section is also
a comparison of two nearly identical claims where the difference in the financial burden

of a borrower according to his active or passive communication with a creditor is shown.

Keywords: claim, debt collection process, trial, execution, enforcement order, debt,

creditor, debtor, insolvency, arbitration, collection agency
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1 Uvod

V nasi spolecnosti se objevuje stale vice lidi, ktefi si z urcitych diivodl potiebuji
vypuj¢it finanéni prostfedky at’ jiz od bankovnich nebo nebankovnich instituci. VétSina
téchto lidi se snazi dostat svym zavazkiim a své dluhy splatit. Mezi dluZzniky se vSak
objevuji i lidé, ktefi své zavazky zraznych duvodt nehradi a je zde nutna regulace
a podpora statu, aby véfitelé vymohli své vypujcené prostiedky zpét. Mezi duvody
neplaticich dluzniki muize patfit naptiklad ztrita zaméstnani, finanéni negramotnost
a chybné pierozdéleni finan¢nich prostfedklt v rodin€. Ze své praxe také vim, Ze mezi
dluzniky se objevuji také lidé, kterym se pouze nechce hradit své zavazky, maji spousty
pujcek a ve findle ,,s4zi* na svou nemajetnost, i kdyZ jsou v produktivnim v€ku a mohou
se zatadit do pracovniho procesu.

Ve své diplomové praci s ndzvem ,,Vymahani pohledavek v praxi CR“ poukazuji
na bézny proces vymahani pohledavek. Prace muze poslouzit jako zdkladni pfirucka
pro Sirokou vetejnost, kterd neni stimto procesem vymahani seznamena a slovo
»pohledavka® je pro ni cizi. Po precteni této diplomové prace si kazdy dluznik uvédomi,
ze nejlepsi moznosti je splacet své zavazky vcas, protoze s kazdou dalsi fazi vymahaciho
procesu se zavazky dluznika navysuji napt. o troky z prodleni, ale dale o soudni poplatky
nebo néklady pravniho zastoupeni.

Téma diplomové prace je mi velice blizké, protoze jsem v zaméstnaneckém
poméru v inkasni spole¢nosti. Téma je dle mého nazoru také stale aktualni, nebot’ v kazdé
dob¢ byli, jsou a bez pochyb také budou lidé, ktefi budou mit financni ¢i nefinanc¢ni
zavazky vuci véfitelim.

Neopomenutelnym a pro mé zajimavym bodem je rozsahld pravni Gprava, ktera je
stale aktualizovana a ménéna. Zmény v pravnich pfedpisech mohou mit podstatny vliv
na proces vymahani pohledavek. Jako ptiklad se mize uvést zavedeni datovych schranek
a zavedeni podani elektronickych Zzalob. Nejvétsi vliv na proces vymahani by méla
navrhovand a stale diskutovand novela na zavedeni exekutorské teritoriality, kterd by
se dle mého nazoru dotkla vSech zainteresovanych subjektd, zejména soudt, soudnich
exekutort, dluznikli a v neposledni fad¢ vériteli, ktefi si na zakladé nyni platnych pravnich

predpisit mohou soudniho exekutora zvolit.
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Aby mohla diplomova prace slouzit jako shora uvedena ptirucka pro Sirokou
vefejnost, je v teoretické asti popsana problematika a proces vymahani pohledavek v CR.
Soucasti teoretické ¢asti je seznameni se zékladni pravni terminologii, kterd je v této
problematice vyuzivana. Prakticka ¢ast je zaméfena na zpracovani a analyzu dat z realného
procesu vymahani pohledavek inkasni spole¢nosti s fiktivnim ndzvem pro tuto diplomovou
praci Claim Czech, s. r. 0. Vystupem této analyzy bude souhrn znakii pohledavky, ktera
je nejoptimalnéjsi pro vymahaci proces dané spolecnosti nejenom z pohledu vyse

nominalni hodnoty, ale i z geografického a demografického hlediska.
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2 Cil a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je analyzovani teoretického prostiedi vymahani pohledavek
v Ceské republice. Tato prace seznamuje sb&zné vyuzivanymi postupy procesi
pfi vymahani pohledavek, které jsou na naSem Uzemi bézné ptes telefonické urgovani
dluznika az po exekuci. Prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na zpracovani
a studium dokumentli a naanalyzu dat z redlného procesu vymahani pohledavek
spolecnosti s fiktivnim ndzvem Claim Czech, s. r. 0. Hlavnim ukolem praktické casti
je nalezeni pohledavky s nejlepsimi charakteristickymi vlastnostmi pro spole¢nost Claim
Czech, s. r. 0. Dané vlastnosti pohledavky budou zjistény zpracovanim realnych dat
Z procesu vymahani na zaklad¢ analyzy z geografického, demografického a finan¢niho
hlediska. Soucasti praktické¢ casti dale bude také porovnani dvou téméf shodnych
pohledavek, na kterych bude znazornén rozdil finan¢ni zatizenosti dluznika pti aktivni
nebo pasivni komunikaci s véfitelem. Vystupy praktické ¢asti budou vyobrazeny pomoci

tabulek a grafi.

2.2 Metodika prace

Metodika prace je rozdélena do nékolika jednotlivych bodd. Prvni bod predstavuje
shromazdéni literarnich zdrojii a pravnich predpisi dané problematiky. Na zakladé¢
prostudovanych literarnich zdrojl a jeji sumarizace nasleduje vypracovani teoretické Casti.
DalSim nezbytnym krokem pro vypracovani této prace se stavd zkoumani redlného
prostfedi vymahani pohleddvek ve vybrané spolecnosti, kde budou ziskéna realnd data
z vymahani pohledavek. Ziskana data budou nasledné na zékladé stanovych dil¢ich cila
statisticky analyzovana. Poslednim bodem metodiky prace je sumarizace vysledka a jejich

zhodnoceni.
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3 Teoreticka vychodiska

Vyméhani pohleddvek je velice rozsdhly a slozity proces, ktery méd podporu
v nékolika pravnich normach. Mezi primarni zédkony, které souvisi s touto problematikou,
se fadi zakon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ktery popisuje jednotlivé zavazkové
vztahy.

Mezi dalsi zakladni pravni normy se tadi zdkon ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni
rad, (dale jen o.s.t.), ktery definuje soudy, upravuje ¢innost t€chto soudl a zajistuje pravni
upravu obcCanského soudniho fizeni. Za podminek splnénych zdkonem miize misto
soudniho fizeni probihat fizeni rozhod¢i, které upravuje zakon ¢. 216/1994 Sb.,
0 rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nalezd. Pfi vymahani pohledavek lze vyuzit
I institut soudnich exekutorti, ktery se fidi zakonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti, tzv. exekucni fad. Véfitel se mize domahat uspokojeni
pohledavky prostfednictvim zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feSeni,
tzv. insolven¢ni zakon. Samoziejmé neopomenutelné pravni predpisy jsou zakon
&. 1/1993 Sh., Ustava Ceské republiky a zédkon ¢&. 23/1991 Sb., Listina zakladnich prav
a svobod.

Se zavedenim datovych schranek a elektronického podpisu je tieba zminit zékon

. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentl a zakon

. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu.

Cx

(@]

Jelikoz je Ceska republika ¢lenem Evropské unie, je tieba zminit i predpisy
Evropského spoleCenstvi. Jedna se zejména o nafizeni Rady ¢. 1348/2000 ES,
0 dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obCanskych a obchodnich
v ¢lenskych statech, dale natizeni Rady ¢. 44/2001/ES, o pfislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obCanskych a obchodnich vécech a natizeni Rady ¢. 805/2004 ES,
0 evropském exekucnim titulu, dale nafizeni Rady ¢. 44/2001/ES, o pfislusnosti a uznavani
a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech.

Shora uvedeny vycet pravnich predpisi neni konecny. Procesu vymahani
pohledavek se tykaji dalSi zdkony, nafizeni a vyhlaS8ky a ve vSech pfipadech musime

pracovat s pravnimi piedpisy V platném znéni.
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3.1 Vymezeni pojmu pohledavka

Pojem pohledavka i1 zdvazek byva nejcastéji spojovan s existenci smluvnich vztaht.

V tomto vztahu je jedna strana opravnéna pozadovat urCité plnéni a druhd strana
ma povinnost toto plnéni poskytnout, avSak pravnich diivodd vzniku pohledavky mtize byt
vice. Véfiteli se splatnosti pohledavky vznikd narok v ptipad€ nesplaceni dluznikem
vymahat plnéni u pfislusSného statniho organu. Dluznikovi soucasné vznikd povinnost
plnéni uskutecnit. Pohledavky mutzeme ¢lenit z n€kolika hledisek. Dle Vaigerta (2005)
muzeme pohledavky ¢lenit dle jejich vzniku na pohledavky:

- Z poruSeni pravnich povinnosti

- zesmluv

- Zjinych pravnich skutecnosti.

Z hlediska obsahu pohledavky
- S naturalnim plnénim
- S plnénim sluzbami
- S plnénim ¢innosti nebo zdrzenim se ¢innosti

- s finan¢nim plnénim.

Podle Batfinové, Vozindkové (2007) mizeme pohledavky dale rozliSovat
dle navratnosti: bézné, (dluznikova finan¢ni situace je pfizniva a je vysoka
pravdépodobnost zaplaceni pohledavky), sporné, (dluznik nesouhlasi s ¢astkou, formalni
nalezitosti, atd.), pochybné, (dluznik byl vyzvan k ihradé, caste¢nd uhrada je mozna),
nedobytné, (jde o pohledavky, které vykazuji znaky nenévratnosti).

Pohledavka ma 1 své pfisluSenstvi. PiisluSenstvi véci rozezndvame tam,
kde existuje véc hlavni a véc, ktera k hlavni véci piislusi. V piipadé pohledavky, tj. véc
hlavni, jsou dle taxativniho vyc¢tu obcanského zakoniku pftislusenstvim uroky, uroky
z prodleni, poplatek z prodleni a ndklady spojené s uplatnénim pohledavky.

Smluvené troky jsou chapany jako tplata za uzivani pijcené jistiny a jejich vyse
byva stanovena jako ur€ité procento z vypujcené jistiny za ur¢enou dobu, zpravidla rok.
Oproti tomu uroky z prodleni jsou sankci za poruSeni povinnosti. Véfitel jejich splaceni
mize pozadovat i v piipadé, ze nebyly ve smlouvé smluveny. Poplatek z prodleni
je vyuzivan ve vyjimecnych piipadech stanovenych zakonem a to ob¢anskym zakonikem.

Vysi poplatku z prodleni nestanovuje obcansky zakonik, ale provadéci piedpis,
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kterym je nafizeni vlady ¢. 142/1994 Sb. Naklady spojené s uplatnénim pohledavky miize
vétitel vaci dluznikovi uplatiovat, jestlize byla jejich nahrada uspé$né uplatnéna
a pfiznana pred pfislusnym orgdnem. Do téchto nakladi mizeme zahrnout 1 naklady tizeni

(soudni poplatky) a ndhrady za pravni zastoupeni. (Vondrakova, 2011)

3.2 Zajisténi pohledavek

Podle Batinové, Voznakové (2007) je rozhodujicim ptedpokladem pro vznik
pohledavky uzavieni smlouvy. Dulezity je obsah smlouvy, dodaci a platebni podminky.
Veskeré zmény od plivodni smlouvy je nutné fesSit pisemnym vyhotovenim dodatku,
se kterym budou souhlasit vSechny zicastnéné strany. Obecna Gprava a zvlastni ustanoveni
tykajici se smluv jsou obsazeny v obCanském zadkoniku a v zakoné ¢. 90/2012 Sh.,
0 obchodnich korporacich. Ty také predepisuji podstatné naleZitosti, které nesmi byt
ve smlouvach opomenuty. Aby véfitel snizil riziko nesplaceni zavazku dluznika, miize
smlouvu doplnit o rozhod¢i dolozku, ktera stanovuje zptsob dal$iho postupu v piipadé
sporu. Smlouva mize byt doplnéna také o dolozku o vyhradé vlastnictvi, kdy vlastnické
pravo upravuje obchodni zakonik.

Autorky kladou také diraz na informovanost o nasem obchodnim partnerovi.
Kazda firma by méla vénovat pozornost informacim, které ji mohou urcitym zplisobem
ovlivnit. Informace jsou nastrojem, ktery je napomocen ke spravnému vyhodnoceni
vzniklé situace ¢i kustanoveni nejlepSiho feSeni problému. Aby informace mély
pro véfitele piinos, méla by spliiovat kritéria, mezi kterd napiiklad patii legélnost, cena,
obsah, pravdivost, aktualnost, dostupnost, spolehlivost a v¢asnost. Zakladni informace
0 naSem partnerovi mizeme ziskat zobchodniho rejstiiku, Zivnostenského rejstiiku,
z vykazu zisku a ztraty, rozvahy, atd.

Mezi velice rozSifené moznosti zajiSténi patii zalohové platby. Vysi zdloh
neupravuje zadny pravni predpis a zalezi pouze na dohodé mezi odbératelem
a dodavatelem. Vyplacena vyse zalohy tak mize pfedstavovat celou hodnotu nebo pouze
¢ast dohodnuté ceny.

Pohl (2002) uvadi jako dalsi typ zajisténi zavazku zastavni prave. Jedna
se 0 zpenézeni zastavy v pripadé, ze dluznik neuhradi dluh fadné a vcas. Ve vztahu
zastavniho prava existuji minimaln¢ dva subjekty, na jedné stran¢ vétitel a na druhé strané

dluznik, ktery je majitelem zastavy. Zastavni prdvo mize vzniknout na zéklad¢ pisemné
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smlouvy, ze zakona nebo soudem schvalené dédické smlouvy. Zastavni pravo vede
dluznika k uhrazeni dluhu, mGzeme fici, ze ma tedy funkci zajiStovaci. Jestlize dluznik
svuj zavazek nesplni, vétitel bude uspokojen z piedmétu zastavy. V tomto piipadé se jedna
o funkci nahrazovaci.

Zajistovaci vztah, ktery vznikd mezi vétitelem a tieti osobou, nikoliv dluznikem,
nazyvame ruceni. V¢titel bude tedy narokovat splaceni pohledavky po tieti osob¢, zvané
rucitel v piipad¢, ze pohledavka nebude hrazena ze strany dluznika. Podminkou
je doruceni pisemného prohlaseni rucitele véfiteli, kterym oznamuje prevzeti povinnosti
hradit pohledavku, jestlize nebude splacena dluznikem. Prevzeti povinnosti splacet
se muze tykat ¢asti nebo celé pohledavky. V tomto ptipad¢ neni tfeba dluznikova souhlasu
a hlavni podminkou je existence pohledavky. Pravni tUpravu ruceni nalezneme
v ob¢anském zakoniku. (Pohl, 2002)

Dle zékona ¢. 89/2012 Sb. mizeme za dalS$i moznost zajisténi dluhu povazovat
finan¢ni zaruku. Tato vznikd prohlasenim vystavce v zarucni listing, Ze véfitel bude
uspokojen dle zarucéni listiny do vySe urcité penézni Castky. Jestlize dluznik nesplni viici
vétiteli urCity dluh, anebo budou-li splnény jiné podminky, které jsou urceny v zaruc¢ni
listin€. Zarucni listina musi byt v pisemné form¢.

Dale dle shora uvedeného zakona muZeme vyuzit pro zajisténi také dohodu
0 srazkach ze mzdy nebo jinych prfijmii. Tato dohoda Ize zajistit vzajemnou domluvou
mezi vétitelem a dluznikem. VéEtitel nabyvad prava na vyplatu srdzek v okamziku,
kdy podepsana dohoda mezi véfitelem a dluznikem byla predlozena platci mzdy
nebo platu.

Ujednaji-li si strany smluvni pokutu Vv urcité vysi nebo stanovi-li zptsob, ktery
vys$i smluvni pokuty uréi, pro pfipad poruseni smluvené povinnosti, mize véfitel
pozadovat tuto pokutu bez ohledu, zda mu porusenim utvrzené povinnosti vznikla néjaka
Skoda. Dluznik m4 stale povinnost splnit i dluh zajiStény smluvni pokutou, nebot’ zaplaceni
smluvni pokuty ho nezbavuje povinnosti splaceni ptivodniho zavazku.

Jestlize dluznik uzna sviij dluh co do diivodu i vyse v pisemné form¢, ma se za to,
ze dluh trva. Za uznani dluhu se také povaZzuje placeni troku. Jestlize dluznik plni
zavazek pouze z €asti, ma toto ¢aste¢né plnéni ucinky uznani zbyvajiciho dluhu. Toto vSak

dle obcanského zakoniku neplati, jestlize je pohledavka jiz promlcena.
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Dle Pilatové a Richtera (2009) je dalsim zajistovacim institutem uvedena sménka,
kterou rozumime pievoditelny cenny papir. Pravidla jejiho uziti, Gprava a vymahani
ze sménky jsou upraveny v zakoné €. 191/1950 Sb. v platném znéni, zdkon sménecny
a sekovy. Sménku Ize dle tohoto zdkona rozliSovat na vlastni a cizi. Cenny papir
je ptevoditelny indosamentem, timto majitel sménky vyjadiuje vili pfevést sménku
na nového majitele.

Barinova, Voznakova (2007) uvadéji jeste napt. faktoring, forfaiting a sekuritizace.

Faktoring predstavuje odkup kratkodobych pohledavek pted dobou splatnosti.
Ptedstavuje alternativni zdroj financovani. Jedna se o pisemnou smlouvu o postoupeni
pohledavky, ktera nepotiebuje souhlas dluznika. Faktor se zavazuje, Ze proplati dodavateli
urcitou ¢ast pohledavek bez ohledu, zda odbératel pohledavku zaplati. Faktor tedy ptfebira
veskera rizika za pohledavku.

Forfaiting se zabyva odkupem pohledavek se splatnosti minimalné 90 dni.
V nekterych pripadech je splatnost i nékolik let. Odkupované pohledavky jsou urcitym
zpisobem zajiStény (napi. bankovni zaruka, sménka). Forfaiting predstavuje tedy také
zdroj financovani. Véritel ziska financni plnéni diive, nez by je obdrzel od dluznika.

Sekuritizace piedstavuje novou metodu financovani, ktera se poprvé objevila
v USA. Ve svéte je znama pod nazvem Asset Basked Securities (ABS), coZz znamena
aktivy kryté cenné papiry. Zakladem je prodej budoucich nebo jiz existujicich pohledavek
prostfednictvim finanéniho trhu uréitému okruhu vétiteld. Nejcastéji byvaji postoupeny
pohledavky z leasingu, kreditnich karet, Givért, z hypoték apod. V Ceské republice pro toto

zaji$téni neexistuje pravni prostiedi.

3.3 Promlcéeni a prekluze pohledavek

Dluznik je povinen plnit své zavazky. Pokud tak necini a nebylo-li pravo véfitele
vykonano v promléeci lhité, pak obcCansky zdkonik stanovi, Ze se toto pravo promlci
a dluznik jiZ neni povinen plnit. Dluznik, ktery plnil po uplynuti stanovené promlceci
lhity, nemtize ani soudné pozadovat vraceni svého plnéni. Pokud bude véfitel uplatiovat
splaceni pohleddvky v soudnim fizeni u proml¢ené pohledavky a dluznik toto promlceni
namitne, soud k nému ptihlédne, pokud se n€kdo pfedem nevzdal prava tyto ndmitky

uplatnit.
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Jestlize je dluh zajistén zastavnim pravem, nemulze se tato zastava promlcet diive
nez pohledavka. Zastavnimu véfiteli nebrani v uspokojeni ze zastavy ani promlceni dané
pohledavky.

Promlceci lhtita prava, které je vymahatelné u organu verejné moci, zapocne bézet
dnem, kdy pravo mohlo byt poprvé uplatnéno. U dil¢iho plnéni dluhu pocatek promlceci
lhiity zacind bézet u kazdého dil¢iho plnéni ode dne jeho splatnosti.

Promlceci lhita trva tfi roky. Pravo na nahradu skody se proml¢i po deseti letech
ode dne, kdy ujma nebo Skoda vznikla. Majetkova prava se proml¢i po deseti letech
ode dne, kdy pravo dospélo, nestanovi-li zakon jinou promléeci lhutu. Strany si mohou
také ujednat delsi nebo kratsi promlceci Thatu. Pokud je Ihita sjednana v neprospéch slabsi
strany, nepfihlizi se k ni. Pravo, které bylo zapsano do vefejného seznamu, se promlci
za deset let. Jestlize dluznik uznal svlij dluh, promlceci lhita pocind bézet dnem,
kdy k uznani doslo a trva také deset let. K promléeni prava, Které bylo pfiznano
rozhodnutim organu vetejné moci, dojde za deset let ode dne, kdy mélo byt plnéno podle
rozhodnuti. Dé&dici, na kterého piesla povinnost, skon¢i promlceci lhiita uplynutim
Sesti mésicti po potvrzeni nabyti dédictvi. Jestlize véfitel uplatni pravo u organu vetejné
moci v promlceci lhite a je-li pokra¢ovano v zahajeném ftizeni, pak promlceci lhiita nebézi.
Toto plati 1 o vykonatelném pravu, pokud bylo navrzeno nafizeni exekuce nebo navrzen
vykon rozhodnuti. (zakon ¢. 89/2012 Sb., v platném znéni)

Prekluzi rozumime nevykonéni prava ve stanovené lhiité a zanik prava v zdkonem
stanovenych ptipadech. Soud k zadniku prava ptihlédne, i kdyz toto dluznik nenamitne.

Podrobnéjsim obsahem institutu promlceni a prekluze se zabyva zakon

¢. 89/2012 Sb., v platném znéni.

3.4 Zanik pohledavek

Zanik pohledavky znamena zavrSeni vztahu mezi dluznikem a véfitelem. Zanik
zavazku je definovan v ob¢anském zakoniku ve ¢tvrté Casti, dil 7 v § 1908-2009. Za zanik
pohledavek jsou dle zakona a Vondrakové (2011) povazovany niZe uvedené instituty.

Jestlize dluznik fadné a vcas splati dluh, nastava zanik splnénim dluhu. Jedna
se o optimalni a nejcastéjsi zanik zavazku. Véfitel pfijima sjednané plnéni,

které¢ mu dluznik poskytne. Véfitel nemize byt proti své vili nucen piijmout néco jiného,
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nez co piislusi k jeho pohledavce a zaroven dluznik nemize byt nucen poskytovat néco
jiného, nez co je dluzen.

Mezi stranami muze dojit k ujednani zaniku zavazku na zakladé¢ dohody, aniz by
byl zfizen novy zavazek. Dohoda se mtze tykat jen ¢asti nebo celého zavazku.

Pokud si strany dluzi vzajemné plnéni stejného druhu, mtzou vii¢i sobé pohledavku
zapocitat proti pohledavce druhé strany. K zapocteni mize dojit v ptipadé, jestlize stran¢
vznikne pravo poZadovat uspokojeni vlastni pohledavky a zaroven povinnost plnit svij
dluh vici strané druhé.

Pokud se strany dohodnou, miiZe se smluvni strana vyvazat ze smlouvy pomoci
vyplaceni odstupného, které je vnimano jako urcita financni nahrada za ujmu, kterd muze
pfi odstoupeni od smlouvy vzniknout. Prdvo na zruSeni zdvazku pomoci odstupného nema
jiz strana, kterd jiz i z €asti plnéni pfijala nebo druhé strané plnila.

Duvodem zaniku zavazku je splynuti osoby a vé&fitele a dluznika. Nestanovi-li
zakon jinak, pak zanika pravo i povinnost. Ke splynuti mize dojit pravnim nastupnictvim,
napf. fuzi, dédénim. Ke splynuti zavazku mize dojit také pii postoupeni pohledavek.
Hlavni dluh nezanika, jestlize splyne pravo véfitele s povinnosti osoby, ktera zavazek
zajistuje.

Vetitel s dluznikem se mohou domluvit na prominuti dluhu. Véfitel tedy
dluznikovi promiji dluh, ktery se tyk4 penézniho plnéni anebo u ostatnich plnéni se vuci
dluznikovi vzdava svého prava. Dohoda smluvnich stran musi mit pisemny charakter.
Prominuti nemtze byt ucinéno pouze véfitelem, protoze splnit zdvazek je povinnosti
dluznika, ale i jeho pravem. Prominuti dluhu bez dluznikova souhlasu by tak mohlo byt
bez pravnich uc€ink.

Zavazek je mozné vypovédét, jestlize toto ujednani je zakotveno ve smlouveé mezi
stranami. Jednd se o jednostranny pravni ukon, kde neni tfeba souhlasu druhé strany
azavazek zanikd uplynutim vypovédni doby. Jestlize lze =zavazek vypoveédét
bez vypovédni doby, zanikne tak zavazek Gc¢innosti vypoveédi.

Strany mohou také od smlouvy odstoupit, pokud maji toto ustanoveni zaneseno
ve smlouvé. Dlvody pro odstoupeni od smlouvy jsou v praxi jasné konkretizovany v této
pfedmétné smlouveé. Jestlize je smlouva porusena podstatnym zpusobem, jedna se také
0 divod k odstoupeni. Pokud mlize jedna strané opravnéné odstoupit od smlouvy a toto

pravo vyuzije nebo oznami, Ze na smlouvé setrvava, nemiize své rozhodnuti zménit, pokud
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jiz bylo ozndmeno druhé strané. Jestlize bylo dluznikem jiz zCasti plnéno, miize véfitel
odstoupit jen ohledn¢ nesplnéného zbytku dluznikova plnéni.

Pokud nastane situace, kdy se dluh po svém vzniku stane nesplnitelnym, zavazek
zanika pro nemozZnost plnéni. Pokud Ize dluh splatit za ztizenych podminek,
nebo s vétsimi naklady, nebo po uréené dob&, nebo pomoci tieti osoby, povazuje se plnéni
za mozné. Prokazani nemoznosti plnéni je na stran¢ dluznika. Nemoznost plnéni mtze byt
objektivni a subjektivni. Objektivni znamend nemoznost plnéni pro kazdého. V tomto
ptipadé zavazek zaniké vzdy. Jako piiklad 1ze uvést zniceni véci, které se dané plnéni tyka.
Subjektivni nemoznost plnéni se tykd pouze osoby zavazané. Piikladem je zlomena ruka
malife, ktery nemiize namalovat obraz.

Smrti dluZnika a véFitele prava a povinnosti pfechazi na pravniho néstupce, tzn.
Ze tyto prava a povinnosti plynouci ze zavazkovych vztahi nezanikaji. Smrti dluznika
povinnost plnit zanikd pouze v pfipad¢, Zze obsah plnéni mélo byt provedeno osobné
dluznikem. Smrti véfitele prava zanikaji, jestlize bylo plnéni omezeno pouze na osobu

veétitel.

Novaci a narovnanim nedojde k zaniku zavazki, ale dochéazi pouze ke zméné
Vv obsahu zévazka. Strany si mohou dle vlastni vile ujednat zménu svych prav
a povinnosti. Novace znamend dohodu o zméné¢ obsahu stavajictho zavazku,
ktery je dohodou zruSen a nahrazen zavazkem novym. Dohoda se mize tykat celého
zévazku, tak i jeho Casti.

Pokud se strany domluvi a upravi si prava a povinnosti, které byly doposud mezi
stranami sporné nebo pochybné, jednd se o narovnani. Narovnani se tykd napi. vySe

pohledavky, zajisténi pohledavky nebo pravniho titulu pohledavky.
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4 Vymahani pohledavek

Jestlize dluznik tadné a vcas nesplni své zavazky, mize véfitel bez dalSiho
realizovat pravni i faktické kroky, ke kterym je opravnén, k dosazeni vykonatelnosti své
pohledavky. Vykonatelnosti pohledavky se rozumi stav, kdy je mozno pohledavky
vymahat zakonnou cestou, aby doSlo k uspokojeni vétitele. Vykonatelnosti pohledavky
se dosahne ziskanim pravomocného rozhodnuti ptislusného organu (soudu) nebo sepsanim
notatského ¢i exekuéniho zapisu s dluznikem o dluzné pohleddvce. Svym podpisem dava

dluznik svoleni k pfimé vykonatelnosti dané¢ pohledavky. (Vaigert, 2005)

4.1 Zajisténi pohledavek po splatnosti mimosoudni cestou

Vétsina vetiteld se snazi vymoci své pohledavky spiSe mimosoudni cestou. Snazi
se s dluznikem domluvit a vyuzit veskeré moznosti pro vymozeni své pohledavky.
Dle Hrubosové (2009) vyuzivaji véfitelé jako nejcastéjsi metodu prace s pohledavkami
upominani klientt, upominani pfes call centrum, SMS upominky a e-mail upominky.
Nutno podotknout, ze téchto metod vyuzivaji i mnohé inkasni agentury.

Veéftitelé zasilaji klientim upominky V urcitych pravidelnych intervalech, kde své
dluzniky vyzyvaji k zaplaceni dluhu. Upominky byvaji vétSinou zasilany automaticky.
Pomoci SMS zprav nebo pomoci e-maili byvaji dluznikiim zasilany kratké elektronické
zpravy s uvedenim telefonniho Cisla pfipadné s platebnimi udaji, pod kterymi mohou
dluznici svlj dluh hradit. Pomoci call centra jsou dluznici obvolavani pracovniky call
center. Pokud dluznikli neni vice a jednad se o jednoho dluznika, zajistuje si piipadné
véfitel telefonickou komunikaci sam.

Vyuzivani telefonnich hovorli, e-mailii nebo dopist, jak uvadi Debt collection
guideline;... (2014), vétsinou selhava, ale povazuji se za méné¢ rusivé a obtézujici.
Zanezbytny krok se povazuje osobni kontakt, ktery je nutné odlozit, pokud je dluznik
v dané dobé nemocny. Pokud se ovSem S dluznikem shleddme a ovéfime jeho totoznost,
je nutné sdélit, pro koho pracujeme a vysvétlit ucel navstévy. Pii tomto prvnim kontaktu
bychom méli dluznikovi poskytnout zdkladni informace o dluhu vcetné jména véfitele
audaje o aktudlnim dluhu. Pokud dluznik namitne, Ze nemd penize na thradu dluhu,
jsou na mist¢ dopliujici dotazy na zjisténi finanéni situace dluznika a domluveni

ptipadného smysluplného splatkového kalendare.

23



Mezi dal$i mimosoudni feSeni mizeme zatadit dle Vondrakové (2011) a Bafinove,

Vozinakové (2004) i nasledujici instituty.

4.1.1 Inkasni kancelare

Pokud si firma nechce vymahat své pohledavky sama, miize vyuzit sluzeb
inkasnich kanceléri. Véfitel se mize kdykoliv v prib&hu trvani prodleni dluznika obratit
na inkasni kancelaf. Nutno podotknout, Ze se stafim pohledavky uspéSnost na vymoZzeni
pohledavky klesa. V téchto piipadech se zvySuje provize inkasnich kancelafi. Na dneSnim
trhu existuje mnoho inkasnich kanceladfi a agentur, jejichz uroven se znacné liSi.
Lisi se také metody, které jsou kanceldfemi vyuzivany. Rozdil mezi kancelafemi také
existuje ve vySi UCtované provize, existenci €i neexistenci hradit registraéni poplatek
a ve vynalozenych nékladech v ptipad¢, ze inkasni kancelar dluh po dluznikovi nevymuze.
Kvalitni inkasni kancelafe nabizi také i kompletni spravu pohledavek, kam fadime
zajiStovani informaci pro exekuci, vypliovani formuldii pro soud, jedndni s pravniky.
(Vondrakova, 2011; Batinova, Voznakova, 2004)

Dle Leonarda a Reitera (2011) nékteré inkasni agentury vymahaji pohledavky
neetickym zptusobem. Mezi své praktiky zahrnuji odesilani faleSnych pravnich podkladd,
vydavaji se za policii, vyhrozuji zabavenim osobniho majetku v pfipadé okamzitého
nesplaceni pohledavky. Déle porusuji obCanska prava a svobodu dluznika, jako je slovni
obtézovani, pozdni no¢ni hovory, obtézovani sousedli a pratel. Pokud se dluznik v této
situaci ocitne, miize uvédomit piivodniho véfitele, zavolat Policii CR, piipadné vyuzit

soudni zaloby.

4.1.2 Uznani zavazku

Jak jiz bylo shora zminéno, za uznani zédvazku lze povazovat také placeni urokd,
které¢ se vztahuji k pfedmétné pohledavce anebo cCaste¢né dluznikovo plnéni. Jedna
se 0 nejsnadnéjsi zpiisob zajisténi pohledavky pro véfitele. Uznani zavazku dluznikem
muize mit i rozhodujici roli v pfipad¢ soudniho vymahéni, napf. pfi ztrat¢ plvodnich
dokumentii pohledavky. Aby nedoslo k promlceni zavazku, mtze véfitel pozadat dluznika
o uznani dluhu. Pokud by nebyl dluh dluZznikem uznan, musel by véfitel pohledavku
uplatnit u soudu, aby nedoslo k pfipadnému promléeni. (Vondrakova, 2011; Bafinova,

Vozildkova, 2004)
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4.1.3 Notarsky zapis

Notarsky zapis s dolozkou vykonatelnosti je povazovan za vykonavaci titul. Véritel
nemusi pfed soudem prokazovat existenci a vysi predmétné pohledavky a notaisky zapis
se tak stava podkladem pro exekuci. Vyhodou notarského zdpisu je neplaceni soudnich
poplatkt. Notarsky zapis je mozné také uzaviit i v ptipadé, pokud je pohledavka
jiz splatnd, ale véftitel je ochotny dluznikovi poskytnout dodatecnou lhiitu ke splaceni

dluhu. (Vondrakova, 2011; Bafinova, Voziakova, 2004)

4.1.4 Exekucni zapis

Exekutorsky zépis je povazovan za vetfejnou listinu. Timto zapisem se dluznik
zavazuje plnit pohledavku nebo néarok vyplyvajici ze zavazkového pravniho vztahu.
Dluznik v exeku¢nim zapise dava souhlas k tomu, aby v ptipadé nesplnéni, byla natizena
a provedena exekuce nebo vykon rozhodnuti. Exekucni zapis musi obsahovat piesné
nalezitosti, které jsou stanoveny v exeku¢nim fadu. Exekucni zapis ma charakter

exekuéniho titulu. (Vondrakova, 2011; Batinova, Voznakova, 2004)

4.1.5 Mediacni Fizeni

Mediace piedstavuje alternativni zpisob pii feSeni sporti. Jedna se o smirné feseni
sporu, kterého se ucCastni tfeti osoba zvand mediator. V mediacnim fizeni nerozhoduji
pravnici, ale k jednacimu stolu zasedaji strany, které za pomoci odbornikd hledaji feSeni
sporu a maji zajem se s protistranou dohodnout. Mediator nevydava zadvazné rozhodnuti
anema také donucovaci pravomoc. Pokud strany dospéji k vzajemnému konsensu,
Ize tento shrnout do smlouvy. Znéni smlouvy lze pak vymahat. Za obsah media¢ni dohody
jsou dle zakona o mediaci odpovédné pouze strany konfliktu.

Mediaéni fizeni musi byt dle zdkona ¢. 202/2012 Sb., o mediaci a o zméné
nékterych zdkonid v platném znéni zahajeno na zakladé¢ mediani smlouvy, kterd musi
obsahovat pfedepsané podstatné nalezitosti. Mezi tyto patii jméno mediatora, oznaceni
stran konfliktu, vymezeni konfliktu stran, vy$i odmény mediatora, dobu mediace. Rizeni
kon¢i uzavienim dohody, z divodu podjatosti medidtora, piipadn€ z necinnosti, pokud
se strany nesesly déle nez jeden rok. Dale fizeni kon¢i pozastavenim opravnéni mediatora
k vykonu jeho ¢innosti, smrti nebo prohlasenim za mrtvého jedné ze stran nebo mediatora.

Rizeni kon¢i také uplynutim doby, kterd je stanovena ve smlouvé, pisemnym prohldSenim
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vSech stran véetné¢ mediatora, ptipadné rozhodnutim mediatora o odmitnuti uzaviit

smlouvu o provedeni mediace.

4.1.6 Rozhod¢i Fizeni

Rozhod¢i fizeni predstavuje dle Schelleové (2002) alternativni rozhodovaci ¢innost
za pomoci rozhodcti a rozhod¢ich soudi. V obchodnich smlouvach dluznik a véftitel
sjednavaji rozhod¢i dolozku. Ta stanovuje rozhodce, ktery v ptipadé vzniklého sporu bude
spor fesit. Vysledkem rozhodc¢iho fizeni byva vydani rozhod¢iho nalezu, ktery ma stejnou
vahu jako rozsudek soudu. Jednd se tedy o exekucni titul. Rozhod¢i fizeni je upraveno
zakonem Ccislo zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodc¢ich nalezi,
ve znéni pozdgjsich piedpisi. Dle zékona se rozhod¢i fizeni zahajuje Zalobou. Rizeni
je povazovano za zahajené dnem, kdy Zaloba byla doruéena stalému rozhod¢imu soudu
nebo rozhodci. Strany maji v fizeni rovné postaveni a ob¢ strany musi dostat plnou
prilezitost k uplatnéni svych prav. Rozhod¢i fizeni je ukonceno vydanim rozhodc¢iho
nalezu, nebo usnesenim. Rozhod¢i nalez musi byt dorufen stranam. Po doruceni
je rozhod¢i nalez opatien dolozkou o pravni moci a vykonatelnosti. Zakon také umoznuje
uznani rozhod¢ich nalezi, které byly vydané v cizim staté, jestlize je zarucena vzajemnost.
Rozhod¢i nélez nemtlize byt uznén, jestlize neni pravomocny nebo vykonatelny dle prava
statu, kde byl vydan, jestlize odporuje vetejnému poradku anebo obsahuje vady, které jsou
uvedeny v § 31 zakona o rozhod¢im fizeni.

Dle Dobiase (2013) mtlize byt rozhod¢i nélez pro své nedostatky zrusen. Zakladnim
nedostatkem se nyni v praxi objevuje nespravné uzavieni rozhod¢i smlouvy ¢i dolozky,
nebo uplnd neexistence rozhod¢i smlouvy ¢i dolozky. Rozhodce nebo rozhod¢i soud
ma pravomoc k rozhodnuti sporu pouze tehdy, jestlize doslo k platnému uzavieni rozhod¢i
smlouvy. Tento nedostatek muize mit negativni néasledek v exeku¢nim fizeni. Exekucni
soudy jsou nyni opravnény a zaroven povinni zkoumat, zda rozhod¢i fizeni probé&hlo
na zéklad¢ platné uzaviené rozhodci smlouvy. Jestlize nedoslo k uzavieni platné rozhod¢i
smlouvy, nemohl rozhodce rozhodnout spor a vydat tak rozhod¢i nalez. Exekucni soudy
V dnesni dob¢ tedy dlslednéji kontroluji rozhod¢i néalezy, na zakladé kterych ma byt
nafizena exekuce. V pfedchozim obdobi bézn¢ dochézelo k natfizeni exekuce na zakladé
nezakonného exekuéniho titulu a k zahajeni exekuci. K zahdjeni exekuce dochazelo

automaticky, aniz by doslo k pifezkoumani téchto exekucnich tituli.
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Ze své vlastni zkuSenosti mohu také uvést, ze exekucni soudy v soucasn¢ dobé
ve zna¢né mife ¢asteCné zamitaji nafizeni exekuce, kde podkladem pro nafizeni exekuce
je rozhod¢i nalez, ktery ve vyroku uklada povinnost zaplatit smluvni pokutu z uréené
castky v procentni vysi od konkrétniho data do zaplaceni jistiny. Rozhod¢i nélez s timto
vyrokem se pro mnohé soudy stal materidln¢ nevykonatelny, nebot’ zastdvaji ndzor,
ze smluvni pokuta musi byt jednozna¢né vycislena. Tento problém je do budoucna
jiz vyiesen, kdyz Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim sp. zn. 23 Co 188/2014
rozhodl, ze: ,,Rozhodci ndlez, ktery ve svéem vyroku uklada povinnost zaplatit smluvni
pokutu z urcené Ccastky v procentni vysi od konkrétniho data do zaplaceni jistiny,
je materialné vykonatelny.

Toto usneseni Krajského soudu v Hradci Krélové bylo rozhodnutim
ob¢anskopravniho a obchodnépravniho kolegia Nejvyssiho soudu CR ze dne 14.1.2015

zafazeno do Sbirky rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu CR.

4.1.7 Postoupeni pohledavek

Postoupeni pohledavek upravuje obcCansky zékonik, ktery stanovuje, ze véfitel
muze celou pohledavku nebo jeji ¢ast postoupit postupnikovi i bez souhlasu dluznika.
Postupnik nabyva s pohledavkou i prava na jeji pfisluSenstvi a prava, ktera jsou
s pohledavkou spojena. Pohledavku nelze postoupit, jestlize zanika smrti nebo jejiz obsah
by se zménou véfitele zménil ktizi dluznika. Pokud dluznik uznal postupnikovi
pohledavku jako pravou, je povinen postupnika uspokojit jako svého véfitele. Jestlize byla
pohledavka postoupena za tuplatu, ru¢i postupitel za jeji dobytnost. To neplati v pripade,
jestlize postupnik veédél, Ze pohledavka je nejistd nebo nedobytna. Postoupit je mozné
i soubor pohledavek, pokud jsou tyto dostate¢né urc¢eny. Odkupem pohledavek se na trhu

zabyvaji mnoh¢ inkasni agentury a inkasni kancelafe.

4.2 Soudni Fizeni

Rizeni pfed soudem se zahajuje na navrh, ktery se obecné nazyva zalobou. Zaloba
ma zdkonem predepsané nalezitosti, které musi tento navrh spliovat. Jedna se o uvedeni
organu, kterému je navrh urCen, podpis a datum. Ddle musi byt ze Zaloby patrno,
kdo navrh ¢ini a jaké véci se tyka a co sleduje. Nezbytnou soucasti je fadné oznaceni vSech
ucastnikli, tzn. jméno, pfijmeni a bydlisté. U obchodnich spole¢nosti je nutno uvést

identifikac¢ni Cislo a sidlo pravnické osoby. Pokud jsou strany zastoupeny pravnim
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¢1 zdkonnym zastupcem, nebo zmocnéncem, je nutné uvést také jejich presné oznaceni.
V daném navrhu jasné a strucné navrhovatel popiSe, ¢eho se domaha, vyli¢i rozhodujici
skutecnosti a oznac¢i dikazy, na které odkazuje. Tyto listinné ¢i elektronické dikazy musi
byt pfipojeny k navrhu. Navrh, ktery je predkladan soudu, musi byt ptfedlozen v potfebném
poctu stejnopisti a to v takovém mnozstvi, aby jedno vyhotoveni ziistalo u soudu a aby
kazdy G¢astnik mohl obdrzet jeden stejnopis. (Vaigert, 2005)

Dle obcanského soudniho fadu (zdkon ¢. 99/1963 Sb., v platném znéni)
V obCanském soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji soudy spory a jiné véci, které mimo
jiné vyplyvaji z obCanskopravnich a obchodnich vztahli, pokud o nich dle zdkona
nerozhoduji jiné orgény.

Zalobu je nutno dle § 11 ob&anského soudniho fadu (zikon & 99/1963 Sb.,
v platném znéni), predlozit u mistné a vécné prislusného organu. Vécné a mistné
pfisluSnym organem je vzdy soud, jehoZ pfislusnost neni mozné jiz dle zdkona zkoumat
nebo jeho pfisluSnost byla urena pravomocnym rozhodnutim pfislusného soudu.
Jestlize je mistné piisluSnych soudi n¢kolik, mize se fizeni konat u kteréhokoliv z nich.
Na zéklad¢ platné pravni normy jsou prednostné k fizeni v prvnim stupni ptislusné okresni

soudy.

4.2.1 Mistni prisluSnost

Nez soud zacne jednat o véci samé, zkouma mistni piislusnost. Dle zakona
¢. 99/1963 Sh., v platném znéni, mistné pfislusny je obecny soud ucastnika, proti némuz
navrh (zaloba) sméfuje. Jestlize neni stanoveno zdkonem jinak, je obecnym soudem pro
fyzické osoby okresni soud, v jehoZ obvodu ma zalovany bydlisté, a nema-li bydliste, pak
rozhoduje okresni soud, v jehoz obvodu se zalovany zdrzuje. Jedna-li se o fyzickou osobu,
kterda ma bydlist¢ na vice mistech, pak obecnym soudem jsou vSechny okresni soudy,
Vv jejichz obvodu zalovany bydli s imyslem zdrzovat se zde trvale.

Jestlize je veden spor na zalovaného, ktery je fyzickou osobou a zaroven
podnikatelem, je ve vécech vyplyvajicich z obchodnich vztahti mistné ptislusny soud,
Vv jehoZ obvodu mé Zalovany misto podnikéni. Nema-li misto podnikéni, pak je obecnym
soudem, soud, Vjehoz obvodu ma povinny bydlisté. Mistn¢ piislusnym soudem
pro pravnické osoby je okresni soud, v jehoz obvodu maji pravnické osoby sidlo. Nutno

dale uvést, Ze obecnym soudem statu je okresni soud, v jehoz obvodu mé organizacni
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slozka statu sidlo dle zvlastniho pravniho piedpisu. Pro obce je mistné piislusny okresni
soud, Vjehoz obvodu ma obec své tzemi. Pro vys$i tzemné samospravné celky
je ptislusny okresni soud, v jehoz obvodu maji sidlo jeho organy.

V praxi existuji ptipady, kdy mistné pfislusny soud je urcen i alternativné a zdlezi
na Zalobci, ktery z pfislusnych soudli zvoli k podani Zaloby. Vedle obecného soudu
je kK tizeni pfislusny soud, vjehoz obvodu dle shora uvedeného =zakona doslo
napt. ke skutecnosti, ktera zaklada pravo na nahradu skody, zalovany ma své stalé
pracovisté, nebo kde se nachazi platebni misto, uplatiiuje-li se pravo ze sménky, Seku
¢1 jiného cenného papiru, atd.

Na zaklad¢ § 89a zakona €. 99/1963 Sb., v platném znéni, se mohou ucastnici sami
dohodnout, ktery soud bude pro feseni jejich sport ptislusny. Tato dohoda je mozna pouze
vV obchodni véci a musi byt ucinéna pisemné. Dohoda nebo smlouva o daném ujednéani
musi byt pfi1 podani navrhu na zahajeni fizeni pfedloZena soudu, a to v originale nebo

Vv uredné ovétrené kopii.

4.2.2 Vécna prislusnost

Dle zakona ¢. 99/1963 Sb., v platném znéni, jsou K fizeni V prvnim stupni piislusné
okresni soudy. Krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné pouze ve vécech
vyjmenovanych zdkonem, mimo jiné napf. ve sporech o zruSeni rozhodnuti rozhodce
0 plnéni zavazkt z kolektivni smlouvy, ve v€cech ochrany osobnosti dle ob¢anského
zakoniku, ve sporech o uréeni nezdkonnosti stavky nebo vyluky a mnohé dalsi.
V obchodnich vécech se jednd o rozhodovani napt. ve vécech obchodniho rejstiiku,
ve vécech ochrany hospodaiské soutéze, ve sporech zobchodii na komoditni burze,
ve sporech mezi podnikateli pii jejich podnikatelské cinnosti z dalSich obchodnich
zavazkovych vztahtll, v€etné sporti o nahradu Skody a vydani bezdiivodného obohaceni
a dale ve vécech, které jsou stanoveny shora uvedenym pravnim ptredpisem.

Krajské soudy dle 0.s.f. hlavn¢ rozhoduji o odvolanich proti rozhodnuti okresnich
soudti. O odvolani proti rozhodnuti krajskych soudd, jako soudu prvniho stupné, rozhoduje
vrchni soud. Proti rozhodnutim krajskych nebo vrchnich soudt, jako soudt odvolacich,

je mozné podat dovolani k Nejvyssimu soudu.
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4.2.3 Predzalobni vyzva

Aby mohla byt zalobci pfiznana v GspéSném soudnim fizeni proti zalovanému
i nahrada nakladu fizeni, musi byt dle § 142a obcanského soudniho fadu povinnému
nejmén¢ 7 dni pied podanim zaloby zaslana na posledni znamou adresu pro dorucovani
vyzva K plnéni.

Dle JUDr. Koukala se ptedzalobni vyzva nemusi tykat pouze penézitych plnéni,
ale také napiiklad vydani véci. Pfedzalobni vyzvu je dilezité adresovat v§em dluznikim,
pokud je dluzniki vice a piipadné také vSem rucitelim. Doruc¢eni musi byt provedeno
takovym zpusobem, aby véfitel u soudu prokazal, Ze tuto vyzvu skutecné povinnému
odeslal. K takovému prokazani muze slouzit podaci listek nebo zdznam dorucovatele.
Nejlepsim dikazem byva pisemna dodejka nebo dorufenka =z datové schranky
S potvrzenim o doruceni. PfedZalobni vyzva by méla obsahovat i urcitou lhitu k plnéni,
po jejimz uplynuti bude nasledovat soudni vymahani. Vyzva musi byt aktudlni a zasldna
v kratkém intervalu pfed podanim zaloby tak, aby Castky uvedené ve vyzveé a na zalobé

nebyly zcela rozdilné. (Koukal, Hankovéa, 2014)

4.2.4 Platebni rozkaz

Jestlize Zalobce v navrhu na zahajeni fizeni uplatni pravo na zaplaceni penézité
castky a vyplyva-li uplatnéné pravo ze skutecnosti uvedenych zalobcem, mize soud vydat
platebni rozkaz. Tento miZze byt vydan i ve zkraceném fizeni, tzn. bez vyslovné zadosti
zalobce abez slySeni zalovaného. Platebni rozkaz obsahuje pouceni, ve kterém soud
zalovanému ulozi, aby do 15 dn od doruceni platebniho rozkazu zaplatil Zalobci
predmétnou zalovanou castku a naklady fizeni, nebo aby ve stejné lhaté podal odpor.
Odpor se podava u soudu, ktery platebni rozkaz vydal. Dle zakona ¢. 99/1963 Sb. nelze
platebni rozkaz vydat, jestlize neni znam pobyt Zalovaného, nebo ma-li byt platebni rozkaz
dorucovan do ciziny. Nahradni dorucovani platebniho rozkazu je vylouceno, platebni
rozkaz musi byt tedy fadné¢ dorucen zalovanému do vlastnich rukou. Pokud neni mozné
platebni rozkaz dorucit zalovanému, (nebo i jednomu ze Zalovanych, pokud je zalovanych
vice), soud platebni rozkaz usnesenim zrusi. Jestlize nebyl proti platebnimu rozkazu podan
odpor, nabyva tento po uplynuti lhiity pravni moci. V ptipad¢, Zze byl podan odpor, soud
platebni rozkaz v plném rozsahu zrusi a nafidi jednani. (zdkon ¢. 99/1963 Sb., v platném

znéni)
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4.2.5 Sménecny (Sekovy) platebni rozkaz

Jestlize zalobce piedlozi prvopis Seku nebo sménky a jestlize neni pochyb o jejich
pravosti, vyda soud po piedlozeni dalSich listin nutnych k uplatnéni prava na navrh
na zahajeni fizeni sméne¢ny (Sekovy) platebni rozkaz. Tento sméne¢ny (Sekovy) platebni
rozkaz uklada zalovanému, aby do 15 dni zaplatil Zalovanou ¢astku a naklady fizeni, nebo
aby v téze lhut¢ podal namitky. Sménecny (Sekovy) platebni rozkaz je nutné dorudit
zalovanému do vlastnich rukou. Nahradni doruc¢eni sménecného (Sekového) platebniho
rozkazu je vylouceno. Jestlize nejsou zalovanym podany namitky, nebo nevezme-li
zalobce navrh zpét, ma dany rozkaz dle zakona ¢. 99/1963 Sb. ucinky pravomocného
rozsudku. Pokud jsou zalovanym podany vcéas namitky, soud k projednani namitek
zalovaného nafidi jednani. Soud v rozsudku vyslovi, zda sménecny (Sekovy) platebni
rozkaz zrusuje nebo ho ponechava v platnosti a v jakém rozsahu. (zakon ¢. 99/1963 Sb.,

V platném znéni)

4.2.6 Elektronicky platebni rozkaz

Zidost na vydani elektronického platebniho rozkazu je podana k soudu
na elektronickém formulafi podepsanym uznanym elektronickym podpisem zalobce.
U tohoto podéani nesmi penézité plnéni, které pozaduje Zalobce, pfesdhnout dle zakona
¢. 99/1963 Sh., ¢astku 1 000 000 K¢. Pokud jsou splnény tyto podminky, mtize soud vydat
elektronicky platebni rozkaz. Jestlize elektronicky platebni rozkaz nebude obsahovat
vSechny zdkonem stanovené nalezitosti, bude prfedsedou senatu usnesenim
jako nesrozumitelny, nebo neurcity, odmitnut. Elektronicky platebni rozkaz nemtize soud
dle zakona vydat, jestlize se pokracuje v fizeni po jeho pteruseni, nebo nebyl-li zaplacen
soudni poplatek. Odpor proti tomuto elektronickému platebnimu rozkazu muze byt podan
také na elektronickém formulafi, ktery bude podepsan platnym elektronickym podpisem.
Predepsané formulafe zvefejiiuje ministerstvo zpusobem umoziujici dalkovy pfistup.

(zékon €. 99/1963 Sb. v platném znéni)

4.2.7 Rozsudek

Soud rozsudkem rozhoduje o véci samé. Rozsudkem se dle zédkona ¢. 99/1963 Sb.
rozhoduje o celé projednavané véci, ale jestlize je to v dané véci ucelné, mize soud

rozhodnout pouze jen o jeji ¢asti nebo jejim zakladu. Soud zjistuje skutkovy stav véci,

31



na jehoz zakladé pak rozhoduje. Jestlize Zalovany v pribéhu fizeni uzna narok nebo zaklad
naroku Zalobce, mize soud bez natfizeni jednani dle shora jmenované judikatury vydat
rozsudek pro uznani. Tento rozsudek neni mozné vydat ve vécech, kde nemuize byt
uzavien a schvalen smir.

Jestlize Zalovanému bylo fadné doruc¢eno do vlastnich rukou pfedvolani a zaloba
nejméné 10 dni pied kondnim samotného jednani a povinny byl o nasledcich nedostaveni
se poucen, muze soud vydat rozsudek pro zmeskani (pfiloha A), jestlize se zalovany vcas
a fadn¢ neomluvi anavrhne-li to zalobce, ktery se dostavil kjednani. Rozsudek
pro zmeskani neleze t¢z vydat ve vécech, ve kterych nelze uzaviit a schvalit smir,
nebo doslo-li by dle shora uvedeného zakona takovym rozsudkem ke vzniku, zméné
nebo zruseni pravniho poméru mezi Gcastniky. Jestlize zalovany zmeska prvni jednani
ve véci z omluvitelnych divodul, pii kterém byl vynesen rozsudek pro zmeskani, soud
usnesenim rozsudek pro zmeSkani zrusi a nafidi jednani.

Dle obcanského soudniho fadu piedseda senatu vyhlasuje rozsudek jménem
republiky a vzdy vetejné. Pti vyhlasovani je uveden vyrok rozsudku spolu s odivodnénim
a poucenim o odvolani a moznosti vykonu rozhodnuti. Pisemné vyhotoveni rozsudku,
ptipadné rozsudek vyhotoveny v elektronické podobé s platnym elektronickym podpisem,
se dorucuje ucCastniklim fizeni, pfipadné jsou-li zastoupeni, jejich pravnich zastupcim
do vlastnich rukou. Rozsudek, ktery byl doruc¢en a u kterého jiz neni mozné odvolani,
nabyva pravni moci. Pokud uplynula lhita k plnéni, stal se rozsudek vykonatelnym. Takto
pravomocny a vykonatelny titul se stavd podkladem pro piipadné exekucni fizeni. (zakon

¢. 99/1963 Sb., v platném znéni)

4.2.8 Usneseni

Usnesenim soud rozhoduje dle zdkona €. 99/1963 Sb. o vécech, které se tykaji
vedeni fizeni, o prerusSeni nebo zastaveni fizeni, o podminkéch fizeni, o zpétvzeti navrhu,
0 smiru a o nékladech fizeni. Usneseni je vyhlaSeno piedsedou senatu vSem piitomnym
ucastnikiim. Usneseni je pisemné¢ dorucovano, jestlize je proti nému podano odvolani,
dovoléani nebo jestlize je to dilezité pro vedeni fizeni. Soud v usneseni opéct uvede, ktery
soud jej vydal, jména soudcii, ucastniki, jejich zastupct. Dillezitym bodem je oznaceni
véci, ve které je rozhodovano, dale vyrok soudu, jeho odivodnéni a pouceni o opravném

prostiedku.
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4.2.9 Evropsky platebni rozkaz

V dnesni spolecnosti vzrista rozmach vztahti mezi subjekty z evropskych stati.
Tyto subjekty mezi sebou uzaviraji obchodnépravni a soukromopravni vztahy,
které se odrazi ve zpisobu vymahani, které je pfeneseno na evropskou Uroven v ramci
Evropského spolecenstvi. Cilem vydani evropského platebniho rozkazu je jednodussi
moznost vyméahani pohledavek za dluzniky, ktefi nejsou obdany Ceské republiky, ale jsou
obCany jiného Clenského statu Evropské unie. Evropsky platebni rozkaz do ceského
pravniho tadu zaclenila az novela obcCanského soudniho tadu, ktera byla provedena
zakonem ¢. 7/2009 Sb., Evropsky platebni rozkaz ma predepsany formulaf a musi byt
dluznikovi dorucen do vlastnich rukou. Jako u béZzného platebniho rozkazu je ndhradni
doruceni vylouceno. PfisluSnym soudem k fizeni o navrhu na pfezkum daného titulu

je soud, ktery titul vydal. (Vondrakova, 2011)

4.3 Soudni vykon rozhodnuti

Dle Exekutorské komory Ceské republiky existoval soudni vykon rozhodnuti
v Ceské republice jiz pred vznikem soudnich exekutorti, tedy pred rokem 2001. Navrh
na zahajeni vykonu rozhodnuti, ktery dle zdkona ¢. 99/1963 Sb. musi obsahovat podstatné
nalezitosti, podava véfitel k mistné pfisluSnému okresnimu soudu. Mistni piislusnost
se Vtomto pripad¢ tidi trvalym pobytem dluznika. Podkladem pro vykon rozhodnuti
je platny exekuéni titul. Tento titul musi byt téZ pravomocny a vykonatelny. Vykon
rozhodnuti je nafizen soudem vydanim usneseni. Spolu stimto nafizenim ulozi soud
I povinnost uhradit soudni poplatek. Vykon rozhodnuti je provadén zaméstnanci soudu,
nikoliv soudnimi exekutory. Hlavni rozdil mezi vykonem rozhodnuti a exekuci spociva
V tom, Ze véfitel je nucen oznalit postizitelny majetek dluznika, protoze soud na rozdil
od soukromych exekutori majetek povinného aktivné nedohledava. Jestlize se vykon
rozhodnuti tyka zaplaceni penézité Castky, je mozné nafidit vykon rozhodnuti srazkami
ze mzdy, pfikdzdnim pohledavky z Gctu, pfikazdnim jiné penézité pohledavky. Véfitel
je vtomto piipadé také omezen navrhem pouze na jeden zpusob provedeni vykonu
rozhodnuti tzn., ze soud nemiize provést ne¢kolik zpiisobi vykonu rozhodnuti najednou.
Dle Vondrakové (2011) se v daném fizeni pftihlizi k pfiméfenosti provadéného vykonu
rozhodnuti, naopak u provedeni exekuce soudni exekutor nehledi na vysi vymahané

pohledavky.
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Jedna se o pomalejSi zpusob vymozeni pohledavky, nez pii zvoleni soudniho
exekutora. Jak uvadi Exekutorskd komora Ceské republiky, vymahatelnost prava pomoci

soudnich vykonil rozhodnuti pted zavedenim soudnich exekutort ¢inila pouze 3-5%.

4.4 Exekuce

Dle Vondrakové (2011) exekuce ptedstavuje dalsi zpisob, kterym se véfitel mize
domdhat vymozeni svého prava. Tedy pozadovat po dluznikovi splaceni dluhu. Exekucni
fizeni je upraveno zékonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti
(exekuéni tad). Jestlize exekucni fad nema v urcitych vécech zvlastni ustanoveni, pouzije
se Vtéchto vécech obcfansky soudni fad, jednd se o tzv. princip subsidiarity. Vznik
exeku¢niho fadu dal také za vznik exekuénich ufadu, které byly obsazeny soudnimi
exekutory, které provadi exekuci. Pfi vzniku tohoto institutu zna¢né€ stoupla vymahatelnost
prava.

Exekutofi maji vlastni samospravu, tzn. Ze vSichni exekutofi musi byt Cleny
organizace, kde ze svych fad voli vedeni a dohlizi na své ¢leny. Touto organizaci
se rozumi Exekutorska komora Ceské republiky. (Janata, 2014)

Komora plni dale funkce uvedené v exeku¢nim fadu. Dohled nad exekuéni ¢innosti
a nad cinnosti soudnich exekutori vykondva Ministerstvo spravedlnosti, které provadi
dohled 1 na zakladé pisemného podnétu fyzickych nebo pravnickych osob. Ministerstvo
dle zadkona muze provadét pravidelné kontroly exekutorsky ufadii, nahlizet do spist,
pozadovat ustni vysvétleni ¢i pisemné vyjadfeni exekutora a vstupovat do prostor
exekutorského uradu po predchozim ohldseni. Statni dohled nad exekucni ¢innosti
vykonavi také predseda okresniho soudu, ktery je v obvodu soudniho exekutora. Pfedseda
muze vykonem statniho dozoru povéfit 1 mistopfedsedu soudu a ten jednotlivymi ukony

muze poverit i vyssiho soudniho tGfednika. (zakon ¢. 120/2001 Sb., v platném znéni)

4.4.1 Soudni exekutor

Janata (2014) uvadi né€kolik druht exekutorti, ktefi se deli na vykonavatele
exekutora, kandidata exekutora, koncipienta exekutora a exekutora. Exekutora, kandidata
exekutora a koncipienta exekutora charakterizuje jako skoro totozné osoby, které maji
vystudované vysoké Skoly a jedinou jejich odliSnosti je pouze vykonand ¢i nevykonana
exekutorska zkouska a slozeny exekutorsky slib. Zakon vsak tyto jednotlivé osoby

jednotlivé charakterizuje a jednotlivé definuje.
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Trestni zdkonik (zakon ¢. 40/2009 Sb., Vv platném znéni) v § 127 definuje soudniho
exekutora pii vykonu exekuéni Cinnosti a pfi ¢innosti vykonavané z povéieni statniho
zastupce nebo soudu jako ufedni osobu, kterd plni Ukoly statu nebo spolecnosti a ktera
pro plnéni téchto ukolt pouziva svéfené pravomoci. Exekuéni fad charakterizuje soudniho
exekutora jako fyzickou osobu, ktera byla statem povéfena K vykonu exekucni ¢innosti
a jiz stat povéril exekutorskym ufadem. Dle tohoto zakona exekutor provadi nuceny vykon
exekucnich titulu, neboli exekuc¢ni ¢innost, kterd musi byt vykonavana nezavisle. Exekutor
je vazany Ustavou Ceské republiky, platnymi zékony, dal§imi pravnimi ptedpisy
a rozhodnutim soudu, které soud vydal v ramci exeku¢niho fizeni.

Exekutorem muze byt dle exekucniho fadu jmenovana osoba, kterd je obCanem
Ceské republiky, je pIné svépravna, bezihonna a ziskala vysokoskolské vzdélani v oboru
pravo. Mezi dalsi podminky patii vykonana tiiletd exekutorska praxe a slozeni exekutorské
zkousky, kterou definuje tento zakon.

Exekutor je do exekutorského Ufadu jmenovan ministrem spravedlnosti na navrh
Exekutorské komory Ceské republiky do 1 mésice od doruéeni navrhu do sidla v obvodu
okresniho soudu. Vybérové fizeni kon¢i vydanim rozhodnuti prezidia Exekutorské komory
Ceské republiky, ve kterém komora sdéluje, ktery uchaze¢ vyhral vybérové fizeni
na jmenovani soudniho exekutora. Exekutor miize exekutorskou ¢innost vykonavat pouze
po slozeni slibu uvedeného v § 12 exekuéniho fadu do rukou ministra a po uzavieni
smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Gjmu, kterd mize vzniknout s vykonem exekucni
¢innosti. Jestlize uchaze¢ odmitne slozit slib, nebo slozi slib s vyhradou, nemize byt
dle zdkona jmenovan exekutorem a je jmenovan dal$i uchaze¢, ktery se umistil hned
za uchazecem, ktery nebyl z divodu odmitnuti sloZeni slibu nebo slozeni slibu s vyhradou
jmenovan. Pro vykon exekuc¢ni Cinnosti soudni exekutor pouziva razitko, pecetidlo
a prikkaz exekutora. Tyto musi obsahovat povinné nalezitosti uvedené v § 13 exekucniho
fadu, mezi které patii jméno, pfijmeni a titul exekutora, sidlo exekutora, oznaceni ,,soudni
exekutor®, statni znak Ceské republiky. (zdkon &. 120/2001 Sb., v platném znéni)

Soudni exekutor ma sidlo exekutorského uradu v obci v obvodu sidla okresniho
soudu, do kterého byl exekutor jmenovan. Jiné sidlo si mize exekutor zvolit pouze

se souhlasem Komory.
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Vykon exekutorského Gfadu zanikd naplnénim podminek uvedenych v § 15 shora
jmenovaného zakona, do kterych patfi napf. smrt exekutora, prohlaseni exekutora
za mrtvého, omezeni svépravnosti exekutora, odvoléni, atd.

Po jmenovani exekutora musi byt Komorou na navrh exekutora ustanoven zéstupce
pro ptipad dovolené, nemoci, pozastaveni vykonu exekutorského ufadu nebo pro jiné
zavazné duavody. Zastupce exekutora podepisuje listiny svym jménem, piijmenim
a Vv listiné bezpodminecné uvede jméno soudniho exekutora, kterého zastupuje.
Exekutorsky kandidat, ktery zastupuje exekutora, pouziva razitko a pecetidlo zastupujiciho
soudniho exekutora. Pokud zastup vykonava jiny exekutor, vyuziva k odpisu své razitko
a pecetidlo. Exekutor je povinen zachovavat mlcenlivost o veSkerych skute¢nostech,
o kterych se exekutor dozvédél pii provadéni exekucni cinnosti. Dle zdkona muize
zaméstnavat i zaméstnance, mezi které patii exekutorsky koncipient, exekutorsky kandidat,
vykonavatel exekutora a dal§i zaméstnanci exekutora. (zdkon ¢. 120/2001 Sb., Vv platném

znéni)

4.4.2 Exekutorsky koncipient

Exekutorsky koncipient je dle exekuéniho ftadu § 19 charakterizovan
jako zaméstnanec exekutora, ktery je zapsany do seznamu koncipientd. Tento seznam
je veden Komorou a koncipient musi spliiovat podminky stanovené zakonem. Exekutorsky
koncipient je v zaméstnaneckém poméru exekutora. Koncipient mize byt exekutorem
pisemné povéfen provadénim ukont, které jsou predmétem exekucni ¢innosti. Koncipient
nesmi byt povéfen k vydani exekucnich ptikazii a k vykonavani drazby nemovité véci
nebo obchodniho zavodu. Koncipient dale nesmi zfizovat exekutorské zastavni pravo
a vydavat rozhodnuti v exekucni véci prodejem nemovitych véci.

Dle Janaty (2014) se jedna o absolventa pravnické fakulty magisterského studijniho
programu nebo absolventa rigor6ézniho fizeni, ktery nastoupil do zaméstnaneckého poméru
k soudnimu exekutorovi a piipravuje se na slozeni exekutorské zkousky, ke které je tieba

vykonani urcité praxe.

4.4.3 Exekutorsky kandidat

Exekutorskym kandiddtem rozumime koncipienta, ktery slozil exekutorskou
zkousku a vykonal minimalné¢ tfiletou exekutorskou praxi. Jde o zaméstnance exekutora

zapsaného do seznamu exekutorskych kandidatl, ktery nemtize pracovat bez pisemného
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povéfeni exekutora. Tento povéiuje kandidata k ukontim v exekucni ¢innosti nebo dal§imi

ukoly. (Janata, 2014)

4.4.4 Vykonavatel a dal§i zaméstnanci exekutora

Vykonavatel je osoba, kterd je v zaméstnaneckém pomeéru u soudniho exekutora.
Vykonavatelem se mize stat dle exekuéniho zikona osoba, ktera je obanem Ceské
republiky, je pln¢€ svépravna, bezihonna a ma sttedoSkolské vzdélani zakoncené maturitni
zkouskou. Pro vykondvani exekucnich ¢innosti musi byt u exekutora v pracovnim poméru
nejméné 6 mésict a slozit kvalifikacni zkouSku. Exekutor pak miiZze vykonavatele poveéfit
jednoduchymi ukony, které souvisi s exekucni ¢innosti.

Exekutorsky vykonavatel je profesional s patfi¢nou kvalifikaci. Pokud vykonavatel
navstivi dluznika, m¢l by mu dluznik umoznit provést exekuci. Ze zakona je povinnosti
dluznika strpét, aby osoba, ktera provadi vykon rozhodnuti, provedla prohlidku bytu
I jinych mistnosti dluznika. Jestlize dluznik nesplni tuto povinnost, mize si exekutor

opravnéné sjednat k bytu nebo jinym mistnostem pfistup. (Jezek, 2013)

445 FExekuéni Fizeni

Exekucni tizeni je zahajeno dnem, kdy byl exekuéni navrh (ptiloha B) doruc¢en
pfimo soudnimu exekutorovi. Exekucni fizeni je zah4jeno navrhem, ktery poda opravnény
nebo jeho zastupce. Soudni exekutor nemusi byt mistné pfislusny, tzn. opravnény sviyj
navrh maZe podat u kteréhokoli soudniho exekutora v Ceské republice. Opravnény si tedy
muze vybrat soudniho exekutora, ktery bude provedenim exekuce povefen. Pokud
opravnény soudniho exekutora neuvede, bude uren soudem. Exeku¢ni navrh ma
ze zékona predepsané ndleZitosti, které musi obsahovat. Jednd se o fadné oznaceni
soudniho exekutora, ktery ma byt provedenim exekuce povéfen. Z navrhu musi byt
jednoznac¢né, kdo navrh Cini, jaké véci se tyka. Dale musi byt fddné datovan a podepsan.
Nedilnou soucasti je oznaceni opravnéného, povinného a zastupct stran, jde tedy o uvedeni
jména, ptijment, bydlisté, rodného ¢isla, obchodni firmy a dalSich identifikatori uvedenych
v exekuénim tadu v § 38. V exeku¢nim navrhu musi byt pfesné a jasné oznacen exekucni
titul, ktery je podkladem pro dané exekucni fizeni. Exekuéni navrh musi obsahovat ptesné
vymezené povinnosti, kterd ma byt vymozena a tidaje o ptipadnych dil¢ich tthradach.

K exeku¢nimu navrhu musi byt bezpodminecné piedlozen origindl nebo ufedné

ovéiena kopie exekuéniho titulu. Exekuc¢nim titulem je mysleno rozhodnuti soudu,
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exekutora, pokud pifiznava pravo a zavazuje k povinnosti, notaisky zéapis, rozhod¢i nélez,
rozhodnuti soudu nebo jiného orgénu ¢inného v trestnim fizeni, pokud pifiznava pravo nebo
postihuje majetek, rozhodnuti organu vefejné moci, schvalené smiry a listiny,
které ptipousti zakon. Original ¢i ufedné ovéfena kopie musi obsahovat razitko pravni
moci a vykonatelnosti.

Jestlize navrh je netplny, nebo obsahuje nejasnosti ¢i chyby, je exekutorem zaslana
vyzva opravnénému k odstranéni téchto nedostatkil. Jestlize neni ve stanovené lhtité navrh
opravnénym opraven, je exekutorem odmitnut.

Exeku¢ni navrh, ktery neobsahuje zadné chyby je soudnim exekutorem postoupen
exekuénimu soudu. Tento soud musi byt mistné a vécné prislusny. Vécné prisluSnym
exekuénim soudem zdkon rozumi v prvnim stupni soud okresni. Mistné ptislusny soud
jeten, vjehoz obvodu ma povinny bydlisté. Pokud nema povinny bydlisté, mistné
prislusnym soudem je soud, v jehoZ obvodu se povinny zdrzuje. Pro pravnickou osobu je
mistné piislusny soud, v jehoz obvodu ma dané pravnicka osoba své sidlo. Dalsi ptipady
mistné prislusného soudu jsou vymezeny v exekucnim fadu v § 45.

Exekutor zaddd soud o povéfeni a nafizeni exekuce. Tato doruc¢ena zadost
0 povéteni soudu se zapisuje do rejstiiku zahajenych exekuci. S Zadosti o povéreni musi
byt soucasn¢ zaslan exekucni navrh a vesSkeré listiny, které mu byly opravnénym
predlozeny. Zadost dle § 43a véetné viech listin je exekutorem podéna na elektronickém
formuléfi prostfednictvim vefejné datové sit€ a elektronické aplikace, ktera je urcena
K podani této zadosti. Jestlize neni mozné tuto zadost zaslat elektronicky, je mozné
piipadné listinné podani.

Exeku¢ni soud, pokud jsou splnény vSechny zdkonem stanovené podminky, vyda
do 15 dnil povéteni pro soudniho exekutora (ptiloha C). Pokud nejsou splnény zakonem
stanovené predpoklady pro povéteni exekuce, soud udéli soudnimu exekutorovi pokyn,
aby exeku¢ni navrh ¢astecné nebo zcela odmitl, zamitl nebo exekuéni fizeni zastavil.
Exekutor je pokynem soudu bezprostiedné vazan.

Po obdrzeni povéfeni zasSle exekutor opravnénému vyrozuméni o zahdjeni exekuce
(ptiloha D). Povinnému je toto vyrozuméni zaslano nejpozdé€ji s prvnim exekuénim
ptikazem. Povinnému je zaroven do vlastnich rukou také doruc¢en exekucni navrh, kopie

exekucniho titulu a vyzva ke splnéni povinnosti.
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Povinny po doruCeni vyrozuméni nesmi nakladat se svym majetkem. A to ani
s nemovitostmi a ani s majetkem patiicim do spoleéného jméni manzeli. Vyjimku
dle zakona tvoii bézné obchodni a provozni ¢innosti a uspokojovani zakladnich zivotnich
potieb tykajici se samotné¢ho povinného nebo osob, kterym mé povinny vyzivovaci
povinnost. Jestlize povinny porusi tuto povinnost, je jeho pravni jednani neplatné.
V piipadé, Ze opravnény, soudni exekutor nebo piihlaseny véfitel nevznese namitku
neplatnosti, aby zajistil uspokojeni vymahané pohledavky, je jedndni povinného
povazovano za platné. Povinny mtze dle exeku¢niho fadu také pisemné pozadat exekutora,
opravnéného 1 piihlaSené véfitele ke zpenéZeni majetku za obvyklou cenu zjisténou
znaleckym posudkem, splatnou pii podpisu smlouvy k rukam exekutora.

Opravnény muze byt exekutorem pozadan o sdéleni zpisobu provedeni exekuce,
pozada o oznaceni platce mzdy, o oznaceni pravnické ¢i fyzické osoby, vici které ma
povinny pohledavku.

K exekutorovi mize byt podan také navrh na odklad exekuce. Tento navrh, pokud
neobsahuje veSkeré ndleZitosti, mize byt dle § 51 exekutorem odmitnut. Do vydéani
rozhodnuti o névrhu na odklad exekuce necini soudni exekutor zddné ukony. Pokud
je navrhu na odklad vyhovéno, exekutor nebo soud uvedou dobu, po kterou se exekuce
odklada. Bé€hem tohoto obdobi exekutor neéini zadné kroky k vymozeni exekuce.
Po uplynuti této lhity exekutor pokracuje v provedeni exekuce. (zdkon ¢. 120/2001 Sb.,
Vv platném znéni)

Povinny mtZe podat u soudniho exekutora navrh na zastaveni exekuce do 15 dnli
ode dne, kdy se dozveédél o divodu zastaveni exekuce. Navrh na zastaveni exekuce musi
obsahovat rozhodné skutecnosti pro posouzeni, zda bude navrhu vyhovéno. Pokud je navrh
neurcity nebo nesrozumitelny a neobsahuje dolozené listiny, na néz se povinny odvolava,
exekutor tento ndvrh odmitne.

Pokud navrh na zastaveni exekuce poda ucastnik fizeni, exekutor vyzve dalsi
ucastniky k vyjadfeni tohoto névrhu. Pokud s navrhem na zastaveni nesouhlasi, musi
se dle exeku¢niho fadu vyjadiit a predlozit listiny k prokazani svych tvrzeni.
Pokud ucastnici se zastavenim souhlasi, exekutor pfedmétnou exekuci zastavi. Pokud
exekutor navrhu na zastaveni exekuce nevyhovi, je tento navrh postoupen s exeku¢nim

spisem Kk rozhodnuti exekuénimu soudu. V praxi se objevuje mnoho piipadi, proé¢
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je exekuce zastavena. Jednd se o nejCastéj$i diuvod nemajetnosti povinnych, umrti
povinného a zastaveni a skonceni dédického fizeni bez ustanoveni dédice.

V ptipad¢ umrti dluznika pfechazi dluhy na dédice. Jestlize dédic dle Ob&anského
zakoniku neuplatni vyhradu soupisu, hradi dluhy zistavitele v plném rozsahu. Jestlize tuto
vyhradu soupisu uplatni, hradi dluhy ziistavitele pouze do vySe ceny nabytého dédictvi.

Proti rozhodnuti soudniho exekutora muze ucastnik fizeni podat odvolani.
O moznosti odvolani jsou Ucastnici vzdy pouceni. O odvolani proti rozhodnuti exekutora
rozhoduje dle § 55¢ exeku¢niho fadu krajsky soud, v jehoz obvodu se nachazi exekuéni
soud, ktery pfedmétnou exekuci soudniho exekutora povéfil. Odvolani je mozné podat
do15 dni od dorueni pisemného vyhotoveni rozhodnuti soudniho exekutora.

(Vondrakova, 2011; zakon ¢. 120/2001 Sb., v platném znéni)

4.4.6 Provedeni exekuce

Jestlize je exekuce zapsdna do rejstiiku zahdjenych exekuci, posoudi exekutor
dle exekuéniho tadu § 47 zplsob provedeni exekuce, tzn. vyda exekuéni piikaz,
ktery se vztahuje na majetek povinného, ktery ma byt exekuci postizen. Exekutor musi
zvolit takovy zplsob exekuce, aby nedochdzelo k velkym nepomérim vySe dluhu
povinného aceny predmétu, ze kterého ma byt splnéni dluhu povinného dosazeno.
Exeku¢ni piikaz se zdkonem predepsanymi naleZitostmi je exekutorem dorucen
opravnénému, povinnému a dalSim osobam, kterym se dorucuje usneseni o nafizeni
vykonu rozhodnuti dle obcanského soudniho fddu. Tento zdkon také stanovi, kdy se
exekucni piikaz dorucuje do vlastnich rukou.

Se soudnim exekutorem je moZné se dohodnout se souhlasem véfitele na splatkach.
Obcansky soudni fad a exekuc¢ni fad dle vedouciho ¢eskych exekutort Jititho Proska pojem
»splatkovy kalendai* neznaji. Exekutor tedy i pfes smluveny splatkovy kalendai muize
provadét exekuci. Diivodem je rychlé a efektivni vymozeni pohledavky s ohledem na to,
ze dluznik m& mnoho pfilezitosti k dobrovolnému zaplaceni pohledavky pted nafizenim
exekuce. (Jezek, 2013)

Soudni exekutor tedy urci zptisob provedeni exekuce. Soudni exekutor postihne
vysi takového majetku, ktera bezpecné¢ postai k uhrazeni vymadhané pohledavky

S ptisluSenstvim, nakladt opravnéného a nakladt exekuce.
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Exekuci, ktera se tyka zaplaceni penéZzité Castky lze provést dle § 58 odst. 2
exeku¢niho fadu ptikdzanim pohledavky, srdzkami ze mzdy a jinych pfijmt, spravou
nemovité véci nebo pozastavenim fidi¢ského oprdvnéni. Exekutor miize také proveést
exekuci pfikdzanim pohledavky z i¢tu manzela povinného u penézniho tstavu a to pouze
Vv piipad¢€, Ze penézni prostfedky povinného z provedeni exekuce ptikdzanim pohledavky
zuctu povinného u penézniho tUstavu nepostacuji k thradé¢ pohledavky s veskerym
pfislusenstvim a néklady.

Jestlize k uhradé pohledavky nepostaci ani exekucni ptikaz prikdzanim pohledavky
z u¢tu manzela povinného u pencézniho tustavu, provede exekutor exekuci prodejem
movitych véci a nemovitych véci nebo postizenim zavodu.

Na exekuci srazkami ze mzdy a jinych prijmi (pfiloha E) se dle exekuc¢niho fadu
pouzije ustanoveni ob¢anského soudniho fadu, ktery upravuje vykon rozhodnuti srazkami
ze mzdy. Srdzky ze mzdy se provadéji dle o.s.f. z ¢ist¢ mzdy. Povinnému nesmi byt
srazena zakladni c¢astka neboli nezabavitelnd Céastka. Z Cist¢ mzdy po odecteni
nezabavitelné cCastky lze srazit povinnému na nepfednostni pohledavku, tedy jde
0 vydobyti pohledavky opravnéného, jen jednu tietinu. Pro vymozeni piednostni
pohledavky uvedené v § 279 odst. 2 o.s.f. mize exekutor srazit az dv¢ tretiny. Soudni
exekutor piikaze platci mzdy, aby provadél stanovené srazky ze mzdy povinného. Jakmile
exekucni ptikaz sraZkami ze mzdy nabude pravni moci, vyrozumi soudni exekutor platce
mzdy a ten je pak povinen vyplacet Castky srazené ze mzdy povinného. Jestlize dojde
ke zméné platce mzdy, novy platce mzdy je povinen pokraovat ve srazkach. Srazky
se provad¢ji dle § 299 o.s.f. 1zpfijma, které nahrazuji odménu za praci, jedna
se napt. 0 diichody, stipendia, nahrady mzdy nebo platu, nemocenské, podpory
V nezaméstnanosti a podpory pii rekvalifikaci a dalsi uvedené ve shora uvedeném odstavci.

Exeku¢ni ptikaz postizenim jinych majetkovych prav mize postihnout také podil
povinného jako komanditisti nebo spole¢nika ve spolecnosti dle § 63 exekuéniho fadu
anebo dale postizenim jeho ¢lenskych prav a povinnosti jako ¢lena v druzstvu. Pro exekuci
prikdzanim pohledavky se obdobn¢ jako u exekuce srazkami ze mzdy pouzije ustanoveni
0.s.f. (zakon ¢. 120/2001 Sb., v platném znéni)

Exekuci prikazanim pohledavky z ic¢tu u penézniho tdstavu miize exekutor
nafidit u jakéhokoliv penézniho ustavu, ktery pisobi v Ceské republice. Uget nemusi byt

veden v ¢eskych korunach. Timto exeku¢nim piikazem je penéznimu ustavu prikazano,
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aby nevyplacel penézni prostiedky. Tento zakaz se dle § 304b nevztahuje na penézni
prostiedky do vySe dvojnasobku zivotniho minima jednotlivce. Dvojnasobek Zivotniho
minima je povinnému vyplacen na jeho Zadost nejvyse jednou. O tomto musi byt povinny
radné poucen.

Exekutor muze dle § 66 exekucniho fadu provést exekuci i prodejem movitych
a nemovitych véci. Exekutor zajisti u povinného movité véci, které radné sepise a ulozi
do uschovy. Po pravni moci exeku¢niho piikazu je urCena cena movitych véci
dle obcanského soudniho fadu a sepsané véci se prodaji v drazbé.

K exekuci prodejem nemovité véci mize exekutor pristoupit jen v piipadé, ze bude
dle § 66 odst. 2 ovéieno vlastnictvi povinného k nemovité véci a to listinami, které vydal
nebo ovéftil statni organ, poptipadé vefejnymi listinami notare.

Jestlize tfeti osobé svéd¢i pravo k véci (nize jen ,navrhovatel”), nemuze byt
dle § 68 exekucniho tadu provedena exekuce prodejem této konkrétni véci. Tento musi
podat navrh na vyskrtnuti véci ze soupisu, ktery je potieba podat do 30 dnii ode dne, kdy
se o soupisu dozvédél. Exekutor o navrhu na vyskrtnuti rozhodne do 15 dnt od jeho
doruceni. Véc je exekutorem vzdy vyskrtnuta se souhlasem opravnéného a vzdy pokud
behem exekuce vyjde najevo, ze povinnému véc nepatii. Jestlize exekutor predmétnou véc
ze soupisu nevyskrtne, mize navrhovatel do 30 dnl od rozhodnuti exekutora podat
k exeku¢nimu soudu zalobu na vylouceni véci. Dokud bude probihat fizeni o zalobg,
nemohou byt sepsané véci prodany. Jestlize byla véc vyskrtnuta nebo vyloucena z vykonu
rozhodnuti, tuto véc exekutor pfeda navrhovateli na mist€, kde byla véc zajisténa, pokud se
s navrhovatelem nedohodne jinak.

Jako dal$i mize exekutor vydat exekuéni prikaz postiZzenim zavodu. Tento zavod
nebo jeho ¢ast mize byt postizena pouze v piipadé, Ze je doloZeno vlastnictvi povinného.
Pro nafizeni exekuce je dle exekucniho fadu rozhodujici stav zavodu v dobé jejiho
zahajeni. Vydany exekucni piikaz se vztahuje i na jméni, které slouzi k provozovani
zavodu. Zavod, ktery nemlze byt postizen, je banka. V exekuénim piikazu exekutor
zaroven ustanovi spravce zavodu. Timto dle § 338i o.s.f. je osoba zapsana v seznamu
insolvencnich spravcl. Ve vyjimecnych ptipadech mize byt ustanovena osoba, kterd neni
zapsana v tomto seznamu. Jestlize exekucni fad nestanovi jinak, pouZzije se na exekuci
pfiméiené ustanoveni obcanského soudniho fadu. Zavod je fadn€ ocenén a nasledné prodan

V drazbé.
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Exekuci pozastavenim ridi¢ského opravnéni muze exekutor provést pouze
Vv ptipadé€, ze v exekuci je dle § 71a vymahan nedoplatek vyzivného na nezletilé dite.
Exeku¢ni piikaz je doruovan orgdnu, ktery vede registr fidi¢l, opravnénému
apovinnému. Ridi¢ské opravnéni je pozastaveno dnem doruceni exekuéniho piikazu
povinnému. Po tuto dobu povinny nesmi fidit motorova vozidla. Exeku¢ni ptikaz je zrusSen,
jestlize povinny uhradi nedoplatek na vyzivném, nebo je-li povinnym prokazano,
ze fidi¢ské opravnéni potfebuje k uspokojovani svych zékladnich Zivotnich potieb,

ptipadné osob, ke kterym mé vyZzivovaci povinnost.

4477 Skoncéeni exekuce

Exekuce je dle Schelleové a Lamky (2007) skonfena uspokojenim opravnéného,
dale zastavenim exekuce nebo bezvyslednou exekuci. Bezvyslednou exekuci se rozumi
fizeni, které nevede k uspokojeni véfitele. Exekuci z tohoto divodu mize soud zastavit
na zékladé¢ navrhu nebo bez navrhu. Bez ndvrhu miize rozhodnout tehdy, jestlize vytézek
nepostaci ke kryti ndklada exekuce, nebo pokud povinny po dobu jednoho roku nepobira
mzdu ve vysi, ze které by mohly byt provadény srazky. Marnost mize nastat i v ptipade,
kdy se v ramci drazby nepodaii prodat postizenou nemovitost. Skonc¢enim exekuce jsou

zruSeny vSechny exekucni ptikazy.

4.5 Insolvence

Insolvenéni fizeni se fidi zakonem ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho
feSeni. Zvefejnénim pisemnosti V informacnim systému vefejné spravy, tedy
vV insolvencnim rejstiiku se soudni rozhodnuti, ptfedvolani, vyrozuméni nebo jiné
pisemnosti insolvenéniho soudu a ucastnikli povazuji za doruceni, jestlize zakon nestanovi
jinak.

Pro inciden¢ni spory a insolvencni fizeni se dle ustanoveni zakona pouziji
pfiméfené ustanoveni obCanského soudniho fadu a ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich
soudnich, pokud tento postup neni v rozporu se zdsadami insolven¢niho fizeni. Insolven¢ni
zakon upravuje oddluzeni dluznika a feSeni upadku, kdy vécna piislusnost dle tohoto
zakona nalezi krajskym soudiim jako soudiim prvniho stupné a mistné pifisluSnym soudem
je soud, Vv jehoz obvodu je obecny soud dluznika. Dluznik je tohoto zakona dle § 3
v upadku, jestlize ma penézité zavazky, které jsou jiz vice jak 30 dnu po splatnosti,

ma vice v&fiteld a neni schopen zavazky plnit. O neschopnosti plnit zavazky se dle § 3
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insolven¢niho zékona hovoti v piipadé, ze dluznik neplni své zdvazky delsi dobu, tedy
dobu delsi nez 3 mésice po lhuté splatnosti. Jako dalsi moznost, kdy dluznik neni schopen
plnit své zéavazky, zédkon uvadi nesplnéni povinnosti ulozené insolvenénim soudem
predlozit seznamy nebo piipad, ve kterém u dluznika neni mozné dosahnout uspokojeni
nckteré ze splatnych pohledavek exekuci nebo vykonem rozhodnuti. V neposledni fadé se
jedna o situaci, kdy dluznik zastavil platby podstatné ¢asti svych penézitych zadvazki.
Ucastniky insolvenéniho fizeni jsou dluznik a véfitelé, ale v incidenénim sporu jde
0 zalobce a zalované. Inciden¢nim sporem dle § 159 rozumime spor o pravost nebo vysi
a poradi ptihlasené pohledavky, spor 0 platnost smluv, atd. Procesnimi subjekty dle § 9
jsou insolven¢ni soud, ktery vydava rozhodnuti a vykonava dohled nad postupem
acinnosti dalSich procesnich subjekti, dluznik, insolvenéni spravce, véfitelé,
kteti uplatiiuji sva prava vici danému dluzniku, statni zastupitelstvi, které¢ mize vstoupit
do fizeni a likvidator dluznika, ktery vykonava pusobnost v rozsahu, Vv jakém nepiesla

na insolvenéniho spravce. (zakon ¢. 182/2006 Sb., v platném znéni)

4.5.1 Insolvencni spravce

Insolvenéni spravce (dale jen spravce) je dle druhu insolvenéniho ftizeni (§ 25)
stanoven insolvenénim soudem nebo predsedou insolven¢niho soudu ze seznamu
insolvenc¢nich spravclti vedeného Ministerstvem spravedlnosti. Pokud neni mozné vybrat
spravce z tohoto seznamu, mize jim byt dle § 22 ustanovena fyzicka osoba, kterd souhlasi
S ustanovenim a spliiuje obecné a kvalifikaéni predpoklady pro zapis do seznamu.
Insolvenéni spravce musi mit uzavienu smlouvu o pojisténi odpoveédnosti za Skodu,
Ktera mize vzniknout v souvislosti svykonem jeho funkce nebo ¢innosti jeho
zaméstnanct. Pokud jsou diivody pro podjatost spravce, mize byt z insolvencniho fizeni
vyloucen. Spravce je ustanoven nejpozdé€ji v rozhodnuti o upadku. Proti ustanoveni
spravce je mozné podat odvolani. Spravce miize byt dle § 31 ze své funkce odvolan.
Odvolany spravce musi fadn€ informovat nového spravce, ktery byl soucasné ustanoven
soudem, o dosavadni Cinnosti a soucasn¢ pieda vSechny doklady, které souvisi s vykonem
jeho funkce.

Spravce je povinen postupovat svédomité a s odbornou péci a musi vyvinout
veskeré Gsili, aby vétitelé byli uspokojeni V nejvyssi mozné mite. Spolecné zajmy véfitell

musi byt na prvnim misté. Jednou za tii mésice musi podat pisemnou zpravu o stavu fizeni
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insolven¢nimu soudu nebo véfitelskému organu, ktery se ustanovi, jestlize je vice jak
50 vetiteln. Vertitelsky vybor dle § 58 chrani spoleény zajem veéftitelti, dohlizi na ¢innost
insolvencéniho spravce, schvaluje vysi a spravnost hotovych vydaji spravce, ud€luje
s dispozi¢nimi opravnénimi souhlas k uzavieni smlouvy o Gvérovém financovani a dalsi
uvedené v daném paragrafu insolven¢niho zakona.

Insolven¢nim spravcem se rozumi i zastupce insolvencniho spravce, piedbézny
insolven¢ni spravce, spravce konkursni podstaty, dale osoba, kterou insolvenéni spravce
urcil, k zastupovani pii vykonu pravomoci na Gzemi jiného statu, zahranicni insolvenc¢ni
spravce a dal$i jmenované v § 128 trestniho zakoniku.

Organy veiejné spravy musi spravci na zakladé jeho pisemné zadosti poskytnout
soucinnost bez zbyte¢ného odkladu, tzn. sdéli udaje o majetku dluznika dalsi udaje nutné

pro vykon spravy. (zakon ¢. 182/2006 Sb., v platném znéni)

45.2 Insolvenéni Fizeni

Dle Hubalka, Kiistka a Zamboje (2011) véfitelé nemohou pohledavky uplatiiovat
zalobou u soudu, ale pouze v ramci insolven¢niho fizeni. Zahajenim insolven¢niho fizeni
nelze provést vykon rozhodnuti ani exekuci. Dluznik nesmi uhradit Zddnou z pohledavek
mimo insolvenéni fizeni, nebot’ by tim zvyhodnil n¢kterého z véfitela.

Dle Janaty (2014) nemize dluznik vyuzit insolvence ohledné dluhl vyplyvajici
z vetejného prava, tzn. pokud ma dluznik dluhy vici statu. Dluznik pii podéni navrhu musi
mit ptesny prehled o svych dluzich, tyto musi byt fadné vycisleny. Pokud se dluznik
rozhodne pro osobni bankrot, musi dodrzet nasledujici postup. Sepsat jak vysoké jsou jeho
dluhy a kdo je vétitelem, dat navrh soudu, vyckat rozhodnuti soudu a véfitelt a nasledné
dodrzovat podminky stanovené zakonem.

Insolvencni fizeni Ize dle § 97 insolvencniho zakona zah4jit na navrh, ktery musi
byt v listinné nebo elektronické podobé s patfiénymi nalezitostmi dle § 103 — 108
insolvenéniho zdkona dorucen insolven¢nimu soudu. Insolvencni ndvrh musi mimo jiné
obsahovat oznaceni dluZnika, insolven¢niho navrhovatele a skuteCnosti, ze kterych
vyplyva opravnéni podat navrh. Fyzické osoby musi byt oznafeny jménem, piijmenim
a bydlistém.  Jestlize  insolvenéni navrh  neobsahuje  podstatné  nalezitosti,
nebo je nesrozumitelny a neurcity, muze byt soudem odmitnut. Insolven¢ni navrh mtze byt

také zamitnut z ditvodu, Ze nebylo osvédceno, ze navrhovatel a dalsi jedna osoba dle § 143
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ma proti dluzniku splatnou pohledavku. Insolvencni fizeni miize byt dle zadkona zastaveno
pro nedostatek podminek fizeni, které nelze odstranit, nebo pro zpétvzeti insolven¢niho
navrhu. Insolvenéni ndvrh muize byt podin dluznikem nebo véfitelem, V ptipadé
ze jde o hrozici tpadek, mtze byt navrh podan pouze dluznikem.

Zahajeni insolven¢niho fizeni je soudem ozndmeno insolvencni vyhlaskou, ktera je
zvetejnéna do 2 hodin poté, kdy byl dorucen insolvencni navrh. Jestlize soud nerozhodne
jinak, nesmi dluznik dle § 111 nakladat s majetkovou podstatou.

Insolvencni navrh mize byt navrhovatelem vzat zpét do doby vydani rozhodnuti
0 upadku. Soud pak fizeni zastavi. Jestlize jiz bylo rozhodnuto o tipadku a rozhodnuti neni
V pravni moci, soud rozhodne o zruseni rozhodnuti. Pokud byl navrh vzat zpét a rozhodnuti
jiz nabylo pravni moci, rozhodne soud o zpétvzeti jako neti¢inném.

Je-1i dokazovanim nebo osvédCenim zjisténo, ze dluznikovi hrozi Gpadek nebo jiz
je v tpadku, vyda insolvenéni soud rozhodnuti o ipadku. Toto rozhodnuti musi obsahovat
podstatné nalezitosti dle insolvencniho zakona § 136 odst. 2. Insolven¢ni soud zaroven
vyda rozhodnuti o Upadku, které doruci zdkonem stanovenym organim. Odvolani proti
rozhodnuti o upadku na zdklad¢ insolvencniho navrhu dluznika neni pfipustné. Jestlize
insolven¢ni navrh podal vétitel, mize se do rozhodnuti o upadku odvolat pouze dluznik.

Vétitelé uplatiiuji své pohleddvky podanim piihlasky k insolvenénimu soudu
od zahgjeni insolven¢niho fizeni ve stanovené lhaté. Do fizeni piihlasuji vSechny
pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, maji exekuci, nebo vykon rozhodnuti
nebo vykonatelné pohledavky. Insolvencni spravce piezkouma vSechny podané piihlasky
a doklady. Nasledné je sprdvcem sestaven seznam piihlaSenych pohledavek, u téch,
které popira, toto spravce vyslovné uvede. Nasledné jsou vSechny piihlasené pohledavky
pfezkoumany insolven¢nim soudem.

Zpusob feSeni upadku povinného v insolvencnim fizeni je dle § 4 insolven¢niho
zdkona mozny konkursem, reorganizaci, oddluZenim nebo zvlad§tnim zpisobem,
ktery stanovi zakon pro urcité druhy piipadt nebo pro urcité subjekty.

Konkurs spociva v tom, ze vétitelim, ktefi nebyly uspokojeny z vynosu zpenézeni
majetkové podstaty zcela, jejich neuspokojené pohleddvky nebo jejich ¢asti nezanikaji,
pokud zdkon nestanovi jinak. Na insolven¢niho spravce prohlaSenim konkurzu ptechazi
pravo nakladat s majetkovou podstatou, vykon prav i plnéni povinnosti, které dle § 246

nalezi dluzniku, jestlize souvisi s majetkovou spravou. Insolvenéni soud mize rozhodnout
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o zruSeni konkursu, jestlize dle § 308 insolven¢niho zakona zjisti, ze nebyl osvédcen
dluznikav upadek, nebyl pfihlasen zadny véfitel, bylo splnéno rozvrhové usneseni anebo
bylo zjisténo, Ze majetek dluznika pro uspokojeni véfiteld zcela nepostaci. Insolvenéni
soud muze zru$it konkurz na navrh dluznika po ptedloZeni navrhu s listinou, na které
vSichni vétitelé a spravce vyslovili souhlas se zruSenim konkurzu.

Reorganizaci dle § 316 zakon rozumi postupné uspokojovani pohledavek vétitel
pfi zachovani provozu podniku dluznika, ktery je zajiStény opatfenim k ozdraveni
hospodateni dle schvaleného reorganiza¢niho planu s kontrolou plnéni ze strany véftitela.
Reorganizace je ptipustnd tehdy, jestlize celkovy ro¢ni thrn &istého obratu dluZznika
za posledni ucetni obdobi pfed podanim insolvencniho ndvrhu ¢inil minimalné castku
ve vysi 50 000 000 K¢, nebo je u dluznika v pracovnim poméru zaméstnano vice nez
50 lidi. Navrh na reorganizaci insolven¢ni soud zamitne dle § 326, jestlize je sledovan
nepoctivy zamér, navrh podala osoba, o jejimz navrhu na povoleni reorganizace bylo diive
rozhodnuto, nebo navrh nebyl schvalen schiizi vétitelt.

OddluZenim je mozné fesit upadek dluznika, jestlize jde dle § 389 insolvencniho
zakona o fyzickou osobu, kterd nemd dluhy z podnikani, nebo o pravnickou osobu, ktera
dle zakona neni povaZzovéana za podnikatele a sou¢asné nema dluhy z podnikani. Jestlize
ma dluznik dluhy z podnikani, miize podat navrh na oddluzeni pouze na zaklad¢ zakonem
stanovenych a splnénych podminek. Navrh na povoleni oddluZzeni miZze podat pouze
dluznik. Tento navrh musi spliovat obecné nalezitosti, ale i dle § 391 insolvenc¢niho
zakona oznaceni dluZnika, udaje o pfijmech v budoucich 5 letech, udaje o ptijmech
za uplynulé 3 roky a navrh, kterym ma byt oddluzeni provedeno, tedy za pomoci oddluzeni
splatkovym kalendafem nebo zpenéZenim majetku. Tento navrh musi byt predloZen spolu
s insolven¢nim navrhem. Jestlize navrh nespliiuje vSechny nélezitosti, nebo je neurcity
a nesrozumitelny, pak soud vyzve osobu, ktera navrh podala, k opravé. Navrh mize byt
odmitnut, jestlize i pfes vyzvu nebyl fadn¢ doplnén a v fizeni se ptfes nedostatek neda
pokracovat. Navrh na povoleni oddluzeni miize vzit dluznik dle § 394 zpét, jestlize soud
nerozhodl o schvaleni oddluzeni. Navrh na oddluzeni, ktery byl vzat zpét, nemiize
jiz dluznik podat znovu. Pokud byl navrh na povoleni oddluzeni vzat zpét jiz po schvaleni
oddluzeni, je toto zpétvzeti netucinné. Navrh na povoleni oddluzZeni je zamitnut, jestlize jim
dle § 395 neni sledovan poctivy zdmér, nebo hodnota plnéni bude nizsi nez 30 % hodnoty

pohledavek. Jestlize soud dle § 396 navrh na povoleni oddluzeni odmitne, zamitne jej,
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nebo vezme na védomi zpétvzeti navrhu, pak rozhodne o zptsobu feseni dluznika upadku
konkursem.

Oddluzeni lze dle § 398 provést plnénim splatkového kalendare nebo zpenézenim
majetkové podstaty. Do této majetkové podstaty nendlezi majetek, ktery dluznik nabyl,
kdyz nastaly uinky schvaleni oddluzeni. Za pouziti splatkového kalendare musi dluznik
pravidelné po dobu 5 let mé&siéné splacet nezajisténym véfitelim ze svého piijmu ¢astku
ve stejné vysi, vjaké mohou byt pii exekuci nebo vykonu rozhodnuti uspokojeny
pfednostni pohledavky a dodrzovat podminky uvedené v § 412 insolven¢niho zékona.

Dle Hubalka, Kfiistka a Zamboje (2011) zajisténi vé&fitelé, ktefi uplatiuji svou
pohledavku vic¢i dluznikovi, maji pohledavku zajisténu zastavnim pravem nebo podobnym
zpuisobem, napt. zadrzovacim pravem, zajiStovacim pievodem nemovitosti, atd. Véfitel,
ktery ma svoji pohledavku zajisténu, muze byt uspokojen jen z vytézku zpenézeni
zajisténi.

Navrh na oddluzeni insolvencni soud neschvali, jestlize v pritbé¢hu fizeni byly
zjiStény skutecnosti, které by odiivodiiovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu na oddluZzeni.
Pokud neni soudem oddluzeni schvaleno, je rozhodnuto o zpisobu feseni upadku
konkursem. Rozhodnuti o neschvaleni oddluZeni je dorucovano dluzniku, véfitelskému
vyboru a spravci, stejné tak jako rozhodnuti o schvéleni oddluzeni. O moznosti podéani
odvolani jsou subjekty pouceni. (zakon ¢. 182/2006 Sb., v platném znéni)

Jestlize dluznik dle § 414 splni vSechny zdkonem stanovené povinnosti tykajici
se schvalené¢ho zptisobu oddluzeni fadné a vcas, je na navrh dluznika soudem vydano
usneseni, ve kterém je dluznik osvobozen od placeni pohledavek zahrnutych do oddluzeni,

Vv rozsahu, ve kterém nebyly uspokojeny. (zakon ¢. 182/2006 Sb., v platném znéni)

4.6 Moznosti komunikace s institucemi

Véritel, dluznik a vSechny osoby musi sva podéani, odvolani nebo jakékoliv listiny
tykajici se fizeni dorucit soudu, exekutorovi i institucim vefejné spravy v pisemné forme¢,
ato bud v listinné podobé, nebo Vv podobé elektronické. Listinna podoba piedstavuje
fyzické podani na listu papiru sucinénym podanim a vlastnoruéné podepsany.
Elektronicka forma pfedstavuje podani pomoci vetejné sité prostiednictvim datové zpravy

nebo zaslanim e-mailu s platnym elektronickym podpisem na e-podatelnu.
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Datova schranka dle zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tukonech
a autorizované konverzi dokumentii predstavuje elektronické ulozisté ziizené a spravované
Ministerstvem vnitra, které je urCené k doruovani organi vefejné moci, dodavani
dokumentii fyzickych osob a pravnickych osob a provadéni ukont vii¢i vefejné moci
dle § 2.

Zprava, ktera je doruCovana pies datovou schranku nahrazuje doporucenou listovni
zasilku, a to 1 zasilku dorucovanou do vlastnich rukou. Podani ptes datovou schranku
fyzickych a pravnickych osob vici vefejné moci spo¢iva na dobrovolné bazi. Kdezto
povinné doruceni pies tyto datové schranky se tykaji orgadnli vefejné moci mezi sebou,
komunikace organii vefejné moci viCi pravnickym osobam a podnikajicim fyzickym
osobam a vneposledni fadé mezi organy vefejné moci a fyzickymi osobami,
které si datovou schranku zfidili na zéaklad¢ vlastni zadosti. Dle § 17 se dokument
doruceny pies datovou schranku povazuje za dorueny okamzikem, kdy se do datové
schranky pfihlasi osoba, ktera ma opravnény pfistup k danému dokumentu. V piipade¢,
ze se do datové schranky opravnéna osoba nepiihlasi, dokument je povazovan za doruceny
desatym dnem od dodani dokumentu do datové schranky. Udaje, které jsou pfipojeny
k datové zpravé nebo jsou s ni spojené, musi byt opatfeny téz elektronickym podpisem.
(zékon ¢. 300/2008 Sb., v platném znéni)

Elektronicky podpis neboli kvalifikovany certifikat dle zakona ¢. 227/2000 Sb.
0 elektronickém podpisu nahrazuje vlastnoruéni podpis a je jednoznacné spojen
s podepisujici  osobou. Elektronicky podpis prokazuje, ze obsah dokumentu
se po podepsani jiz nezménil. Osoba, ktera dokument podepisuje, jednd jménem svym
nebo jménem fyzické ¢i pravnické osoby. Drzitelem daného certifikdtu je osoba,
ktera na Ceské posté, s.p. pozadala o vydani tohoto certifikatu pro sebe nebo pro oznaéujici
¢1 podepisujici osobu.

Instituce pfi zpracovani podani musi dbat na ochranu osobnich tdaji. Tyto nesmi
nikde nezakonné Sifit a musi dbat, aby nedoslo K jejich zneuziti. Osobnimi udaji
se dle zakona ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich idaji rozumi dle § 4 informace, ktera se
tykd urceného nebo urcitelného subjektu udajii. Jestlize je mozné piimo ¢i nepiimo
identifikovat subjekt na zaklad¢ kodu, Cisla, jedna se o urcenou ci urcitelnou fyzickou
osobu. Subjekt, ktery provadi zpracovani osobnich udajii a odpovida za ngj, je nazyvan

spravecem. Spravce mize dle § 5 zpracovat pouze osobni udaje, které ziskal v souladu
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se zakonem. Pokud je tfeba, mohou byt udaje aktualizovany. Jestlize spravce zjisti,
ze zjisténé udaje jsou nepfesné Ci chybné, zajisti nezbytna opatfeni, chybné udaje
nepfipusti ke zpracovani, nasledn¢ chybné udaje zlikviduje a opravi na spravna. Neptesné
osobni udaje musi byt oznaceny. VSem piijemciim nasledné podéd informaci o blokovani,
likvidaci nebo opravé osobnich udaji. Spravce mulZze zpracovat vzdy udaje pouze
se souhlasem subjektu udajti. Shromazd’ovani osobnich udaji je mozné uchovévat pouze

po dobu nezbytnou k ucelu zpracovani a nasledné¢ pro Gcely archivnictvi.

4.7 Vlastni shrnuti dané problematiky

Vymahani pohledavek je velice slozity a zdlouhavy proces. I kdyz se zdkonodarci
V nasi zemi snazi o zajisténi vymahatelnosti prava, ne vzdy se véfitelim podafi ziskat své
penize zpét. Podani Zaloby v mnoha dluZnicich nevyvolava patficné obavy o navySovani
nakladi pfedmétné pohledavky. Sama zaloba pro véftitele piedstavuje zdlouhavou cestu
k uspokojeni a uhrazeni predmétnych pohledavek. Nejdelsi fazi, ktera mize probihat
az n¢kolik let, je exekuce, ke které se musi véfitelé postupné propracovat. Jak jiz bylo
shora zminéno, v této fazi procesu muze dojit k zastaveni fizeni. Divodem muze byt
napiiklad nemajetnost, umrti povinného, zruseni exekuc¢niho titulu a podobné.

K umrti povinného muze dojit samoziejmé i v zalobnim nebo jiném fizeni. Toto
riziko musi vzit véfitel na védomi. Musi také pocitat S rizikem, Ze povinny nebude mit
zadné dedice, nebo ze dédické fizeni bude zastaveno pro nepatrny majetek.

Duvod, ktery ve mné vyvolava rozporuplné pocity, je dluznikova nemajetnost.
Zastavam nazor, ze pokud si ¢loveék vypujéil penize, mél by dostat svym zavazkim a tyto
zévazky uhradit. V praxi se tento divod objevuje velice Casto, kdy lidé své zavazky platit
nechtéji a posilaji jako omluvu rtizné Gétenky. Myslim si, ze existuje mnoho lidi, ktefi maji
nizké vydelky, jsou socialné slabi, a pfesto své zavazky plni. Potom je ale nespravedlive,
ze naopak nékteti lidé jsou zprosténi své povinnosti, prestoze doty¢ni maji v dané inkasni
agentufe vice pohledavek Vv nominalni hodnoté i nékolika sta tisici korun a soudni
exekutor nemtze dohledat zadny jejich majetek. Nastava pak otazka, co se tedy stalo
S vyptjcenymi penézi.

Nejdiskutovangj$i problematikou vymahani pohledavek stale ziistavaji exekuce.
V této oblasti probéhlo nékolik vyznamnych novel a dal§i se projednavaji. Velice

diskutovanym tématem je teritorialita soudnich exekutord. Jak bylo shora uvedeno, véfitel
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muze podat exekucni navrh ke kterémukoliv ze soudnich exekutorti, nemusi se tedy fidit
bydlistém povinného a podavat exekucni navrh v misté bydlist¢ povinného. Pokud bude
tato diskutovana novela schvalena, uvitaji ji pfedevS§im povinni a malé exekutorské trady.
Dle mého tsudku by se mistni pfislusnost soudnich exekutorti zavadét neméla. Soudni
exekutofi spadaji sice pod Ministerstvo spravedlnosti, ale jsou to také ,podnikatelé®,
kterym se vyse odmény odviji od vyse vymahané pohledavky. Exekutor, ktery je schopny
a umi vyuzit vS§ech moznych dostupnych zakonnych prosttedkii, by mél dle mého nazoru

najit na trhu lepsi uplatnéni, nez soudni exekutor, ktery tak schopny neni.
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5 Vymahani pohledavek v podminkach konkrétniho subjektu

Tato kapitola je zaméfena na proces vymahani vV podminkach konkrétniho subjektu,
ktery je pro tuto diplomovou praci pojmenovan fiktivnim nazvem Claim Czech, S. r. 0.,
nebot jednatelé skutecné spoleCnosti si neprali uvadét pravy nazev spolecnosti.
Pro diplomovou praci mohu vyuzit ziskana data za piedpokladu, Ze nebude porusen
know-how této spolecnosti. Proto niZze nejsou detailné popisovany vnitini procesy

jednotlivych oddé€leni.

5.1 Hlavni cil praktické casti

Hlavnim cilem praktické ¢asti je nalezeni pohledavky s nejlepsimi
charakteristickymi vlastnostmi pro spole¢nost Claim Czech, s. r. 0. na zéklad¢ analyzy
a zpracovani redlnych dat z procesu vymahani.

Hlavni cil je slozen znékolika dil¢ich cili. Prvni diléi cil praktické c¢asti
je zaméfen na analyzu pohledavek dle vyse dluzné ¢astky v dobé odkupu pohledavky (dale
jen nominalni hodnota udavana v K¢) a zjisténi vymahatelnosti téchto pohledavek.

Druhy diléi cil je zaméten na prozkoumani celorepublikové teritoriality dané firmy
s cilem zjistit, ktery kraj je z hlediska vymahani pro danou firmu nejvyhodné;si.

Treti dil¢i cil této prace je zalozen na zkoumani demografickych hledisek, které
jsou predstavovany vékem a pohlavim dluznikd.

Takto zameétend prakticka cast bude slouzit jako vyzkum pro spolecnost Claim
Czech s. 1. o., ktera se muze pii odkupu pohledavek zaméfit pouze na vybrané kraje a tim
zvysit inkaso a zarovei 1 vymahatelnost odkoupenych pohledavek.

Prakticka cast je také doplnéna o ndzorny prakticky ptiklad, ve kterém
jsou znazornény dvé velice podobné pohledavky. Rozdil mezi nimi je ve vysi nakladd,
které dluznik musi vynalozit na jejich uhradu pii své komunikaci ¢i nekomunikaci
s veritelem.

Na zaklad¢ shora uvedeného diplomova prace upiednostiiuje kvantitativni vyzkum
pred kvalitativnim. Kvalitativni vyzkum je zaméfen spiSe na analyzu riznych typt textl
a data se nasledn¢ induktivné analyzuji a interpretuji. Timto pfistupem sledujeme vyvoj
danych piipadi a zkoumame jejich procesy. Pro tento druh vyzkumu se hodi spiSe

zkoumani socialniho nebo lidského problému. Oproti tomuto je kvantitativni vyzkum,
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ktery je vyuzit v této praci, postaven na strukturovaném sbéru dat, ktery probiha na zakladé
testh nebo dotaznikli. Kvantitativni vyzkum je vyuzit pii zkoumani velkych skupin
a poskytuje pfesna numerick4 data. Kvantitativni vyzkum se zamétuje na rozsah vyskytu,
zkouma tedy Cetnost subjektii a dale je zaméten na frekvenci, tedy na opakovani vyskytu.
(Hendl, 2005)

5.2 Zakladni charakteristika subjektu

Spole¢nost Claim Czech, S. r. 0. pisobi na ¢eském trhu jiz nékolik let v oblasti
fizeni pohledavek. Claim Czech,s.r.o. se fadi mezi jednicky v oblasti vymahani
pohledavek a ma pevnou organizacni strukturu. Své pohledavky pravidelné odkupuje od
instituci bankovniho sektoru a mezi mimotfadné a nahodilé odkupy tadi pohledavky
I jinych subjektt. Pohledavky byvaji odkupovany za mensi tplatu, nez je jejich nominalni
hodnota, nebot’ jsou odkupovany pohledavky po datu splatnosti. Tyto pohledavky
spolecnost odkupuje 1 s prvotni dokumentaci, tzn. jsou piedavany smlouvy o uveéru.
V téchto jsou uvedeny osobni udaje dluznikii a spolecnost tedy musi s udaji zachazet
obezietn¢ dle zakona ¢. 101/2000 Sb., 0 ochran¢ osobnich udaji. Soucasti odkupu také
byvaji data, kterd se importuji do interniho systému spole¢nosti. Po daném importu dochézi
k postupnému vymahani danych pohledavek.

Spole¢nost se snazi nejdiive dluzniky kontaktovat za pomoci profesionalniho
a vyskoleného call centra, které dluznika informuje o ptevzeti pohledavky. Pomoci call
centra je mozné smluvit s dluznikem 1 splatkovy kalendat, ktery predpoklada pravidelné
meési¢ni uhrady a pfiméfenou vysi splatek. Soucasné s timto telefonickym ozndmenim
je dluznikovi odeslan i oznamovaci dopis o postoupeni pohledavky na adresu ziskanou
od ptuvodniho véfitele.

Jestlize dluznik ani po telefonickém upozornéni nesplati svou pohledavku,
nesmluvi splatkovy kalendar, nebo nedodrzuje pravidelné mési¢ni thrady, je vyhledavan
pomoci specializovanych terénnich pracovnika na adrese bydlisté. Tento postup umozituje
dluznikovi téz smluveni splatkového kalendare s fadnou mésicni thradou. Pokud se vSak
nedaii dluznika dohledat, nebo dluznik nedodrzuje podminky splatkového kalendare, musi
byt odeslana ptedzalobni vyzva a néasledné je podana soudni zaloba na vydani platebniho
rozkazu, ptfipadné¢ poddna rozhod¢i Zaloba na vydani rozhodc¢iho nélezu. Tento krok

znamena pro firmu i dluznika vyssi finanéni ndklady, nebot’ se dluh navysuje o zaplaceny
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soudni, ptfipadné¢ rozhod¢i poplatek a ndklady pravniho zastoupeni. Pokud je podani
v poradku, ceka véftitel na vydani platebniho rozkazu nebo rozhodc¢iho nélezu. Jestlize
je podani chybné nebo netplné, je vétitel vyzvan k doplnéni svého podani.

V platebnim rozkazu a rozhod¢im nélezu je uvedena lhita, ve které musi dluznik
svlj dluh uhradit. Tato lhata je uvedena 1 v rozsudku (tento je vydavan, pokud povinny
poda proti platebnimu rozkazu odpor). Jestlize dluznik neuhradi dluh ani na zakladé¢ téchto
rozhodnuti, musi byt na origindlech tituld vyznaCena dolozka pravni moci
a vykonatelnosti. Tyto dokumenty se tak stavaji podkladem pro natfizeni exekuce. V této
fazi opét dochazi ke zvySovani ndkladii dané pohledavky a to o ndklady za pravni
zastoupeni a dale o naklady a odménu soudniho exekutora. Exekuc¢ni fizeni mtze byt
pozastaveno a to z divodu probihajiciho insolvenc¢niho fizeni. Dle druhu a vysledku
insolven¢niho fizeni musi byt po skonceni insolvencéniho fizeni exekuce zastavena,
nebo se miize pokracovat ve vymahani.

Spole¢nost se vedle odkupu pohleddvek zabyvd 1 mandatnim vymahéanim.
Toto vymahani piedstavuje vymahani pohleddvek pro jiny subjekt za Uplatu, kde pravni
podklad tvofi mandéatni smlouva. Vymahani téchto pohledavek probihd obdobnym
zpusobem jako pohledavky odkoupené. Lidé jsou kontaktovani naSim call centrem
a terénnimi pracovniky. Tyto pohledavky neprochazi Zalobni, exeku¢ni fazi a ani fazi
insolvence. Pokud je tfeba podat jiz soudni nebo rozhod¢i zalobu, zajistuje si ji majitel

pohledavky jiz sam.

5.3 Zakladni charakteristika zkoumaného vzorku

Zékladnim souborem pro tento vyzkum jsou redlnd data spolecnosti
Claim Czech,s. r. 0. Zakladni soubor obsahuje odkoupené pohledavky spolecnosti
a mandatni vymahani. Pro ucely této praktické ¢asti jsou pro vybérovy soubor pouZity
pouze odkoupené pohledavky bankovniho sektoru. Vybérovy soubor tedy nezahrnuje
nahodné a mimotadné odkupy spole¢nosti, ale obsahuje pouze pravidelné odkupy
Z bankovniho sektoru. Mandatni sprava je vyloucena z divodu, Ze spole¢nost vymaha
pohledavky pro jiny subjekt za Uplatu. Tyto pohledavky nemusi byt vymahany jako celek,
ale mtize dochdzet pouze k vymozeni urcité ¢asti zavazku. Pro pfedmétné zkoumani nejsou

tyto pohledavky vhodné, a proto byly vylouceny.
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Dale ze zakladniho souboru jsou vylouceny pohledavky, kter¢ jsou stale v aktivnim
procesu vymahani. U téchto pohledavek se nedaji prfedem urcit nékteré parametry,
které jsou predmétem zkoumani této prace. Jednd se napf. o délku spravy pohledavky
a v jakém vymahacim procesu bude pohledavka vymozena. Soucasné s timto si spole¢nost
Claim Czech, s. r. o. neptala uvadét jakékoliv informace o svych aktivnich pohledavkach.
Zvyse uvedenych divodi vybérovy vzorek obsahuje pouze ukoncené pohledavky
z odkupt, které probéhly v casovém obdobi od 1.1.2008 do 31.12.2014.

Prvotni vybérovy vzorek obsahoval 26 050 kust (dale jen ks) pohledavek. Z téchto
pohledavek byly nésledné vylouceny pohledavky, u kterych se nepodafilo zjistit datum
narozeni nebo pohlavi dluznika, coz piedstavovalo 191 ks pohledavek.

Z vybérového vzorku byly déle odstranény pohledavky, u kterych se nepodatilo
zjistit adresu dluznika. Jednalo se 0 21 ks pohledavek.

Pii prvotni analyze zkoumaného vybérového vzorku, byl zjistén velky rozptyl
nominalnich hodnot u zkoumanych pohledavek. Z obrazku 1 je ziejmé, ze pohledavky
s nominalni hodnotou vyssi jak 130 000,00 K¢ jsou ve zkoumaném vzorku zastoupeny
marginalné. Pohledavky nad 130 000,00 K¢ jsou z celkového poctu zastoupeny 2 %,
proto je od nich v nasledujicim zkoumani upusténo. Stru¢ny piehled je zobrazen
v tabulce 1. Tyto pohledavky jsou v praxi spole¢nosti Claim Czech, S. r. o. feSeny
individualné jak z pohledu odkupu pohledavky, tak zpohledu procesu vymahani.

Z hlediska hlavniho cile prace miizeme tedy od téchto pohledavek abstrahovat.
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Obrazek 1: Celkovy piehled pohledavek dle vyse nominalni hodnoty, zdroj: interni data

spolecnosti; vlastni zpracovani

Tabulka 1: Procentni zastoupeni pohledavek do/nad 130 000,00 K¢ nominalni hodnoty

typ pohledavek pocet suma NH [K¢] pz:és:::ﬁle[;] Zalzt;:p[eoz]l
pohledavky s NH do 130 000 K¢ 25321 | 872131 324,26 98% 90%
pohledavky s NH vyssi 130 000 K¢ 517 99 004 730,33 2% 10%
celkem 25838 | 971136 054,59 100% 100%

Zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani

Kone¢ny celkovy vybérovy vzorek, se kterym bude nadale pracovano, obsahuje

25 321 ks pohledavek.

5.4 Analyza pohledavek dle vySe nominalni hodnoty v dobé odkupu

Nasledujici ¢ast prace se bude zabyvat piehledem poctu pohledédvek dle nomindlni

hodnoty. Nominélni hodnotou se pro danou praci rozumi celkova vyse pohledavky ke dni

,

odkoupeni pohleddvky danou spolecnosti. Pro tuto praci neni pocitano s pivodni vysi

uvéru. Pro zobrazeni byl pro pohleddvky zvolen interval po 5 000,00 K¢&.
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vySe nomindlni hodnoty v K¢

Obrazek 2: Pocet pohledavek dle vySe nominalni hodnoty, zdroj: interni data spole¢nosti;
vlastni zpracovani

Z obrazku 2 je ziejmé, ze nejvysSi pocet zastoupeni maji pohledavky
v intervalu 5000,01 — 10 000,00 K¢ nominalni hodnoty. Mezi druhou nejzastoupenéjsi
skupinu se fadi pohledavky snominalni hodnotou Vv intervalu 0,00 — 5000,00 K¢
a intervalu 10 000,01 — 15 000,00 K¢&. Vyrovnanou skupinou pohledavek jsou pohledavky
Vv nominalni hodnoté v intervalu 15 000,01 —30 000,00 K¢&. U pohledavky s nominalni
hodnotou nad 30 000,00 K¢ dochazi k postupnému poklesu poc¢tu pohledavek.
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Obrazek 3: Primérna délka spravy pohledavek dle vyse nominalni hodnoty, zdroj: interni
data spolecnosti; vlastni zpracovani

Primérnou délku spravy pohleddvek dle nomindlni hodnoty nam zobrazuje
obrazek 3. Primérna délka spravy vsSech pohledavek c¢ini 917 dni, coz piedstavuje
prumérnou délku spravy pohledavky v piepoctu okolo 2,5 let, ktera je téz zanesena
do grafu. Pohledavky s nominalni hodnotou do 20 000,00 K¢ se dle zobrazeni pohybuji
pod priumérnou délkou spravy, kde nejkratsi obdobi pro vymahani pohledavek piedstavuji
pohledavky snominalni hodnou do 5 000,00 K¢&. Pohledavky snomindlni hodnotou
v intervalu 25 000,01 — 110 000,00 K¢ se pohybuji vyraznéji nad primérnou délkou spravy
anevykazuji za4dné krajni hodnoty. Délka spravy téchto pohleddavek se pohybuje
do 1 157 dni od data odkoupeni pohledavky. Ptekvapivym zjisténim je pokles délky spravy
Upohledavek  svy$§i nominalni  hodnotou a to  konkrétné¢ v intervalu
110 000,01 — 130 000,00 Kc¢.

Jak je patrno z obrazku 4, nejvétsi pocet vymozenych pohledavek prislusi terénnim
pracovnikim. Z nize uvedeného grafu je mozné vyhodnotit, Ze pohledavky vymozené
na zakladé call centra, maji nejvyssi zastoupeni u pohledavek s niz§i nominalni hodnotou.
Se zvySovanim nominalni hodnoty pohledavky ucelnost call centra postupné klesa.
Pro pfesnéjsi a prehlednéj$i porovnani nam nadale k vyhodnoceni pomuize obrazek 5,

kde jsou jednotlivé procesy vymahani zastoupeny procentualng.
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Obrazek 4: Pohledavky Vv procesu vymahani dle vySe nominalni hodnoty, zdroj: interni
data spolecnosti; vlastni zpracovani

Pribéh shora uvedeného v procentudlnim zastoupeni miizeme vycist z obrazku 5.
Z daného je patrné, ze vSechny vymadhaci procesy si udrzuji rovnomeérnou hranici
procentualniho zastoupeni. Ke zménam dochazi az v intervalu u pohledavek v nominalni
hodnoté¢ 95 000,01 — 130 000,00 K¢. U téchto pohledavek dochazi k nartstu sily call
centra, které postupné svou roli zesiluje spolu s terénnimi pracovniky, avSak zaroven
dochazi k poklesu plisobnosti exekuci. Tento jev je nejcetnéjsi v intervalu pohledavek
110 000,01 — 115 000,00 K¢. Nadale pak u pohledavek nad 115 000,00 K¢ postupné
exekuce své zastoupeni zesiluji, roste podil také call centra a postupné upada sila terénnich
pracovniku.

Soudni a rozhod¢i zaloby si drzi svoji rovnomeérnou hranici do 10 %. Nizky
az nicotny podil zastoupeni zde zaznamenavaji insolvence. Tento problém je dan i pravnim
ptedpisem, kdy insolvence byly uzdkonény od roku 2008. Velky ,boom* vSak
zaznamenaly az v poslednich par letech. Vymozeni pohledavky V insolvencnim fizeni
je vSak dlouhodoby proces, jak jiz bylo zminéno v teoretické Casti této prace. Podani
insolven¢niho navrhu tedy nebylo tak ¢asté, doba vymozZeni je delsi a proto se tedy nejedna
o cetné zastoupeni ukoncenych pohledavek. Rist by byl zaznamenan v poctu podanych

insolven¢nich navrhu.
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Nepatrné zastoupeni maji pohledavky ukoncené v procesu vymahani oznacené jako
,ostatni. Mezi tyto fadime ukoncené pohledavky napiiklad z diivodu nemajetnosti, umrti,
chybnych dokumentt, atd. Tyto pohledavky si drzi hranici okolo 3%. Zajimavym jevem
je nartist na 8 % téchto pohledavek v intervalu 120 000,01 — 125 000,00 K¢.
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Obrazek 5: Procentualni zastoupeni pohledavek v procesu vymahani dle vySe nominalni
hodnoty, zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani

5.4.1 Shrnuti dil¢iho cile

Dle zjisténych informaci muzeme konstatovat, Ze nejvyhodnéjsi pohledavky
jsou do 20 000,00 K¢ a pak nasledné pohledavky v intervalu 110 000,01 — 130 000,00 K¢,
kdyZ u téchto pohledavek probiha vymahéni krat$i dobu, nez je primérnd délka spravy.
U pohledavek do 20 000,00 K¢ dochazi k mirnému poklesu efektivnosti terénnich
pracovnikll a zaroven exekuce maji stoupajici charakter. Tento jev neni az tak rozhodujici,
nebot’ na trhu tyto pohleddvky maji pomérné vysoké zastoupeni. Pohledavek s nominalni
hodnotou v intervalu 110 000,01 — 130 000,00 K¢ je na trhu méné, avsak tyto pohledavky
maji veétsi ispéSnost v mimosoudnim vymahani. Je zde zastoupen velky podil terénnich

pracovniku a call centra a klesa zde podil exekuci.
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5.5 Analyza pohledavek dle geografického hlediska

Analyza pohledavek dle geografického hlediska je zaméfena na prozkoumani
celorepublikové teritoriality dané firmy s cilem zjistit, ktery kraj je z hlediska vymahani
pro danou firmu nejvyhodnéjsi.

Tato analyza se bude odvijet od pocétu pohledavek v jednotlivych krajich,
dle primémé délky spravy a dle procentualniho zastoupeni jednotlivych pohledavek
V procesu vymahani.

Na obrazku 6 je znazornén piehled poctu pohledavek dle jednotlivych kraji.
Jak z dan¢ho vyplyva, nejvice pohledavek je ve StredoCeském kraji a Moravskoslezském
kraji. V téchto krajich byla ptekrofena hranice 3 000 ks pohledavek. Hned za nimi
nasleduje s tfetim nejvyssim poétem Ustecky kraj. V tomto kraji bylo vymozeno 2 871 ks
pohledavek. Kolem hranice 1200 ks pohledavek se drzi hned ¢tyfi kraje, jedna se
0 Kraj Vyso¢ina, Olomoucky kraj, Pardubicky kraj a Zlinsky kraj. Karlovarsky kraj

predstavuje kraj s nejmensim poc¢tem pohledavek, a to 1 061 ks pohledavek.

1000 -

pocet pohledavek

kraj

Obrazek 6: Pocet pohledavek dle krajt, zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani

Nize uvedeny obrazek 7 zobrazuje pramérnou délku spravy pohledavky
Vv jednotlivych krajich. Jak bylo jiz shora vypocteno, prumérnd délka spravy vsech
pohledavek ¢ini 917 dni. Z daného muzeme konstatovat, ze primérna délka spravy

ve vSech krajich je téméf shodna, i kdyz v porovnani s obrazkem 6 je pocet pohledavek
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zcela rozdilny. Nad hranici praméru se pohybuje Ustecky kraj a Moravskoslezsky kraj.
U téchto je také nejvyssi pocet zastoupeni pohledavek. Nepatrné nad primérnou hodnotou
doby vymahani se pohybuje i Stfedocesky kraj, Liberecky kraj a Karlovarsky kraj. Ostatni
kraje si drzi hranici lehce pod primérem. Zajimavym poznatkem se stava hodnoceni
Jihomoravského kraje, ktery se jako jediny vyrazné pohybuje pod hranici priméru doby

vymahani. Délka vymozeni pohledavky je primérné 818 dni.

pocet dni

m primérna délka spravy pohledavky — ===primérna délka spravy vSech pohledavek

Obrazek 7: Praimérna délka spravy pohledavky dle krajt, zdroj: interni data spole¢nosti;
vlastni zpracovani

62



60%

50%
e
[=
o
a 30% - o~
Bam | — S~
2
10%

0% T 1 1 1 1 1 T T T T 1 ) T T 1

G ) » >» Q@ » D DD > » » D D
S & & & E W E &
N T L N s R s N e P~ I = N R
- K O O N R D N G VR N R DIt
e &L £ & > L ¥ & W@ F D
I A R SRS O R U SO
VOGS O S O s
3 & K\ K\ 53
\sz N .,b\O o{b
¢ <
kraj
e call centrum = terénni pracovnici ===rozhod¢i Zaloba ====soudni Zaloba
e pxekuce insolvence ostatni

Obrazek 8: Zastoupeni pohledavek v procesu vymahani dle kraji, zdroj: interni data
spolecnosti; vlastni zpracovani

Ze shora uvedeného obrazku 8 lze zkonstatovat, ze procentualni zastoupeni vSech
fazi procesu vymahani je u vSech kraji témét shodné, tedy co se tykd soudnich
arozhod¢ich Zalob spolu s telefonickym vymahanim a podilem ostatnich pohledavek
(amrti apod.). Vykyv je zaznamenan u vymahaciho procesu exekuci a terénnich
pracovnikli. Lze konstatovat, ze pokud naroste vliv terénnich pracovnikl, klesa podil
exekuci. Zna¢ny rozdil je mozné zaznamenat u Pardubického kraje, kde s poklesem
exekuci nartistd vliv inkasnich pracovnikii. Nejvétsi propastni rozdil, je zaznamendn
u Jihomoravského kraje, kde prudce nartstd vliv inkasnich pracovniki a podil exekuci

se snizuje az pod uroven telefonického vymahani.

5.5.1 Shrnuti dil¢iho cile

Z daného zjisténi muzeme konstatovat, Zze nejvyhodnéjSim krajem se z daného
kritéria stavd Jihomoravsky kraj, ktery zaujima c&tvrté misto pocetniho zastoupeni
pohledavek a prvni misto v délce trvani vymoZeni dané pohledavky. Jihomoravsky kraj
se dale vyrazné liSi od ostatnich krajii v dob¢é navratnosti finan¢nich prosttedka véfiteli.
Muzeme tedy konstatovat, ze Jihomoravsky kraj je i z hlediska efektivnosti navratnosti
penéz nejlepsi volbou. Véfiteli se vrati penize na zaklad¢é telefonické domluvy

na splatkovém kalendati, poptipadé po navstévé terénniho pracovnika, kdy osobni
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navstéva terénniho pracovnika mize mit na dluznika psychologicky vliv, jak bylo uvedeno
jiz v teoretické Casti. Tyto vymahaci procesy nejsou ani tak finanén€ narocné, jako pravni

zastoupeni a poplatky pti soudni ¢i rozhod¢i zalobé a piipadné v exekuci.

5.6 Analyza pohledavek dle demografického hlediska

Tteti dilci cil, ktery se zabyva zkoumanim pohledavek na zakladé demografického
hlediska, je podroben analyze dvou kritérii. Mezi tato kritéria byl zahrnut vék dluznika

a pohlavi dluznika.

5.6.1 Analyza pohledavek dle pohlavi dluznika

Zkoumani pohledavek dle demografického hlediska na zaklad¢ pohlavi dluznika,
je vypovidajici v tom sméru, ze hlavnim cilem praktické ¢asti je hledani nejoptimalné;jsi
pohledavky pro firmu Claim Czech, S. r. o. Zjistime tedy, zda existuje rozdil v poctu
pohledavek, primérné délce spravy pohledavek a vysi procentudlniho zastoupeni procesu
vymahani pohledavek mezi muzi a Zenami.

V nasledujici sumarizaéni tabulce 2 je uveden piehled poétu pohledavek pripadajici
na muze a zZeny. Rovnéz je pro piehlednost uveden pomér procentniho zastoupeni

a primeérna délka spravy.

Tabulka 2: Rozdéleni poctu pohledavek dle pohlavi dluznika

ohlavi ocet zastoupeni primérna délka
P . procent % spravy

zeny 9699 38% 922

muzi 15622 62% 913

Zdroj: interni data spole¢nosti, vlastni zpracovani

Z tabulky 2 a z obrazku 9 je tedy patrné, Ze podil muzu je v procesu vymahani vice
zastoupen, konkrétné tedy z 62%. Oproti tomu Zeny zaujimaji 38% zastoupeni. | kdyz Zeny

maji nizsi podil zastoupeni v poc¢tu pohledavek, tvoii dosti velkou skupinu.
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Obrazek 9: Pocet pohledavek dle pohlavi dluznika, zdroj: interni data spolecnosti; vlastni
zpracovani

Velice zajimavym poznatkem, je zjiSténi graficky zndzornéné na obrazku 10,
které vykazuje primérnou délku spravy u muzd i zen na témét Shodné irovni. Primérna
doba délky spravy pohledavky u vSech pohledavek ¢ini 917 dni. U muzi je tato hranice
stanovena primérem na 922 dni a pohledavky zen maji primérnou dobu vymdhani

vypoctenu na 913 dni. Rozdil je tedy zanedbatelny.
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Obrazek 10: Primérna délka spravy pohledavek dle pohlavi dluznika, zdroj: interni data
spolecnosti; vlastni zpracovani

Zajimavy piehled piinasi i grafické znazornéni na obrazku 11, ktery piedstavuje

procentudlni zastoupeni procesu vymahani pohledavek.
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Obrazek 11: Zastoupeni pohledavek v procesu vymahani dle pohlavi dluznika, zdroj:
interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani
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Z daného obrazku 11 vyplyva, ze vSechny vymahaci procesy jsou zastoupeny
U obou pohlavi téméi rovnym dilem. Po bliz§im prozkoumani je nutno konstatovat,
ze pohlavi Zen 1 muzi nejvice vyuZziva pro feSeni dluhovych situaci terénnich pracovniki.
Vyznamny podil piedstavuji exekuce, které jsou ve srovnani Zen a muzi vice zastoupeny
v muzské populaci. Zeny oproti muziim vyuzivaji vice sluzeb call centra. Procentualni
zastoupeni soudnich i1 rozhod¢ich Zalob a insolvenci je téméf na shodné Grovni u obou

pohlavi.

5.6.2 Analyza pohledavek dle véku dluznika

Zkoumani pohledavek dle demografického hlediska na zdkladé¢ véku dluznika
je vypovidajici hlavné ve sméru poctu ukonéenych pohledavek dle veku, pichledu
pramérné délky spravy a piehledu procentudlniho zastoupeni procesu vymdahani
u jednotlivych veékovych kategorii. Demograficky udaj vék dluznika predstavuje staii

dluznika ke dni odkupu pohledavky.

6000

5000

4000

3000

2000

1000-] I

o 1 N N = = = = N

18-23 24-29 30-35 36-41 42-47 48-53 54-59 60-65 66-71 72-77 78-83

v

vék

pocet pohledavek

Obrazek 12: Pocet pohledavek dle véku dluznika, zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni
zpracovani

Z obrazku 12 je patrné, ze vékova skupina ve véku 18 —23 let nema velké pocetni
zastoupeni. Diivodem muze byt predpoklad vysokoskolského studia, kdy lidé nemayji trvalé
piijmy a banky tak neposkytuji Gveéry. Nejveétsi pocetni zastoupeni predstavuje vékova

kategorie 24 — 29 let. Od této hranice pocty pohledavek postupné klesaji. Velice nizky

67



pocet pohledavek ptedstavuje kategorie vékové skupiny 66 a vySe. Toto muze byt
zpusobeno také piistupem banky, kdy bankovni instituce lidem v pokrocilejsim véku
nerada poskytuje bankovni Gvéry.

Obrazek 13 predstavuje zndzornéni pramérné délky spravy pohleddvek v dané
veékové kategorii v porovnani s primérnou délkou spravy vsech pohledavek. Tato hranice
byla stanovena jiz shora na 917 dni. Nad hranici praiméru se pohybuje vékova kategorie
18 — 23 let, dale vekova kategorie 48 —53 let a 42—47 let. Mirn¢ nad pramérem
je i vékova hranice 54 — 59 let. Lehce pod primérnou dobou vymahani se vyskytuji vékové
kategorie ve veéku 24 —41 let. Dosti pod primérem se pohybuji vekové kategorie
60 - 83 let. Tato vekova kategorie mize byt ovlivnéna vyfazenim z procesu vymahani

Z davodu amrti.
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Obrazek 13: Primérna délka spravy pohledavky dle véku dluznika, zdroj: interni data
spolecnosti; vlastni zpracovani

Presnéjsi a prehlednéjsi vyvoj zastoupeni jednotlivych procesti vymahani je mozno
shlédnout na obrazku 14. Podil terénnich pracovnikll na procesu vymahani je nejsilnéjsi
ve vékoveé skupin€é 24 —29 let, pak tento podil u dalSich vékovych kategorii postupné

klesa. V kategorii od 30 let dochdzi k mirnému nariistu exekuci. Tyto pak nasledné
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od v€kové hranice 53 let klesaji. Silny naridst zaznamenava call centrum od vékové hranice
54 let.

Celkové tedy muzeme shrnout, ze ve vékové kategorii 24 —53 let dochazi
Kk poklesu terénnich pracovniki, k nartstu exekuci a poklesu sily call centra. U vékové
hranice 54 - 65 let posiluje vliv call centra, upadaji exekuce a lehce klesa vliv terénnich
pracovniki. Od vékové hranice 66 let dochazi k poklesu call centra, exekuce si drzi svoji
rovnomérnou roli a lehce sili vliv terénnich pracovnikli. Ve vékové hranici od 54 let
dochazi také k narGstu v kategorii ostatni (umrti apod.). Tato kategorie dosahuje své
nejvyssi hodnoty ve vékovém intervalu 72 —77 let, coz mize byt zapfi¢inéno vySsi
umrtnosti dluznik. V tomto intervalu také dochazi k poklesu call centra a k mirnému
nartistu terénnich pracovnikd. Soudni a rozhod¢i zaloba si drzi téméf stejnou uroven

ve vsech vékovych kategoriich. Ve véku od 60 let dochézi k mirnému poklesu rozhod¢ich

zalob a insolvence jsou zastoupeny ve vSech vékovych kategoriich do 2%.
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Obrazek 14: Zastoupeni pohledavek v procesu vymahani dle véku dluznika, zdroj: interni
data spolecnosti; vlastni zpracovani

Z dan¢ho grafu je mozné konstatovat, Ze nejoptimalné€jsi skupinou pro proces
vymahani spolec¢nosti Claim Czech, S. r. 0. se jevi vékova skupina 24 — 29 let. Kdy v této

skuping je zastoupen velky podil terénnich pracovnikii a call centra a pocet pohledavek
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ukonéenych v exekuci je oproti terénnim pracovnikim téméf polovi¢ni. Spole¢nost tedy
vymiize své penize rychleji a efektivnéji bez zvysSovani dalSich ndkladt. Vékova skupina
66 — 77 let ma sice vysoky podil vlivu call centra a terénnich pracovnikut, ale hrozi zde

vysoké riziko umrti dluznika.

5.6.3 Shrnuti dil¢iho cile

Na zéklad¢ zjisténych informaci, které byly uvedeny vySe, mizeme konstatovat,
ze V ramci vymahaciho procesu neni nutné se ohlizet na to, zda dluznikem je Zena ¢i muz,
nebot’ rozdil mezi primérnou dobou vymahdni pohleddvek mezi muzi a Zenami
je zanedbatelny.

Nejvhodnéjsi vékovou skupinou je kategorie 24 — 29 let, kdy tato skupina ma na
trhu nejveétsi zastoupeni pohledavek. Tato v€kova skupina se pohybuje pod primérem
délky spravy pohledavek a je zde velkym podilem zastoupeno vymahéani pomoci terénnich
pracovniki a méné exekuci. Je zde tedy vyuzita vétsi moznost mimosoudniho vymahani
s niz§imi ndklady pro véfitele.

Vhodnou skupinou z hlediska podprimérné délky spravy by se mohla jevit
I vékova skupina 60 — 83 let. Tato skupina se vSak vzhledem ke svému véku stava

rizikovou z divodu vyssi pravdépodobnosti tmrti.

5.7 Prakticky priklad — porovnani finanéni zatiZenosti dluznika

NiZe uvedeny text se vztahuje k praktickému ptikladu z praxe, kde jsou porovnany
naklady dluznika pfi jeho aktivni nebo pasivni komunikaci s véfitelem u témeét shodnych
pohledavek. Prvni ptipad zobrazuje aktivni komunikaci dluznika, kdy si dluznik pomoci
call centra sjednal splatkovy kalendaf, ktery fadné a vcas dodrzoval. Druhy piipad
zobrazuje pasivni komunikaci dluznika, kdy se dostal vramci procesu vymahani

az do exekuce.

5.7.1 Aktivni pristup a komunikace dluZnika s véFritelem

Dluznik si v bieznu 2008 vzal uvér u ptivodniho vétitele ve vysi 137 000,00 K¢.
Jelikoz nereagoval na vyzvy a fadné nesplacel, bankovni institut ptistoupil k prodeji dané
pohledavky. Spole¢nost Claim Czech, s. r. o. tuto pohledavku odkoupila v kvétnu roku
2011. VySe odkoupené pohledavky bez urokt z prodleni ¢inila 134 108,54 K¢.
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Povinny byl pies Ceskou postu s.p. obeslan o zméné véfitele a o postoupeni
pohledavky. Dale byl telefonickym oddélenim kontaktovan, kde mu byl nabidnut
splatkovy kalendar imérny vysi dluhu v ¢astce 4 000,00 K¢ mésicné. Celkem bylo
dohodnuto 40 splatek po 4 000,00 K¢ mési¢né a posledni 41. splatka ve vysi 950,35 K¢,
které¢ povinny dodrzoval fadn¢ a vcas. Splatkovy kalendai byl nastaven od 24.6.2011
do 27.10.2014. Celkem tedy povinny uhradil sumu 160 950,35 K¢ za odkoupenou jistinu
aurok z prodleni, ktery bézel do splaceni jistiny, viz tabulka 3. V tomto piipadé tedy
povinny uhradil dluh na zdklad¢ telefonické domluvy a pomoci splatkového kalendaie
a nemuselo byt tedy pfistoupeno k podani zaloby a nasledné exeku¢niho navrhu.

Pohledavka byla ze strany véfitele ukonfena a povinnému byl odeslan dopis
s oznamenim o splaceni dluhu, kde vySe jistiny Cinila 134 108,54 K¢ a Groky z prodleni

¢inily ¢astku ve vysi 26 841,81 K¢.

Tabulka 3: Prehled nakladd dluznika s aktivnim pfistupem

Druh zavazku Vyse zavazku v K¢
Jistina 134 108,54
Urok z prodleni 26 841,81
Uhrada celkem 160 950,35

Zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani

5.7.2 Pasivni pristup a komunikace dluznika s véritelem

Dluznik si u ptuvodniho vétitele vzal tvér ve vysi 150 000,00 K¢ v roce 2007.
Na tuto castku mél nastaveny pravidelné splatky bankovnim institutem ve vysi
3446,09 K¢. Tyto splatky vsak nebyly povinnym fadné dodrzovany a banka pfistoupila
vdubnu 2011 kprodeji dané pohledavky, kde vySe odkoupené pohledavky tvorila
124 724,97 K¢. Spolecnost Claim Czech, s. r. 0. odkoupila danou pohledavku a pievzala ji
do své spravy.

Béhem mésice kvétna az srpna roku 2011 byla snaha dluznika mnohokrat
kontaktovat pomoci call centra. Samotna telefonicka komunikace nebyla nikdy
uskute¢néna, nebot’ dluznik nepfijimal ptichozi hovory. Dluznik byl také obeslan pies
Ceskou postu, s.p. a vyrozumén o postoupeni pohledavky a pievzeti daného dluhu

do spravy spole¢nosti Claim Czech, s. r. 0.
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Jelikoz dluznik nereagoval, bylo pfistoupeno v listopadu 2011 k podani navrhu
na vydani platebniho rozkazu. Mistné piislusny soud vydal jest¢ v daném meésici platebni
rozkaz, ktery byl v mésici bieznu rozsudkem daného soudu zrusen z diivodu nedoruceni
platebniho rozkazu zalované do vlastnich rukou. Obvodni soud pro Prahu 1 rozsudkem
ze dne 8.3.2012, ¢j. 61 C 6357/2011-14 ve vyroku zalované ulozil povinnost zaplatit:
s .. Castku ve vysi 124 724,97 K¢ s 8,00 % uroky z prodleni p.a. z castky 119 614,74 K¢ od
23.3.2010 do 30.6.2010, s 7,75% uroky z prodleni p.a. z castky 119 614,74 K¢ od 1.7.2010
do 31.12.2010, s 7,75 % uroky zprodleni p.a. z castky 119 614,74 K¢ od 1.1.2011
do 30.6.2011, a za dobu od 1.7.2011 z cdstky 119 614,74 K¢ do zaplaceni s rocnim vrokem
Z prodleni ve vysi, ktera v kazdém jednotlivéem kalendarnim pololeti trvani prodleni
odpovida v procentech souctu cisla 7 a vySe limitni sazby pro dvoutydenni repo operace
CNB vyhlasené ve Véstniku CNB a platné vidy k prvnimu dni prislusného kalenddrniho
pololeti. “ Rozsudkem byla zalované také dana povinnost k uhrazeni nahrad naklada tizeni
ve vysi 41 172,00 K¢.

Jelikoz ani na zdkladé rozsudku povinna nesplnila svoji povinnost uhradit Zalobci
dluznou ¢astku, bylo v listopadu 2012 pristoupeno k exekuci.

V bieznu 2013 bylo mistné ptislusSnym soudem’ vydano usneseni o nafizeni
exekuce a uréeni soudniho exekutora.

Exekutor po vydani predmétného usneseni mohl provadet lustrace a Cinit kroky
Vv daném exekucnim fizeni. V tomto fizeni vydal exekucni piikaz — srazky ze mzdy
vV dubnu roku 2013, nasledn€ v mésici kvétnu roku 2013 exekucni piikaz ptikdzanim
pohledavky z uctu/smlouvy povinného.

Z takto vydanych exekucnich piikazi soudni exekutor vymohl ve ctyfech platbach
(srazky ze mzdy a stavebni spofeni) celkem castku ve vysi 251 734,90 K¢&. V prosinci roku
2013 vydal exekutor ozndmeni o skonceni exekuce. Pohledavka tedy byla splacena a fizeni
ukonceno.

Kompletni pfehled nakladt dluznika s pasivnim pfistupem je shrnut v tabulce 4.

! tento proces takto probihal u viech podanych névrhil na natizeni exekuce do 31. 12. 2012, pak nastala
novela exekuéniho fadu k 1. 1. 2013
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Tabulka 4: Pfehled naklada dluznika s pasivnim pfistupem

Druh zavazku Vyse zavazku v K¢
Jistina 124 724,97
Urok z prodleni 32271,23
Pravni zastoupeni a soudni poplatek 52 473,40
Celkem opravnény 209 469,60
Odména soudniho exekutora 31 430,00
Naklady soudniho exekutora 3 500,00
DPH 7 335,30
Celkem soudni exekutor 42 265,30
Uhrada celkem 251 734,90

Zdroj: interni data spole¢nosti, vlastni zpracovani

Nize uvedena tabulka 5 znazoriiuje rozdéleni vymozenych plateb mezi soudnim
exekutorem a opravnénou. Soudni exekutor si vzdy prabézné¢ hradi nahrady naklada

soudniho exekutora a dale si ponechava platby vedouci k thradé zdkonné odmeény.

Tabulka 5: Prehled plateb povinného

.. Rozdéleni v K¢

Datum VymozZena ¢astka
Soudni exekutor | Opravnéna
11.10.2013 208 267,00 16 400,22 | 191 866,78
14.10.2013 25 865,08 25 865,08 0,00
14.11.2013 15 430,00 0,00 15403,00
27.11.2013 27,00 0,00 27,00
12.12.2013 2 173,00 0,00 2 173,00
Celkem 251 762,08 42 265,30 | 209 469,78

Zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani

Nutno podotknout, ze v daném piipadé nebylo tfeba pravniho zastoupeni v exekuci.
Tyto ndklady by nasledné zvysili dluznou castku a nasledn€ i vysi odmény soudniho
exekutora.
5.7.3 Shrnuti praktického prikladu

Z uvedeného piehledu lze konstatovat, ze existuje jistd domluva mezi dluznikem

a vetitelem, kdy vétitel umozni splacet dluznikovi jeho dluh pomoci splatkového
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kalendatre. Pokud jsou platby pravidelné, pak véfitel ziska své penize zpét bez dalSich
nakladi a dluznikovi nenartstaji zavazky o dalsi Groky a poplatky. Kdezto pasivni ptistup
dluznika znamena pro véfitele i dluznika vys$si naklady a pro vétitele zpravidla také delsi
Casovy usek pro vymozeni svych finanénich prostfedkt, nebot’ proces vymahani — exekuce
a insolvence mohou probihat az n¢kolik let. Z nize uvedené tabulky 6 vyplyva, ze dluznik,
ktery ma aktivni pfistup k feSeni svych zdvazki, pteplati v daném piipadé pouze 20%.
Pasivni ptistup dluznika se nevyplaci, nebot’ danou pohleddvku mnohonasobné pieplati.
V tomto piipad¢ se jedna o 102% narlst vyse zavazku.

Z daného tedy jednoznacné vyplyva, ze aktivni ptistup dluznika pfi feSeni zavazka

muze dluznikovi v daném procesu vymahani usetiit nemalé financni prostiedky.

Tabulka 6: Porovnani celkovych nakladi na splaceni dluhu

pFistup odkoupena NH celkem preplaceno pfeplaceno (v

dluZnika (v K¢) zaplaceno (v K¢) (v K¢) %)
aktivni 134 108,54 160 950,35 26 841,81 20
pasivni 124 724,97 251 734,90 127 009,93 102

Zdroj: interni data spole¢nosti; vlastni zpracovani
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6 Poznatky a jejich vyhodnoceni

Prakticka ¢ast byla zaméfena na analyzu dat spolecnosti s cilem nalézt pohledavku
s nejlepSimi charakteristickymi vlastnostmi vhodnymi pro podnikatelskou ¢innost dané
spolecnosti.

Hlavni cil je slozen ze tii dil¢ich cili, na zaklad¢ kterych probéhly jednotlivé
analyzy dat z redlného prostfedi vymahani pohledavek. Jednd se o analyzu pohledavek
dle vyse dluzné Castky v dobé odkupu pohledavky, analyzu zaméfenou na prozkoumani
celorepublikové teritoriality a analyzu zabyvajici se zkoumanim demografickych hledisek,
které predstavuji vék a pohlavi dluznika.

Shora uvedené analyzy a vystupy pfinesly tyto vysledky. Na zakladé¢ zkoumaného
prvniho dil¢iho cile zaméfeného na analyzu dat dle vySe dluzné Castky v dobé odkupu
Ize konstatovat, ze nejvyhodnéjsi pohledavky jsou do 20 000,00 K¢ a pak nasledné
pohledavky v intervalu 110 000,01 — 130 000,00 K¢. U téchto pohledavek probiha
vymahani krat§i dobu, nez je primérna délka spravy. U pohledavek do 20 000,00 K¢
dochdzi k mirnému poklesu efektivnosti terénnich pracovnikli a zaroven exekuce maji
stoupajici charakter. Tento jev neni az tak rozhodujici, nebot’ na trhu tyto pohleddvky maji
pomérné  vysoké zastoupeni. Pohledavek snominalni hodnotou v intervalu
110 000,01 — 130 000,00 K¢ je na trhu méné&, avSak tyto pohledavky maji vétsi uspésnost
v mimosoudnim vymahani. Je zde zastoupen velky podil terénnich pracovniki a call centra
a klesa zde podil exekuci.

Zkoumani pohledavek na zaklad¢ celorepublikové teritoriality pfineslo zjiSténi,
ze nejvyhodnéj§im krajem se stava Jihomoravsky kraj, ktery zaujima ctvrté misto
pocetniho zastoupeni pohledavek a prvni misto v délce trvani vymozeni dané pohledavky.
Tento kraj se vyrazné 1iSi od ostatnich kraji v dobé navratnosti finan¢nich prostfedka
vetiteli.

Jihomoravsky kraj je také nejlepsi volbou pro spolecnost i z hlediska efektivnosti
navratnosti penéz, z divodu velkého zastoupeni mimosoudniho vymahéni oproti ostatnim
krajim.

Diléi cil zaméfeny na demografickd hlediska pfinesl zjiSténi, ze v rdmci
vymahaciho procesu neni nutné se ohlizet na to, zda dluznikem je muz ¢i Zena, nebot’

rozdil mezi primérnou dobou vymahani pohleddvek mezi muzi a zenami je zanedbatelny.
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Nejvhodnéjsi vékovou skupinou je kategorie 24 — 29 let, kdy tato skupina ma na
trhu nejveétsi zastoupeni pohledavek. Tato v€kova skupina se pohybuje pod primérem
délky spravy pohledavek a je zde velkym podilem zastoupeno vymahéani pomoci terénnich
pracovniki a méné exekuci. Je zde tedy vyuzita vétsi moznost mimosoudniho vymahani
s niz§imi naklady pro véfitele.

Prakticka cast je dale také doplnéna o ptiklad z praxe, ve kterém jsou zndzornény
dvé velice podobné pohledavky. Jednozna¢né mizeme fici, ze se dluznikovi vyplati aktivni
pfistup ke svym zévazkim. Jestlize dluznik zvoli aktivni pfistup Vv jedndni s vétitelem
asvlj dluh hradi dle smluvenych podminek, mize uSetfit nemal¢ finan¢ni prostiedky
atoz divodu, Ze na pohleddvce nedochéazi k navySeni dluhu o dalsi soudni, rozhod¢i

poplatky a poplatky za pravni zastoupeni.
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[ Zavér

Diplomova prace se zabyvala popisem problematiky vymahani pohledavek v Ceské
republice. Prace byla rozdélena na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. Cilem diplomové
prace bylo analyzovani teoretického prostfedi vymahani pohledavek v Ceské republice.
V teoretické Casti bylo poukazano na bézny proces vymahani pohledavek. Jsou zde
uvedeny teoretickd vychodiska a platna pravni uprava, které se touto problematikou
zabyvaji. Prace piehledné poskytuje rtizné moznosti vymahani pohledavek z pohledu
vétitele. Zaroven ndm umoziuje 1 piehled svizelnych situaci, do kterych se mize dluznik
nesplacenim svych zavazkl a svou nekomunikativnosti dostat.

Prakticka ¢ast diplomové prace byla zaméfena na zpracovani a studium dokumentt
a na analyzu dat z redlného procesu vymahani pohledavek spolecnosti s fiktivnim nazvem
Claim Czech, s. r. 0. Hlavnim cilem praktické ¢asti bylo nalezeni nejvhodné&jsi pohledavky
S jednoznaénymi charakteristickymi vlastnostmi pro spole¢nost Claim Czech, s.r. 0.,
kdy tyto informace spolecnost vyuzije pii odkupu naslednych pohledavek. Dané vlastnosti
pohledavky byly zjistény na zakladé postupného zpracovani realnych dat z procesu
vymahani. Dale byla tato data podrobena analyzdm z geografického, demografického
a finan¢niho hlediska.

Zakladni soubor pro provedeny vyzkum obsahoval realna data spolec¢nosti Claim
Czech, s.r. 0., ktera piedstavovala odkoupené pohledavky spole¢nosti. Tento soubor byl
ocistén o pohledavky, které nemély adresu a rodné ¢islo povinného. Déle byly ze souboru
odstranény pohledavky nad 130 000,00 K¢, které byly zastoupeny v daném souboru
minimalné.

Na zakladé stanovenych dil¢ich cili probéhly v praktické ¢asti jednotlivé analyzy,
z nichz muzeme zodpovédét stanoveny hlavni cil praktické casti. Zavér tedy zni,
ze nejvhodnéjsi pohledavkou pro proces vymahani spole¢nosti Claim Czech, S. r. 0. jsou
pohledavky s nominalni hodnotou do 20 000,00 K¢ a pak nasledné pohledavky v intervalu
nominalni hodnoty 110 000,01 — 130 000,00 K¢ z Jihomoravského kraje zaméiené
na vékovou kategorii 24 —29 let. V ramci provedenych analyz se nemusime zamétovat
pouze na muzskou ¢i zenskou populaci, nebot’ primérna doba vyméahani je u obou pohlavi

témér shodna.
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Prakticka cast byla také doplnéna o nazorny prakticky ptiklad, ve kterém jsou
znazornény dveé velice podobné pohledavky, z nichZz jedna ptedstavuje aktivni pfistup
dluznika a druha pasivni piistup dluznika pfi procesu vymahani ze strany véfitele.
Na zakladé porovnani uvedenych pifipadi mizeme jednoznacné konstatovat,
ze se dluznikovi vyplati aktivni ptistup pii feSeni svych zadvazki. Svym aktivnim piistupem
muze Usetiit nemalé finan¢ni prostfedky, které by musel vynalozit na thradu dalSich trokt
a poplatkd. Kazdy si tedy uvédomi, Ze nejlepsi moznosti je splacet své zavazky vcas.

Diplomova prace popisuje Sirokou problematiku a také teoreticka vychodiska
vymahani pohleddavek v CR. Svymi vysledky poslouZi spoleénosti Claim Czech, s.r. 0.
k rozvoji podnikatelského cile. Siroka vefejnost miize praci vyuzit jako ptirucku, pomoci

které se seznami s rozséhlou problematikou vyméhani pohledavek v CR.
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9 Prilohy

Ptiloha A Rozsudek pro zmeskani

zalobkyné:

Zalovanému:
zaplaceni ¢éstky

II.

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY
soud pro rozhodl soudkyni ; v pravni véci
’ , zast. JUDI.
proti
, 0

K& s prislusenstvim, rozsudkem pro zmeskant,

takto:

Platebni rozkaz vydany soudem pro &,
ze dne se zrusuje.
Zalovany je povinen do tif dnii od pravni moci tohoto rozsudku zaplatit
Zalobkyni ¢astku K¢ s 9.25 % uroky z prodleni p.a. z ¢astky
K¢& od 25.06.2009 do 30.06.2009, s 8.50 % troky z prodleni p.a. z
Castky K& od 01.07.2009 do 31.12.2009, s 8.00 % uroky z
prodleni p.a. z ¢astky ~ K¢&od 01.01.2010 do 30.06.2010, s 7.75 %
uroky z prodleni p.a. z ¢astky K¢ od 01.07.2010 do 31.12.2010, s
7.75 % uroky z prodleni p.a. z Castky K¢ od 01.01.2011 do
30.06.2011, a za dobu od 01.07.2011 z ¢astky K¢ do zaplaceni s
ro¢nim trokem z prodleni ve vysi, kterd v kazdém jednotlivém kalendéinim
pololeti trvani prodleni odpovida v procentech souétu &isla 7 a vySe limitni

sazby pro dvoutydenni repo operace Ceské narodni banky vyhldSené ve
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L

Véstniku Ceské néarodni banky a platné vzdy k prvnimu dni piislusného
kalendainiho pololeti.

II1. Zalovany je povinen do tif dnii od pravni moci tohoto rozsudku zaplatit
Zalobkyni nahradu nékladd fizeni ve vysi K¢, k rukdm pravniho

zastupce Zalobkyné.

Odivodnéni:

Zalobkyné se Zalobou dorudenou zdej§imu soudu dne domahala po
Zalovaném zaplaceni Céstky K& s piisludenstvim. Zaloba vychézela z tvrzeni, Ze
Uéastnici uzavieli smlouvu o uvéru, na zékladé niz byl poskytnut Zalovanému uvér. Uvér byl
poskytnut na jeho uéet uvedeny ve smlouve. Zalovany se zavézal zaplatit shora uvedeny Gveér
ve splatkach, protoZe Zalovany opakované porusoval smluvni podminky byl tvér prohlaSen za
splatny. Postupitel ~poskytl Zalobkyni prehled splatek, ze kter¢ho je patrny pohyb na
Givérovém uétu ke dni prodeje pohledavky Zalobkyni. Zalobkyn& odkoupila od

. pohledavku, vyplyvajici z vyse uvedené smlouvy o véru, o cemz byl Zalovany
informovan. Po nabyti pohledavky vyzvala Zalobkyné Zalovaného piipisem k tomu, aby svij
zavazek Zalobkyni uhradil. Na et Zalobkyné Zalovany dosud neuhradil nic. DluZnéa Céstka
k dne$nimu dni proto &ini K¢ a sestava z odkoupené pohledavky — jistiny,
odkoupeného troku, odkoupeného sankéniho turoku, odkoupenych poplatkii a odkoupené
smluvni pokuty.

Ve véci byl zdejsim soudem vydan platebni rozkaz, ktery se nepodafilo dorucit
Zalovanému do vlastnich rukou, soud proto s odkazem na ust. § 173 odst. 2 o.s.f. platebni
rozkaz v plném rozsahu zrusil, jak uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

Soud vyzval zalovaného, necht’ se k Zalob& vyjadii, pfiCemz vyzvu a stejnopis Zaloby
zaslal Zalovanému do vlastnich rukou. K prvému jednani ve véci samé byl Zalovany fadné
obeslan. K jednani se Zalovany bez fadné omluvy nedostavil, pfestoZe byl o nasledcich
nedostaveni se k jednani soudem poucen a Zalobkyné navrhla, aby soud rozhodl rozsudkem
pro zmeskani.

Soud jednal dle ust. § 101 odst. 3 o.s.f. v nepfitomnosti Zalovan¢ho.

Dle ust. § 153b odst. 1, 3 o.s.f. zmeska-li Zalovany, kterému byly fadné doruceny do
jeho vlastnich rukou (§ 49) Zaloba a pfedvolani k jednani nejméné deset dnii a ve vécech
uvedenych v § 118b nejméné tficet dnii pfede dnem, kdy se jednani mé konat, a ktery byl o
nasledcich nedostaveni se pouden, bez diivodné a véasné omluvy prvni jednani, které se ve
véci konalo, a navrhne-li to Zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni Zalobce
obsazena v Zalobé o skutkovych okolnostech, tykajici se sporu, za nespornd a na tomto
zakladé miazZe soud rozhodnout o Zalobé rozsudkem pro zmeskani. Rozsudek pro zmeSkani
nelze vydat ve vécech, v nichZ nelze uzavfit a schvalit smir (§99 odst. 1 a 2), nebo doslo-li by
takovym rozsudkem ke vzniku, zméné nebo zruseni pravniho poméru mezi icastniky.

Protoze byly splnény ptedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, soud podle ust.
§ 153 odst. 1 o.s.f. vynesl rozsudek pro zmeskani, kterym Zalobé zcela vyhovél, pficemZ
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tvrzeni zalobce obsazend v zalob& o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu vzal za
nesporna.

Lhiita k plnéni byla stanovena dle ust. § 160 odst. 1 o.s.i.

O nakladech fizeni soud rozhodl dle § 142 odst. 1 o.s.F., nebot’ Zalobkyné byla ve véci
zcela uspésnd. Jejich vyse K¢ se sestava ze zaplaceného soudniho poplatku, odmény
pravniho zastupce Zalobkyné v Castce : (§ 3 vyhl. MS ¢&. 484/2000 Sb.), 2 reZijnich
pausali v Castce K& (§ 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb.) a 20% DPH.

POUCENI : Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani pouze tehdy, jestlize nebyly splnény
podminky ¥izeni, rozhodoval vécné nepfislusny soud I.stupné, rozhodnuti
vydal vylougeny soudce, nebo jsou odvolacim divodem skutecnosti nebo
dikazy, jimiz mé byt prokazano, Ze nebyly splnény piedpoklady pro vydani
rozsudku (205 b) o0.s.F.)
Odvolani 1ze podat do 15 dnli od dorudeni pisemného vyhotoveni k
soudu , prostfednictvim soudu pro
Proti vyroku o néhradé& nakladi fizeni lze podat odvolani do 15 dnt od
doruceni k soudu v , prostfednictvim soudu zdejsiho.
Nebude-li dobrovolné splnéna povinnost uloZzena vykonatelnym rozhodnuti,
1ze navrhnout jeho vykon soudem.

A% dne

soudkyné

Za spravnost vyhotoveni:

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne _. a vykonatelnosti dne
Pfipojeni dolozky provedla . dne

zdroj: interni data spole¢nosti Claim Czech, s. I. 0.
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Priloha B Navrh na nafizeni exekuce

Vzor navrhu na narizeni exekuce

JUDr. Dalimil Mika, LL.M., soudni exekutor
Exekutorsky ufad Klatovy
Za Berankem 836

339 01 Klatovy

Opravnény:

Fyzicka osoba - jméno a prijmeni, rodné Cislo / datum narozeni, misto trvalého pobytu
Fyzicka osoba podnikatel - jméno a prijmeni, ICO, datum narozeni, misto podnikdni
Pravnicka osoba - obchodni firma nebo nazev, IC O, sidlo

Povinny:

Fyzicka osoba - jméno a prijmeni, rodné Cislo / datum narozeni, misto trvalého pobytu
Fyzickd osoba podnikatel - jméno a prijmenti, ICO, datum narozeni, misto podnikani
Pravnicka osoba - obchodni firma nebo ndzev, ICO, sidlo

Exeku¢ni navrh

na povéfeni soudniho exekutora JUDr. Dalimila Miky, LL.M., Exekutorsky tfad Klatovy, se
sidlem v Klatovech, Za Berankem 836, PSC 339 01, provedenim exekuce dle zdkona €.
120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti, v platném znéni.

L

Podle vykonatelného rozsudku ¢.j. / platebniho rozkazu ¢.j. / notdarského zdpisu sp. zn. |
exekutorského zapisu sp. zn. ze dne vydaného / sepsaného

dluzi povinny opravnénému éastku ve vysi

- K¢.

Diikaz: rozsudkem ¢j. / platebnim rozkazem ¢.j. / notdiskym zdpisem sp. zn. / exekutorskym
zdpisem sp. zn. ze dne vydaného / sepsaného

II.

Jelikoz povinny nesplnil dobrovolné to, co mu uklada shora uvedeny exekuéni titul, z dluzné
¢astky neuhradil ni¢eho, opravnény navrhuje, aby soud vydal toto
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Povéreni:

nafizuje se podle zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti, v
platném znéni, exekuce vykonatelného rozsudku ¢j. / platebniho rozkazu ¢.j. / notdrského
zapisu sp. zn. | exekutorského zdpisu sp. zn. ze dne vydaného /
sepsaného k uspokojeni pohledavky opravnéného ve vysi

,- K¢ a pro néklady exekuce a naklady opravnéného, které budou uréeny
soudnim exekutorem v ptikazu k tihradé nakladi exekuce.

Provedenim exekuce se povétuje soudni exekutor JUDr. Dalimil Mika, LL.M., Exekutorsky
urad Klatovy, se sidlem v Klatovech, Za Berankem 836, PSC 339 01.

A% dne

opravnény

Ptiloha:

original nebo ovéfend kopie rozsudku / platebniho rozkazu opatiené potvrzenim o jeho
vykonatelnosti / stejnopis notarského zapisu se svolenim k vykonatelnosti / stejnopis
exekutorskéeho zdapisu se svolenim k vykonatelnosti

zdroj: http://www.euk.cz/vzory-podani/uncategorised/vzor-navrhu-na-narizeni-exekuce
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Priloha C  Povéieni soudniho exekutora

Jednaci ¢islo:

Spisové znacka soudntho exekutora:

Povéreni soudniho exekutora

soud v v exekuéni véci
opravnéné: ’ ,
zastoupené advokatem:
proti
povinnému:

dle ustanoveni §43a odst. 3 zdkona ¢&. 120/2001 Sb., exekuéniho fadu ve znéni
pozdgjsich pfedpish

povéruje

vedenim exekuce k vymahani pohledavky ajejiho pfisludenstvi podle vykonatelného

rozsudku soudu pro &j. ze dne , které vydal
soud ., nakladd opravnéné andakladd, které budou v pritbéhu exekuce
uréeny
soudniho exekutora JUDr. ., Exekutorsky urad , sidlem
\Y dne
V. T.

vys8i soudni tfednice

Za spravnost vyhotoveni:

zdroj: interni data spole¢nosti Claim Czech, s. I. 0.
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Ptiloha D  Vyrozuméni o zah4jeni exekuce

Cij:
V. S. Opravnény:

Soudni exekutor JUDr. -.-., Exekutorsky trad se sidlem
_, vydava timto:

VYROZUMENI O ZAHAJENIi EXEKUCE

Soudni exekutor JUDr. LL. M., Exekutorsky tifad - . se sidlem
f . vede exekucni Fizeni pod sp. zn. ' na zakladé povéreni soud v
c.j. ze dne vydaného na zdkladé vykonatelného rozhodnuti
Rozsudek ¢.j. ' ktery vydal soud dne a vykonatelnym dne
, ve véci exekuce opravnéného: B
, zast. ) proti
povinnému: 3

a zahajuje exekuci k uspokojeni pohledavky opravnéného, a to:

Zalovana Céstka K¢

9,250% rocné urok z prodleni z ¢astky K¢ od 25.06.2009 do 30.06.2009
urok z prodleni €ini LK¢

8,500% rocné urok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.07.2009 do 31.12.2009
urok z prodleni ¢ini K¢

8,000% rocné urok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.01.2010 do 30.06.2010
urok z prodleni ¢ini K¢

7,750% rocné urok z prodleni z ¢astky "7 K¢ od 01.07.2010 do 31.12.2010
urok z prodleni Cini K¢

7,750% rocné trok z prodleni z castky K¢ od 01.01.2011 do 30.06.2011
tirok z prodleni ¢ini K¢

7,000% + repo sazba CNB ro¢né tirok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.07.2011 do zaplaceni
urok z prodleni ke dni 24.02.2014 ¢ini K¢

néklady pravniho zastoupeni K¢

naklady nalézaciho Fizeni 1 K¢

Celkem K¢

a dale ndkladli exekuce, nakladii opravnéného v exekuci, které budou stanoveny rozhodnutim soudniho
exekutora.

Pouceni:

Utastnik exekucniho fizeni ma pravo vyjadiit se k osobé exekutora. Utastnik je povinen ndmitku podjatosti exekutora
uplatnit nejpozdéji do 8 dnii ode dne, kdy mu bylo doruceno vyrozuméni o zahajeni exekuce; nevédél-li v této dobé o
diivodu vylouceni nebo vznikl-li tento diivod pozdéji, miZe ndmitku uplatnit do 8 dnd poté, co se o ném dozvédél. Pozdéiji
miiZe ndmitku podjatosti ti¢astnik uplatnit také tehdy, jestliZze nebyl exekutorem poucen o svém pravu vyjadfit se k osobé
exekutora. Namitky povinného k osobé exekutora nemaji odkladny ticinek.

DalSi fizeni zahdjené opravnénym proti témuz povinnému u stejného exekutora dfive, neZ zanikne opravnéni exekutora k
vedeni predchozi exekuce, se spojuje s predchozi exekuci ke spole¢nému fizeni, a to ode dne podani navrhu. V zajmu
hospodérnosti fizeni miZe exekutor véc podle véty prvni vyloucit k samostatnému Fizeni.

Jsou-li exekucni Fizeni proti témuZ povinnému vedena u vice exekutord nebo zahaji-li dalsi opravnény u tého# exekutora
exekuni fizeni proti témuZ povinnému, exeku¢ni soud tato fizeni spoji na navrh povinného ke spole¢nému Fizeni,

a) je-li opravnénym osoba, jeZ byla véfitelem povinného v dobé vzniku vyméhané pohledavky, nebo jeji pravni nastupce,
a fizeni jiZ nebyla spojena podle odstavce 3,

b) je-li pfedmétem jednotlivych spojovanych fizeni vymoZeni penéZitého plnéni neprevysujictho ¢astku podle ustanoveni
§ 202 odst. 2 obfanského soudniho Fadu, a

¢) jsou-li proti povinnému vedena alespoii 2 exeku¢ni Fizeni podle pismene a).

Nerozhodl-li exekutor podle ustanoveni § 44 odst. 4 ER jinak, nesmi povinny po doruceni vyrozuméni nakladat se svym
majetkem vCetné nemovitosti a majetku patficiho do spolecného jméni manZelli, vyjma béZné obchodni a provozni
Cinnosti, uspokojovani zékladnich Zivotnich potfeb svych a osob, ke kterym ma vyZivovaci povinnost, a udrzovani a
spravy majetku. Pravni tikon, kterym povinny porusil tuto povinnost, je neplatny. Prvni tikon se vSak povazuje za platny,
pokud se neplatnosti pravniho tkonu nedovold exekutor, oprdvnény, nebo piihlaSeny véfitel, aby zajistili uspokojeni
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vymahané pohledavky. Pravni G¢inky dovolani se neplatnosti nastavaji od Gcinnosti pravniho ikonu, dojde-li exekucni
piikaz nebo jiny projev ville exekutora, oprdvnéného, nebo pfihladeného véfitele vSem tcastnikiim pravniho tkonu, jehoZ
neplatnosti se exekutor, opravnény nebo prihldSeny véFitel dovoléva.

Povinny je v pribéhu exekuéniho ¥izeni opravnén podat navrh na odklad exekuce. Navrh na odklad exekuce se podava u
exekutora, ktery vede exekuci. Navrh na odklad exekuce, ktery neobsahuje v3echny néleZitosti nebo ktery je
nesrozumitelny anebo neurcity nebo ke kterému nejsou pfiloZeny listiny k prokazani tvrzeni obsaZenych v navrhu,
exekutor odmitne, jestliZe pro tyto nedostatky nelze o ndvrhu vécné rozhodnout. Ustanoveni § 43 OSR se nepouZije.

Do vydéni rozhodnuti o navrhu na odklad exekuce exekutor necini Zadné ikony sméfujici k provedeni exekuce, nejde-li o
navrh, ktery je svévolnym nebo ziejmé bezdisp&$nym uplatiiovanim nebo brdnénim prava. Véta prvni se nepouZije,
uplatni-li Gi€astnik v ndvrhu na odklad stejné okolnosti, o nichZ jiZ bylo rozhodnuto.

Odlozi-li exekutor nebo exekuéni soud exekuci na navrh povinného podle ustanoveni § 266 odst. 1 OSR, potom exekutor
nebo exekuéni soud uvede dobu, na kterou exekuci odkladé; po tuto dobu exekutor necini Zadné dkony sméfujici k
provedeni exekuce. Po uplynuti doby odkladu exekutor i bez navrhu pokracuje v provedeni exekuce.

Je-li odloZena vykonatelnost exekuéniho titulu, exekutor nebo exekucni soud odloZi provedeni exekuce do doby
pravomocného skoneni Fizeni, ve kterém soud rozhoduje o odloZeni vykonatelnosti exekucniho titulu.

Je-li u exekutora sloZena jistota ve vy3i vymahané pohledévky, nékladi opravnéného a nékladi exekuce, exekutor nebo
exeku¢ni soud na navrh povinného odloZi provedeni exekuce do pravni moci rozhodnuti o ndvrhu na zastaveni exekuce
podaném povinnym a rozhodne o tom, Ze povinny neni vézan zikazem uvedenym v ustanoveni § 44a odst. 1 ER av
ustanoveni § 47 odst. 4 ER ode dne vydani rozhodnuti o odkladu. Nedojde-li k zastaveni exekuce, pouZije se jistota na
tthradu vymahané pohledavky, ndkladii opravnéného a nakladii exekuce; jinak se vréti sloZiteli jistoty.

1 bez navrhu miZe exekucni soud nebo exekutor odloZit provedeni exekuce, 1ze-li ocekavat, Ze exekuce bude zastavena.
Nevyhovi-li exekutor névrhu na odklad exekuce do 7 dnd, postoupi jej spolené s exekucnim spisem k rozhodnuti
exeku¢nimu soudu, ktery o ném rozhodne bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji do 15 dni.

Povinny je v pribéhu exekuéniho Fizeni opravnén podat névrh na zastaveni exekuce. Névrh na zastaveni exekuce miZe
povinny podat do 15 dnti ode dne, kdy se dozvédél o diivodu zastaveni exekuce. Navrh na zastaveni exekuce se podava u
exekutora, ktery vede exekuci.

Navrh na zastaveni exekuce musi obsahovat vyliceni skuteCnosti rozhodnych pro posouzeni, zda byl podén ve lhité
uvedené v § 55 odst. 1 ER; to neplati, jde-li o niavrh podany nejpozdgji ve Ihiité podle ustanoveni § 46 odst. 6 ER. Navrh
na zastaveni exekuce, ktery neobsahuje viechny naleZitosti nebo ktery je nesrozumitelny anebo neurcity nebo ke kterému
nejsou priloZeny listiny k prokézani tvrzeni obsaZenych v navrhu nebo ktery byl podén opozdéné, exekutor odmitne. Je-li
proti takovému rozhodnuti podéno odvoléni, exekutor ho zrusi a véc postoupi k vyFizeni exekucnimu soudu.

Nahrada ucelné vynaloZenych cestovnich vydajii a nihrada za ztratu Casu je nakladem exekuce do vySe stanovené
provadécim pravnim predpisem. Ucelnd vynaloZené cestovni vydaje a ztritu Casu presahujici tuto €stku hradi
exekutorovi oprévnény.

dne
Otisk razitka

JUDr. , V.IL
soudni exekutor

Za spravnost vyhotoveni:

zdroj: interni data spole¢nosti Claim Czech, s. I. 0.
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Ptiloha E  Exekuéni ptikaz srazkou ze mzdy a jin¢ho ptijmu

TOTO ROZHODNUTI NABYLO PRAVNI MOCI DNE
Exekutorsky Gfad DNE.
Cislo jednaci:
V. s. opravnény:
&.j. opravnény:

EXEKUCNI PRIKAZ

(neprednostni pohleddvka)

JUDr. soudni exekutor, Exekutorsky urad se sidlem
povéfeny provedenim exekuce na zakladé povéfeni soud v ; 6.
, ze dne . kterym byla nafizena exekuce na zakladé &j.
, ktery vydal soud dne a vykonatelnym dne k uspokojeni
pohledavky opravnéného: o
zast. .
k uspokojeni pohledavky opravnéného ve vysi K¢ s ptislusenstvim
9,250% ro&né trok z prodleni z ¢astky * K¢ od 25.06.2009 do 30.06.2009
8,500% ro&né urok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.07.2009 do 31.12.2009
8,000% ro&né urok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.01.2010 do 30.06.2010
7,750% ro&né trok z prodleni z ¢astky " K&od 01.07.2010 do 31.12.2010
7,750% ro¢né urok z prodleni z Castky K& 0d 01.01.2011 do 30.06.2011
7,000% + repo sazba CNB roéné trok z prodleni z astky K& 0d 01.07.2011 do zaplaceni
naklady pravniho zastoupeni K¢
naklady nalézaciho fizeni K¢
08ekavané ndKIady eXEKUCE.........cccoiuiiiniiiiiniriiie K¢

jakoz i k nahrad& nakladdi oprivnéného v exekudnim fizeni a nakladi této exekuce, rozhodl o provedeni
exekuce proti povinnému- ST

AKTUALNI VYSE VYMAHANEHO PLNENI CINI

FAlOVATIA BASTKA vovsmsvmssvmasvois s atessssesissanssisssaiesssonsisasssnsonnenssaresenssnssonssus 8 —icioivon) o ,-- K¢
9,250% ro&né trok z prodleni z ¢astky K¢ od 25.06.2009 do 30.06.2009

LK Z PEOAIENT CHIE cccvviveissssaissasmssisesissosmmanssmassnsspinavsyesnensassnsssassarassas srsnsassusnsssassansns K¢
8,500% ro&né urok z prodleni z ¢astky K¢ od 01.07.2009 do 31.12.2009

Urok Z prodleni Gini .......cccocviiviiiniiiiieniiesesee et K¢
8,000% ro&né trok z prodleni z ¢astky K& od 01.01.2010 do 30.06.2010

Urok z prodleni SN .....ccovcvivviriiirirernereseiniesieteeissstsnseeessetssessasassentssisasssssssssanses K¢
7,750% ro&né tirok z prodleni z ¢astky K& od 01.07.2010 do 31.12.2010

Urok Z prodleni GINi ..o ‘ L&
7,750% ro&né urok z prodleni z ¢astky K& 0d 01.01.2011 do 30.06.2011

UEOK Z/Prodleni GINT ... .ouieisssmvessisistasoisinssminsisnsrsassssnesronsssanomsansnsmsoranassassusassssasssas . K¢
7,000% + repo sazba CNB roéné tirok z prodleni z &astky K& 0od 01.07.2011 do zaplaceni
urok z prodleni ke dni 09.10.2015 €InT ...ooveeeiiiiiniiiniiiii K¢

naklady pravniho ZastOUPENT.........ccoiriiiiiiiiiiiiiii s K¢
naklady nalézaciho fizeni........ . K¢
OdMmENa EXCKUTOTA ... vvvensseesiss s s T oI s e e e soes - K¢
Nahrada hotovych VYdajll .......coeeririiiiiiiiiiiiiiee e K¢
DPH K¢
(B BRI izsumensvmsensvs sovvsissoms e A SR SR e e A A A A A RS A K¢

rozhodl o provedeni exekuce

I. Srazkou ze mzdy a jiného prijmu (dale jen ,,mzdy*) povinného u platce:

Pouceni:

Pokud Vam byl tento dokument doruden bez otisku razitka a bez podpisu, jedna se o dokument dorucovany prostiednictvim
provozovatele postovnich sluzeb, ktery je platny i bez t&chto nalezitosti. Dle ust. § 17b stavovského pfedpisu Exekutorské komory
Ceské republiky — kancelafsky fad, k pisemné Zadosti icastnika, kterému byl listinny stejnopis tohoto dokumentu dorucen, se zasle
el. postou na el. adresu uvedenou v zidosti pisemnost vyhotovena v el. podobé a podepsana podle § 16a nebo se pieda Gcastnikovi
v sidle Gifadu na technickém nosici dat.

tel:
fax:
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II.  Soudni exekutor ptikazuje plitci mzdy, aby od okamziku doruceni tohoto exekuéniho pfikazu
provadél exekuci srazkami dale uvedené ¢asti mzdy povinného, na kterou povinnému vznikl narok
z pracovniho poméru u platce mzdy jako zaméstnavatele.

II.  Soudni exekutor pfikazuje platci mzdy, aby od okamziku dorugeni tohoto piikazu, provadél ze mzdy
povinného stanovené srazky az do vy$e vymahané pohledavky, jejiho piislusenstvi, nikladi
opravnéného a nékladd exekuce a zakazuje platci mzdy vyplacet srazené €astky povinnému.

IV. Pléatce mzdy je povinen provadét srazky ze mzdy povinného az do vyse plného uspokojeni pohledavky
opravnéného, jako? i ndkladd exekuce, které budou ureny v piikazu k uhrad€ ndkladd exekuce.

V.  Soudni exekutor pfikazuje platci mzdy, aby po dorugeni dolozky provedeni exekuce, vyplatil zadrzené
&astky mzdy povinného v rozsahu vyméhané pohledavky a jejiho pfisluSenstvi na depozitni Gcet €.
- vedeny u banky, a.s. pod variabilnim symbolem . Jako specificky
symbol prosim uvadéjte Vase identifikacni ¢islo.

Upozornéni pro plitce ve smyslu ustanoveni § 277 ve spojeni s ustanovenim § 299 ob&anského soudniho Fadu

(déle jen ,,0.s.F.%)

Platce mzdy je povinen provadét srazky z Eisté mzdy ve smyslu ust. § 277 o.s.F. Do mzdy se zapoitévaji nejen penéZité &astky, ale i
hodnota naturalii, na které ma povinny pravo. Nezapoitavaji se viak do ni pfidavky na déti a Castky, které jsou povinnému
poskytovany na nahradu nékladi spojenych s pracovnim vykonem. To plati zejména o néhradéch nékladi pfi pracovnich cestach. Do
mzdy se zapoditavaji i viechny odmény a prémie jakéhokoliv druhu poskytované v souvislosti s pracovnim pomérem.

Povinnému nesmi byt srazena zakladni &astka, jejiz vypocet stanovi zvlastni pravni predpis (dale jen ,nezabavitelnd ¢astka®). Jedna
se o nafizeni vlady & 595/2006 Sb., o zplisobu vypoitu zakladni &stky, ktera nesmi byt srazena povinnému z mési¢ni mzdy pfi
vykonu rozhodnuti, a o stanoveni &astky, nad kterou je mzda postiZitelna srizkami bez omezeni.

Cistd mzda, ktera zbyva po odetteni uvedenych zékladnich &astek, se zaokrouhli smé&rem doli na &astku délitelnou tfemi a

vyjadtenou v celych korunch. Z takto uréené &astky Ize hradit k vydobyti oby&ejné pohledavky opravnéného jen jednu tfetinu a pro

prednostni pohledavky dvé tretiny. Prednostni pohledavky se uspokoji nejprve z druhé tfetiny, a teprve nestadi-li tato tfetina na

jejich uhradu, uspokoji se spolu s ostatnimi pohledavkami s prvni tretiny. Treti tfetina se nikdy nesrazi a ziistava povinnému volna.

Pfednostnimi pohledavkami jsou

a) pohledavky vyzivného,

b) pohledavky nahrady $kody, zpisobené poskozenému ublizenim na zdravi,

c) pohledévky nahrady $kody, zptisobené umysinymi trestnymi Ciny,

d) pohledavky dani, poplatki a jinych obdobnych penéZitych plnéni,

e) pohledavky nahrady preplatki na davkach nemocenského pojisténi a diichodového zabezpeceni,

f) pohledavky pojistného na socidlni zabezpedeni a prispévku na stétni politiku zaméstnanosti a pohleddvky pojistného na vefejné
zdravotni pojisténi,

g) pohledavky néhrady za pfispévek na vyZivu ditéte a prispévek na thradu potieb ditéte svéfeného do péstounské pée.

h) pohledavky néhrady preplatki na podpofe v nezamé&stnanosti a podpofe pfi rekvalifikaci,

i)  pohledavky néhrady pfeplatkii na davkach statni socialni podpory,

j)  pohledavky regresni nahrady podle zakona o nemocenském pojisténi,

k) pohledavky nihrady mzdy, platu nebo odmény a snizeného platu nebo snizené odmény poskytované v obdobi prvnich 14
kalendéfnich dnii a od 1. ledna 2012 do 31. prosince 2013 v obdobi prvnich 21 kalend4fnich dnti do¢asné pracovni neschopnosti
nebo karantény.

Provadg;ji-li se srazky ze mzdy k vydobyti nékolika pohledévek, uspokoji se jednotlivé pohledévky z prvni tfetiny podle sveého potadi
bez ohledu na to, zda jde o pfednostni pohledavky nebo o pohledévky ostatni.

Poudeni:

Pokud Vam byl tento dokument doruen bez otisku razitka a bez podpisu, jedna se o dokument dorucovany prostiednictvim
provozovatele postovnich sluzeb, ktery je platny i bez téchto nalezitosti. Dle ust. § 17b stavovského predpisu Exekutorské komory
Ceské republiky — kancelafsky fad, k pisemné Zadosti ucastnika, kterému byl listinny stejnopis tohoto dokumentu doru&en, se zasle
el. postou na el. adresu uvedenou v zadosti pisemnost vyhotovena v el. podobé a podepsana podle § 16a nebo se pfeda ucastnikovi
v sidle ufadu na technickém nosici dat.

tel:
fax:
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Provadéji-li se sraZky i z druhé tretiny, uspokoji se z ni bez zfetele na pofadi nejprve pohledavky vyzivného a teprve pak podle
potadi ostatni prednostni pohledavky. Nepostaci-li &astka sraZend z druhé tfetiny k uspokojeni viech pohledavek vyzivného, uspokoji
se nejprve b&zné vyzivné viech opravnénych a pak teprve nedoplatky za dfiv&jsi dobu, a to podle poméru bézného vyZivného, tj.
stanovi se pomér mezi vy$i bézného vyzivného jednotlivych opravnénych a podle tohoto poméru se uréi vyse, do jaké se u
pohledavek jednotlivych opravnénych uhradi nedoplatky vyzivného. Nebylo-li by vSak &astkou sraZenou z druhé tfetiny kryto ani
b&zné vyzivné viech opravnénych, rozdéli se mezi né &astka srazena z druhé tfetiny pomérné podle vyse bézného vyZivného bez
ohledu na vy3i nedoplatki.

Dalsi pfednostni pohledavky se uhradi z druhé tfetiny po uhradé vyzivného podle svého poradi.

Potadi pohledavek se fidi dnem, kdy byl platci mzdy doruden exekuéni piikaz. Bylo-li mu dorueno téhoz dne nékolik exekucnich
prikazil pro nékolik pohledavek, maji tyto pohledavky stejné pofadi; nesta&i-li ¢astka na né pfipadajici k jejich plnému uspokojeni,
uspokoji se pomérng. Vypldci-li plitce mzdy mési¢ni mzdu nadvakrat (jako zalohu a vyuétovani), mize pfiméfené srazky
povinnému provést jiZ ze zalohy. Vyplatu srazek opravnénému provede vak platce mzdy az po uplynuti pfisluSného mésice.

Je-li exekuéni ptikaz dorugen platci mzdy aZ po tom, kdy jiZ byla €4st mésiéni mzdy povinného vyplacena, nepfihliZi se k provedené
vyplaté a srazky se provedou tak, jako by povinny mél za cely mésic pravo jen na mzdu, ktera mu jesté nebyla vyplacena. Dochazi-li
k vyplaté mzdy za nékolik mésicti najednou, je tfeba vypogitat srazky za kazdy mésic zvlast.

Zméni-li se po natizeni exekuce platce mzdy, vztahuje se natizeni exekuce srazkami ze mzdy i na mzdu povinného u nového platce
mzdy, a to ode dne, kdy se od povinného nebo od dosavadniho platce mzdy dozvi, Ze byla nafizena exekuce srazkami ze mzdy
povinného a pro jaké pohledavky; nedozvi-li se o t&chto okolnostech novy plétce jiz dfive, vznikd mu tato povinnost dnem, kdy byl
vyrozumén o nafizeni exekuce tim, Ze mu bylo doru¢eno pfislusné rozhodnuti (exekuéni ptikaz). Pofadi, které ziskala pohleddvka
opravnéného u predchoziho platce mzdy, z0stdva ji zachovéno i u nového platce mzdy. Za zménu platce mzdy se povazuje i
vyplaceni davek podle zvlastniho pravniho piedpisu okresni spravou socidlniho zabezpeceni. Pokud novy platce mzdy obdrzel od
predchoziho platce mzdy podklady potfebné pro exekuci srazkami ze mzdy, ustanoveni § 294 o.s.f. se nepouzije. Ustanoveni § 295
o0.s.f. se nepouzije.

Dochazi-li ke zméné plétce tykajici se vyplaceni davek podle zvlastniho pravniho ptedpisu okresni spravou socialniho zabezpeceni
v prib&hu kalendainiho mésice, zapolte nezabavitelnou &astku v plné vysi, pfipadné v niz8i vysi, nedosahuje-li mzda vyse
nezabavitelné ¢astky, dosavadni platce mzdy. Pokud mzda u dosavadniho platce mzdy nedosahla vy3e nezabavitelné ¢astky, novy
platce mzdy tykajici se vyplaceni davek podle zvl&stniho pravniho pfedpisu okresni spravou socidlniho zabezpeceni zapotte na mzdu
(dévky nemocenského pojisténi) povinného v kalendainim mésici &astku ve vysi rozdilu mezi tim, co zapogetl dosavadni platce mzdy
v kalendafnim mésici, a nezabavitelnou ¢astkou. Dosavadni platce mzdy je povinen tyto skute¢nosti novému platci mzdy ozndmit
nejpozdé&ji na konci kalendafniho mésice, ve kterém dochazi ke zméné platce mzdy.

Zaméstnavatel prijimajici ob&ana do prace je povinen vyzadat si od n€ho potvrzeni, vystavené zaméstnavatelem, u néhoz oban dfive
pracoval o tom, zda byla nafizena exekuce sraZkami z jeho mzdy, kterym organem a v &i prospéch. Zjisti-li zaméstnavatel takovy
piipad, oznami to bez odkladu exekutorovi, ktery exekuci nafidil.

Platce mzdy musi ohlésit soudnimu exekutorovi do jednoho tydne, Ze u n&ho pfestal povinny pracovat. Zaroveti mu zasle vyactovani
srazek, které ze mzdy povinnému provedl a vyplatil opravnénému, pro které pohledavky byla nafizena exekuce srazkami ze mzdy a
jaké poradi maji tyto pohledavky.

Ustanoveni o vykonu rozhodnuti srézkami ze mzdy se pouZiji i na exekuci srizkami z platu, z odmény z dohody o pracovni ¢innosti,
z odmény za pracovni nebo sluzebni pohotovost, z odm&ny &lent zastupitelstva uzemnich samospravnych celki a z déavek statni
socidlni podpory a p&stounské péce, které nejsou vyplaceny jednorazové. Srazky se dale provadéji z pfijml, které povinnému
nahrazuji odménu za praci nebo jsou poskytovany vedle ni, jimiZ jsou

a) nahrada mzdy nebo platu,

b) nemocenské,

c) penézita pomoc v matefstvi,

d) dichody,

e) stipendia,

f) podpora v nezaméstnanosti a podpora pfi rekvalifikaci,

g) odstupné, poptipadé obdobna plnéni poskytnuté v souvislosti se skonéenim zaméstnéni,

h) penézita plnéni vérnostni nebo stabilizaéni povahy poskytnuté v souvislosti se zaméstnanim,

i) urazovy piiplatek, urazové vyrovnani a Grazova renta.

Jde-li o vykon rozhodnuti srazkami z diichodu fyzické osoby, které z tohoto diichodu plati naklady za pobyt v ustavu socidlni péce,
nepodléha vykonu rozhodnuti &4stka potfebna na uhradu pobytu a &astka rovnajici se vysi kapesného v takovém ustavu. Vykon
rozhodnuti ohledné davek statni socidlni podpory a péstounské péce, které nejsou vyplaceny jednorazové, nelze provést pfikazanim
pohledavky.

Poudeni:

Pokud Vam byl tento dokument doruéen bez otisku razitka a bez podpisu, jedna se o dokument doru¢ovany prostfednictvim
provozovatele postovnich sluzeb, ktery je platny i bez téchto néleZitosti. Dle ust. § 17b stavovského piedpisu Exekutorské komory
Ceské republiky — kancelatsky fad, k pisemné Zzadosti Glastnika, kterému byl listinny stejnopis tohoto dokumentu doruen, se zasle
el. postou na el. adresu uvedenou v Zadosti pisemnost vyhotovené v el. podobé& a podepsana podle § 16a nebo se predé ucastnikovi
v sidle ufadu na technickém nosici dat.
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Jinak se Fidi platce mzdy rozhodnutimi soudniho exekutora a soudu, ktera jsou mu doru¢ena. To plati zejména v pfipadé, kdy dojde k
odkladu nebo k zastaveni exekuce, nebo kdy maji byt provadény podle dohody mezi opravnénym a povinnym mensi srazky, nez jsou
zakonem dovoleny.

Jestlize platce mzdy neprovede ze mzdy povinného srazky Fadné a véas, provede-li je v men$im neZ stanoveném rozsahu, nebo
nevyplati-li srazky opravnénému bez odkladu po tom, kdy mu byl dorucen exekucni pfikaz, nebo kdy dospély dalsi mésicni castky
mzdy, miiZe opravnény uplatnit proti platci mzdy pravo na vyplaceni &astek, které mély byt ze mzdy povinného sraZeny.

Opravnény se miiZe rovnéz doméhat na platci mzdy vyplaceni Eastek, na které by mél prévo, kdyby byl platce mzdy splnil svou
povinnost, oznamit, Ze povinny u néj prestal pracovat, nevyzada-li si od nové piijatého pracovnika potvrzeni o exekucich srazkami ze

mzdy a neoznami-li bez odkladu opravnénému, Ze byla proti pracovnikovi nafizena exekuce srazkami z jeho mzdy, jakmile to
zaméstnavatel, u nghoZ povinny nastoupil nové do prace. zjisti.

Poudeni: Proti exekuénimu pfikazu neni dle ustanoveni § 47 odst. 4 ER ptipustny opravny i)rostfedek.

A% dne

Otisk uredniho razitka

JUDr.”
soudni exekutor

Za spravnost vyhotoveni:
Dorucuje se:

- opravnény,

- povinny,

- platce mzdy

pjgi!élné podepsal

Pouéeni:

Pokud Vam byl tento dokument doruden bez otisku razitka a bez podpisu, jedna se o dokument dorutovany prostfednictvim
provozovatele postovnich sluzeb, ktery je platny i bez t&chto nalezitosti. Dle ust. § 17b stavovského pfedpisu Exekutorské komory
Ceské republiky — kancelafsky fad, k pisemné Zadosti ucastnika, kterému byl listinny stejnopis tohoto dokumentu dorucen, se zasle
el. postou na el. adresu uvedenou v zadosti pisemnost vyhotovena v el. podobé a podepsana podle § 16a nebo se pfeda ucastnikovi
v sidle ufadu na technickém nosici dat.

zdroj: interni data spole¢nosti Claim Czech, s. r. o.
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