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Abstrakt

Tato prace je zaméfena na prokazani pritomnosti Selem ve vojenském ujezdu
Brdy. Prace by méla upiesnit poznatky o vyskytu Selem na sledovaném uzemi
vojenského prostoru a piispét k dosavadnim poznatkim sledovani Selem v CR.
Nedilnou soucasti prace je také charakteristika jednotlivych Selem, popsani naroki
na prostiedi a pfibliZzeni Zivota jednotlivych Selem.

Vyzkum ptitomnosti Selem ve vojenském ujezdu Brdy byl provadén v obdobi
od 1.1.2012 do 29.2.2012 na tifech pfedem vytyCenych transektech. Ke zjistovani
vyskytu Selem byla pouzita metoda Spravy CHKO Beskydy (HOMOLKA, 2012),
zalozena na zjiStovani pobytovych znakd.

Terénnich pochizek bylo provedeno celkem 9, pficemz na jeden transekt
ptipadaly tfi pochlizky. Kromé sledovani pobytovych znaki Selem probihal priizkum
biotopu, pres které transekt vedl.

Béhem prizkumu byl zmapovan vyskyt celkem osmi druhti Selem — lisky
obecné (Vulpes vulpes), kuny lesni (Martes martes) a kuny skalni (Martes foina),
lasice kol¢avy (Mustela nivalis), vydry fi¢ni (Lutra lutra), tchote tmavého (Mustela
putorius), jezevce lesniho (Meles meles) a rysa ostrovida (Lynx lynx). Vyznamné
bylo potvrzeni vyskytu rysa ostrovida, ktery se vyskytoval piedev§im v oblasti
Padrt’skych rybnikti, Zab&hlé a vrchu Kocka.

Pii terénnich pochiizkdch jsem zjistila celkem 233 pobytovych znaki, 32

pobytovych znakt nalezli dalsi pozorovatelé.

Kli¢ova slova: liska obecna, kuna lesni, kuna skalni, lasice kol¢ava, vydra fi¢ni,

tchof tmavy, jezevec lesni, rys ostrovid, Vojensky ujezd Brdy, vyskyt.



Abstract

Work focuses on confirmation of presence of carnivore predators in Military
area Jince/Brdy. This work should specify presence of carnivores in monitored
military area and is supposed to be added to contemporary knowledge of carnivores
monitoring in Czech republic. Important part of the work is also characteristic of
every carnivore species, describing the habitat requirements and living conditions.

Research took place in Military area Jince/Brdy from January 1st 2012 to
February 29th 2012 on three prepared transects. Metodics of Sprava CHKO Beskydy
(HOMOLKA, 2012) was used to find signs of presence of carnivores.

In total 9 field research monitorations were realized, 3 on each transect.
Besides searching for signs of presence of animals also the biotopes of transects were
examined.

During the research 8 carnivore species were found - red fox (Vulpes vulpes),
pine marten (Martes martes), beech marten (Martes foina), least weasel (Mustela
nivalis), eurasian otter (Lutra lutra), european polecat (Mustela putorius), european
badger (Meles meles), eurasian lynx (Lynx lynx). Very important was confirming of
presence of europian lynx. Its signs were found in area of Padrt’'ské rybniky, Zabéhla
and Kocka hill.

During the terrain research | found 233 signs of presence, 32 signs were
found by other observers.

Keywords: red fox, pine marten, beech marten, least weasel, eurasian otter,

european polecat, european badger, eurasian lynx, Military area Brdy, presence.
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1. Uvod

Vojensky vycvikovy prostor Brdy/Jince (déle jen VU Brdy) je oblasti v Ceské
republice s potvrzenym vyskytem velkych Selem 1 malych Selem. Vzhledem k
povaze prostoru nebylo zatim mozné detailnéji studovat jejich vyskyt a pocetnost
kvili zvlastnimu tadu vstupu, ktery je ve vycvikovém prostoru uplatiiovan. Vojenské
vycvikové prostory jsou oblastmi se specifickymi ekologickymi podminkami, které
jsou vhodné pro vyskyt vzacné fauny i flory. Mapovani vyskytu zivocichii a zmén
ukold soucasné ochrany pfirody. Zmény v oblasti rozsifeni jsou ukazatelem
pozitivnich ¢i negativnich populaénich trendl jednotlivych druhti a zaroveii mohou
znazoriovat zmény v zivotnim prostiedi (NOBLE at al, 2005).

Podle historickych materiald rys v minulosti obyval prakticky celé zalesnéné
tizemi Cech, Moravy i Slezska. V 18. a 19. stoleti byl v celé zapadni Evropé
vyhuben. Vyjimku netvofila ani Ceské republika. Na Slovensku rys ostrovid prezil
Vv karpatskych pohotich a diky ochrané se po II. svétové valce jeho pocetnost zvysila
a rys tak pronikl 1 na severni Moravu. Ve stfedni Evropé se rozsifil diky reintrodukci.
Na tad¢ mist byl znovu vysazen (Némecko, Svycarsko, Slovinsko, Rakousko, Italie,
Francie), v 80. letech bylo na Sumavé vypusténo celkem 18 rysi. Odhaduje se, Ze
v roce 2001 Zilo na tizemi CR pfiblizné 100 rysi (SULGAN, 2010). Ani VU Brdy
neni s vyskytem rysa ostrovida vyjimkou, v této lokalité se odhaduje vyskyt jednoho
az dvou jedinct rysa ostrovida.

Brdy jsou trvalym mistem vyskytu malych i velkych Selem, piesto vime o
jejich Zivoté velmi malo. Agentura ochrany pfirody a krajiny organizuje kazdoro¢ni
zimni s¢itani Selem. Udaje ziskané mapovateli v pribéhu 2-4 dennich akci se
dopliuji o poznatky ze zbytku roku. Ze zjisténych informaci o vyskytu Selem byl
ziskan castecny piehled o jejich rozsifeni. Vzhledem k pohyblivosti, skrytému
zplisobu Zivota 1 rozlehlosti teritorii Selem jsou informace o nich pouze orientacni a
nevystihuji zmény v poéetnosti populaci (BARTOSOVA, 2003).

Tyto skute¢nosti jsou jednim z podnéti vedouci k vypracovani této prace. Dalsi
skute¢nosti je, ze ve VU Brdy neprobih4, aZ na vyjimky, soustavna studie $elem,

ktera by poskytla obraz o vyskytu Selem a potvrdila vyskyt rysa ostrovida.



Cile prace:
e Provést monitoring Selem ve vybranych transektech
e Upfesnéni utrzkovitych poznatkli o vyskytu Selem na sledovaném
uzemi vojenského prostoru a pfispét k dosavadnim vysledkiim
sledovani $elem v CR
e Potvrzeni vyskytu Selem ve vojenském jezdu Brdy

e Urceni zavislosti vyskytu Selem na biotopech
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2. Rozbor problematiky

Krajina a vSechny zivé organismy tvoii celek, ktery se vzajemné ovliviiuje.
Kazdy zivocisny druh je vdzéan na prosttedi, v némz zije, fikame tedy, Ze je vazan na
tzv. ekologickou niku. Ekologickd nika reprezentuje jak pozici Zivolicha v
abiotickém prostiedi, tak i jeho vztah k ostatnim Zivym slozkam spoledenstva. Cim
vetsi pocet rostlinnych druhii se na daném stanovisti vyskytuje, tim vice nik
poskytuje zivocichim. Nasledkem toho je zvifena bohat$i a rozmanitéjsi. Kromé
potravnich vztahti jsou v krajiné velmi dulezité 1 faktory souvisejici s
rozmnozovanim druhu, ochranou mlad’at, moznostmi ukrytu a migraci, které mohou
obohacovat genetickou variabilitu druhu (STASTNY & CERVENY, 2010). Vyznam
velkych Selem je v lesnim ekosystému nenahraditelny a proto je nutné zpracovat
problematiku jejich ochrany.

Selmy charakteristické pro moderni evropskou faunu se v Evropé vyskytuji
od pozdniho pliocénu. Do této skupiny muzeme fadit Celedi Felidae, Canidea,
Ursidae, Mustelidae, Hyaenidae tadu selmy (Carnivora). Vlici, medvédi a medvidci
jsou velmi ptibuzné ¢eledi. Naproti tomu kunoviti jsou uplné oddélenou vyvojovou
linii, ktera je velmi starou skupinou (CROITOR & BRUGAL, 2010).

Na pocatku oligocénu mély Selmy podobnou stavbu téla, teprve pozdé€ji se
skupina roz§té€pila na dvé vyvojové vétve. V prvni vétvi se vyvijely aktivni rychlé
Selmy, jako tygfi, Ivi a koCky. Ve druh¢ se vyvijely tézké Selmy, jako Smilodon,
Homotherium a Megantereon, které jsou lidové oznafovany jako Savlozubi tygti.
V raném pleistocénu zacaly vymirat pomalé a t€Zzké Selmy. Ty se nemohly
pfizptsobit lovu ve volné krajiné, ktery vyzadoval rychlejsi pohyb a aktivni
prondsledovani kofisti se spolupraci nékolika jedincii pfi lovu. Lev se stal nejsilnéjsi
Selmou stfedniho a pozdniho pleistocénu, ktera byla schopna lovit velké bylozravce.
Od stfedniho pleistocénu nartsta pocet malych Selem a druhd s Sir§Sim spektrem
vyhledavané potravy (CROITOR & BRUGAL, 2010).

Vefejnosti mohou byt Selmy snadno vnimany negativné z celé fady davodu.
Zemédélci a lesni hospodaii Casto povazuji Selmy za nechténou soucast prirody.
Jejich divody jsou zfejmé, stejné¢ jako negativni pohled laické vetejnosti, kterd v
Selméch vidi Casto pfenasece infekénich chorob, jako je naptiklad vzteklina, nebo

toxoplasméza. Selmy maji velky vyznam v ochrang ptirody, kde mohou fungovat
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jako bioindikatory aktudlniho stavu prostiedi (ORMEROD, 2002). Otazkou je, zda
jsou velké Selmy vibec schopny aktivné regulovat svou kofist a dlouhodobé udrzovat
jeji pocetnost pod nosnou kapacitou prostiedi, nebo jestli jsou stavy Selem spise
ovlivitovany Uzivnosti prosttedi, potazmo pocetnosti kotisti (KUTAL, 2009). Zména
V poctech Selem v prostiedi nastane, kdyz lidé pfimo ¢i nepfimo zméni dostupnost
potravy takovym zplsobem, Ze se ndsledkem toho zvysi hustota populace nad
uroven, ktera by nastala bez vnéjSiho zasahu (GOMPPER & VANAK, 2008).
V poslednich dvaceti letech se zvysil pocetni stav Selem v Evrop¢. Diivodem tohoto
trendu je mimo jiné i vznik reintrodukénich programi a mezinarodnich pravnich
piedpisi, které upravuji vyuziti ptidy a management stanovist (SALVATORI, 2008).
Reintrodukce druhti je stdle vice povazovana jako cenny néstroj k ochrané druht
pfed vyhynutim a také k navraceni jiz zaniklych druhii na misto vyskytu. Zvlaste
reprodukce Selem je zdlouhavd a nakladnd a proto je nutné vénovat ji zvySenou
pozornost. Ke snizeni ucinnosti reintrodukce mutize pfispivat pytlactvi a interakce
S prostiedim, napf. umrtnost Selem na silnicich (KRAMER-SCHADT et al, 2005).

Evropa je velmi rozmanity kontinent, kde navzdory velkému vlivu ¢lovéka na
krajinu, zlistavaji vhodné podminky pro zivot Selem. Rozmanitost Evropy je ¢aste¢né
zpusobena pfitomnosti mnoha statnich hranic, které pomyslné rozdéluji krajinu.
Vysledné rozdéleni krajiny do stath a zemi predstavuje vyzvu pro ochranu velkych
Selem, protoZe velké Selmy maji velké pozadavky na prostor. Budoucnost téchto
Selem v Evropé je tedy pfimo zavisla na koordinované spolupraci evropskych zemi.
Soucasné situace vyzaduje mezinarodni spolupraci, protoze pouze spole¢né usili
muze vést k trvalym vysledkim (SALVATORI, 2008).

Pro sou€asnou dobu jsou charakteristické velké zmény ve struktufe krajiny
zpiisobené lidskou ¢&innosti (STASTNY & CERVENY, 2010). Specifickym
pfipadem jsou vSak vojenské ujezdy. Lidskd Cinnost je zde zfejmd, avSak s
omezenym piistupem vefejnosti.

Na zakladé dotaznikii rozeslanych v letech 1991-1992 do mysliveckych
sdruzeni CMMIJ, na polesi lesnich zavodd Statnich lesit CR a Vojenskych lesi a
statkli byl na uzemi vojenského ijezdu Brdy a v jeho okoli potvrzen vyskyt téchto
Selem: lasice hranostaj (Mustela erminea), lasice kol¢ava (Mustela nivalis), tchof
tmavy (Mustela putorius), kuna lesni (Martes martes), kuna skalni (Martes foina),

jezevec lesni (Meles meles), liska obecna (Vulpes vulpes), psik myvalovity
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(Nyctereutes procyonoides) a rys ostrovid (Lynx lynx) (ANDERA & HANZAL,
1996). Naproti tomu v prabéhu let 2005-2006 byl ve spolupraci s Ministerstvem
zivotniho prostfedi CR a Narodnim muzeem v Praze na tizemi vojenského ujezdu
Brdy a v jeho okoli potvrzen vyskyt téchto Selem: lasice hranostaj, lasice kolc¢ava,
tchof tmavy, norek americky (Neovison vison), kuna lesni, kuna skalni, jezevec lesni,
vydra #i&ni (Lutra lutra), liska obecna, psik myvalovity a rys ostrovid (ANDERA &
CERVENY, 2009).

Na uzemi Ceské republiky se vyskytuje celkem 18 druhti $elem. Jedn4 se o tfi
druhy velkych Selem a patnact druhit malych Selem. Mezi velké Selmy se fadi vlk
obecny (Canis lupus), medvéd hnédy (Ursus arctos) a rys ostrovid (Lynx lynx).
Vyskyt velkych Selem na nasem tzemi je nizky. V hojnéjsi mife se u nas vyskytuji
spiSe malé Selmy jako lasice hranostaj (Mustela erminea), lasice kol¢ava (Mustela
nivalis), tchot tmavy (Mustela putorius), tchot stepni (Mustela eversmannii), norek
evropsky (Mustela lutreola), norek americky (Neovison vison), kuna lesni (Martes
martes), kuna skalni (Martes foina), jezevec lesni (Meles meles), vydra #i¢ni (Lutra
lutra), liska obecna (Vulpes vulpes), Sakal obecny (Canis aureus), psik myvalovity
(Nyctereutes procyonoides), myval severni (Procyon lotor) a kocka divoka (Felis
silvestris) (ANDERA & CERVENY, 2009). V letech 1990-1996 se na nasem tizemi
trvale nebo pfechodné vyskytovalo 15 druht Selem. Dalsi ¢tyfi druhy Selem mély
neprokazany vyskyt. Norek evropsky byl oznacen za vyhubeného, myval severni se
ve volné piirodé objevoval predev§im po uniku ze zajeti, Sakal obecny vykazoval
nepodloZzeny vyskyt. Oproti pozd€jSimu s€itani byl zaznamenan 1 ojedinély vyskyt
polarni lisky (Vulpes lagopus). Jednalo se o jedince uniklé z farmovych chovu, kteti
se pocatkem 90. let opakovan€ mnozili ve volné ptirod€. V pozdgjsich letech vyskyt

odeznél (ANDERA & HANZAL, 1996).

2.1 Vydra Fi¢ni
Lutra lutra (Linnaeus, 1758), ¢eled: lasicoviti
Rozsireni
Vydra fiéni je velmi Siroce rozSifenym druhem (Obr. 1). Pivodnim arealem je
oblast od zapadni Evropy po Dalny vychod, Japonsko, Zadni Indii, Indonésii a

severozapad Afriky. V mnoha tGzemich vydra zcela vymizela z divodu zmén v

puvodnich oblastech vyskytu. Na mnoha mistech evropského kontinentu vydra ficni
13



béhem 19.-20. stoleti vyhynula nebo se stala vzacnou. AZ v poslednich letech se
zésluhou ¢asteCného zlepSeni podminek, ¢astych reintrodukei a diiraznéjs$i ochrany
nepfiznivy populacni trend zvratil a vydra ficni opét osidluje mista, z kterych

vymizela (ANDERA & CERVENY, 2009).
Status druhu

Pivodni druh v minulosti dlouhodobé postizeny nadmérnym lovem
pronasledovanim a zneciSténim prostiedi. Diky tomu doslo dokonce k vymizeni na
velké Casti CR. SoucCasny ptiznivy trend narGstu pocetnosti pfispiva k obnoveé

populaci (ANDERA & CERVENY, 2009).
Ochrana a stupen ohroZeni

Vydra ti¢ni je celoevropsky chranénym zivocichem. V ochrané Zivotniho
prostiedi je asto oznacovana jako tzv. vlajkovy druh - druh v popfedi zajmu. Jako
vrcholovy predator reaguje vydra fi¢ni i na malé zmény ve znecisténi zivotniho
prostfedi a tim slouzi jako bioindikator jeho kvality. Pokud chranime vydru,

chranime tedy i viechny dalsi ¢asti ekosystému (KUCEROVA, 1996).

Vydra #iéni je pfedmétem ochrany piirody pocinaje Vyhl. MSK CSSR &.

Obr. 1: Vydra fi¢ni (Zdroj:www.carnivore.e-blog.cz)
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80/1965 Sb. az po stavajici legislativni Gpravu danou Vyhl. MZP CR &. 395/1992
Sb., ve znéni pozdé¢jSich predpisi. V myslivecké legislativé je, dle Zakona o
myslivosti €. 225/1947 Sb., celoro¢né hajenym druhem od roku 1947. V soucasné
dobé je, dle Zéakona ¢. 449/2001 Sb., druhem zvéfe, kterou nelze lovit podle
mezinarodnich smluv, jimiz je Ceska republika vézina nebo patii mezi zvla§ts
chranéné Zivocichy dle zvlastnich pravnich piedpisi (ANDERA & CERVENY,
2009).

Podle metodiky AOPK CR a s ohledem na §52 zak. ¢. 114/1992 Sb. je pro
konfliktni a zaroven ohrozené druhy vypracovan zachranny program v kategorii
,»program péce. Prace na programu péce byly zahajeny jiz na podzim roku 2004

(POLEDNIK, POLEDNIKOVA & HLAVAC, 2007; AOPK,2007).

V cCerveném seznamu a knihdch vydra vzdy ndleZela do "nejvyssi" kategorie
kriticky ohroZenych druht, teprve v posledni verzi Cerveného seznamu CR ziskala v
dasledku ptiznivého populaéniho vyvoje status druhu zranitelného. V mezinarodnim
kontextu je v Cerveném seznamu IUCN aktualné& fazena jako druh téméF ohroZeny.
Vedle toho je i soucasti mezinarodnich umluv a konvenci: Smérnice o stanovistich €.
92/43/EEC ve znéni z roku 2003 - ptilohy II a IV (Druhy zivoc€icht a rostlin v zajmu
Spolecenstvi, jejichz ochrana vyzaduje vyhlaSeni zvlastnich izemi ochrany a Druhy
zivocichli a rostlin v zajmu Spolecenstvi, vyZadujici pfisnou ochranu), Bernska
umluva - piiloha II (Pfisné chranéné druhy zivocichll) a CITES - pftiloha I (Druhy
bezprostiedné ohrozené vyhubenim) (ANDERA & CERVENY, 2009).

V roce 2000 byl piijat zdkon o poskytovani nahrad Skod zplsobenych
vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy €. 115/2000 Sb., ktery mimo jiné umoziiuje
kompenzace $kod zpisobenych vydrou. (VACLAVIKOVA & KOSTKAN, 2009;
ANDERA & CERVENY, 2009).

Priciny ohroZeni

Ne vzdy byla vydra ficni v Ceskych zemich pod zdkonnou ochranou. Nasi
predkové tadili vydru zijici ve vodé mezi ryby. Diky tomu bylo vydii maso fazeno
mezi postni jidla a tedy velmi oblibené nejen na stolech panstva a Slechty, ale 1 mezi
prostym lidem. V dobé rozkvétu rybnikarstvi (17. a 19. stoleti) byly tyto Selmy,

zivici se z velké casti rybi potravou, pronasledovany a hubeny hospodafi na
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rybnicich, ale i rybafi na tekoucich vodach. V 19. stoleti pfichézi dalSi ohrozujici
faktor - rozvoj primyslu, Gpravy vodoteci a zne€isténi vodnich tokt. Tyto faktory
zvysily negativni tlak na populaci vyder do takové miry, az se vydry dostaly na
uroven siln¢€ ohrozeného druhu a z nékterych stiedoevropskych zemi tato Selma zcela

vymizela (KUCEROVA, 1996; STASTNY & CERVENY, 2010).

V poslednich letech se objevily dalsi ohrozujici faktory pro zivot vyder,
predevsim autoprovoz a nelegalni lov, kterym se zejména vlastnici rybniki snazili
tesit Skody, které vydra ptisobila na rybi populaci (AOPK, 2007).

Za hlavni faktory, které ohrozuji stabilni vyskyt vydry na tizemi CR, jsou
povazovany predev§im nezdkonny lov, destrukce prostiedi, cizorodé latky a
automobilova doprava. Podle naSich 1 zahrani¢nich Udaju je zfejmé, Ze jen mortalita
zpusobena automobilovou dopravou se v mnoha oblastech blizi natalit¢ populace. Do
budoucna bude vyznam mortality na silnicich pravdépodobné jesté nartistat. Pokud
by jesté konflikt existence vydry a rybarstvi vyustil v plosny nezdkonny lov tohoto
predatora, je pouze otazkou Casu, kdy v souctu tyto vlivy zacnou pievySovat i
samotny pfiristek populace. Vyznamnym faktorem pro vyvoj populaci jsou i
rozséhlejsi zmény v charakteru fe¢isté a vznik novych bariér na tocich (POLEDNIK,

POLEDNIKOVA & HLAVAC, 2007; AOPK, 2007).
Rozsifeni v CR

Jesté pocatkem 90. let 20. stoleti byl pravidelny vyskyt vydry zhruba na pétiné
tizemi CR, predevim v severnich a jiznich Cechach a na severovychodni Moravé.
Odhadovan byl minimalni pocet 350 - 400 jedincti. Pfi mapovani v letech 1997-2003
(cca o 10 let pozdéji) byly zjistény pozitivni zmény, nebot’ byla vydra zaznamenana
na 51,7% rozlohy CR bez rozliSeni charakteru vyskytu. Mapovani na podzim 2006
poskytla dalsi doklad pozitivniho populac¢niho trendu a postupu vydry do dalSich,
doposud neosidlenych oblasti. Potvrzen byl vyskyt na 75,2% tzemi CR, z toho
pravidelny vyskyt pfipadd 59,6% uzemi (ANDERA & CERVENY, 2009).
V soucasné dobé Zije u nas zfejmé 2200 — 2900 kusi a stavy stale rostou (STASTNY
& CERVENY, 2010).

Za oblast stalého vyskytu je nadale mozné povazovat jizni Cechy a
Ceskomoravskou vysodinu. Trvale osidlend je i oblast Jesenikd, Beskyd a

Litovelského Pomoravi. Podél severni hranice je prakticky souvislé rozsiteni az po
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Labské piskovce. Podél jizni a jihozdpadni hranice dosdhlo rozsifeni vydry az na
Karlovarsko. Ve vnitrozemi obyva vydra prakticky vSechny pahorkatinné oblasti.
Dosud neosidlené jsou dnes pouze niziny jizni Moravy a oblast Krusnych a
Doupovskych hor, Podkrusnohoti aZ po dolni Poohii (AOPK, 2007; ANDERA &
CERVENY, 2009).

Vyskyt v zajmové oblasti

Hiedle — Stroupinsky potok, Obecnice — ficka Litavka, VVP Jince — Padrt’ské
rybniky (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Vydra ti¢ni je pomérné stenotopni a zaroven adaptabilni druh s uzkou vazbou
na vodni prostiedi. V ramci definované kategorie biotopli obyva rizné typy stojatych
1 tekoucich vod. Trvalé populace se na naSem uzemi vyskytuji na tfech typech
stanovist’ - vrchovinné toky s kaskadami malych a stfednich rybnikt, velké rybniky,
rybni¢ni soustavy a vodni nadrze. Horské oligotrofni vodni toky navstévuje vydra v
obdobi podzimni a zimni migrace (ANDERA & CERVENY, 2009; POLEDNIK et
al., 2009). Vyskyt vydry ovliviiuje nadmotska vyska, potravni nabidka, moZnosti
ukrytu, profil bifehti, charakter pobfezni vegetace, hloubka toku, charakter jeho
fecisté a v neposledni fadé stupeti zneéisténi (ANDERA & CERVENY, 2009).

Zpusob Zivota

Vydra je vysoce teritoridlnim Zivo¢ichem a Zije na Gzemi Casto vétSim jak 30
km?, které znaé&i trusem. Vydry maji sva lovisté nejen ve vodé, ale také v pobfeznim
pasu ve vzdalenosti do 100 m od vodniho toku, nebo vodni plochy (Obr. 2).
V rybnicich byva lovisté vydry 2-3 km biehu, u fek je lovisté dlouhé az 5 km
(HANZAL, 2000, BONESI & MACDONALD, 2004). Vydra je aktivni pfedevsim za
soumraku a v noci, v zimé i pies den. Za potravou se muze v noci vydat az 10 km a
dostat se tak i daleko od vody. Velikost lovisté je vSak zavisld na mnozstvi potravy
(POLEDNIK et al., 2009). Hlavni slozku potravy vyder tvoii mensi ryby, drobni
savci, ale mohou to byt i mékkysi, raci, hmyz, obojZivelnici, vodni ptaci, jejich
mlad’ata a ondatry. Denné vydra spotfebuje celkem cca 0,7 kg potravy (HANZAL,
2000; STASTNY & CERVENY, 2010; POLEDNIK et al., 2009).
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Kankovani vyder, jak se nazyva jejich pafeni, neni ustdleno a Casto byva

koncem zimy nebo i v ¢ervenci. Po zimnim katikovani trva biezost piiblizné 63 dnl a

Obr.2: Nékres vydii nory (Zdroj: www.ms-smilovice.reka.ic.cz)

Vétraci nora

Brioh - kotel - nad hladinou

\

Vyjezd a vjezd

po letnim je prodlouzena jesté o utajovanou biezost. V podzemni note, kterd ma vsuk
(vchod) pod vodou, se rodi jedno az Ctyii mlad’ata. Mlad’ata se rodi slepa, téméet
neosrsténd a oc€i se jim oteviraji po 31 — 34 dnech Zivota. S matkou zGstavaji jeden
rok a pohlavni dospélosti dosahuji v druhém az tfetim roce zivota. V pfirodé se vydra
fiéni mze dozit i vice nez 18 let (HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY,
2010).

Ve vodé se vydra fi¢ni pohybuje pomoci zadnich koncetin a dlouhého
svalnatého ocasu. T¢lo je protdhlé a §tihlé tzv. proudnicového tvaru. Koncetiny jsou
kratké a silné, mezi prsty obou par nohou jsou plovaci blany, usi se témét skryvaji
V srsti a uSni 1 nosni otvory muze vydra uzaviit pomoci zvlaStnich zdhybt ktiZze.
Ptitomnost vydry ficni miizeme zaznamenat podle stop i1 podle pfitomnosti trusu.

Ptedni stopa je okrouhld, 5 - 6,5 cm dlouhd, zadni je polodlouhd s rozméry 6 — 9 cm.
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Trus je protahlého tvaru s piitomnosti rybich Supin nebo kistek (STASTNY &
CERVENY, 2010; BONESI & MACDONALD, 2004).

2.2 Lasice hranostaj
Mustela erminea (Linnaeus, 1758), ¢eled’: lasicoviti, star§i nazev: lasice hranostaj
Rozsiteni

Hranostaj obyva velkou cast holarktické oblasti, v Asii zasahuje do severni
Indie a Japonska a vyskytuje se i v Severni Americe od Aljasky a Kanady na jih pies
Spojené staty do stiedni Kalifornie a severni Arizony. V Evrop€ vSak chybi na
Islandu, ve stiedomoii a na Balkané (STASTNY & CERVENY, 2010; ANDERA &
CERVENY, 2009; REID & HELGEN, 2008). Celkové mnoZstvi populace je
neznamé, odhaduje se vSak pocet vyssi nez 100 000. Hustota a struktura populace je
znaén¢ nestabilni, diky kratké délce zivota a vysoké reprodukéni schopnosti.

Populace je vSak do zna¢né miry ovlivnéna vykyvy v mnozstvi potravy, predevsim

malych savell (REID & HELGEN, 2008).
Status druhu v CR

Hranostaj je pivodnim druhem s viceméné celoplosnym rozsitenim (ANDERA

& CERVENY, 2009).
Ochrana a stupen ohroZeni

Na naSem Uzemi neni hranostaj pfedmétem zvlastni zdkonné ochrany. Podle
myslivecké legislativy od roku 2002 nepatii mezi zvét. Dale je uveden v Piiloze II1
Bernské timluvy (druhy vyzadujici mirné;si stupent ochrany — udrzeni populaci mimo
nebezpedi). V Cerveném seznamu TUCN je hranostaj veden jako druh méné dotéeny

(ANDERA & CERVENY, 2009).
Vyskyt v CR

Podklady o vyskytu potvrzuji, Ze hranostaj se stale fadi k nejbézné€jSim druhim

Selem vyskytujicim se na celém nasem tizemi (ANDERA & CERVENY, 2009).
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Vyskyt v zajmové oblasti

Bzova, Drozdov, Hriedle, Lochovice, Podluhy, Praskolesy, Rpety, Zebrék,
Cheznovice, Holoubkov, Medovy Ujezd, Myto, Pavlovsko, StraSice, ZajeCov, Mala
Viska, Obecnice, MiSov, Prikosice, Vé&S$in, Bohutin, Obecnice, Orlov, Sedlice,
Tochovice, Tiebsko, Vranovice, ZeZice (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Hranostaj obyva riznoroda prostedi. Je vazan ptredevsim na clenitou krajinu
s ptitomnosti vlh¢ich stanovist’ pifi bfezich rybnikd, potokl a fek. Zdrzuje se v polni
krajing, na okrajich lesti, v kfovinach, zahradach a u venkovskych sidel a usedlosti.
Objevuje se také ve méstech a pii okraji méstskych aglomeraci. Aktivni je v noci i ve
dne (ANDERA & CERVENY, 2009; REID & HELGEN, 2008; HANZAL, 2000).
Samec hranostaje lovi na plose piiblizné¢ 30 ha a samice na 5 ha. Hlavni slozkou
potravy jsou mysi, hrabosi, jestérky, ulovi vSak i kralika, drobné ptactvo, zaby, hmyz
a vnouzi Zere i sladké ovoce (Obr. 3). Dle velikosti spotfebuje denné od 30 — 60
gramil potravy, coZ je asi ¢tvrtina celkové hmotnosti (HANZAL, 2000).

|  Obr.3: Lasice hranostaj s kotisti (Zdroj: proust73.tumblr.com, autor: James Huddle)
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Zpusob Zivota

Jedna se o malou Selmu se Stihlym protadhlym télem, kratkymi koncetinami
s naznakem plovacich blan mezi prsty. Dorusta délky 24-29 cm a dosahuje hmotnosti
140 — 350g. V Iéte je svrchu skoficové az kaStanové hnédy, na bfiSe bily. Kratky
ocas je také hnédy a zakonceny Cernou Spickou. V zimé vystiida kratkou letni srst
hustsi srst bilé barvy, cerny konec ocasu vSak zlstdva. Hranostaj se pohybuje
kratSimi ¢i delSimi skoky, pficemz zadni tlapky vzdy dopadaji do otiskli piednich
beha. Zanechava tak za sebou otisky ve vzdalenosti 20-70 cm. Otisky piednich
tlapek jsou piiblizné 2 cm dlouhé a 1,5 cm $iroké, zadni tlapky maji délku 3,5 cm a
Sitka je 1,3 cm. Stfida obdobi aktivity a klidu pfiblizné po 3-5 hodinach bez ohledu
na denni ¢i no¢ni dobu. Hnizdo vystlané travou, mechem a listim zakladé4 nejcastéji
Vv norach hlodavct, pod kotfeny stromtl, ve stozich slamy a v zimé& i v hospodaiskych
budovach (STASTNY & CERVENY, 2010). K pafeni mtize dochazet dvakrat rong.
Pti oplozeni v bieznu a dubnu se mladd’ata rodi po 10 tydnech. Po letnim pateni
dochazi k utajené biezosti, oplodnéné a ¢asteéné vyvinuté vajicko odpociva v déloze
ptes Sest mésicl, teprve potom dokonci svilj vyvoj a mladd’ata se rodi az dal$i rok na
jate. Samice vrha 3 — 13 mléd’at, kterd jsou slepa a prohlédnou az po 40 dnech
(HANZAL, 2000; REICHHOLF, 1996). Mlad’ata pohlavné dospivaji obvykle po
pfezimovani, sami¢ky mohou vSak pohlavné dospét velmi brzo — bylo prokazéano, ze
oplodnéna byvaji mlad’ata jiz v hnizdé. Ve volné piirodé¢ je primérna délka Zivota 1-

1,5 roku, mohou se viak dozit i 7 let (STASTNY & CERVENY, 2010).

2.3 Lasice kol¢ava

Mustela nivalis (Linnaeus, 1766). Celed”: lasicoviti, star$i nazev: lasice kol¢ava,

kol¢avka
Rozsireni

Aredl rozsifeni zahrnuje podstatnou ¢ast Evropy a Asie véetné severni Afriky.
V Evropé chybi na Islandu, ve Stfedomofi a na Balkan€. Mimo ptvodni areal byla
vysazena na Novém Zélandé (ANDERA & CERVENY, 2009). Lokalni hustota se
uvadi 0,2 — 1,0 kust na hektar pii ptiznivych podminkach stanovisté. Populace vSak
muze kolisat i sezonné a kazdorocné, naptiklad pokud populace drobnych hlodavct

dosahuje maxima, tento stav trva 6 — 18 mésicti ( TICHONOV at al., 2008).
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Status druhu v CR

Pivodni druh s viceméné ploinym rozsitenim (ANDERA & CERVENY,
2009).

Ochrana a stupen ohroZeni

Kol¢ava neni na nasem Uzemi piedmétem zvlaStni zakonné ochrany. Dle
myslivecké legislativy od roku 2002 nepatii mezi zvér. Je vsak uvedena v Priloze 111
Bernské tmluvy (Druhy vyzadujici mirn€j$i stupenn ochrany — udrZeni populaci
mimo nebezpe¢i) (ANDERA & CERVENY, 2009). V Cerveném seznamu IUCN je
hodnocena jako druh méné dotéeny vzhledem k jeho Sirokému rozifeni. (ANDERA

& CERVENY, 2009; TICHONOV at al., 2008).
Vyskyt v CR

Pokryvnost mapovaci sité dosahuje 93,4% (ANDERA & CERVENY, 2009).
Vyskyt v zajmové oblasti

Bzova, Drozdov, Hiedle, Komarov, Praskolesy, Rpety, Zebrak, Cheznovice,
Medovy Ujezd, Myto, Zaje¢ov, Mala Viska, Obecnice, MiSov, Pfikosice, Bohutin,
Obecnice, Sedlice, Tochovice, Vranovice, Zezice (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Kolcava toleruje Sirokou skalu biotopti, véetné zemédélské piady, zemédelsky
obdélavana pole, zatravnénd pole, louky, Zivé ploty, kioviny (TICHONOV at al,
2008). Souvislym lesnim komplextim se spiSe vyhyba a preferuje otevienou krajinu.
(ANDERA & CERVENY, 2009). Nejhojnéjsi je viak na mistech, kde Zije hodné
drobnych hlodavet (STASTNY & CERVENY, 2010).

Zpusob Zivota

Nase nejmensi Selma. Lovi hlavné hraboSe, mysSice, dale ulovi 1 drobné ptaky,
obojzivelniky, hmyz a malé hlodavce v jejich dérach (HANZAL, 2000). Velmi
vyjimecné ulovi malého kralika, zajicka nebo kofist velikosti potkana. Kofist
usmrcuje nejéastéji prokousnutim zatylku (STASTNY & CERVENY, 2010). Samci
kol¢av lovi na ploSe 5 ha a samice na 1 ha. Denn¢ spottebuji potravu odpovidajici

1/3 jejich hmotnosti, tedy 23-33 g. Je vSak zajimavé, ze pfi masovém vyskytu
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hlodavci je kolcavy zabijeji, aniz by mély potiebu hladu. Stava se tedy, ze jich zabiji
10 — 100x vice, nez jich staci spotfebovat (HANZAL, 2000). Ulovenou kofist si pfi
jejim dostatku mize ukladat do zasoby (STASTNY & CERVENY, 2010). Poet
kol¢av dfive do zna¢né miry kopiroval ro¢ni populac¢ni naristy hlodavci. Pocet
hlodavcii vsak nebyl jedinym limitujicim faktorem, dulezitou roli hraji i rGzna

onemocnéni, klimatické vlivy a lidské pasobeni (HANZAL, 2000).

Kolcava se pafi od jara do 1éta a nema utajenou biezost jako napi. hranostaj. Po
35 dnech biezosti vrha samice az 9 slepych mlad’at, kterd oteviraji o¢i po 22-25
dnech. Kolcava se obvykle doziva 1-3 let, vyjimecné¢ se muze dozit az 7 let

(HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY, 2010).

Kolc¢ava je mensi nez hranostaj a lisi se 1 zbarvenim ocasu, ktery je cely hnédy
bez Cerné Spicky. VétSina téla je hnédd, spodina téla témér bila a pfechod mezi bilou
a hnédou barvou netvoii linii, ale je nerovny a jakoby zubaty. Na hrdle byva zluty
prouzek. Na licich a bfiSe jsou hnédé skvrny. Toto zbarveni je stejné u kolcavy i
v zimé¢. Stavbou téla se 1i$i od hranostaje pfedevsim velikosti, ma tlé hadovité télo a
kratké nozky. Diky stavbé téla se protdhne i hraboSimi chodbi¢kami. Pohybuje se
malymi skoky o délce 15-30 cm a zanechava za sebou dvojstopy, pfiCemz predni

stopa je 1,5-2 cm dlouha a zadni jen o malo kratsi (STASTNY & CERVENY, 2010).
2.4 Tchor tmavy
Mustela putorius (Linnaeus 1758), ¢eled’: lasicoviti
Rozsiteni

Tchoi tmavy je obyvatelem severni Afriky, Evropy a severni Afriky
(STASTNY & CERVENY, 2010). Vyskytuje se od Skotska a Walesu po Ural a
Cerné mote, severni hranice zasahuje jizni Fennoskandie. Naproti tomu chybi na
Islandu, v Irsku, na stfedomoiskych ostrovech i na velké ¢asti Balkanského
poloostrova, kde se naopak vyskytuji volné Zijici populace fretky (ANDERA &
CERVENY, 2009).
Status druhu v CR

Pavodni druh s viceméné celoplognym rozsitenim (ANDERA & CERVENY,
2009).
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Ochrana a stupen ohroZeni

V CR nepatii mezi zvla§té chranéné druhy, je vsak uveden v posledni &asti
Cerveného seznamu CR jako druh, o ndmZ jsou nedostateéné tidaje (ANDERA &
CERVENY, 2009). V Cerveném seznamu Ceskoslovenska byl veden jako druh
zranitelny. V myslivecké legislativé je podle Zakona ¢. 449/2001 Sb. zahrnut mezi
zveét, avSak nemd podle Vyhlasky ¢. 245/2002 Sb. stanovenou dobu lovu. Oficidlné
se tedy tchof tmavy nelovi (STASTNY & CERVENY, 2010; ANDERA &
CERVENY, 2009).

V mezinarodnich legislativnich opattenich je tchot tmavy uveden ve Smérnici
o stanovistich ¢. 92/43/EEC (pfiloha V. — Druhy zivocichli a rostlin v zajmu
Spolecenstvi, jejichZz odchyt a odebirani ve volné ptfirodé a vyuzivani muize byt
pfedmétem urcitych opatfeni na jejich obhospodafovani). Dale je zahrnut do Bernské
umluvy jako druh vyzadujici mirn€j$i stupen ochrany, tedy udrzeni populaci mimo
nebezpeéi — piiloha III (ANDERA & CERVENY, 2009). V Cerveném seznamu
IUCN je tchof tmavy uveden jako druh méné dotc¢eny (FERNANDES et al, 2008).

Vyskyt v CR

Na podkladech udaji ziskanych z dotaznikové akce a dalSich publikovanych ¢i
nepublikovanych udaji se podafilo prokéazat vyskyt tchofe tmavého na izemi CR na
vice nez 2500 lokalitach. Staly vyskyt byl zjistén ve vice nez 1600 ptipadech (84,4%
tizemi CR). V porovnani s pfedchozim mapovanim byl zjistén pokles stavu —
v nékterych regionech tchot tmavy zcela vymizel, nebo se stal natolik vzacnym, Ze
uzivatelé honiteb se s nim potkdvaji jen zcela vyjimecné. I pies tyto skutecnosti vSak
muzeme tchofe tmavého povazovat za druh obyvajici vétSinu naSeho uzemi

(ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v zajmové oblasti

Hiedle, Komarov, Lochovice, Praskolesy, Zebrak, Medovy Ijjezd, Pavlovsko,
Strasice, Mala Viska, Obecnice, MiSov, Prikosice, V&Sin, Bohutin, Obecnice, Sedlice

Tochovice Tiebsko, Vranovice (ANDERA & CERVENY, 2009).
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Ekologické naroky

Tchot tmavy se jevi byt obyvatelem oteviené a do jisté miry i lesnaté krajiny,
velkym lesnim komplextim a vysloven& polnim teréntim se viak vyhyba (STASTNY
& CERVENY, 2011; ANDERA & CERVENY, 2009; HANZAL, 2000). Dava
pfednost vlhkym stanovistim pfedevsim v blizkosti vodnich tokd, rybnikd a vodnich
nadrzi. Bézné obyva kulturni krajinu, remizky, vétrolamy, kfoviny. Ma v oblibé
opusténé prumyslové objekty, lomy, rekultivované plochy, samoty, sady, vinice a
objevuje se i na periferii vétsich mést, u vesnic a osad (ANDERA & CERVENY,
2009; HANZAL, 2000).

Zpisob Zivota

Vzristem je tchof tmavy mensi nez kuna, ma vSak zavalitéjsi télo s kratkymi a
pomérné slabymi koncetinami a kratkyma usima, které jen z ¢asti vy€nivaji ze srsti.
Ocas nepiesahuje poloviny délky téla a je porostly delsi srsti, nékdy se svétlejsi
Spickou. Celkoveé je tchof tmavohnédy s prosvitajici nazloutlou podsadou. Bfisni
strana téla byva az cernd. Tchoft je nejcilejsi po setmeéni nebo pied soumrakem a je
jako vétSina Selem samotéafsky Zivocich. Projevuje se hlasovymi projevy. O jeho
pritomnosti nds mohou piesveédcit 1 pétiprsté stopy nebo provazkovité zkrouceny, 6 —
8 cm dlouhy a asi 12 mm tlusty trus. Pfedni stopa je mensi s rozméry 2 — 3,5 cm,
zadni stopa je vétsi a je 4 — 4,5 cm dlouha (STASTNY & CERVENY, 2010).

Tchot je v podstaté vSezravec, hlavni slozku potravy tvofi Zivo€ichové. Lovi
hlavné hraboSe, mysi a dokonce 1 potkany, rad ma 1 divoké kraliky, drobné ptaky,
ptaci vejce, obojzivelniky a plazy. Nékteti tchofi preferuji lov Zab a délaji si z nich i
zasoby. Ulovené Zaby totiZ nezabiji, ale pouze ochromi kousnutim do patete a poté si
je donesou do své skrySe. V takovych skrySich je poté mozno nalézt i pres 100
riznych Zab Gekajicich na sezrani (HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY,
2010). Lovecky revir tchote je velikosti do 20 km? V takovém reviru ma nékolik
doupat, ktera pravideln¢ stéida. Pies den obvykle spi a lovi az za soumraku a v noci.
Béhem noci urazi 5 — 10 km, za silnych mrazi vSak z doupéte nevychazi i nékolik
dni (STASTNY & CERVENY, 2010).

Tchot se kaiikuje v bfeznu a asi za 42 dnt vrha samice 3-9 mlad’at. Na rozdil
od kuny nema utajenou biezost (HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY, 2010).

Mlad’ata prohlédnou zacatkem 5. mésice Zivota. Po tiech mésicich se osamostatiiuji,
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pohlavné vSak dospéji az v 9 — 10 mesicich Ve volné piirod¢ se tchot doziva 7 let,

V zajeti to mize byt i 14 let (STASTNY & CERVENY, 2010).

2.5 Norek americky

Neovison vison (Schreber, 1777), Celed: lasicoviti, star§i nazev: mink, Lutreola

vison, Mustela vison
Rozsiteni

Ptirozeny vyskyt norka amerického zahrnuje Severni Ameriku, od Aljasky po
Nevadu, Nové Mexiko, Texas a Floridu. Do Evropy byla zvifata dovezena béhem
druhé poloviny 20. stoleti. Nasledné byl umyslné (vypousténim) i netimyslné
(Gnikem z farmovych chovil) introdukovan na mnoha mistech Eurasie. Témét
souvisle uz obyva Island, Britské souostrovi, severni Evropu a severni ¢ast zapadni a

sttedni Evropy véetné Beneluxu, Némecka a Ceské republiky (ANDERA &
CERVENY, 2009).

Status druhu v CR

Neptivodni severoamericky druh s invazivnim charakterem rozsifeni.

Ochrana a stupen ohroZeni

Norek americky neni v CR druhem ohrozenym nebo chranénym. V myslivecké
legislativé ma podle Zakona ¢. 449/2001 Sb. status zavleCeného a v pfirodé
nezaddouciho druhu. Jedince lze za urc¢itych podminek usmrcovat, lov je vSak
umoznén pouze myslivecké strazi. V evropské ochranaiské legislativé neni norek
americky obsazen (ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY,

2010).

Vyskyt v CR

Pocatky chovu norka amerického na farmach spadaji u nas do obdobi 20. — 30.
let 20. stoleti. Jiz v této dobé jsou zndmy zpravy o vyskytu norka amerického ve
volné piirodé (ANDERA & CERVENY, 2009). Rozsitil se predeviim
Z kozeSinovych chovll. V rychlosti Sifeni je tento druh v porovnani s jinymi
vyjimecny. K expanzi pfispiva vybornd piizpiisobivost, vSezravost a absence

pfirozenych nepiatel (STASTNY & CERVENY, 2010).
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Vyskyt v zajmové oblasti

Bzova — Bzovsky potok, Hrfedle — Stroupinsky, Libomysl — ficka Litavka,
Lochovice — rybnik, Podluhy — Novinsky rybnik, Hradek - Holubi kout a Dolni
rybnik, Medovy 0jezd, Obecnice, VVP Jince — padrt’'ské rybniky, Skofice — Skoficky
potok, Rozmital pod Tiemsinem, Huté pod Tfemsinem — Kotelsky potok (ANDERA
& CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Norek americky je vazdn na vodni ¢i moktadni prostfedi. Vyskytuje se na
bfezich riznych typl vodnich tokti, nadrzi, v mokiinach, bazinach a zaplavovych
uzemich. Vzacné se vyskytuje také v okrajovych castech lesnich porostd, na
pastvinach a v zemédélské krajiné. Podle zahrani¢nich zkuSenosti se norek americky
vybérem stanovist prekryva z 30-40% s vydrou iiéni (ANDERA & CERVENY,
2009).

Obr. 4: Norek americky s kofisti
(Zdroi: htto://www.dalswildlifesite.com/theamericanmink.htm)

Zpusob Zivota
Norek americky ma dlouhé télo s kratkou hustou lesklou srsti. Barva srsti je
tmavohnéda az ¢ernd, na hrdle miva bilou skvrnu. Na farmach jsou norci chovani az

Vv 60 barevnych odstinech od Sedomodré po béZovou, z tohoto diivodu se muzeme
27



v piirod¢ setkat scelou tadou barevnych variant vcetné jedincl netypicky
zbarvenych. Samci mohou byt az o polovinu vétsi nez samice. Mezi prsty piednich a
zadnich konéetin mé norek malé plovaci blany (STASTNY & CERVENY, 2010;
ANDERA & CERVENY, 2009).

Norek je vyborny plavec, miize se ponofit az do hloubky 5 m a pod vodou
uplave 1 30 m. Norek je aktivni pfedevS§im za soumraku nebo v noci, na klidnych
mistech se pohybuje mimo noru i pies den. Rije probiha koncem zimy, za¢atkem jara
vrhéa po 33-80 dnech biezosti 4-12 slepych mlad’at, ktera prohlédnou po 5 tydnech.
Norek je vSezravy predator, ktery se zivi ptaky, rybami, malymi savci a bezobratlymi
zivocCichy (Obr. 4). Prostiedi, které osidluje, bylo kdysi domovem norka evropského

(STASTNY & CERVENY, 2010).

2.6 Kuna lesni
Martes martes, (Linnaeus, 1758), ¢eled: lasicoviti (Mustelidae)
Rozsiteni
Vyskytuje se témét v celé Evropé, na zapad¢ Sibire, na Kavkaze, v Malé Asii a

franu. Chybi na Islandu, na Pyrenejském poloostrové a na &asti Balkanského

poloostrova (ANDERA & CERVENY, 2009).

Status druhu v CR

Plvodni druh rozSifeny na vhodnych stanoviStich na vétSin€ naSeho Uzemi

(ANDERA & CERVENY, 2009).
Ochrana a stupen ohroZeni

Kuna lesni neni v CR pfedmétem zvlastni zdkonné ochrany. V myslivecké
legislative patii podle Zakona ¢. 449/2001 Sb. mezi zvéf, kterou 1ze obhospodarovat
lovem se stanovenou dobou lovu od 1. listopadu do konce unora s vyjimkou oblasti
chovu lesnich kurt a koroptve polni, zde je lov povolen celoroéné (ANDERA &

CERVENY, 2009).

Kuna lesni neni na naSe uzemi ohrozeny druh, a proto neni nutné zavadét
zvlastni ochranné opatieni. V Bernské umluvé je uvedena v Ptiloze Il jako Druh

vyzadujici mirn€j$i stupent ochrany. Ve Smérnici o stanovistich ¢. 92/43/EEC ve
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znéni z roku 2003 je zarazena do ptilohy V — Druhy zivocichii a rostlin v zajmu
Spolecenstvi, jejichz odchyt a sbér ve volné piirodé¢ a vyuzivani mize podléhat

uréitym regulaénim opatifenim. (ANDERA & CERVENY, 2009; HANZAL, 2000).
Vyskyt v CR

Druh svym vyskytem pokryva vétsinu naseho uzemi. Vyskytuje se na cca 95%
uzemi. Rozsah vyskytu na naSem tzemi lze povazovat za stabilizovany, bez vétSich

zmén & vykyvii (ANDERA & CERVENY, 2009).
Vyskyt v zajmové oblasti

Bavoryné, Bzovd, Drozdov, Hiedle, Komarov, Lochovice, Podluhy,
Praskolesy, Rpety, Zebrak, Holubkov, Medovy Ujezd, Téskov, ZajeCov, Obecnice,
Mala Viska, MiSov, Piikosice, V&Sin, Bohutin, Obecnice, Orlov, Sedlice, Tochovice,
Ttebsko, Vranovice, ZeZice (gTASTNY & CERVENY, 2010).

Ekologické naroky

Kuna lesni se vyskytuje pfevazné v rozsahlych lesnich porostech, v menSich
polnich remizcich, v parcich a pobliz lidskych sidlist se vyskytuje sporadicky.
Z lesnich porostii preferuje jehli¢naté kultury (ANDERA & CERVENY, 2009).
VétsSinu svého Zivota travi na stromech, pohybuje se vSak 1 po zemi. Na lov se

vydava hlavné v noci (STASTNY & CERVENY, 2010).

Zpusob Zivota

Kuna lesni se vyznacuje neobycejnou obratnosti pfi pohybu po stromech. Miize
1ézt 1 hlavou doli a tak pronikat do dutin a budek. Skokem dokaZe na stromech
piekonat 1 vzdalenost 4 m. T€lo ma protahly tvar s delSim hunatym ocasem. Barva
srsti je tmavohnéda, na tlapkach a ocase az ¢erna. Spicka &enichu je erna. Na hrudi
ma klinové se zuzujici naprsenku nazloutlé barvy (vyjimeéné i bilou) (STASTNY &

CERVENY, 2010; HANZAL, 2000).

Lovi hlavné mens$i hlodavce a ptadky, vybira vejce z hnizd, lovi jeStérky a
hmyz. Troufne si vSak na veverky, zajice a tetfeva. Nezanedbatelnou soucasti

jidelni¢ku jsou také sladké lesni plody (STASTNY & CERVENY, 2010).
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Pti pohybu vyuziva poskoktl, pfi nichz zadni béhy dopadaji do otiskti ptednich
a tvoii dvojice stop velikosti cca 4,5 cm v pravidelnych odstupech za sebou. Zije
samotarsky, pouze v dobé pafeni v parech. Brezi je 9 mésict, avSak dv¢ tfetiny této
doby ziistava zarodek v klidovém stadiu. Ve vrhu byva 2-6 mlad’at, ktera se rodi
slepa a osrsténa. Mlad’ata prohlédnou az po 5 tydnech, z hnizda vylezou za 7-8 tydnt
a pohlavné dospivaji az ve 2. - 3. roce. V zajeti se kuna doziva i 17 let, ve volné

piirodé obvykle 4 let (HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY, 2010).

2.7 Kuna skalni
Martes foina (Erxleben, 1777), ¢eled’ lasicoviti
Rozsiteni
Palearkticky druh, ktery ma v porovnani s kunou lesni areal rozsihlejsi.
S vyjimkou britskych ostrovli zaujima celou Evropu. Ostriivkovité zasahuje od Malé

Asie az do Altaje, Himalaje, Tibetu a ziejmé i do zapadni Ciny (ANDERA &
CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010).

Status druhu v CR

Jedna se o piivodni druh, ktery je celoplo$né rozsifeny na vétSin€ naseho uzemi

(ANDERA & CERVENY, 2009).
Ochrana a stupen ohroZeni

Kuna skalni u nds neni pfedmétem zvlastni zdkonné ochrany. V myslivecké
legislativé patii podle Zakona 449/2001 Sb., stejné jako kuna lesni, mezi zvét kterou
1ze obhospodarovat lovem. Doba lovu je stanovena od 1. listopadu do konce tinora
s vyjimkou oblasti chovu lesnich kurti a koroptve polni, kde je lov umoznén
celoroéné dle Vyhl. Mze CR 245/2002 Sb. V soucasné dobé je kuna skalni
nejbeéznéjSim zastupcem lasicovitych Selem bez zietelnych znakt vedoucich
k ohrozeni druhu. Z mezinarodnich konvenci je uvedena pouze v Piiloze 11l Bernské
tmluvy jako Druh vyzadujici mimngjsi stupefi ochrany. V Cerveném seznamu ITUCN

je uvedena jako druh malo dotéeny (ANDERA & CERVENY, 2009).
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Vyskyt v CR

Soucasny subaredl vyskytu kuny skalni pokryva celé tizemi naSeho statu

(ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v zajmové oblasti

Bavoryné, Bzovd, Drozdov, Hiedle, Komarov, Lochovice, Podluhy,
Praskolesy, Rejkovice, Rpety, Holoubkov, Cheznovice, Medovy Ujezd, Mjto,
Pavlovsko, Strasice, TéSkov, ZajeCov, Mald Viska, Obecnice, MiSov, Nové
Mitrovice, Ptikosice, Bohutin, Orlov, Rozmital pod TtemsSinem, Sedlice, Ttebsko,

Vranovice, Zezice (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Kuna skalni je typickym obyvatelem oteviené krajiny. Jeji primarni stanovi§té
zvysila pocetnost kuny skalni v suburbannich a urbannich biotopech. Trvale se
vyskytuje jak v okrajovych sidlistich, tak i v ru$né zastavbé mést (ANDERA &
CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010). Nejpocetngjsi je v lidskych
sidlech — na vesnicich i1 v centrech velkych mést. Vysoké pocty kun ve méstech
miizeme vysvétlit bohatou nabidkou potravy i mnoha misty pro tkryt (STASTNY &
CERVENY, 2010).

Zpusob Zivota Obr.5: Kuna skalni  (Zdroj:

.photopetruska.
Na prvni pohled se vzhledové kuna WP oop US a )

skalni od kuny lesni pfili§ nelisi, pfi
dikladnéjSim pohledu vSak existuje fada
rozdili. Kuna skalni je velikostné obdobna
jako kuna lesni. M4 vSak krat$i koncetiny a
diky tidSi srsti vypada také Stihlejsi, ale ve
skutecnosti byva o pil kilogramu t€z8i nez
kuna lesni (HANZAL, 2000; STASTNY &
CERVENY, 2010). Zbarveni srsti je hnédé
(svétlejsi nez u kuny lesni), skvrna na hrdle je

Cisté bila a vétSich rozmeéri nez u kuny lesni '
© Pyratechnil 2132009 \

wavwaliatapetirusliacs
PN
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(Obr. 5). Tvar naprsenky je velmi variabilni, avSak jeji spodni ¢ast neni na hrudi
klinovité zakoncena, nybrz se rozvétvuje a smefuje na horni ¢ast prednich koncetin.
Spi¢ka &enichu je masové rtizova, polstaiky tlapek nejsou pokryty srsti a jsou jasné

vidét pruzné naslapovaci polstarky (STASTNY & CERVENY, 2010).

Kuna skalni neumi lovit v korunach stromt. Ve stravé tedy pievazuji drobni
zemni savci, zajici, kralici, ptaci zijici na zemi, hmyz a né€kdy i vyhrabavéa hnizda
¢melaki a vos (HANZAL, 2000; STASTNY & CERVENY, 2010). Rada navstivi i
kurnik, kde obvykle zakousne par slepic, ze kterych si odnasi jen hlavy (HANZAL,
2000). Ve stravé tvori velmi dulezitou slozku vejce riznych ptaka a sladké plody
ovocnych stromil a ketti. Doupata Ize nalézt na ptidich domu, kostelt, rekreac¢nich
objekti, stodol i v hromadach suchého slozeného dfeva. Aktivni je pfevazné v noci,
avsak na rozdil od kuny lesni je aktivnéj$i i béhem dne. Hlavni fije probiha na konci
1éta a dopliikova 1 v zim¢&. Délka biezosti je stejna jako u kuny lesni, tedy 9 mésici,
pricemz dv¢ tietiny biezosti je zarodek v klidovém stadiu a nevyviji se. Samice

pfipravuje pro sva mlad’ata pelech vystlany suchou trdvou a srsti. Maximalni vék je

10— 12 let (STASTNY & CERVENY, 2010).

2.8 Jezevec lesni
Meles meles (Linnaeus, 1758), ¢eled’ lasicoviti
Rozsiteni

Aredl vyskytu jezevce lesniho pokryva predevs§im lesni a stepni pasmo Eurasie.
Od britskych ostrovii po Dalny vychod a jihovychodni Cinu. Evropska &ast arealu
zahrnuje kromé nejsevernéjsi ¢asti Skandindvie takika cely kontinent. Jezevec chybi
pouze na Islandu a na nékterych vétsich sttedomotskych ostrovech — Korsika, Sicilie
apod. (ANDERA & CERVENY, 2009).

Status druhu v CR
Jedna se o plivodni, v soucasnosti témet celoplo$né rozsifeny druh na vétSiné
na$eho uzemi (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ochrana a stupen ohroZeni

Jezevec lesni u nas neni v soucasné dob¢ predmétem zvlastni zdkonné ochrany.

V myslivecké legislativé patii podle Zakona ¢. 449/2001 Sb. mezi druhy zvéte, které
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lze obhospodarovat lovem. Doba lovu je dvoumési¢ni od 1.10. — 30.11. Na
zvlastnich uzemich jsou dle Vyhlasky Mze ¢. 245/2002 Sb. udéleny vyjimky.
Jezevec lesni neni ani nebyl uvadén v Cervenych seznamech ohrozené fauny CR i
byvalého Ceskoslovenska. Z mezindrodnich konvenci je jezevec lesni uveden
v Priloze III Bernské tmluvy jako Druh vyzadujici mirnéjsi stupenn ochrany.
V Cerveném seznamu IUCN je aktualng hodnocen jako druh méné dotéeny

(ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v CR

Vyskyt jezevce lesniho byl na nasem tzemi sledovan od 70. let minulého
stoleti pomoci udaji ziskanych dotaznikovymi akcemi. Vysledky naznacuji jeho
pfitomnost na vétSiné naseho tzemi, pticemz dlouhodoby trend smétuje k posilovani

stalého vyskytu (ANDERA & CERVENY, 2009).
Vyskyt v zajmové oblasti

Bavoryné, Bzova, Drozdov, Hiedle, Komarov, Lochovice, Podluhy,
Praskolesy, Rejkovice, Rpety, Zebrak, Holubkov, Cheznovice, Medovy Uj ezd, Myto,
Pavlovsko, StraSice, TéSkov ZajeCov, Mald Viska, Obecnice, MiSov, Nové
Mitrovice, Pfikosice, V&§in, Bohutin, Orlov, Sedlice, Tochovice, Ttebsko, ZeZice

(ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Jezevec ma u nds Siroké spektrum stanovist. Jeho primarnim stanovistém jsou
zalesnéné oblasti, pfedevSim listnaté a smiSené lesy a také skalnaté terény
smnozstvim pfirozenych tkryth (STASTNY & CERVENY, 2010). Dalsi
preferovana mista v okoli méstskych sidel, v kulturni bezlesé¢ krajiné a celkové mista
postizena lidskou ¢innosti jako lomy, naspy, opusténé piskovny, skladky odpadkt
apod. Pti vybéru mist pro nory dévaji jezevci pfednost susSim teplejSim svahiim

s mirnym sklonem (Obr. 6) (ANDERA & CERVENY, 2009).

Zpisob Zivota

Jezevec lesni je naSe nejvetsi kunovita Selma. Samec vykrmeny na zimu mize
vazit az 20 kg. Télo ma zavalité a doSlapuje na celou plosku chodidla. Na celém téle

prevladd Sedohnéda barva s ernymi a bilymi konci delSich chlupi. Bficho a
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koncetiny jsou tmavohnédé az cerné. Na protahlé bilé hlavé jsou dobie viditelné dva
podélné &erné pruhy, které se tahnou od ¢umaku po usi (STASTNY & CERVENY,
2010).

| Obr. 6: Jezevec lesni u vehodu do nory (Zdroj: digitalwildlife.co.uk, autor: Richard Ford)

Jezev¢i doupata neboli ,hrady” jsou velmi znama pro svou c¢lenitost a
rozlehlost. Chodby maji pramér 20 — 25 cm a jsou dlouhé i1 nékolik desitek metrt a
rozkladaji se v n¢kolika patrech. Doupata maji obvykle n¢kolik vchodd, tzv. ,,vsukt
a na konci je ,,kotel” vystlany suchou travou listim a mechem. Jezevci si vyhrabavaji
dva ,kotle*, pficemz jeden vyuzivaji ke spanku a druhy k vychové mlad’at
(HANZAL, 2000). Jezevci se zvlaste staraji o Cistotu svych doupat. Vystelku brlohu
pravidelné¢ méni a trus ukladaji stranou od brlohu do pfedem vyhrabanych jamek
(STASTNY & CERVENY, 2010). Strava jezevct lesnich se sklada piedevsim
z zizal, slimakti, hmyzu, drobnych zemnich savct, ptacich vajec, lesnich ploda a
kotinkli, nepohrdne vSak ani zdechlinou (STASTNY & CERVENY, 2010;
HANZAL, 2000).

cey

Jezevci jsou velmi spoleCenskd zvifata zijici Vv parech nebo rodinach 1

s mlad’aty. Mohou se pafit od jara do podzimu a podle toho kolisa i délka brezosti
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mezi 7 — 12 mésici. Samice rodi koncem zimy az zac¢atkem jara 2 — 5 slepych, fidce
bile osrsténych mlad’at. Mlad’ata prohlédnou za mésic, za 3 mésice vylézaji z doupat
na povrch. Pohlavné dospivaji v 1,5 roku a v zajeti se dozivaji az 16 let (STASTNY
& CERVENY, 2010). Aktivita jezevce je béhem roku velmi diferencovana. V zimé
kona pouze malé prochdzky, aby se vyprazdnil, ale béhem léta a podzimu je jeho
aktivita maximalni a shani potravu, protoze musi pfed zimou ztuénét (HANZAL,
2000).

Pocetnost jezevce lesniho je nejCastéji urCovana na zékladé obydlenych nor.
Dulezité je uréeni pomoci pobytovych znak, zda je ¢i neni nora obyvana. Typickou
pobytovou stopou pro obydlenou noru je pfitomnost Cerstvé hnizdni vystelky,
intenzivné vyuzivané péSiny, Cerstvy vyhrabek a dobfe patrnd latrina s trusem.
S relativné vysokou frekvenci miizeme tyto znaky nalézt i u neobydlenych nor, jsou
vSak malo zfetelné — jako malo patrnd péSina, slab¢ hraband nora apod. Pro
spolehlivé urcéeni obydlené nory je proto vhodné pouzit kombinaci vice znakd.
V zimnim obdobi s pfitomnosti sné¢hové pokryvky a nizké teploty nemusi byt
nalezeny 1 u n€kterych obydlenych nor pobytové znaky. Obecné je ale nejvhodné;si
provadét prizkum obydlenosti nor v pribéhu a na konci zimy (HOMOLKA &
PRUMMEROVA, 2003).

2.9 Liska obecna

Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758), ¢eled’ psoviti
Rozsiteni

LiSka obecna obyva téméf celou Evropu, vétSinu Asie, severni Afriku a
Severni Ameriku (STASTNY & CERVENY, 2010). Jizni hranice vyskytu saha do
severni Afriky, na Arabsky poloostrov, do podhiiii Himalaje a do Japonska.
V Evropské &asti arealu vyskytu chybi jen na Islandu, Krété a Balearach (ANDERA
& CERVENY, 2009; MACDONALD, 2004).

Status druhu v CR

Jedna se o druh s celoplo§nym rozsitenim (ANDERA & CERVENY, 2009).
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Ochrana a stupen ohroZeni

Liska je jednim zmadla druhi zvéfe, jejichz existence neni ohroZena
(HANZAL, 2000). Neni na naSem tzemi dokonce ani predmétem zvlastni zakonné
ochrany a v myslivecké legislativé je jednim z mala druhd, které 1ze dle vyhl. Mze
CR 245/2002 Sb. lovit bez omezeni celoroéné. Zaroven se liska obecna nevyskytuje
v zadné nasi verzi Gerveného seznamu a ¢ervené knihy. V Cerveném seznamu ITUCN

se vyskytuje jako druh malo dotéeny (ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v CR

Liska obecnd je nasim nejvice rozSifenym druhem Selem i savcl se stalym
vyskytem na celém tzemi CR. Soupis lokalit vyskytu je v piipadé lisky obecné
pouze informativni zélezitost, protoze lisSka je velice ptizpusobivd k riznému
prosttedi a tudiz je vyskyt skute¢n& celoplosny (BENES, 2010; ANDERA &
CERVENY, 2009). Vyskytuje se v riiznych prostiedich od nizin az do vysoko do hor
(STASTNY & CERVENY, 2010; KOUBEK et al., 2010).

Vyskyt v zajmové oblasti

Bavoryng, Bzova, Drozdov, Hiedle, Komarov, Lochovice, Podluhy,
Praskolesy, Rejkovice, Rpety, Zebrak, Holoubkov, Cheznovice, Medovy Ujezd,
Myto, Pavlovsko, Strasice, TéSkov, ZajeCov, Mala Viska, Obecnice, MiSov, Nové
Mitrovice, Ptikosice, Bohutin, Orlov, Sedlice, Rozmital pod TtemSinem, Sedlice,

Tochovice, Tebsko, Vranovice, Zezice (ANDERA & CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Vyskyt lisky byl zaznamenan v lokalitach velmi rozdilnych, jako je tundra,
pousté a lesy, stejn¢ jako v centrech velkych mést (MACDONALD, 2004). Liska
ptivodné obyvala piednostné lesni komplexy a zalesnéné plochy v oteviené krajing.
V poslednich cca 20 letech se ptesouva i do agrocendz. Lisky se vyskytuji v lesich,
hajich, na bfezich vodnich tokti, v polni krajin€, v lomech a pobliz lidskych sidlist
(BENES, 2010; ANDERA & CERVENY, 2009; HANZAL, 2000). Mohou se téz
vyskytovat v zastavéné oblasti, v parcich, u pramyslovych objekti a v blizkosti
skladek (ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010). Vybér

mista k zivotu a lovu se 1is$i podle prostfedi. Chovani lisSky neni statické a
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ptfizpisobuje se zmén¢ chovani kofisti tak, aby me¢la liska co nejvétsi Sanci na

uloveni kofisti (Obr.7) (GOMPPER & VANAK, 2008; KOUBEK et al., 2010).

Obr. 7: Liska obecna lovici kofist (Zdroj: my.opera.com/cofoppyplop/albums/
showpic.dml?album=370476&picture=5306514)

Zpisob Zivota

LiSka obecna je nejbezngjsi a nejznaméjsi psovita Selma vibec. Télo dosahuje
délky 90 cm, ocas je 50 cm dlouhy, vyska v kohoutku je 40 cm a hmotnost 3-10 kg.
Samci jsou obecné vétsi nez samice. Télo je protdhlého tvaru s dlouhym huiiatym
ocasem a protahlym zaspicatélym ¢enichem. Barva kozZichu je rezava, spodni strana
téla a Spicka ocasu byva svétlejsi. Zadni strana usi a tlapky jsou tmaveé hnédé az
gerné. Zbarveni kozichu se viak mize li§it v podstaté kus od kusu (STASTNY &
CERVENY, 2010; MACDONALD, 2004). Lisky ziji podobné& jako jezevci v nofe
s n¢kolika vychody a kotly. Obydlenou noru prozradi silny zapach a povalujici se
zbytky potravy. Rije (kankovani) probiha koncem zimy a samice vrhd po 52-54
dnech btezosti 3-10 mlad’at, kterd prohlédnou po 2 tydnech. Matka mlad’ata koji 6
tydnii. Od 4 tydnu jim vSak podava i natravenou potravu. Hlavni potravou lisek jsou

hlodavci. Zere vak také drobné obratlovce, mékkyse, hmyz, sladké plody a také
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zdechliny (STASTNY & CERVENY, 2010; KOUBEK et al., 2010). Nepohrdne viak
ani drobnou zvéti az do velikosti srncete, domdci dribezi, plazy a obojzivelniky
(HANZAL, 2000; KOUBEK et al., 2010). Podle mnoZzstvi potravy se pohybuje
velikost lovisté jedné lisky od 55 do 160 ha a sousedni lovisté se mohou piekryvat.
Lisky se dozivaji v priméru dvou let, pouze necelych 10 % populace je starsi
(HANZAL, 2000; GOMPPER & VANAK, 2008; MACDONALD, 2004). Lisky ziji
V parech, nebo ve skupinach. V kazdé skupiné byva jeden dospély samec a 2-5
samic. Jedinci mezi sebou komunikuji hlasovymi projevy, vyrazy obliceje a
pachovymi znac¢kami (MACDONALD, 2004; BENES, 2010).

O liskach se mluvi ¢asto i v souvislosti se vzteklinou. V roce 2000 se provadéla
velkoplo$na preventivni vakcinace prostfednictvim specialnich ndvnad, v kterych je
V obalu obsazeno ockovaci sérum. LiSka kdyz pak prokousne obal, dostane se ji
ockovaci latka do slin a vytvofi v organismu prostiedi pro vznik ochrannych latek

vuci vztekliné (HANZAL, 2000).

2.10 Psik myvalovity

Nyctereutes procyonoides (Gray, 1834), Celed’ psoviti
Rozsiteni

Psik myvalovity pochazi z Déalného vychodu od Poamuii, MandZuska a
Sachalinu az po severni Vietnam a Zije i v Japonsku. Do Evropy se dostal jako
kozesinovy druh. Do volné pfirody bylo v evropské ¢asti Ruska v letech 1929-1955
udajné vypusténo vice nez 9000 jedinct na desitkdch ¢1 mozna stovkéach lokalit.
V soucasné dobé¢ areal vyskytu pokryva Finsko, okrajové Skandinavsky poloostrov,
sttedni a jihovychodni Evropu (ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY &
CERVENY, 2010; HANZAL, 2000).

Status druhu v CR
Jednd se o neplvodni druh, v soucasnosti s téméf celoploSnym rozsifenim
(ANDERA & CERVENY, 2009).

Ochrana a stupen ohroZeni

Psik myvalovity neni na naSem uzemi pfedmétem zvlastni zdkonné ochrany.

V myslivecké legislativé podle Zakona ¢. 449/2001 Sb. je veden jako zavleCeny,
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v piirod¢ nezddouci druh, ktery lze za urcitych podminek usmrcovat. Lov je
umoznén pouze myslivecké strazi. Taktéz v evropské ochranaiské legislativé neni

psik myvalovity zafazen (ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v CR

Prvni zaznamenany vyskyt psika myvalovitého na nasem uzemi je datovan
kolem poloviny 20. stoleti. Hlavni vlna §ifeni sméfovala pravdépodobné z Polska.
V soucasné dobé¢ je vyskyt psika myvalovitého na nasem tzemi ziejmé celoplosny

(ANDERA & CERVENY, 2009).

Vyskyt v zajmové oblasti
Karizek, Bzova, Drozdov, Lochovice, Rpety, Jince, Obecnice (ANDERA &
CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

O narocich na stanovist¢ naSich populaci psika myvalovitého informace
chybé&ji. Podle ANDERY & CERVENEHO (2009) osidluje rizné typy krajiny od
zalesnénych oblasti az po agrocendzy. Prednost vSak dava clenité kulturni krajiné
niz§ich a stiednich poloh. STASTNY & CERVENY (2010) uvadéji, ze ve své
puvodni domoving zije psik myvalovity v listnatych lesich na bfezich fek a jezer.
HANZAL (2000) uvadi, Zze se psici myvaloviti zdrzuji s oblibou pobliz vody

z diivodu vétsiho mnoZstvi potravy.

Zpusob Zivota

v

Psik myvalovity je velikostné podobny jako liska, ale je zavalitéj$i a ma
mnohem krat$i nohy a ocas. Délka téla dosahuje 70 cm a hmotnost az 12 kg. Srst je
pomérn¢ dlouhd (Obr. 8). Prevlada Sedohnédé az plaveé Sedé zbarveni s tmavym
zihanim. Bficho je svétlejsi, koncetiny tmavé hnédé az cerné. Pohybuje se pouze po

------

dlouhé (STASTNY & CERVENY, 2010).
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Psici ziji v parech. Ukryvaji se

Obr. 8: Psik myvalovity
(Zdroj: http://bettina63.flog.pl/wpis/460055
/mlody-jenot)

vV norach jezevcu a liSek, nebo 1 ve

vlastnich doupatech. Aktivni je za
soumraku a vnoci (STASTNY &
CERVENY, 2010; HANZAL, 2000).
Rije probiha koncem zimy a po cca 59-
64 dnech bfezosti vrha samice 5 - 9
mlad’at, ktera prohlédnou v 10 dnech a
pohlavné dospéji v 9-11 mésicich. Za
velmi krutych zim mize psik, jako
jediny ze psovitych Selem, upadnout
do zimniho spanku, dilezité vSak je
pfedchozi nashromazdéni tukovych
zasob. Psik je dokonale vSezravy.
Preferuje drobné savce, ryby, zaby,
jestérky a hady. Nepohrdne vSak také
hmyzem, meékkysi, ptacimi vejci,
ovocem, polnimi plodinami a casto i
mr$inami (STASTNY & CERVENY,
2010; HANZAL, 2000).

2.11 Rys ostrovid

Lynx lynx (Linnaeus 1758), ¢eled’ koCkoviti
Rozsireni

Pavodni souvisly aredl rozSifeni rysa ostrovida je diky intenzivnimu
pronésledovani na mnoha mistech ostrivkovity. To se tyka predevSim zdpadni
hranice arealu (KOUBEK & CERVENY, 2006; SALVATORI, 2008). Rys ostrovid
puvodné obyval lesni oblasti Evropy po Sibif a horské regiony stfedni a jihovychodni
Asie. V soucasné dobé je vSak areal vyskytu nesouvisly piedev§im z divodu
pronasledovani jedincti ¢lovékem. V evropské ¢asti se ptivodni populace zachovaly
ve Fennoskandii, Rusku, severovychodnim Polsku, Pobalti, Karpatech, na nékterych
Castech Balkdanu a Kavkaze (ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY &

CERVENY, 2010; SALVATORI, 2008; CERVENY et al, 2006). Podle
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kvalifikovanych odhadd zilo v Evropé (s vyjimkou ruské ¢asti, odkud nejsou
veérohodné udaje) asi 8200 ryst. Soucasna situace evropské populace neni vSak piilis
optimistickd. I kdyz chybi pfesné udaje o vyvoji populaci v jednotlivych oblastech je
ziejmé, Ze pouze skandinavska populace vykazuje znaky stability. Vyznamny pokles
je zaznamendn u karpatské populace a jako oblasti s nejhorSim vyvojem jsou
populace esko-bavorské, ale také populace ve Francii a Svycarsku (KOUBEK &
CERVENY, 2006). Po absenci téméf 100 let se pomalu obnovuji podetni stavy rysa
ostrovida v Némecku (KRAMER-SCHADT et al, 2005).

Status druhu v CR

Jedna se o pivodni druh. Po Gplném vyhubeni v 18. - 19. stoleti opétovné
osidluje naSe uUzemi. K opétovnému osidleni velkou mérou piispély uspesné
reintrodukce v Bavorsku a na Sumavé i pfirozena migrace ze Slovenska (ANDERA
& CERVENY, 2009).

Ochrana a stupeii ohroZeni

Rys ostrovid patii dle Vyhl. MZP CR &. 395/1992 Sb., ve znéni pozd&jsich
predpisti do kategorie zvlasté chranénych druht (kategorie silné ohroZeny druh).
V prvnich verzich Cervenych seznamt, vztahujicich se na celé¢ tzemi byvalého
Ceskoslovenska, byl fazen jako druh vzicny (ANDERA & CERVENY, 2009).
V souéasném Cerveném seznamu savcli CR patii rys mezi druhy ohroZené.
V myslivecké legislativé je celoro¢né hdjenym druhem od roku 1988 podle Vyhl.
MZVZ ¢&. 20/88 Sb. Od 1. &ervence 2002 patii dle Zakona ¢&. 449/2001 Sb. mezi
zvéf, kterou nelze lovit podle mezinarodnich smluv, jimiZ je Ceska republika vazana
(ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010). V ramci
Evropské unie nalezneme rysa ostrovida v pfilohdch II a IV Smérnice rady ¢.
92/43/EEC jako Druhy v zajmu EU vyzadujici zvlastni izemni ochranu a Druhy
vzaymu EU vyZadujici pfisnou ochranu. Je také druhem vyZzadujicim ochranu a
zatazen i do Pfilohy III Bernské konvence. V CITES je uveden v pfiloze IL
V Cerveném seznamu IUCN figuruje jako druh malo dotéeny (ANDERA &
CERVENY, 2009). Kazdoroén& viak padne nékolik kusti za obét pytlakim
(STASTNY & CERVENY, 2010).
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Vyskyt v CR

Rys ostrovid je jednim z nejlépe monitorovanych druhti Selem u nas. Na nasem
uzemi byl rys zcela vyhuben, pfestoze jeSt¢ na zaCatku stfedovéku predstavoval
béznou soucast nasi fauny. Hlavnimi pfi¢inami zéniku je pronasledovani ¢lovékem,
snizujici se lesnatost uzemi a zmény ve skladbé lest. Jeho opétovny vyskyt byl
zpocatku spojen se vzrastajici migraci jedinct ze Slovenska po roce 1945 a pozdéji
neintrodukénimi projekty v Bavorském lese a na Sumavé (ANDERA & CERVENY,
2009; JIRAT, 1998; KUNC, 1993). Pivodni Sumavska populace zanikla ve druhé
poloviné 19. stoleti vlivem pronasledovani clovékem. Vyskyt dnesni populace je
ptimo zavisly na vypousténi jedincti v 70. a 80. letech. Celkem bylo v letech 1982 —
1989 vypusténo 17 jedinc na Geské strané Sumavy. Populace je trvale
monitorovana, odhadovana jeji pocetnost a jsou také organizovany pravidelné sc¢itaci
akce pomoci nalezli pobytovych znakl na snéhu (BUFKA, 2004). V soucasné dob¢
je rys ostrovid nejpocetnéjsi velkou Selmou na nasem uzemi. Na nasem uUzemi
existuji tii hlavni izolované oblasti stalého vyskytu rysa ostrovida se zaznamenanym
rozmnozovanim — severovychodni Morava, Jeseniky a jihozapadni Cechy
(ANDERA & CERVENY, 2009). Potvrzeny vyskyt je piedeviim na Sumavé,
v jihozapadnich Cechach, v Beskydech, Jesenikach, Labskych piskovcich a Brdech
(STASTNY & CERVENY, 2010; BREITENMOSER, 2004).

Vyskyt v zajmové oblasti

StraSice (stopy), Téné (strzena zvér), Obecnice (stopy), Sadek (strzena telata),
Mirosov (stopy), Nepomuk (stopy), hora Koruna (VVP Brdy — stopy) (ANDERA &
CERVENY, 2009).

Ekologické naroky

Rys je z velkych Selem nejvice zranitelny v disledku zmén prostredi. Pro Zivot
dava prednost smiSenym lestim stfednich a vysSSich poloh s Castymi skalnimi utvary a
S podrostem. Obyva vsak 1 souvislé nizinné a horské lesy i lidmi neobydlené bezlesi
(ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010; KRAMER-
SCHADT et al, 2005; CERVENY et al, 2006). Nevyhyba se ani kulturnim
smré¢inam ¢i zemedé€lsky vyuzivané krajin€ s vétSimi lesnimi celky. Rozhodujicim

pro vyskyt je vSak dostupnost potravy, zvlast¢ mensich kopytnikt, jako je napt. srnec
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obecny (ANDERA & CERVENY, 2009). Rys preferuje lovisté v blizkosti malych
pasek pifedev§im z divodu hojnosti pasouci se kofisti — sréi a jeleni zvéte

(PODGORSKI et al, 2010).

Zpusob Zivota

ey

Rys je nejvétsi evropska kockovitd Selma zijici ve volné ptirodé. Délka téla
dosahuje az 120 cm, ocas ma délku 25 cm, a vyska v kohoutku 70 cm. Hmotnost
samctl mize dosahovat az 35 kg (STASTNY & CERVENY, 2010).

Obr. 9: Rys ostrovid
Zdroj: www.naturfotografen-forum.de, autor:Christoph Piela

S )

@ Christoph Piela

Samice jsou mensi nez samci a vazi okolo 20 kg (HANZAL, 2000). Srst je zlutoseda
az rezavohnéda a je pokryta malymi hnédocervenymi skvrnami. Stfedem hibetu se
tdhne tmavy pas, ocas je na konci Cerny. Na tvafich ma rys prodlouzené licousy, na

usich vyrtstaji dlouhé chlupy v podobé chvostkt (STASTNY & CERVENY, 2010).

Rys je aktivni hlavné za soumraku a v noci. Na kofist ¢iha v ukrytu a lovi
dlouhym skokem, kratkym béhem nebo se za ni opatrné plizi (Obr. 9). Pohybova
aktivita rysa se méni v zévislosti na mnozstvi potravy, pocasi, rozmnozovacim cyklu

a dalgich aspektech (STASTNY & CERVENY, 2010; HANZAL, 2000; CERVENY
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et al.,, 2004; KUNC, 1999). Hlavni slozkou potravy je sparkata zvét, predevsim
srnec, jelen, muflon a prase divoké. Lovi ale také zajice, lisSky, hlodavce, lesni kury,
obojzivelniky a hmyz (STASTNY & CERVENY, 2010; HANZAL, 2000). Kofist rys
zabiji zakousnutim do hrdla, zadu$enim, nebo kousnutim do hlavy. Ulovky maji
Casto zfetelné stopy po rysich Spi¢acich na hrdle nebo v tylu, popiipadé maji
proseknutou ktizi na hibeté a bocich od drapt. VEtsi kofist zacind obvykle zrat od kyt
a vraci se k ni i n€kolik dni, protoZe rys je najednou schopen pozfit 1,5 — 3 kg masa
(CERVENY et al., 2006). O $elmach obecné a tedy i o rysovi se fika, Ze provadi
zdravotni vybér a lovi pfedevs§im slabou a nemocnou zvéf. Neni to vSak zcela pravda.
Rys ma kotata na jafe podobn¢ jako mé mlad’ata vétSina zvére, takze pro mlad’ata
muze rys celkem snadno lovit zvéf, ktera je mladd, nezkuSend nebo nemocné. AvSak
nelze tvrdit, ze by ji lovil zamérné, pouze je to pro néj snadné&jsi (HANZAL, 2000,
BELOTTI et al., 2010; KOCUROVA et al, 2008). Vliv na populaci sméi zvéfe je
vSak maly. Lovem samici zvéte rys v honitbach upravuje pomér jednotlivych pohlavi
ve prospéch samcil a tim zlep3uje kondici zvéte (CERVENY, 2006; BELOTTI et al.,
2010, KUNC, 1993). Podil rysa na celkové umrtnosti srnci zvéte se v jednotlivych
lokalitdch znacné 1i$i a pohybuje se mezi 2-41%. Kazdy tdaj je vSak nutno dévat do
souvislosti s mistnimi podminkami a porovnam s ostatnimi pfi¢inami Gmrtnosti

(KUTAL, 2009).

Rys Zije samotafskym zplsobem Zivota. Ob& pohlavi se setkdvaji jen koncem
zimy v kratkém obdobi fije. Skupinky vice jedinci tvoii jen kocka s kot'aty béhem
prvniho roku jejich Zivota. Béhem druhého roku se mlad’ata osamostatiiuji a hledaji
si vlastni teritorium, které je vzdaleno 25-92 km od centra okrsku matky. Timto
zptisobem se dostavaji jedinci do novych uzemi (BUFKA, 2003; CERVENY et al.,
2006).

Kazdy jedinec obyva vlastni domovsky okrsek, ktery zvifatim poskytuje
pottebné Zivotni podminky. Velikost domovského okrsku rysa ostrovida je ptfimo
zavisla na typu stanovisSté, populacni hustoté kofisti a také na rocnim obdobi
(BREITENMOSER, 2004; KOCUROVA et al, 2008). Domovské okrsky jedincii se
Vv ur€ité mife prekryvaji. Dospéli samci rysa jsou velmi teritoridlni, samice jsou vSak
jeste teritorialnéjsi. Samotny prekryv okrskli samcii se samicemi je velky. Dospély
samec se deli o své teritorium s 1-2 samicemi. Hranice svych teritorii pravidelné

obchazi a znadi si je trusem a moci (KUNC, 2007).
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Rije probiha od ledna do dubna. Samice vrha po 70-74 denni biezosti 2-4
bélave osrsténd kotata. Mlad’ata po 16-18 dnech oteviou o¢i a matkou jsou kojena 2-
3 mésice. Celkem jsou mlékem piikrmovana cca 6 mésicii. Samice se o kot’ata stara
cely rok az do dalsi fije, kdy je od sebe odezene. Samice pohlavné dospivaji po dvou
letech, samci po tfech letech. Rys se ve volné pfirod¢ muze dozit 14-17 let
(STASTNY & CERVENY, 2010; HANZAL, 2000; KRAMER-SCHADT et al,

2005).

OhrozZeni rysa a zachranny program

Rys je u vefejnosti povazovan za nejméné problematickou Selmu. Negativni
postoj K rysovi maji vSak néktefi myslivci, ktefi ho vini ze snizovani poCtl srnéi
zvéte v honitbach. Rys sice vyuziva urCity podil populace srnéi zvéfe jako svou
potravu, mnohem vétsi ztraty na srnéi zvEii vSak zpiisobuje ilegalni lov a toulavi psi
(BUFKA, 2003; BREITENMOSER et al, 2004). Nejvyznamnéji ohroZuje rysa
nelegalni lov, ktery je pravdépodobné i hlavni pii¢inou ubytku poéetnich stavii v CR.
Existuji konkrétni diikazy o nelegalnim odlovu rysi na Sumavé a v Beskydech
(CERVENY & KOUBEK, 2003; CERVENY et al, 2002). V obci Krasnd v Chranéné
krajinné oblasti Beskydy byla nalezena upytla¢ena rysice v listopadu 2002. Pii
vySetieni preparatorkou byly nalezeny na téle zvifete stopy po zranéni stielnou
zbrani na pravé strané hrudniku. Tato rysice byla ¢tvrtym mrtvym rysem nalezenym
v Chranéné krajinné oblasti Beskydy od roku 2000 (BARTOSOVA, 2003). V &ervnu
2004 byla nalezena v Chranéné krajinné oblasti Sumava mrtva zhruba pétileta rysice.
Podle doc. Ing. Jaroslava Cerveného, CSc., z Ustavu biologie obratlovci AVCR,
ktery se podilel na sledovéni rysice a byl také pfitomen pii pitvé, byla rysice témét
deset dni na jednom misté. Pitva potvrdila, Ze rysice byla stfelena jednou ranou do
pfedni nohy, kde stfela roztfistila loketni kloub a pterusSila hlavni cévy. Zvite
v disledku téchto zranéni cca do péti hodin vykrvacelo. Déle byla pitvou potvrzena
prvotni domnénka, ze rysice zhruba pied tfemi tydny porodila téi mlad’ata. Ta vSak
bez matky zemiela hlady (SLADEK, 2004). BohuZel tyto ptipady nejsou pouze
vyjimkou. Dal$im dikazem potvrzujicim pytlactvi je i soubor 69 kust lebek rysu,
které se podafilo anonymné ziskat ke kraniometrickému méteni. Oznacit pytlaceni
velkych Selem za nepfiijatelné je jednim z krokid k zachrané€ rysa ve volné piirodé
(CERVENY & KOUBEK, 2003; CERVENY et al, 2002; BREITENMOSER et al,

2004). Jediny zpiisob, jak chranit rysa ostrovida ve volné ptirodé je vychovavat
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novou generaci myslivel a lesnich hospodafi, aby byli schopni rozpoznat skutec¢ny
vyznam rysa v lesnim ekosystému (CERVENY et al, 2002). Daldim krokem by mél
byt samoziejmé pecClivé propracovany program zachrany rysa ve volné piirodé i

program hrazeni $kod zpusobenych touto velkou Selmou (CROOKS et al, 2011).

Zachranny program na zachranu rysa ostrovida byl zpracovan s ohledem na
zvySovani stavii rysa v CR v roce 1998. Zaroveii v ném byla postihnuta problematika
konflikt se zemédélci, chovateli hospodaiskych zvifat i myslivei. Platnost byla
stanovena atypicky na 3 roky, tedy do roku 2000, kdy teprve na zakladé ziskanych
zkuSenosti mél byt vypracovan v roce 2001 desetilety program. Program spocival ve
vytvoreni trvalé a stabilni populace rysa ostrovida a byla vylou¢ena moznost jejiho
mozného ohroZeni. Program byl projednan s Ministerstvem zemédé€lstvi, Spravou
chranénych krajinnych oblasti, nejvétsimi vlastniky honiteb Lesy CR, Vojenskymi
lesy a s predstaviteli Hnuti Duha. V zachranném programu byla obsazena i moznost
zasahu do stavu ryst v piipad¢ konfliktnich situaci, kdy samoziejmé musi prevazovat
vefejny zajem nad zajmy ochrany p¥irody (JIRAT, 1998). Zachranny program byl
vSak ukoncen pro nefunkénost. Smyslem vyjimek bylo pfedejit ilegalnimu odlovu
ryst, po dobu platnosti programu vSak nebyla podana ani jedna zadost o vyjimku a
byl zjistén ilegalni odstfel minimélné 15 rystt (SAFARIKOVA, 2010). V soucasné
dobé je vsak pfipravovan Agenturou ochrany pfirody a krajiny program péce o velké

Selmy, tedy o rysa, medvéda a vlka.
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3. Ochrana Selem

Legislativni ramec ochrany velkych Selem v EU zahrnuje ptfedevSim Smérnici
rady ¢. 92/43/EEC o ochrané stanovist' voln¢ Zijicich zivoCichl a plan¢ rostoucich
rostlin a dale pak o tzv. Bernskou konvenci a CITES. Pro Ceskou republiku je
normativem, na ktery navazuji dal$i normy. Na zdkon ¢. 114/1992 Sb. navazuje
predevsim provadéci vyhlaska ministerstva zivotniho prostfedi ¢. 395/1992 Sb.
Velmi dilezitym je téz zakon 115/2000 Sb., o poskytovani nahrad $kod zpisobenych
vybranymi zv1a§té chranénymi Zivogichy. (MZP, 2010). Pro Ceskou republiku je
také dilezita iniciativa LCIE (Large Carnivore Initiative for Europe). Mezi jeji
nejdilezitéjs$i ¢innosti patii predevSim potddani odbornych konferenci a seminait
experti k vytvéafeni narodnich Pland péce pro velké Selmy. DalSimi dilezitymi
iniciativami jsou pro nas CLCP (Carpatian Large Carnivore Project) a CELTIC
(Conservation of the Eurasian Lynx Trade off and International). Iniciativa CELTIC
se tyka metapopulace rysa ostrovida v Némecku, Rakousku, Ceské republice,
Slovensku a Polsku. V poslednich letech se v8ak ochranou velkych Selem v Evropé
nezabyvaji pouze ochranaiské organizace, ale napt. i organizace myslivecké. Jako
ptiklad mize slouzit symposium CIC (Mezindrodni rada pro myslivost a ochranu
zvéfe se sidlem v PafiZi), které se konalo pod nazvem Koexistence velkych Selem a
¢lovéka 1. 7. 2007 v Bélehradé (Cerveny, 2008). Zaroveii je dilezitym prvkem

Vv ochrang Selem zachovani fragmentace a propojeni krajiny (CROOKS et al, 2011).

3.1 Monitoring

Selmy jsou vétsinou velmi placha zvifata s pfevazujici soumragnou a noéni
aktivitou. Velké Selmy obyvaji stovky kilometrli ¢tvereénich a jejich populacni
hustota je nizkd. Sledovani jejich vyskytu neni jednoduchym ukolem, a proto se
K jejich efektivnimu monitoringu pouZivaji rtizné metody (ANDERA, 2005; NOBLE
at al, 2005, MANLEY et al., 2005; BILEK, 2010). Kazdoro¢n& jsou $koleni
dobrovolnici, kteti se pak v pribehu zimy zapojuji do terénniho mapovani Selem. Od
roku 2003 existuje také soustavna evidence veskerych nalezl, které v dlouhodobém
¢asovém horizontu umoziuji vymezeni a srovnani jadrovych oblasti vyskytu velkych

Selem. Diky postupnému rozvoji riiznych metod monitoringu velkych Selem jsme
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méli v poslednich letech moznost vyuzit nejen klasické metody monitoringu, jako je
stopovani, ale i moderni postupy neinvazivniho odbéru vzorkli pro genetické
analyzy, jako jsou fotopasti nebo chlupové pasti. Diky témto metodam lze pak ziskat
detailngjsi obraz o vyskytu Selem, jejich podetnosti i narocich na prosttedi (BILEK,

2010).

3.1.1 Pocatky telemetrie

Na pocatcich sledovani rysa ostrovida v CR se pouzivala radiova telemetrie.
Princip spoc¢ival ve sniméni ptfichoziho radiového signdlu sledovaného zvifete
z urcité oblasti. Signal, ktery odeslal vysila¢ pfipevnény k obojku zvitete, byl Sifen
do okoli pomoci antény na obojku. Problémem radiové telemetrie byl predevsim
dosah radiového signalu, ktery snizoval napi. kopcovity terén. Radiova stanice
pouzivana k tomuto monitoringu pracovala v pasmu velmi kratkych vin VKV.
Sledovani zvéte pomoci radiové telemetrie je proto velmi ¢asové narocné a vyzaduje
prakticky stalou praci v terénu (NOBLE at al, 2005; WHEELER & DWIYAHRENI,
2007).

Pomoci intenzity, frekvence a modulace signalu je moZno rozpoznat Ctyii
druhy aktivity zvifete. Zvife je bud'to v Klidu (aktivita 0), v pohybu ale nepohybuje
se z mista na misto (aktivita 1), pohybuje se z mista na misto nepravidelnou chlizi
(aktivita 2), nebo se pohybuje vytrvalym béhem (aktivita 3). Aktivita je méfena vzdy
po dobu 30 vtefin v intervalech 5 minut. V zavislosti na klimatickych podminkach
trva méfeni 5 — 12 hodin a provadi se pétkrat do mésice (NOBLE at al, 2005;
HEURICH, 2010).

Sledovani lze realizovat ze dvou perspektiv. Pracovnik muze prochazet
teritoriem rysa ostrovida a snimafem zachytavat signaly, které jsou pievedeny do
pocitace a dale zpracovavany. Dalsi metoda probihd pomoci leteckého snimkovani
oblasti. Pfijimac se nachdzi na letadle nebo v letadle a pracovnik si uklada data do
pocitace pifimo na palubé letadla. Vyhodou této metody je rychlost a moZnost
zmapovat 1 velké plochy s vysokou spolehlivosti ziskanych dat. VSechna zaméfeni
jsou dale registrovana formou mapovych zdkresi a nasledné prevadéna
Vv soufadnicovém systému Gauss-Kruger do programu Arc. Info. (NOBLE at al,
2005; HEURICH, 2010; KUTAL & PRAUS, 2009).
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3.1.2 GPS telemetrie

Lokalizace jedinct probihd | Obr. 10: Sledovani rysa ostrovida pomoci telemetrie
pomoci satelitniho systému GPS (Zdroj: http://www.luchserleben.de/technik/?lang=1)
(Global  Positioning  Systém). “

Zvite je vybaveno obojkem

s vysila¢em, ktery se pokousi

v piedem stanovenych casovych t\

intervalech ziskat kontakt j ; |

K nejméné tfem druzicim (Obr. “4")’-__ r 3 ;

10). Poté je mozno urcit polohu

zvitete s pfesnosti 15 metrt.

Systém GSM (Global Systém for Mobile Communication) se po sedmi uspeSnych
zamétenich snazi poslat pies mobilni sit’ SMS k pfijimaci stanici. Stanice se nachazi
na spravé narodniho parku a je v ni mozné navazat kontakt s vysilaéem v obojku a
zménit ¢asové intervaly mezi zaméfovanim. Sledovaci obojky maji funkci ,,Drop
off**, kterd umoznuje obojek naprogramovat tak, Ze se obojek rozepne, otevie a
odpadne. Diky této funkci nemusi zvife nosit obojek po dobu delsi neZ je potieba.

Diky obojku 1ze ziskéavat data bez nutnosti odchytu zvifete. (HEURICH, 2010).

3.1.3 Fotopasti
Kamery jsou efektivni pii detekci celé¢ fady savcl, vcetné masozravel i
byloZravell v zavislosti na nastaveni a pouzité kofisti. Tato metoda se vyuZiva

nejcastéji na letni monitoring, ale kamery a fotopasti jsou velmi G¢inné i v zimnich

mésicich (Obr. 11) (MANLEY et al., 2005).
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Zbarveni kozichu velkych| Obr. 11: Instalace fotopasti v terénu

Selem je velmi dilefitym a (zdroj: www.selmy.cz/ochrana/eoca/kamery)

jedineCnym rozpoznavacim
znakem. Pfi porovnani velikosti,
rozmisténi a tvart jednotlivych
skvrn na srsti je mozné rozpoznat
jednotlivé jedince rysa. K tomuto
urovani jsou vSak také nutné
kvalitni snimky zvifete z obou
stran, aby bylo mozné peclivé
porovnani s jiz ziskanymi daty. Pro dosaZeni kvalitnich vysledkd je doporuceno
rozmistit na sledované plose sit’ fotopasti ve sponu 2,7 x 2,7 km. Kazdé¢ stanoviste je
peclivé vybrano na zakladé znalosti terénu i zivotniho stylu rysa a obsahuje dva
fotoaparaty proti sob¢, které jsou umistény v tzv. ,,vySce rysa“. Spoustécim
mechanizmem jsou pohybova cidla a tepelné senzory (MANLEY et al., 2005;
HEURICH, 2010).

Poznatky ukazuji, ze Selmy ptfi svém pohybu preferuji urcité trasy i mista. Na
téchto trasach byla vybrana mista, kde je pravdépodobnost zachyceni Selmy fotopasti
pomérné vysokd — napf. kmen stromu leZzici pfes potok. Pii obdobi bohatém na snih
pouziva rys jiz protazené cesty, bézkaiské trasy a turistické trasy. Pouziti fotopasti
predstavuje vedle telemetrie jeden ze zakladnich zplsobl vyzkumu Selem. Pomoci
fotografii je mozné statisticky uréit hustotu populace Selem véetné rysa (BILEK,

2010; MANLEY et al., 2005).

3.1.4 Letadla vybavena kamerou pracujici v infracerveném spektru

Narodni park Bavorsky les vyuzivd metodu scitani zvéte pomoci ultralehkého
letadla vybaveného normalni i infracervenou kamerou s vysokym rozliSenim.
Infracervend kamera slouzi k detekci zvifat pomoci jejich vyssi teploty téla oproti
okolnimu prostfedi. Normalni kamera slouZi k potvrzeni nalezu a pfesnému urceni
druhu zvitete. Touto metodou se zjist'uji predevsim pocetni stavy jeleni a srn¢i zvéte
a vliv rysa na tuto potencidlni kofist. Tato metoda byla nasazena v Némecku
vV Nérodnim parku Bavorsky les, Hainich, Kellerwald a v oblasti mezi Luznym a

Roklanem (HEURICH, 2010).
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3.1.5 Mapovani na principu sitové metody

Mapovani vyskytu zivocichii a zmén v kratkodobych i1 dlouhodobych
Zmény v oblasti rozsifeni jsou ukazatelem pozitivnich ¢i negativnich populacnich
trendi jednotlivych druhli a zaroveit mohou znazornovat zmény v zivotnim prostredi
(NOBLE at al, 2005, MANLEY et al., 2005).

Pro sledovani zmén vyskytu zivocichl se nejcastéji pouziva metoda sitového
mapovani a to predevSim proto, Ze do jisté miry umoziuje kvantifikaci zjisténych
poznatkdl, coz mapy ,,bodového* typu tak jednoduse neumoziiuji (ANDERA &
CERVENY, 2009). Princip sitové metody je zalozen na zpracovani ziskanych tudajt
formou sitového mapovani pii vyuziti mapovaci sit¢ KFME (Kartierung der Flora
Mitteleuropas), vychazejici ze zemépisnych soutadnic pii zakladni velikosti kvadratu
10" vychodni délky x 6’severni §iiky, tedy 12 x 11,1 km. Na uzemi CR pii plose
133,2 km? p¥ipada 678 mapovacich &tvercii (WHEELER & DWIYAHRENI, 2007;
HEURICH, 2010; ANDERA & CERVENY, 2009). V roce 1996 se pro vyjadieni
pokryvnosti tizemi vyskytem jednotlivych druhii vychazelo z poctu 628 mapovacich
étvercli (ANDERA & HANZAL, 1996).

Podle BOJDY (2010) jsou nejCastéjSimi misty nalezu pobytovych znaki
svaznice, lesni chodniky, blativé cesty a bézkatské trasy. V Javornikach byl

nejcastéjsi vyskyt Selem zaznamenan v oblasti s nejzachovalej$imi biotopy.

3.1.6 Neinvazivni DNA vzorky

K ziskani neinvazivnich DNA vzorkli se vyuziva odbér fekalniho vzorku
Z trusu, piipadn€ vzorek moci ze sn¢hu (tzv. ,,zluty snih). Z trusu se odebira cca 5
ml pomoci jednorazové plastové Skrabky. Pro kazdy fekalni vzorek je nutno pouzit
novou zkumavku i skrabku. Dale se u nalezeného vykalu zaznamenava, zda je
Cerstvy, pachne a zda je leskly ¢i matny. Vzorky se uchovavaji v 96% lihu ve
sterilnich zkumavkach a ukladaji se do chladni¢ky nebo mraziciho boxu az do doby,
kdy je DNA extrahovédno. Pro kazdy vzorek musi byt vedeny zdznamy obsahujici
datum sbéru, jméno sbératele, zemepisna poloha zjisténa pomoci GPS a fotograficka

dokumentace pro pozdé&jsi reference (WHEELER & DWIYAHRENI, 2007).

Moc je také vhodny material pro izolaci a naslednou analyzu DNA. Vzhledem
k tekutému skupenstvi je jediny zplsob jejiho ziskédni pii stopovani na snéhu.
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Odebrany vzorek (,,zluty snih®) se odebird do 96% lihu a uchovava se stejné jako v
ptipadé trusu (BILEK, 2010).

Selmy mohou zanechat své chlupy pii drbani, odpodinku nebo souboji. Béhem
stopovani jsou nejlépe zjistitelné na snéhu. Lze nalézt i1 oblibend mista, kde se rys
drbe nebo odpociva. Do terénu se na vytipovana mista umist'uji tzv. chlupové pasti
za ucelem monitoringu rysa. Jedna se o suchy zip potieny smési vazeliny syntetické
nahrazky Santy koCici (catnip oil) a vyméski bobfich zlaz (castoreum) v poméru
300:20:3 (KROFEL 2008). Chlupové pasti se umist'uji na ¢asta mista vyskytu rysa,
nebo na mista, ktera byla pro svou terénni konfiguraci urcena jako rysem potencialné
navitévovana. Nalezené chlupy se ukladaji do papirovych obalek (BILEK, 2010;
KUTAL & PRAUS, 2009).

Sledovani pobytovych znakt Selem se jevi jako snadnd metoda monitoringu, ne
vzdy je vS§ak mozné pobytové znaky presné urcit. Proto je velmi vhodné rozliSovat
data rizné kvality, riizného stupné ovéfitelnosti a rizného puvodu. Na zikladé
zkuSenosti z terénniho monitoringu a v navaznosti na jiz publikované metodiky bylo
navrzeno rozliSeni vSech sbiranych dat o vyskytu velkych Selem do 4 kategorii

spolehlivosti (C1-C4) (KUTAL, 2008).

Metodika validace dat — klasifika¢ni kritéria a pribéh validace

C1 - tvrda data, ziskana divéryhodnymi nebo vyskolenymi osobami:

» mrtva téla zvifat nebo jejich casti

* chyceni nebo znovuvypusténi jedinci

« fotografie Selem

* vzorky moc¢i, srsti nebo trusu, u nichz geneticka analyza prokazala druhovou

identitu

C2 — objektivni data, ziskana dtvéryhodnymi nebo vyskolenymi osobami,
ktera jsou vérohodné a dostate¢né¢ zdokumentovana a l1ze u nich vylouc€it zaménu s
jinym druhem:

» fotografie série stop nebo stopnich drah rysa nebo medvéda

* zbytky kofisti vSech velkych Selem

» fotografie trusu nebo vzorky trusu, zvukovy zaznam hlasovych projevii

52



C3 —subjektivni data:

» vSechna objektivni a tvrdd verifikovatelnd data (C1-C2) ziskand z tad
vefejnosti (nelze ovétit jejich ptivod)

» vérohodné fotografie stopnich drah vlka v kombinaci s dal§imi pfiznivymi
okolnostmi, kdy lze stopy stézi zaménit se psy a jsou ziskané vySkolenymi
mapovateli nebo divéryhodnymi osobami

* nezdokumentovand piimd pozorovani, stopy, trus, hlasové projevy vsech
velkych Selem s vyjimkou jednotlivych stop vlkli ziskand od vyskolenych a

davéryhodnych osob

C4 — nedostatecna data:

 nezietelné nebo nepriikazné fotografie velkych Selem, jejich trusu, stop a
jinych pobytovych znakd, které nespadaji do C3

* nezfetelné nebo neprikazné nahravky hlasovych projevii nebo nejednoznacné
vzorky trusu

* jednotlivé stopy vlki ziskané z fad vefejnosti i vySkolenych mapovatelii

* nezdokumentovand pifimad pozorovani, trus, hlasové projevy, stopy vSech

velkych Selem ziskana z fad vetejnosti (KUTAL, 2008).

3.2 Popis uzemi

Vojensky jezd Brdy se nachézi ve StfedoCeském kraji, 60 km jihozapadné od
Prahy (Obr. 12). Cast hranice vojenského ujezdu kopiruje hranici Stiedodeského
kraje skrajem Plzenskym. Byl zfizen na zaklad¢ zakona cislo 169/1949 Sb., o
vojenskych tjezdech, na misté dclostielecké stfelnice zalozené v roce 1927.
Soucasné hranice ujezdu byly vytvofeny v roce 2002 v souladu se zdkonem ¢.
222/1999 Sb. Katastralni mapy, listy vlastnikd a jejich digitdlni zpracovani, jsou
soucasti vefejného katastru Katastralniho ufadu P¥ibram (ROUSAR & SVARCOVA,
2006; CAKA, 2003). Vojensky ujezd Brdy byl vyhodnocen Ministerstvem obrany po
zvéazeni ekonomickych a vojenskych kritérii jako postradatelny a uvazuje se o jeho
zruSeni. ZruSenim vojenského ujezdu vSak neni ohroZena jen zaméstnanost regionu,
ale hlavné rozmanitost fauny a flory (HUTR, 2011). Vojensky ujezd Brdy je tfetim
nejvetsSim Ceskym vojenskym jezdem. Rozklad4d se mezi Rokycany a Ptibrami, v

zapadni ¢asti okresu Piibram. Rozloha je 260,08 km?. Asi 90% uzemi tvofi les,

v v

53



pomérné klidné lesni porosty s dostatkem fauny a tudiz i kofisti jsou dulezitym
aspektem pro zivot Selem (Ptiloha ¢. 10). Diky témto skutecnostem se ve vojenském
ujezdu vyskytuji malé i velké Selmy (ANONYMOUS, 2008). Vojensky ujezd
prekryva pét zakladnich mapovacich ¢tverct - 6149, 6248, 6249, 6348, 6349 (Obr.
13).

Obr. 12: Pohled na vojensky Gjezd (Zdroj mapy: www.mapy.cz)
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Obr. 13: Mapovaci &tverce v oblasti VU Brdy — 6149, 6248, 6249, 6348, 6349
(Zdroj mapy: www.geoportal.gov.cz)



Uzemi se nachazi v geomorfologickém celku Brdska vrchovina. Oblast je
vyrazné protazena ve sméru jihozapad — severovychod. Uzemi je tvofeno ostrovem
ploché hornatiny na bfidlicich. Panev v okoli padrtskych rybnikih ma charakter
pahorkatiny. Mala c¢ast vychodniho okraje Ujezdu nélezi podcelku Piibramské
pahorkatiny, Brdské vrchoviny. Okrajové casti uzemi na zapadé patii do celku
Svihovské vrchoviny. Pro reliéf Brd jsou charakteristické oblé vrcholy s Sirokymi
tahlymi hibety oddélenymi Siroce rozevienymi uvalovitymi udolimi, a to vétSinou
bez typické nivy, nebot’ jejich dna jsou zahalena balvanitymi sutémi. Pievazuje zde
chladngjsi a vIh¢i klima a lezi v 5. Jedlo — bukovém stupni. V potencialni vegetaci
prevladaji bikové a kvétnaté buciny, fragmenty sut'ovych lesti, podmacené smrciny a
v niz§ich polohach pak acidofilni doubravy. ZvlaStnosti je izolovany ostrov
raSelinistni vegetace. V soucasnosti zcela dominuji lesy, pfevazné druhotné smrkové
monokultury, méné zbytky ptivodnich buin a podmacenych lesi (ROUSAR et al.,
2006; CAKA, 2003; CAMSKY, 2011).

Rozloha vojenského tjezdu je 26 009 ha a pro vnitini potiebu vojsk Armady
Ceské republiky i k zabezpedeni hospodaiskych tikolti statniho podniku Vojenské

lesy a statky je pidni fond zafazen do dvou kategorii:
- |. kategorie — plochy ur¢ené pro vojenské vyuziti (3 217 ha)

- 1. Kategorie — plochy uréené pro hospodatské vyuziti (22 792 ha) (ROUSAR
& SVARCOVA, 2006).

Zkouman¢ uzemi ptfedstavuji lesy zvlaStniho urceni, které jsou hospodarsky
vyuzivané a téz lesy ochranné. Bezlesi je tvofeno extenzivnimi loukami, antropicky

nevyuzivanymi plochami a rybniky (ANONYMOUS, 2008).

Josefska mapa ukazuje vcelku rozsahlé bezlesi. Obce v zajmové oblasti
nevznikly nardz, ale vznikaly v rlznych Casovych obdobich. Nejvétsiho rozvoje
dosahlo osidleni v souvislosti s rozvojem hornictvi a pramyslu v 18. — 19. stoleti.
Padrt’ské rybniky, které tvoii dominantu zkoumaného uzemi, vznikly patrné v 16.
stoleti v souvislosti s zelezaistvim — plaveni dfeva a pohon hamri. Po vzniku
vojenského prostoru vroce 1928 ziistaly vesnice normdlné osidlené i nadale.
V obdobi 1939 — 1945 byl vojensky prostor pfevzat Wermachtem a obce byly
castecné¢ vysidleny. Po valce se do vojenského prostoru vratila Ceskoslovenska

arméada a také obyvatelstvo se mohlo vratit. Na pocatku 50. let doslo k op€tovnému a
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tentokrat i kone¢nému vysidleni obyvatelstva a naslednému zbourani obci 1 samot

uvnitt vojenského prostoru (ANONYMOUS, 2008; CAKA, 2003).

3.2.1 Horninové prostredi, reliéf zajmového izemi

Zkoumané uzemi je plochd vrchovina tvofend erozné denudacnim relié¢fem
s nadmotskou vyskou v rozmezi 630 — 720 m. Geomorfologicky uzemi nélezi okrsku
VA-5A-b, Tfemsinska vrchovina a podcelkem VA-5A — Brdy (ANONYMOUS,
2008).

Geologicky je Uzemi budovano prekambrickymi drobovymi bitidlicemi a
drobami, ojedinéle slepenci. Jedna se o klasické sedimenty, které se usadily na dné
proterozoického oceanu v obdobi nékolika desitek milionti let. Celkova mocnost
proterozoickych sedimenti je odhadovana az na 10 000 m. Pfed ptiblizn€ 550 mil. let
doslo k rozsahlym horotvornym procestim, které zvrasnily sedimenty, ulozené na dné

zaniklého mote (CILEK et al., 2005).

Zvétralinovy pokryv uzemi neni cely spolehlivé prozkouman. Jiz v paleogénu
(starSich tietihorach) dochazelo v tzemi k intenzivnimu zvétravani, které se
projevuje existenci kaolinickych nebo Zelezitych zvétralin. Vlivem alpinského
vrasnéni doSlo k uloZeni kamenitych aZz balvanitych suti v hlubokych eroznich
udolich a ryhach. Ve ctvrtohorach se celkovy tvar pohoti Brd jiz vyznamné neménil,
mohutné sutové plast¢ zarovnavaly star§i formy reliéfu deluvidlni hlinité,
hlinitokamenité a kamenitohlinité sedimenty tvofi pievaznou c¢ast podlozi v

zdjmovém tizemi (CILEK et al., 2005).

3.2.2 Podnebi Sirsiho uzemi

Brdy jsou charakteristické menSim mnozstvim srazek. Srdzky zde mirné
presahuji 800 mm. Plo$né vSak v oblasti pfevazuji sussi a teplejsi Casti, se srazkami
550 — 600 mm a pomérné vysokymi primémymi teplotami (CILEK et al., 2005).
Mnozstvi srazek je zptisobeno piitomnosti pohrani¢nich hor. Sumava, Cesky les a
Kru$né hory vytvaii v ¢eské kotliné tzv. srazkovou poust. Nejvice se to projevuje
v zimnich mésicich niz§i snéhovou pokryvkou. Nektera jara jsou extrémné sucha.
Cast mensich tokd odvodiujici niZe poloZené partie ipIné vysycha, voda dalsich se
¢asto nepozorované ztraci do naplavenin. Vodarenské nadrze v tomto obdobi staci

sotva uspokojovat poptavku po pitné vodé (POUSTKA, 2008; CAMSKY, 2011).
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Primérna ro¢ni teplota uzemi se pohybuje od 8,3 °C v nizsich polohach do 5,5 °C
Vv polohach vyssich. Primérna teplota klesa ptiblizné¢ o 0,5 °C na 100m piibyvajici
vysky. V celé zajmové oblasti Brd prevlada zapadni az jihozapadni vitr s podruznym
maximem z vychodu az severovychodu. Primérna rychlost roste od 2 m/s v podhuii
az na 6 m/s na vrcholech. Brdy patii z hlediska zne&isténi ovzdusi v CR k oblastem
s pomérné Cistym ovzdusim (ANONYMOUS, 2008).

Hydrograficky je uzemi vojenského tjezdu rozdéleno do tii dil¢ich povodi
hlavniho toku. Pfevazna Céast tizemi je odvodnovana vodnimi toky na sever do
Berounky, okrajové jizni ¢asti jsou odvodiiovany do Otavy a do povodi Uslavy.
Uzemi Gjezdu zahrnuje 28 vodnich tokd a asi 30 nadrzi a rybnikti (ROUSAR et al.,
2006). Vodni prvky jsou vzajmovém Uzemi =zastoupeny prameny, hojnymi
pramennymi struzkami, malymi 1 vétSimi potoky a fickou Klabavou. Rybniky k
chovu ryb zde s vyjimkou ojedinélych na obvodu izemi chybéji, naopak zde 1ze najit
nadrze pro zasobovani vodou. Prameny jsou pomémné hojné, ale vlivem
nepfistupnosti uzemi madalokdy upravené do podoby studének. Potoky byvaji
neupravované, v centralni casti s Cistou, ale nahnédlou vodou zbarvenou
organickymi latkami. Nejvétsi vodni nadrze jsou Hofejsi a Dolejsi Padrt’'sky rybnik.
Oba maji délku cca 1,4 km a Sifka HofejSiho dosahuje 0,6 km. Hoftejsi rybnik ma raz
tajgového jezera, s raSeliniSti kolem. V oblasti jsou 1 dalsi 3 nadrZe, kazda s plochou
kolem 25 ha. Jednad se o vodni nadrze Laz, Pilska a Obecnice. Vodni nadrze se
nachézejici v lesich na vychodnim okraji VU, ptivodné slouzily k zasobovéani dolt
vodou a dnes slouZi jako zdroje pitné vody (ROUSAR et al., 2006; ADAM, 2010;
CAMSKY, 2011).

3.2.3 Pidy

Pidy v z4dmovém utzemi na bfidlicich jsou pfevazné¢ kamenito-hlinité az
pis¢ito-hlinité. Misty se projevuje vysSi obsah jilové slozky, které zabraiuje
pronikani vody. Tyto pudy Casto zplsobuji zraSelinéni vegeta¢niho krytu a rozvoj
raSelinnych piid. Na plochych terénech se Spatnym odtokem srazkovych vod se
vyvijeji modalni pseudogleje. PloSné nejvétsi rozSiteni pseudogleji nachazime
Vv ploché kotlin€ Padrt’skych rybnikid. V mistech s vysokou hladinou podzemni vody,
zvlasté podél potoki, jsou vyvinuty gleje, které na silné zamokienych polohach

pfechézeji do organozemi. RaSelinovy horizont zde pfesahuje mocnost 50 cm. Plo$né
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rozsahla poloha raseliny se nachazi podél vychodniho pobiezi Horniho padrt'ského
rybnika v mistech plo$né rozsahlych ptitahovych sutovych pramenist. Z hlediska
troficity lze pidy v celém tizemi oznaclit za prevazné oligotrofni, misty oligotrofné

mezotrofni (ANONYMOUS, 2008).

3.2.4 Flora a fauna

Vyznamnymi lokalitami pro faunu i floru jsou cilové plochy. Jedna se vesmes
0 druhotné odlesnéné plochy vyclenéné pro cinnost armady. Tyto uméle vzniklé
lokality nabizeji velké mnozstvi vhodnych stanovist’ pro celou fadu zivocichu, ktefi
by se zde za normalnich okolnosti bud’ viibec nevyskytovali, nebo by jejich pocty
byly podstatné nizsi. To se tyka nékterych druhi hmyzu, obojzivelnikt, plazt i ptaka
(ROUSAR et al., 2006; CAMSKY, 2011).

Vegetace je tvorena souvislymi monokulturami smrku, ale také tfadou typt
vegetace vlhkych luk, raSelinnych luk a raSeliniSt. Na suchych mistech jsou
kratkostéblé travniky a kefickova spolecenstva s viesem. Flora Brd v jejich zépadni
Casti je pestiejsi a obsahuje druhy standardni stiedoevropské lesni flory, obohacené o
druhy vysSich poloh. Charakteristick¢é druhy jsou napt. kycelnice cibulkonosna
(Dentaria bulbifera), kyc¢elnice devitilista (Dentaria enneaphyllos), devétsil bily
(Petasites albus), rize alpska (Rosa pendulina), svizel vonny (Galium odoratum),
Cerny$ lesni (Melampyrum sylvaticum), lykovec jedovaty (Daphne mezereum),
zimolez Cerny (Lonicera nigra), titina chloupkata (Calamagrostis villosa), kokotik
pteslenaty (Polygonatum verticillatum) a dalsi (ANONYMOUS, 2008).

Bezlesé¢ plochy patii k hlavnim atraktivitim Gzemi — jednak jde o byvalé
dopadové plochy stielnic, kde jsou dnes parkové krajiny s viesem, smrky a bfizami,

jednak o raselinné a moktadni porosty ve snizeninach (CAKA, 2003).

V bioregionu lze nalézt ochuzenou hercynskou faunu horskych a podhorskych
lesti. Vyznamnymi druhy jsou jetabek lesni (Bonasa bonasia), tetfivek obecny
(Tetrao tetrix), biehule fti¢ni (Riparia riparia), ofesnik kropenaty (Nucifraca
caryocatactes), ¢eCetka zimni (Corduelis flammea), kunka Zlutobficha (Bombina
variegata), mlok skvrnity (Salamandra salamandra), jezek zapadni (Erinaceus
europaeus), Ssidlo paskovec krouzkovany (Cordulegaster boltoni). Z hlediska
ptirozené druhové skladby je neptiznivy prudky rozvoj populace norka amerického

(Mustela vision) (ANONYMOUS, 2008).
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Pfimo na tizemi vojenského ujezdu bylo do soucasné doby vyhldSeno 11
Evropsky vyznamnych lokalit: Padrt'sko, Padrt'sky potok, Felbabka, Hrachovisté,
Tok, Brda, Ledny potok, Obecnicky potok, Octarna, Ohrazenicky potok, Mesensky
Vinice u Jinec, které jsou fazeny mezi pfirodni pamatky (PP). V oblasti tzv.
Stiednich Brd existuje jesté fada daldich navrhti na vyhlaseni MZCHU, napf.
Konicek, Jordan, Kloboucek, Jindfichova skéla a fada dalSich, které prozatim nebyly

realizovany (CAMSKY, 2011).
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4. Metodika

a) Sbér dat

Ke zjistovani vyskytu Selem byla pouzita metoda Spravy CHKO Beskydy
(HOMOLKA, 2012), zalozena na zjistovani pobytovych znakd. Pobytové znaky
zahrnuji stopy, stopni drahy, trus, moc, strzenou kofist, chlupy, ptimé pozorovani a
zvukové projevy. Mezi vzacné pobytové znaky rysa patii kmeny stromt, na nichz si

brousi drapy a kde se mliZze objevit srst.

Kontroly v terénu byly provadény po pfedem vytyéenych transektech, kde byla
nejvetsi Sance k nalezeni pobytovych znakt (Obr. 14). Vhodné transekty byly
vybrany ve spolupréci s pracovniky AOPK, doc. Ing. Jaroslavem Cervenym, CSc. a
pracovniky vojenské lesni spravy. Vybér transektii byl ovlivnén priinikem dvou
kritérii a to moznym vyskytem Selem v oblasti a existenci tras pouzitych
v pfedchozich mapovénich. Terénni prizkum trval od rdna do vecCera a trasa
pochizky byla dlouhd cca 15 kilometri. Vzhledem k faktu, ze transekty byly
rovnomérné rozmisténé po celém vojenském Ujezdu, jsem se mezi jednotlivymi

transekty presouvala pomoci autobusu a vlaku. Trasy byly prochazeny pesky.

Terénni prace byly zavislé na snéhovych podminkach ve VU Brdy. Pochiizky
probihaly v mé&sici tinoru na tfech pfedem vytyCenych trasach. Na kazda trase byly
provedeny celkem tii pochlizky. Pochlizky byly realizovany na kazdé trase jednou
tydné. Na trase Tesliny — Skofice probihaly terénni pochiizky v terminech 3.2., 20.2.
a 25.2. 2012. Na trase Obecnice- Zajecov 9.2., 18.2. a 27.2.2012. Na trase Nepomuk
— Laz probihaly terénni prace 12.2., 16.2. a 22.2.2012. Celkové bylo uskute¢néno 9
pochiizek. Sledovéani bylo zaméfeno hlavn€ na jizni ¢ast Brd (Padrt'ské rybniky,
okoli vrcholu Praha, Koruna). Dalsi sledovana trasa byla situovana u vodni nadrze

Obecnice a v okoli vrcholu Hejlak.

Trasa Tesliny — Skofice byla vedena z obce Tesliny severovychodnim smérem
k Hofejsimu padrt’skému rybniku. Zapadné kolem Hofejsiho i Dolejsiho rybniku a
nasledné zapadnim smérem K vrchu Palcii az do obce Skofice. Trasa prochazela

biotopy smréiny, luzni lesy, suchy bor, vodni toky a nadrze, louky — pastviny.

Trasa Nepomuk — Laz byla vedena zobce Nepomuk, severovychodnim
smérem k vrchu Brdce, dale jihovychodné do oblasti Skelnd Hut' a do obce Laz.
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Trasa prochézela biotopy smrciny, buciny a louky-pastvin. Nejvice zastoupenym

biotopem na této trase byl biotop smrciny.

Trasa Obecnice - ZajeCov byla vedena z obce Obecnice severozapadnim

smérem do obce ZajeCov. Trasa prochazela pouze biotopem smrciny.

Pted kontrolou v terénu byla zadana trasa pochlizky do ptistroje GPS. Béhem
kontroly byla zjiSténd data zaznamenana do GPS piistroje a dale do formulafe
Zaznam z terénni pochiizky a mapy. Do formulare bylo zaznamenano datum, pocasi,
misto nalezu pomoci soufadnic GPS, trasa pochtizky, charakter okolniho biotopu a
dalsi informace.

| Obr. 14: Vyznageni transektti na mapé (Mapovy podklad: www. geoportal.gov.cz)
s g e

Pti nalezu stop bylo okoli nalezu prozkoumano a zjistovalo se, zda se jedné o
jednotlivé stopy nebo o stopni drahu. Pti nalezu jednotlivych stop byly v misté
nalezu nalezeny co nejzfetelnéjs$i stopy a ty byly zméfeny, zaznamenany do
formulafe a provedena jejich fotodokumentace s meéfitkem. Rozméry stop byly
meéfeny podle Bouchnera (2003) (Pfiloha ¢. 4). V ptipad¢ stopni drahy jsem byla
zmétena Sitku a délku kroku. Pro zjisSténi nejpfesnéjSiho vysledku méfeni, byly
charakteristiky stopnich drah méfeny 6x na riznych mistech stopni drahy. Stopni
charakteristiky byly z divodu jednotného méteni sledovanych rozméri urcovany
pouze Vrovinatych terénech. Kazdy nalez byl také zaznamenan pomoci

fotodokumentace okolniho biotopu a nalezenych pobytovych znakii.
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Cilem této prace je také urcit preferované biotopy vyskytu a porovnat mnozstvi
nalezenych pobytovych znaki v jednotlivych biotopech, které se piekryvaji s trasou
pochlizky. Pii pochlizkdch v terénu, byly urCovany jednotlivé biotopy a jejich
kvalita.

Zjisténa data byla také zakreslena do mapy se standardizovanou mapovaci siti
UTM o velikosti kvadratu 134,4 km? (11,2 x 12 km). Zji§téna data byla zaznaGena
Vv map¢ bodové. Zakladni kvadraty byly pro lepsi ptehlednost rozdéleny na 64
sukvadratd 3. fadu o velikosti 2,1 km? (1,4 x 1,5 km). Ve sledované oblasti se

nachazi celkem 150 subkvadratt 3. fadu (Ptiloha €. 5).

Pro lepsi piehled o vyskytu Selem ve VU Brdy, byla do prace zapracovéana i
data, ktera béhem vyzkumné prace poskytla Vojenskd lesni sprava a Agentura
ochrany piirody a krajiny. Cennd data i zkuSenosti poskytl Karel Hutr
z Piibramského deniku, Ing. Petr Jezek z Vojenského historického sdruzeni Brdy a

mistni obyvatelé.

b) Zpracovani dat

Po absolvovani terénnich pochiizek byla zjisténa data stazena z piistroje GPS
do pocitace pomoci programu MapSource, stazend data byla ve formatu .GPX.
Nasledné byla data roztfidéna podle jednotlivych druhG Selem, v programu
QuantumGis byl format dat .GPX konvertovan na format .SHP. K analyze prostiedi
byly, kromé zjisténych dat v terénu, pouzity také letecké a satelitni snimky dostupné
na internetu a Katalog biotopti Ceské republiky (CHYTRY et al., 2001). Biotopy
zjisténé v terénu byly porovnany s mapou biotopt (http://mapy.nature.cz/) a tak byla
potvrzena spravnost jejich urceni. Jednotlivé biotopy byly zakresleny v programu
Janitor jako samostatna polygonova vrstva. V programu Janitor byla do
samostatnych bodovych vrstev zanesena data o vyskytu Selem, ktera byla ziskéana od
ostatnich pozorovateli. Na zéklad¢ téchto dat byla provedena analyza zavislosti
Selem na biotopech a pocty Selem na jednotlivych trasach. Byla urcena celkova délka
pochiizek a spocitano procentni zastoupeni biotopti na trasach. Nasledné¢ byla
prepocitana relativni ¢etnost vyskytu pobytovych znakl jednotlivych Selem na 100 m
trasy Vv jednotlivych biotopech. Také byla urcena relativni ¢etnost vSech Selem na
pfepocitand na 100 m jednotlivych biotopt.

Soucésti prace jsou mapy vlozené do textu a fotograficky materidl, ktery je

vloZen v pftiloze.
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5. Vysledky
V obdobi od 1.1.2012 do 29.2.2012 bylo provedeno ve sledovaném uzemi

celkem 9 kontrol. Nejcastéji se podafilo potvrdit pfitomnost liSky obecné a naopak
nejméné rysa ostrovida. Nalez pobytovych znaki jezevce lesniho byl spiSe
vyjimecny, predevs§im z ditvodu nepravé hibernace. Ptitomnost norka amerického a
psika myvalovitého se nepodatila prokazat.

V prubéhu pozorovani byla zaznamendna, z celkového poctu 150 subkvadratt
3. fadu, pfitomnost Selem v 27 subkvadratech standardizované mapovaci sité. Trasy
prochéazely 24 subkvadraty, na 3 dalSich subkvadratech sdélili ptitomnost Selem dalsi
pozorovatelé. Vyskyt Selem se podafilo prokdzat na vSech 27 sledovanych
sukvadratech. Na zbyvajicich 123 subkvadratech sledovani neprobihalo, proto zde

vyskyt Selem nelze potvrdit, ani vyvratit (Obr. 15).

Obr. 15: Piehled subkvadrati se zjisténym vyskytem Selem (Mapovy podklad:
www.geoportal.gov.cz
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5.1 Prehled a Cetnost pobytovych znaki
V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na sledovaném tizemi nalezeno 265

znamek pfitomnosti Selem. Celkovy pocet obsahuje kromé dat, které byly
zjistény terénnim prizkumem, i data poskytnuta dal$imi pozorovateli. Tato data byla
poskytnuta VVojenskou lesni spravou v Jincich, Agenturou ochrany pfirody a krajiny,
Karlem Hutrem z Ptibramského deniku, Petrem Jezkem z Vojenského historického
sdruzeni Brdy a data poskytli i ndhodni pozorovatelé zfad mistnich obyvatel a
lesnich hospodart. Pti terénnich pochtizkach bylo zjisténo celkem 233 pobytovych

znakt a 32 pobytovych znaki nalezli dalsi pozorovatelé (Tab. 1).

Tab. 1: Souhrnny prehled vsech zjisténych pobytovych znaki

Ptehled zjisténych pobytovych znakl od
1.1.2011 - 31.3.2012
Pobytovy znak
Dalsi
Vlastni data Celkem
pozorovatelé

Piimé

1 3 4
pozorovani
Jednotlivé stopy 104 10 114
Stopni drahy 125 11 136
Trus 3 6 9
Kofist 0 2 2
Celkem 233 32 265

Z celkového mnoZstvi 265 zjiSténych pobytovych znak byly nejcastéji
zaznamenany stopni drdhy a jednotlivé stopy. Nahodné byl nalezen trus, nebo byl

jedinec pfimo pozorovan. Vzacnym, ale zajimavym nalezem byla nalezena kofist.

Celkové byl na zkoumaném tzemi potvrzen vyskyt osmi druha Selem — rysa
ostrovida, vydry fi¢ni, tchofe tmavého, lasice kolCavy, liSky obecné, kuny lesni a
skalni a jezevce lesniho. Vyskyt kuny lesni a skalni na mapach neni rozliSen, nebot’
nebylo mozné ze stop a stopnich drah urcit, o ktery druh se jedna. V nasledujicich
podkapitolach se pokusim o vyhodnoceni zjisténych informaci o vyskytu

jednotlivych druhti Selem. Zjisténa data jsou pro lepsi ptehlednost zanesena do mapy
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Pfi terénnich pochiizkach byly nejcastéji nalezeny pobytové znaky lisky
obecné. Jednalo se o 145 riiznych znamek piitomnosti této Selmy. Nejcasteji byly
nalezeny stopni drahy. Déle bylo zjiSténo 51 zndmek pfitomnosti kuny skalni a lesni.
Nejméné pobytovych znaki bylo nalezeno u tchofe tmavého, rysa ostrovida, lasice
kol¢avy a jezevce lesniho. V zdjmové oblasti byly zjistény pobytové znaky lasice

hranostaje, norka amerického a psika myvalovitého.

Ostatni pozorovatelé podali informace o pfitomnosti vydry fi¢ni (19
pobytovych znakill). V mensi mife narazili pozorovatelé na pobytové znaky jezevce
lesniho (7 pobytovych znakil). Nejméné byly nalezeny pobytové znaky rysa
ostrovida (6 pobytovych znaki).

Celkem bylo v zajmovém tzemi zjisténo 6 jednotlivych biotopli — smr¢iny,
suchy bor, buciny, louky a pastviny, luZzni lesy a vodni toky a nadrZe. Spravnost
uréeni biotopti byla porovnana s mapou biotopt vydanou AOPK.

Nejvice druhti bylo zjisténo v biotopu smréiny a louky — pastviny (celkem 6
druhii — mimo vydru fi¢ni). V biotopu smrciny bylo také prokazano nejvice jedinct
(celkem 186 kust). Nejméné druhli bylo pozorovano v biotopu suchy bor, kde se

vyskytovaly pouze dva druhy a celkem jen dva jedinci ( Obr. 16; Ptiloha €. 6).

| Obr. 16: Vyskyt $elem na jednotlivych biotopech
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Na uzemi vojenského Ujezdu byly monitorovany celkem tfi trasy o celkové
délce cca 35 km. Po propoctu procentualniho zastoupeni biotopli na sledovanych
trasach bylo zjisténo, Ze terénni pochlizka prochéazela biotopy — 73 % smrciny, 18 %
louky — pastviny, 5 % vodni toky a nadrze, 2 % buéiny, 1 % luzni lesy a 1 % suchy
bor (Obr. 17).

| Obr. 17: Procentualni zastoupeni biotopti na sledovanych trasach

Procentudlni zastoupenibiotopli na sledovanych
trasach
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U nalezenych vysledkii byla urcena relativni cetnost na jednotlivych
biotopech a kalkulovan pocet pobytovych znakl vztazenych na 100 m biotopu (Obr.
18). Bylo tak zjisténo, Ze relativni Cetnost nalezti pobytovych znakd je nejveétsi
Vv biotopu luzni lesy, dale buciny a vodni nadrze. V biotopu luzni lesy vychazely 2
nalezy pobytovych znaki Selem na 100 m. Na biotopy buciny a vodni toky a nadrze
pfipadaly cca 1,5 néalezi pobytovych znakli na 100 m. Piekvapivym vysledkem byla
nizka relativni Cetnost pobytovych znakii v biotopech smrciny (0,75 pobytovych
znakli na 100 m), suchy bor a louky — pastviny (na oba biotopy ptipadal nalez 0,5
pobytovych znaktli na 100 m).

Vsechny zjisténé informace poslouzily k vytvoreni obrazu o vyskytu Selem ve

VU Brdy.
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Obr. 18: Relativni ¢etnost nalez pobytovych znakid Selem na biotopech
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5.1.1 Liska obecna

Celkem bylo béhem prizkumu ve sledovaném tzemi zjisténo 145 pobytovych
znamek piitomnosti lisky obecné. Cetnosti pobytovych zniamek se jedna o
nejpocetndjsi druh Selmy a tzemi VU Brdy (Tab. 2). Nejéastéji byly nalezeny stopni
drahy (57,2 %). Velmi ¢astym nalezem byly jednotlivé stopy (Pfiloha ¢. 8). Ostatni
pobytové znaky byly zastoupeny v malém mnozstvi. Data o vyskytu lisky obecné

nebyly dalS$imi pozorovateli dodany predevsim pro jeji bézny vyskyt.

Tab. 2: Ptehled pobytovych znaku lisky obecné v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

LiSka obecna |Stopy Stop. dréhy Trus Kofist Pfimé pozor. |Celkem

Vlastni data 58 83 3 0 1

Celkem 58 83 3 0 1 145
% 40,0 57,2 2,1 0,0 0,7 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném uzemi

Nejpocetndji se vyskytujici Selmou na izemi VU Brdy byla ligka obecn (Obr.
19). Znamky piitomnosti lisky byly nalezeny pii vSech deviti terénnich pochiizkach.

Obr. 19: Zjisténé pobytové znaky liSky obecné (Mapovy podklad:
www_aeonortal aov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zjisténém uzemi zaznamenano
celkem 145 znadmek pfitomnosti lisky obecné. LiSka obecna patii mezi bézné Selmy
s celoplo§nym rozsifenim a tak jeji pfitomnost ve VU Brdy neni nijak vyjimeéna.

Na trase pochtizky Tesliny — Skofice bylo nalezeno celkem 47 znamek
ptitomnosti liSky obecné, pficemz primérné na jednu pochtizku ptipadalo 16 zndmek
ptitomnosti ve form¢ jednotlivych stop a stopnich drah. Na trase Nepomuk — Laz byl
vyskyt liSky obecné jesté hojnéjsi. Celkem bylo béhem pochizek na této trase
zaznamenano 67 znamek pfitomnosti, na jednu pochtizku ptitom piipadalo praimérné
22 nalezl jednotlivych znamek pfitomnosti. Na trase Obecnice — ZajeCov bylo
nalezeno nejmén¢ pobytovych znamek. Celkem bylo zjisténo 31 znamek pfitomnosti.
Na jednu pochtizku ptitom piipadalo primérné jen 10 nalezl pobytovych znaki.

Od ostatnich pozorovatell nebyla ziskdna Zadna pfesnéjsi data o vyskytu liSky
obecné, nebot’ diky faktu, Ze je liska velmi hojnou Selmou, se neprovadi zadné

detailngjsi s¢itani ani monitoring.

b) Vyskyt na biotopech
Nejroz$ifengj$im a zéaroven nejhojnéjSim druhem, zastoupenym na vSech
biotopech, byla liska obecna (Obr. 20). Nejvice pobytovych znakd bylo nalezeno ve
smrcinach (79 %). Na biotopu louky — pastviny se pobytové znaky lisky vyskytovaly
v 12 %. Vyskyt na ostatnich biotopech byl mensi nez 5 %. Ackoliv liska obecna

vyuziva rizné biotopy, na sledovaném tzemi preferovala pfedevsim biotop smrciny.

Obr. 20: Biotopy vyskytu lisky obecné
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DRUH/ BIOTOP|Smrciny Suchy bor Buciny Louky - pastvin{Luzni lesy Vodni toky a nd Celkem

Liska obecnd 114 1 17 6 1 145
Celkem 114 1 17 6 1 145
% 78,6 0,7 4,1 11,7 41 0,7

Pro lepsi zobrazeni preferovanych biotopti Selmami byla provedena také

kalkulace relativni ¢etnosti pobytovych znaka $elem na jednotlivych biotopech (Obr.

21). Relativni Cetnost liSky obecné byla nejvyssi v biotopu luzni lesy, na 100 m trasy

piipadalo 1,5 pobytového znaku. Na 100 m trasy biotopu buciny pfipadalo 0,8

pobytovych znaki. Na 100 m trasy v biotopu smréiny piipadalo pouze 0,4

pobytovych znakl. Nizka cetnost pobytovych znakd byla zaznamenana také

v biotopech louky — pastviny (0,28 pobytovych znakti na 100m trasy) a suchy bor

(0,28 pobytovych znaki na 100m trasy). Nejnizsi ¢etnost pobytovych znakii na 100

m trasy bylo nalezeno v biotopu vodni toky a nadrze (0,06 pobytovych znakd na

100m trasy).

Obr. 21: Relativni ¢etnost pobytovych znaku lisky obecné
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5.1.2 Kuna lesni a skalni

Velmi poéetnym druhem, vyskytujicim se na uzemi VU Brdy je také kuna lesni
a skalni. Béhem priizkumu bylo zjisténo 51 pobytovych znamek kuny skalni a lesni.
Nejcastéjsimi nalezenymi pobytovymi znaky byly stopni drahy a jednotlivé stopy
(Tab. 3). Pfi terénnich pochtizkdch nebylo mozné diferencovat stopy kuny lesni od
stop kuny skalni. Z tohoto divodu jsou nalezena data uvedena spole¢né.
Tab. 3: Ptehled pobytovych znakti kuny skalni a lesni v obdobi 1.1.2011 do
31.3.2012

Kuna lesni/skal| Stopy Stop. drahy Trus Kofist Primé pozor. |Celkem

Vlastni data 25 26 0 0 0

Celkem 25 26 0 0 0 51
% 49,0 51,0 0,0 0,0 0,0 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném uzemi
Dosti po¢etnou $elmou na uzemi VU Brdy byla kuna lesni a kuna skalni (Obr.

22). Znamky piitomnosti kuny byly nalezeny pfi v§ech deviti terénnich pochtizkach.

Obr. 22: Zjisténé pobytové znaky kuny lesni a kuny skalni
Mapovy podklad: www.geoportal.gov.c
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zjist€éném Uzemi zaznamendno
celkem 51 rliznych pobytovych znakd. Kuna lesni a skalni patii mezi bézné Selmy
s celoplo§nym rozsifenim a tak neni jeji piitomnost ve VU Brdy nijak vyjimeéna.

Na trase pochiizky Tesliny — Skofice bylo zaznamenano celkem 16 zndmek
pfitomnosti kuny, pfiemz na jednu pochlzku pfipadalo primémé 5 zndmek
ptitomnosti ve form¢ jednotlivych stop a stopnich drah. Na trase Nepomuk — Laz byl
vyskyt kuny piiblizn¢ stejné hojny. Celkem bylo béhem pochizek na této trase
zaznamenano 22 znamek pfitomnosti, na jednu pochtizku ptitom piipadalo praimérné
7 nalezt jednotlivych znamek pfitomnosti této malé Selmy. Na trase Obecnice —
ZajeCov bylo nalezeno nejméné pobytovych znamek. Celkem bylo zjisténo 13
riznych pobytovych znakli. Na jednu pochiizku pfitom piipadaly primérné jen 4
nalezy pobytovych znak.

U kuny lesni a kuny skalni také nebyla ziskdana zadna presnéjsi data o vyskytu,

protoze kuna je také pomérn¢ ¢astou Selmou.

b) Vyskyt na biotopech
Kuna lesni a skalni se vyskytovala na vSech biotopech kromé& suchého boru
(Obr. 23). Vyskyt byl v75 % ve smréinach, zcelkového poctu 51 zjisténych
pobytovych znakt jich bylo na tomto biotopu nalezeno 38. Na loukach a pastvinach
bylo nalezeno celkem 7 znadmek pfitomnosti (vyskyt 14 %). Vyskyt na ostatnich
biotopech byl mensi neZ 6 %. Kuna lesni/skalni preferuje biotop smrciny, v dalSich

biotopech se vyskytuje jen vyjimecnych ptipadech a spise jimi prochézi.

Obr. 23: Biotoonv vvskvtu kunv lesni a kunv skalni

Biotopy vyskytu kuny skalni

- B Kuna skalni/lesni
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DRUH/ BIOTOP[Smréiny Suchy bor Buciny Louky - pastvinyLuzni lesy Vodni toky a ngCelkem

Kuna skalni/les 38 0 3 7 2 1 51
Celkem 38 0 3 7 2 1 51
% 745 0,0 59 13,7 39 2,0

Relativni ¢etnost kuny skalni a kuny lesni byla nejvyssi v biotopu luzni lesy, na
100 m trasy ptipadalo 0,5 pobytového znaku (Obr. 24). Na 100 m trasy biotopu
buciny piipadalo 0,4 pobytovych znaku (Pfiloha ¢. 9). Na 100 m trasy v biotopu
smrciny piipadalo pouze 0,15 pobytovych znakl. Nizka Cetnost pobytovych znaki
byla zaznamenana také v biotopech louky — pastviny (0,12 pobytovych znakt na 100
m trasy) a vodni toky a nadrze (0,06 pobytovych znakti na 100 m trasy).

Obr. 24: Relativni ¢etnost pobytovych znakti kuny skalni a kuny lesni
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5.1.3 Lasice kol¢ava

Lasice kolcava se na z4jmové tzemi vyskytovala vyjimecné. Béhem celého
sledovani bylo nalezeno 13 znamek pfitomnosti této Selmy. Jednalo se o 8

jednotlivych stopnich drah a 5 jednotlivych stop (Tab. 4).

Tab. 4: Ptehled pobytovych znaki lasice kol¢avy v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

Lasice kol¢ava |Stopy Stop. dréhy Trus Kofist Pfimé pozor. |Celkem

Vlastni data 5 8 0 0 0

Celkem 5 8 0 0 0 13
% 38,5 61,5 0,0 0,0 0,0 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném tizemi
Znamky ptitomnosti lasice kol¢avy byly nalezeny pouze pii Sesti terénnich
pochtizkach. Tato mala Selma se vyskytovala spiSe vyjimecné (Obr. 25). Divodem
tak nizkého vyskytu mize byt jak niz$i populace této Selmy, tak napiiklad i

nepiiznivé sné¢hové podminky, jako velmi hluboky mokry snih apod.

Obr. 25: Zjisténé pobytové =znaky lasice koléavy (Mapovy podklad:
www.geoportal.qov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zajmovém tzemi zaznamenano

13 raznych pobytovych znakt lasice kol¢avy. Jednalo se nalezy jednotlivych stop a
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stopnich drah. Lasice kolCava patii mezi bézné¢ Selmy s viceméné plosSnym
rozsifenim a tak jeji piitomnost ve VU Brdy neni piili§ vyjimeéna.

Na trase pochtizky Tesliny — Skofice byly zaznamenany pouze pobytové znaky
na dvou ze tfi pochiizek. Jednalo se celkem o 3 znamky piitomnosti, na jednu
pochtizku ptipadal primérné jen jeden nalez pobytového znaku lasice kolcavy. Na
trase Nepomuk — Laz byl vyskyt lasice kolcavy castéjsi. Béhem pochizek bylo
celkem na této trase zaznamenano 8 znamek pfitomnosti, na jednu pochtizku pfitom
piipadaly primémné 3 nalezy jednotlivych znamek pfitomnosti této malé Selmy. Na
trase Obecnice — Zajecov byla zaznamenana ptfitomnost lasice kol¢avy jen na jedné
pochiizce. Na této pochtizce byly nalezeny 2 rtizné stopni drahy.

O vyskytu lasice kol¢avy si nepodafilo ziskat dal$i data od ostatnich

pozorovateld.

b) Vyskyt na biotopech
Lasice kol¢ava se vyskytovala pouze v biotopech smréiny a louky — pastviny
(Obr. 26). Zcelkového poctu 13 nalezli pobytovych znakid se lasice kolCava
vyskytovala v 12 piipadech ve smréinach (92 %) a pouze v jednom ptipadé (8 %)
v biotopu louky-pastviny. Lasice kolcava, podle zjisténych informaci, preferuje

biotop smr¢iny.

Obr. 26: Biotopy vyskytu lasice kol¢avy
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DRUH/ BIOTOP|Smr¢iny Suchy bor Buciny Louky - pastvinyLuzni lesy Vodni toky a ng/Celkem

Lasice kolcava 12 0 0 1 0 0 13
Celkem 12 0 0 1 0 0 13
% 92,3 0,0 0,0 7,7 0,0 0,0

Relativni Cetnost lasice kol¢avy byla nejvyssi v biotopu smrciny, na 100 m
trasy pripadalo 0,05 pobytového znaku (Obr. 27). Dale se lasice kol¢ava vyskytovala
v biotopu louky — pastviny, na 100 m trasy piipadalo 0,02 pobytovych znaki. Vyskyt

v dalSich biotopech se nepodafrilo prokézat.

| Obr. 27: Relativni ¢etnost pobytovych znaku lasice koléavy
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5.1.4 Vydra fi¢ni

Pti terénnim prizkumu byly nalezeny také pobytové znaky vydry fi¢ni. Jednalo
se 0 5 riznych pobytovych znaki. Od ostatnich pozorovatelti bylo ziskano dalSich 19
dat o vyskytu vydry fi¢ni. NejcastéjSimi nalezy dalSich pozorovatelii byly jednotlivé
stopy, dale trus a stopni drahy (Tab. 5). Celkem bylo ziskdno 24 zndmek ptitomnosti

r

vydry ficni.

Tab. 5: Pfehled pobytovych znakii vydry fi¢ni v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

Vydra Ficni Stopy Stop. drahy Trus Kofist Primé pozor. |Celkem

Dalsi pozor. 9 4 6 0 0

Vlatni data 2 3 0 0 0

Celkem 11 7 6 0 0 24
% 45,8 29,2 25,0 0,0 0,0 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném tizemi
Znamky pfitomnosti vydry fi€ni byly zjictSny pouze pfii tfech terénnich
pochtizkach. Tato Selma se vyskytovala spiSe vyjimecné a nalezy byly lokalizovany,
az na jednu vyjimku, vyhradné v oblasti Padrt'skych rybnikt (Obr. 28). Divodem
niz§iho vyskytu na tzemi VU Brdy je piedeviim malé mnoZstvi biotopt

preferovanych vydrou fi¢ni.

Obr. 28: Zjisténé pobytové znaky vydry Fi¢ni (Mapovy podklad: www.geoportal.gov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zajmovém Uzemi zaznamenano 5
raznych pobytovych znaka vydry fi¢ni. Jednalo se nalezy stopnich drah (Obr. 29) i
jednotlivych stop.

Obr. 29: Stopni draha vydry fi¢ni (Autor: Hana Forchtsamova)

‘—

Na trase pochtizky Tesliny — Skofice byly zaznamenany pobytové znaky vydry
ficni pfi dvou ze tii pochiizek. Jednalo se o ndlez dvou stopnich drah u hraze
Dolejsiho padrt'ského rybnika, o stopni drdhu na biehu ficky Klabavy — severné od
hraze Dolejsiho padrt’ského rybnika a stopy ve vychodni ¢asti Dolej$iho padrt’ského
rybnika. Stopni drahy byly ve formé tzv. ,,skluzi®, kdy vydra leZi na bfiSe a odrazi se
nohama, zde je na prvni pohled zfejma driha téla a jsou dobfe rozeznatelné otisky
tlap (Obr. 29). Na trase Nepomuk — Laz byl nalezen jeden pobytovy znak vydry
ficni. Jednalo se o jednotlivé stopy kolem malého rybnicku v lokalit¢ nazyvané
Skelna Hut. Pti dalsich navstévach vsak na tomto misté jiz stopy nebyly nenalezeny.
Na trase Obecnice — ZajeCov pritomnost vydry ficni nebyla zaznamenana.

Od ostatnich pozorovatelli bylo ziskdno celkem 19 nélezii pobytovych znak.
U hraze Dolej$iho padrt’ského rybnika bylo dal§imi pozorovateli nalezeno celkem 14
pobytovych znaktli. NejcastéjSim pobytovym znakem byly jednotlivé stopy a trus.

DalSich 5 nalezli pobytovych znakd bylo nalezeno v severni ¢asti HoftejSiho
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padrt’ského rybnika a u bezpecnostniho pielivu. Zde byly nalezeny jak stopy, tak
stopni drahy.
Celkové bylo nalezeno 24 riznych pobytovych znaki vydry fi¢ni. Jednalo se o

11 nalezt jednotlivych stop, 7 stopnich drah a 6 nalezi trusu (Ptiloha €. 3).

b) Vyskyt na biotopech
Vydra fi¢ni je vazana na vodni biotopy. Béhem vyzkumu byly jeji pobytové
znaky nalezeny, jak mnou, tak i dal$imi pozorovateli, vyhradné v biotopu vodni toky

a nadrze (Obr. 30). V ostatnich biotopech nebyly nalezeny zadné pobytové znaky.

Obr. 30: Biotopy vyskytu vydry fi¢ni
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20
18
16
14
12
10
8 W Vydra fiéni
s
0 | Vydraficni - dalsi
< s pozorovani
TR I R
$ A N < > e
N S Q 2 5 Q
) > Q N 2
2 3\’ VMoo
Ny S)
»® N
> b(\
\\0
DRUH/ BIOTOP|Smr¢iny Suchy bor Buciny Louky - pastvinyLuzni lesy Vodni toky a nd|Celkem
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Vydra Ficni - da 0 0 0 0 0 19 19
Celkem 0 0 0 0 0 24 24
% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0

Vydra fi¢ni se vyskytovala pouze v biotopu vodni toky a nadrze (Obr. 31).

Relativni ¢etnost vydry fiéni v biotopu vodni toky a nadrze byla 1,3 pobytového

znaku na 100 m trasy.
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Obr

. 31: Relativni ¢etnost pobytovych znakt vydry fi¢ni
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5.1.5 Tchof tmavy

Malo cCasté byly nalezy pobytovych znaku tchofe tmavého (Tab. 6).

Tab. 6: Pfehled pobytovych znaki tchofe tmavého v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

Tchof tmavy |[Stopy Stop. dréhy Trus Kofist Pfimé pozor. |Celkem

Vlastni data 5 3 0 0 0

Celkem 5 3 0 0 0 8
% 62,5 37,5 0,0 0,0 0,0 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném tizemi
Tchot tmavy patii mezi méné pocetné $elmy na tzemi VU Brdy. Znamky
piitomnosti tchofe tmavého byly nalezeny pii péti terénnich pochiizkach. Divodem
nizkého vyskytu miize byt jak nizkd populace této Selmy, tak napt. i vysoka sn¢hova

pokryvka ¢i ledova krusta, ktera ztizila nalez i ur¢eni stop (Obr. 32).

Obr. 32: Zjisténé pobytové znaky tchofe tmavého (Mapovy podklad:
www.geoportal.gov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zdjmovém Gzemi zaznamenano 8
znamek pfitomnosti tchotfe tmavého. Jednalo se nélezy stop a stopnich drah.
Na trase pochiizky Tesliny — Skofice byly nalezeny jednotlivé stopy tchoie

tmavého a to pouze na jedné pochiizce. Jednalo se celkem o 2 zndmky pfitomnosti.
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Na trase Nepomuk — Laz byl vyskyt tchofe tmavého Castéjsi. Celkem bylo béhem
pochtizek na této trase zaznamenano 5 znamek piitomnosti a to 2 stopni drdhy a 3
rizné nalezy jednotlivych stop. Na jednu pochlzku pfitom pfipadaly primérmné 2
nalezy pobytovych znakd. Na trase Obecnice — ZajeCov byla zaznamenana
piitomnost tchofe tmavého jen na jedné pochtizce. Na této pochlizce byla nalezena
jedna stopni draha.

O vyskytu tchofe tmavého se nepodafilo ziskat dalSi data od ostatnich

pozorovateld.

b) Vyskyt na biotopech
Tchot tmavy se vyskytoval pouze v biotopech smréiny, louky — pastviny a
buciny (Obr. 33). Z celkového poctu 8 nalezi pobytovych znaki se tchof tmavy
vyskytoval v 6 piipadech ve smrcinach (75 %) a pouze v jednom piipadé (12 %)
v biotopech louky-pastviny a buéiny. Tchot tmavy, podle zjisténych informaci,

preferuje biotop smréiny.

Obr. 33: Biotopy vyskytu tchofe tmavého

Biotopy vyskytu tchofe tmavého
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DRUH/ BIOTOP|Smréiny Suchy bor Buciny Louky - pastvin{Luzni lesy Vodni toky a ndlCelkem
Tchof tmavy 6 0 1 1 0 0 8
Celkem 6 0 1 1 0 0 8
% 75,0 0,0 12,5 12,5 0,0 0,0

Relativni Cetnost tchofe tmavého byla nejvyssi v biotopu buciny, na 100 m
trasy piipadalo 0,13 pobytového znaku. Na 100 m trasy biotopu smrCiny piipadalo
0,02 pobytovych znakt. Na 100 m trasy v biotopu louky - pastviny ptipadalo pouze
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0,02 pobytovych znakl. V dalSich biotopech se pobytové znaky tchofe tmavého
nepodafilo nalézt (Obr. 34).

| Obr. 34: Relativni ¢etnost pobytovych znakt tchotfe tmavého
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5.2.6 Jezevec lesni

Malo casté byly nalezy pobytovych znakl jezevce lesniho (Tab. 7), tchote
tmavého (Tab. 6) a rysa ostrovida. Malou ¢etnost nalezii pobytovych znaku jezevce

lesniho je mozno pficitat pfedevsim jeho nepravé zimni hibernaci.

Tab. 7: Ptehled pobytovych znaki jezevce lesniho v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

Jezevec lesni |Stopy Stop. drahy Trus Kofist Pfimé pozor. |Celkem

Dalsi pozor. 0 5 0 0 2

Vlastni data 3 2 0 0 0

Celkem 3 7 0 0 2 12
% 25,0 58,3 0,0 0,0 16,7 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném uzemi
Znamky piitomnosti jezevce lesniho byly nalezeny pii ¢&tyfech terénnich
pochiizkach. Rozsiteni jezevce lesniho je v CR celoplo$né, aviak néalez pobytovych
znakid v zimnim obdobi je spise vyjimeény z divodu nepravé hibernace (Obr. 35).

Obr. 35: Zjisténé pobytové znaky jezevce lesniho (Mapovy podklad:
www.geoportal.gov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zdjmovém tizemi zaznamendno 5

znamek piitomnosti jezevce lesniho. Jednalo se nélezy stop a stopnich drah.
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Na trase pochiizky Tesliny — Skofice byly nalezeny dvé znamky pfitomnosti,
jednalo se o jednotlivé stopy a stopni drahu jezevce lesniho. Pobytové znaky byly
nalezeny pii dvou pochlizkach na této trase. Na trase Nepomuk — Laz byly nalezeny
pii jedné pochiizce dvé stopni drahy. Na trase Obecnice — ZajeCov byly pfitomny
jednotlivé stopy jezevce lesniho pouze na jedné pochtizce.

Od ostatnich pozorovatelti bylo ziskano celkem 7 nélezli pobytovych znak.
V zéii 2011 byl jezevec pfimo pozorovan nedaleko Ttitrubeckého potoka. Dale byl
jezevec lesni pozorovan v lokalit¢ Kreslovna nedaleko obce Skotice. V priubéhu
prosince 2011 a ledna 2012 bylo nalezeno 5 stopnich drah v lokalitaich u Dolejsiho
padrtského rybnika, nedaleko vrchu Palcit, u Kreslovny nedaleko Skofice, a
nedaleko vrchu Koruna a Vrchy.

Celkové bylo nalezeno 12 rliznych pobytovych znaki jezevce lesniho. Jednalo

se o 3 nalezy jednotlivych stop, 7 stopnich drah a 2 pfima pozorovani.

b) Vyskyt na biotopech
Jezevec lesni se vyskytoval ve tfech biotopech (Obr. 36). Nejcastéj$im
biotopem vyskytu byly smrciny, zde bylo nalezeno 8 z celkovych 12 nalezenych
pobytovych znaku (tedy 67 %). Ve 3 pfipadech (25 %) byly nalezeny pobytové
znaky v biotopu louky-pastviny. V biotopu suchy bor byla nalezena pouze jedna
znamka pfitomnosti (8 %). Ze ziskanych informaci vyplyva, ze jezevec lesni
preferuje biotop smréiny. Tato informace vSak mize byt zna¢né zkreslena faktem, ze

jezevec lesni je vV zimnim obdobi ve stavu nepravé hibernace a klidového rezimu.

Obr. 36: Biotopy vyskytu jezevce lesniho
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DRUH/ BIOTOP|Smrc¢iny Suchy bor Buciny Louky - pastvinyLuzni lesy Vodni toky a ndCelkem
Jezevec lesni 2 1 0 2 0 0 5
Jezevec lesni - g 6 0 0 1 0 0

Celkem 8 1 0 3 0 0 12
% 66,7 8,3 25,0 0,0 0,0

Relativni Cetnost jezevce lesniho byla nejvyssi v biotopu suchy bor, na 100 m
trasy ptipadalo 0,25 pobytového znaku. Na 100 m trasy biotopu louky - pastviny
piipadalo 0,05 pobytovych znaki. Pobytové znaky jezevce lesniho byly nalezeny
také v biotopu smrciny, zde na 100 m trasy 0,03 pobytovych znaki. V dalSich
biotopech se vyskyt jezevce lesniho nepodatilo prokazat (Obr. 37).

Obr. 37: Relativni Cetnost pobytovych znaku jezevce lesniho
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5.1.7 Rys ostrovid

U rysa ostrovida byly nejcastéji nalezenymi pobytovymi znaky jednotlivé
stopy (Tab. 8). V mensi mife byly nalezeny také stopni drahy a kofist ( Pfiloha ¢. 7).
V jednom ptipad¢€ mi bylo sd€leno svédectvi pfimého pozorovani této Selmy. Celkem

bylo zjisténo 12 znamek pfitomnosti rysa ostrovida.

Tab. 8: Piehled pobytovych znaki rysa ostrovida v obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012

Rys ostrovid |Stopy Stop. drahy Trus Kofist Pfimé pozor. |Celkem

Dalsi pozor. 2 1 0 2 1

Vlastni data 5 1 0 0

Celkem 7 2 0 2 1 12
% 58,3 16,7 0,0 16,7 8,3 100,0

a) Zhodnoceni vyskytu na sledovaném uzemi
Znamky pfitomnosti rysa ostrovida byly nalezeny pfi tfech terénnich

pochtizkach. Tato velka Selma se vyskytovala spise vyjimecné (Obr. 38).

Obr. 38: Zjisténé pobytové znaky rysa ostrovida (Mapovy podklad:
www.geoportal.gov.cz)
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V obdobi od 1.1.2011 do 31.3.2012 bylo na zdjmovém uzemi zaznamenano 6
ruznych pobytovych znakl rysa ostrovida. Jednalo se nalezy jednotlivych stop a
jedné stopni drahy.

Podle velikosti a lokalizace stop v zajmovém tzemi se ve sledovaném uzemi
vyskytoval jeden minimaln¢ jeden jedinec rysa ostrovida.

Na trase pochuizky Tesliny — Skotice byly nalezeny pobytové znaky rysa
ostrovida pii dvou ze tii pochiizek. Dne 20.2.2012 byly nalezeny jednotlivé stopy na
cest¢ vedouci okolo Hofejsiho padrt’ského rybnika. Pii této pochiizce byly nalezeny
také jednotlivé stopy nedaleko Kreslovny u Skofice. Dne 25.2.2012 byly na trase
pochliizky nalezeny jednotlivé stopy také na cesté vedouci okolo Hotejsiho
padrt’ského rybnika, nedaleko mista prvniho nalezu. Na okraji byly nejdiive nalezeny
jednotlivé stopy. Nedaleko byly nésledné ptitomny 1 dalsi jednotlivé stopy. Jednalo
se pravdépodobné o jednoho jedince. Na trase Nepomuk — Laz byla nalezena jedna
stopni drahu a jednotlivé stopy. Jednotlivé stopy byly nedaleko obce Nepomuk,
stopni drahu byla nedaleko vodni nadrze Laz. Zde byla ziejma stopni draha, ktera
znazoriovala skok z komunikace na okraj piikopu. Stopni draha od tohoto mista
pokraCovala jen cca 3 metry, kde se ztratila diky absenci sné¢hového pokryvu. Na
trase Obecnice — ZajeCov nebyla nezaznamenana pfitomnost rysa ostrovida.

Od ostatnich pozorovatelli bylo ziskdno celkem 6 nalezii pobytovych znakd.
V lokalité Kreslovna, nedaleko obce Skofice, byl dalsim pozorovatelem v listopadu
2011 spatfen jedinec rysa ostrovida prochazejici severovychodné smérem od
ziiceniny Drst'ka k vrchu Kocka. V prosinci 2011 byly dal§imi pozorovateli nalezeny
dvé znadmky pfitomnosti rysa ostrovida. Jednim ndlezem byla stopni dradha u cesty
nedaleko vrchu Koruna, dale byl potvrzen nélez jednotlivych stop na lokalité
Kopaniny, nedaleko obce Skotfice. V lednu 2012 byly nalezeny jednotlivé stopy u
cesty nedaleko vrchu Koruna, nedaleko mista, na kterém byla nalezena stopni draha
v prosinci roku 2011. Podle stopnich charakteristik se rys na této lokalité uréitou
dobu zdrzel na vyvySeném misté¢ s dobrym vyhledem na krmelec. V unoru 2012
(2.2.2012) byla nalezena strzena kofist rysa ostrovida jizné¢ od vrchu Kocka na
lokalité Zabe¢hla. Kofisti byl kolouch, o hmotnosti cca 35 kg, s jasnymi zndmkami po
zubech na hrdle a sezranou levou zadni nohou. V okoli kofisti se také nalézalo
mnoho stop i1 draha znazorfujici tazeni kofisti rysem po snéhu. (Pfiloha €. 1). Také

v bieznu 2012 (15.3.2012) byla nalezena strzend kofist rysa ostrovida jizn¢ od vrchu
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Kocka na lokalit¢ Zabéhla, nedaleko mista piedchoziho nélezu strzené kofisti.
Jednalo se o koloucha, na hrdle mél vyraznou ranu po zubech. Rys ho jiz zacal zrat
od kyt (Piiloha ¢. 2).

Celkové bylo nalezeno 12 rtiznych pobytovych znaki rysa ostrovida. Jednalo
se o 7 nalezl jednotlivych stop, 2 stopni drahy, 1 pifimé pozorovani a 2 nalezy
kofisti. Ze ziskanych dat vyplyva, Ze na tzemi VU Brdy se vyskytuje minimalné
jeden jedinec rysa ostrovida. Z velikosti strzené kofisti Ize usuzovat, ze se jedna o

silného jedince.

b) Vyskyt na biotopech
Rys ostrovid se vyskytoval ve tiech biotopech (Obr. 39). Nejcastéji se
pobytové znaky rysa vyskytovaly ve smréinach, zde bylo nalezeno celkem 7
pobytovych znakt (59 %). Pobytové znaky byly nalezeny ve 4 piipadech (33 %) v
biotopu louky-pastviny. Na tomto biotopu byly potvrzeny 2 nalezy strzené kofisti.
V biotopu buciny byla nalezena pouze jedna znamka piitomnosti (8 %). Podle
ziskanych informaci pro pohyb v krajin€ rys spiSe vyhledava lesni porosty — smrc¢iny,

zatimco pro konzumaci koftisti preferuje spiSe louky a pastviny.

Obr. 39: Biotopy vyskytu rysa ostrovida
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Relativni Cetnost rysa ostrovida byla nejvyssi v biotopu buciny, na 100 m trasy
ptipadalo 0,13 pobytového znaku. Na 100 m trasy biotopu louky - pastviny ptipadalo
0,07 pobytovych znakl rysa ostrovida. Nizka cCetnost pobytovych znakl byla
zaznamenana také v biotopu smréiny (0,03 pobytovych znakd na 100 m trasy). Na

ostatnich biotopech nebyly pobytové znaky rysa ostrovida nalezeny (Obr. 40).

| Obr. 40: Relativni ¢etnost pobytovych znakt rysa ostrovida

Relativni éetnost pobytovych znakii rysa ostrovida
0,14 -
0,12 -
0,10 -
0,08 -
0,06
0,04 - B pocet pobytovych znakd
0,02 na 100m
0,00 — . e
L 4H&
& g S
RO B3 PO <&
& SN
= oF
~ o
\\0

90



6. Diskuze

Pfi terénnich pochlizkach bylo zjisténo celkem 233 pobytovych znakl a 32
pobytovych znakll nalezli dalS$i pozorovatelé. Z nalezenych znamek ptitomnosti
pfipadal nejcastéj$i vyskyt na liSku obecnou a naopak nejmensi vyskyt jsem
zaznamenala u rysa ostrovida. Nalez pobytovych znaki jezevce lesniho byl spise
vyjimeény, piedev§im z diivodu nepravé hibernace. Pfitomnost norka amerického,
lasice hranostaje a psika myvalovitého se nepodatilo prokazat.

Liska obecna byla ve sledovaném uzemi zastoupena nejhojnéji a jeji
pfitomnost byla potvrzena na vSech sledovanych trasach. Celkové bylo zaznamenano
béhem sledovaného obdobi 145 zndmek pfitomnosti. Vyskyt lisSky obecné byl
zaznamenan ve vSech biotopech, nejvice pobytovych znakt bylo nalezeno v biotopu
smréiny. ANDERA & CERVENY (2009) uvadi, e ligka je velice piizptsobiva
K riznému prostiedi, vyuziva rozmanité biotopy a jeji vyskyt je celoplosny.
ANDERA & CERVENY (2009) a HANZAL (2000) se shoduji na tom, Ze se lisky
vyskytuji v lesich, hajich, na biezich vodnich tokt, v polni krajin€, v lomech a pobliz
lidskych sidlist. Tomuto nazoru odpovidaji i vysledky terénnich pochiizek ve VU
Brdy.

Kuna lesni a skalni se ve sledovaném tuzemi vyskytovala hojné¢ a jeji
pfitomnost byla potvrzena na vSech sledovanych trasach. Celkové bylo zaznamenano
béhem sledovaného obdobi 51 riiznych pobytovych znakl. Vyskyt kuny lesni a
skalni byl zaznamenén ve vSech biotopech, kromé& biotopu suchy bor. Nejvice
pobytovych znak@l bylo zaznamenino ve smréinich (75 %). ANDERA &
CERVENY (2009) a STASTNY & CERVENY, (2010) uvadgji, ze kuna lesni se
vyskytuje prevazné v rozsahlych lesnich porostech, v mensich polnich remizcich,
v parcich a pobliz lidskych sidlist se vyskytuje sporadicky. Z lesnich porosti
preferuje jehlicnaté kultury. Naproti tomu kuna skalni obyva ptfednostné otevienou

krajinu, preferuje skalnaté terény, suburbanni a urbanni biotopy.

Vyskyt lasice kolCavy byl spiSe vyjimecny. Znamky jeji pfitomnosti byly
nalezeny pouze pii Sesti terénnich pochlizkach. Celkové bylo zaznamenéno 13
ruznych pobytovych znakt. Tato Selma se vyskytovala pouze v biotopech smrciny a

louky — pastviny. Nejvice pobytovych znaki kolcavy bylo zaznamenano ve
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smréindch (92%). Pouze v jednom piipad¢ se lasice vyskytovala v jiném biotopu.
TICHONOV et al, (2008) uvadi, ze kolcava toleruje Sirokou Skalu biotopti, vcetné
zemedelské pady, zemédélsky obdélavana pole, zatravnéna pole, louky, Zivé ploty,
kioviny. ANDERA & CERVENY, (2009) uvadgji, ze se kol¢ava souvislym lesnim
komplexiim spise vyhyba a preferuje otevienou krajinu. Z terénnich pochtizek ve VU
Brdy vsak vyplyva, ze kolCava se v naprosté vétsin¢ vyskytuje v biotopu smréiny.
Toto chovani by mohlo byt ovlivnéno dostupnosti potravy i1 faktem, Ze biotop

smrciny pokryva znacnou ¢ast izemi VU Brdy.

Vydra fi¢ni se v z4jmové uzemi vyskytovala spiSe vyjimecné. Znamky jeji
pfitomnosti byly nalezeny pouze pii tfech terénnich pochizkéach. Celkové bylo
zaznamenano 5 rtznych pobytovych znakii. Tato Selma se vyskytovala pouze
Vv biotopu vodni toky a nadrze. Nalezy byly lokalizovany, az na jednu vyjimku,
vyhradné v oblasti Padrt’skych rybnikti. Od ostatnich pozorovateli bylo ziskano
celkem 19 nalezli pobytovych znakti. Celkové bylo nalezeno 24 riznych pobytovych
znakli vydry fi¢ni. Jednalo se o 11 nalezd jednotlivych stop, 7 stopnich drah a 6
nalezt trusu. POLEDNIK et al., (2009) uvadi, Ze vydra fi¢ni je svym zpasobem
Zivota vazana na vodni prostfedi, v podminkach CR jsou to tedy zejména vodni toky
a rybniky. Z terénnich pochiizek byla ziskana data, kterd potvrzuji vazbu vydry ficni
na vodni biotopy. Béhem vyzkumu byly jeji pobytové znaky nalezeny, jak mnou, tak
1 dal§imi pozorovateli, vyhradné¢ v biotopu vodni toky a nadrze. V ostatnich
biotopech nebyly nalezeny zadné pobytové znaky. V pribéhu vyzkumu byla
pocetnost vydry odhadovana na 4 — 6 jedincti. Dle TESARE (2012, in verb.) byl
zaznamenan Vv oblasti Padrt'skych rybnikd vyskyt norka amerického. S naristem
pocetnosti vydry fi¢ni se jeho stav snizil a v soucasné dobé z této oblasti uplné
vymizel. Tomuto tvrzeni odpovida i studie z Velké Britanie, ktera uvadi, ze v oblasti
silné konkurence obou druhli vydry vétSinou norka z Gzemi vytlacuji, nebo snizuji

jeho populaéni hustotu (BONESI & MACDONALD, 2004).

Tchoi tmavy patfi mezi méné pocetné Selmy na uzemi VU Brdy. Znamky
pfitomnosti tchofe tmavého byly nalezeny pii péti terénnich pochiizkach. Celkovée
bylo zaznamenéano 8 znamek ptitomnosti tchote tmavého. Tchot tmavy se vyskytoval
pouze v biotopech smrciny, louky — pastviny a buciny. Z celkového poctu 8 nalezii
pobytovych znakl se tchof tmavy vyskytoval v 6 pripadech ve smréinach (75 %) a
pouze Vv jednom ptipadé (12 %) v biotopech louky-pastviny a buciny, coz odpovida
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zjidténym informacim z literatury (STASTNY & CERVENY, 2011; ANDERA &
CERVENY, 2009; HANZAL, 2000). Diivodem nizkého vyskytu mohla byt jak nizka
populace této Selmy, tak napi. i vysokd snéhova pokryvka ¢i ledova krusta, ktera

ztizila nélez i urceni stop.

Znamky pfitomnosti jezevce lesniho byly nalezeny pti c&tyfech terénnich
pochtizkach. Rozsifeni jezevce lesniho je v CR celoplo$né, avsak nalez pobytovych
znakii v zimnim obdobi je spiSe vyjimeény z divodu nepravé hibernace.
HOMOLKA & PRUMMEROVA, (2003) uvadgji, Zze pocetnost jezevce lesniho byva
nejcastéji urovana na zakladé obydlenych nor. V zimnim obdobi s pfitomnosti
sn¢hové pokryvky a nizké teploty nemusi byt nalezeny i u nékterych obydlenych nor
pobytové znaky. Ve sledované oblasti se jezevec lesni vyskytoval ve tfech biotopech.
NejcastéjSim biotopem vyskytu byly smréiny, zde bylo nalezeno 8 z celkovych 12
nalezenych pobytovych znakt (tedy 67 %), coz odpovida zjisténym informacim
z literatury (STASTNY & CERVENY, 2010). Ze ziskanych informaci vyplyva, ze
jezevec lesni preferuje biotop smréiny. Tato informace vSak mulze byt znacné
zkreslena faktem, Ze jezevec lesni je v zimnim obdobi ve stavu nepravé hibernace a
klidového rezimu. Od ostatnich pozorovateli bylo ziskano celkem 7 nalezl
pobytovych znaki. Celkové bylo nalezeno 12 riznych pobytovych znaki jezevce
lesniho. Jednalo se o 3 nalezy jednotlivych stop, 7 stopnich drah a 2 pfima
pozorovani.

Znamky pfitomnosti rysa ostrovida byly nalezeny pii tfech terénnich
pochtizkach. Tato velka Selma se vyskytovala spise vyjimecné. V zajmovém tzemi
jsem zaznamenala 6 riznych pobytovych znaki rysa ostrovida. Jednalo se nalezy
jednotlivych stop a jedné stopni drahy. Od ostatnich pozorovatelii jsem ziskala
celkem 6 nalezli pobytovych znakl. Rys ostrovid se vyskytoval ve tfech biotopech.
Nejcastéji se pobytové znaky rysa vyskytovaly ve smréinach, zde bylo nalezeno
celkem 7 pobytovych znakil (59 %). Pobytové znaky byly nalezeny ve 4 ptipadech
(33%) v biotopu louky-pastviny. Na tomto biotopu byly potvrzeny 2 nalezy strzené
koftisti. Kofist rysa ostrovida byla nalezena ve stejné lokalité. Timto zjiSténim lze
demonstrovat tvrzeni, ze rys je konzervativni, prochazi po stejnych trasach a vraci se
na stejnd mista (KUNC, 1993; KUNC, 1999; KOCUROVA et al, 2008). Podle
PODGORSKEHO et al (2010) se lovi§té rysa ostrovida ¢asto nachézeji v blizkosti

lesnich pasek vyhledavanych jeho kofisti - srnéi a jeleni zvér. V biotopu buciny byla
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nalezena pouze jedna znamka piitomnosti (8 %). Podle ziskanych informaci pro
pohyb v krajin¢ rys spiSe vyhledava lesni porosty — smr¢iny, zatimco pro konzumaci
koristi preferuje spiSe louky a pastviny, toto odpovida informacim z literatury
(ANDERA & CERVENY, 2009; STASTNY & CERVENY, 2010; KRAMER-
SCHADT et al, 2005; CERVENY et al., 2006). Celkové bylo nalezeno 12 rtznych
pobytovych znaki rysa ostrovida. Jednalo se o 7 nalezl jednotlivych stop, 2 stopni
drahy, 1 pfimé pozorovani a 2 nalezy kofisti. Ze ziskanych dat vyplyva, Ze na izemi
VU Brdy se vyskytuje minimalné jeden jedinec rysa ostrovida. Z velikosti strzené
kofisti lze usuzovat, ze se jedna o silného jedince.

Celkové se potvrdilo, 2¢ VU Brdy ptedstavuje velmi vyznamnou oblast pro

vyskyt Selem, pfedevsim pro zptisob hospodateni v této oblasti.
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7. Zavér

Cilem diplomové prace bylo podat obraz o vyskytu Selem ve VU Brdy,
potvrdit pfitomnost Selem, predevSim rysa ostrovida a urcit jejich zavislost na
biotopech. Terénni pochlzky probihaly od 1.1.2012 do 29.2.2012. Celkem bylo
provedeno 9 terénnich pochiizek na pfedem vyty&enych trasach na uzemi VU Brdy.
Ke zjistovani vyskytu Selem byla pouzita metoda Spravy CHKO Beskydy
(HOMOLKA, 2012), zalozena na zjiStovani pobytovych znakd. Pobytové znaky
zahrnuji stopy, stopni drahy, trus, mo¢, strzenou kofist, chlupy, ptimé pozorovani a
zvukové projevy. Pro presnéjsi urceni pocetnosti Selem v zdjmovém tzemi, byla pfi

zpracovani prace pouzita data od dalSich pozorovatelt.

[ 24

byla liska obecnd. Néasleduje kuna lesni a skalni, déle lasice kolcava, vydra fi¢ni,
tchot tmavy, jezevec lesni a nejméné pocetny je rys ostrovid. VSechny druhy se na
sledovaném uzemi vyskytuji trvale.

Celkem byla data zjiStovana za obdobi 1.1.2011 do 31.3.2012. V prubchu
trvani vyzkumu bylo zjisténo 145 pobytovych znaka liSky obecné, 51 pobytovych
znakd kuny lesni a skalni, 24 pobytovych znakl vydry fi€ni, 13 pobytovych znakl
lasice kol€avy, 12 pobytovych znakll jezevce lesniho a rysa ostrovida a 8 pobytovych
znakid tchofe tmavého. Pocetnost rysa ostrovida byla odhadnuta na 1 - 2 jedince.
Pocetnost vydry byla na sledovaném tzemi odhadovana na 4 — 6 jedinci.
V diplomové praci byla pouzita jak data vlastni, tak i data ziskand od dalSich
pozorovatelt. Dalsi pozorovatelé podali informace o vyskytu 3 Selem — jezevce
lesniho, vydry fi¢ni a rysa ostrovida.

Nejcastéji byl vyskyt Selem potvrzovan v oblastech srozsahlejSimi a
zachovalejSimi lesnimi biotopy. Pravidelny vyskyt rysa ostrovida a vydry fi¢ni byl
potvrzen v okoli Padrt'skych rybnikid a smérem k vrchu Kocka. Ze sledovanych tras
byl vyskyt Selem nejvyssi na trase Tesliny — Skofice, tedy na trase okolo Padrt’skych
rybnikd. Nejcastéji se Selmy vyskytovaly v biotopu smrciny, ktery pokryva znacnou
¢ast uzemi vojenského Ujezdu. Vydra fi¢ni se vyskytovala vyhradné v biotopu vodni
toky a nadrze.

Pro kompletni analyzu stavu $elem ve VU Brdy by byl vhodny kazdoroé¢ni

vyzkum na vybranych lokalitach doplnény o ndlezy ostatnich pozorovateld,
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predevsim z fad lesnich hospodait. V ptipadé zruseni vojenského tijezdu, o kterém
se Vv soucasné dobé jedna, by bylo vhodné zachovat stavebni uzavéru, ktera by
pomohla ochranit rozmanitou faunu i floru.

Vzhledem k malému poétu zdrojovych dat a také diky moznym nepiesnostem

jsou uvedené zavéry pouze odhadem pravdépodobné skutecnosti.
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Priloha €. 1: Strzena korist v lokalité Zabéhla - 2.2.2012
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Priloha €. 2: Strzena korist v lokalité Zabéhla - 15.3.2012

Zdroj: Ing. Petr Jezek
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Priloha €. 3: Pobytové znaky vydry Fi¢ni, Padrt’ské rybniky, 22.1.2011
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Piiloha €. 4: Zpiisoby méreni stop
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Piiloha ¢. 5: Rozdéleni zakladnich kvadrati na subkvadraty 3. fadu a
vyznaceni vojenského ujezdu
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Vyskyt Selem na jednotlivych biotopech
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Piiloha €. 7: Pobytové znaky rysa ostrovida
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Ptiloha €. 8: Pobytové znaky liSky obecné

Zdroj: Hana Forchtsamova
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Priloha €. 9: Pobytové znaky kuny lesni a kuny skalni
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Piiloha €. 10: Vojensky tjezd Brdy

Zdroj: Hana Forchtsamova
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