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UVOD

Syndrom CAN byva preklddan jako syndrom tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti.
Problematika tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti je v dneSni dobé velmi ozehavym
a diskutovanym tématem. O ptipadech tyrani déti slySime v médiich témét kazdy den. VétSina
Z nas vSak nema ani ponéti o tom, Ze problematiku tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti 1ze
nazvat jednim shrnujicim pojmem. J& sama jsem se s timto pojmem setkala az v ramci vyuky
na vysoké Skole. Ziejmé odtud prameni mij zajem o toto téma. S podobnymi ohlasy se
setkavam 1 mezi svymi prateli. Kdyz jsem se ve svém okoli zminila, Ze pracuji na bakalarské
praci na téma syndrom CAN, mnozi mi odpovédéli otdzkou: ,,Co to je ten syndrom CAN?*.
Proto jsem se rozhodla pro toto téma, abych nejen sebe, ale i své okoli seznamila se
zakladnimi informacemi o problematice syndromu CAN. V neposledni fadé si také myslim,
ze problematika syndromu CAN zahrnuje jak oblast pedagogiky, tak oblast vefejné spravy.
Z pedagogického hlediska se jedna piedevs§im o informace o tom, jak pracovat s détmi se
syndromem CAN, jakych néznaki si v§imat pfi praci s détmi, uvédomit si, jaka byla situace
postaveni ditéte ve spole¢nosti v minulosti a nyni, védét o podstaté prevence v celém systému
a predavat informace dal. Ze spravniho hlediska se jedna pfedevSim o systém instituci
plnicich socialni praci, o vytvofeni propracovaného, provazaného a kvalitniho systému péce
0 ohrozené déti. V neposledni fadé¢ také o vytvoreni takové legislativy, ktera by byla aktualni
a odraZela potteby feseni spoleCenského problému.

rowr

Bakalatska prace je ¢lenéna na Cast teoretickou a praktickou. Cilem teoretické casti je
seznamit se zakladnimi teoretickymi vychodisky problematiky, prozkoumat souvislosti mezi
minulosti a pfitomnosti tohoto problému, ziskat informace o podobach syndromu CAN,
0 jejich projevech a nasledcich na osobnosti ditéte, seznamit se zakladnimi legislativnimi
dokumenty upravujicimi danou problematiku, zmapovat systém prevence syndromu CAN
a aktualni situaci na uzemi Ceské republiky a utvofit si zakladni teoreticky piehled, ktery

bude zakladnim kamenem pfi zpracovani praktické Casti.

V ramci praktické ¢asti se chci zaméfit na aplikaci teoretickych poznatkli v praxi. Cilem
praktické casti je zjistit a prozkoumat, jak v praxi postupuji instituce setkavajici se se
syndromem CAN, jaké existuji vztahy mezi jednotlivymi institucemi, jaké tikoly jednotlivé
instituce plni, jak Casto se setkavaji s pfipady syndromu CAN a zda existuji néjaké rozpory
mezi ,teorii a praxi“. Jednoduse fe¢eno, zda Cinnost jednotlivych instituci odpovida jejich

teoretickému vymezeni. Také se zaméfim na popis specialni vyslechové mistnosti, jak probiha



vyslech déti v této mistnosti a jak specialni vyslechova mistnost pfispiva k minimalizaci
sekundarni viktimizace. Vyzkumnou metodou mi bude metoda rozhovoru, interview.
Rozhovory povedu s predstaviteli jednotlivych instituci, a to S$koly, pedagogicko-

psychologické poradny, organu socialné-pravni ochrany déti a Policie Ceské republiky.

Teoreticka Cast se sklada z 9 kapitol. V prvni kapitole si definujeme zakladni pojmy
problematiky, jako jsou pojmy dit¢, rodina, rodicovska zodpovédnost, syndrom CAN. Druhé
kapitola je zaméfena na objasnéni postaveni ditéte a détskych prav béhem vyvoje spolecnosti.
Dozvime se, Ze to, ze se zabyvame détskymi pravy, hovoifime o tyrani déti, je viceméné
vydobytek poslednich dvou stoleti. Tteti kapitola se zabyva vyvojem samotného pojmu
syndrom CAN. Tento pojem je pomérné mlady. Zjistime, které pojmy mu piedchazeli ¢i jaké
dalsi nazvy pro tyrani déti se béhem poslednich let uzivaly. Ve ¢tvrté kapitole si vysvétlime,
jak vypadaji jednotlivé formy syndromu CAN, ¢im se vyznacuji a jaké jsou jejich nasledky.
Pata kapitola je vénovana rizikovym faktorim syndromu CAN. Objasnime si, V ¢em spociva
rizikovost a jaké jsou rizikové skupiny, rodiny, déti, situace. V Sesté kapitole se budeme
vénovat procesu zjiStovani, odhalovani, diagnostice a nasledné terapii syndromu CAN.
Vysvétlime si, coznamend pojem ohlaSovaci povinnost, na co je potieba dat pozor pfi
vySetfovani syndromu CAN a na jakych zakladnich kamenech lezi terapie syndromu CAN.
Zajimavé informace a plany do budoucna na poli prevence syndromu CAN jsou obsazeny
v sedmé kapitole. V poslednich dvou kapitolach teoretické €asti se vénujeme pravni upraveé

syndromu CAN a aktualni situaci v Ceské republice.

Bakalaisk4 prace je urcena nejen pro Sirokou vetejnost, ktera o dané problematice nema
z4ddné predstavy, nebo je ma uplné¢ minimalni. Obsahuje zdkladni informace, které by méla
celd spolecnost alesponi v zakladech znat. Déle je urCena tém, ktefi se zajimaji o aktualni
situaci v Ceské republice, jak vypada systém instituci pracujicich s détmi se syndromem
CAN, jaké jsou klady a zépory celého systému apod. Mize slouzit také odbornym
pracovnikiim, pfedev§im pedagogim zakladnich a stiednich Skol, kterym poskytuje souhrn
zékladnich, podstatnych a aktudlnich informaci o syndromu CAN. Tito pedagogové pak

mohou informace §ifit i mezi své zaky a studenty.
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1 ZAKLADNI POJMY PROBLEMATIKY

V nasledujici kapitole se zaméfime na definovani zakladnich pojmi problematiky, jako
jsou pojmy dité, rodina, rodiCovskd zodpovédnost, Syndrom CAN - tyrani, zneuzivani,

zanedbavani.
1.1 Definovani pojmu "dité'

Jednim ze zakladnich pojmt je pojem ,,dit¢. Definovat tento pojem mizeme z mnoha uhli

pohledu.

V legislativé Ceské republiky, konkrétné piedeviim v Ob&anském zakoniku (zakon
€. 40/1964 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisi) a zakoné o roding€ (zdkon ¢. 94/1963 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpist), je pojmem dit¢ oznacovan ,,celozivotni pribuzensky pomer
vuci rodicum. “ Vzhledem K rodi¢ovské zodpovédnosti vyplyvajici ze zakona o roding, je za
hrani¢ni vek détstvi povazovan 18. rok, tedy dosazeni zletilosti (zdkon ¢. 94/1963 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpist, § 31). Tudiz je tato veékova hranice urcujici pfi posuzovani
nabyti zpusobilosti k pravnim ukoniim podle Obcanského zakoniku (zékon ¢. 40/1964 Sb.,
ve znéni pozdgjsich predpisi, § 8).

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisd,

rozumi pro své ucely pojmem dité ,, kazdou nezletilou osobu‘ (zékon €. 359/1999 Sb.,

0 socialné-pravni ochrané déti, § 2).

Zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve
vécech mladeZe a o0 zméné nékterych zdkond, rozdéluje déti do 3 skupin:

- Nezletili (déti mladsi 15 let),

- mladistvi (déti ve véku 15-18 let),

- dospéli (osoby ve veéku nad 18 let).

Pro ucely zdkona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozd¢jSich ptedpist, se
ditétem rozumi ,,fyzicka osoba mladsi 15 let, nebo starsi 15 let, pokud nema ukoncenou
povinnou Skolni dochazku, a to az do doby jejiho ukonceni. “ (zakon ¢. 435/2004 Sb., ve znéni
pozdé¢jsich predpist, § 121, odst. 1). Toto vymezeni ditéte pak vyplyva také z § 2 odst. 6.

zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Podle Umluvy o pravech ditéte ,,se ditétem rozumi kazda lidska bytost do veku 18 let,

pokud podle pravniho 7adu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive.* (sd€leni

podle pravniho ¥adu Ceské republiky mysli zplnoletnéni. Toho lze nabyt jen z rozhodnuti
soudu o zplnoletnéni, napt. v pfipadé uzavieni manzelstvi osob mladSich 18 let. (zékon

¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, § 8).
1.2 Definovani pojmu 'rodina’

Vzhledem k tomu, Ze k tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti dochazi nejcastéji v prostredi
rodiny, je dilezité vysvétlit si, co si pod danym pojmem mizeme piedstavit. Rodina je jiz po
dlouhd 1éta z4jmem mnoha vyznamnych védct ¢i badateld. Na rodinu jako takovou mizeme

nazirat z mnoha riznych hledisek.

Prvnim hlediskem je hledisko sociologické. V sociologii je rodina povaZovana za
univerzalni lidskou instituci. Existuje cela tada sociologickych pojeti rodiny. Rodina
Vv sociologickém pojeti zahrnuje spoustu dalSich zajimavych pojma, napt. rodicovstvi, zenské
socialni role, muzské socialni role, détstvi apod. Rodina jako socidlni instituce prochéazi po
dobu existence Clovéka vyznamnymi zménami. Od dfive uzaviené skupiny pokrevné
piibuznych osob se dnesni rodina vice otevira. Cas, ktery &lenové rodiny travi spoleéné,
se snizuje. Pravé tato skuteCnost muze byt jednim z davodu vzniku syndromu CAN,
predevsim v oblasti zanedbavani ditéte, kdy rodice, ve snaze o ekonomickou stabilitu rodiny,
jsou nuceni travit vétSinu casu v zaméstnani a cas, ktery jim zbude na péci o dité, je tim
padem minimalni. PéCe o dit€¢ je pienechavana vefejnym institucim, jako jsou skoly,

volnocasova zatizeni apod. (Mozny, 2006, s. 14-15, 146-163)

V psychologickém slovniku je rodina definovana jako ,,spolecenska skupina spojend
manzelstvim nebo pokrevnimi vztahy, odpovédnosti a vzajemnou pomoci.” (Simkova,

Kubickova, 2011)

Z pravniho hlediska je rodina , charakterizovana 1z hlediska svého postaveni ve
spolecenskéem systemu, 7 hlediska specifickych vazeb, socidlnich funkci a zdkladnich
socialnich procesii, které v jejim ramci probihaji.“ (Jankl a kol., 2010, s. 221). Pravo jako
takové se nezabyva jednotnym vymezenim pojmu rodina, nybrz piedev§im vymezenim jejich
jednotlivych €lendt a vztaht mezi nimi. Pfedev§im se jednd o vymezeni pojmli manZzel,

manzelka, manzelstvi, druh, druzka, déti. (Janku a kol., 2010, s. 221)
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1.3 Definovani pojmu 'rodic¢ovska zodpovédnost’

Rodi¢ovska zodpovédnost je definovana v zakoné ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni

pozdé¢jsich predpist, v § 31, odst. 1. jako ,, souhrn prav a povinnosti

a) pri péci o nezletilé dite, zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy,

rozZumovy a mravni vyvoj,

b) pri zastupovani nezletilého ditéte,

‘

¢) pri sprave jeho jmeéni.

Rodictim je pfiznana rodicovska zodpoveédnost bez ohledu na to, zda jsou rodi¢e manzeli ¢i
nikoliv. Pfedpokladem k ziskani rodi¢ovské zodpovédnosti je zpisobilost k pravnim ukontim
rodi¢l. Rodicovskou zodpovédnost maji oba rodice. Rodicovské zodpovédnosti mize byt
rodi¢ zcela zbaven, nebo mu miize byt omezena jen na urcité ¢asti péce o dité, nebo mu vykon
rodi¢ovské zodpovédnosti miize byt pozastaven, a to na zakladé soudniho rozhodnuti, které je
¢inéno v ramci zajisténi fadné vychovy nezletilych déti. V takovém piipade je soud povinen
ur¢it, kdo bude vykondvat rodicovskou zodpovédnost, urCit opatrovnika. Se zanikem
rodiovské zodpovédnosti nezanikd vyzivovaci povinnost rodici vici ditéti. (Jankd a Kol.,

2010, s. 233-235)
1.4 Definovani pojmu '‘Syndrom CAN'

Termin jako takovy je pfevzat z anglosaské literatury. Zkratka CAN ve své podstaté
znamena ,,Child Abuse and Neglet®. Doslova ho lze pielozit jako ,,0bté¢Zovani a zneuzivani

déti*. OvSem vhodnéjsi je nedoslovny preklad do CeStiny. Ve své podstaté je prekladan jako

syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte. (Slany, 2008, s. 13)

Podle Zdravotni komise Rady Evropy zroku 1992 jsou zakladni pojmy problematiky

definovany nasledovng:

,Syndrom zanedbdavaného a zneuzivaného ditéte: jde o jakékoliv vedomé ¢i nevédomé
aktivity, kterych se dopousti clovek (rodic, vychovatel nebo jina osoba) na ditéti a jejichz
nasledkem dochazi k poskozeni zdravi a zdravého vyvoje ditéte. Jejich nejvyhradnéjsi

podobou je uplné zahubeni ditéte.

Telesné tyrani: jde o telesné ublizeni anebo jeho nezabraneéni, popripadé nezabraneni
utrpeni ditéte, vcetné umysiného otraveni nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcita znalost

¢i duvodné podezreni, Ze zranéni bylo zpiisobeno anebo Ze mu védomé nebylo zabranéno.
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Sexualni zneuzivani: jde o nepatricné vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu, cinnosti
¢i chovani. Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, styk ¢i vykoristovani kymkoliv, komu bylo

dité svéreno do péce, anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva. “ (In. Specianova, 2003, s. 20)

Podle autortt Dunovsky, Dytrych, Matéj¢ek 1ze Syndrom CAN definovat jako ,,jakékoliv
nenahodné, preventabilni, védomé (pripadné i nevédomé) jednani rodice, vychovatele anebo
jiné osoby viici diteti, jez je v dané spolecnosti neprijatelné nebo odmitané a jez poskozuje
telesny, dusevni ispolecensky stav avyvoj ditéte, popripadé :zpusobuje jeho smrt.

(Dunovsky, Dytrych, Mat¢jcek, 1995, s. 23)

V piiruéce Nasili na détech: syndrom CAN je tento termin definovan jako ,,soubor
nepriznivych priznakii v nejriznéjsich oblastech stavu, vyvoje ditéte i jeho postaveni ve
spolecnosti, vrodiné predevsim. Je vysledkem prevazné umyslného ublizovani ditéti,
zpiisobeného nejcastéji jeho nejblizsimi vychovateli, hlavné rodici. Jejich nejvyhradnéjsi
podobou je uplné zahubeni ditéte. Soucasné vsak zdaleka nejde jenom o jednostranny akt ze
strany jejich piivodce ¢i pachatele, ale 0 zvlastni interakci vsech zucastnénych osob. "

(Hanusova, 2006, s. 6)

Slany definuje pojem jako ,,nendhodny déj, situaci (dospély si je obvykle dobre védom,
CO cini, akce proti diteti se nedeje v afektu, vzplanutim, ale planované, chténé, cilené), ktery je
V dané spolecnosti neprijatelny ¢i odmitany, je preventabilni (Ize mu predchdzet), jedna se
bud’ o akci (utok, nasili viici ditéti), zpravidla opakovanou, charakteru télesného tyrani a/nebo
tyrani duSevni a/nebo sexudlni zneuzivani ditéte a/nebo je to naopak ne-akce (tedy
zanedbdvani, nepecovani o dité, pripadné je to duSevni deprivace) a toto chovani dospélého

poskozuje télesny, dusevni a socialni status. “ (Slany, 2008, s. 14)

Uvedené definice si jsou ve své podstaté velice podobné. Miizeme z nich urcit zakladni
znaky, podminky syndromu CAN. Jednak je to nendhodnost, imyslnost jednani dospélé
osoby wvuci ditéti. V ptipadé¢ syndromu CAN nemizeme za tyrani povazovat ,,vychovnou
facku* rodice, ovSem jen do té doby nez se tzv. ,,vychovné facky* stanou dennim pofadkem.
Situace se bude béZzné opakovat a to 1 v pfipadé, ze dit€ se nijak neprovinilo vii¢i danym
pravidlim.

Dal§im znakem je preventabilnost vyskytu syndromu CAN. Piipadim tyrdni lze
pfedchazet. Jedna se napfiklad o systém vcasné intervence, kdy jsou zaméfeny preventivni
snahy na vytipované skupiny. Je jim vénovdna véEtsi pozornost. Cilenym a vhodnym

pusobenim lze vyskytu syndromu CAN piede;jit.
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Za dal$i rys syndromu CAN muizeme povazovat skuteCnost, ze vznikla situace je
nebezpecna pro dité, pro rozvoj jeho osobnosti, jak po strance fyzické, tak i psychické
¢i socialni. Tento fakt je velmi dualezity. Za tyrani nemusime povazovat napt. zvySeny hlas na
dité, v ptipad¢, ze se né&jak provinilo. Pokud dana situace piispé&je k tomu, aby se prohiesek jiz
vice neopakoval, ¢i aby se dité vyvarovalo jeho opétovnému ucinéni, napf. v piipadé vychovy
proti koufeni. Situace by se stala nebezpecnou v piipad€, ze by rodi¢ na dité kii¢el opakované,
Casto bezdlivodné, dit€¢ by ponizoval a dité samotné by na tento fakt zareagovalo
napfi. sebedestruktivné ¢i se snazilo z dané situace utéct napi. vyhledavanim utocisté

v alkoholu, drogach apod.

V neposledni fadé nesmime opomenout sociokulturni kontext celého problému syndromu
CAN. Jedna se o to, Ze co muze byt v nasi kultufe odsuzovano jako nezadouci ¢i patologickeé,
Vv jiné, odlisné kultute, je dany jev povazovan za normalni. Nelze tedy dany problém v jedné
kultufe posuzovat z pohledu jiné kultury. Jedna se napt. o problematiku posuzovani obtizek

divek v Africe apod.
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2 DITE JAKO SOUCAST SPOLECNOSTI

Jednim ze zakladnich znakt syndromu CAN je jeho sociokulturni pojeti. Z definice pojmu
je patrné, ze je zapotiebi nazirat na syndrom CAN z pohledu dané kulturni oblasti, stupné
vyvoje spolecnosti apod. K tomu, abychom 1épe pochopili, poznali ¢i odhalili pficiny, které
vedou Ktyrani déti, musime se zamyslet nad jeho postavenim ve spole¢nosti nyni

i v minulosti. (Gjuricova, Kocourkova, Koutek, 2000, s. 16)

Dité nemélo béhem vyvoje spolecnosti dostatek pravni subjektivity. Bylo povazovano za
majetek rodice, ktery s nim mohl zachazet podle své vlastni viile. Ve starovékém obdobi dité
nedisponovalo zadnymi pravy. Jeho postaveni ve spole¢nosti bylo srovnatelné s postavenim
otroka. Bylo povazovdno za predmét patiici otci a svij respekt ziskalo aZz dosazenim
dospélosti. Do rodiny bylo dité piijato az poté, co dal otec jasné znameni, ze dité pfijima za
své. Pojmem ,,potestas patris“ je oznaCovano pravo otce nakladat s ditétem jako s vlastnim
majetkem. Otec mohl rozhodovat o osudu ditéte v neomezené mite. Mohl ho napi. prodat,
nebo zabit. Pfi tomto pravu se vychdzelo z piesvédceni, Ze muz ma zasluhu na zplozeni

nového lidského jedince. (Slany, 2008, s. 9; Specianova, 2003, s. 17)

Pohled na dité byl béhem vyvoje lidstva odliSny. Miizeme se setkat s ptistupem k ditéti
jako obéti ritudlnich obfadli. Doklady o détech jako ritudlnich obétech se nevyskytovaly
anevyskytuji pfili§ casto. AvSak predev§im v primitivnich spole¢nostech jsou na zakladé
mytologie, & viry a naboZenstvi za né povazovany. Casto se setkavame s détskymi ob&t'mi
v souvislosti se snahou 0 hojnou trodu, blaho vznikajicich obydli apod. Dité jako obét’, jiz ne
ritudlni, ale ,.existencni, se objevuje pfedev§im v dobé hladomori, netrody, nouze nebo
jiného existen¢niho stradani. Jsou dolozeny situace, kdy bylo nejmladsi dité (nejCastéji ve
véku batolete) obétovano v zajmu zachrany rodiny v dobé hladomoru. Rodic¢e v takovych
piipadech jednali instinktivn€ na zéklad¢€ pudu sebezachovy. Ani v jedné ze zminénych situaci
nebylo usmrceni ditéte povazovano za projev tyrani. K podobnym situacim usmrceni ditéte ¢i
jeho ,,nechani napospas osudu“ dochédzelo napft. pfi narozeni prespoCetného ditéte, kdy jiz
rodina neméla prostfedky na jeho uziveni. Pokud se dit¢ narodilo v krat$im rozestupu nez
3 roky, bylo nejastéji také usmrceno. Slozita situace nastala, pokud se v rodiné narodila
dvojcata. NejsnadnéjSim feSenim situace tak bylo také usmrceni, ¢i jiné zbaveni se jednoho

z dvojcat. (Dunovsky, Dytrych, Matéjéek, 1995, s. 26-27; Pothe, 1996, s. 21)
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K usmrcovani déti dochazelo béhem vyvoje spole¢nosti z riznych divodu. Je tieba ale
podotknout, ze natakovy jev, nelze nazirat jen zjednoho uhlu pohledu. V daném case

a v dané spolec¢nosti byl tento jev povazovan za néco v mezich normalu. (Slany, 2008, s. 12)

Kde mame hledat zlom v pojeti ditéte jako ¢lena spolecnosti? Z pohledu zapadni civilizace
tento zlom mizeme vidét jiz v dob¢é JeziSe Krista. Bylo to pravé kiestanstvi, které stalo za
zménou v pohledu na dité jako lidskou bytost. Zdlraziuje potiebu vazit si ditéte jako nositele
budouci generace a vysokou spole¢enskou hodnotu budoucnosti. Pravé zasluhou ustanoveni
ktestanstvi jako statniho nabozenstvi doslo r. 374 v fimském zakon¢ k zakotveni zabiti ditéte

jako vrazdy. (Specianova, 2003, s. 17)

Pti kiestanskych kostelech, chramech a klaSterech byly jiz ve stfedovéku zakladany
instituce podobné sirot¢inctim ¢i azylovym domdm pro nechténé, opusténé déti. Tyto instituce
mély déti chranit pfed usmrcenim rodi¢i v dobach existenéni nouze rodiny. Jiz v té€chto
dobach se muzeme setkat s pfedchidci babyboxt. Ve zdech kostela nebo chramu byla
zabudovana tzv. otacedla-torna, do nichz mohly rodiny anonymné odloZit nechténé dité
a zabranit tak jeho pravdépodobné zkaze. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 32-33;
Pothe, 1996, s. 21)

Od 16. stoleti jsou patrné znacné zméeny v pojeti détstvi, diky zlepSeni zivotnich podminek
ve spolecnosti. Rodiny jsou lépe zabezpeceny. Prodluzuje se i doba, kdy mohou rodiny sviij
Cas travit pohromadé. Dochazi k ptehodnoceni spolecenskych hodnot apod. Dité je brano jiz
ne jako pfitéz, ale jako dar. Pozornost je vénovana dostate¢nému a kvalitnimu rozvoji
osobnosti ditéte. Je patrnd potieba edukace ditéte a jeho piipravé na budouci Zivot.

(Specianova, 2003, s. 18)

O zménu pojeti ditéte se pricinili predevsim myslitelé, jako byl Jean Jacques Rousseau.
Z nasich jmen to byl zejména Jan Amos Komensky. Dochéazi k zavedeni povinné $kolni
dochazky (Marie Terezie, 1774). Vznikaji védni discipliny vénujici se détem-pedagogika,
détska psychologie, détské 1€katstvi atd. Dité zdsadnim zplisobem méni své postaveni ve
spolec¢nosti. Sama spolecnost méni svlij pohled na dité. Stava se pravidlem dit€¢ ochranovat
pfed negativnimi vlivy spolecnosti, dbat na jeho dostatecny celkovy rozvoj, zachazet s nim
jako s rovanym dospé€lému. Diky tomu dochazi i k odsuzovani spolecnosti toho, kdo takova
pravidla nesdili. Zacinaji se vymezovat hranice normdlnosti a pfipustnosti v oblasti péce

0 déti. Je vymezeno, co se smi a co ne. (Pothe, 1996, s. 21; Slany, 2008, s. 11-12)
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Na pielomu 19. a 20. stoleti si lidé zacali uvédomovat hodnotu ditéte a objevovala se
potieba chranit vyvoj ditéte pied nepfiznivymi vlivy prostfedi. Vznikaji prvni dobrovolné
organizace, jejichz cilem bylo chranit déti, které projevovaly znadmky hrubého zachazeni
snimi ¢i nedostateCné péce o né. Mezi prvni takové organizace patii Narodni spolecnost
prevence proti krutostem na détech. Ta vznikla v roce 1883 v Liverpoolu. Roku 1884 pak
vznika jeji pobocka v Londyné. Tato instituce byla vyznamnym piinosem pro oblast péce
0 tyrané déti. Stala se jakousi ,,pramdti“ pro ostatni organizace podobného typu. (Dunovsky,

Dytrych, Maté&jcek, 1995, s. 16)
2.1 Détska prava, jejich vyznam a vyvoj

Jak je patrné z ptedchoziho textu, dité nemélo béhem vyvoje spole¢nosti v podstaté zadna
subjektivni prava. V obdobi starov€ku bylo jeho postaveni srovnatelné s postavenim otroka.
| pfes snahy kiest'anstvi v obdobi stiedovéku o zménu pohledu na dit€, zadna zména v oblasti

détskych prav nenastala. (Slany, 2008, s. 9)

Zlom piichézi az v 18. stoleti. Se zavedenim povinné Skolni dochazky je ditéti ptiznavano
pravo na vzdélani. Spolecnost se zacina stale vice zabyvat potiebami ditéte. Jsou odsuzovany
negativni spoleCenské vlivy, které neblaze plisobi na celkovy rozvoj osobnosti-vale¢na tazeni,
détska prace atd. Prave détskd prace se stdva nebyvalym terCem kritiky. Celé snaZeni
vyvrcholi na konci 18. stoleti, kdy je v Anglii détska prace zcela zakazana. Na pfelomu
19. - 20. stoleti se zacinaji objevovat prvni potieby spolecnosti dat détskym potrebdm néjaky
legislativni ramec. | ptesto, Ze diky francouzské revoluci byla zékladni détskd prava
vymezena ,,na papiru®, k jejich zdsadnimu dodrZovani pfili§ nedochazelo. Spole¢nost na to
nebyla jesté dostateCnym zplsobem ,,pfipravena”. Svij vyznam si ale 19. stoleti ziskalo.
V této dob& dochdzi totiz ke vzniku fady védeckych disciplin, které daly teoreticky zaklad pro
déni v budoucich létech. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 33, 35; Dunovsky, 2005,
s. 16)

Prevratu nadrozmérnych velikosti se oblast détskych prav dockala az ve 20. stoleti. Toto
stoleti byva Casto oznacovano jako ,,Stoleti ditéte™ (spis Elen Keyové, Stoleti ditéte). Béhem
20. stoleti je ditéti pfiznana celkova pravni subjektivita. Prvnim impulsem byla VSeobecna
deklarace lidskych prav. Ditéti jsou pfizndna zakladni prava platici pro vSechny lidské bytosti.
Vyznamnym bodem VSeobecné deklarace lidskych prav je povinnost ,,zajistit alespoit

uspokojivou péci o zdravi ditéte, vzdelani, ochranu pred nebezpecim, predevsim pred tyranim,
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zneuzivanim, zanedbdvanim, vykoristovanim apod.“ (Dunovsky, Dytrych, Matéjéek, 1995,
S. 36)

Prvnim dokumentem, ktery se tykal vyhradn& détskych prav, byla tzv. Zenevska Deklarace
prav ditéte, pfijata SpoleCnosti narodi roku 1924. V této deklaraci je striktn¢ odmitnuta
jakékoliv diskriminace déti. Je poukazano na problém nasledkd valeénych konfliktd na
osobnost ditéte. Deklarace se stavi proti vykofistovani déti, jejich otroctvi, détské praci.
Zajmem spolecnosti by mélo byt dat détem to nejlepsi, co dokaze. (Dunovsky, Dytrych,
Matgjcek, 1995, s. 36)

Za dalsi velky uspéch vyvoje lze povazovat vznik détského fondu pod spravou
OSN - UNICEF vroce 1945. Na jeho bedra byla polozena veSkera iniciativa v oblasti
mezinarodni pomoci ohrozenym détem. Vysledkem c¢innosti organizace UNICEF bylo piijeti
prvni pravni normy na uzemi OSN Charty prav ditéte (1959). Charta prav ditéte vychdzela
z velké &asti z Zenevské deklarace prav ditéte z roku 1924. Byla pfepracovana na potieby
tehdejs$i doby. Duiraz byl kladen na prevenci a pfipadnou naslednou 1é¢bu tyrani a zneuzivani
déti. Na zaklad¢ prijeti Charty prav ditéte Clenskymi staity OSN, zacinaji byt na tzemi
Clenskych statl vydavany rozvijejici zdkony definujici détskd prava (u nas Zakon o rodiné

pfijaty roku 1963). (Dunovsky, Dytrych, Maté&jcek, 1995, s. 36-37; Dunovsky, 2005, s. 16-17)

Ptestoze by vyvoj v oblasti détskych prdv mohl byt povaZzovéan za uspokojujici, situace
byla jina. Tyrani a zneuzivani déti se dostavalo stale vic do poptedi vSech spolecenskych
problému. Bylo zapotiebi na tento vyvoj reagovat. Roku 1979 bylo zapocato s piepracovanim
Charty prav ditéte tak, aby odpovidala spolecenské situaci doby. Prace to byla nesmirné
slozita a zdlouhava. Nakonec byla roku 1989 vydana Umluva o pravech ditéte (dale
., Umluva®), ktera se stala stéZejnim dokumentem pro oblast détskych prav az do soudasnosti.
Umluva se sklada z 54 &lanki, z toho 42 se vénuje détskym praviim. Jsou v ni definovana
zakladni détska prava jako napf. na Zivot, na jméno, na rodinné zazemi, ochranu ptred nasilim,
na zdravotni pé¢i, na vzdélani, na volny &as, ochranu pred détskou praci atd. Sou¢asti Umluvy
je také piesné vymezeni pojmu dité. Umluvu v sou¢asné dobé podepsalo pies 200 statt. V CR
byla podepsana 30. 9. 1990 a vesla v platnost 6. 2. 1991. Umluva je nadzdkonnym pravnim
predpisem. Staty, které piijaly Umluvu, jsou povinny v pravidelnych intervalech podavat
informace o aktudlnim stavu dodrZzovani détskych prav na Gzemi daného statu. (Dunovsky,

Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 37-39; Dunovsky, 2005, s. 17)
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V roce 2000 byla Umluva rozsifena o 2 Opéni protokoly, které vydalo OSN. Prvni Opéni
protokol se vénuje problematice zapojovani déti do ozbrojenych konfliktd. Ceska republika
ho pfijala v listopadu 2001, v platnost vesel 12. 2. 2002. Druhy Op¢ni protokol se zabyva
problematikou prodeje déti, détské prostituce a détské pornografie. Tento dokument zatim
nebyl na uzemi CR pfijat. (Hanusova, 2006, s. 17)

Vymezeni détskych prav a jejich zakotveni v legislativé je nutnym krokem k posuzovani
tyrani a zneuzivani déti. Je totiz zapotiebi, aby byla jasné vytyCena pravidla, jaké chovani je
piipustné a jaké je odmitano. Pokud by takové vymezeni neexistovalo, mohli bychom se

0 problému bavit jen na urovni teorii, fikci a ne jako o redlném spole¢enském problému.
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3 HISTORIE A VYVOJ POJMU SYNDROM CAN

Pojem ,,Syndrom CAN*“ je pomérn¢ mlady. Vyvinul se z pojmu, jako byly napiiklad
,Non-accidental injuries/Nenahodné urazy*“ (NAI), ,Battered Child syndrome/Syndrom
bité¢ho ditéte” atd. O problematiku tyrani a ublizovani déti se spolecnost zaCala zajimat na

pielomu 19. - 20. stoleti. (Dunovsky, Dytrych, Mat¢jcek, 1995, s. 16)

Vzhledem Kk tomu, ze formy fyzického nasili byly v té dob¢é nejlépe odhalitelné, byla
pozornost sméfovana piedevsim na tento problém. Diky prohlidkdm u 1ékaid, navstévam skol
atd. bylo fyzické nasili na détech nejcastéji odhalované. Bylo zapotiebi né&jaké definice
projevi a forem tyrani a zneuzivani déti. Nejen pro dokonalej$i poznatky z této oblasti, ale
také proto, aby bylo mozné témto problémim piedchazet i diky zakotveni v legislative.
Zacaly se proto objevovat nazvy jako ,,Infant stress disorder/Détska stresova porucha® (1946,
John Caffey), ,,Non-accidental injuries/NAI/Nenahodné trazy“ (1953, Silverman), ,,Battered
Child syndrome/ Syndrom bitého ditéte” (1962, Henry Kempe). (Mufson, 1996, s. 5-11;
Pothe, 1996, s. 21-25)

Posledni jmenovany lze povazovat za nejbliz§iho piedchiidce syndromu CAN.
Pod pojmem ,,Syndrom bitého ditéte” se skryvaly rizné formy fyzického tyrani - Spatné
zachazeni s ditétem, nedostatecnd péce, pietéZovani déti, atd. Na zdklad¢ pojmenovani
problému a jeho definici, byla tato problematika zavedena do legislativy zemi (USA). Diky
rozvoji poznatkli v oblasti, doslo ke zméné pojeti syndromu bitého ditéte a Castéji byl
pouzivan pojem ,,Child Abuse®, neboli zneuziti ditéte. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995,
s. 16; Mufson, 1996, s. 5-11)

Fyzické nasili bylo od poc¢atku rozdélovano na aktivni a pasivni formu. OvSem na dalsi
formy ublizovani détem se ptichdzelo az s postupem casu. Béhem sledovani nésledkt
fyzického tyrani se zahy ukézalo, ze na détech nezanechava jen fyzické, hmatatelné nasledky,
ale Ze tyrané déti trpi 1 emocionalné, psychicky. Pfichdzelo se na to, Ze fyzické a psychické
tyrani je Uzce provazano. Formy dusevniho tyrani byly rozdéleny také na aktivni a pasivni.
Tyto nové skutecnosti vedly k dalSimu pojmenovéani problému. Vznika tak pojem ,,Child
Neglect” - zanedbavani ditéte. Dochazi k celkovému konstituovani pojmu jako ,,Syndrom
CAN - Child abuse and neglect”. Od této doby byly jasné¢ formy fyzického i psychického
nasili na détech. Bylo to ale v§e? (Bentovim, 1998, s. 29-31; Mufson, 1996, s. 5-11)
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V 60. - 80. létech 20. stoleti dochazi k objeveni nového problému tykajiciho se ublizovéani
¢i tyrani déti. Pozornost je zaméfovana na sexudlni zneuziti ditéte a jeho aktivni ¢i pasivni
formy. Diky vySetfovani a trestdni abusorl, pachatelli tyrajicich déti a naslednému
prosetiovani situace, dochéazi k zapojeni pojmu, jako jsou napi. sekundarni viktimizace
¢i systétmoveé tyrani, do sféry pojeti syndromu CAN. Bylo zjisténo, Ze ti, ktefi by méli
tyranym détem pomahat v mirnéni nasledkt takového zachédzeni, ¢asto plni opac¢nou tlohu.
Diky nedokonalému zachazeni a uvédomeéni si $ife problému tak mtize dochazet k dal§imu
a prohlubujicimu se tyrani. Tak doSlo postupem ¢asu k takovému pojeti syndromu CAN,
Vjakém ho zname dnes. (Dunovsky, Dytrych, Maté&jcek, 1995, s. 17-18; Pdothe, 1996,
s. 21-25)
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4 FORMY SYNDROMU CAN

Syndrom CAN je pojem, ktery v sob¢ ukryva velkou skupinu problémovych situaci, které
jsou klasifikovany jako jevy narusujici vyvoj osobnosti ditéte. Klasifikace syndromu CAN

podle Mezinarodni klasifikace nemoci je nasledujici:
, Polozka T 74 uvadi syndromy tyrani-
0 zanedbavani, opusteni ditéte
1 telesné tyrani, syndrom ,, bitého ditéte **
2 pohlavni zneuzivani
3 psychologické tyrani
8 jiny syndrom tyrani (smisené formy)
9 syndrom tyrani NS (MKN-10, 2012, s. 702-703)
Vseobecné se ale do pojeti syndromu CAN fadi tyto formy:

1. Fyzické tyrani — neboli télesné tyrani, je Zdravotni komisi Rady Evropy z roku 1992
definovéno jako , télesné ublizeni ditéti anebo jeho nezabranéni, pripadné nezabranéni
utrpeni ditéte, vcetné umysiného otraveni nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcita znalost

Ci diivodné podezreni, Ze zranéni bylo zpiisobeno anebo Ze mu védomé nebylo zabranéno.

(In. Pothe, 1996, s. 27);

2. Psychické tyrani — ¢asto oznacovano i jako citové tyrani je definovano jako ,,chovani,
které ma vazny negativni vliv na citovy vyvoj ditéte a vyvoj jeho chovani ... miiZze mit formu
verbdlnich utokii ¢i jeho zavrhovani. Vystavovani ditéte nasili nebo vaznym konfliktiim doma,
nasilna izolace, omezovani ditéte, vyvolavani situace, kdy dité ma skoro stale pocit strachu,

coz miuze téz zpiisobit citové ublizeni. “ (Hanusova, 2006, s. 7);

3. Sexualni zneuzivani — neboli pohlavni zneuzivani je Zdravotni komisi Rady Evropy
z roku 1992 definovano jako ,,nepatricné vystavovani ditéte pohlavnimu kontaktu, cinnosti
| chovani. Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, styk c¢i vykoristovani kymkoliv, komu bylo
dité svéreno do péce anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva. Takovou osobou miize byt rodic,

pribuzny, pritel, odborny ¢i dobrovolny pracovnik ¢i cizi osoba. * (In. Pothe, 1996, s. 39);
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4. Zanedbavani — zahrnuje celou skalu situaci, pii kterych k nému mtze dochazet. Lze jej
rozd€lit na zanedbavani télesné, citové, zanedbavani vychovy a vzdélani. Obecné ho lze
definovat jako ,, jakykoliv nedostatek péce, ktery zpiisobuje viznou ujmu vyvoji ditéte a/nebo
ohrozuje dité* (HanuSova, 2006, s. 7-8);

5. Systémové tyrani — ,, tyrani, které je zpusobeno systéemem, ktery byl zalozen pro pomoc
a ochranu déti a jejich rodin.” Casto byva spojeno s nasledujici formou sekundarni

viktimizace. (HanuSova, 2006, s. 8);

6. Sekundarni viktimizace — je z velké ¢asti propojeno se systémovym tyranim. Jedna se
0 ,, druhotné tyrani prave temi, kteri by méli dité chranit a po utoku ¢i utocich na né zamezit

dalsim skodam a prvotni odstranit. “ (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 97);

7. Minchhausentiv syndrom by proxy — ,,je situace, kdy rodice nechavaji své dité
opakované vysetrovat a lécit, casto velmi agresivnimi a intenzivnimi zpiisoby, pricemzZ
vyvolavajici pricina domnélé nemoci je bud zcela smyslena, nebo je to zpiisob agrese

dospélého vuci diteti v ramci syndromu CAN. (Slany, 2008, s. 16)

8. Sikana, agresivita — byva nékterymi autory do pojeti syndromu CAN zafazovana. Je
definovéna ,,jako agrese, které se dopousti jedinec nebo skupina vici jedinci nebo skupine

viceméné bezbrannych, at uz pro fyzickou nebo jinou slabost ¢i nemoznost ucinné obrany.

(Hanusova, 2006, s. 13)
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4.1 Fyzické nasili

Tyrani fyzické, télesné povahy je prvnim jevem, ktery byl zafazen do pojeti syndromu
CAN. Fyzické tyrani je formou syndromu CAN, kterd je nejlépe popsand ve védeckych
publikacich. Pozornost je ji vénovéna jiz fadu let. Diky propojeni poznatkd s medicinskymi
obory je jeji obsah dikladné prozkouman a vytyCen. Fyzické tyrani je rozdéleno na aktivni
a pasivni formu. Vzhledem k tomu, ze syndrom CAN je vyznamny multifaktorialni problém,
neobjevuje se tato forma nikdy zcela vyhradné, bez kombinace s jinymi formami tyrani

a zneuzivani déti. (Slany, 2008, s. 16)

Fyzické tyrani lze podle Zdravotni komise Rady Evropy zroku 1992 definovat jako
,télesné ublizeni ditéti anebo nezabranéni ublizeni Ciutrpeni ditéti, vcetné umysiného
otraveni nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcitd znalost ¢i duvodné podezrieni, ze zranéni

bylo zpiisobeno anebo mu védomé nebylo zabranéno. “ (In. Pothe, 1996, s. 27)

Aktivni formou fyzického tyrani jsou projevy, které mohou byt jasné patrné na téle
tyraného ditéte, ale v n¢kterych ptipadech také nemusi. Mezi nejtypictejsi projevy aktivniho
fyzického tyrani patii napf. biti, svazovani, paleni (cigaretou, zapalovacem...), véSeni, tahani
za vlasy, trapeni, Skrceni, rdouseni apod. VétSina z téchto projevil zanechava na télicku ditéte
jasné stopy po fyzickém tyrani. NejpatrnéjSi byvaji modfiny, trznd poranéni, otoky,
zhmozdéniny, zlomeniny koncetin. (Dunovsky, Dytrych, Mat&jcek, 1995, s. 41-42; Pothe,
1996, s. 27-28)

Mezi mnohem fatalngjsi znamky fyzického tyrani patii ty, které nejsou na prvni pohled
rozpoznatelné. Jsou jimi v naprosté vétSiné piipadu poranéni vnitinich organd a jejich
funkcnosti, poSkozeni tkani organti. K nejhor§im ve skupiné¢ znamek fyzického nasili 1ze
ptifadit jakakoliv poskozeni mozku (subdurdlni hematomy, pohmozdéni mozku, otfesy
mozku, stlaCeni mozku atd.). Tato poranéni byvaji vétSinou nésledkem extrémniho nésili vici
ditéti. Jedna se napt. o udery tupymi predméty, ndhlé¢ pasobeni nadmérného mnozstvi nasili
zvraceni, bolesti hlavy, poranéni o¢i, kiecové stavy atd. (Mufson, 1996, s. 20-23; Slany, 2008,
s. 21-23)

K nejcastéj$im pii¢inam poranéni mozku patii tzv. ,,Shaking Child Syndrom/Syndrom
tieseni s ditétem®. Tento syndrom spociva v nadmérném treseni s ditétem. Nejcastéji se

vyskytuje u déti v nizkém véku (obdobi novorozence, kojence, batolete). Pravé v obdobi

novorozence jsou nasledky syndromu tfeseni s ditétem nejfatdlnéj$Si. Dochéazi nejen
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k zavaznému poranéni mozku, michy, centralni nervové soustavy (CNS), ale Casto tato situace
vyusti az v smrt. Pokud takové nasili nevyusti v umrti ditéte, mize se stat, ze dité bude mit
trvalé nasledky. Poranéni mozku, michy a CNS jsou ve vétSin¢ pifipadl nevylécitelna.
Nasledkem tohoto typu nasili mohou byt mentalni retardace rtizného typu, ochrnuti koncetin

apod. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 45-46)

Pokud si chceme predstavit, jak konkrétné fyzické tyrani vypada, nemusime dlouho badat.
Piipadi télesného tyrani je u nas v Ceské republice nékolik tisicti. V8ak naprosté minimum
z nich se objevi napt. v médiich. K t¢ém nejznaméjs$im medialnim piipadim posledni doby
patfi napft. tzv. ,,Kufimska kauza*“ z kvétna roku 2007. V tomto ptipad¢ se jednalo o tyrani
dvou chlapct vlastni matkou a dal$imi osobami. ,,Kauza Dominik* z dubna roku 2010, kdy
dochazelo k tyrani déti v rodin€ vlastnimi rodici, na které neupozornili pracovnici orgénu
socialné-pravni ochrany déti (OSPOD). V této kauze muzeme spafovat i znaky systémového

tyrani. Podobnych p¥ipadi se u nas vyskytuje velké mnozstvi. (CT Brno, 2011; CTK, 2008)

Nasledky fyzického nésili na détech mohou byt nékdy az zarazejici. Dit¢ musi zazivat
straSliva muka. Je nepredstavitelné, Ze bolest, kterou proziva, mu zpisobuji osoby mu
nejbliz8i, od kterych je ofekédvana spiSe ochrana ditéte pred nésilim. Prvotnim znakem pfi
zjiStovani fyzického nasili aktivni povahy je, Ze rodi¢e nebo jini abusofi, nedovedou vysvétlit
pfi¢iny vzniku poranéni. Castymi vymluvami byvaji pady ze schodii, upadnuti na roh stolu,

rvacka s kamarady, apod. (Bentovim, 1998, s. 48-50; Slany, 2008, s. 16-17)

Fyzické nasili pasivni povahy spociva v nedostate¢ném uspokojeni zékladnich télesnych
potieb v ndvaznosti na potieby psychické i1 socialni. Jednd se o projevy nepéce, opomenuti
péce €1 nepochopeni rodiCovské role. Mezi zakladni projevy pasivniho fyzického nasili patii
napt. neposkytnuti potravy, nedostatecnd strava (nedostatek potifebnych vitaminli, minerali,
bilkovin, atd.), odepirani I€katské pomoci, odepirdni vzd€lani, nedostate¢né oSaceni,
nedostatecna hygiena, Spatné zivotni podminky, nedostatek socidlnich podmétt, apod.

(Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 59; Mufson, 1996, s. 20-23)

Nésledky pasivnich forem fyzického nésili se projevuji nejcastéji ve formé riznych
hypovitaminoz (nejéastéji nedostatek vitaminu D, C, B), nedostateéném vyvoji ditéte, zastaveé

ristu, podvyzive, atd. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 59)
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Problémem pfti diagnostice fyzického tyrani pasivniho charakteru se ale stava, ze tyto stavy
ditéte mohou byt zplsobeny napf. i néjakou genetickou vadou ¢i jinou vaznou chorobou. Je
dilezité vySetfit celkovy zdravotni stav ditéte. V takovém piipad¢ je nezbytna spoluprace
mnoha odbornikti z oblasti détské pediatrie. Pokud neni Zzadna jind zavazna choroba
¢i porucha diagnostikovéana, je pouzita jedna z ovéfenych diagnostickych metod. Ditéti je
upraven jidelni¢ek tak, aby meélo dostatek vyzivnych latek, je zaopatieno uspokojovani
zakladnich potfeb ditéte a sleduje se reakce organismu ditéte na nastalou situaci. Pokud dité
mimo prostfedi rodiny prospiva, lze jiz za pfi¢inu problému povazovat pasivni fyzické tyrani.

(Bentovim, 1998, s. 61-70; Dunovsky, Dytrych, Mat&jcek, 1995, s. 59-60)

Nasledky fyzického tyrani at’ uz aktivni ¢i pasivni povahy, nemusi byt vzdy jen télesného
charakteru. Jakékoliv projevy fyzického nasili mohou na ditéti zanechat i znamky psychické,
emociondlni & socialni deprivace. Castymi projevy jsou emoéni nestabilita, nevyrovnanost
ditéte, poruchy uceni, poruchy pozornosti, neschopnost navéazat socialni kontakt, socidlni
izolace, psychické poruchy (schizofrenie) a spousta dalSich. Timto se opét dostavame
Kk nutnosti chapat syndrom CAN jako vysoce multifaktorialni jev. Nesmime zapomenout na
zavaznost syndromu CAN jako spoleCenského problému. (Bentovim, 1998, s. 61-70;
Dunovsky, Dytrych, Matéjéek, 1995, s. 50, 55-57, 59)

Uved’'me konkrétni piipad, ktery byl zvefejnén na portalu Novinky.cz v zafi roku 2011.
Z psychického a fyzického tyrani svych 4 déti ve véku od 6 do 16 let byla obvinéna 42leta
zena z Ostravy. Podle kriminalisti dochazelo k biti, nepfiméfenému trestani déti po dobu
4 let. Jedno dité dokonce zmlatila tak, Ze skoncilo v bezvédomi a Zena mu neposkytla pomoc.
Nasledkem fyzického tyrani byly hematomy a jind zranéni leh¢iho charakteru. Fyzické tyrani
mélo nasledujici projevy — tahdni za vlasy, biti ty&i, vafe¢kou nebo rukama. Zena
neuspokojovala zakladni potfeby déti. Zakazovala jim hru, schovavala jim hracky,
neposkytovala jim dostate¢né oSaceni, ni¢ila jim obleceni a jiné movité véci, zakazovala jim

¢teni apod. (Novinky.cz, 2011a)

Nutno podotknout, Ze dany piipad tyrani déti je jeden z mnoha. Jedna se spiSe o piipad
,mirné¢ho charakteru. V posledni dobé se objevil také piipad, kdy otec tyral teprve
ctyfmési¢niho syna. ,,Muz chlapecka vaziciho neceld dve a piil kila nejenze bil silné pres
zadek, ale bral ho i za nozZicky a nechal viset hlavou dolii tak dlouho, az chlapecek prestal
plakat, nebo mu poustél pri placi na hlavicku studenou vodu. Také jej placiciho prakticky
pridusil, kdyz jej zvedal pouze za krk, aniz by télicko jakkoli podporil ¢i chranil proti

moznému zranéni krcéni nebo bederni patere. * (Novinky.cz, 2011b)
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4.2 Psychické tyrani

V porovnani s tyranim fyzickym se v ptipad¢ psychického tyrani jedna o stav, ktery je hiife
prokazatelny. Pokud mame situaci, kdy je dité fyzicky tyrano, jsme schopni nastaly problém
diagnostikovat pomoci jasn¢ hmatatelnych dikazl, kterymi jsou zevni projevy na téle ditéte,
nedostateCny vyvoj ditéte, Spatny zdravotni stav atd. Fyzické tyrani je tak 1épe prokazatelné.
Zejména proto, ze o ném lze pofidit fotodokumentaci. Na rozdil od tyrani psychického, které
nelze nijak vyfotit, nelze ho méfit podle néjakych skal. Jedna se o vnitini, dusevni stav ditéte,
ktery je okoli skryty, nelze ho nijak objektivizovat. Pokud nejsme schopni jednoznacné
diagnostikovat, jak je ditéti ubliZovano, co vede K jeho $patnému stavu, nejsme ani schopni
mu nabidnout dostatecnou 1écbu ¢i feSeni nastalé situace. Nasledkem tak muize byt zejména
to, Ze se na piipad psychického tyrani ani nepfijde a dité je tak vystavovano deprivaci, tyrani,
aniz by mu byl kdokoliv schopen pomoci. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 64;
Mufson, 1996, s. 40-45)

Jak tomu bylo i v piipad¢ fyzického tyrani, i psychické lze rozdé€lit na tyrani aktivni
a pasivni povahy. Formou aktivniho psychického tyrani mohou byt nadavky ditéti, ponizovani
pied kamarady, sourozenci, zesméStovani, slovni vydirdni, zastraSovani, vyhrozovani,
nalepkovani, vysméch, srovnavani napt. s lepSim sourozencem, apod. Pasivni povahy je
V tomto piipad¢ situace, kdy nenastdvd néco, co nastdvat ma. Lze sem zatfadit piehlizeni
ditéte, nedostatek socidlniho kontaktu, deprivace (frustrace) psychickych potieb, nedostatek

lasky, ¢asu na dit€, nev§imavost, atd. (Mufson, 1996, s. 40-46; Slany, 2008, s. 24)

Klasickou situaci, kdy mtze dochazet k psychickému, duSevnimu tyrani ditéte, je rozvod
rodi¢d. Pfetahovani o dit€ ze strany partnert, vzajemné urazeni partneri pies dité, apod.
To jsou situace, kdy se dité¢ dostava do obrovského psychického tlaku. Jednak proto, Ze se mu
borti jistota, kterou mél v rodinném zézemi, ale také proto, zZe je pro n¢j slozité rozlisit, co je

pravda a co lez v piipadé€ nadavek a urazek mezi rodici. (Slany, 2008, s. 24-25)

Dalsi situace, kdy je dit¢ vystavovano pfilisné psychické zatézi, je napt. pozadovani
vysokych narokii na dité. Rodi€ si Casto plni pfes dité své sny, kterych sdm nedosahl. Nuti dité
dosahovat lepSich vykont, nez dosdhl on sam. Nebo jina situace, kdy je dité¢ srovnavano
s nékym, kdo je povazovan za ideal ditéte (napf. ,,Pepicek od sousedl dostal 1, jak to, ze ty
mas 3!). Velky problém nastava, v pfipadé tzv. dvoukariérovych manZzelstvi. Oba rodi¢e maji
svou vlastni kariéru, které se vénuji naplno. Mysli na své sebeuspokojeni, avSak zapominaji

na psychické potieby ditéte. VSe si oditivodnuji tim, Ze musi mit dostatek pen€z pro materialni
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zabezpeceni ditéte. Mysli si, ze jednaji spravné. Avsak dité trpi nedostatkem lasky, pocitu

bezpeci bez rodica, atd. (Dunovsky, Dytrych, Maté&jcek, 1995, s. 67-68; Pothe, 1996, s. 33-37)

Jednim z ptipadi psychického tyrani je i piipad z roku 2010, kdy tfidni ucitelka pomohla
odhalit tyrani divky jejim ot¢imem, predevsim diky tomu, Ze si vSimla feznych ran na rukou
divky, které si sama zpusobila. Divka byla tyrana od poloviny roku 2007. Jeji matka se
opétovné provdala a s novym muzem meéla i dal$i dité. Vztah mezi divkou a ot¢imem se po
svatbé naprosto zménil. Jeji matka musela brzy po porodu do préce a jeji otéim se piili§ ujal
role vychovavajiciho. Vzhledem k tomu, ze divka preferovala vztah k vlastnimu otci, ot¢im
zacal d¢lat problémy. Neustdle ji naddval, ponizoval ji, nadmémé ji zatézoval ucenim
a domacimi pracemi. Pokud divka neuposlechla, obdrzela od ot¢ima pohlavek. Jak fyzické tak
psychické tyrani se stupniovalo. Diive bezproblémova divka s vybornym prospéchem se stala
nestastnou, zlomenou a uzavienou do sebe. I pfesto, ze jeji okoli projevilo snahu ji pomoci,
ona to odmitala s odivodnénim, Zze nechce ublizit matce. Zacala trpét mentalni anorexii
aprojevily se u ni sebedestruktivni sklony, kterymi si ulevovala od duSevnich strasti.

(Otcovsky, 2011)

Nasledky psychického tyrani mohou byt dvojiho charakteru. Posuzujeme je ve vztahu
chovani ditéte vici vnéjSimu okoli. Dit€¢ miiZze byt nadmérné agresivni vici ostatnim
(v kolektivu déti muze byt tim, kdo Sikanuje). Snazi se o vysoké prosazeni sebe sama
V kolektivu. SnaZzi se na sebe upoutat pozornost, ve snaze kompenzovat si nepozornost svych
blizkych. Projevuje se silou, nebo naopak se spiSe stdhne do sebe. Neupoutavd pozornost,
strani se kolektivu, ¢asto se stava tim, kdo psychicky tyra druhé ve snaze uspokojeni svych
potieb. V obou ptipadech se vSak u déti projevuji poruchy v chovani (zaskolactvi, lhani, utéky
z domova). Nékdy muze vést psychické tyrani az ke wvzniku tzv. pseudooligofrenii,
tj. mentalni retardaci z vn&jsich ptic¢in. Dal$im nasledkem muze byt i posttraumaticka stresova
porucha. Déti, které pocituji nedostate¢né uspokojovani psychickych potieb, se pak ve
vy$§im véku mohou stat rizikovou skupinou pro uzivani drog, alkoholu a jinych
socialné-patologickych jevi. Pii posuzovani nasledki a dopadt psychického tyrani na
osobnost ditéte je nutno vzit v potaz intenzitu, délku tyrani a dobu vyvoje ditéte (vyvojovy
stupenl), ve kterém k tyrani dochazelo. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 68; Slany,
2008, s. 25-26)
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4.3 Sexualni zneuzivani

Sexualni zneuzivani patfi v dnesni dobé k hodn¢€ ozehavym tématim. Avsak pfesto, ze se
oném ve spolecnosti tak cCasto mluvi, jednd se o projev, ktery je stézi objevitelny
tabuizované, vétSina piipadi sexualniho zneuziti ditéte ani nevyjde na povrch. (Pothe, 1996,

s. 38-39; Slany, 2008, s. 26-28)

vvvvv

z roku 1992. Ta povazuje sexudlni zneuziti ditéte za ,, nepatricné vystaveni ditéte sexualnimu
kontaktu, cinnosti ¢i chovani. Zahrnuje jakékoliv sexudlni dotykani, styk civykoristovani
kymkoliv, komu bylo dité svéreno do péce, anebo kymkoliv, kdo se s ditétem dostal do
néjakého styku. Takovou osobou miuze byt rodic, pribuzny, pritel, odborny ¢i dobrovolny
pracovnik ¢i cizi osoba.* (In. Hanusova, 2006, s. 7). Sexualni zneuzivani je v anglosaské

literatufe Casto nazyvano jako Syndrom CSA (,,Child Sexual Abuse®). (Hanusova, 2006, s. 7)

K tomu, aby jednani spliiovalo charakteristiku sexudlniho zneuzivani, musi byt splnény
3 nasledujici podminky. Pachatel musi byt star$i nez obét’. Pachatel musi byt v pozici autority
vuci ditéti. Sexualni aktivity jsou vymahany silou nebo vyhruzkou. ZastraSovani ditéte je

v takovém ptipad¢ Casto spojeno s psychickym ¢i fyzickym tyranim. (HanuSova, 2006, s. 14)

Sexudlni zneuZivani mizeme délit podle riznych hledisek. Nejcastéjsi déleni sexualniho
zneuzivani je na bezkontaktni a kontaktni. U bezkontaktniho sexualniho zneuziti nedochdzi
k fyzickému kontaktu. Lze za néj povazovat nadmérné vystavovani ditéte aktivitam
sexualnim nebo se sexudlnim podtextem (napt. pousténi ditéti pornografickych filmi,
ukazovani pornografickych fotografii, nuceni ditéte ptfihliZzet sexualnimu styku dospélych,
atd.). Dale sem patii rizné sexudlni nardzky dospélého na osobu ditéte, setkani
s exhibicionisty, voyerismus. Do skupiny kontaktniho sexualniho zneuzivani fadime
ty aktivity, pfi nichz dochdzi k pohlavnimu kontaktu (doteky pohlavnich organa ditcte,
laskani erotogennich c¢asti téla, ordlni ¢i andlni sex, samotny pohlavni styk). Kontaktni
pohlavni zneuziti 1ze jesté rozdélit do 2 podskupin. A to na penetrativni (samotny pohlavni
styk, ordlni, analni sex), nebo nepenetrativni (osahdvani, hlazeni erotogennich Casti téla).
Déle lze sexualni zneuzivani délit na intrafamiliarni (probihajici uvnitf rodiny, dlouhodoby
charakter) ¢i extrafamiliarni (d€jici se mimo tUzemi rodiny neznamou osobou
¢i pedagogickym pracovnikem ve Skole nebo zdjmovych utvarech, jednorazovy charakter).

(Hanu$ova, 2006, s. 13-14; Slany, 2008, s. 26-27)
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Ptipady sexualniho zneuzivani déti jsou, jako i ostatni ptipady tyrani déti, Casto skryté. Jen
malokdy se néktery dostane na povrch. Casto pti odhalovani sexudlniho zneuZivani hraje
hlavni roli ndhoda. V dnes$ni dob¢ predevsim ndhoda objeveni ¢i zjisténi néjakych informaci
pomoci internetu. Pachatelé se totiz velmi radi svymi tlovky chlubi na rtiznych internetovych
strankach umoznujicich ilegalni Sifeni détské pornografie. Podobné tomu bylo i1 v pfipadu
odhaleného sexualniho zneuzivani déti na Ustecku z roku 2009. Tento piipad na za¢atku roku
2011 zagal projednavat Ustecky soud. Dva chlapci ve véku 8 a 10 let byli v obdobi mezi
lednem 2007 a kvétnem 2009 sexudlné zneuzivani matkou mladsSiho, strycem starSiho
a dal$imi tfemi muzi. V tomto ptipad€ dochazelo jak ke kontaktnimu zneuzivéni, kdy chlapci
byli nuceni k pohlavnimu styku s obzalovanymi a provozovani rtiznych sexualnich praktik,
tak k nekontaktnimu, kdy byli nuceni pfihlizet sexualnim praktikdm obzalovanych.
Do sexudlnich praktik byl zapojen také pes plemene labrador, kterého nechali, aby chlapcim
olizoval jejich pohlavni udy. Dalsi obvinéni pak veSkeré déni peclivé dokumentovali,
potizovali pornograficky materidl, se kterym pak obchodovali na riznych webovych
strankach. AvSak pfi pokusu prodeje tohoto materidlu ptfes server Amatéii.cz, byl umysl
odhalen Policii CR, diky ¢emuz se pak na cely ptipad piislo. Na celém piipadu je Sokujici
pravé promyslenost, S jakou byl €in spachan. StarSi z chlapcl byl k sexudlnim praktikdm
dovazen svym strycem, aniz by o tom jeho rodice méli jakékoliv tuSeni. U star§iho chlapce
dvakrat podminéné odsouzena za zanedbani povinné vyzivy svého syna. Skutecnost, ze se
podobné piipady mohou odehravat i v naSem sousedstvi, aniz bychom to tusili, je otfesna

a Sokujici, avsak pravdiva. (Cechura, 2011)

Abychom sexualni zneuzivani mohli véas zjistit a diagnostikovat, je zapotiebi v§imat Si
ptiznak, které jsou pro tento jev typické. Z ¢asového hlediska miZzeme mluvit o pfiznacich
kratkodobého charakteru. Témi nejnapadnéjSimi mohou byt strach, Gzkost, tlekové reakce
ditéte, pocity studu, hanby, provinéni. Pfiznaky fyzického, somatického charakteru jsou
napt. bolesti hlavy, bficha, zvraceni, modfiny v oblasti genitalii. Z pohledu psychického,
psychologického se jedna o naprosty prevrat v osobnosti ditéte, regrese ve vyvoji ditéte (ditcte
v naladach ditéte, poruchy uceni, chovani, utéky z domova. V nejzazsim piipadé se dit¢ mize
pokusit 1 o sebevrazdu. Z dlouhodobého hlediska se jednd o znamky jako je
napft. dissociativni porucha chovéni, dit¢ v pozdéjsim véku neni schopné navazat s nékym uzsi

citovy vztah, v dospélosti je pfizna¢na promiskuita. Existuje velké riziko, ze ten, kdo byl
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sexualni obéti, se pozd¢ji muze stat sexudlnim utocnikem. (Bentovim, 1998, s. 51-57;

Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 80)

S problémem sexualniho zneuzivani déti tzce souvisi i dalsi, v dnesni dob&é hojné
prodiskutovavana problematika komer¢niho sexualniho zneuzivani ditéte, neboli ,,.Syndrom
CSES*. Syndrom CSES v sobé zahrnuje 3 trovné komer¢niho sexualniho zneuzivani
ditéte - détska pornografie, détska prostituce a obchodovani s détmi (pro sexualni tcely,
obchod s organy, sexualni turistika). Vzhledem ktomu, ze se jedna o velmi rozsahlou
problematiku, na kterou by se dala napsat cela dalSi prace, nebudu se tomuto problému

podrobngéji vénovat. (Hanusova, 2006, s. 14-15)

4.4 Zanedbavani ditéte

Zanedbavani ditéte 1ze obecné v ramci pojeti syndromu CAN definovat jako ,, situaci, kdy
je dite ohrozeno (akutné cichronicky, vzdy ale vazné) nedostatkem podnéeti a faktori

dulezitych ke zdravému a plnohodnotnému fyzickému i dusevnimu rozvoji.“ (Slany, 2008,

s. 29)

Jak ale uvad¢ji Ditrich, Dunovsky a Matéjcek ve své knize Tyrané, zneuZivané
a zanedbavané dit¢, je zapottebi rozliSovat pojmy zanedbavané dit€¢ a psychicky deprivované
dit€¢. Deprivaci definuji jako ,,vysledek Zivotni situace, kdy ditéti nejsou uspokojovany jeho
zakladni psychické potreby v nalezité mire a po urcitou, dosti dlouhou dobu. Uvést dité do
takové situace a udrZovat je v ni znamenda samoziejmé ohrozZeni jeho duSevniho zdravi

a celého dalsiho dusevniho vyvoje. “ (Dunovsky, Dytrych, Maté&jcek, 1995, s. 87)

Naopak zanedbavanim chépou autoti ,ndsledky nedostatku vychovy v prostredi
socioekonomicky nizké urovné.” (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 87) Prostiedi,
ve kterém tak vyrtstd zanedbavané dite, je vétSinou jednoduché, primitivni, s nedostate¢nou
hygienou, bez vhodnych vzort vyspélého chovani. Autoii tyto dva pojmy rozliSuji zejména
z toho divodu, ze pojem zanedbavani ditéte neni jiz pfili§ vystizny v realném pojeti.
Vzhledem k tomu, Zze znamkou civilizovanosti spolecnosti je jista socioekonomicka troven
spiSe na situaci psychické deprivace. Tim, ze moderni spole¢nost nuti jednotlivce ke snaze
0 dobrou socioekonomickou uroven, finan¢ni zabezpeceni rodiny a jejich materialnich potteb,
vznikd situace, kdy dit€ v rodiné zacne strddat po psychické strance. Dité je vystavovano
psychické deprivaci napf., kdyz jeho kontakt s rodi¢i je minimalni, nema pocit lasky, bezpeci.

(Dunovsky, Dytrych, Matéjéek, 1995, s. 87-88)
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Zanedbavani v ramci pojeti Syndromu CAN Ize rozdélit do tfech podskupin - télesné
zanedbavani, citové zanedbavani, zanedbavani v oblasti vychovy a vzdélani. Télesné
zanedbavani byva definovano jako ,,neuspokojovani télesnych potieb ditéte. To zahrnuje
neposkytovani primeérené vyzivy, obleceni, pristresi, zdravotni péce a ochrany pred zlem.
(Hanusova, 2006, s. 7). ,, Citové zanedbavani je neuspokojovani citovych potieb ditéte, a t0
pokud se tyce ndklonnosti a pocitu ditete, zZe nekam patri.* (HanuSova, 2006, s. 8). Tento
pojem je viceméné totozny S vysSe zminénym pojmem psychické deprivace. ,, Zanedbavaini
vychovy a vzdélani je pojato jako neposkytnuti ditéti moznost, aby dosahlo svého plného
vzdélanostniho potencialu, a to napr. neustdalou absenci ve Skole, détskou praci v domacnosti

i mimo ni. “ (Hanusova, 2006, s. 8)

MV

Paleta pricin, které mohou vést k zanedbavani ditéte, je velmi pestra. Mize se jednat
0 situace, kdy ztrati jednoho nebo oba rodice. Kdyz je upln€ izolovano od spolecnosti.
Rizikovymi faktory je i1 nizka socioekonomickad uroven rodiny, nizkd vzd€lanost rodicu,
socialné patologické jevy ze strany rodi¢tu (rizné typy zavislosti — alkohol, drogy,
gamblerstvi, workoholismus), télesna i dusevni nevyspélost rodicu a jejich neptipravenost mit
dit¢ (rizikova situace, kdyz déti — mladistvi, maji déti). Dale pak situace, kdy dité patii
k rodin¢ minoritni populace, nebo pokud se jedna o uprchliky z Gizemi postizeného valkami,

apod. (Mufson, 1996, s. 20-25; Slany, 2008, s. 29)

Dopady zanedbavani na osobnost ditéte mohou byt rizného charakteru. Z pohledu fyzické
a télesné vyspélosti ditéte se jednd o nedostatecny rust ditéte, celkova fyzickd nevyspélost,
podvyziva, nedostatek vitamind, mineralli (hypovitamin6zy), zakiivovani kosti apod. Vlivy na
psychickou a dusevni stranku rozvoje 0sobnosti se mohou projevovat jako retardace
a nerovnomeérnost psychomotorického vyvoje ditéte, regrese na niz§i vyvojovy stupen,
psychicka nestabilita osobnosti ditéte, nadmérna pasivita ¢i agresivita ditéte, vyhledavani
a navazovani nahradnich emocionalnich vazeb atd. Z pohledu sociability ditéte ¢i jeho
postaveni ve spole¢nosti se miize jednat o velmi zavazné problémy jako je napi. neschopnost
navazovani socidlnich vztahli, nedostatecné socidlni dovednosti, vyhleddvani nahradni
situace, kterd by mu pomohla uspokojit jeho potieby, tim padem casty sklon k socidlné
patologickému chovani (drogy, alkoholismus, kriminalita, gamblerstvi atd.). (HanuSova,
2006, s. 15-16; Mufson, 1996, s. 69-84)
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4.5 Zvlastni formy syndromu CAN

4.5.1 Systémové tyrani

Systémové tyrani lze definovat jako ,, tyrdni ditéte systémem, ktery byl zalozen pro pomoc
a ochranu déti a jejich rodin. Jde V podstaté o to, Ze dité je takovym systémem péce
poskozovano, ac¢ by mu mél byt ku prospéchu.” (Dunovsky, Dytrych, Maté¢jcek, 1995, s. 97).
Systémy, které jsou v této souvislosti zminovany, jsou vétSinou instituce Skolstvi,

zdravotnictvi, policie, soudy, socidln¢ pravni ochrany déti apod.

V systému zdravotnictvi maji déti v rdmci hospitalizace pravo do 6 let byt s rodicem, pfi
delsi hospitalizaci maji pravo na poskytnuti vzdélavani. K tyrani tak mize dochéazet, pokud
jim jsou tato prava odepirdna. Tato prava vyplyvaji jak z Listiny zakladnich prav a svobod,
tak z Umluvy o pravech ditéte. Dale pak také ze zakona &. 20/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu,
ve znéni pozd¢jSich predpisii.

V systémech socialné-pravni ochrany déti, soudnictvi ¢ipolicie se jednd predevSim
0 Spatny postup téchto instituci v ptipad¢ jiz diagnostikované jakékoliv formy tyrani,
zneuzivani ¢i zanedbavani ditéte. At uz je jim pfiliSné, neSetrné a opétovné vyslychani deti
organy Policie CR v nepfiméfenych podminkach, nebo natahovani sporii a prodluzovani
vyiceni rozsudkl soudy. V neposledni fad¢ se jedna také o nedostateCnou, nepfiméienou,
nelidskou ¢i nepromyslenou praci OSPOD. Napi. v pfipadech odebirani déti z rodin
a umistovani do instituci ndhradni rodinné péce apod. (Dunovsky, Dytrych, Mat¢jcek, 1995,

s. 97)

Jednim ze zavaznych piipadii systémového tyrani posledni doby je jiZz diive zmifiovana
,»kauza Dominik* (viz podkapitola 4.1 Fyzické tyrani). V tomto ptipad¢ hraly neblahou roli
dvé socialni pracovnice organu socialné-pravni ochrany déti Brna-stfed. Tyto pracovnice byly
posléze obvinény z mateni tikolu tGfedni osoby z nedbalosti, a to ptredevsim proto, Ze i piesto,
ze byly nékolikrat ucitelkami a lékatkou chlapce upozoriiovany na mozné tyrani v roding,
nevénovaly piipadu zvySenou pozornost. Ke kontrolam déti v rodin€ nepfistupovaly peclive.
Nejednaly v zajmu ditéte. 1 pfes veskera dostupna fakta a upozornéni ponechavaly chlapce
I se sestrou v péci rodica a prodluzovaly tim jejich utrpeni, které doma prozivaly. Na daném
pfipadu mizeme jasné vidét, Ze systém, jehoZ prvotnim tukolem je ochrana zajmu ditcte,
selhal. Byl tak vice ke Skod€ nez k uzitku. Jednéni socidlnich pracovnic prodluzovalo

a prohlubovalo tyrani déti a jejich celkové utrpeni. (CT Brno, 2011)
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4.5.2 Sekundarni viktimizace

Tato forma syndromu CAN tzce souvisi s pfedchozim problémem. Jedna se o situace, kdy
je dité jako obét primarni viktimizace (trestného ¢inu na ném spachaném) pii Spatném
zachazeni, postupu vySetfovani sekundarn¢é viktimizovédno — stava se obéti trestného Cinu
podruhé. K sekundérni viktimizaci ditéte dochazi opét témi, ktefi by mu méli pomoci ve

zmirnéni nasledkl prvotniho trestného ¢inu. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 97)

K sekundarni viktimizaci dochazi napf. necitlivymi, nepfiméfenymi a opakovanymi
prohlidkami Iékafti a jinych odbornikii pfi vySetfovani ptipadu tyrani ditéte. Sekundarné
viktimizovat mize i spole¢nost napt. nalepkovanim ditéte, socialni stigmatizaci (negativniho
ptijeti) tyraného ditéte, jeho odsuzovani ¢i izolace apod. (Dunovsky, Dytrych, Mat¢jcek,
1995, s. 97-98)

Ktomu, aby ksekundarni viktimizaci nedochazelo, byl zaveden institut
tzv. neopakovatelného vyslechu v pripadé feseni tyrani ditéte. V ramci prevence sekundarni
viktimizace byl vroce 2007 odborem prevence Ministerstva vnitra Ceské republiky
realizovan Program zfizovani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské svédky a obéti.
V ramci tohoto programu byly po celé Ceské republice ziizeny vyslechové mistnosti, které
jsou ptizptisobeny détem. Jsou vybaveny jak détsky pokoj — barvy, hracky, obrazky,
atd. Odbornici nevystupuji v roli 1ékatt, policistd, ale jako navstévy déti v této mistnosti.
Ve vyslechovych mistnostech se détem vénuji specialné vyskoleni odbornici. V Olomouci se
tato specialni vyslechovd mistnost nachazi v budové Sdruzeného zafizeni pro péci o dité.
Nejbliz§i mistnosti v okoli mého bydlisté je specialni vyslechova mistnost v UO Blansko.
Kompletni seznam specidlnich vyslechovych mistnosti je dostupny na strankach Ministerstva
vnitra Ceské republiky. Jako pomiicky ke komunikaci s ditétem pfi zjistovani jakékoliv formy
tyrani ditéte slouzi demonstracni pomicky — loutky J4ja a Péja, které maji vyobrazeny
i sekundarni pohlavni znaky pro zjistovani sexualniho zneuziti ditéte. (Ministerstvo vnitra

CR, 2011)
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4.5.3 Miinchhauseniiv syndrom by proxy (Syndrom barona Prasila)

., Miinchhausenuv syndrom je situace, kdy si nemocni vymysleji ¢i predstiraji rizné druhy
a ruzné zavaznda onemocneni. Znakem takto nemocnych je vysoka erudovanost v této oblasti.
Na zaklade presnych priznakii nemoci, vyhledavaji celou Fadu odborniku, lékari, predevsim

ve snaze upoutat na sebe pozornost. “ (Slany, 2008, s. 16)

Miinchhausentiv syndrom by proxy, neboli v zastoupeni, je, Situace, kdy rodic(e)
nechavaji se dité opakované vySetrovat a lécit, casto velmi agresivnimi a intenzivnimi
zpiisoby, pricemz vyvolavajici pricina domnelé nemoci je bud zcela smyslenda, nebo je to
zpuisob agrese dospélého vuci diteti v ramci syndromu CAN.“ (Slany, 2008, s. 16). Dité
i pfesto, zZe je fakticky zdravé, je nuceno k fad¢é zdravotnich prohlidek. Rodice ve své podstaté
vétSinou ani nikdy z4dné diagndza neuspokoji. Dité je Casto invalidizovano ve snaze rodice

projevit svou ,,pe¢livou a vybornou* péci. (Slany, 2008, s. 16)
4.5.4 Sikana

Sikana je definovana jako , agrese, které se dopousti jedinec nebo skupina jedincu viici
jedinci nebo skupiné viceméné bezbrannych, at' uz pro fyzickou nebo jinou slabost

¢i nemoznost ucinné obrany. “ (Hanusova, 2006, s. 13)

Mnohym by se mohlo zdat, Ze Sikanu nelze povazovat za piimy projev syndromu CAN,
ze se muze jednat spiSe o nasledek, kdy dit€ agresivné reaguje na fakt, Ze je tyrano. Pokud na
Sikanu nahlizime z pohledu pfimé hrozby v ramci pojeti syndromu CAN, muze se jednat
predevsim o Sikanovani ze strany sourozence ¢i sourozenct. Obvykle se tak stava v rodinach,
kde je nékteré z déti prednostné piijimano nebo protéZovano nad ostatnimi. Toto dité tak

ziskava pocit neohrozenosti a ve snaze ziskat si autoritu nad ostatnimi sourozenci, je Sikanuje,

tim padem tyra. (P6the, 1996, s. 75-100)

Charakteristickymi znaky Sikany jsou napf. opakovani agrese vuci téze osob¢, hrubé
fyzické nasili, nebo psychické nasili (ponizovani, urdzky, zesméSnovani), vyuzivani obé&ti

jako vlastniho ,,otroka* apod. (Hanusova, 2006, s. 13; Pothe, 1996, s. 75-100)
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5 RIZIKOVE FAKTORY SYNDROMU CAN

V ramci sledovani a diagnostiky syndromu CAN lze zaznamenat jisté spoletné znaky
spojujici rizikové rodiny, pachatele, obéti a situace, ve ktery dochazi k vyskytu syndromu
CAN. Je vsak nutno upozornit, ze uvedené znaky ne vzdy znamenaji vyskyt syndromu CAN.
Opét je evidentni souhra vice faktorti. Pod pojmem rizikovy si tak mizeme piedstavit
skute¢nost potencialné nebezpecnou, ohrozujici. Nebezpeci se mize projevovat zatim jako
latentni a za urcitych podminek se mize, ale i nemusi projevit. Rizikové faktory ndm mohou
byt napomocné nejen v piipadé, kdy se snazime porozumét pojeti syndromu CAN, ale také

V ptipad¢ vytvareni preventivnich opatieni. (Pthe, 1996, s. 58-70; Slany, 2008, s. 16-30)
5.1 Rizikové rodiny

Z vyzkuml vyplyvaji nésledné spolecné znaky rodin, ve kterych dochazi k castéjSimu
vyskytu syndromu CAN:

- Rodiny socialné slabsi, socialné izolované, na nizsi socioekonomické urovni,

- rodiny snevyfeSenymi spory v rodiné (rozvodové situace, umrti jednoho z rodicd

¢i ditéte, rodiny, ve kterych maji rodice rozdilné nazory na vychovu apod.);

- naopak rodiny vysoce postavené, s vysokym Zivotnim standardem (tyto rodiny vypadaji
na venek harmonicky, idealn¢, neptedpoklada se, ze by v nich mohlo dochazet k tyrani, ¢asto
mayji prostfedky na utajeni tyrani déti atd.). (Dunovsky, Dytrych, Maté¢jcek, 1995, s. 108-111,
Mufson, 1996, s. 67-68)

5.2 Rizikovi pachatelé

Tato skupina se snaZi zobecnit jedince, ktefi se s nejvétsi pravdépodobnosti stavi do roli

pachatele, abusora, tryznitele v pfipadech tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte.
- Jedinci agresivni, impulsivni, nevyrovnani;
- jedinci s riznymi psychickymi poruchami (schizofrenie, rizné druhy fobii, psychoz atd.);
- jedinci s poruchami osobnosti (psychopatie);

- jedinci, ktefi se sami stali obétmi tyrani (problematika integraniho pfenosu nasili —
rodi¢, ktery byl v détstvi tyran, je Casto v dosp€losti a po zalozeni vlastni rodiny, tim, kdo
tyra; dale pak problematika cykli¢nosti nasili v horizontalni roviné — pokud je dité tyrano,

Casto tyra i osoby ve svém okoli — Sikana ve Skole apod.);
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- jedinci, ktefi jsou nevyspéli, nezrali, psychicky nepiipraveni na skutecnost mit vlastni

dité (problematika, kdy déti maji déti — mladistvi se stavaji rodici);

- jedinci se znamkami socialné patologického chovéni (alkoholici, narkomani, gamblefi,

apod.);

- jedinci, ktefi se ocitaji v t€zké zivotni situaci (ztrata zaméstnani, smrt v rodiné, blizké
osoby, zévazné onemocnéni apod.). (Bentovim, 1998, s. 25-27; Dunovsky, Dytrych,

Matgjcek, 1995, s. 108-133; Pothe, 1996, s. 62-66)
5.3 Rizikové obéti
Skupinu ohrozenych déti by bylo mozné rozd¢lit do tii podskupin.

1. Déti, které svymi projevy aktivné své dospélé vychovatelé zatézuji, drazdi, vycerpavaji,

a to bud’ fyzicky, psychicky nebo v obou slozkach:
- Déti hyperaktivni, t€Zko zvladatelné, vysoce impulsivni;
- malé déti placici, kfi¢ici, vztekajici se;
- déti v obdobi vzdoru;
- naopak 1 déti velmi labilni, Gzkostné, citlivé, pasivni;
- déti s poruchami chovani.
2. Déti, jejichz projevy jsou dospélym vychovatelim malo srozumitelné:

- Déti s malo pochopitelnym chovanim diky zvlastnosti ¢i vyjimecnosti jejich povahy (déti
trpici autismem, poruchami v komunikaci, se specifickymi poruchami uceni, déti s atypickym

¢1 anomalnim vyvojem osobnosti-diive psychopatie apod.);

- déti, které se ocitaji ve zvlastni, vyjimecné socialni situaci, ktera je hlife pochopitelna pro

vychovatele (déti v ndhradni rodinné péci — adopce, péstounska péce, tstavni vychova apod.).
3. Déti, které nesplituji ocekavani svych rodicu:
- Déti s jakymkoliv typem postizeni (zdravotni, mentalni);
- déti s nizkym inteligenénim kvocientem, LMD, mentélni retardaci;

- déti se smyslovymi vadami, t€lesnymi defekty a jinymi ndpadnostmi ve vnéjSim télesném

zjevu. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 135-140; Slany, 2008, s. 17-18)
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5.4 Rizikové situace

K tomu aby byl vycet rizikovych faktort celistvy, je nutné zminit jesté rizikové zivotni
situace, ve kterych dochazi k tyrani déti. Rada z nich jiz byla zminéna. Uved’me si je jen pro
zopakovani. Neni v nasich silach samoziejmé uvést vSechny situace, kdy muize dojit k tyrani.
Uvedeme ty zékladni, typické. Znakem téchto situaci byvé predevsim fakt, Ze znamenaji pro
dit€ ohrozeni v celkovém pohledu (fyzickém, psychickém i socialnim). V uvedenych situacich
se neobjevuje vzdy jen jedna vyhranéna forma Syndromu CAN, ale dochazi k jejich

kombinaci, coz znamena pro dit¢ mnohonasobné riziko.
Takové situace jsou napf.:

- Rodicovstvi mladistvych - jejich nevyspélost, nevyzralost, nejistota, pocity, Ze S ditétem
o néco prichazeji, ze jim dit¢ ubira jejich mladi je Casto klicovym faktorem pro vznik
syndromu CAN;

- situace, kdy jeden z rodi¢t trpi zavaznou psychickou poruchou, nebo je v t€zké Zivotni
situaci - psychicka porucha rodi¢e muze mit vliv na vyvoj osobnosti ditéte, neschopnost
feSeni t€Zké Zivotni situace muze rodi¢ svadét na dité, apod.;

- rozvodova situace rodicl - zasahuje vzdy psychickou stranku ditéte, dit¢é mize hledat

unikové feseni, mize byt zmatené, psychicky deprivované apod.;

- narozeni postizeného ditéte - dit€ nesplni ocekavani rodicl a blizkych, tudiz mize vést
k tomu, ze rodice se zacnou ditéti ,,mstit”, v takovych pfipadech nevznika rodi¢ovské pouto,

rodi¢e neberou dité jako dar, ale jako prokleti apod.;

- narozeni nechténého ditéte - tim, ze se rodice na dité€ netési, berou ho jako pfitéz, nejsou

schopni mu zajistit laskyplné, bezpe¢né a podnétné prostredi pro vyvoj;

- novy partner rodi¢e - po rozvodu, umrti ¢i jiné ztraté¢ jednoho z rodici si ten druhy mtze
nalézt nového partnera. Novy partner nemusi dit¢ pfijmout pozitivné, stejné jak dité nemusi
pozitivné piijmout ho. Situace se zkomplikuje, pokud se nové vzniklému paru narodi vlastni
dité. Nevlastni dité se tak mulze ocitnout v pozici vyvrhele apod. (Pothe, 1996, s. 66-70;
Slany, 2008, s. 16-30)
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6 ZJISTOVANI, DIAGNOSTIKA A LECBA SYNDROMU CAN

6.1 Zjistovani syndromu CAN

K tomu, aby byl ptfipad syndromu CAN odhalen, zjistén, musi byt nejdiive ohlaSen nebo
cilen¢ vyhledan. Po dlouhou dobu byla dana ¢ast velice narocna. Vétsina lidi z okoli vyskytu
syndromu CAN si piipadem nechtéla ,$pinit ruce”. Situace se zménila, kdyz byla do
Trestniho zdkoniku zavedena ohlaSovaci povinnost, kterd ukladd ob¢aniim povinnost ohlasit
zjistény trestny ¢in. Pokud tak obc¢an neucini, je tento skutek povazovan za trestny ¢in a hrozi
mu odnéti svobody. V novelizaci Trestniho zakoniku z roku 2010, najdeme v § 367 c&ast
nazvanou ,,Nepiekazeni trestnému ¢inu®. Uvadi se zde, ze ,,Kdo se hodnovernym zpiisobem
dozvi, Ze jiny pripravuje nebo pdcha trestny cin ... znasilnéni (§ 185), pohlavniho zneuZiti
(§ 187), zneuziti ditéte kvyrobé pornografie (s 193), tyrani svérené osoby (§ 198) ...
a spachani nebo dokonceni takového trestneho cinu neprekazi, bude potrestan odnétim
svobody az na tii léta. “ Ohlasovaci povinnosti je v novém trestnim zakoniku popsana v § 368
,Neoznameni trestného ¢inu“. Obcanovi, ktery dany trestny ¢in bezodkladné neozndmi
statnimu zastupci nebo policejnimu organu, se tak dopousti trestného ¢inu a hrozi mu odnéti
svobody az na 3 roky. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 177-180; zdkon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich piedpist, § 367-368)

I ptesto, ze je ohlaSovaci povinnost zakotvena v zakoné, se pfipady vyskytu syndromu
CAN dostavaji na povrch jen pozvolna. Nutno ale podotknout, Ze v posledni dobé& objevenych
ptipadl pfibyva. To mizZe byt zplsobeno jednak stile vice propracovanéjSim preventivnim
plsobenim na obyvatelstvo, tak také zdokonalovanim systému vyhledavani ptipadi syndromu
CAN. VSechny urovné instituci pracujicich s ditétem jsou ve stale vétSi mife proSkolovany,
jak se zachovat v ptipadé vyskytu podezfeni na tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani déti.
Predev§im pak ve Skolstvi je kladen diraz na to, aby si ucitelé na svych zacich vS§imali
I sebemensich naznakt tyrani, jakychkoliv zmén v osobnosti ditéte. Jsou to prave skoly, kdo
nejcastéji upozoriiuje na vyskyt tyrani. SpoleCnost si uvédomuje, Zze na problém se nesmi
nahlizet jako na spolecenské tabu, ale ze je potieba jej fesit. (Mufson, 1996. s. 91-95,
100-102;106-108; Pothe, 1996, s. 53-57)
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6.2 Diagnostika syndromu CAN

Po ohlaseni vyskytu syndromu CAN nastava faze diagnostiky, proSetieni. V této fazi by
mélo dojit k zjisténi takovych skutecnosti, které¢ by byly schopné potvrdit ¢i vyvratit samotny
vyskyt syndromu CAN. Prosetieni a diagnostika syndromu CAN obnasi kompletni spolupraci
vSech slozek védeckého a odborného tymu posuzujiciho vSechny skute¢nosti ohlaseného
piipadu. Jedna se o odborniky z tad I¢kaiti, psychologii, sociologii, kriminalistii, pedagogi,

socialnich pracovnikt. (Dunovsky, Dytrych, Mat&jcek, 1995, s. 180-184)

Faze diagnostiky a proSetieni celého ptfipadu spociva v rliznych medicinskych,
psychologickych vySetfenich a policejnich vyslechd, coz mize byt jednim z rizikovych
faktor. Je nesmirné dileZité se v této fazi vyvarovat jakymkoliv zndmkam systémového
tyrani ¢i sekundarni viktimizace obéti. Proto je dilezité, aby prace odbornik byla vzdy
ohleduplnd, diskrétni a snazila se co nejméné zasdhnout osobnost obéti (ditéte). (HanuSova,

2006, s. 19; Pothe, 1996, s. 53-57)
6.3 Terapie a lécba syndromu CAN

Po fazi prosetieni, diagnostiky syndromu CAN by m¢la nésledovat faze terapeuticka, tedy
lécebnd ¢i napravnd. Terapie musi vzdy vychazet z komplexniho rozboru daného piipadu.
Dtlezita pro efektivni 1écbu a terapii syndromu CAN je vzajemnd koordinovana spoluprace
odbornikti vSech zucastnénych obord. (Bentovim, 1998, s. 91-103; Dunovsky, Dytrych,
Matéjcek, 1995, s. 215)

Lécba syndromu CAN by méla odstranit ¢i na nejmensi miru omezit disledky Spatného
zachazeni s dité¢tem. Zakladnim ptedpokladem je komplexnost a interdisciplinarni pfistup.
Cilem by mélo byt zlepseni télesnych, psychickych a socialnich potieb ditéte, alesponi na
takovou turoven, ktera by byla pfinosna pro celkovy rozvoj osobnosti ditéte a kterd by byla
schopna tento rozvoj i naddle zvySovat. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 215;
Hanusova, 2006, s. 20)

Spolupracujicimi €initeli pti 1é¢bé syndromu CAN jsou predevsim organy socialné-pravni
ochrany déti (OSPOD), pedagogicko-psychologické poradny (PPP), pediatii, détsti
psychologové a pedagogové. Je nutné si uvédomit, ze se nejednd o kratkodoby proces.
K tomu, aby byla 1écba, terapie syndromu CAN UspéSna, je zapotfebi zaméfit terapeuticky
z4jem nejen na obéti tyrani (déti), ale na vSechny zacastnéné v tomto problému, tedy 1 ostatni

Cleny rodiny C¢isamotné pachatele. Jednim ze =zakladnich predpokladl uspéSnosti je
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dlouhodobé sledovani vyvoje terapeutickych metod a hodnoceni jejich efektivnosti a kvality.
Ne kazda terapeuticka metoda se totiz mize stat spravnou. Hlavnim posuzovacim kritériem je
hodnoceni kvality vyvoje rozvoje osobnosti ziCastnénych. (Bentovim, 1998, s. 105-113;

Gjuricova, Kocourkova, Koutek, 2000, s. 89-100)

Vyznamnou roli pii 1é¢bé a terapii syndromu CAN hraje samotny terapeut. Na ném totiz
lezi ptevazna cast uspéchu. K tomu, aby byl terapeut opravdovym odbornikem a jeho prace
méla co nejvyssi efektivitu, je zapotiebi, aby se pokazdé¢ komplexné seznamil s jednotlivymi
piipady. Musi dobfe znat rodinnou anamnézu, vysledky vSech vySetfeni, musi se dobie
orientovat v situaci, ve které doslo k situaci tyrani, musi byt vysoce odborné proskolen a také
musi mit zna¢né osobnostni piedpoklady pro tuto praci. Pro kazdou terapii si musi zvolit
jasny plan — pfedem dané postupy, metody, predem vytycené cile. Kazdy takovy postup pak
musi byt terapeut schopen objektivné hodnotit a na zaklad¢ toho také zefektivnit. (Dunovsky,

Dytrych, Matéjcek, 1995, s. 219-226; Mufson, 1996, s. 117-118)

Terapie syndromu CAN je velice slozitou fazi s velkymi riziky. Nemusi byt vzdy Gspésna.
Ale poznatky z této oblasti se neustale zdokonaluji. Spociva v souhie nékolika faktord. Nékdy
i feSeni, které se mize na prvni pohled jevit jako nejlepsi, v zavéru mize mit opacny efekt,
napf. uvazujeme-li o odebrani ditéte zrodinného prostiedi. Casto tento na prvni pohled
pozitivni zamér miize mit na dité naopak deprimujici az frustrujici dopad a celé terapie tak
dostava negativni charakter. Proto nikdy nesmime zapomenout na individualitu, komplexnost
a interdisciplinarni pfistup pro ur€eni spravného terapeutického postupu. (Dunovsky, Dytrych,

Matgjcek, 1995, s. 216-226; Gjuri¢ova, Kocourkouva, Koutek, 2000, s. 89-100)
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7/ PREVENCE SYNDROMU CAN

Jak tika staré dobr¢ pravidlo: ,,Pfedchézet je 1épe nez 1é¢it!“. Jinak tomu neni ani v pfipadé
syndromu CAN. Prevence hraje vtomto spoleCenském problému vyznamnou roli. Jeji
diilezitost si uvédomuji nejen odbornici z oboru, ale také politicti predstavitelé. Diky tomu
dochazi ke vzniku raznych strategii prevence ¢i jinych preventivnich programi. Vezméme to
ale pekné poporadku. Kazdou prevenci je mozné rozd¢lit do t¥i skupin, podle toho na koho
jsou jednotlivé preventivni snahy zaméfeny. Red je o prevenci primarni, sekundarni

a terciarni. (Dunovsky, Dytrych, Mat&jcek, 1995, s. 103)
7.1 Primarni prevence syndromu CAN

., Primarni prevence podle definice Svétové zdravotnické organizace znamend pocinat si
tak, aby k urcitému neblahému spolecenskému jevu nedochazelo — tedy predejit jeho vzniku,
potlacit jej v zarodku, nedat mu prileZitost, nedat mu pudu, v niz by mohl zapustit koreny.

(In: Dunovsky, Dytrych, Mat&jéek, 1995, s. 103)

Hovotime-li o priméarni prevenci Syndromu CAN, méli bychom si uvédomit, na které
skupiny obyvatel by tato prevence méla byt zameétena. Ve své podstaté se jedna o tfi skupiny:
Sirokou vetejnost, rodiCe, vychovatele i ty, ktefi se na tuto roli ptipravuji a v neposledni fad¢
na odborn¢ pracovniky (I€kate, psychology, pedagogy, socidlni pracovniky apod.). Metody
primarni prevence se u jednotlivych zaméfeni podstatné lisi. Aby byl preventivni program
efektivni, je nutné si stanovit: Kdo plsobi preventivné, jaka je cilova skupina preventivniho
snazeni, ¢eho se prevence tyka, ceho chceme diky prevenci dosahnout. (Dunovsky, Dytrych,

Matgjcek, 1995, s. 104-107; Pothe, 1996, s. 71-74)

Dulezitost a podstatu primarni prevence si uvédomuje celd fada odbornikid. Dovoluji si za
n¢jakému nebezpenému jevu predchdzet, pak je zapotiebi, aby vefejnost védéla o rizicich
spojenych s timto jevem, aby méla jisté povédomi, ze dany problém existuje. Chceme-li, aby
se nebezpecny jev ve spole¢nosti prestal objevovat, musime se postarat o to, aby byl Sirokou
vefejnosti chapan jako spolecensky nepfijatelny, spolecnosti odsuzovany a spoleCensky

trestuhodny.
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Prostfedkem primarni prevence zamétené na Sirokou vefejnost, je piedevSim celoploSna
osvéta. Spole¢nost by méla mit moznost dozveédét se informace o daném problému a jeho
rizicich. Osvétova Cinnost by méla spocivat v poskytovani informaci (rizné informacni
kampan¢, prednasky, akce). Na spoleCnost by mél byt vyvijen tlak tento problém fesit.
Kosvété také patii piijeti fadnych pravnich norem, na zékladé¢ kterych bude jasné
pochopitelné, jaké chovani je spolecensky pfijatelné a jaké naopak odmitané. Tento krok lze
povazovat za jeden ze zadkladnich kamenl osvéty. Na Sirokou vefejnost pak plsobi ndzory
politickych pfedstavitelt, cirkvi, odbornikii, které jsou publikovany prostiednictvim
sdélovacich prostfedkl, medii. Vyznamnou vzdélavaci funkci v této oblasti hraje televize,
internet. Osvétova cCinnosti byva vykondvana také Skolskymi, zdravotnimi, kulturnimi
institucemi, zajmovych organizaci mladdeze, orgdny ochrany rodiny a déti apod. (Dunovsky,
Dytrych, Matg&j¢ek, 1995, s. 104-105; Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na
obdobi 2008-2018, 2008, s. 3-6)

Primarné preventivni &innost je patrna také na tizemi CR. V oblasti ochrany déti pred
tyranim, zneuZivani a zanedbavanim je kladen diraz na dodrzovani Umluvy o pravech ditéte
a Listiny zakladnich prav a svobod. Vladou CR byla piijata Narodni strategie prevence nésili
na détech v CR na obdobi 2008-2018 (dale Strategie), ktera vychazi z doporu¢eni Svétové
zpravy o nasili na détech. Jejim cile je vytvofit celistvou a kvalitni sit’ primérné preventivnich

programi. Jsou zde formulovany priority prevence nasili na détech. Ty jsou nésledujici:

,,- Zmeéna postojii spolecnosti s cilem nulové tolerance ndasili viici deétem na zakladé Siroké

viceméné permanentni verejné kampane,

- podpora primadrni prevence v Sirokém kontextu (zanedbavani déti, rozvody, zavislost na

alkoholu ci droze, nedovolené drzeni zbrani, chudoba, nezaméstnanost a dalsi faktory),

- profesionalita odbornikii (budovani vzdelavacich kapacit a programii pro profesiondly

a laiky, kteri pracuji s ohroZenymi détmi) a dostupnost sluzeb pro ohrozené déti,
- sber dat — vybudovani narodniho monitorovaciho hlediska,

- participace déti.“ (Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na obdobi 2008-

2018, 2008, s. 7)

Na zéklad¢ této Strategie a z ni vychdzejicich preventivnich programd, jsou vytvareny
Skolni preventivni programy, jejichZ cilem je primarné pusobit na déti, jakoZto potencialni
obéti naésili, ale také na jejich rodice, jakozto potencialni pachatele. Kazdé¢ dit€ by mélo mit

povédomi o svych pravech a o tom, Ze jejich prdva musi byt dodrzovana. V rdmci vyuky se
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tak mizeme setkavat s tématy osvéty détskych prav a povinnosti, systémem instituci, na které
se déti mohou obratit v piipade€ porusovani jejich prav, v pripad€ pocitu nebezpeci, s osvétou
sexualni vychovy, tim padem i s faktem, ze i ony samy budou v budoucnu rodic¢i, apod. Dale
je pii tvorbé Skolnich preventivnich programii kladen daraz na spolupraci s rodi¢i na
vychovné-vzdélavacim procesu ditéte. Od rodicli je pozadovano, aby v rodinném prostiredi
podporovali zdméry vychovy stanovené Skolskym zatfizenim. Aby tak nedochazelo v rozporu
mezi vychovou rodiny a vychovou Skoly. Je pozadovana zna¢na participace na vychové jejich
ditéte, at’ uz se jednd o razné besidky, informa¢ni kampané ¢i kontrolu vychovné-
vzdélavaciho procesu jejich ditéte apod. (Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na
obdobi 2008-2018, 2008, s. 1-15; Skolni preventivni program pro matefské a zékladni $koly

a Skolska zaftizeni)

V ramci primarni prevence zaméfenych na Sirokou vefejnost, by mél byt splnén také
pozadavek informovanosti déti o mistech, kam se mohou obratit v pfipadé, Ze jim bude
ublizovano. Takovymi organizacemi jsou Linka bezpeci, krizovd centra, schranky divéry

napt. ve $kole, na Polici CR, apod. (Mufson, 1996, s. 119-129)

Budeme-li hovofit o primarni prevenci zaméfené na skupinu rodi¢l, vychovateli
¢i budoucich rodict, je dilezita opét jejich informovanost. Rodicim by mély byt poskytnuty
informace o tom, Ze jejich ocekavani od ditéte se nemusi vzdy shodovat se skute¢nosti, o tom,
jaké jsou zakladni kroky spravné vychovy. Méli by mit povédomi o tom, co se od jejich role
rodi¢e ocekava, a 1 o tom, co je ¢ekd, pokud toto ocekavani socidlni role nedodrzi ¢i néjakym
zpusobem porusi. Rodi¢e by si ptfedev§im meli uvédomit, Ze skutecnost byt rodi¢em je dar, ne
prokleti. Ze jejich dit¢ by pro né mélo byt tim nejvétsim §téstim, ne zatézi. Méli by si
uvédomit, Ze je jejich dit¢ potfebuje tak, jak oni v budoucnosti mohou potiebovat je.

(Dunovsky, Dytrych, Matéjcek. 1995, s. 105)

V ramci pisobeni primarni prevence na budouci rodice je dilezité, aby védeli ,,do ¢eho
jdou®, co se od nich o¢ekava, jak se zméni jejich Zivot po narozeni ditéte, atd. K tomu mohou
slouzit at’ uz riizné populadrné¢ naucné publikace, ,,ptipravné rodicovské kurzy*, tak 1 rodinné
zazemi a celkova spolecenska situace. (Pothe, 1996, s. 71-74)

Neméné dilezitou slozkou primarni prevence je prevence zaméfend na odbornou,
veédeckou spolecnost. Jedna se o kvalitni vzdélavani odbornych pracovnika (1€kaiti, pedagogt,
psychologt, policistt, socidlnich pracovniki atd.). (Dunovsky, Dytrych, Maté&jcek, 1995,
s. 107)
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Primarni prevence miize byt diilezita nejen z pohledu snahy vymytit spolecensky negativni
jev, ale je patrny i jisty sekundéarni ptinos primarni prevence. Ten spociva v tom, ze naklady
spole¢nosti na primarni prevenci jsou nesrovnatelné nizsi, nez naklady na prevenci terciarni.
Tedy jiz teSeni krizové situace, snahu o reparaci a zamezeni jejiho opétovného vzniku.

(Nérodni strategie prevence nasili na détech v CR na obdobi 2008-2018, 2008, s. 5)
7.2 Sekundarni prevence syndromu CAN

., Sekundadrni prevence Syndromu CAN spociva jednak ve vytypovani rizikovych skupin
obyvatelstva a rizikovych Zivotnich situaci, za nichz nejspise k tyrani, zanedbavani
Ci zneuzivani ditete dochazi, tak i v cileném, programovém piisobeni na tyto skupiny lidi a na
tyto situace tak, aby se riziko CAN sniZilo na minimum.“ (Dunovsky, Dytrych, Matgjcek,
1995, s. 107)

Pti sekundérni prevenci je dilezité znat vSechny rizikové faktory, které mohou vést ke

vzniku nebezpecné situace. Viz kapitola Rizikové faktory.

Do sekundarni prevence mulZeme zaradit ,,Systém vcasné intervence a Tym pro
mladeZ/SVI¥. Jedna se o projekt pod zastitou Ministerstva vnitra Ceské republiky. ,, Cilem SVI
je zlepSeni systéemu péce o ohrozené deéti a prevence socialné patologického vyvoje deéti. “
(Gjuricova, 2010). Systém spociva v utvoteni celistvého, propojeného informacniho systému,
na jehoZz zdkladé¢ by bylo mozné snaze odhalovat, feSit a 1écit pfipady ohrozeni déti.
Zakladnimi principy systému vcasné intervence jsou: zajem ditéte, v€asna intervence, sdileni
informaci a spoluprace, profesionalita, adekvatnost a dlouhodobost opatieni. Tymy pro
mladez maji za ukol objevit, zmapovat, urcit optimalni postupy feseni u ptipadi ohrozeni déti,
vypracovat strategie vyvoje v dané oblasti, navrhovat zlepSujici aktivity, hledat nedostatky
V systému péce o ohroZené déti apod. Prace celého systému je provadéna na zakladé platnych
legislativnich dokumentii. Do systému v¢asné intervence spadaji obce jako zékladni jednotky
socialné-pravni ochrany déti, Policie CR, justi¢ni instituce (soudy, statni zastupitelstvi), $koly,

Skolska zatizeni, 1ékafti, zdravotnicka zatizeni apod. (Gjuricova, 2010)

Pracovnici maji za ukol vyhledavat rizikové rodiny. Zaméfit své aktivity na zlepSeni
podminek vychovy ditéte. V ramci terapie pracovat nejen s détmi, ale predevsim s rodici.
Radit jim, pomahat v krizovych situacich. Rizikovou rodinu neustale sledovat a kontrolovat,
aby nedoslo ke zhorSeni situace. Maji pravo aplikovat riznd ochranna opatieni. Piikladem

takového opatieni mize byt napiiklad kontrola, zda se dité nachazi doma po 20 hodin¢ apod.
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(Gjuri¢ova, 2010; Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na obdobi 2008-2018,
2008, s. 6)

7.3 Terciarni prevence syndromu CAN

,, Terciarni prevenci rozumime takové chovani pedagoga, lékare, rodice, kdyz reaguje na
situaci, v niz doslo ktyrani, zneuZivani ditéte. Nasledné zabranuje dalsimu tyrani
a zneuzivani. Ucelem tercidrni prevence je zabrdanéni prohloubeni traumatu, rozvoji
nevratnych nasledku, komplikaci, ale také systéemového nasili, které muzZe byt zdrojem

sekundarni viktimizace ditéte. “ (HanuSova, 2006, s. 21)

Prostiedkem tercidrni prevence je vytvofeni systému opatieni, ktery by zabranil
prohlubovani nésledkd tyrani, zneuzivani a zanedbavéni. Jednd se ptedev§im o samotnou
terapii, 1é¢bu Syndromu CAN. (viz kapitola Terapie a 1é¢ba syndromu CAN). (HanuSova,
2006, s. 21)
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8 ZAKOTVENI PROBLEMATIKY SYNDROMU CAN
V LEGISLATIVE CESKE REPUBLIKY

Jak jsme se jiz v ptfedchozich kapitolach zminili, k tomu, abychom mohli vyskytu
syndromu CAN pfedchazet ¢i ho jakkoliv trestat, je zapotiebi zakotveni problematiky
v legislativé pravniho statu, tedy i Ceské republiky.

8.1 Ustava a Listina zakladnich prav a svobod

Vzhledem Kk teorii prava, ktera sefazuje pravni dokumenty podle pravni sily, nejvyse
postavenym dokumentem bude Ustava Ceské republiky (ustavni zakon & 1/1993 Sb.,
v platném znéni). Ustava uréuje zakladni principy ustavniho potadku CR. Pro oblast lidskych
prav odkazuje Ustava CR v ¢lanku 3 na Listinu zakladnich prav a svobod. Podle ¢lanku 4 jsou
veskera zakladni lidska prava a svobody pod ochranou soudni moci. V &lanku 10 Ustavy
Ceské republiky se uvadi, Zze viechny mezinarodni smlouvy ratifikované Parlamentem CR
jsou souéasti pravniho ¥adu CR. Tyto mezinarodni smlouvy jsou pak pramenem prava CR
a maji povahu norem nadzakonné pravni sily. Pro oblast problematiky syndromu CAN je

takovym dokumentem Umluva o pravech ditéte. (Ustavni zakon & 1/1993 Sb., ve znéni

pozd¢jsich predpist, ¢l. 3, 4, 10)

Listina zékladnich prav a svobod se sklada z 6 hlav, v kterych jsou upravena zakladni
lidska prava. Jiz v prvnim ¢lanku Listiny se uvadi, ze ,,zdkladni lidska prdava a svobody jsou
nezadatelné, nezcizitelné, nepromlicitelné a nezrusitelné®. Z Clanku 3 odstavce 1 vyplyva,
ze se zékladni lidskd prava a svobody zarucuji vSem bez rozdilu. Nezalezi tedy jakého
pohlavi, rasy, narodnosti, barvy pleti ¢i jakého politického, naboZenského smysleni, jaké

spoledenské urovné ob&an je. (Ustavni zékon &. 2/1993 Sh., v platném znéni, ¢1. 1, 3)

Z Listiny zakladnich prav a svobod vyplyvaji i dal$i lidska prdva a svobody jako jsou

napf.:
- pravo na zivot (Cl. 6)
- pravo na lidskou diistojnost, osobni Cest, dobrou povést a jméno (€l. 10)
- pravo na ochranu zdravi (Cl. 31)

- pravo na zékonnou ochranu rodiny a rodicovstvi a zvlaStni ochranu déti a mladistvych

(. 32)
- pravo na vzdélani (¢l. 33) apod. (Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., v platném znéni)
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8.2 Umluva o pravech ditéte

Piedpokladem vzniku Umluvy o pravech ditéte byl fakt, Ze déti jsou nesvépravné. Z toho
diivodu vyzaduji vétsi ochranu spolecnosti. Tento fakt stal za vznikem myslenky vyclenit
détska prava jako dopliujici k lidskym pravim. Umluvé o pravech ditéte predchizela
Zenevska deklarace prav ditéte z roku 1924 a z ni vychazejici Deklarace prav ditéte z roku
1959. Umluva o pravech ditéte byla na uzemi CR ratifikovana 6. 2. 1991 tehdy jestd
federalnim shromazdéni CSFR. I po rozpadu CSFR se Umluva o pravech ditdte stala sou¢ésti

pravniho tadu Ceské republiky. (Janki a kol., 2010, s. 70; Krausova, Novotna, 2006, s. 13)

Cile a zaméry Umluvy o pravech ditdte jsou vystizné popsany v jeji preambuli. ,, Stdty,
které jsou smluvni stranou Umluvy, maji byt pamétlivy toho, Ze rodina je zdkladni spolecenska
Jjednotka spolecnosti a prirozené prostiedi pro riist a blaho vsech svych clenii a zejména deti,
musi mit ndrok na potrebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou
ulohu ve spolecnosti, uznavajice, ze v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi
dité vyrustat v rodinném prostiedi, v atmosfére Stésti, lasky a porozuméni, majice na zretell,
Ze dité musi byt plné pripraveno Zzit ve spolecnosti viastnim Zivotem a vychovavano v duchu
idealii prohlasenych v Charté spojenych narodi, a to zejména v duchu miru, diistojnosti,
sndsenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity.“ (sdéleni FMZV ¢&. 104/1991 Sb., Umluva

0 pravech ditéte, preambule)

Z Umluvy o pravech ditéte vyplyva, Ze pii posuzovani okolnosti tykajicich se ditéte, stoji
V popfedi zajem a blaho ditéte. Na prvnim misté zlstava rodinnd vychova ditéte. Jen ve
vyjimeénych piipadech by mély byt déti umistovany do nihradni rodinné péce €1 ustavni
vychovy. Diky tomuto pozadavku byva Ceska republika ¢asto kritizovana. Umluva o pravech
ditéte obsahuje nejen détska prava, ale vymezuje také zptisoby jejich ochrany. V Umluvé jsou
upravena obcanska, politicka, socidlni, kulturni a ekonomické prava ditéte. Soucasti je také
vymezeni obsahu vychovy ditéte. (Janki a kol., 2010, s. 70; Krausova, Novotnd, 2006,
s. 13-14)

Umluva o pravech ditéte byla v roce 2000 rozsifena o dva Opéni protokoly. Prvni z nich,
tykajici se nezapojovani déti do ozbrojenych konflikti, ratifikovala CR v roce 2001. Druhy,
zabyvajici se problematikou prodeje déti, détské prostituce a pornografie, nebyl zatim na

tizemi CR ratifikovan. (Hanusova, 2006, s. 17)
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8.3 Zakon o socialné-pravni ochrané déti

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdé€jSich predpist,

muizeme povazovat za stézejni, budeme-1i hovofit o ochran¢ prav ditéte.
V § 1 tohoto zdkona je socialné-pravni ochrana déti vymezena jako:
., @) ochrana prava ditéte na priznivy vyvoj a rFadnou vychovu,
b) ochrana opravnenych zajmii ditéte, vcetné ochrany jeho jméni,
¢) piisobeni smerujici k obnoveni narusenych funkci rodiny. “

Zakon stanovuje, ze pii ochran¢ prav a opravnénych zajmu ditéte se vychazi také z jinych
zéakont, které danou problematiku upravuji. Jedna se napt. o zdkon ¢. 94/1963 Sb., o roding;
zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakon; zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za

protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, apod. (Krausova, Novotna, 2006, s. 16)

Mezi organy socialné-pravni ochrany déti patii: krajské urady, obecni Urady obci
s rozifenou plisobnosti, obecni tfady, ministerstvo, Utad pro mezinarodni ochranu déti. Mezi
zékladni druhy ¢innosti organti socialné-pravni ochrany déti patii preventivni, poradenska,
vychovnéa ¢innost a aplikace vychovnych a dalSich opatfeni na ochranu déti. Preventivni
¢innost je pfizna¢na tim, Ze organy socidlné-pravni ochrany déti jsou povinny vyhledavat
ohroZen¢ déti a nésledné ovliviiovat jejich rodice k plnéni rodic¢ovské zodpoveédnosti. (zakon

¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozdgjsich piedpisi, § 4, 10)

V ptipad¢ ochrany déti tyranych, zneuZivanych a zanedbavanych dany zdkon vychazi
predev§im z &lankd 19, 32, 34 Umluvy o pravech ditéte, které danou problematiku specifikuji.
OSPOD se v prvé fadé snazi o preventivni pusobeni v ramci syndromu CAN. Jejich ukolem je
vyhledavani, ovéfovani a oznamovani piipadi s rizikem vyskytu syndromu CAN. V dalsi fazi
je jimi zahajovana socialni prace v rizikovych rodinach a jejich blizkém okoli. Hlavni ulohu
V tomto piipad¢ hraji obecni ufady ¢i obecni Gfady obci s rozsifenou pisobnosti jako OSPOD.
Kjejim zdkladnim kompetencim patfi shromaZdovani dat, informaci a dokumentl
k jednotlivym pfipadim syndromu CAN. Me¢ly by plnit ulohu zakladniho kamene
systematického feSeni problému. (Krausovd, Novotna, 2006, s. 100-103, zikon

¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi)
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Dilezitou ¢asti zakona o socidlné-pravni ochrané déti je Cast sedma, kterd vymezuje typy
a sankce spravnich deliktt tykajicich se problematiky. Jedna se o vyznamny preventivni krok,
ktery se pomoci sankci snazi podchytit nebezpecné chovani, které neni jesté zcela trestné, ale

jiz ohrozuje vyvoj a rozvoj ditéte. (Krausova, Novotna, 2006, s. 103)

V ramci ochrany déti se zakon o socidlné-pravni ochran¢ déti odkazuje 1 na dalsi pravni
ptredpisy. Pfi ochrané déti pred zneuzivani détskou praci jsou to napt. zakon ¢. 435/2004 Sb.,
0 zaméstnanosti, ve znéni pozd¢jSich predpisi, nebo zékon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve
znéni pozdéjsich predpist. Z téchto zdkonl vyplyva zakaz prace déti do 15 let, nebo starSim

15 let v piipad¢, Ze nedokoncily povinnou Skolni dochazku az do jejiho skonéeni.
8.4 Zakon o rodiné

V zakong€ o roding ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale ,,zakon o roding), je
to predevsim ¢ast druha upravujici vztahy mezi rodi¢i a détmi, ktera je v piipad¢ posuzovani
syndromu CAN dulezitd. V § 31 zakona o rodiné je vysvétlen pojem rodiCovské
zodpovédnosti, jakozto souhrnu prav a povinnosti vici ditéti. Je tu uvedeno, kdo ji muize
nabyvat, kdo a za jakych podminek ji mize byt zbaven. K zédkladnim pravim a povinnostem
vuci ditéti patii napft.:

- péCe o dité, zastupovani ditéte, spravovani jeho jméni (§ 31, odst. 1),

- pravo uzit pfiméfené vychovné prostiedky tak, aby nebyla dotcena diistojnost ditéte

a jakkoli ohrozeno jeho zdravi, povinnost chranit zajmy ditéte (§ 31, odst. 2),

- pravo mit rozhodujici ulohu ve vychové ditéte, povinnosti byt piikladem svym détem

(§ 32, odst. 1), apod.

V zakoné o rodiné jsou vymezena také zakladni prava a povinnosti ditéte vici jeho rodici.

Jedna se napt. o:

- povinnost podle svych schopnosti poméhat rodi¢tim v pfipadé souziti s rodici ve spolecné

domaécnosti (§ 31, odst. 4),
- povinnost ctit a respektovat své rodice (§ 35),

- pravo projevit svilj vlastni ndzor, byt informovan o skutenostech tykajicich se jeho

0soby, v piipadé, Ze je toho schopné (§ 31, odst. 3) apod.
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8.5 Trestni zakon

Jak bylo zminéno jiz diive, pro odhaleni pfipadu syndromu CAN jsou podstatné § 367, 368
zékona ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist (dale ,.trestni zdkon*). V téchto ¢astech
je popsana tzv. ,,ohlasovaci povinnost®. Jinak feceno, ze pokud se nékdo dozvi o ptipadu
tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani ditéte a tento trestny ¢in neoznami nebo nepiekazi, sam se
dopousti trestného Cinu. Za takové jednani miize vznikat sankce ¢i trest odnéti svobody az na

dobu 3 let.
Pro posuzovani syndromu CAN jako trestného ¢inu jsou pak stézejni nasledujici ¢asti:

- Vrazda (§ 140), Zabiti (§141), Vrazda novorozeného ditéte matkou (§ 142), Usmrceni
Z nedbalosti (§ 143) UbliZeni na zdravi (§ 145-148),

- Obchodovani s lidmi (§ 168), Svéteni ditéte do moci jiného (§ 169), Omezovani osobni
svobody (§ 171),

- Znasilnéni (§ 185) — nuceni k pohlavnimu styku pod pohrtizkou nasili,
- Pohlavni zneuziti (§ 187) — souloz, zneuziti dité¢te mladsiho 14 let,
- Kuplitstvi (§ 189) — nuceni k provozovéani prostituce,

- Prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti (§ 190), Vyroba ajiné nakladani s détskou

pornografii (§ 192), Zneuziti ditéte k vyrob& pornografie (§ 193),

- Opusténi svéfené osoby (§ 195), Zanedbani povinné vyzivy (§ 196),

- Tyréni svétené osoby (§ 198) — osoba, ktera je v jeho péci nebo vychove,

- Ohrozovani vychovy ditéte (§ 201), Svadéni k pohlavnimu styku (§ 202), Beztrestnost
ditéte (§ 203).
8.6 Zakon o prestupcich

Nekteré ptipady syndromu CAN nemusi svoji intenzitou napliiovat skutkovou podstatu
trestného ¢inu. Proto je zapotiebi, aby i tyto pfipady bylo mozné néjakym zplisobem trestat.
Zakon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich piedpist, (dale ,,zdkon
0 pfestupcich®) ma tuto oblast upravovat. V tomto zdkoné¢ ovSem neexistovala Uprava
specidlni skutkové podstaty piestupku, ktery by postihoval nasilné jednani vaci ditéti.
K podstatné zmén¢ v zékoné o piestupcich doslo piijetim zédkona ¢. 360/1999 Sb., kterym se

méni ne¢které zakony v souvislosti s pfijetim zakona o socialné-pravni ochrané déti. Doslo tak

o1



k novelizaci § 28 zakona o piestupcich, jenz upravuje piestupky na useku prace a socidlnich
véci. Byla zavedena nova specialni skutkova podstata, kterd postihuje nepfiméfena opatieni
osoby viici ditéti, jez spocivaji predevsim V nasili vici ditéti nedosahujici intenzity skutkové
podstaty trestného ¢inu. (Specianova, 2003, 58-60)

Prestupku na tiseku socialnich véci se podle zékona o prestupcich a zakona ¢. 360/1999 Sb.

dopusti ten, kdo:

,, @) umysiné znici, poskodi, pozmeni nebo zneuzije pritkaz mimoradnych vyhod,

b) porusi jinou povinnost stanovenou zdakonem o socidlnim zabezpeceni na useku prikazu
mimorddnych vyhod,

C) ponechd nezletilé dite bez nalezitého dozoru priméreného jeho véku, rozumové

vyspélosti, popripadé zdravotnimu stavu, a tim jej vystavi nebezpeci vazné ujmy na zdravi,

d) ponecha nezletilé dite bez ndlezitého dozoru primereného jeho véku, rozumové
vyspélosti, popripadeé zdravotnimu stavu, a v diisledku toho dité zpiisobi ujmu na zdravi jiné
osobé nebo Skodu na cizim majetku nikoli nepatrnou,

e) v umyslu ponizit lidskou diistojnost nezletilého ditéte pouzije viici nému nepriméreného
opatreni,

f) umysiné se nepodrobi rozhodnuti organu vykondvajiciho socialné-pravni ochranu deti
podle zvlastniho pravniho predpisu, popripadé nesplni nékterou z povinnosti, které mu tento
Zvlastni pravni predpis uklada,

Q) zneuziva nezletilé dite k fyzickym pracim neprimérenym jeho véku a stupni jeho
telesného a rozumového vyvoje,

h) umysiné znici, poskodi, pozméni nebo zneuzije pritkaz mimordadnych vyhod,

1) porusi jinou povinnost stanovenou zdakonem o socialnim zabezpeceni na useku prikazii

mimoradnych vyhod. “

Za dané piestupky jsou ukladany penézité pokuty v rozsahu od 5000 K¢ - 20000 K¢.
(zakon €. 200/1990 Sb., o ptestupcich, § 28; zdkon ¢. 360/1999 Sb., kterym se méni nékteré

zakony V souvislosti s pfijetim zakona o socialné-pravni ochrané déti, ¢l. V1)
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9 SITUACE V CESKE REPUBLICE

Podle statistik Ministerstva prace a socialnich véci (MPSV) bylo vroce 2010 ufady
evidovano 5787 ptipadi tyrani €i zneuzivani déti. OvSem z odhadi odbornikl vyplyva, ze
v CR je ro¢né tyrano &i zneuzivano 20-40 tisic déti. Celkové &islo tyranych déti se nikdy
nedozvime. Jedna se o celkovy problém, kdy se na piipady tyrani déti ptijde jen v naprosto
mizivé menSiné vSech piipadd. AvSak samotny pocet 5787 odhalenych pfipadi nam
0 mnohém vypovida. Jedna se o nejvyssi pocet za uplynulych 10 let. Za timto faktem vSak
nemuzeme spatfovat nebezpeci i riziko, ale spiSe jistou satisfakci. Tak vysoké ¢islo nam totiz
neukazuje, ze by k tyrani dochézelo stale Castéji, ale spiSe to, Ze efektivita priméarni prevence
je vyssi. Lidé si vice vS§imaji déni kolem sebe a odhalovéni ptipadi tyrani déti je tak Cetnéjsi.
Nutno podotknout, Ze toto Cislo mize byt uspokojivé jen v ptipadé posuzovani efektivity
primarni prevence, v jiném piipad€ nikoliv. (Nadace NaSe dité, 2011; Ministerstvo prace

a socialnich véci CR, 2010)

Podle statistik Policie CR zemielo v roce 2010 na nasledky trestné &innosti spachané na
détech (do 15 let veéku) 26 déti, kdy nasledkem trestného ¢inu zemielo 13 déti (12 déti bylo
obéti vrazdy, 1 dité obéti tyrani svéfené osoby), smrt z nedbalosti byla nasledkem trestného
¢inu v dalsich 13 piipadech. V roce 2011 eviduje Policie CR 168 pfipadi tyrani svéfené
osoby, 1 pfipad vrazdy novorozence matkou, 18 pfipadl opusténi ditéte, 754 ptipada

pohlavniho zneuzivani. (Nadace Nase dit¢, 2011; Ministerstvo vnitra CR, 2010)

Ze statistik MPSV CR déle vyplyv4, ze v roce 2010 dochézelo v 38 % piipadii k tyrani déti
Vv uplnych rodinach. Druhou skupinou, ve které bylo tyrani déti nejpocetnéjsi, jsou neuplné
rodiny bez otce. Nejcast€j$imi obét'mi tyrani byly déti ve véku 6-15 let, kdy bylo tyrano 3172

déti. (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2010)

Problematika tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti je v Ceské republice velmi ozehavym
tématem. PfestoZe je tato problematika v CR &asto sledovana, neni situace piili§ pfizniva.
V oblasti ochrany déti pfed tyranim ¢i jinym nebezpecnym zachdzenim jsou patrné velké
trhliny. Cesk4 republika byva jiZ po fadu let upozoriiovana Vyborem pro prava ditéte, jez pod
zagtitou OSN vytyka CR nedodrzovani Umluvy o pravech ditéte. Ceské republice je vytykano
nedodrzovani prvotniho zajmu ditéte, vyplyvajiciho ze ¢lanku 3 Umluvy. Déle pak to, Ze pfi
rozhodovéani ve vécech piimo se tykajicich ditéte neni bran patfi¢ny diraz na jeho ptani,
potieby, neni vyslySen jeho nazor. K nejcastéjSim vécem podléhajicim kritice patii velky

pocet déti v ustavech a velky pocet samotnych tstavii. Na kritiku ze strany OSN reaguje vlada
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CR vydavanim raznych akénich pland, strategii a navrhi opatieni k zabezpedeni situace
a minimalizaci kritickych bod& problematiky tyrani déti v CR. (Narodni akéni plan
k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti na obdobi 2009-2011- dale ,,NAP;
Navrh opatieni k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti — zakladni principy;

Novinky.cz, 2011c)

Z NAP MPSV CR a navrhu opatieni z n&ho vyplyvajiciho je patrna znaéna roztii§ténost
systtmu ochrany déti v ohrozenych rodinach. Za velky problém je povazovano, Zze
problematika je feSena rtiznymi institucemi — MPSV CR, MV CR, MSMT CR, MZ CR, atd.
Existuji rizné zplsoby feSeni vychazejici z riznych pravnich ptedpist bez znakl jakéhokoliv
vzajemného propojeni ¢i komplexnosti. Tento problém by bylo mozné feSit vytvorenim
komplexniho planu, strategie, ktery by spojoval poznatky a potifeby vSech oblasti a obort.
(NAP na obdobi 2009-2011; Navrh opatfeni k transformaci a sjednoceni systému péce

0 ohrozen¢ déti — zékladni principy)

Dalsi kamen trazu vidi MPSV CR v nedostate¢né primarni prevenci tyrani déti. Systém je
nedokonaly. Neni na n&j pfili§ kladen duraz, a to i pfesto, Zze naklady vynalozené na prevenci,
pfedchazeni vyskytu daného problému jsou nékolikandsobné mensi neZ naklady vynalozené
na samotné feSeni néjakého piipadu. Je poukazovano na nedostatecnou podporu a pomoc
ohroZenym rizikovym rodinam. Prace socidlnich pracovniki casto neodpovida konkrétnim
pozadavkim spole¢nosti. (NAP na obdobi 2009-2011; Navrh opatieni k transformaci

a sjednoceni systému péce o ohrozené déti — zakladni principy)

Jiz zminény problém nadmémého poctu déti umisténych v Ustavni vychové patii
k nejstézejnéjsim. V Ceské republice je zatim ustavni vychova povazovana jako nejjednodussi
feSeni. OvSem nutno podotknout jak pro koho. Dité umisténé v tstavni vychové trpi nejen
nedostatkem lasky, pocitu bezpeci, rodinného zazemi ¢i opory, ale také se muze stat obéti
dal$iho tyrani napft. ze strany jinych déti apod. Jeho trauma je tak prohlubovéno a dité¢ samo
jiz nevéii jakékoliv napravé. Toho jsou si védomi samotni ¢lenové vlady CR. Piipravuji
zékon, ktery by mél zvysit prestiz a postaveni péstounské péce. Byli by tak peclivé vybirani
profesiondlni péstouni, kteti by si byli schopni kdykoliv v pfipad¢ potfeby vzit dit€¢ do
pestounské péce. Nejvice se pocita s détmi v kojeneckém veku, diky ¢emuz by mohlo dojit ke
zruSeni fady kojeneckych tstavl. Profesiondlni péstouni by byli dostatecné finanéné
ohodnocovéni, aby byli schopni zaopatfit sebe, pé€i o déti a zajistit tak vychovu ditéte na jisté
kvalitni Grovni. Problémem ovSem zistava, ze navrh zakona je zatim na stole vlady a je pouze

na zacatku legislativniho procesu. Neni tak jisté, ze dojde k jeho schvaleni. (NAP na obdobi
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2009-2011; Navrh opatieni k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti —

zékladni principy)

Snad kazdy z nas si uvédomuje podstatu primarni prevence tyrani déti. Preventivni snahy
jsou patrné i zjinych fad neZ je politika a pravo. V Ceské republice funguje fada nadaci,
fondu, které bojuji za prosazeni preventivnich opatfeni v piipadé tyrani déti ¢i jiz né&jak
preventivné pusobi. K nejznaméj$im patii Nadace NaSe dité, Fond ohrozenych déti, Linka
bezpeci apod. Kazdéd z téchto organizaci vytvari vlastni preventivni programy ¢i projekty,
kterymi se snazi puasobit na Sirokou vefejnost a seznamit ji s problematikou tyrani déti.

(www.fod.cz; www.linkabezpeci.cz; www.nasedite.cz)

Tyto nadace bojuji také za to, aby byl systém prevence nasili na détech v CR lépe
propracovan. Usiluji o zavedeni registru rizikovych situaci ¢i rodin, ve kterych by k tyrani
mohlo dochéazet. Princip by byl takovy, Ze by zdravotni pojistovny vedly evidenci, do které
by byla uvadéna veSkerd podezield zranéni zjiSténd pediatrem, dodrZovani preventivnich
prohlidek, informace ze $kol a jinych Skolskych zafizeni (prospéch, spoluprace rodict na
vzdélavani jejich ditéte, pfipravenost do Skoly, apod.) Na zaklad¢ téchto komplexnich
informaci z instituci, které pfichazeji do styku s détmi nejcastéji, by bylo mozné vytypovat
rizikové rodiny a zaméfit na né socidlni péci. Tyto organizace vSak pii prosazovani svych
zaméru narazily na politickych prfedstavitelich. Piesto, Ze navrhy na zavedeni registru byly
podany vroce 2005 na MPSV CR Fondem ohrozenych déti, dodnes nebyl vypracovan

a vliibec ne realizovan zadny projekt, ktery by néjakou evidenci ¢i databazi zavedl. (Labudova,
2011)
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Il PRAKTICKA CAST
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10 UVOD DO PRAKTICKE CASTI

V ramci praktické ¢asti se chci zaméfit na aplikaci teoretickych poznatkl v praxi. Zaméeiim
se na zjisténi, jak vypada systém instituci setkavajicich se se syndromem CAN, jaka je
pracovni napli pracovnikll téchto instituci, jaky je jejich postup v piipade, kdy se setkaji se
syndromem CAN. Zajem bude sméfovat na zakladni Skolu, pedagogicko-psychologickou
poradnu, OSPOD a Policii CR. S jednotlivymi ptedstaviteli tdchto instituci povedu rozhovory.
Hlavni ¢asti mé praktické prace bude zpracovani informaci ziskanych v pribéhu jednotlivych
rozhovorti. V ramci rozhovoru s pracovnikem Policie CR se zaméfim na zji§téni informaci

tykajicich se specialni vyslechové mistnosti v UO Blansko.
10.1 Vyzkumny cil

Cilem je zjistit a prozkoumat, jak v praxi postupuji instituce setkavajici se se syndromem
CAN. Chci si vytvoftit prehled o tom, jaké vztahy jsou mezi institucemi, které se mohou setkat
S tyranymi, zneuzivanymi a zanedbavanymi détmi. Jaké ukoly jednotlivé instituce plni
vV systému péfe o ohrozené déti a jak cCasto se sptfipady syndromu CAN setkavaji.
V neposledni fad¢ se zamé&fim na to, zda existuji néjaké rozpory mezi ,teorii a praxi. Jinak
feceno, zda ve skutec¢nosti probihd vSe podle takového postupu, ktery je popisovan
v odbornych publikacich. V &asti tykajici se rozhovoru s pracovnikem Policie CR ohledné
specialni vyslechové mistnosti v UO Blansko chci zjistit, jak probiha samotny vyslech déti
V této mistnosti, zda tato mistnost muize pfispivat k minimalizaci vyskytu sekundérni

viktimizace ditste. (Svatigek, 2007, s. 53-63)
10.2 Vyzkumny koncept

Pii vyzkumu vychazim z vyzkumného problému - praxe zjiStovani, vySetfovani syndromu
CAN a néasledné péfe o déti, jako obéti syndromu CAN. Zakladnim kamenem celého
vyzkumu jsou teoretické poznatky ziskané pii zpracovani teoretické Casti bakalatrské prace.
Kli¢ovymi pojmy jsou syndrom CAN, formy syndromu CAN, Umluva o pravech ditéte,
zékon o socidlné-pravni ochrané déti, Trestni zakonik, zdkon o piestupcich, aktudlni situace
v Ceské republice. V ramci svého vyzkumu se zamé&Hm na instituce z okoli mého bydlisté,

tj. okresu Blansko. (Svaticek, 2007, s. 64-68)
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10.3 Zakladni vyzkumné otazky

Pii realizaci vyzkumu vychdzim z nasledujici vyzkumné otazky: Jak vypada postup
instituci rznych arovni pii zjistovani a vySetiovani syndromu CAN a nasledné péci o déti -

obéti syndromu CAN?
Tuto otazku nasledné blize specifikuji:

1. Jakou tlohu plni jednotlivé instituce v ramci systému péce o déti, které se staly obét'mi

syndromu CAN?
2. Z jakych zdroju se nejcastéji dozvidaji o ptipadech vyskytu syndromu CAN?
3. Jak ¢asto se jednotlivé instituce setkavaji s ptipady syndromu CAN?

4. Zda existuji néjaké rozpory mezi teorii a praxi v systému zjiStovani, vySetfovani

syndromu CAN a nasledné péce o déti - obéti syndromu CAN?
5. Jak vypadaji preventivni aktivity realizované jednotlivymi institucemi?

V ramci zjisténi informaci o specialni vyslechové mistnosti se zaméfim predevSim na

otazku: Jak vypada vyslech ditéte ve specialni vyslechové mistnosti?
Konkrétn€ na otazky:
1. Jak probihalo ztizeni této specialni vyslechové mistnosti?
2. Pro jak velkou oblast je specialni vyslechova mistnost v UO Blansko uréena?
3. K ¢emu je zfizeni specidlni mistnosti dobré, Cemu prospiva?
4. Jaky je pribéh vyslechi?
5. Jak Casto je specidlni vyslechovad mistnost vyuzivana?

(Svatigek, 2007, s. 69-71)
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10.4 Vybér metody a respondentii

Pro vyzkum jsem zvolila metodu rozhovoru, interview. Rozhovory budu délat
s predstaviteli $koly, pedagogicko-psychologické poradny (PPP), OSPOD a Policie CR.
Rozhovor v ramci $koly jako instituce budu vést s vychovnou poradkyni ZS Zd’arna pani
Bc. Barborou Musilovou. Rozhovor s pracovnikem pedagogicko-psychologické poradny
povedu s psychologem PPP v Boskovicich panem Mgr. Miroslavem Samalikem. Rozhovor
s pracovnikem OSPOD povedu svedouci odd€leni socidlné-pravni ochrany déti
v Boskovicich Mgr. Alenou Votroubkovou. Rozhovor s predstavitelem Policie CR povedu

s tiskovou mluvéi UO Blansko por. Mgr. Ivou Sebkovou.

Rozhovor bude nestrukturovany. Respondentim budou zadany zakladni otazky, na které
budou moci volné odpovidat. V ramci vyzkumu mi nejde o kvantitativni postihnuti problému,
ale zajimad mé predevSim kvalitativni stranka véci. Jde mi o obsah jednotlivych odpovéedi
respondentli, ktery mi bude slouzit k vytvofeni zakladni pfedstavy o aktualni situaci
V jednotlivych institucich. Ziskané informace budu srovnavat v rdmci sumarizace ziskanych

informaci. (Svaticek, 2007, s. 72-82)
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11 ZPRACOVANI ROZHOVORU

11.1 Uloha, kterou plni jednotlivé instituce v ramci systému péce
0 déti, které se staly obét’mi syndromu CAN
Na zéklad¢ odpoveédi jednotlivych respondentl jsme schopni sestavit nasledujici strukturu

systému zjiStovani, vysetfovani syndromu CAN a nasledné péce o déti jako obéti syndromu

CAN.

RODINA jako objekt zajmu

jednotlivych instituci

OZNAMOVANI SY CAN | OZNAMOVANISY CAN OZNAMOVANI SY CAN

MS, 78§, SS pedagogicko-psychologické 1ékaii, vefejnost

poradny

KOORDINATOR

OSPOD

A 4

VYSETROVANI SY CAN

Policie CR

PECE O DETI JAKO OBETI

Psychologové, psychiatii, intervencni

centra

Schéma ¢. 1- Struktura systému
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Z odpovédi respondentt vyplyva, ze MS, ZS, SS, pedagogicko-psychologické poradny,
vetejnost €i 1ékati plni v systému pfedevSim tlohu oznamovateld vyskytu piipadu CAN. Jsou
kontaktu. Pokud se s piipadem syndromu CAN setkaji ucitelé Skol, jejich oznameni sméfuje
nejprve na feditelstvi Skoly, poté na OSPOD ¢i Policii. V piipadé, Ze podezieni na vyskyt
syndromu CAN ziska PPP, oznami danou situaci OSPOD. Uloha téchto instituci v celém
systému odhalovani a vySetiovani syndromu a péce o de€ti jako obéti spociva predevsim ve
screeningu piipadu. Jejich ukolem je vSimat si jakychkoliv ndznaki, které by mohly syndrom
CAN signalizovat. PPP miize pojmout podezieni naptf. pii vySetfenich, na které déti
dochazeji, z vypravéni déti na zaklad¢ projektivnich technik, apod. Z pohledu uditeli je
dilezité v§imat si i béznych mali¢kosti napt. zda dit€ peclivé plni doméci ukoly, je ve Skole
aktivni nebo ospalé, zda se na téle ditéte neobjevuji znamky fyzického nasili, apod. Obé
zminéné instituce by méli vzdjemné spolupracovat pii feSeni problémi vyskytujicich se na
uzemi $koly. PPP by méla byt tzv. ,,oporou® skoly pfi feSeni né€jakych problému spadajicich

do useku ¢innosti PPP.

Po nasledném ohlaSeni ptipadu syndromu CAN se o celém piipadu dozvida OSPOD
popt. Policie CR. Pokud neni pfipad ozndmen piimo Policii CR a neni splnéna skutkova
podstat trestného Cinu, spadd piipad do kompetenci vyhradn¢ OSPOD. OSPOD musi
obligatorné proSetfit vSechna ohldSeni. OhlaSeni jsou provéfovana Setfenim v rodiné,
rozhovory s détmi a rodici. Kazdému nahlaSenému ptipadu je zaveden spis a je evidovan ve
statistikich OSPOD. OSPOD jako takovy plni v celém systému tulohu tzv. koordinatora.
Poskytuje rodin¢ informace, kam se obratit pfi feSeni kritickych situaci, poskytuje jim
kontakty na odborniky, sjednava urcité schiizky. Dale ziskava informace ze Skol, 1ékatské
zpravy, zpravy z PPP, apod. Pii vysetiovani ptipadu Policii CR spolupracuje pfi poskytovani
informaci, zcastiiuje se jednotlivych jednani v ptipadu (vyslechy, soudni jednani, apod.).
Pokud jednani nenaplni skutkovou podstatu trestného ¢inu, ale naplni skutkovou podstatu
piestupku, shromazd’uje informace pro prestupkovou komisy. V nésledné péci o déti jako
obéti syndromu CAN zajiStuje spolupraci s intervenénimi centry, psychology, psychiatry.
V piipadé€ odebrani ditéte z rodiny vyhleddva misto, kam bude dit¢ umisténo. V prvni fadé se
snazi kontaktovat ptibuzné. Pokud dit¢ nemtize byt umisténo k pfibuznym, kontaktuje
zatfizeni okamzité pomoci ptipadné détské domovy ¢i diagnostické stavy. Po odebrani ditéte
z rodiny, kontroluje stav v rodiné a snazi se o sanaci rodiny tak, aby do ni dit¢ mohlo byt co

nejdiive vraceno. I po vySetfeni ptipadu a nasledné terapii syndromu CAN rodinu i nadéle
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kontroluje, spolupracuje s jejimi ¢leny a snazi se o to, aby nedochazelo k recidivé. V popiedi
z4jmu OSPOD je predevsim blaho a bezpeci ditéte, v pfipad¢ terapie pak dosazeni pozitivnich
zmén ve vyvoji ditéte.

Postaveni Policie v celém systému hraje hlavni roli v piipadé, ze piipad vyskytu syndromu
CAN naplni skutkovou podstatu trestného Cinu a proti pachateli je zahajeno trestni fizeni.
Uloha Policie CR je v ziskavani dikazd, realizace vyslecht, zajistovani odbornych posudki,

apod. tak, aby mohlo dojit k potrestani pachatele.

Nasledna péce o déti a jejich rodiny, ve kterych se syndrom CAN vyskytl, lezi na bedrech
pfedevsim psychologl, psychiatrii a interven¢nich center ¢i jinych neziskovych organizaci,

které poskytuji sluzby tohoto charakteru.

I presto, ze region Boskovicka neni zahrnut do systému vcasné intervence, spoluprace mezi

ostatnimi institucemi a OSPOD v Boskovicich je na velmi dobré trovni.
11.2 Zdroje, ze kterych se instituce nejéastéji dozvidaji o pripadech
vyskytu syndromu CAN

Jednotlivé instituce se o ptipadech vyskytu syndromu CAN dozvidaji z riznych zdrojt.
Ucitelé na Skolach jsou velmi Casto témi, ktefi na syndrom CAN upozoriiuji. ZaleZi tak na
v§imavosti a iniciativ€ jich samotnych. Pracovnikim PPP pomadhaji ke zjisténi ptipadu
syndromu CAN nejen rizné rozhovory a projektivni metody, ale ¢asto se jedna i o udani
jednoho z rodi¢t druhym rodi¢em. Jedna se napft. o ptipad, kdy rodi¢ s ditétem ptijde do PPP
S jinym problémem (napf. na vySetieni SPU) a v ramci feSeni tohoto problému se zmini
0 tyrani ditéte druhym rodi¢em. V psychologii tato situace byva Casto oznaovana pojmem

tzv. nabidnuty problém.

OSPOD dostava casto hlaseni nejen od skol, PPP a Iékafi, ale také anonymni hldSeni,
oznameni nékoho z okoli ditéte. Velmi ¢asto musi tyrani ditéte provéfovat na zakladé udani
jednoho rodi¢e druhym v rdmci rozvodového fizeni, rozchodu, kdy se rodice navzajem snazi
jeden na druhého ,,hdzet Spinu®“. DalSimi, kteti OSPOD casto informuji o mozném vyskytu
piipadu, jsou Policie CR, neziskové organizace (charity, apod.), statni zastupitelstvi, atd.

Policie CR fesi piipady tyrani nejéastdji na zakladé ohlageni OSPOD, udénim jednoho

Z rodict ¢i jiného piibuzného, nebo nékoho jiného ze sousedstvi.
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11.3 Intenzita, se kterou se jednotlivé instituce setkavaji s pripady

syndromu CAN

Jiz ze samotného postaveni instituci v systému zjistovani, vySetfovani syndromu CAN
a nasledné péce o déti jako obéti syndromu CAN je patrné, Ze instituci, ktera se s tyranim déti
setkava nejcastéji, bude OSPOD. Dalo by se fict, ze prosetfovani ptipadd syndromu CAN je
u OSPOD na dennim potaddku. To je zpusobeno piedevsim proto, ze OSPOD je povinen
provéiit vSechny nahlaSené ptipady. Presné Cislo pfipadi nam vSak pracovnice OSPOD
nebyla schopna sdélit. Sezndmila nas se statistikou, kterd je vedena v ramci OSPOD
regionalné i na narodni urovni. Upozornila nas ovSem na fakt, zZe idaje v dané statistice jsou
velmi zkreslujici, protoze jsou v ni evidovany vSechny nahlasené ptipady, tedy nejen ty, které

jsou nasledné prokazany. Proto je nutné s danymi daty nakladat velmi opatrné a obezietné.

Z rozhovoru s vychovnou poradkyni ZS vyplynulo, Ze na zdej§i ZS se se zavaznym
ptipadem syndromu CAN nesetkali. Setkdvaji se ptfedevsim s piipady zanedbavani ditéte, kdy
v roding déti neni kladen daraz na vzdé€lani, tudiz jim ani nejsou poskytovany dostatecné
prostfedky a cas k pfipravé do Skoly. Velkym problémem pak je i fakt, ze déti trpici
zanedbavanim ¢i jakymikoliv problémy v rodiné na sebe pak casto berou roli agresora

a dochazi tak k vyskytu Sikany na Skole.

Pracovnik PPP tvrdi, ze se s vaznymi ptipady syndromu CAN, kdy je nasledn¢ dité
odebrano zrodiny, setkavaji zhruba 4krat ro¢né. S leh¢imi piipady se ovSem setkavaji
pomérné Casto. Nejsou schopni fict pfesny pocet, protoze si dané pripady nijak statisticky
neviduji. Podotyka ovSem, ze se s jakymkoliv ptipadem syndromu CAN setkava velmi nerad.

Vramci UO Blansko se piipady syndromu CAN vyskytuji roéné se zhruba stejnou
intenzitou. Jedna se také o pfipady, kdy dochazi nejen k tyrani déti, ale k domacimu nasili
obecné. Pracovnice UO Blansko si mysli, e se ro¢né miize jednat o zhruba 10-12 piipadi,

které jsou vySetfovany na uzemi okresu Blansko UO Blansko.
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11.4 Rozpory mezi teorii a praxi v systému zjiSovani, vySetfovani
syndromu CAN a nasledné péce o déti jako obéti syndromu CAN

V ramci rozhovorti jsem se o daném tématu dozvédéla nejvice od vedouci oddéleni
OSPOD v Boskovicich. Sezndmila mé s celkovou situaci, ktera v CR je. V riznych
ucebnicich o socidlni praci se dozvidame, jak ma socialni pracovnik postupovat, jaka ma byt
jeho pracovni napli, apod. OvSem dosazeni takové socidlni prace, kterd je popisovana
V ucebnicich ¢i zakonech neni v redlu ani mozné. Problém spociva predevsim v nedostatku
socialnich pracovniki OSPOD. Vzhledem ktomu, Ze socialni pracovnici jsou zavaleni
nesmirnym mnozstvi povinnosti, které musi plnit, mnozstvim riznych administrativnich
ukond, které¢ jsou od nich pozadovany, nezbyva jim pak uz ani Cas ani sila na teoreticky
nejpodstatnéj$i ¢ast socidlni prace — terénni praci. Nastdva tak situace, kdy neni v silach
socialni pracovnika vénovat se nckterym piipadidm naplno. Neni moZnost pravidelné
navs$tévovat rodinu, promyslet vSechny podstatné detaily, apod. A pravé v disledku tohoto
muze nastat i situace, kdy si socidlni pracovnik ani nev§imne, ze v rodin¢ dochdzi k tyrani,
pokud to rodina dokéaze dobfte utajit. Tento fakt je sice neomluvitelny, ale musime vzit v potaz
také to, Ze socialni pracovnici nejsou stroje, ze jsou to lidé s omezenymi moznostmi, Ze jejich
pracovni doba ma stejné jako u ostatnich 8 hodin a Ze neni jejich povinnosti vénovat se praci
ve volném case. Situace by se mohla zménit diky pfipravované transformaci systému péce
0 ohrozené déti, ovSem ta je jak se zda v nedohlednu. V ramci této situace by mélo dojit
k navySeni poctu socialnich pracovnikl, mélo by byt pozménéno jejich postaveni v celém
systému, pocita se s vetsi spolupraci s neziskovymi organizacemi, s jinymi metodami socialni
prace, apod. OvSem doposud neni zndm ani piesny rok, kdy by transformace meéla byt
zahdjena, natoz jak by konkrétné méla probihat. I pfesto, Ze jsou socialni pracovnici jiz v této
dobé vramci transformace proSkolovani, na Skolenich se toho o konkrétni podobé
transformace pfiliS nedozvi. Jsou tak proSkolovéani viceméné v tom, co jiz z praxe znaji.
Ministerstvo prace a socidlnich véci se pii vytkdch sméfovanym proti nému sice ohrazuje, ze
doporucilo zvysit poc€et socidlnich pracovniki. OvSsem OSPOD jsou nejcastéji financovany
zfizovatelem, tedy obci. A obce jako takové se doporucenim mohou fidit, ale nemusi.
VétSinou tak dochdzi k situaci, Ze doporuceni vezmou na védomi, ovSem pocet socialnich

pracovniki se nezvysi jednoduse proto, ze neni dostatek financi.
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Této situaci by tak mohly pomoci neziskové organizace tim, ze by ve spolupraci s OSPOD
praveé ony byly témi, kdo vykondva terénni prace, kdo dochazi pravidelné do rodin, kontroluje
situaci v rodinach, pomaha jejim ¢lend pii feseni riznych problému, apod. Vsechny zjisténé
informace by pak pifedavaly OSPOD, piipady by s OSPOD konzultovaly a pracovaly na nich
spolecné. Realita je ovSem takova, ze ne vSechny neziskové organizace nabizeji sluzbu
terénnich praci. Vibec celd Skala sluzeb nabizend neziskovymi organizacemi je zamétena
predev§im na méné problémové rodiny a sluzeb pro ty problémové;jsi je nedostatek. Casto se
také stane, ze pokud néjaka neziskova organizace sluzby problémovéjsim rodinam nabizi, pak
ne v podobé¢ terénnich praci, ale ambulantné, kdy klienti pokud maji zajem o tyto sluzby, musi

pak za témito sluzbami dojizdét Casto do velké délky, coz feSeni kritickych situaci v rodinach

vibec nepomaha.

Pracovnice OSPOD si celkové posteskla nad celou situaci v CR. Dle jejiho ndzoru by cely
systém potieboval zménu. Zména by ale nemohla byt ukvapena a hektickd. Musela by byt
racionalné promyslena a hlavné by na ni bylo potieba dostatek financi, které v soucasné dobé

CR jaksi postrada.

S dalSim rozporem mezi teorii a praxi jsem se setkala pfi rozhovoru s vychovnou
poradkyni ZS Zd’arna. Ta se mi svéfila, Ze spoluprice mezi $kolou a PPP v Boskovicich
ohledné feseni krizovych situaci na skole je ,,pod bodem mrazu®. Dozvédéla jsem se, Ze na
Skole se aktualné tesi problém, kdy se Zak pochazejici ze socioekonomicky slabsi rodiny, ve
které jsou evidentni zndmky zanedbéavani, stdvd agresorem ve tfidé a Skola tak bojuje
S problémem Sikany. I pfesto, Ze se Skola podle slov vychovné poradkyné snazZi o spolupraci
S PPP, prosi ji o pomoc vtomto piipadé, PPP nejevi zadny zajem o nalezeni feSeni
problémové situace. Pii rozhovoru s pracovnikem PPP se mi toto tvrzeni ovSem nepotvrdilo.
Otazkou tak zlstava, zda PPP spolupracuje jen se Skolami v Boskovicich a o ty z okoli nejevi
prilis zajem. Tieba proto, ze by pracovnici museli dojet do mistni Skoly, apod. Nebo zda byl
pokus o navazani kontaktu s PPP ze strany ZS Zd’arna dostate¢né intenzivni &i nikoliv.
Kamenem trazu v celém problému muze byt také fakt, Ze se v posledni dob¢ Casto ménila
PPP, pod kterou by ZS Zd'arna spadala. Dochézelo k dastym zménam mezi PPP Blansko

a PPP Boskovice.
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11.5 Preventivni aktivity realizované jednotlivymi institucemi

Pii rozhovorech jsem se dozvéd€la, ze vSechny instituce se snazi néjakym zplusobem
preventivné pusobit. Mezi institucemi jsou takové, které poskytuji pfedevSim primarni
prevenci. Takovou instituci je napi. Skola. Preventivni aktivity Skoly spocivaji predevsim
vV predavani informaci zakam. Zaci jsou v ramci vyuky ob&anské vychovy & napt. vychovy ke
zdravi seznamovani s druhy nasili v rodinach, s détskymi pravy, s misty, kam se mohou
V ptipad¢ potieby obratit apod. Sami zaci se na tyto hodiny piipravuji vyhledavanim
informaci o danych tématech na internetu, zjitovanim aktualnich problémd, apod. Skola tedy
slouzi jako instituce zamétena predevSim na primarni prevenci, coz vyplyva jiz ze samotné

pusobnosti $koly jako instituce.

Dalsi instituci, kterd se zamé&fuje piedevim na primarni prevenci, je Policie CR. Policie
jako takova nerealizuje preventivni aktivity, které by byly zaméfeny vyhradné na syndrom
CAN. S touto problematikou je &asto spojovano domaci nasili, proti kterému byl Policii CR
realizovan projekt tykajici se pravé domaciho nasili. Naplni tohoto projektu bylo informovat
vetejnost, pobidnout ji, aby si v§imala sebemens$ich naznakiti doméciho nésili. Na vetejnych
mistech jsme se tak mohli setkat s informacnimi letdky, na kterych byly uvedené znaky
domadaciho nasili a kontakty instituci, na které se piipadné obéti mohou obratit s Zadosti
o pomoc. V ramci tohoto projektu dochazelo také k proskoleni policistli, aby védéli, jak
Vv ptipadech domaciho nasili postupovat, jak se chovat k obéti, apod. Tento projekt byl Policii
CR hodnocen velmi kladn& a piinosné, co se tyde tyrani déti. O této problematice jsou dale
informovani zaci I1. stupiitt ZS, SS pii prednaskach a besedach, které UO Blansko Policie CR
potada. Tyto besedy jsou vétSinou zameéfeny na trestni odpoveédnost mladistvych. Avsak
béhem besed jsou zici také informovani o jednani naplilujici skutkovou podstatu trestného
¢inu tyrani svéfené osoby, sexudlniho zneuzivani a podobnych trestnych cinid. Celé
preventivni piisobeni Policie CR spo¢iva piedeviim v poskytnuti informaci zakiim, aby si oni
sami pak byli schopni vyhodnotit zavaznost situace, ve které by mohlo dochazet k syndromu
CAN. V neposledni fadé jsou Policii CR poskytovany také informace o institucich, na které se

zaci mohou v ptipad€ problému obratit.

Na pomezi primarni a sekundarni prevence stoji preventivni aktivity PPP. PPP se totiz
Casto setkava jiz s rizikovymi skupinami, ve kterych mize dojit k vyskytu syndromu CAN.
Jeji plsobeni tak sméfuje k tomu, aby k vyskytu syndromu CAN nedoslo. Pti takovém
pusobeni je potieba znat historii celé rodiny. Pokud o rodiné vime, Ze v ptedchozich

generacich se projevovaly znamky nasili, je zapotiebi vyvinout takovou aktivitu, aby si
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¢lenové rodiny uvédomili, ze néco neni v potadku, ze takové chovani neni normalni. V ramci
primarni prevence porada besedy ¢i pfednasky jednak pro vefejnost, tak také pro odborniky.
Pii beseddch potddanych PPP muze dochéazet k jisté kombinaci primarni a sekundérni
prevence. Napf. pii besed¢ na téma domaci nasili si lidé z rizikovych rodin ¢asto uvédomi,

ze V jejich rodin€ neni vSe v potfadku a zacnou problém fesit.

Zvlastni postaveni v celém systému prevence ma OSPOD. OSPOD ma totiz povinnost
preventivné pusobit stanovenou v samotném zakoné o socidlné-pravni ochrané déti.
Na bedrech OSPOD tak lezi pievaznd cast sekundarni a piedevSim tercidrni prevence.
Preventivni aktivity OSPOD jsou zaméfeny na rodiny, kde uz se n&jaky problém vyskytl.
Jejich ukolem je sanace rodiny, zajisténi bezpecnosti ditéte. V piipadé€, ze pracuji s rodinou,
ktera jevi znaky rizikovosti pro vyskyt syndromu CAN, snazi se, aby k syndromu CAN
nedochdzelo. Pfi preventivnich aktivitich spolupracuji 1 s pfedchozimi zminénymi
institucemi, dale také s neziskovymi organizacemi. V rdmci Blanenského okresu existuje
tzv. interdisciplinarni tym domadaciho nasili, pfi jehoz setkdni se schazi predstavitelé
neziskovych organizaci, Policie CR, psychologové, psychiatii a spoleéné vytvareji systém
preventivniho pisobeni na vetejnost. V ramci OSPOD Boskovice funguje také linka bezpeci,
jejiz kontakt je k nalezeni na internetovych strankach mésta. OSPOD se snazi piisobit také
primarné na Sirokou vetejnost. Pofada besedy, prednasky, distribuuje informaéni letaky, apod.
Pracovnice OSPOD v Boskovicich uvedla, ze pro primarni prevenci je zapotiebi zjist'ovat,

pro¢ k danému problému dochazi a zda se takovému problému da zabranit ¢i nikoliv.
11.6 Specialni vyslechova mistnost v UO Blansko Policie CR

V nésledujici ¢asti budu vychazet z informaci ziskanych pti rozhovoru s tiskovou mluvci
UO Blansko por. Mgr. Ivou Sebkovou. Pii tomto rozhovoru mi bylo umoznéno specialni
vyslechovou mistnost navitivit. Specialni vyslechova mistnost se nachazi piimo v budové UO
Blansko Policie CR. Jedna se o dvé mistnosti. Prvni, mensi je uréena k samotnym vyslechtim.
Druhd, vétsi slouzi jako technické zazemi k vyslechim. Ob& mistnosti jsou propojené
polopropustnym zrcadlem a kamerovym a zvukovym systémem. Samotnd vyslechova
mistnost na mé piisobila velmi pfijemnym dojmem. Byla zafizena opravdu jak détsky
pokojicek. Ladéna do uklidiiujicich barev — zelené a Zluté. V mistnosti byly hracky, obrazky,

apod., takze dité opravdu neni stresovano prostiedim.
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Specialni vyslechova mistnost byla zfizena ve spolupraci mésta Blanska a Policie CR
17.2. 2011 v ramci projektu Prevence kriminality. Financovéana byla jak z pfispévkl obou
instituci, pfedev§im diky Krajskému uradu Jihomoravského kraje, ktery zafidil dotaci na
investovani projekt pro oblast prevence kriminality. Néaklady na ziizeni se pohybovaly
zhruba okolo 120 000 K¢&. 80-90% z celkovych nakladu zabralo pofizeni specialni techniky,
kterd slouzi k pfesnému audio a video zdznamu celého vyslechu. Specialni technické
vybaveni obnasi pofizeni pocitaCe, softwaru, monitoru, vypalovaciho zafizeni, 2 kamer pro
vyslechovou mistnost, 2 mikrofony (jeden ve vyslechové mistnosti Kk audio zaznamu
vyslechu, druhy v technické mistnosti ke komunikaci mezi statnim zastupcem, soudcem,
psychologem s vySetiovateli), zalozni zdroj pro piipad vypadku proudu, sluchatko do ucha
pro vysetfovatele ve vyslechové mistnosti, notebook pro vysetiovatele ve vyslechové

mistnosti.

Specialni vyslechova mistnost nebyla zfizena jen z iniciativy mésta Blanska a UO Blansko,
ale také s podporou statniho zastupitelstvi, okresniho soudu a sluzby kriminalniho patrani

a vySetfovani.

Specialni vyslechovd mistnost je uréena pro vyslechy Vramci oblasti plisobnosti
UO Blansko Policie CR, tedy ptredeviim pro okres Blansko. V okoli okresu Blansko se
nachazeji jesté dalsi dveé specialni vyslechové mistnosti. Jedna je v Brn€, druhd v Hodoning.
Specialni vyslechovd mistnost v Hodoniné byla zfizena ve stejném roce jako specialni
vyslechova mistnost v Blansku. V Hodoning je vSak samotna vyslechova mistnost podstatné
vEtsi, prostorn€jsi, coz nemusi v détech vzbuzovat zrovna pocit jistoty a bezpeci. V Brné je
specialni vyslechovd mistnost mimo pracoviité Policie CR, tudiZ jsou policisté nuceni

k vyslechim dojizdét do jiné budovy.

Specialni vyslechova mistnost byla zfizena za u¢elem zmény nepfiznivé situace v ramci
nesetrného a nadbyteéné opakovaného vyslychani déti policii. Hlavnim diivodem vsak bylo
neposSkozovat dit€ jako obét’, svédka trestné Cinnosti a zmirnit tak traumaticky zazitek proZzité
udalosti. Vedeni vyslechu ve specialni vyslechové mistnosti se specidlnim vybavenim
a zafizenim ma usnadnit kontakt spolicii a chrénit dit€¢ pfed nepiijjemnymi zazitky
zpusobenymi standardnim prostiedim policejniho pracovisté. V neposledni fad€ byla specidlni
vyslechova mistnost zfizena za u¢elem zajiSténi podrobného audio a video zdznamu, ktery ma
byt pouzit pfi nasledném postupu organa Cinnych v trestnim fizeni, soudnich znalcii, apod.
Ma také umoznit komunikaci vyslychajiciho policisty s détskym psychologem nebo soudcem

a statnim zastupcem.
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Specialni vyslechovd mistnost slouzi predevsim k vyslechim détskych obéti a svédki
trestné cCinnosti, k vyslechiim dospélych traumatizovanych ndsilnym nebo mravnostnim
trestnym Cinem, k vyslechim mladych delikventll a k vyslechlim jinych zranitelnych obé&ti

(obéti sexudlnich trestnych ¢inii ¢1 domaciho nésili).

Jednim z hlavnich pfinosii zfizeni specialni vyslechové mistnosti je minimalizace projeva
sekundarni viktimizace ditéte. Dit€ nemusi byt opakované vyslychéno, protoze cely vyslech je
peclivé zaznamenavan. Pti vyslechu jsou také pfitomny vSechny osoby, které se na piipadu
jakymkoliv zplisobem podileji. Mohou komunikovat s détmi prostfednictvim vysetfovatela,
mohou se tak ptdt na otdzky, které jsou zapotiebi k vySetfeni pfipadu, apod. Dité neni
vyslychano ve stresujicim prosttedi policejni vySetfovny. S détmi pracuji jen proskolené
osoby, které védi, jak pii vyslechu postupovat, aby byl pro dit€¢ co nejméné stresujici.
Samotné ztizeni specidlni vyslechové mistnosti 1ze tudiz povazovat za velky preventivni krok

proti sekundarni viktimizaci ditéte.

Vyslech probihd v mensi ,,vyslechové® mistnosti. Vedou ho dvé kriminalistky, které se
specializuji na trestné Ciny pachané na détech. Z celého vyslechu jsou pofizovany audio
a video zaznamy. Thned po skonceni vyslechu se zaznam vypali na CD. To je pak soucasti
spisu pfipadu. Béhem vyslechu kriminalistiky, které jsou s ditétem v mistnosti, s ditétem

komunikuji, pokladaji mu otazky.

V druhé ,,technické* mistnosti jsou 1 dalsi osoby, které se vyslechu ucastni (statni zastupce,
soudce, psycholog, socialni pracovnik). Nepostradatelnou osobou pii vyslechu je technik,
ktery ma na starost celkové zabezpeceni technického chodu vyslechu. Obé mistnosti jsou
propojené polopropustnym zrcadlem, které umoZznuje osobam v technické mistnosti sledovat
priabéh vyslechu ve vyslechové mistnosti. Cely vyslech je dikladné monitorovan
a zaznamenavan. Zvukovy zdznam z vyslechové mistnosti je zaznamenavan pres mikrofon,
ktery je umistén v mistnosti, déti ho nemusi mit nikde pfipnuty, apod. Snima zvuk z velké
vzdalenosti, takze se déti mohou pohybovat prakticky po celé¢ mistnosti a na kvalité
zvukového zdznamu to nijak neubere. Statni zastupce a ostatni osoby v technické mistnosti
mohou s vySetfovatelkami komunikovat ptes mikrofon a sluchatka, které maji vysetfovatelky
vV uchu. Déti si tak ani nevS§imnou, Ze S nimi komunikuje n€kdo jiny. Otazky kladené statnim
zastupce €i soudcem jsou také zaznamenavany do zaznamu, to aby pak mohlo byt doloZeno
U soudu, na jaké otazky se statni zastupce ptal. Ani video ¢i audio zdznam se nikam do
systému ¢i pocitace neukladaji. Ihned po skonceni vyslechu je cely zdznam vypalen na CD.

Doba trvani vyslechu zavisi na druhu pifipadu. Ty méné obtizné mohou trvat okolo hodiny.
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Vice obtizné, kdy je napiiklad potieba zajistit vice informaci (v pfipadé ze je dité zneuzivano
2 roky a je potieba podlozit dikazy vice skutkll) mize byt doba vyslechu az kolem 2 hodin.
Pfi vySetfovani pifipadi sexualniho zneuzivani jsou pii vyslechu vyuzivany loutky ,Jéja
a Pgja“, které maji vyobrazeny sekundarni pohlavni znaky a dité tak o zneuzivani nemusi

mluvit, ale sta¢i jen ukazat, kde se ho dotykali, apod.

Za dobu svého fungovani, tj. zhruba roku byly ve specialni vyslechové mistnosti vedeny
4 vyslechy. Ve tfech ptipadech se jednalo o vySetfovani pohlavniho zneuziti, v jednom
piipadé bylo vySetfovano vydirani. Specidlni vyslechova mistnost je vSak vyuzivana také
sekunddrné napt. pfi vySetfovani domaciho nasili, kdy v mistnosti probihaji rozhovory

S détmi.

70



12 SHRNUTI PRAKTICKE CASTI, DISKUZE
A DOPORUCENI

Béhem zpracovani praktické Casti jsem dosahla pfedem stanovenych vyzkumnych cilt.
Dozvédéla jsem se zakladni a podstatné informace o tom, jak se v praxi postupuje pfi
oznamovani, vySetrovani syndromu CAN a nésledné péci o déti jako obéti syndromu CAN.
Dozvédéla jsem se, jaky ma systém fungujici v CR nedostatky, jaké zmény by mély

probéhnout v budoucich letech.

Pokud se zaméfime na transformaci systému péce o ohrozené déti, setkdvame se
pravdépodobné s nejvétsimi rozpory mezi ,teorii a praxi“. V ramci transformace systému
pé&e o ohrozené déti se postupuje podle dokumentii pfijatych vladou CR. Jedna se zejména
0 Nérodni akéni plan k transformaci a sjednoceni systému péfe o ohrozené déti na obdobi
2009-2011 (NAP) a Navrh opatteni k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti

— zakladni principy. Z téchto dokumenti vyplyvaji nasledujici cile transformace.

ZvySeni kvality prace a dostupnosti sluZeb pro ohroZené déti a rodiny spociva
pfedev§im ve vytvofeni standardii kvality péce o ohroZené déti, vytvofeni systému
celoZivotniho vzdélavani pracovnikd systému, spolupraci jednotlivych instituci v rdmci

celého systému, dliirazu na primarni prevenci, apod.

Sjednoceni postupu pracovniki, kdy kazdy plan feSeni konkrétni situace bude
konzultovan vSemi zGc€astnénymi pracovniky pomoci piipadovych konferenci, vytvaieni

individualniho planu.

Snizeni poctu déti dlouhodobé umisténych ve vSech typech ustavni péce. Posileni
prevence, podpora systému ndhradni rodinné vychovy, navySeni poctu kvalifikovanych
pracovnikd.

ZvySeni zivotnich Sanci déti, podpora rozvoje osobnosti ditéte, jeho nadani

nezbytné pro jejich télesny, dusevni, duchovni, mravni a socialni vyvoj. (NAP, 2009)

Cely proces transformace ma byt dlouhodobym procesem. Jeho doba je planovana zhruba
na obdobi 10 let. Béhem tohoto obdobi by mélo dojit k vytvofeni komplexniho,
spolupracujiciho a propracovaného systému. Byla vytvofena meziresortni koordina¢ni
skupina, kterda mé sjednotit pfistupy vSech zucastnénych resortt (MPSV, MZ, MV, MSp,

MMR, MF). Ministerstvo prace a socialnich véci ma plnit roli Gstfedniho monitorovaciho

71



organu. Cely systém transformace spociva v analyze systému péce o ohrozené déti, odborné
pripravé vsSech slozek systému v nové podobé, zavadéni novych prvki do systému.
V soucasné dob¢ se celd transformace nachdzi ve fazi celkové analyzy systému péce
0 ohrozené¢ déti. Mclo by dochdzet k novelizaci pottebnych legislativnich pfedpist

upravujicich danou problematiku.

Hlavni diiraz by mél byt kladen na kvalitni a efektivni systém primarni prevence, méla by
byt posilovana terénni prace a pti feseni kritickych situaci by mélo dochdzet ke spolupraci
vSech subjektl systému. Kazdy piipad ma byt posuzovan na zakladé jeho vlastni
individuality. M4 byt upousténo od umistovani déti do ustavni vychovy. Je kladen diiraz na
rodinnou vychovu, rodinné prostiedi, tim padem na podporu rodiny, sanaci rodiny. V systému
péce o ohrozené déti ma byt posilovana uloha nestatnich neziskovych organizaci, které by
vykonavali vétsi Cast terénni prace, ambulantni, popf. pobytovou 1écbu. Pracovnici
jednotlivych instituci maji byt po celou svou pracovni kariéru vzdélavani. Méla by byt
vytvorena jednotnd, prostupna, spolupracujici sit’ sluzeb pro ohrozené déti a jejich rodiny. Pii
feseni jednotlivych ptipadl by pracovnici jednotlivych instituci méli pamatovat predevsim na
z4djem a blaho ditéte. S propracovanosti systému souvisi také propracovanost systému
financovani. Systém péce o ohroZené déti by mél byt pravidelné dotovan ze statniho rozpoctu,
pocita se s zaddosti o dotaci z evropskych fondd. Na regionalni irovni pak ma byt cely systém

financovan z rozpoc¢ti samosprav, tj. obci a krajt.

Celd transformace je krdsné vymezena ,na papiru“. AvSak jak je patrné zejména
z rozhovoru s pracovnici OSPOD a vychovnym poradcem ZS, realizace v soucasné dobé
trochu vazne. Ano, zminéné instituce spolu ve zna¢né mife spolupracuji, ale tato spoluprace
vzniké na zéklad¢ ptirozeného lidského rozumu. Pokud jde pfedstavitelim skutecné o zajmy
a blaho ditéte, pak je ziejmé, ze se mezi sebou budou snazit spolupracovat. Avsak jak jsme
zjistili, tato spoluprace vazne na urovni ZS — PPP. Tedy alespoii v naSem konkrétnim piipads,
kdy se jedna o venkovskou ZS a méstskou PPP. Tézko soudit, kde je kimen trazu. Mize se
jednat zejména o selhani lidského faktoru, kdy se asi pracovnikim PPP v Boskovicich nechce
dojizdét do ZS Zdarna, nebo pracovnici ZS Zd’arna nevyvijeji dostate¢nou aktivitu pro
zajisténi efektivni spoluprace. Ale podle transformace systému péce o ohrozené déti by jejich
vzajemna spoluprace méla byt samoziejmosti, komunikace mezi obéma institucemi na vysoké

urovni.
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Dalsim bodem transformace, ktery selhava, je samotny pocet pracovnikit Organa socialné-
pravni ochrany déti. I pfesto, Ze se vi o tom, Ze socialnich pracovnikii je nedostatek, nikdo
obligatorné neurcil, ze by mélo dochazet k jejich navySovani. Predstaviteli MPSV bylo pouze
doporuc¢eno navysit kapacity, ovSem rozhodnuti bylo ponechano na jednotlivych
samospravach, pod které OSPOD spadaji. Vzhledem k tomu, Ze v dob¢ krize tyto samospravy
nemaji dostatek financi, k navySovani poctu pracovniki tak stale nedochézi, naopak dochézi
k jejich ruseni na trovni mensich obci. To vSe vede K tomu, ze socidlni pracovnici jsou
i nadale pfili§ zatéZovani fadou povinnosti a nezbyva jim tak ¢as na kvalitni spolupraci

s rodinou.

Jednim z hlavnich nedostatkii je ovSem nedostatek instituci, které by se vénovaly terénni
praci a poskytovaly ambulantni sluzby. Podle Narodniho ak¢niho planu k transformaci
a sjednoceni systému péce o ohrozené déti (dale ,,Narodni akéni plan®) by mélo dochazet ke
vzniku fady nestatnich neziskovych organizaci, které by tyto sluzby zabezpecovaly. OvSem
praxe je opét diametralné odlisna. Neziskovych organizaci je malo a sluzby, které poskytuji,

neodpovidaji standardu kvality stanoveném v Narodnim akénim planu.

Co se tyce poctu déti v Gstavni vychové, ten za dobu, kdy probiha transformace systému
péce o ohrozené déti, zatim také vyrazné nepoklesl. Néhradni rodinnd vychova totiz stale
nedostacuje aktualnim pozadavki a tak jsou déti z problémovych rodin i nadale umistovany

do ustavni vychovy.

V systému financovani se setkdvame s obrovskym problémem. Samotna doba ekonomické
deprese, kdy je nedostatek financi ve vSech resortech, prib&hu transformace nijak nepiispiva.

Vzhledem k tomu, Ze cela transformace je zavisla z velké ¢asti na dostatku financi, neni ani

divu, Ze stav je takovy, jaky je.

Zamétime-li se na legislativni zmény, velkého tspéchu se také nedockame. Hlavni pramen
problematiky se sice v lednu 2012 doc¢kal novelizace, coz je zajisté jednim z mala superlativi
transformace, avSak novelizace dalSich podpturnych zakoni je zatim stale v nedohlednu. I ona
novelizace zakona o socialné-pravni ochrané déti neni pfili§ velkou vyhrou. Proti samotné
novelizaci stoji fakt, ze divodem jejiho provedeni nebyl pfedevS§im zdjem o zlepSeni kvality
ochrany a péce o ohroZené déti, ale zejména zjiSténi vyplyvajici z provedenych analyz, Ze
naklady na ustavni vychovu déti jsou n€kolikandsobné vyssi, nez na zabezpeceni nahradni

rodinné vychovy.
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Proti celému systému transformace mluvi také fakt, ze i pfesto, Ze je rok 2012,
transformace systému péce o ohrozené déti se stale fidi podle NAP na obdobi 2009-2011.
Probéhla tedy faze analyzy celého systému, ale stidle nebyl vytvofen zadny postup, jak
k transformaci pfistupovat v budoucich létech. Nevi to ani instituce, které vedou proskolovani
socialnich pracovnikl. Setkdvame se tak se situaci, kdy se socidlni pracovnici ucastni Skoleni
o0 transformaci systému, avsak napln Skoleni o konkrétnich krocich transformace nic nefika.
Navic tolik zminovand meziresortni koordina¢ni skupina byla v neddvné dobé zruSena,
protoze nebyla natolik opravnénd, aby mohla vypracovavat a navrhovat zakladni legislativni
zmeény, ke kterym by v rdmci transformace mélo dochdzet. Lze tak zaujmout stanovisko, ze

cela transformace spéje spiSe k zahubé nez ke zdarnému a efektivnimu zavéru.

Otazkou tak zlstava, jak moc efektivni systém transformace je. Je zardzejici, Zze
0 nedostatcich souc¢asného systému se vi, ale kroky k jejich odstranéni se nekonaji nebo jsou
nedostacujici. Pokud si ovSem zéstupci vrchnich pozic statni spravy neuvédomi, ze pro
vytvoreni kvalitniho a efektivniho systému ochrany a péce o ohrozené déti je zapotiebi, aby
prioritou byl z4jem a blaho déti a ne jen minimalizace vydajii a nékladii spojenych s celym
syst¢tmem transformace, neni mozné kvalitni a efektivni transformace systému péce

0 ohrozen¢ déti nikdy dosahnout.
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ZAVER

Pii vybéru tématu bakaléiské prace jsem ani netusila, ze téma syndromu CAN muze byt
tak obsahlé. Pti praci na bakalaiské praci jsem se dostala ke spousté zajimavych souvislosti.
Zjistila jsem, ze k danému tématu by Slo popsat stovky stran a stejn¢ bychom ho ani celé
nevycerpali. Mym cilem ovSem bylo podat zakladni informace a souvislosti o daném tématu,
coz se mi myslim podafilo. Pii posuzovani syndromu CAN jako aktudlniho spolecenského
problému jsem musela poznat souvislosti z minulosti. K tomu by pomohlo prostudovani
postaveni ditéte ve spolecnosti béhem vyvoje lidstva. Na zaklad¢ téchto informaci pak
mizeme na syndrom CAN nazirat zjiného pohledu nez zpohledu nemyslitelného,
zavrzenihodného pohledu. Dozvédé€li jsme se, Ze tyrdni, zneuZivani a zanedbavani déti
prameni zejména ze samotného postaveni ditéte viici dospélému, ze toto postaveni bylo
odpraddvna nerovnomérné. Je tedy mozné, ze mnozi z nas maji zakotvenou jistou predstavu
0 tom, jak se ma dité¢ viici dospélému chovat a jak se mize dospély chovat vici ditéti. Pokud
nebudeme schopni tento pohled zménit, nebude nejspi§ mozné piipady syndromu CAN

minimalizovat.

Dalsim cilem teoretické &asti bylo informovat o aktualni situaci v Ceské republice.
O legislativé, ktera danou problematiku upravuje. O formach syndromu CAN, které se na
tizemi CR vyskytuji, o systému prevence. Tohoto cile jsem dosahla studiem odborné literatury
a aktualit na webovych strankach ministerstev ¢i ¢lankd z novin. Dostala jsem neptfeberné
mnozstvi informaci, které jsem musela néjakym zptisobem sumarizovat a v kone¢né fazi
analyzovat. Vysledkem je tak vytvofeni zdkladniho stru¢ného piehledu teoretickych poznatki
dané problematiky.

Na zéklad¢ zjisténych informaci jsem zacala vypracovavat praktickou cast. Cilem
praktické Casti bylo zjisténi aktualni situace v systému zjiStovani, vySetfovani syndromu
CAN a nasledné péce o déti — obé&ti syndromu CAN. V prvni fazi jsem musela zkontaktovat
pfedstavitele ur€enych instituci. V této fazi jsem se setkala pouze s drobnymi piekdzkami,
jako byl nabity pracovni program jednotlivych ptedstaviteld. VSichni si na mé ale nakonec
naSli ¢as a poskytli mi veSkeré informace, které jsem pottebovala. Vysledkem tak byly velmi
pfinosné rozhovory, pifi kterych jsem se dozvédéla, jak vypadd praxe celého systému
zjiStovani, vysSetfovani syndromu CAN a nésledné péce o déti — obéti syndromu CAN. Zjistila
jsem, Ze existuje fada rozporti mezi ,teorii a praxi“. Ze v celém systému jsou patrné jisté

trhliny, které by bylo potfeba odstranit. K jejich odstranéni ma slouzit transformace systému
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péce o ohrozené déti. OvSem pfi jeji realizaci dochazi ke znacnym problémtim. Cile vyty¢ené
Nérodnim akénim pldnem k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti na
obdobi 2009-2011 nejsou v dostate¢né mife napliiovany, a pokud né¢kde dochazi ke zménam,
jedna se ovelmi pomaly a zdlouhavy proces. Je tedy ziejmé, Ze vytvoieni kvalitniho,
jednotného a komplexniho systému v CR bude béh na dlouhou trat’ a nelze fict, zda i po

n¢kolika desitkach let dojde do zdarného konce.

Velmi zajimavou ¢asti pii praci na praktické ¢asti byla také navstéva specidlni vyslechové
mistnosti v Uzemnim odboru Blansko Policie Ceské republiky. Diky ochoté pracovnikii
Policie Ceské republiky jsem mohla vidét prostory, ve kterych takovy vyslech probiha, co je
k nému zapotiebi. Dozvédé€la jsem se, jak velkou mirou ziizeni specialni vyslechové mistnosti
prispiva k minimalizaci vyskytu sekundéarni viktimizace ditéte. Samotna vyslechova mistnost
na mé piisobila velmi pfijemnym dojmem. Myslim si tedy, Ze tlohu, pro kterou byla zfizena,

plni dokonale.

Tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti bylo, je a bude spoleCenskym problémem.
Spole¢nost by si méla uvédomit, Ze pokud nezméni své postaveni k problematice
syndromu CAN, nebude mozné dosahnout jejiho potlaceni. Je zapotiebi zaméfit v dostatecné
mife preventivni aktivity jak na Sirokou vefejnost, tak také na vefejnost odbornou. Je dilezité
vytvofit takovy systém, ktery by pomahal rodindm pii feSeni kritickych situaci, aby rodiny
citily oporu v okoli, ve statu, aby védély, jaké disledky mize piripadné tyrani déti pfinaset,
aby ve spolec¢nosti byly vytvofeny nejen pravni normy upravujici tuto problematiky, ale aby
to byly samotné moralni normy, které by jedincim zabranily tyrat, zneuzivat a zanedbavat své

déti.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

apod. — a podobné

atd. — a tak dale

CAN — Child abuse and neglect

CNS — centralni nervova soustava

¢. —cislo

¢l. — ¢lanek

CR — Ceska republika

CSFR — Cesko slovenska federativni republika

LMD — lehkéd mozkova dysfunkce

MMR — Ministerstvo pro mistni rozvoj

MPSV CR — Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky
MSp — Ministerstvo spravedlnosti

MS — mateftské skoly

MSMT CR — Ministerstvo §kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky
MV CR — Ministerstvo vnitra Ceské republiky

MZ CR — Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky

NAP — Narodni akéni plan k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené déti na

obdobi 2009 - 2011

napft. — napiiklad

odst. — odstavec

OSN — Organizace spojenych narodii
OSPOD - orgéan socialné-pravni ochrany déti
popft. — popiipadé

PPP — pedagogicko-psychologicka poradna

r.—rok

77



S. — strana

Sb. — sbirka

SPU — specifické poruchy uceni

SVI — systém vcasné intervence

SS — stéedni $koly

sy CAN — syndrom CAN

Syndrom CSA — syndrom sexualniho zneuzivani ditéte (Child sexual amusement)
Syndrom CSES — syndrom komer¢niho sexualniho zneuzivani déti
tj. —to je

tzv. — tak zvany

UNICEF — The United Nations Children’s Fund, Détsky fond OSN
UO Blansko — izemni odbor Blansko

VS — vysoké koly

7S — zakladni §koly
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PRILOHY

1. Rozhovor s vychovnou poradkyni ZS ve Zd’arné pani Bc. Barborou

Musilovou

1. Setkala jste se béhem své praxe s pripadem tyrani, zneuzivani a zanedbdvani deti

(syndromem CAN)?

Se syndromem CAN jako takovym jsem se béhem své praxe nikdy nesetkala. AvSak mam
jisté zkuSenosti se zanedbavanim déti. Jednd se predev§im o piipady, kdy dit¢ pochazi
Z chudého socidlniho prostfedi, z prostfedi s malym mnozstvim vyvojovych podnéti apod.
Tato situace se pak miize neptfijemné odrazit v kolektivu 74k, kdy se pravé dit¢ z prostiedi

s nizkou socioekonomickou urovni stane agresorem v piipadé vyskytu Sikany na Skole.
2. Pokud ano, mohla byste mi néjaky pripad popsat?

Poslednim takovym piipadem, ktery v soucasné dob¢ fesim, je pravé jiz zminéna situace.
Jedna se o rodinu s nizkou socioekonomickou rovni. Otec je alkoholik, nezaméstnany a ma
zdravotni potize. Matka je zoufala, Casto hleda utéchu také nad sklenkou alkoholu, je
zivitelkou rodiny, pracuje na smény. Déti v této roding postradaji zajem o vzdélani, predevsim
z toho divodu, Ze nemaji oporu v rodi¢ich. Situace v rodin¢ vypada tak, Ze se o sebe déti
viceméné staraji navzajem. Musi se o sebe samy postarat, pracovat V domacnosti apod. tudiz
Jim nezbyva pfili§ ¢asu na pfipravu do Skoly. Vim také o tom, Ze v rodin€ jsou praktikovany
fyzické tresty. V ramci tohoto pfipadu jsme spolupracovali s OSPOD, ktery o daném
problému vi a pfi jeho feSeni spolupracoval se Skolou. Pro nas je aktudlni problém, kdy praveé
zak ztéto rodiny v kolektivu déti zastava pozici agresora a dochdzi tak k vyskytu Sikany,

kterou se snazime fesit.

3. Vsimate si behem vykonu svého zaméstnani znakii, které by mohly signalizovat vyskyt

syndromu CAN?
Ano, samoziejme.
4. Jaky je na Vasi pozici postup pri odhalovani a oznamovani syndromu CAN?

Pokud by se dany piipad objevil, oznamila bych tento problém feditelstvi a nasledné bych
se obratila na OSPOD a policii. Jsem si védoma ohlaSovaci povinnosti plynouci ze zékona.

Rozhodné bych se dany ptipad snazila néjakym zptisobem fesit.



5. S kterymi institucemi v pripadech vyskytu syndromu CAN spolupracujete?

Predevsim s OSPOD. M¢li bychom spolupracovat také s PPP, ale spoluprace s touto
instituci naprosto selhala. Nezaznamenali jsme zadny zajem pracovniki PPP, aby problémové
situace fesili. At uz se jedna o proskoleni pracovniki Skoly v dané oblasti ¢i samotné prace
psychologli s détmi. Nastala situace je pro mé velmi tristni. PPP nejevi ani Zadny zajem
v oblasti kontroly individualnich vzdélavacich plant, natoz o spolupraci se skolou v piipadé
vyskytu problémovych situaci napf. ve zminéném ptipadé, kdy je zédk ze zanedbavaného

prostiedi agresorem v kolektivu.
6. Jak moc se na Vasi Skole vénujete prevenci syndromu CAN?

Jedna se predevsim o primarni prevenci formou predavani informaci. Snazime se o osvétu.
Jednak jsou zaktim poskytovany informace o problému tyrani, zneuzivani, zanedbavani déti,
ataké si zaci sami ziskavaji potfebné informace pii praci na svych tikolech. Zaci si napf.
vyhledavaji aktualni problémy, informace k dané problematice zinternetu a Vv ramci
vyuCovacich hodin o takovych aktualitich diskutuji. Nebo si pfipravuji nasténky
s informacemi z novin a ¢asopist k zadanému tématu apod. V takovém piipadé se vsak jedna

predevsim o Zaky z 2. stupné, nejvice 8., 9. tiidy.

podotazka: Nejaké besedy nebo atraktivnéjsi formy primarni prevence Zakiim

neposkytujete?

Ne. Nikdy jsem se ani s zadnou besedou na toto téma, ktera by byla koncipovana pro zaky
nesetkala. Ani nam zadna instituce takovou moznost nenabidla. Dfive byly realizovany
alespoil n¢jaké seminafe ¢i besedy pro pedagogické pracovniky, ale v soucasnosti jsou i tyto
aktivity zcela minimalni. A pokud chci sama zazadat o seminaf pro pedagogické pracovniky,
ktery by vedl pracovnik PPP v Pelhfimové, ktery se vénuje této problematice, tak se setkavam
s ¢ekaci dobou 1 roku. Tedy az na jate pfistiho roku by se nasi Skole mohl vénovat. CozZ je pro
mé neadekvatni, feSim-li jiz zminény problém nyni.

7. Maji Zaci povedomi o tomto probléemu?

Urcité ano, ale nejspis§ by nebyli schopni vysvétlit pojem ,,syndrom CAN“. Nevédi, ze pod
danym pojmem si mohou pfedstavit ty a ty formy tyrani. VE&di ale o tom, co tyrani,
zneuzivani, zanedbavani znamena. Maji povédomi o tom, co si K nim dospéli mohou a nesmi

dovolit apod.



8. Jak je problematika zarazena do vzdelavaciho programu?

Problematika je zatazena tematicky v ramci vyuky obc¢anské nauky a vychovy ke zdravi

predevsim pro 8. a 9. tiidy.
9. Jsou zZdci informovani o svych pravech a povinnostech?

Ano o zékladnich pravech a povinnostech. Nyni napt. probirame problematiku détsky prav.
V&di, Ze existuji Listina zakladnich prav a svobod, Umluva o pravech ditéte, ale s obsahem
nejsou konkrétn¢ seznamovany. Vyuka je sméfovana predevSim Ktomu, aby zaci byli
srozuméni s jejich zdkladnimi pravy a povinnostmi a aby méli jisté povédomi o tom, z jakych

dokumentil jejich prava a povinnosti vychazeji.



2. Rozhovor spracovnikem PPP v Boskovicich panem Mgr.

Miroslavem Samalikem

1. Jak casto se behem své praxe setkavate s pripady tyrani, zneuzivani a zanedbavani deti

(syndromem CAN)?

Pomémé casto. Myslim, ze s vaznymi piipady (kdy jedname s OSPOD o umisténi do

ustavni péce) zhruba 4krat za rok. S leh¢imi ptipady Castéji.

2. Jste spise temi, kdo pracuji s détmi v nasledné terapii a lecbé syndromem CAN, nebo

Jjste ve své podstaté spise temi, kteri na dany jev upozornuji?

Jako PPP jsme spisSe témi, co na dany problém upozornuji. Zaméiujeme se predevSim na
diagnostiku, zjisténi stavu ditéte. Pokud se takovy problém vyskytne, poddme oznameni na

OSPOD. Naslednou terapii pak poskytuji détsti psychologové €1 psychiatii.
3. Jak se o vyskytu syndromu CAN dozvidate nejcasteji?

Nejcastéji ze strany jednoho z partnerii (rodicli). Dozvidadme se to ovSem skryté v podobé
tzv. nabidnutého problému, kdy do PPP pfijdou s n¢jakym jinym problémem ditéte a az
posléze se jen v ramci rozhovoru zmini napf. o tom, ze druhy z rodi¢i dité tyra apod. Déle se
pak o vyskytu syndromu CAN dozvididme z prace s détmi béhem vysetieni. Casto v ramci
projektivnich metod, kdy lze ze znakli v obrazcich vydedukovat, Ze by v rodin€¢ mohlo
dochazet k tyrani. Nebo také pti vypraveéni, pii rozhovorech, kdy jsou ditéti kladeny neutralni
otazky (napt. Jsou déti doma casto bity? Kdo déti v rodinach nejcastéji bije?) a dité¢ pak
odpovida podle své vlastni zkuSenosti, vypravi svij vlastni ptib&h. V neposledni fad¢ se
0 takovychto piipadech dozviddme také od Policie CR, OSPOD. Od kol spide nepiimo,

Vv ramci feseni jiného problému (napt. SPU, apod.).
4. Jaky je Vas postup pri zjisténi pripadu vyskytu syndromu CAN?

Pokud jsme prvni, kdo tento problém zjisti, jsme si védomi oznamovaci povinnosti.
Oznamime to OSPOD, podame podnét k Setfeni, poptipadé doporucime vysetfeni od

specialisty (1ékaf, psycholog, atd.).

5. Jak vypada spoluprdace PPP s dalsimi institucemi, jako jsou napr. skoly, OSPOD, apod.
V pripadeé vyskytu syndromu CAN?

V prvni fadé se vzijemné informujeme. VSechny instituce mezi sebou spolupracuji.

Snazime se si navzajem pomahat. Spolupracujeme také s détskymi domovy, diagnostickymi



ustavy, pokud feSime predbéznd opatieni. I v takové situaci jsme schopni détem pomoc,

jakkoliv zaintervenovat v roding, apod.
6. Jak muze PPP piisobit preventivne?

Realizujeme rtzné piednasky, besedy, jak na Skolach, tak pifi raznych spolcich
¢i neziskovych organizacich (charita, apod.). Pii préci s rizikovymi rodinami je potieba znat
jejich minulost, jejich rodinou historii. Pokud k tyrani ¢i jinému domacimu nasili dochazi jiz
po nékolik generaci, kdy se agresivni projevy V rodin€ ,,dédi*, dochazi k cykli¢nosti nasili,
setkdvame se Casto s pfipady, kdy si ¢lenové rodiny mysli, ze se jedna o normalni jev. Praveé
az v prubchu besedy, prednasky ¢i diskuze si uvédomi, Ze néco neni v pofddku. Zacnou
situaci fteSit, hledat pomoc. V neposledni fad¢ také realizujeme rtzné prednasky pro
odborniky. Pro ucditele, aby veédéli, jak se v takové rizikové situaci chovat, pro 1ékare, socialni

pracovniky apod.

podotazka: Realizujete tyto besedy na zZddost nebo rozesilate napr. reklamni letdky, ve

kterych nabizite moznost takové besedy?

U nas se besedy a prednasky realizuji pfedevsim na zadost. Ale vim, ze n¢které z PPP se
takto propaguji 1 pomoci letdki, apod. My jsme ovSem tak pracovné vytiZeni, Ze ndm na toto
nezbyva pfili§ Cas.

7.V ¢em spociva ndasledna péce o deti, které se staly obéti syndromu CAN?

Pod zastitou PPP se v dfivéjSich letech konaly tdbory pro déti z problémovych rodin, ve
kterych napt. dochéazelo k tyrani, zanedbavani apod. Bylo to pfedevSim s cilem, aby déti
alesponi na chvili zménily prostiedi. Tabory byly realizovany rodinou formou. Vedouci skupin
byli vzdy Zena a muz. Dé&ti se tak béhem praci, navazovani vztahti apod. ucily socialni role,

pozice. Uvédomovali si, jaké vzorce chovani by mély mit Zeny a jaké muzi, apod.



3. Rozhovor s vedouci oddéleni SPOD v Boskovicich pani Mgr. Alenou

Votroubkovou

1. Jak casto se setkavate s pripady tyrani, zneuZivani, zanedbavani déti (syndromem

CAN)?

S pfipady syndromu CAN se setkavam z pozice socidlni pracovnice velmi ¢asto. Kazdy
nahlaSeny pfipad je evidovan v rejstitku déti, obéti syndromu CAN. Do tohoto rejstiiku se
zapisuji i ty ptipady, které se pozdéji neprokazou. Jakmile dostaneme hlaseni, ze by k danému
problému mohlo dochdzet, hned se tento piipad eviduje. Pravidelné ne vSe je ovSem
prokazatelné. Bud’ z diivodu, Ze neexistuje dostatek dikazt, nebo ze dité samo se tyrano byt

neciti, nebo proste jen proto, Ze se jedna o nepodlozené tvrzeni, apod.
2. Odkud se o takovych pripadech dozvidate nejcastéji?

Z riznych zdroju. Jedna se o anonymni ozndmeni, kdy ndm nékdo zavol4, nebo nds osobné
upozorni, Ze by k tyrani déti v rodiné mohlo dochazet. Pokud si to doty¢ny pieje, musi byt
zachovana jeho anonymita. Pokud si osoba nepieje byt v anonymité, pak se jedna o konkrétni
osoby, které nds na problém upozorni. Dale se pak o vyskytu syndromu CAN dozviddme od
1ékatt, kteti nds na zadklad€ oznamovaci povinnosti informuji v pfipad€ podezielych zranéni,
které rodice nedokazou vysvétlit, apod. Od Skol — feditelé, vychovni poradci, tfidni ucitelky,
které ndm oznamuji, pokud si v§imnou na ditéti néjakych modfin, zmény jeho osobnosti,
znamek zanedbavani. Od Policie CR, ktera s nami hodné spolupracuje. V neposledni fadé pak
také od samotnych rodi¢l, ptibuznych, sousedii, riznych neziskovych organizaci, statniho
zastupitelstvi. V podstaté od kohokoliv. Casto se k nam informace dostanou z vice zdroji.
Velmi Casto se o vyskytu tyrani dozviddme v ptipad¢ rozvodu ¢i rozchodu rodict, kdy
V ramci opatrovnického fizeni jeden druhého obvini, Ze v rodin€é dochézi k tyrani, domacimu
nasili, apod. Tyto piipady se Casto neprokazou, ale musime je provéfit, proSetfit.

3. Jaky je postup pri zjisteni pripadii tyrani déti z pozice socialni pracovnice OSPOD?

Postup je urCovan rlznymi pracovnimi postupy, metodickymi pokyny, které vydava
Ministerstvo prace a socialnich véci. Zjednodusené muze takovy postup vypadat nasledovné:

Jakmile dostaneme hlaseni, Ze by ktyrani mohlo dochazet, informaci prosetiime.
Provadime riiznd Setfeni v roding, rozhovory jak s rodi€i, tak s détmi, predev§im odd¢lené.

Pokud se piipad prokdze, zjiStujeme intenzitu skutku, abychom mohli ur¢it, zda se jedna

0 naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu nebo zda se jednd o pirestupek. Nasledné pak



uvazujeme, zda je situace tak naléhavé, ze je potieba ucinit predbézna opatieni, napt. odebrani
ditéte z rodiny. Na to je potfeba souhlas soudu. OSPOD shromézdi dikazy, na zakladé
kterych musi soud do 24 hodin vydat usneseni. Na zaklad¢ tohoto usneseni je pak povérena
soudni vykonavatelka a pracovnice OSPOD, které spolu spolupracuji pii odebirani ditéte
Zrodiny a nasledném umisténi ditéte. Pfi umistovani ditéte mimo rodinu se socialni
pracovnice snazi dit¢ umistit nejdiive nékam k pfibuznym. Pokud to neni mozné, pak
sjedndva umisténi ditéte do zafizeni okamzité pomoci popi. do détského domova nebo
diagnostického tustavu. Pii umistovani ditéte mimo rodinu musi socidlni pracovnice také
shromézdit veskerou potfebnou dokumentaci (Iékatské zpravy, kartu zdravotni pojistovny,
rodny list, zpravu o rodinné situaci, vysvédceni ze Skoly, apod.). Po vykonani predbézného
opatfeni probiha fizeni ve véci samé, pii které se rozhoduje, co s ditétem dal, komu bude
svéteno do péce ¢i zda se vrati zpét do rodiny, jak se musi situace v rodiné zménit, aby tam
dit¢ mohlo byt vraceno apod. Po vykonani rozhodnuti OSPOD dale spolupracuje s rodinou.
Kontroluje situaci v rodin¢ a koordinuje spolupraci instituci pii 1é¢bé a terapii. OSPOD
obecné slouzi jako koordinator celého procesu prace s tyranym ditétem. Poskytuje rodiné
informace, kam se mohou jeji ¢lenové v kritické situaci obratit. Shromazd'uje veskeré

informace o priub¢hu vysetiovani, péci o dité a terapii v daném piipadg.
4. Jaké jsou prekazky pri odhalovani pripadu tyrani deéti (syndromu CAN)?

Bud’ se néco dozvime, nebo ne. To je myslim nejvetsi prekazka. Zalezi predevSim na
vSimavosti lidi v okoli. Setkdvame se s pfipady jednoznacné prokazatelnymi, kdy existuji
hmatatelné diikazy o tom, Ze k tyrani dochazi, napft. u fyzického nésili, sexualniho zneuzivani,
apod. Dilkazem jsou v takovych ptipadech zejména lékatrské zpravy. Problémovymi mohou
byt téZko prokazatelné pripady, které se mohly stat hodné v minulosti, a je t€Zké o nich poftidit
jednoznacéné diikazy. Bez padnych diikazi nemize soud nékoho odsoudit.

5. Jaky je postup pri nasledné péci a terapii pripadu tyrani deti?

Z pozice socialni pracovnice OSPOD poskytujeme rodindm a tyranym détem predevsSim
informace, kam se mohou obrétit, na jaké odborniky. Pfi prokdzani tyrani existuji intervenéni
centra, ktera kontaktuji obét, nabidnou ji pomoc a po jistou omezenou dobu s rodinou
terapeuticky pracuji. Problém ale je, Ze tato terapeutickd prace je vykonavana jen po urcitou
dobu. Jakmile tato prace skon¢i, OSPOD opét nabidne rodiné mozZnosti feSeni situace, na

koho se obratit, aby se situace neopakovala. Je ale jen na samotnych rodinach a pfedevSim na

jejich financni situaci, zda k néjakym odbornikiim budou dochdzet a v terapii pokracovat



¢inikoliv. Coz je nékdy problém, protoze rodiny jsou cast0 V tryznivé finan¢ni situaci

a nemaji moznost si za naslednou terapii pfiplatit. Sluzby jsou totiz vétSinou placené.

V ramci terapie s rodinami pracuji psychologové, psychiatii. Existuji také rizné programy
pro osoby ohrozené domacim nasilim, poskytované neziskovymi organizacemi, apod. Pii
vytvareni terapeutického postupu zéalezi hodné na konkrétnim piipadu. K prioritam terapie
patii bezpec¢i ditéte, dosazeni pozitivnich vyvojovych zmén. Terapie je sestavovana podle

toho, co je potieba.

6. Myslite si, Ze systém prevence, zjistovani a ndsledné 16¢by je v CR dostacujici? Pokud

ne, co byste zmenila?

Ano i ne. Hlavni nedostatek vidim v pfetizenosti socidlnich pracovnikt. Pocet pracovniki
je nedostacujici. Po vétSinu Casu jsou zavaleni spoustou prace, z ¢ehoz se odviji i1 intenzita
socialni prace. Nemaji tak dostatek casu na to, aby se kazdému piipadu mohli dostatecné
vénovat. Nezbyvd Cas na terénni prace, které jsou v téchto piipadech velmi potieba.
Neznamena to, ze by se ale pomoci ohrozenym détem nedostavalo. Jen by mohla byt
kvalitn€j$i. V trovni zajistovani péce je ale stale co zlepSovat. Podle slov ministerstva prace
asocidlni véci by mélo dochazet k navySovani pracovnikii. OvSem rozhodovani o poctu

pracovnikl zavisi na zameéstnavateli (obci).

Za dal$i nedostatek povazuji nedostatek socidlniho bydleni. V kritickych situacich, kdy si
napt. matky s détmi musi hledat pfechodné bydlisté, aby se ukryly pied nasilnym otcem a kdy
nema dostatek financnich prostfedkd k tomu, aby se o sebe a své dité postarala, ma jen
mizivou Sanci, Ze se dostane do néjakého azylového domu. Ty jsou totiz ve vétSing piipadi
plné. OSPOD nedisponuje zddnymi socidlnimi byty, které by v takovych ptipadech mohla
poskytnout.

Za velky nedostatek povazuji nedostate¢nou terénni praci. Protoze socialni pracovnici jsou
pracovné pietizeni, m€ly by jim v této oblasti poméhat neziskové organizace. Téch je ale pro
takové sluzby nedostatek. A pokud jsou, sluzby jsou Casto zpoplatnéné, nebo nejsou nabizeny
terénné, ale ambulantné. To znamena, ze rodice s détmi musi Casto dojizdét na vétsi dalku.

Neziskové organizace nabizeji spoustu sluzeb pro méné problémové rodiny, ale pro ty

vvvvvv



7. S jakymi zménami muzZeme pocitat do budoucna?

MPSV pripravuje transformaci celého systému péce o ohrozené déti. V ramci této
transformace by OSPOD m¢l slouzit jako koordinator shromazd'ujici informace. Mél by byt
Vv Cele celého systému péce o dit¢ a fidit spolupraci instituci pracujicich na jednotlivych
piipadech. Mély by byt vytvaieny individudlni plany péce o dité. Mély by se konat ptipadové
konference. V ramci diagnostiky by se méla zjistovat mira ohrozeni ditéte pomoci dotazniki,
které ovSem jest¢ nikdo nevidé€l. Socidlni pracovnici jsou uz nyni proskolovani, avsak v ramci
téchto Skoleni se toho moc o transformaci nedozvime. Jsme seznamovani s postupy
a metodami v socialni ochrané déti, ale v podstaté se nejedna o nic, co bychom neznali. Cela
transformace je tak pro nas samotné socialni pracovniky velkym otaznikem a neni stale jasné,

kdy Kk ni vlastné dojde.
8. Kolik pripadii syndromu CAN jste zaznamenali v rdmci okoli Boskovic v minulém roce?

To nejsme schopni pfesné urcit. Do naSich statistik se zaznamendavaji vSechny nahlaSené
pfipady, tudiz dochazi ke zkresleni ve skute¢n¢ odhalenych ptipadech a neprokazanych.
Konkrétni informace o jednotlivych pfipadech nemtizeme sdé€lovat ani nijak zvefejilovat.
Jsme véazani mlcenlivosti. VSechny naSe statistiky se pak posilaji na kraj a ten pak
shromazdéné informace posSle na ministerstvo, které vSechno vyhodnoti. Ale jak fikam,

nejedna se o pfili§ vérohodné informace. Policejni statistiky jsou presnéjsi.
9. Jake jsou preventivni aktivity OSPOD?

V ramci preventivniho plisobeni vychazi OSPOD ze zékona o socialné-pravni ochrané déti.
Hlavni prace OSPOD spociva v praci s rodinou, kde uz se néjaky problém vyskytl, nebo
existuje riziko, ze se vyskytne. Od toho se také odviji vétSina preventivnich aktivit. Jedna se
tedy predev$im o prevenci sekundarni ¢i terciarni. Ta spociva piedevsim v sanaci rodiny,
zajiSténi bezpec€nosti déti. Pokud problém neni, pak OSPOD slouzi jako koordinator
spolupracujicich subjekti. Mize poradat rizné besedy na Skolach. Méme také zfizenou linku
bezpeci, kterda je uvedena na internetovych strankach meésta Boskovice. Vytvafime razné
informacni letaky, pofadame resocializa¢ni vikendové pobyty pro rodiny a déti, apod. Z velké
Casti, ale spoléhame na preventivni pisobeni ostatnich subjekti (Skoly, neziskové organizace,
atd.). Ktomu, abychom mohli primarn¢ preventivné pusobit je zapotiebi zjistovat, proc¢
k danému problému dochézi a zda se takovému problému da zabranit ¢i nikoliv. S nékym se

da pracovat s nékym ne.



4. Rozhovor s tiskovou mluvéi UO Blansko Policie CR por. Mgr. Ivou

Sebkovou

1. Kdy a kym byla specidlni vyslechova mistnost ziizena?

Zde v Blansku byla oteviena 17. 2. 2011. Byla zfizena vramci projektu Prevence
kriminality ve spolupraci mésta Blanska a Policie CR. Vyslechova mistnost viak nevznikla
jen z nasi iniciativy. PFispél také souhlas a doporuceni statniho zastupitelstvi, okresniho soudu

v Blansku a sluzby kriminélniho patrani a vySetfovani.
2. Kym bylo zrizeni specidlni vyslechové mistnosti financovino?

Z¥izeni vyslechové mistnosti bylo financovano jednak z finan¢nich zdrojui Police CR
a mésta Blanska, ale z hlavni ¢asti se jednalo i finan¢ni prostiedky poskytnuté krajskym
ufadem jihomoravského kraje, ktery na ztizeni specialni vyslechové mistnosti ziskal dotaci na
investici projektu pro oblast prevence kriminality. Néklady na zfizeni specialni vyslechové
mistnosti vySly na zhruba 120 000K¢E. 80-90% z celkovych ndkladl zabralo technické
vybaveni mistnosti. Bylo potieba zajistit specialni techniku — pocita¢, monitor, software,

kamery, mikrofony, nahravaci zatfizeni, notebook, sluchétko pro vySettovatele, apod.
3. Za jakym ucelem byla specialni vyslechova mistnost ziizena?

Cilem celého zfizeni specidlni vyslechové mistnosti byla zména nepftiznivé situace v ramci
nesetrného a nadbytecné opakovaného vyslychani déti policii. Hlavnim divodem tak bylo
neposkozovat dit€ jako obét’, svédka trestné Cinnosti a zmirnit tak traumaticky zazitek prozité
udalosti. Vedeni vyslechu ve specidlni vyslechové mistnosti se specidlnim vybavenim
a zafizenim ma usnadnit kontakt spolicii a chrénit dit€¢ pred nepiijjemnymi zazitky
zpusobenymi standardnim prostiedim policejniho pracovisté. V neposledni fad¢ byla specialni
vyslechové mistnost zfizena za ucelem zajisténi podrobného audio a video zdznamu, ktery ma
byt pouzit pii nasledném postupu organt ¢innych v trestnim fizeni, soudnich znalcii, apod.
Ma také umoznit komunikaci vyslychajiciho policisty s détskym psychologem nebo soudcem

a statnim zastupcem.
4. K ¢emu ma specialni vyslechova mistnost slouzit?

Vyslechova mistnost slouzi pfedev§im k vyslechim détskych obéti a svédka trestné
¢innosti, k vyslechlim dospélych traumatizovanych nésilnym nebo mravnostnim trestnym
¢inem, k vyslechim mladych delikventi a k vyslechiim jinych zranitelnych obéti (obéti

sexualnich trestnych ¢inti ¢i domaciho nasili).



5. Jak casto je specialni vyslechova mistnost k vyslechiim vyuZivana?

Béhem roku, kdy specidlni vyslechova mistnost v Blansku funguje, probéhly 4 vyslechy.
Ve ttech ptfipadech se jednalo o vysetfovani sexudlniho zneuzivani, v jednom ptipadé bylo
vysetfovano vydirani. Dale je specidlni vyslechova mistnost casto sekundarné vyuzivana napf.

pii vySetfovani domaciho nasili k rozhovoram s détmi, apod.

podotazka: Pouzivate pri vyslesich tykajicich se sexualniho zneuzivani loutky ,,Jadja
a Paja“?

Ano tyto loutky jsou samoziejmé v takovych ptipadech vyuzivany.

6. Pro jak velkou oblast je specidlni vyslechova mistnost v UO Blansku urcena?

Tato mistnost je uréena pro vyslechy konané v ramci UO Blansko, tedy predeviim okresu

Blansko.
podotazka: Jaké dalsi mistnosti jsou napr. na uzemi jihomoravského kraje ci jinde v okoli?

Dalsi takova mistnost je v Hodoniné. Ta byla zfizena ve stejném roce jako specidlni
vyslechova mistnost tady v Blansku. V Hodonin¢ je ale tato mistnost podstatné vétsi nez
U nas, coz si myslim, Ze nemusi vzbuzovat az takovy pocit bezpe¢i. Dalsi je pak v Brné.
V Brné ale neni umisténa piimo v budové Policie CR. Je v jiném centru, takZe Policisté se

musi na vyslechy pfesouvat.
1. Jak moc pomaha specialni vyslechova mistnost prechdzet sekundarni viktimizaci?

Sama o sobé hraje specialni vyslechova mistnost hlavni roli v tom, aby k sekundarni
viktimizaci nedochazelo. Z vyslechu jsou pofizovany zéznamy, takZe dit¢ nemusi byt
opakovang vyslychdno. Pii vyslechu jsou pfitomni vSichni, kdo né&jakym zplsobem na
piipadu pracuji, takze se v ramci jednoho vyslechu mohou ptat na otazky, které jim pomohou
k vySetfeni piipadu. Hlavnim pfinosem je tak tedy to, Ze dit€ nemusi byt opakované
vyslychano, u vyslechi jsou pfitomni odbornici, ktefi radi vySetfovatelim, jak Setrné
postupovat, a v neposledni fadé je to samotné prostfedi vyslechové mistnosti, které ma slouzit

k navozeni pfijemného pocitu ditéte.
podotazka: Kdo vsechno je pri vyslechu pritomen?

V prvni fadé jsou to dvé kriminalistky, které s détmi vedou vyslech. Jedna z nich vyslech
provadi a druhd ma dit¢ zabavit, komunikovat s nim, uleh¢it mu od stresové situace. Obé

spolu spolupracuji a v kladeni otdzek se doplituji. V dalsi tzv. ,,technické mistnosti* jsou pak



technik, ktery ovlada techniku, aby nedoslo ke ztraceni zdznamu a aby byl zdznam dostatecné
kvalitni. Dale pak statni zastupce nebo soudce, ktery miize v pribéhu vyslechu klést pies
mikrofon doplnujici otdzky, které slySi jen kriminalistky, které jsou s ditétem v mistnosti.
Déle jsou zde policejni psycholog, pracovnik OSPOD, apod. V podstaté zde miize byt ten,

kdo se na ptipadu né¢jakym zptisobem podili.
8. Jak konkrétné vypada vyslech ve specialni vyslechové mistnosti?

Vyslech vedou dvé kriminalistky, které se specializuji n a trestné ¢iny pachané na détech.
Z celého vyslechu jsou pofizovany audio a video zédznamy, které se po skonceni vyslechu
vypali na CD, které je soucasti spisu pifipadu. B&hem vyslechu kriminalistky, které jsou
s ditétem v mistnosti, s nim komunikuji, pokladaji mu otazky. Specialni vyslechova mistnost
se sklada ze dvou mistnosti. Prvni, mensi je ta, ve které probiha samotny vyslech. Druha, vétsi
tzv. technickd, ve které je umisténa veskerd technika, slouzi k technickému zazemi vyslechu.
V této mistnosti jsou 1 dal§i osoby, které se vyslechu ucCastni (statni zastupce, soudce,
psycholog, socialni pracovnik). Ob& mistnosti jsou propojené polopropustnym zrcadlem, které
umoznuje osobam v technické mistnosti sledovat prabéh vyslechu ve vyslechové mistnosti.
Cely vyslech je diukladné monitorovan a zaznamenavan. Zvukovy zaznam z vyslechové
mistnosti je zaznamenavan pies mikrofon, ktery je umistén v mistnosti, déti ho nemusi mit
nikde pfipnuty, apod. Snima zvuk z velké vzdalenosti. Takze se déti mohou pohybovat
prakticky po celé mistnosti a na kvalité¢ zvukového zaznamu to nijak neubere. Statni zastupce
a ostatni osoby v technické mistnosti mohou s vySetfovatelkami komunikovat pies mikrofon
a sluchatka, které maji vySetfovatelky vuchu. Dé&ti si tak ani nevSimnou, Zze s nimi
komunikuje nékdo jiny. Otazky kladené statnim zastupce ¢i soudcem jsou také
zaznamenavany do zdznamu. To aby pak mohlo byt dolozeno u soudu, na jaké otazky se
statni zastupce ptal. Ani video ¢i audio zdznam se nikam do systému ¢i pocitace neukladaji.
Ihned po skonceni vyslechu je cely zaznam vypélen na CD. Doba trvani vyslechu zavisi na
druhu pfipadu. Ty méné obtizné mohou trvat okolo hodiny. Vice obtizné, kdy je naptiklad
potieba zajistit vice informaci (v ptipad¢ ze je dit€¢ zneuzivdno 2 roky a je potiteba podlozit

dikazy vice skutkll) mize byt doba vyslechu az kolem 2 hodin.



Otazky obecné:
1. Od koho se nejcasteji dozvidate o vyskytu syndromu CAN?

Nejcastéji se o pripadech dozviddme v ramci udéani jednoho z rodi¢ti nebo nékoho z okoli.

Pak také na podnéty OSPOD.
2. Jak dlouho v priiméru trvd, nez se pripad syndromu CAN vysetri?

Doba vysetfovani se 1i8i piipad od ptipadu. Opét zalezi napt. na tom, jak dlouho byla obét’
vystavovana trestnému c¢inu. Snazime se ale vzdy o co nejrychlej$i vySetfeni v ramci
moznosti. Celé vySetfovani peclivé dozoruje statni zastupce, ktery dba na hladky prib&h

vySetfovani, na dodrzovani zadkonnych lhit, apod.
3. S kterymi institucemi pri vySetFovani spolupracujete?

Spolupracujeme se vS§emi organy ¢innymi Vv trestnim fizeni (se soudy, statnimi zastupci,
apod.) Hodné¢ také spolupracujeme s OSPOD. Veskera spoluprace mezi témi institucemi je na

velmi dobré urovni.
4. Jaké jsou preventivni aktivity v ramci Policie CR?

Prevenci, ktera by byla vylu¢n€ zaméfena na tyrani déti, ptrili§ nerealizujeme. Jedna se spis
o propojeni rtiznych problematik. V roce 2010 realizovala Policie CR projekt tykajici se
domaciho nasili. Na vefejnych mistech byly vyvéSovany plakaty upozoriiujici na pribéh,
znaky domaciho nasili. Na plakatech byly uvedeny také kontakty na instituce, na které se
obéti mohou v ptipadé¢ vyskytu domaciho nésili obratit. Tyto plakaty byly vyvéSovany
napiiklad na vetejnych zachodcich v kinech, ndkupnich centrech, apod. Cilem tohoto projektu
bylo zvyseni informovanosti vefejnosti, vyzva, aby si vefejnost vice v§imala déni kolem sebe,
vSech naznaka, které by mohly znamenat vyskyt domaciho nasili. V ramci tohoto projektu
byli také proskolovani policisté, aby védeli, jak se v takové situaci zachovat, jak postupovat,
apod. Dale pak UO Blansko potada rizné besedy pro zaky II stupné zakladnich 8kol
a stfednich Skol, které byly zaméfeny na trestni odpovédnost mladistvych. Béhem téchto
besed byli zaci nejen seznamovani se znaky trestnych ¢inli obecné, ale bylo cileno ptedevsim
na osvojeni jist¢ého pravniho povédomi. Policie jako takova se zameétuje predevSim na
prevenci primarni az sekundarni. Ta spociva pfedevsim v informovani vetejnosti o tom, jak
nasili v rodinach probihd, jaké jsou znaky nasili, co délat, kdyz se dozvi, ze nékdo v okoli je
tyran a zneuzivan. Détem jsou poskytovany informace, aby si samy mohly vyhodnotit vaznost

situace.



5. Kolik pripadii tyrani deti v okrese evidujete v minulém roce?

S ptipady syndromu CAN a jemu podobnymi ptipady se setkavdme zhruba pravidelné ve
stejném mnozstvi. Pokud uvazujeme i v souvislosti s domacim nasilim, tak se jedna zhruba

0 10-12 ptipadi ro¢né v ramci okresu Blansko.



