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Protipovodiova opatieni na vybraném useku vodniho

toku Uslava
Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva problematikou povodni a protipovodiovych opatfeni na
vybraném useku vodniho toku Uslava. V prvni &asti prace je pomoci literdrni rederse
charakterizovana povoden jako celek. Nasleduje rozdéleni povodni podle jejich vzniku.
Zminény jsou také faktory ovliviiujici odtokové parametry v povodi a nasledky povodiovych
udalosti v CR s vyétem nékterych ni¢ivych povodni na izemi CR.

Dale jsem se zabyval problematikou protipovodiiovych opatieni, které jsou zde
rozdeleny do dvou skupin, na technickd a netechnické opatieni.

Ve druhé c&asti prace je detailné popsan vybrany usek vodniho toku z hlediska
stavajicich staveb na toku. Pozornost je také zaméfena na protipovodiiovou ochranu
jednotlivych obci nachdzejicich na tomto useku. V neposledni fad€ jsou zminény niivé
povodné v daném tzemi.

Posledni cast bakalatrské prace je vénovana zhodnoceni a diskusi k dané problematice a

jsou nastinéna mozna fesent.

Klic¢ova slova: pritok, zaplavové izemi, voda, jez, povoden, Nezvéstice, srazka, vodni dilo



Flood control measures on a selected section of the Uslava

river

Abstract

The bachelor thesis focuses on the issue of floods and flood protection measures on a
selected section of the Uslava river. In the first part of the thesis the flood as a whole is
characterized by means of a literature search. Then the floods are divided according to their
origin. Factors influencing the runoff parameters in the basin and the consequences of flood
events in the Czech Republic are also mentioned with a description of some devastating
floods in the Czech Republic.

I have also dealt with the issue of flood control measures, which are divided into two
groups, technical and non-technical measures.

In the second part of the thesis, a selected section of the river is described in detail in
terms of existing structures on the stream. Attention is also focused on the flood protection of
the individual villages located on this section. Last but not least, the devastating floods in the
area are mentioned.

The last part of the bachelor thesis is devoted to the evaluation and discussion of the

issue and possible solutions are outlined.

Keywords: flow, flood area, water, weir, flood, Nezvestice, rainfall, waterworks
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1. Uvod

Voda je nedilnou soucasti lidské existence. Lidé od nepaméti osidlovali okoli vodnich
tokli, aby zivotadarnou vodu vyuzivali ku svému prospéchu. To s sebou vSak nese urcita
rizika. I maly vodni tok, se dokdze béhem nékolika hodin, pfi velkém srazkovém thrnu
v povodi proménit v rozboufenou masu vody, valici se korytem k osidlenym oblastem a
zpusobit znacné povodiové skody.

Povodné patfi k nejniGivéj§im ptirodnim katastrofam v Ceské republice. Povoden
vznikd nepravidelné v Case 1 prostoru a nikdy nelze urcit, jak extrémni prab¢h bude mit. Tento
fakt dokladaji i historické povodné z roku 1997 a 2002, které zpusobily v CR obrovské skody
na majetku, zivotnim prostiedi a bohuzel i na zivotech. (Brazdil & kol., 2005)

Z tohoto ditvodu jsou budovana a sestavovana protipovodiova opatieni, kterd by méla
sniZzovat zpusobené Skody. V lepSim piipadé¢ by méla Skoddm ptedchdzet. Vymezovanim
zaplavovych uzemi podél vodnich tokti, nebo osvéta vefejnosti, jsou jedny z opatieni, kterd
mohou témto Skodam ptedchdzet a jsou Casto opomijena. AvSak, musime brat v potaz, ze
zadné opatfeni neni stoprocentni, a proto by vzdy méla existovat rozumna kombinace
n&kolika opatieni zaroveti. (Camrova & Jilkova, 2006)

Pro svoji praci jsem si vybral podrobnéjsi zpracovani vybraného tiseku na vodnim
toku Uslava, kde jsem se zabyval pravé protipovodiiovymi opatfenimi na vodnim toku,
historickymi povodnémi v izemi a aktualni ochranou obci v této problematice.

wrwe

k Uslavé osobni vztah. Nybrz se jedna o mijj rodny region.
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2. Cil prace a metodika

Cil prace:

Cil prace je zaméten na charakteristiku povodné a protipovodiiovych opatieni. Soucasti
prace je celkovy popis vodniho toku Uslavy, spole¢né s dilezitymi protipovodiiovymi prvky,
které ovliviuji postup povodnové viny v daném povodi.

Hlavni dtiraz je kladen na vybrany usek feky, ktery prochazi postupné obcemi Zéakava,
Nezvéstice, Stahlavice a Stéhlavy. Zde je cilem popis viech objektil a opatieni, které se zde
nachazeji.

Dalsim cilem je pak zhodnoceni stavajicich opatfeni na vybraném tuseku feky a ptipadné

moznosti ke zlepSeni efektivity téchto opatieni.

Metodika:

Pii zpracovdvani této bakaldiské prace jsou pouzity internetové zdroje z portalu
Ceského hydrometeorologického ustavu, stranek jednotlivych obci a ¢lankd z odbornych
Casopist, jako VTEI a dalsich. Vyuzita byla odborna literatura rozebirajici charakteristiku
povodni a protipovodiovych opatfeni, pouzita byla naptiklad literatura prof. Brazdila, nebo
Ing. Camrové a prof. Jilkové. Déle bylo pracovano s kroniky obci Zakava, Nezvéstice a
Stahlavy. Kroniky byly vyuzity predeviim v popisu dopadii historickych povodni v daném
uzemi. Pouzity byly také informace poskytnuté povodim Vltavy, propojené s vlastnim
terénnim prizkumem, a to predevsim k objektim na vodnim toku v zdjmovém uzemi.
Dulezitym podkladem se staly také povodiiové plany jiz zminénych obci.

V prvni casti bakalarské prace jsem se zaméfil na charakteristiku povodni. Jak
Z hlediska obecného rozdéleni povodni, tak 1 typl, které mohou nastat. Dale je prace
zamefena na  historické  povodn€.  V neposledni tad€¢ se Vvpraci objevuyji typy
protipovodnovych opatieni.

Ve druhé casti bakalarské prace je popisovan vybrany Usek vodniho toku. Popis
zahrnuje veskeré objekty na toku, které¢ maji vliv na pricchod povodiiové viny. Zaméfuje se na
historické povodné a jejich dopady v daném tzemi. Tyto informace byly Cerpany zjiz
zminénych mistnich kronik a povodiovych plani obci.

Posledni cast bakalafské prace zhodnocuje uUc€innost vybranych objektl a opatfeni
V daném tzemi. V piipadé€ zjisténi nedostatecné protipovodinové ochrany, je navrZzeno feSeni

pro zlepSeni dané problematiky.
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Literarni ReSerse
3. Povodné

Dle zakona o vodach ¢. 254/2001 Sb., §64, mizeme povoden definovat jako:
., Prechodné vyrazné zvyseni hladiny vodnich tokii nebo jinych povrchovych vod, pri kterém
voda jiz zaplavuje vzemi mimo koryto vodniho toku a miize zpiisobit skody. Povodni je i stav,
kdy voda miize zpusobit Skody tim, Ze z urcitého izemi nemiize docasné prirozenym zpiisobem
odtékat nebo jeji odtok je nedostatecny, pripadné dochazi k zaplaveni vizemi pri soustiedeném
odtoku srazkovych vod. Povoden miize byt zpiisobena prirodnimi jevy, zejména tanim,
destovymi srazkami nebo chodem ledu (prirozena povoden), nebo jinymi viivy, zejména
poruchou vodniho dila, ktera miize vést az k jeho havarii (protrzeni) nebo nouzovym resenim
kritické situace na vodnim dile (zvlastni povoden). ©“ (Zakon ¢. 254/2001 Sb.)

Povodné predstavuji v Ceské republice nejvétsi piirodni riziko nebezpei pro obyvatele
1 majetek. Vyskyt je velice nepravidelny a téZko predvidatelny. Za povodenn se povazuje
pratok, ktery jiz koryto nezvladd pojmout a voda se vyléva do okoli. To ovSem jesté neni
kritické. Problém nastava, az ve chvili, kdy voda pfijde do kontaktu se zastavénymi oblastmi.
Povodeil za¢ind vyhlaSenim 2. stupné, pfipadné 3. stupné povodiiové aktivity. (Slavikova &
kol., 2007)

Pribéh odtoku povodiové viny je obvykle zaznamenavan do Hydrogramu. Hydrogram
zobrazuje Cas na ose X, ktery je vétSinou udavan ve dnech nebo hodinach. Na ose y, je pak
zobrazen pritok v m3/s. Nejvyssi dosazeny pritok po dobu priibéhu povodiové viny, se
nazyva kulmina¢ni prutok, ten zaroven tvoii vrchol pritokové viny. (Brazdil & kol., 2005)

Povodné miiZzeme délit na nékolik druhi. Zakladni rozdéleni je podle obdobi vyskytu,
na povodné zimni a letni. Dale rozliSujeme také rozdé€leni podle ptiiny vzniku, na povodné

destové, snéhové, smisené a ledové. (Slavikova & kol., 2007)
3.1 Vymezeni dilezitych pojmii k povodnim

Stupné povodnové aktivity:

., Stupni povodiiové aktivity se pro ucely tohoto zakona rozumi mira povodiového
nebezpeci vazana na smérodatné limity, jimiz jsou zpravidla vodni stavy nebo priitoky v
hlasnych profilech na vodnich tocich, popripadé na mezni nebo kritické hodnoty jiného jevu

uvedené v prislusném povodinovém planu. * (Zakon ¢. 254/2001 Sb.)
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Rozlisujeme 3 stupné povodiové aktivity:

Prvni stupenn — stav bdélosti: Nastava pii ohroZeni piirozenou povodni, popiipade
vydanim vystrazné informace piedpovédni povodiiové sluzby. Tento stupen vyzaduje
zvysenou pozornost vodnimu toku, nebo jinému zdroji, ktery muize zplsobit povodnové
nebezpeci. VyhlaSovani tohoto stupné nastava pii prekroceni meznich hodnot sledovanych
jevi na jednotlivych vodnich dilech, nebo vodnich tocich. (Zakon ¢. 254/2001 Sb., 2001,
CHMU, b.r.)

Druhy stupein — stav pohotovosti: Nastava, kdyz pfirozena povoden piechazi
Vv povoden, ale zaroven jesté neohrozuje bezprostfedné lidské stavby a nedochédzi k vétsim
Skodam mimo koryto. Pfi druhém stupni se jiz voda vyléva z koryta. Tento stupen jiz uvadi
do pohotovosti vSechny povodiové organy, které zajistuji ochranu pied povodnémi. Do
pohotovosti se také uvadéji prostfedky na zabezpeCovaci prace. Je dilezité sledovat vSechny
jevy a skutecnosti na vodnich dilech z hlediska bezpecnosti pied rizikem zvlastni povodné.
(Zakon &. 254/2001 Sb., 2001; CHMU, b. r.)

Treti stupen — stav ohroZeni: Tteti stupeil se vyhlasuje pfi bezprostfednim ohroZeni
nebo vzniku Skod vétsitho rozsahu na majetku v zédplavovém uzemi. Stejné jako pfi
vyhlasovani druhého stupné, je i zde sledovano dosazeni kritickych hodnot sledovanych jeva
a skutecnosti na vodnich dilech z hlediska bezpec¢nosti. Soucasné se zahajuji nouzova opatieni
na vodnich dilech a provadéji se zabezpeCovaci prace podle jednotlivych povodiiovych plant.
V ptipadé potieby se provadéji také zachranné prace a evakuace obyvatel. (Zakon ¢. 254/2001
Sh., 2001; CHMU, b. r.)

N — lety pritok:

Je pritok, ktery je dosazen nebo pickrocen jednou za N-let. Pokud uvazujeme naptiklad
stolety pratok Q100, tak ten je dosazen v dlouhodobém primeéru jedenkrat za sto let. To
ovSem neznamena, ze takovyto prutok se nemiize opakovat i tfikrat za sto let, nebo viibec.

Hodnoty N-letych pritokt vychazi z dlouhodobych pozorovani, a proto se mohou
VvV Case ménit. V souCasné dobe se muze hodnota N-letych pritoka také ménit vzhledem ke

klimatickym zménam, nebo zméndm ve vyuzivani izemi. (STRIMA, 2017)
M — denni pritok:

Za M-denni pritok je oznaCovan primérny denni prutok, ktery je v daném profilu
Vv ramci vymezeného uzemi dosazen, nebo piekrocen po dobu M-dni v roce. Nejcastéji se
setkavame s udaji pro hodnoty M = 30, 90, nebo 355 dni. Ve vodohospodaiské praxi jsou tyto
hodnoty velmi dutlezité a zadané. Napiiklad hodnota Q355d nam urcuje hydrologické sucho
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vV daném profilu. Tato hodnota ndm také slouzi pro vypocet minimdlniho zistatkového
pratoku (MZP). M-denni pritoky slouzi v neposledni fad¢ také pro odvozeni primérnych

dennich prutoka (Qa). (Maly, b. r.)
Zaplavové izemi:

» Zaplavova uzemi jsou administrativné urcend uzemi, ktera mohou byt pri vyskytu
prirozené povodné zaplavena vodou. Jejich rozsah je povinen stanovit na ndvrh sprdvce
vodniho toku vodopravni urad. Vodopravni urad miize uloZit spravci vodniho toku povinnost
zpracovat a predlozit takovy navrh v souladu s plany hlavnich povodi a s plany oblasti
povodi. .

Vodopravni ufad také stanovuje aktivni zénu zaplavového tzemi, ktera se nachazi
Vv zastavénych, nebo zastavitelnych oblastech. Dale tzce spolupracuje také s Ministerstvem
zivotniho prostfedi, které musi mit ptistup ke vSem dokumentim o stanoveni zaplavovych

uzemi. (Zakon ¢. 254/2001 Sb., 2001)
Kulminacéni pritok:

Je maximalni dosazeny prutok, ktery byl dosazen za prutokové viny v daném profilu.
Vyznamnost kulmina¢niho pritoku, lze hodnotit podle poctu opakovani v letech (N).

(STRIMA, 2017)
Povodnova vilna:

Je pritokova vlna, pfi které jsou dosaZeny povodiiové pritoky. Je to stav, kdy dochézi
K pfechodnému zvySovani a naslednému sniZzovani priutokt. Povodiova vina je
charakterizovana predev§im objemem, kulmina¢nim pritokem a tvarem. Cely prubéh

povodnové viny je vyznacovan do hydrogramu. (STRIMA, 2017)
3.2 Druhy povodni

3.2.1 Podle obdobi vyskytu
Zimni povodné:

Zimni a jarni povodné vznikaji vétSinou tanim sn¢hové pokryvky, doprovazené
destovymi srazkami. Mohou byt také zplisobeny chodem ledu na vodnim toku. Rychlost tani
snéhové pokryvky zavisi na mnoha faktorech, predev§im vsak na teploté vzduchu. Zimnimi
povodnémi jsou pak nejvice ohrozeny predevsim podhorské oblasti. Tento druh povodni se

vyskytuje od prosince do biezna. (Brazdil & kol., 2005)
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Letni povodné:

Letni povodné jsou zpiisobovany predevsim vytrvalymi a piivalovymi desti, kdy dojde
k nasyceni pudy a ta jiz neni schopna zadrzet ¢i absorbovat dalsi vodu. Objevuji se od dubna

do listopadu. (Hradek & Kuiik, 2008)

3.2.2 Podle priciny vzniku
Destové:

cvwr

s velmi silnou intenzitou.

Povodné ztrvalych srazek se vyskytuji v ¢asovych tusecich nékolika dnd. Jsou
spojovany s nékterymi synoptickymi situacemi. V Ceské republice jsou vazany na vyskyt tzv.
»srazkotvorné® cyklony. Vyznamnymi Ciniteli pfi vzniku jsou také poloha, rychlost a smér
postupu cyklony vzhledem k ohrozenému tizemi. Tyto povodné postihuji zejména uzemi na
regionalni trovni.

Dale muzeme rozliSovat povodné z ptivalovych srazek. Na rozdil od ptedchoziho typu,
jsou zde postizeny vétSinou mensi vodni toky. Velka intenzita srazek (az 100 mm za hodinu)
za kratkou dobu (zpravidla nékolik hodin), ma za nésledek velmi rychlé vzestupy hladin. Tyto
povodné zptsobuji v disledku velké kinetické energie tekouci vody, znacné skody i1 na

zemédélské pude. (Brazdil & kol., 2005)

Snéhové:

Snéhové povodné vznikaji nejcastéji v disledku vétsiho mnozstvi snéhové pokryvky a
nasledného pfisunu teplého vzduchu v jarnich obdobich. Pfi téchto povodnich nebyvaji
kulminaéni pratoky tak vysoké, jako pfi letnich povodnich. (Brazdil & kol., 2005)

SmiSené:

Tyto povodné jsou zplsobeny kombinaci tani snéhu a destovych srdzek. SmiSené
povodné mohou byt doprovazeny také ledovymi jevy. Jsou zapfi¢inéné oteplenim a siln¢jSim
vétrem v kombinaci s kapalnymi srazkami. Tato kombinace méa v Ceské republice za nasledek
veétsi izemni rozsah nez naptiklad povodné z trvalych srazek. (Brazdil & kol., 2005)

Ledové:

Vznikaji po tuhych zimach, kdy se na postizeném Uzemi vyskytoval déle trvajici mraz.

Nasledné otepleni mtize zpusobit chod ledu. (Brazdil & kol., 2005)
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Tyto povodné postihuji tok v malé délce, kdy dochdzi ke vzduti hladiny v mistech
ucpani koryta ledovymi krami, nebo ledovym zapichem. Ledovy népéch je tutvar, slozeny
Z kasovitého nebo vnitrovodného ledu. Pii ucpani koryta a rozlivu vody do okoli, mize voda

béhem kratké doby vystoupat i na koétu Q100. (Hradek & Kuiik, 2008)
Zvlastni povodné:

Déle mtizeme rozliSovat také zvlastni povoden. Tato povoden nastava v piipade, kdy je
poruseno vodni dilo, které vzdouva a zadrzuje vodu nad danym uzemim. Tyto povodné
nastavaji ve vyjimecnych piipadech, ale mohou mit katastrofalni nasledky. Kazdé vodni dilo
vlastni povodnovy plén, ktery pfesné¢ vymezuje ohrozené uzemi v piipadé poruchy.

(Tomasek, 2015)

3.3 Faktory ovliviiujici odtokové parametry v povodi

intenzita atmosférickych srazek. Srazka vypadld na dané uzemi se zpravidla uvadi v mm.
Intenzita srazky se pak spocitd jako podil mnozstvi srazky k délce jejiho trvani. Intenzita
srazky se uvadi v mm/hod.

Dalsimi klimatickymi faktory ovlivitujicimi vznik povodni jsou evaporace, transpirace a
evapotranspirace. (STRIMA, 2017)

Evaporace: Evaporace neboli vypar je zdkladnim prvkem v hydrologické rovnici.
Vzhledem k tomu, Ze v hydrologické rovnici se nachazi pouze jedna hodnota vyparu. Je zde
pocitan vypar z pudy, rostlin i vody vzhledem k atmosféte dohromady. Proto je tento vypocet
velmi slozity. Pro vypocet existuji jednodussi 1 velmi sloZité modely, ale v souc¢asné dobé
nedokézou poskytnout uspokojivé vysledky. (Kohout, 2003)

Transpirace: Je vydej vody rostlinami, pomoci povrchu listl. Voda je vedena z kotentl,
az do listd. Transpirace je ovlivilovana slune¢nim zafenim a proudénim vzduchu. Cely proces
probihd pasivné. (Vinter, 2009)

Evapotranspirace: Je termin, ktery spojuje dva pfedchozi terminy, evaporaci a
transpiraci. Evapotranspirace udava celkovy vypar zpovrchu pudy a rostlin. Hlavnimi
faktory, urcujicimi hodnoty evapotranspirace jsou teplota vzduchu a pidy, druh a kvalita
vegetaéniho krytu a také nasycenost pudniho profilu. Z hlediska povrchového odtoku je
evapotranspirace ztrata, proto je zadouci, dosahovat u tohoto prvku co nejvyssSich hodnot.
(STRIMA, 2017)
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Z hlediska protipovodiiové ochrany jsou tyto procesy spiSe zanedbatelné, a to
predevsim kvili dlouhé dobé trvani a intenzit¢ procesu. Dulezitym faktorem se stavaji pfi

vypoctu celkové bilance a zejména riziku sucha. (STRIMA, 2017)

Dalsi faktory, které¢ ovliviiuji povrchovy odtok, mizeme zatadit do skupiny Fyzicko-
geografické. Tyto faktory jiz maji na povrchovy odtok vyznamny vliv. Patii sem: sklon svaht,
expozice, tvar povodi, geologické pomeéry a stim uzce souvisejici poméry pedologické,
vegetacni kryt a vyuzivani tizemi.

Vegetaéni kryt: Pfi srazkové udalosti ve volné piirodé€, dopada dést’ na vegetacni kryt
povrchu, zpravidla stromy, kete a rostliny. Na zacatku desté¢ zachytava vegetacni kryt velké
mnozstvi srazky, tato schopnost se postupem cCasu snizuje a dést’ zacina prosakovat k pide.
Naptiklad na louce se zachyti az 2 mm srazek, v lese to muze byt az 5 mm. (Slavikova & kol.,
2007)

Les je obzvlasté dulezitym retencnim prvkem v krajiné. Dokaze zachytit velké mnozstvi
vody. Z pohledu tlumeni velkych vod a povodni ma zcela neochvéjné postaveni vodni
kapacita lesnich pad. Je to nejvétsi mnozstvi vody, které je schopna pliida zadrZet. Zajimavym
faktorem je také srovnani jehli¢natych a listnatych dievin. Z pohledu ekologické stability je
jednou z priorit pfeména jehlicnatych monokultur, na lesy smiSené. Avsak z vyzkumu se
ukdzalo, ,,Ze zvySeny podil listnatych stromii nesnizi nebezpeci velkych vod a povodni.
Listnaté dreviny jsou totiz vzhledem k bezlistému stavu v mimovegetacnich obdobich schopny
zadrzet a odcerpat méné srazkové vody nez dieviny jehlicnaté. “ (Kantor & Sach, 2002)

Terén: V terénu jsou piirozené vytvoiené prohlubné a strouhy. Tyto terénni nerovnosti
zachytavaji vodu pfi srazkovych udalostech a pfispivaji tim k reten¢ni schopnosti krajiny, kdy
vodu zadrzuji a uvoliuji ji postupné. V rovinatém terénu je tato retencni schopnost vétsi, nez
ve svazitém terénu. Cim vétsi je sklon terénu, tim mén& mé piida schopnost odolavat erozivni
sile vody a také vodu zadrzet. (Slavikova & kol., 2007)

Pida: Puda pohlcuje vodu po srazkové udalosti jako houba. Jednotlivé vlastnosti pudy
urcuji, s jakou mirou bude ptida schopna srazkovou vodu infiltrovat. Mezi zakladni vlastnosti
patii obsah humusu, druh piidy, jeji mocnost nebo mira zhutnéni.

Stava se, ze po kratkodobé intenzivni srazce, se puda jiz nestaci infiltrovat a odtéka po
povrchu 1 pfes to, ze retencni vlastnosti pudy nejsou jesté vyCerpany. Je to zpisobeno tim, ze
pfi vysokém obsahu vody v pidé se snizuji infiltracni schopnosti z ptivodnich hodnot.
Nejlepsi infiltraéni schopnosti maji pidy piscité a Stérkovité. Naopak ptidy hlinité s malymi

pory propousti vodu velmi Spatné. (Slavikova & kol., 2007)
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Ke snizeni povrchového odtoku z ptidy mohou pomoci i dalsi opatieni. Mezi nejcastéjsi
a méné narocné na provedeni patii naptiklad vhodnd orba pozemkl po vrstevnicich, nebo

wewvr

zasakovacich pasu nebo suchych nadrzi (tzv. poldrir). (Vopravil & Kkol., 2010)
3.4 Nasledky povodni

Povodné jsou ptirodni zivelnou udalosti, ktera ptisobi spolecnosti nemalé Skody. Tyto

$kody Camrova (2006) rozdéluje do tfech nasledujicich skupin:
e Ztraty na zivotech
e Skody na Zivotnim prostiedi
e Skody na majetku

Ztraty na Zivotech: Jsou zplisobovany ptedevsim dvéma divody. Prvnim z nich je
Spatnd nebo nev€asnd informovanost obyvatel v uzemi, které je potencidlné ohroZené
povodni. Druhym divodem je nedisciplinovanost a individualni podcenéni situace ze strany
jednotlived. V tomto ohledu byla nejhorsi povoden v roce 1997, kdy bylo zaznamenano 60
ob¢ti. Pfi nejvétsi povodni vroce 2002, bylo 19 lidskych obé&ti. Ve srovnani s dalSimi
zemémi, je toto Cislo jesté relativné nizké. V ivahu musime vzit 1 rozsah a Casty vyskyt
povodni na naSem uzemi.

Velké zlepseni v Ceské republice nastalo od roku 1997. Vyrazné se zlepsili preventivni
mechanismy (napf. projednavani povodinovych plani obci, individualni povodiové plany
obyvatel, skoleni povodiovych orgéni aj.). VSechna tato opatfeni se zaCala uplatiiovat
mnohem dislednéji. V dneSni dobé& lze konstatovat, Ze tento problém je z vétsi €asti vyteSen,
respektive nepiedstavuje vyznamny spole¢ensky problém. (Camrova & Jilkova, 2006)

Povodné mohou kromé ztrat na lidskych Zivotech, zpusobovat také rGzné nemoci a
poskozovat zdravi. Tim, jak povodné pfinaseji kontaminovanou vodu do obytnych prostor,
zpusobuji infekéni onemocnéni. Tato voda muze obsahovat odpady, bakterie, nebo toxické
chemikalie. V neposledni fad¢ ovliviiuji také duSevni zdravi postizenych osob. Lidé jsou
nuceni opustit své domovy, ztraceji obZivu a pfistup k potravindm. Z tohoto diivodu se mohou
projevovat naptiklad Sokové stavy po prozitém traumatu. Témto staviim se snazi zabranit
zachranné slozky a pomocné instituce. (Few & Matthies, 2006)

Skody na Zivotnim prosti‘edi: Z hlediska $kod na ZP, bylo po povodnich v roce 2002
mozné sledovat zajimavou skute¢nost. Kvalita vody se po povodnich radikalné zlepsila. Déle

se podaftilo opravit vSech 110 poSkozenych Cistiren odpadnich vod. Toto zjiSténi potvrzuji i
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vysledky mimofadného monitoringu, ktery byl provadén v prubéhu povodni. Z dokumentu
vyplyva, ze parametry pro piekroceni znecisténi povrchovych vod, byly ptekroceny pouze
ojedinéle a dopad povodni na povrchové vody, tak nebyl dlouhodoby. Obavy z dlouhodobé
plosné kontaminace vodnich tokt v dusledku zaplaveni méstskych Cistiren odpadnich vod a
dalsich zdroju se tedy nepotvrdily. ZhorSeni kvality vody se vSak potvrdilo u podzemnich vod
Vv lokalnim méftitku.

Samoziejmé je nutné dodat, ze povodné jako takové pro zivotni prostfedi zadné riziko
nepiedstavuji. Povoden je pfirozenou souéasti piirody. Skody piichazeji az ve chvili, kdy se
povoden dostane do kontaktu s lidskymi stavbami, jako jsou pravé Cistirny odpadnich vod,
benzinova ¢erpadla nebo chemické zavody. (Camrovéa & Jilkova, 2006)

Skody na majetku: Jsou jednozna¢né hlavnim piedmétem zkoumani po kazdé
povodnové udalosti. Pti povodnich v roce 1997 doséhly Sskody na majetku vyse 63 miliard K¢&.
V roce 2002 to bylo dokonce 73 miliard K¢. Takové Skody maji obrovsky dopad na
ekonomiku statu, kdyz vezmeme v potaz velikost CR a jeji ekonomickou produktivitu. V roce
1997 byl podil skod na HDP 3,5 %, v roce 2002 pak 3,2 %.

Z diivodu takovychto Skod, by mélo byt prioritou legislativnich zmén, strategickych
dokument i politickych rozhodnuti, pfijimat opatfeni ke snizovani majetkovych Skod
v dlouhodobém horizontu. Pravé piijimani preventivnich opatfeni zastupuje v CR nedofeseny
problém, spojeny s ptichodem katastrofalnich povodni.

Historicky byla tato problematika feSena spiSe opacné neZ v dnesni dob¢. V krajin€ bylo
uptednostiovano ziskavani maximalnich rozmért pro zemédélské pozemky. Vodni toky byly
napfimovany a ohrazovany, pole meliorovana, mokfady odstrafiovany apod. V soucasné dobé
se cesta ubira trochu jinym smérem. Primarni diraz je kladen na ochranu intravilanii obci a
mést, S velkou mirou spolehlivosti. Také je trend navracet malé vodni toky v extravilanech a
V mistech, kde je to mozné do plvodnich tvarid. To pfispiva k biodiverzité¢ a také slouzi
ke zlepseni kvality Zivota. (Camrovéa & Jilkova, 2006).

Tato opatfeni miizeme souhrnné nazyvat jako piirod¢ blizka opatfeni. Cilem téchto
opatfeni je pfedevSim zvySeni akumulace vody v krajin€, sniZzeni kulminacnich pratokt pfi
povodnovych stavech a zpomaleni prichodli povodiovych vin. VSechna tato opatieni vSak
musi byt navrhovana jako komplexni feSeni, aby bylo docileno co nejlepSich vysledkd.
(VTEI, 2016)

Samostatnou kapitolou jsou jist¢ i ndhrady zpisobenych skod pojistovnami. V roce
2002 tvofil podil komerénich pojistoven na celkovych ztratach vice nez 50 %. Pfi povodnich

1997 byl tento podil 15,5 %. Dlouhodoby primér pojistnych skod k celkovym ekonomickym
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Skodam v Evropé se pohybuje mezi 10 % a 20 %. Jednim z diivodi je to, ze v téchto zemich

se pojisténi povodni nabizi pouze jako doplitkové. (Cervinek, 2007)
3.5 Vybrané Historické povodné na tizemi CR

3.5.1 Povodeni z roku 1997

Povodiové udalosti z Cervence roku 1997, jsou jedny z nejhorsich piirodnich katastrof
na uzemi Ceské republiky. Povodiiova situace byla zptisobena predev§im dvéma zasadnimi
epizodami vydatnych dlouhotrvajicich srazek.

V prvni epizodé pfisla srazkova udélost trvajici az pét dnl. Pficemz na zacéatku se
objevovaly boutky s pfivalovymi srazkami. Dne 6.7. spadlo viibec nejvétsi mnozstvi srazek.

Dne 17.7 zapocala druhd srdzkova epizoda. V této epizodé doSlo k slouceni dvou
frontalnich systémutl. Tato fronta se pohybovala od zapadu pies Cechy a Moravu, az k SV
Slezska. Velké mnozstvi srazek spadlo predevsim v Krkonosich.

Nejvice postizené oblasti témito srazkami byli izemi severni Moravy, Krkonos, severni
gast Ceskomoravské vrchoviny a Orlické hory. Nejvétsi mési¢ni uhrn byl zaznamenan na
Lysé hoie a to sice 812 mm. Z vyhodnoceni povodné vyplyva, ze postizend oblast méla
mimotadné velky plosny rozsah. Na severni Moravé bylo zasazeno uzemi o velikosti 10 000
km2. T kdyz druha srazkova epizoda nebyla tak vydatna, pravé nasledkem nasyceni povodi
z prvni udélosti nékolik dni pted tim. Byli vzestupy hladin opét vyrazné. Dokonce doslo
Kk spojovani povodnovych vin zobou epizod. Na mnoha stanicich byly odvozeny nové
hodnoty N-letych pritokd, véetné téch maximalnich. Napiiklad pro Moravu v Raskové byla
doba opakovani kulmina¢niho pritoku odhadnuta na 800 let, v Olomouci na 500 let.

Dulezitym prvkem pro zmenSeni kulminacnich pratoki se ukézali vodni dila. Slezska
Harta a Vir dokdzali zmenSit maximalni odtoky proti pfitokim do nadrzi az o 40 %. Ob¢
nadrze dokézali zadrZet podstatnou ¢ast objemu povodni.

Na mnoha mistech se také zhorsila kvalita vody. Zejména pak podzemni vody
V jimacich vrtech. Toto zjisténi ¢astecné omezilo zdsobovani pitnou vodou. Do budoucnosti je
tedy potieba zajistit nahradni zdroje pitné vody, které¢ budou pted takovymi udalostmi
chranény. (CHMU, 1998)

Pii povodnich pfislo o Zivot 60 lidi. Zaplavy zaséhly 34 okresti po celé Ceské republice.
Bylo postizeno 538 obytnych zon a uplné zni¢eno 2151 byth. DalSich 5652 byt bylo
v dlouhodobém horizontu neobyvatelnych. Poskozeno bylo také na 946 km zelezni¢nich trati,

13 zeleznic¢nich stanic a 26 mosti. Nadmérna nasycenost pudy zptisobila také sesuvy. Celkem
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se mohlo jednat az o 469 sesuvi. Celkové skody po povodni byly vycisleny na 62,2 miliardy
K¢. (Brazdil & kol., 2005)

3.5.2 Povodeii z roku 2002

Povodné zroku 2002 jsou z pohledu Skod na majetku a obétech, jedny z nejhorsich
v samostatné historii Ceské republiky. Kvilli velké vodé muselo byt evakuovano 225 tisic lidi,
16 1idi ptislo o zivot. Povoden zasahla 753 obci a v 7 krajich musel byt vyhlaSen stav nouze.
(Hanuska, 2015)

Stejné jako povoden v roce 1997 byla i ta v roce 2002 zptsobena 2 vlnami srazkovych
udalosti. Prvni vilna srazek prisla od 6. do 8. srpna. Vyrazné srazkové pasmo postupovalo od
severni Italie nad Bavorsko a Rakousko a 6. srpna v odpolednich hodinach zacalo ovliviiovat
trvalymi a vydatnymi srazkami jizni Cechy. Dne 7. srpna se srazkové pasmo drzelo nad
jiznimi Cechy, aZ ve veéernich hodinach se zacalo piesouvat smérem k jihovychodu. Za tento
Casovy usek byl nejvétsi naméfeny uhrn 180,5 mm, a to sice v Pohorské Vsi
v Novohradskych horéach.

Druha vlna srazek piisla nad Ceskou republiku od 11. do 13. srpna. Frontélni tlakova
nize postupovala pfes vychodni Atlantik, kde nejprve zasahla Irsko, Anglii a poté také
Francii. Nad Stfedozemnim mofem fronta zmohutnéla a presunula svij stied nad severni
Italii. Nad Ceskou republiku se fronta dostala v polednich hodinach. Prvni zasazené tizemi
bylo tizemi Ceskomoravské vrchoviny. Fronta se poté rozsitovala k severozapadu. Intenzita
trvalych srazek byla velmi silna, ojediné€le se vyskytovaly i boutky. Béhem 12. srpna se fronta
piesunula nejprve nad jizni Cechy, pozdg&ji pak na sever Cech. Dne 13. srpna se frontalni
systém piesouval déale na sever, aZ na zemi Polska. Nejvétsi thrn sraZzek byl zaznamenan
v Krugnych horach na Cinovci, bylo zde naméteno 313 mm. (CHMU, 2003)

Pii prvni vIng povodné byly nejvice zasazeny jizni Cechy. Predevsim povodi Malse,
kde N-letost dosahovala az 1000leté vody. Dalsi mensi toky dosahovaly také velkych pritokd.
Vltava v Ceskych Budg&jovicich dosahovala kulminaénich pritoké mezi 500 a 1000letou
vodou.

Druhé srdzkové vlna méla diky vysoké mife nasyceni povodi z prvni viny, pfedevS§im
v jiznich Cechach, velkou rychlost nastupu. Hladiny tokd se zaGaly zvedat téméi okamzité.
V Praze na Vltavé byl nejvétsi pritok 5160 m3/s. Coz odpovida ptiblizn¢ 500leté vode.
(Brazdil & kol., 2005)

Celkové skody se vySplhaly na 73,3 miliard K¢. Jen na Prazském metru byla Skoda

vyéislena na 6 miliard K&. Skody nebyly zptisobené pouze na majetku, velky zasah byl
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zpusoben také na zivotnim prostfedi. PoSkozeno bylo 14 chemickych zévodi a doslo k tniku
zavadnych latek do okoli. Provéfeno bylo také fungovani bezpecnostniho systému a nové

legislativy z roku 2000. (Hanuska, 2015)

3.5.3 Povodeii z roku 2006

Povoden zroku 2006 je oznaCovana jako povoden smiSend. Byla zplisobena jarnim
tanim snéhové pokryvky, doprovazena de$tovymi srazkami téméf na celém uzemi CR.
Rychlé tani snéhové pokryvky zacalo ve dnech 25.3-30.3. ,,0d 25.3 pocasi u nas ovliviiovaly
Jednotlivé frontalni systéemy prindsSejici otepleni a destové srazky. Dést se v nedeli (26.3)
vyskytl na vétsiné vizemi CR. Zaznamenané vihrny piitom misty presahly 10 mm a nejvyssi
denni teploty vystoupily az ke 13 az 15 stupiiim Celsia. ““ | v dal$ich dnech dosahovala teplota
vzduchu nadprimérnych hodnot. Naptiklad v Praze — Klementinu byl o 1,5 stupné Celsia
prekonan rekord (teplota dosahla 21 °C).

Pribéh povodné byl rozdilny v nizinnych, stfednich a vysSich nadmotskych vyskach.
V prvnim piipad€ vykazoval hydrogram pribéhu povodné vzdy dva vyrazngjsi vrcholy. Ve
druhém ptipadé bylo z hydrogramu patrné denni kolisani, zptisobené zvySenou intenzitou tani
b&hem dne a jeho zpomalenim béhem noci.

Prvni vyrazny vzestup na tocich nastal 26.3. Kulminaci bylo dosazeno v obdobi mezi
28.3 do 1.4. 2006. Povoden je specifickd predevsim v délce jejiho trvani. Na nékterych tocich
presahovala délka i 10 dni. Tato povoden je povazovana za extrémni, pravé z hlediska
mnozstvi vody proteklého v danych profilech po takhle dlouhou dobu. V profilech v Podhradi
na Dyji a Straznice na Moravé, doséhla voda az na troveit Q100. (CHMU, 2006)

Ze zpracovaného vyhodnoceni povodné se ukazalo, ze Ceska republika je piipravena
celit nepfiznivym mimofadnym udélostem. Osvédcila se také legislativa nastavend pro mésta
a obce, coz dokazuje 1 fakt, Ze obce byly schopny samostatné fesit nastaly problém. Celkové
musela byt provedena evakuace 85 obci a dotkla se vice nez 13 tisic osob. Tato povoden si
také vyzadala 9 tzv. nepfimych obéti (z divodu nepozornosti, nebo nedostate¢ného dozoru).

(Hanuska, 2015)

3.5.4 Povodeii z roku 2009

Povodné zptfelomu cervna a cervence roku 2009, byly zplsobeny intenzivnimi
ptivalovymi srazkami po celé Ceské republice. Ceskou republiku ovliviiovala frontalni
¢innost tlakové nize, kterd nad naSe Gzemi postupovala od vychodu na ziapad. Tato

povétrnostni situace se se nad naSim tzemim vyskytovala celych 12 dni, od 22.6 do 3.7.
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Obvyklé délka pro takovyto typ cyklondlni situace je zhruba 3 az 4 dny. Intenzivni bourkova
¢innost doprovéazena prudkymi lijdky pusobila lokalni povodné. Ponékud odlisnd pticina
povodni byla na Novoji¢insku, kde neptsobily tak silné bouiky, ale ptisly v nékolika vinach
V podstaté na stejnych mistech.

., Z rozboru extremity spadlych srazek vyplhyva, Ze se na radé stanic vyskytly srazky s
nizkou pravdépodobnosti vyskytu (vysokou dobou opakovani). Nejvétsi extremity dosahovaly
trihodinové a Sestihodinové uhrny, jejichz vyhodnocena doba opakovani v nékterych
oblastech vysoce prekrocila stoleté hodnoty.“ (CHMU, 2009)

Jak bylo jiz zminéno, povodn& zasahly téméi celou Ceskou republiku. Ve krajich byl
vyhlaSen stupen nebezpeci. Tragicky zahynulo 15 osob. Bylo zatopeno nebo poskozeno vice
nez 3000 objektl a desitky mostd. Povodni bylo zasazeno na 451 obci v Gizemi 9 kraju.
(Hanuska, 2015)

Z hodnoceni vybranych vyznamnych vodnich dél se prokazalo, ze byla po celou dobu
trvani povodné plné bezpeénd a stabilni. VSechna tato dila dokdzala bezpetné prevést
povodnové prutoky. Z posuzovaného poctu 50 rybnikii a suchych nadrzi, bylo zjisténo, ze u 4
dél doslo k poSkozeni nebo protrzeni. DalSich 33 hrdzi bylo pielito pfes korunu a doslo
k poskozeni v rizném rozsahu. VétSina vyznamnych vodnich dél méla pozitivni vliv na
ovlivnéni prutokovych vin.

Pro Ceskou republiku je velmi podstatné sledovat a vyhodnocovat priibéhy povodni.
Zda se, ze v poslednich letech je vyskyt povodni Castejsi a extrémnéjsi nez v historii. Musime
vSak brat v potaz, ze v soucasné¢ dobé je mnohem vé&tSi obecna informovanost o téchto
udalostech, nez tomu bylo dfive. Pti pohledu do historie tak zjistime, ze extrémni ptivalové
povodné nejsou ni¢im neobvyklym. Naptiklad povodné v letech 1875 a 1872, byly mnohem
extrémnéjii nez ty v roce 2009. (CHMU, 2009)

3.5.5 Povodné z roku 2010

Kvéten a Cerven:

V roce 2010 zasahly Ceskou republiku povodné dokonce dvakrat. Prvni povodiova
udélost se na nasem Uzemi vyskytla v kvétnu a Cervnu. Ptivalové srazky zasahly predevSim
vychodni &ast CR. Srazky pfisli ve 2 epizodach, a protoze zasazené oblasti byly jiz nasyceny
pfedchozimi desti, reakce vodnich tokd byla velmi rychla. Mesi¢ni uhrny srazek
Vv postizenych oblastech dosahovaly az 200 % normalu. Nejvice srazek v kvétnu spadlo

v oblasti Moravskoslezskych Beskyd a jejich podhifi.
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Povodné zpusobily skody za vice nez 5 mld. K¢. Nejvice skod bylo zaznamenano na
dopravni infrastruktuie. Celkem bylo postizeno 351 obci ve ctyfech krajich. Také se
prokazala ucinnost protipovodiiovych opatieni v daném tzemi. Klicové zplsobem se na

ochran¢ podilely predevs§im udolni nadrze, malé vodni nadrze a také Gipravy vodnich toki.

Srpen:

Druha vyznamna povoden v roce 2010 pfisla v srpnu. Tato povoden piisla stejné jako ta
na jafe ve dvou vlndch. V prvni viné bylo zasaZeno piedevsim tzemi na severu Cech,
konkrétné Liberecko, DéCinsko a Jizerské hory. Lokalné prevySovaly uhrny srazek i 50 mm
za hodinu. Na mnoha stanicich byla pfekrocena primérna doba opakovani 100 let. Na
vodnich tocich Plou¢nice nebo Kamenice byly dokonce vyrazné piekroceny pritoky Qioo.
Druh4 vlna srazek nebyla jiz tak intenzivni.

V zasazené oblasti se osvédCila fada vodnich dé€l (Chribska, Joseftiiv Dul, Bedfichov
ad.), které dokazaly v retenCnich prostorech zachytit a transformovat povodiovou vinu.
Naopak nadrze VD Mlynice a VD Fojtka se béhem povodné rychle zaplnili a nedokazali
ovlivnit kulminaci povodiiové viny. Na VD Mlynice dokonce doslo k pieliti vody ptes korunu
hraze, ale blizsi kontrola neodhalila bezpecnostni ohrozeni hraze.

K nejvétsim $kodam doilo v Usteckém a Libereckém kraji. Celkové Skody byly
vycisleny na vice nez 10,1 mld. K¢. Po povodni bylo nahldSeno 5 ptimych obéti. Po povodni

bylo zaznamenano také 15 ptipadi svahovych nestabilit. (CHMU, 2010)

3.5.6 Povodné z roku 2013

Povodné z &ervna 2013 byly zplisobeny piisobenim nizkého tlaku vzduchu nad Ceskou
republikou. Prvni srazkova epizoda byla charakteristickd konvek&nimi (bourkovymi) procesy
Vv atmosféte. ,, Z hlediska plosného rozsahu a extremity povodni byla nejvyznamnéjsi srazkova
epizoda 1. — 2. cervna, pri které doslo po vypadnuti regionalnich a lokalnich privalovych
srazek na vizemi Cech k rozvodnéni jak mensich, tak i vétsich vodnich tokii v povodi Labe, a
doba opakovani kulminacnich pritoku povodnovych vin presahla v nékterych profilech 100
let.

Dalsi dvé srazkové epizody piiSly na ptfelomu prvni a druhé Cervnové dekady. Tyto
epizody byly zplisobeny piedev§im bouikovou Cinnosti. Boutky se objevovaly pfevazné na
lokalni urovni, ve tfeti epizod¢ na regionalni urovni. Tteti epizoda destl zpiisobila v povodi
Doubravy a Chrudimky kulminac¢ni pratoky, které se pohybovaly v dobé opakovani v rozmezi

10 az 50 let.
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V souvislosti s povodni se také ukazala funkénost a spolehlivost jednotlivych
protipovodiovych opatieni. Nejvétsi vyznam se ukézal u vodnich nadrzi v povodi Vltavy, na
hornim Labi a na Ohfi. Z vyhodnoceni bylo zjisténo, Ze naptiklad VD Lipno, VD Nyrsko,
nebo VD Ujezd dokazaly snizit kulminaéni pritoky az o 60 %. DuleZité se ukazaly také vodni
dila Vltavské kaskddy. VD Orlik mélo v dobé povodné volny zhruba dvojnasobny retencni
prostor, nez jaky piedepisuje manipulacni tad. ,, Maximdlni pritok do nadrze Orlik dosahl
urovne 100leté povodné a byl ucinkem nddrze snizen o 210 m3/s (cca 10 %) a odddlen o 18
hodin. Presto doslo v Praze ke stietu vicholu povodiové viny z Vitavy a Berounky. Pribéh
povodné potvrdil, Ze ochranny ucinek ndadrzi Vitavske kaskady a dalsich nadrzi v povodi je
pro Vitavu v Praze omezeny.“ Nasledna simulace presto ukazala, ze vliv vSech nadrzi a
protipovodiiovych opatfeni v povodi snizil kulmina¢ni pritok v Praze az o 550 m3/s.
(CHMU, 2014)

Povodni bylo zasazeno celkem 233 Cistiren odpadnich vod, ztoho 29 velkych
S provozovanym zafizenim nad 10 000 ekvivalentnich obyvatel. Z tohoto divodu uniklo do
okoli mnozstvi rizikovych latek a prvki. Z nasledného prizkumu a odbéru vzorkl po povodni
vSak bylo zjisténo, Zze Zadna z métenych latek nepiekracovala dané normy. Oproti povodni
z roku 2002 doslo tedy v tomto ohledu ke zlepseni.

Povodeii zptsobila vyhldseni nouzového stavu v 7 krajich CR. ZasaZenych a
postizenych obci bylo 1373. Pfi této povodni pfislo o zivot také 15 osob. (Hanuska, 2015).
Evakuovano bylo vice nez 26,4 tisic osob a bezprostfedné zachranéno 618 osob. (CHMU,

2014)
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4. Protipovodiové stavby a opatieni

Protipovodiiova opatieni se vyvijeji v Case. Diive lidé vyuzivali zaplavova uzemi
Kk péstovani plodin a zeméd¢lstvi, vyuzivali k tomu piirozené rozlivy vody pii povodnich,
respektovali silu vody a uméli s ni pracovat. V dnesni dobé, kdy obrovskym tempem nartista
svétova populace, se stale vice nerespektuji vymezena zaplavova tizemi a buduji se stavby i
Vv blizkosti vodnich tokl. Zastavuji se pfirozené retencéni plochy v krajiné, at’ uz dopravni
infrastrukturou, nebo priimyslovymi stavbami. To v§e ma za nasledek extrémnéjsi povodnové
$kody na majetku, Zivotnim prostfedi a Zivotech. (Camrova & Jilkova, 2006)

V této souvislosti jsou budovana a sestavovana protipovodiova opatfeni. Dle zdkona 0
vodach se ,,ochranou pred povodnémi rozumi cinnosti a opatreni k predchdzeni a zvladnuti
povodiového rizika v ohroZzeném uzemi. Zajistuje se systematickou prevenci a operativnimi
opatienimi.  (Zakon ¢. 254/2001 Sb.)

Protipovodiiova opatfeni mizeme rozdé€lit do dvou skupin:

e Technicka
e Netechnicka

Mezi technicka opatfeni patii hrdze, nadrze, nebo napiiklad zkapacithovani koryt.
Naopak do netechnickych opatfeni mizeme zatadit piedpovédni sluzby, povodnové plany,
nebo vychovu vefejnosti k odpovédnému chovani pii povodiovych situacich. Rozumna
analyza povodiovych rizik miiZze poskytnout zasadni informace pro tvorbu strategii a
planovani pfizplisobeni. V zasadé se mizeme spolehnout na 3 metody hodnoceni rizik pti
pfirodnich katastrofach jako jsou povodné. Metody matematicko — statistické, metody

indexovych systémi a metody dynamického hodnoceni rizik. (Chaochao Li & kol., 2016)
4.1 Netechnicka protipovodiiova opatieni

V mnoha ohrozenych oblastech povodnémi nelze dosdhnout dostate¢né ochrany jen
pomoci technickych opatfeni. Proto je nutné snizit povodiové riziko pomoci netechnickych
opattenti.

V dneSni dobé¢ je velmi obtizné stanovit metody pro srovndni technickych a
netechnickych opatfeni at’ uz v ekonomickém méfitku, nebo v efektivité¢ a ucelnosti.
Z vyzkumu na fece Muld€ v Némecku se ukdzalo, Ze transak¢ni ndklady u netechnickych

opatfenich mohou hrat kli¢ovou roli, ve volbé mezi technickymi a netechnickymi opatienimi.
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Tato opatfeni jsou pak rozhodovacimi organy vybirany jen ziidka. (Meyer, Priest & Kuhlicke,
2012)

4.1.1 Sprava povodi

Tento koncept zahrnuje zemé&délsky vyuzivané pozemky a ochranu pudy, tak aby se
minimalizoval povrchovy odtok, eroze a transport sedimentd. Jedna se o metody pasového
sttidani plodin, spravné spravy vegetacniho krytu zeméd¢lskych pozemku, nebo zalesnovani.
Tato mySlenka vychazi z véty, ,,zachyt vodu tam, kde dopada“. Takovyto soubor opatieni
muze zvysit akumulaci vody na povrchu pidy, nebo pod zemi, napt. infiltraci. ZlepSeni
retence pudy plsobi pozitivné proti u¢inkiim urbanizace. Soubor vSech téchto opatifeni ma za
nasledek snizeni povrchového odtoku v povodi a tim i snizeni maximalnich pratok ve

vodnich tocich pii povodnich. (Menzel & Kundzewicz, 2003)

4.1.2 Predpovédni a varovné systémy

Ptedpovédi zalozené na matematickych modelech ndm umoziuji pfevést informace o
minulych az soucasnych srazkéach, pritocich ve vodnich tocich, nebo stavu sn¢hové
pokryvky, pro budouci ¢asovy horizont. V§echny tyto informace nam pomahaji v¢as varovat a
evakuovat obyvatele v potencialné zasazenych oblastech povodni. Pro malé povodi je velice
obtizné predat informaci o bliZicim se nebezpeci, protoze na malych povodich je doba mezi
intenzivni srdzkou a kulminaci pratokové viny velmi kratkd (minuty az hodiny). V téchto
ptipadech se pouzivaji radarové a kvantitativni srazkomérné systémy. Na velkych povodich je
doba mezi srazkou a kulminaci mnohem del$i (n€kolik dntl), proto je zde mnohem vice casu
pro informovani jednotlivych obci a zahajeni odpovidajicich opatieni. Diky pfedpovédnim a
varovnym systémim je mozné zachranit lidské Zivoty a snizit Skody zplisobené povodnémi.
(Menzel & Kundzewicz, 2003)

Zékon o vodach dale definuje hlasnou a ptfedpovédni povodiovou sluzbu. Predpovédni
sluzba tedy ,, informuje povodnové organy a obyvatelstvo o moznosti vzniku povodnové
situace. Tuto sluzbu zabezpecuje Cesky hydrometeorologicky tistav vydavanim vystrah pied
povodiiovymi jevy, intenzivnimi srazkami a bourkami. V ramci predpovédni povodiové sluzby
CHMU vydava predpovédi vodnich stavii a priitokit ve vybranych profilech v celé CR. Béhem
povodné CHMU vyddavd informacni zprdavy o aktudlni situaci v zasazenych povodich. .
Hlasnd povodnova sluzba naopak ,,zabezpecuje informace o nebezpeci, priibéhu a vyvoji

povodné pro povodnové organy. Na zdklade jejich informaci jsou organizovdana a rizena
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opatieni na ochranu pred povodnémi. Hlasnou povodiiovou sluzbu organizuji povodnové

organy obci a obci s rozsirenou piisobnosti. “ (Zakon €. 254/2001 Sb.)

4.1.3 Uzemni planovani

vvvvv

vvvvvv

zaplavova tizemi. Avsak jedinym zakonnym omezenim vystavby v souvislosti s povodnémi je
tzv. aktivni zona zéplavového izemi. Ta je jednoznaéné vymezena vodopravnim uradem a
definovéna vodnim zakonem. Aktivni zona zaplavového uzemi mize vSak mit své vyjimky a
ty jsou Casto zneuZzivany. Jednotlivd zastupitelstva a zpracovatelé uzemniho planu casto
upravuji Gzemni plany ve prospéch ekonomickych a politickych zajmii a tim ohrozuji

potencialni vystavbu povodnim. (Tomasek, 2015)
4.2 Technicka protipovodiiova opatieni

Technicka opateni se v CR zacaly budovat piedeviim po katastrofalnich povodnich,
které zptisobily velké §kody nejen na majetku. V poslednich dekadach bylo v CR investovano
nemalé mnozstvi prostfedkd k snizeni téchto skod, pravé budovanim technickych opattenich.
Tato opatfeni jsou opatieni fyzické povahy, nejcastéji stavebni dila, kterd chrani vymezené
uzemi pied velkou vodou. V tivahu se vSak musi brat, Ze i tato opatfeni nejsou stoprocentni a
pii extrémni povodni mohou selhat. DalSim duleZitym faktorem je ekonomicka stranka.
Vystavba téchto opatieni je nakladna, proto se musi vyplatit, tudiz majetek, ktery chrani musi

mit vyrazné vyssi hodnotu. (Tomasek, 2015)

4.2.1 Prehrady

Ptehrady jsou velmi slozité vodohospodaiské objekty, které piehrazuji vodni tok a
obvykle vyuzivaji vodu k vyrob¢ elektrické energie. Prehrazenim toku dochazi k zatopeni
uzemi, nachazejiciho se nad prehradou. Toto zatopené uzemi ma né€kolik vyuziti, od
rekreacnich ucelt, az po vyuziti jako zdroje pitné vody. Velkd rozloha zatopeného tzemi
ovlivituje také mikroklima v blizkosti piehrady. Vzhledem k tomu, Ze tento ekosystém je
vytvofeny ¢lovékem, tak je velice nestabilni (z dlivodu regulace vodni hladiny). Nicméné se
zde vyskytuji nové druhy rostlin i Zivocichll, protoze zde dochézi k pietvofeni povrchové

vody, kdy se z proudici vody stava voda stojata.
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Dulezitym prvkem piehrad z vodohospodarského hlediska je moznost regulace pratokt
pod hrézi a kontrola vodni hladiny v nadrzi. V nddrzi rozliSujeme nékolik dtlezitych hladin.
nam urcuje, kolik vody je schopna ptehrada zachytit pii povodinovém stavu. Tento prostor
jesté miizeme délit na ovladatelny a neovladatelny. U velkych piehrad byva retencni prostor
ovladatelny a pomaha ndm zmirniovat maximalni pritoky na vodnim toku pii povodni. (Slavik
& Neruda, 2014)

Ptehrady Ize rozdé€lovat do riiznych kategorii. Naptiklad podle mezinarodni komise pro
velké prehrady (ICOLD), se za velkou ptehradu povazuje kazda piehrada, jejiz vyska je od
nejnizsiho mista zdklad po vrchol hraze vysoka 15 metrd. Do této kategorie Ize zatadit také
ptehrady, které maji vySku 10 metrG nebo vice a spliuji alespoii jedno z dalSich kritérii,

uvedenych v tabulce 1. (Adamo & kol., 2020)

Kritérium Pozadavky
Délka hraze >500 m
Objem nadrze >1 milion m3
Navrhova povoden >2000 m3/sec
Geologické podminky Tézké
Ostatni podminky Neobvyklé navrhy

Tabulka 1: Sekundarni kritéria pro stanoveni velké piehrady dle ICOLD
(upraveno); (Adamo N., 2020)

Déle mtizeme prehrady rozdélovat podle konstrukce a materialu pouzitého na stavbu:
e Zemni piehrady
Zemni ptehrady maji tvofenou hraz pomoci zhutnénych vrstev sypaného materialu.
Materiél se voli tak, aby na povrchu byl propustnéjsi a smérem k jadru hraze byl méné a méné
propustny materidl. Zemni piehrady se vétSinou buduji v Sirokych tdolich s méné strmymi
svahy. Vyhoda téchto ptehrad je v moznosti pouzit jakykoliv typ zékladl, vyska hraze je pak
ale zavisla od pevnosti zakladového materialu. Nejvétsi sypanou zemni piehradou na svété, je
piehrada Nurek v Tadzikistanu. Vyska hraze ¢ini 300 metrt a stavba byla dokoncena v roce
1980.
e Betonové pirehrady
Betonové hraze jsou v porovnani s hrazemi sypanymi mnohem odolngjsi a pevnéjsi.

vvvvvv

navrhovani betonové ptrehrady je materidl geologického podlozi, které je velmi dualezité pro
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zakladovou konstrukci piehrady. Do této kategorie piehrad patii piehrady gravitacni (tizné),

obloukové pichrady nebo duté piehrady. (Bhattarai & kol., 2016)

4.2.2 Jezy

Jezy jsou pomémé slozité konstrukce. VétSina jezové konstrukce je trvale skryta pod
vodni hladinou a tomu také musi odpovidat jeji navrhovani. Proto musi byt jezy budovany
Z pevnych a vod¢ odolavajicich material. Nejcastéjsi vyuziti jezl spociva ve zvyseni hladiny
vody nad jezem a s tim spojené budovani malych vodnich elektraren na vyrobu elektrické
energie. Dale mohou jezy slouzit také pro plavbu, rekreaci, zlepSeni biotopli, nebo jako
protipovodiiova ochrana. V minulosti byly jezy také budovany s moznosti kontroly méteni
priatokli v daném profilu. Dnes, s nastupem ultrazvukovych a elektromagnetickych systémd,
tato funkce odpadla.

Nevyhodou jezi mize byt pti zvyseni hladiny vody nad jezem a zachovanim stejného
pratoku, snizeni rychlosti proudici vody, coz miize mit vliv na kapacitu koryta pro transport
sedimentll. Pomalej$i rychlosti budou mit vedlejsi U€inky na kvalitu vody. Problémy se
vyskytnou i nize po proudu, a to v tom, Ze bezprostfedné za jezem pravdépodobné dojde k
lokélnimu zvySeni turbulence a rychlosti proudéni. To miize zptisobit erozi koryta feky, toku a
také biehtl. Zaroven to muze vést k vytvoreni hluboké tin¢ za jezem a usazovani sedimentd v
podobé mél¢in dale po proudu.

Zvlastni pozornost musi byt jezlim vénovana pii povodiovych stavech. Pokud v navrhu
jezu neni pocitano s moznosti obtékani vody kolem bocnich stén jezu, miize dojit k podemleti
stén a aplnému zniceni jezu. Jezy se obvykle dimenzuji na 100letou vodu. (Rickard, Day &
Purseglove, 2003)
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Jezy miZeme rozd¢lovat na 3 zékladni typy. Prvnim typem je pevny jez, kde ptelivna
hrana je v celé své délce pevna a neni mozno s ni manipulovat. Tento typ se objevuje vétSinou
na malych nebo stfedné velkych tocich. Druhym typem jsou pohyblivé jezy. Zde je Sitka
koryta rozdélena na nékolik segmentd, piicemz kazdé pole je vybaveno pohyblivym jezovym
uzavérem, s moznosti regulace urovné pirelivné hrany. Poslednim typem jsou kombinované
jezy, kde je vétsinova délka prelivné hrany tvofena pevnou konstrukci a pouze jedno pole je

vybaveno pohyblivym uzavérem. (Havlik, b. r.)

1- Spodni stavba jezového prahu s prelivnou plochou, 2 - stredni
pilife, 3 — bfehové pilife, 4 brehové kfidlo, 5 — vyvar, 6 — prah vyvaru,
7 - kontrolni Stola, 8 — injekéni Stola, 9 — nepropustny koberec,

10 - komunikacni lavka, 12 — provizorni hrazeni, 13 - skladka
provizornich hrazeni, 14 - jefab.

Obrazek 1: Zakladni schéma pohyblivych jezti (Havlik A., b. r.)

4.2.3 Nadrze

Malé vodni nadrze jsou dulezitou soucasti krajiny a tvoii vyznamny prvek jeji
ekologické stability. Nadrze jsou podstatné také z hydrologického hlediska. V dobé sucha
jsme schopni dopliiovat vodu do vodnich tokt, kterou nadrze zadrzely v obdobi s velkym
uhrnem srazek, nebo po jarnim tani sn€hu. Nadrze umoZiiuji vyuzivat zadrZzenou vodu v jiny
¢as 1 na jiném Uzemi, neZ ve kterém spadla v ploSe povodi srazka. Dnesni trend pfispiva ke
stavéni novych nadrzi, nebo revitalizaci téch plvodnich. Je to ptfedev§im z divodu
klimatickych zmén a extrémnéjsich vykyvi obdobich sucha a extrémnich srazek. Vodni nadrz
vznikd akumulaci vody a vzdouvaci stavbou. Vzdouvaci stavbou je ve vétSing€ piipadd hraz,
ktera mlze byt zkonstruovana s vyuzitim pfirodnich materidlli nebo i uméle vytvofenou
prohlubni. Podminkou konstrukce byva moznost manipulace s vodou dle potteby. (Slavik &
Neruda, 2014)

Mezi vodni nadrze patii také rybniky, které vétSinou nedisponuji moZnosti regulace

retencnich prostort, a proto maji velmi maly vyznam pii povodnovych udalostech.
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Dal8im vodnim dilem jsou poldry neboli suché nadrze. Ty miiZzeme také rozdélovat do 2
skupin, na regulovatelné a neregulovatelné. Vyhodou téchto staveb je, ze celd jejich kapacita
je vyuzita pii povodnovych stavech k zadrzeni vody a poté jeji postupné vypousténi. To ma
pozitivni vliv na kulminaci povodné. Poldry byvaji umistény bo¢né od vodniho toku a pii
normalnich pritocich jsou prazdné. To v sobé ukryva jednu z nevyhod a tou je udrzba, kteréd
je ekonomicky nevyhodni. Také je potfeba udrzovat v provozuschopnosti vypustnd a

napustna zafizeni, které mohou byt po nékolik let nevyuzivany. (Camrova & Jilkova, 2006)

4.2.4 Ochranné hraze

Ochranné hraze jsou jedny z nejstarSich uprav na vodnich tocich. Nejstarsi zminky
pochazi ze starovékého Egypta nebo Ciny. Jiz zde byly hraze pouzivany k ochrané sidel. Dnes
je tcel velmi podobny. Hraze maji za ukol soustied’ovat pritok do mezihrazi a zabranit tim
rozliti vody do zastavéného, nebo jinak vyuzivaného tizemi. Navrhovéni a budovani hrazi je
samoziejme spojeno s ekonomickou otazkou, jestli se stavba vyplati. To samoziejmé zavisi na
mnoha faktorech, predevsim pak jak cenné uzemi se nachézi za zahrazim.

Nejvétsi rozmach v budovani hrazi v CR, nastal v prvni poloving 20. stoleti, kdy se
ohrazovaly vyznamné vodni toky jako Morava, nebo Odra. Tento impulz pfisel predevsim
s obavami pred velkymi vodami. Pozdéji, s nastupem novych technickych moznosti se vSak
ukdzalo, ze parametry téchto hrdzi z pocatku 20. stoleti nejsou vyhovujici. To souvisi 1 se
zménou pohledu na nékteré neurbanizované plochy, jako jsou lesni nebo lu¢ni porosty. Které
jsou dnes ponechavany ptirozenym rozlivim povodné.

Navrhovani ochrannych hrézi je specifikovano v jednotlivych technickych normach a
ptedpisech. Nemélo by se vSak opomijet, ze Zadné hraze nejsou na 100 % bezpecné a miize
dojit k poskozeni a ohrozeni uzemi za hrazi. (Riha, 2010)

Hréze jsou vétSinou budované jako homogenni télesa a jsou odsazené bocné od koryta.
Uzemi podél toku mohou chréanit bud’ jednostranné nebo oboustranné, pri¢emz vyska hrazi
oboustranné ohrazovaného toku nemusi byt stejnd. Na ochrannych hrazich mohou byt stejné
jako u poldrii vypustnd a ndpustna zafizeni. Ziejmou nevyhodou hrazi je problematiky
v zaustovani stokové sité do vodniho toku nebo piivedeni piitokd. (Camrova & Jilkova,
2006)

Hraze vSak mohou tvofit 1 zacarovany kruh, kde pfislib ochrany vede k rizikovéj$imu
chovani. Lidé pak stavi tam, kde by stavét neméli, protoze neberou v potaz moznost selhani

konstrukce a také, ze mohou byt prekroCeny vysky a kapacity hrazi. (Lebel & kol., 2008)
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Mobilni hraze

Mobilni hraze jsou alternativni metodou k dal$im technickym protipovodiiovym
opatfenim. Pouziti mobilnich opatfeni vSak zavisi na rychlosti reakce povodiovych organti,
pokud je doba nastupu povodné rychla, vétSinou je nemozné stihnout vybudovat mobilni
protipovodniové opatfeni vcas.

Mobilni hraze a opatfeni mohou byt z riiznych materiald. Mezi nejpouzivané;jsi urcité
patii pytle s piskem. Betonové nebo dievéné desky, nebo také ocelové nosniky. (Koppe &

Ode, 2006)
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5. Zpracovani zajmového uzemi

Vybrany tusek na vodnim toku Uslava, se nachazi mezi ¥i¢nim kilometrem 18 a 28,5.
Vodni tok zde prochazi postupné obcemi Zakava, Nezvéstice, Stahlavice a Stahlavy. Nachazi
se zde 5 pevnych jezii a 1 uméle vytvoreny stupei. Pies feku je také postaveno nékolik

silni¢nich mostl a p&Sich lavek. Vymezeni zajmového tzemi je k vidéni na obrazku 2.
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Obrazek 2: Vymezeni zajmového uzemi na vodnim toku Uslava (mapy.cz, ©2023)

5.1 Vodni tok Uslava a jeho povodi

Uslava je feka jejiz pivodni jméno bylo Bradlava a dnes nese tento nazev jen jeji horni
tok nad Zinkovy. Bradlava prameni na jihovychodni stran& kopce Drkolnd (729 m),
jihozapadné od obce Cihan a jihovychodné od Klatov, v nadmotské vysce 637,2 m. Uslava je
pravostranny pfitok feky Berounky, do které Gsti v Plzni v nadmoiské vySce zhruba 300 m. n.
m. Uslava ma celkovou délku 96,3 km. Plocha jejiho povodi &ini 755,7 km?. Reka dodava
vodu i pro byvalé klasterni rybniky, jednim z nich je velky Hnacovsky rybnik u stejnojmenné
obce Hnacov. Protékd méstem Planice, pod Zinkovy se opét obraci na vychod a protéka
Zinkovskym rybnikem. Proték4 pod zamkem Zelena Hora, stojiciho na stejnojmenném kopci
u mesta Nepomuk. Pod obci Vréen se prudce obraci na severozapad, protékd mésty Blovice a
Stary Plzenec. Mezi t€émito mésty na fi¢nim kilometru 26,1, v obci Nezvéstice, piijima zprava
svij nejvetsi pritok ficku Bradavu, kterd pritéka z jihovychodu od Spaleného Pofici. VEétsimi

levostrannymi pritoky jsou Podhrazsky potok, Olesensky potok a pravostrannymi Mihovka,
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Myslivsky potok, Bradava, Kornaticky potok. VE&tsimi obcemi na fece postupné jsou: Planice,
Zinkovy, Nepomuk, Blovice, Nezvéstice, Stary Plzenec a Plze.

Na vodnim toku se nachazi celkem 3 mérné profily. Prvni z nich se nachazi v obci
Pradlo. Dal3i 2 jsou pak v obcich Zdirec a Plzeii — Koterov. Nejblize mému vybranému tseku
na vodnim toku, se nachazi hlasny profil kategorie A v Koterové. Tento mérny profil se zde
nachazi jiz dlouhou dobu a ma zaznamenané pritoky naptiklad z velké vody v roce 1947,
Nejvyssi dosazena hladina v tomto profilu ¢inila 371 cm, pii povodni v roce 2002. (viz.
obrazek 9). Primérmy roéni pritok zde dosahuje hodnoty 2,89 m/s.

Vodni tok je relativné dobfe zachovan od historickych Gprav a narovnavani koryt. Ve
svém hornim toku protékd zalesnénou oblasti a okolni terén tvoii spiSe pahorkatiny. Poté co
tok opusti zalesnéné oblasti, ptitékd do Plzenské panve. Zde mohutné meandruje v pomérné
Siroké nive. Krajina se méni na zeméd¢€lsky a pomérné husté osidlené oblasti. AZ poslednich 5
km feky je technicky upraveno, narovnano a opatteno protipovodiiovou ochranou. Tento usek
se jiz nachazi v Plzni a zde neni zaddouci, aby se voda vylévala do okoli.

Jak jiz bylo zminéno, Vv povodi se nachdzi vétSi mnozstvi rybnikd, které ovliviluji
hydrologické podminky na toku. V letnich mésicich se diky vyparu z vodnich hladin snizuje
praimérny pritok, a naopak v podzimnich obdobich je z duvodu vypousténi pied vylovy
rybniktl pritok zvySen. Rybniky ovliviuji také teplotni rezim a v Iété obohacuji vodu o
Ziviny.

Z divodu mensich pritokt je problém s vysychanim feky v letnich mésicich. Z tohoto
divodu je také znemoznéna migrace ryb. Jak jiz bylo zminéno, vodni tok neprochazi zadnymi
velkymi mésty. Téch vétSich se pouze dotykd, presto je kvalita vody negativné ovlivnéna
vypousténim vody z vétSich Cistiren odpadnich vod a také z neodkanalizovanych vesnic. Za
zminku také stoji zemé&délsky hojn€ vyuZzivana niva toku, coz se také projevuje na kvalité

vody. (Sumava, ©2023; VRV, 2011)
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Obrazek 3: Podrobna mapa povodi Uslavy
(Difkova P., 2012)

Bradava

Rigka je nejvétsim piitokem vodniho toku Uslava. Prameni severovychodné od Misova,
Vv lesich Strednich Brd na tizemi CHKO Brdy, v nadmoiské vysce okolo 685 m. V lesich pod
MiSovem se tok stdci na zapad a napdji tfi rybniky. Jizné¢ od Borovna protékd okrajem
Chranéné krajinné oblasti Brdy ke vsi Hotehledy, kde napdji mistni vodni nadrZ a nésledné
opousti izemi CHKO. U Hotehled piijima zleva Mitovsky potok. Od usti Mitovského potoka
proudi zhruba kilometr na severozapad k Labezskému Mlynu, kde pfibira zprava Bojovku.
Pod ustim Bojovky sméfuje Bradava na zapad ke Spalenému Pofici, vychodné¢ od néhoz
zadrzuje jeji vody rybnik Hvizdalka. Od Spalen¢ho Pofici se ficka klikati na zapad az
severozapad k Zakavé a dale k Nezvésticim. Zde se Bradava vléva do Uslavy na 26,6 ¥i¢nim
kilometru v nadmotské vysce 357 m.

Bradava je svym sklonem a malym povodi velmi nachylna na potencialni rozvodnéni.
Svym charakterem muze pfipominat horskou bystfinu.

U soutoku sUslavou dochazi pii intenzivndjsich destich v povodi, ke stietu
povodiiovych vin a hrozi zaplaveni oblasti mezi Zakavou a Nezvésticemi. Zde prochazi
predevsim silnice mezi Blovicemi a Nezvésticemi, které hrozi zaplaveni a poskozeni.

Zinkovsky rybnik

Zinkovsky rybnik patii mezi nejvétsi rybniky na fece Uslavé a svou hydrologickou
innosti ovlivituje tok feky Uslavy. Pogatkem 16. stoleti dochazi k prudkému rozvoji

Zinkovského panstvi. Zvysuji se vynosy z podnikd pivovarskych, rybniénich, z obchodovani
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dobytka a péstovani a prodeje obilnin. RozSifovani rybni¢nich ploch bylo jednou z priorit
tehdejSich vlastnikl panstvi, a tak byl upraven i rybnik Labut’ do své dnesni rozlohy 62 ha.
Byly vysuseny baziny a stavba Siroké hraze pry stala 100 kop grosu. Dnes je rybnik v majetku
Klatovského rybaistvi a.s. a vyskytuje se v ném kapr, lin, Stika, cejn a dalsi ryby.

Rybnik je pritocny s délkou hraze 200 metrd. Hraz disponuje bezpecnostnim pielivem
o délce 55,3 metru, ktery je nehrazeny s ptdorysné prohnutou ptelivnou hranou. Rybnik je
primarné urcen pro chov ryb a jako krajinotvorny prvek. Jedné se také o pozarni zalohu pro
okolni obce a objekty.

Z protipovodnového hlediska rybnik disponuje retenénim prostorem o zhruba 233000
m?3, tento prostor je viak neovladatelny a pti povodiiovych udalostech se s vodou ned4 nijak
manipulovat a ta pfi ur€itém objemu sama piepadd ptes bezpecnostni pteliv. Pro pievadéni
povodnovych pritokil se nevyuzivd castecné predvypusténi zasobniho prostoru nadrze. Pii
manipulaci za povodni je tfeba v§emi dostupnymi prostiedky (zajisténi pratocnosti pielivu)
branit preliti koruny hraze. Vodni dilo je zabezpeceno na pruchod 1000leté vody. (Klatovské

rybafstvi a.s., 2021)
5.2 Zakava

5.2.1 Popis a historie obce

Obec Zakava lezi v udoli mezi fekou Uslavou a fi¢kou Bradavou. Jedna se o jednu
z nejstarSich obci v Plzeniském kraji. Obec se nachazi asi 17 km jihovychodné od centra mésta
Plzn¢ a je protnuta silnici mezi Blovicemi a Nezvésticemi. Historie obce vychazi
z dochovaného kosteliku ze 13. stoleti, ktery pamatuje, kdyz tudy v roce 1421 téhla Zizkova
vojska na Plzei. Od Zakavé smérem ke Zdemyslictim u feky, kde se dodnes fika v hradku
ajsou stale znatelné rozvaliny, stavala ve stfedovéku tvrz Pokojnice. Blizko ni stdvala
vesnicka Pokojnice zvana. V letech 1384-1405 byl drzitelem této tvrze Ales z Pokojnic, ktery
byl téz purkrabim na blizkém hradé VIétejn a uvadi se také jako patron v Zakavé. Ze krajina
kolem Zéakavé byla osidlena od pradavna, o tom svédéi velké pohanské sidlisté v lese Svaréi
analezy v Trykarojc skale. Zde roku 1869 pii lamani kamene byly nalezeny asi loket
pod povrchem dlato, hrot, jehlice, kruhy malé i velké, tii kusy ze srpti a kus nezpracovaného
bronzu.

V Zakavé byla také zaloZena jedna z prvnich $kol. Byla zde ziizena roku 1796. V roce
1893 byla zalozena , Kampeli¢ka“ Givérni a zalozensky spolek pro Zakavou a okoli. DileZitou

postavou se stal ucitel Tomas Kuchynka. O jeho obétavosti a zapalu pro véc svéd¢i, ze kdyz
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se konal v Klatovech kurz o spravném vedeni Kampelic¢ek, Sel do Klatov pésky, protoze
nemél penize na vlak. V roce 1901 byl pies fi¢ku Bradavu postaven Zelezny most. Udajné stal
most 441 zlatych a 81 krejcart. Po priitrzi mracen v roce 1925 byl most znic¢en a na jeho misté
byly postaveny dal$i 3 betonové mosty. Za 120 000 Kc¢s byl roku 1929 postaven také most
pres feku Uslavu.

V roce 1964 byla obec sloucena s Nezvésticemi a Milinovem, ale po volbach 1993 se
znovu osamostatnila. V budové byvalé Skoly je dnes obecni Ufad a ¢ast hospody. Obec se
rozklada na celkové ploSe 946 hektart, z toho je 145 hektart lesa. V obci je postaveno také
120 chat. Trvalé bydlisté zde ma 477 osob. (Zékava, ©2023)

5.2.2 Povodiiovy plan obce

Obec Zakava nedisponuje povodiiovymi plany. Podle korespondence s panem starostou
ohrozena pouze 2 Cisla popisna a povodinové plany tedy nebylo tieba ztfizovat.

Podle dat z vodohospodaiského tistavu TGM, podkladové mapy CUZK a sluzbd
GObec.cz, jsem si zobrazil zaplavové tzemi pro 100letou vodu a zjistil jsem, ze pii takhle
velké vodé bude zasazeno minimalné 6 &isel popisnych od feky Uslavy a dalsich 13 &isel
popisnych od #i¢ky Bradavy (viz. Obrazek 4). Udaje poskytované danou sluzbou mohou byt
samoziejmé nepiesné, nicméné by stilo za zvazeni alespon zfizeni povodiiového planu obce

k ochran¢ majetku obyvatel.

\ % %

. ~ “Zakava - -

Obrazek 4: Zaplavové izemi obce Zakava pii Q10 (GObec, ©2023)

39



5.3 Nezvéstice

5.3.1 Popis a historie obce

Obec Nezvéstice se nachazi na soutoku feky Uslavy, Olesenského potoka a Fitky
Bradavy. Stejné jako obec Zakava, patii i Nezvéstice k nejstar§im obcim v plzefiském kraji.
Jeji pocatky se datuji do prvni poloviny 14. stoleti. Dodnes se zde dochovaly zaklady byvalé
tvrze. Dnes se praveé toto misto nazyva ,,Pod ZamecCkem®. Obec se nachdzi v Clenitém terénu
asi 15 km od centra Plzné¢. Nad obci se vypind vrch Varta, z né¢hoz je pékny vyhled do
dalekého okoli. Jméno Varta svéd¢i o tom, ze v davné minulosti byval jednim ze straznich
mist tohoto kraje. Jak vyplyva z vyznamnych archeologickych nalezd, krajina kolem
Nezvéstic byla osidlena jiz v dobé bronzové. V nedalekém lese Svarci byla v 19. stoleti
archeologem FrantiSkem Franzem odkryta mohylova pohiebisté a cenné nalezy. Nezvéstice
prosly vlastnictvim nékolika vyznamnych rodi, do kterych urcité patii i pani z Rozmberka,
nebo vlastnictvi rodem Kokotovcu. Poslednimi majiteli panského dvora byli Valdstejnové.

K Nezvésticim patii také osada Olesn4, ktera se k obci ptipojila po okupaci v roce 1941.
Olesna se vyvijela samostatné. Méla vlastni kapli¢ku, hospodu, osadni vybor a bylo zde i
nékolik zemédélskych usedlosti. Osada se v 19. a 20. stoleti nckolikrat pokousela o
osamostatnéni, ale tato zddost byla vzdy zamitnuta. Zlom pfiSel az v jiz zminéném roce 1941,
vladnim nafizenim byly zruSeny osady jako spravni celky a osada se tedy natrvalo pfipojila
k Nezvésticim.

Za zminku urc€ité stoji 1 mistni kostel. Piivodni gotickd stavba méla pravdépodobné
Stihlou gotickou véz. Jedné se vSak o gotiku pfenesenou ze severovychodni Francie. Souc¢ésti
kostelu byla také fara, ktera ve valecnych dobach zanikla. V roce 1994 byla provedena
kompletni rekonstrukce kostela. Byly ocistény zbytky starych maleb, také byly
zmodernizovany mistni varhany. Kostel je dilezitym svédkem starych cast, a také dé&ju
soucasné doby. (Nezvéstice, ©2023)

V soucasné dobé je obec s kompletni infrastrukturou malého méstecka samostatnym
celkem. Je zde vetejny vodovod i zajisténi plynu. V obci je také Zelezni¢ni zastavka na trati
mezi Plzni a Horazd'ovicemi. Obec disponuje zékladni Skolou i vefejnym koupaliStém.

Celkova katastralni vymeéra je 644 hektard a aktudlni pocet obyvatel Cini 1443.

5.3.2 Povodiiovy plan obce

Povodnovy plan obce Nezvéstice feSi opatieni potiebna k odvraceni nebo zmirnéni

povodnovych skod, ke kterym by mohlo dojit rozvodnénim vodnich tokii ve spravnim tizemi
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obce. Zaroven tento dokument slouzi jako zakladni pfirucka pro ¢innost povodiového organu
obce. Povodnovy plan musi byt kazdy rok kontrolovan a aktualizovéan podle potieby.

Povodnova komise (dale jen PK) v obci zajistuje vSechny potiebné kroky k predchéazeni
rizika nebezpeci pro obCany. Pti 1. SPA, musi PK obce vyrozumét vSechny obany o mozném
ohrozeni a dale kontaktovat ptislusné nadfizené organy. V obci se aktivuje pravidelnd hlasna
a hlidkova sluzba. PK vyhlaSuje 2. a 3. SPA, pii pfimém ohrozeni majetku nebo osob. Stejné
jako u 1. SPA musi vyrozumét a pravideln¢ informovat své obCany a nadfizené organy o
stavu vodnich tokt. Zahajuji se také prace spojené s ochranou majetku. K ohrozenym mistim
jsou instalovany pytle s piskem a dalsi protipovodiiova opatieni.

Povodinovou udalosti mize byt podle povodiiového planu ohrozeno az 16 rodinnych
domt, nebo rekreacnich objektil, které jsou trvale osidleny. Ddle je v ohroZeni vyrobna
krmnych smési fa Fink, kde byl difive mlyn. Ohrozeno je také koupalisté¢ v Nezvésticich a
chaty Pod Zameckem. Celkem je v potencidlnim ohrozeni az 66 osob.

Povodiovy plan déale poukazuje na nebezpeci ucpani jakychkoliv propustki, ale také
zachyceni splavenin u pilifd mostl. Z hlediska ucpani jsou kritické vSechny lavky a mosty.
Tudiz Zada obyvatele, aby nenechavali zbyte¢né volny material v zaplavovém uzemi. Zaroveil
je pii povodiové udalosti nastavena pravidelna kontrola vSech téchto kritickych mist v obci.
OhroZeni pro obyvatele hrozi také od vodnich d¢l, které¢ se mohou pii velké povodni poskodit.
OhroZeni nastdva zejména pii protrZzeni hrdze u rybnikd. Pro obec Nezvéstice je nejvetsi
ohroZeni od rybnika na OleSenském potoce a mistniho koupalisté, kde nejsou zadné retencni
prostory. NejvétSi nebezpeci pak hrozi od rybniku Hvizd’alka, ktery se nachazi na Bradavé,
zhruba 8 kilometri od Nezvéstic. Tento rybnik mé kapacitu 55900 m?®, a proto zde musi byt

velka obezietnost. (povodiiovy plan Nezvéstic, 2012)

- --Nezvéstice "

T .

Obrazek 5: Zaplavové uzemi obce Nezvéstice pii Q100 (GObec, ©2023)
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5.4 Stahlavy a St'ahlavice

5.4.1 Popis a historie obce

Obec Stahlavy se nachazi asi 13 km jihovychodné od centra mésta Plzné. Jeji mistni
&ast Stahlavice se pak nachazi jesté 2 km jihovychodngji.

Stahlavice Gfedné spadaji pod spravu obce Stahlavy, nicméné jeji zemépisny posun od
centra Stahlav z ni déld malou samostatnou vesnici. Stahlavicemi prochazi Zelezni¢ni trat’
Rokycany — Nezvéstice. V obci je evidovano celkem 466 adres a trvalé bydlisté zde uvedlo
492 osob. V obci se nachazi také né€kolik osad a celkova rozloha katastralniho tzemi je 6,6
km2.

Prvni pisemna zminka o Stahlavské obci pochazi zroku 1239. Ve své rané historii
prosla obec n¢kolika vlastnictvimi. Od piitazeni k Plzni za vlady Véclava II., az po Jifika
Kokotovce, ktery Stahlavy spolu s dal§imi obcemi odkoupil za 6000 kop misenskych grodt
od Zdetika ze Stenberka. V dalsich letech se obec rozriistala. Byla postavena nova tvrz,
zamecka kaple, nebo dnes zndmy lovecky zamek (pozdéji pojmenovan na Kozel). Zamek za
tento nazev vdéci podle povesti pohanskému zvyku starych Slovand, kteti v téchto mistech
obétovavali v dob¢ jarni rovnodennosti na usmifeni boht a v nadéji na dobrou trodu kozla.
Na konci 18. stoleti se obec jesté vice rozrostla a stala se nejvétsi obci zdpadnich Cech. V roce
1794 zde byla postavena $kola. Roku 1850 bylo Stahlavské panstvi rozdéleno do tif
sousednich okresti, Stahlavy pfipadly k Rokycanim, Plzenec kPlzni a Stahlavice
k Blovicim.

Zapadné se nad Gdolim zdviha vrch Radyné se stejnojmennou tvrzi a po pravém bichu
feky se tahne rozsahly lesni porost jihozédpadniho vyb&zku Brd zasahujiciho aZ k Rokycansku.

V soudasnosti jsou Stahlavy moderni obci s historickym zazemim. Nachazi se zde
obecni Ufad, posta, zdravotni stfedisko, nebo obecni knihovna. Jak jiZ bylo zminéno, zadpadné
od obce se nachazi klasicistni zamek Kozel s rozlehlym parkem. Pfimo v obci se pak nachéazi
renesanni zamek z 16. stoleti. Obec je kompletné plynofikovana, odkanalizovdna a je
zajistén rozvod pitné vody pomoci vetejné vodovodni site¢. Obec zaujima katastralni vymeéru

2397 hektarii a celkové zde Zije 2868 obyvatel. (Stahlavy, ©2023)

5.4.2 Povodiiové plany obci

Povodiovy plan obce Stahlavy je zakladnim dokumentem pro Fizeni protipovodiiové
ochrany obyvatelstva na tizemi Obce Stahlavy. Obsahuje informace o zplsobu zajisténi

v€asné aktivizace povodnovych organtli, zabezpeceni hlasné a hlidkové sluzby a ochrany
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objektt, ptipravy a organizace zachrannych praci, jakoz i podrobné rozvedeni tikoll a ¢innosti
pii provadéni viech opatieni na ochranu pied povodnémi. Povodiiovy plan obce Stahlavy je
zpracovan v navaznosti a v souladu s povodiiovym planem meésta Plzné. Povodiiovymi organy
pro spravni uzemi obce jsou, mimo povodeii — obecni Gfad Stahlavy, a pii povodni —
povodiiova komise obce Stahlavy.

Pti dosazeni 1. stupné povodnové aktivity vodniho toku na uzemi obce, ma starosta za
povinnost vénovat zvySenou pozornost toku a ve spolupraci s dal§imi pracovniky ufadu sbira
informace a zaznamenava vyvoj situace. Podle vyvoje situace aktivuje Cleny hlasné a
povodiové sluzby. 2. a 3. stupen povodnové aktivity vyhlaSuje starosta, pokud je tento stav
dosazen na izemi obce. Starosta ma déale povinnost oznamit tuto udéalost dalSim obcim po
proudu.

1. stupen povodiové aktivity nastava pii vySce hladiny 90 cm, 2. SPA pfii vySce hladiny
115 cm a 3. SPA pfi vysce 130 cm ve vodnim toku. Tyto hodnoty jsou odecitany z vodocetné
lat¢ na mosté v Rasinové ulici. Zaroven starosta ohlasuje udalost nadiizenému povodiovému
organu a aktivuje pfislusné organy. Jsou pfipraveny pytle s piskem, ochranné hraze a
Vv piipad¢ potifeby umistovany na potencidlné ohroZena mista. Situace je prostfednictvim
rozhlasu nebo jiného vhodného prosttedku preddna mistnim obyvateltim.

Povodnovy plan obce uvadi, ze povodinovou udalosti je ohrozeno celkem 11 rodinnych
domt ve Stahlavech a 7 rodinnych domii ve Stahlavicich. OhroZen je také vyrobni objekt Fa
FENESTRA ve Stahlavicich a objekty minigolfového hiisté + arealu Pohodi¢ka v arealu
zamku Kozel. V neposledni fadé také &istirna odpadnich vod ve Stahlavech. OhroZeny nejsou
pouze rodinné domy a primyslové objekty, ale také vodni dila na uzemi obce. Jedna se o
rybniky a nadrZe u kterych mizZe dojit k poruseni hraze a ohrozeni ptilehlé zastavby. Do této
kategorie patfi rybniky Bambouzek a Kucerdk ve Stéhlavech a Kornaticky rybnik ve
Stahlavicich. Také hrozi rozvodnéni mensich potoki, jmenovité potoku Beranka a
Kornatického potoka.

Pti vétsi, az 100leté povodni jsou také ohrozeny cCasti ulic Legionaiskd a RaSinova ve
Stahlavech, chatové oblasti podél feky a nékteré mosty a lavky pies feku. (povodiiovy plan

Stahlav a Stahlavic, 2021)
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5.5 Objekty na vybraném useku vodniho toku Uslava

5.5.1 Jez Zakava

MW

Jez Z4kava se nachazi na fece Uslavé konkrétné na fi¢nim kilometru 28,3, jizn€ od obce
Zikava. Jez je v soukromém vlastnictvi. Tvar koruny jezu je piimy a celkova délka
nepferusené casti koruny jezu Cini 40 metr. Pielivna hrana jezu je zpevnéna ocelovym ,,I*
profilem a vétsimi kameny. Celé téleso jezu je pak betonové a oblozené lomovym kamenem.
Pobtezni zdi jsou zaloZeny do nepropustného podlozi a jsou z betonu. Podjezi je stabilizovano
kamennym zadhozem v délce zhruba 1,5 metru. Vyska jezu je 1,5 metru. Jez nedisponuje
Zadnymi manipula¢nimi objekty, tudiz ma spiSe maly az mizivy efekt na zmirnéni
povodniovych prutoku. (viz. obrazek 25 a 26)

Ze vzduti jezu je vytvoren nahon, ktery je veden obci, az na stary mlyn. Tento ndhon se
ktizi s fickou Bradavou a pomoci potrubi je zde pod fickou proveden (viz. obrazek 24). Pied
zausténim nahonu pod Bradavu, jsou hrubé Cesle na zachyceni vétSich necistot. Je zde také

ziizen bezpecnostni piepad, pro ptipad piichodu vétsich vod.

| Nezvéstice

Olesna

Zakava

Obrazek 6: Podrobna poloha umisténi jezu Zakava Obrazek 7: Schéma jezu Zakava (Tesaf V., 2023)
(mapy.cz, ©2023)

5.5.2 Zelezobetonovy stupeii

Mezi Zékavou a Nezvésticemi se nachazi na ¥i¢nim kilometru 27,2, jesté uméle
vytvoieny stupeni. Tento stupeni je vytvoien z zelezobetonovych, prefabrikovanych nosnikli a
desek, zpevnény vétSimi kameny. Stav tohoto stupné je v ponckud dezolatnim stavu a

nedokazi posoudit jeho funkci na vodnim toku. (viz. obrazek 27)
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5.5.3 Silniéni most

Na fi¢nim kilometru 26,2 vodniho toku Uslava, se nachazi silni¢ni most. Tento most se
nachazi na silnici 19, mezi Plzni a Tdborem. Most hraje diilezitou roli z historického hlediska.
Roku 1945 se zde seSla osvobozenecka vojska ruské a americké armady. Pravé tento most,
pozdéji pojmenovany ,,Most osvobozeni, utvaii soucast demarkacni linie, kterou zde tvoti
teka Uslava.

Most byl né€kolikrat rekonstruovan. Naposledy po ni¢ivé povodni v roce 2002. Po které
zlstala na mosté¢ zaznamenana znacka. Most muize pii povodni pusobit jako piekazka a
v piipad¢ zaklinéni vétSich trosek, které jsou vodou undsSeny, mize vytvofit bariéru a

vzdouvat zde vodu. Tim muze byt ohrozena i ptilehld zastavba. (viz. obrazek 28)

5.5.4 Jez St'ahlavice

M7V

Jez Stahlavice, ktery lezi na vodnim toku Uslava, se nachézi na fi¢nim kilometru 23,3.
Jez je betonovy, obloZzeny kamenem s pfimou pielivnou hranou. Celkova délka koruny jezu je
45 metri a je zpevnéna ocelovym ,,I nosnikem. Pobfezni zdi jsou vystavény z betonu,
oblozené kamenem. Pro zpevnéni okoli biechovych stén je pouzity kdmen. Na pravé strané
jezu, ma pobtezni sténa také betonovou desku. Typ jezu Ize oznadit jako stfechovity, ktery
ptekonava vyskovy rozdil 0,7 metru. Podjezi je zajiSténo kamennym zdhozem v délce zhruba
1 metr.

Jez je uréen jako stabilizace toku, a proto nedisponuje zadnymi manipulaénimi prvky.
Pt vétSich priitocich ma voda moznost se rozlit do Sirokého udoli. V protipovodiiové ochrané

jez nehraje spise zadnou roli. (viz. obrazek 29 a 30)

,{ Stahlavy

Stahlavice

i Nezvéstice

Obrazek 8: Podrobna poloha umisténi jezu Obrazek 9: Schéma jez Stéhlavice (Tesaf V., 2023)
St'ahlavice (mapy.cz, ©2023)
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5.5.5 Jez St'ahlavy I

Ve Stahlavech se nachazi celkem 2 jezy. Prvni z nich je uvadén jako Stéhlavy I. a
nachazi se na fi¢nim kilometru 20,7. Jez ma piimou korunu, ktera je zpevnéna ocelovym ,,I*
nosnikem. Té€leso jezu je z betonu oblozené¢ho lomovym kamenem. Jez je umistén k fece jako
bocni objekt a ze vzduti je vytvoren nahon, ktery prochazi obci Stahlavy a ¢asteéné zasobuje
rybnik Bambousek. Nahon je regulovatelny pomoci ocelového stavidla (viz. obrazek 37). Za
stavidlem se nachazi také lavka pies nahon. Celkova délka jezu je 50 metru. Vyskovy rozdil
mezi nadjezim a podjezim je 2,6 metru. Vyvar pod jezem je stabilizovan kamennym zdhozem
o délce zhruba 2,5 metru. Pobtezni zdi jsou z betonu obkladané kamenem s betonovou horni
deskou.

Jez ma primarni funkci jako stabilizace vodniho toku. Pfi povodnové ochrané hraje

spise malou roli. (viz. obrazek 31 a 32)

Ray &
g Stahlavy '

Stahlavice

{19 ]

Obrazek 10: Podrobna poloha umisténi jezu Stahlavy I Obrazek 11: Schéma jezu Stahlavy |
(mapy.cz, ©2023) (Tesat V., 2023)

5.5.6 Jez St'ahlavy II

Jez oznadeny jako Stahlavy II, je umistén k fece jako boéni objekt a v tomto mistd
rozdéluje feku na dvé ramena, z éehoZ jedno rameno feky pokraduje na jez Stahlavy I. Jez je
situovan na 21. kilometru feky Uslavy. Koruna jezu je lomena do tvaru pismene ,,V*, prvni
¢ast je dlouha 40 metrQ, druha ¢ast je pak dlouhd 20 metrd, tyto 2 ¢asti spolu sviraji vnitini
uhel 150°. Celkova délka koruny jezu je tedy 60 metra. T¢€leso jezu je betonové s kamennym
obkladem jako u piedchézejicich jezli. Koruna jezu je zpevnéna z vétSich kameni. Pod jezem
se nachdzi kamenny zdhoz dlouhy 1,5 metru, jako zajisténi podjezi. Pobiezni zdi jsou
betonové, obkladané lomovym kamenem. Na vrchni strané zdi je betonova deska. Vyska jezu

je 2,5 metru. (viz. obrazek 33 a 34)
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Na pravé stran¢ jezu se nachdzi také jezova propust, kterd je Siroka 2 metry. Tato

propust je regulovatelna pomoci dluzi.

Obrazek 12: Jezova propust na jezu Stahlavy II
(Tesaf V., 2023)

Piesto, ze tento jez ma regulovatelnou jezovou propust, je jeho vliv na zmirnéni

povodnovych pritokt spiSe mala. Hlavni funkci jezu, je proto stabilizace vodniho toku.

Ry s % '
\ % o ~

PP

f}\ Stahlavy
Y
EASN
& s e

\ e "

Stahlavice

Obrazek 14: Schéma jezu Stahlavy II

Obrazek 13: Podrobna poloha umisténi jezu Stéhlavy II
(Tesat V., 2023)

(mapy.cz, ©2023)

5.5.7 Silni¢ni most
Na #énim kilometru 19,7 feky Uslavy se nachazi silniéni most. Pies tento most vede
silnice 183, z Nezbavétic do Rokycan. Tento most ma obloukovou konstrukci, celkem se

tremi oblouky s valenou klenbou.
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5.5.8 Jez Sedlec

Poslednim jezem nachézejicim se na mnou vybraném useku, je jez pred Starym
Plzencem, mistni &asti Sedlec. Jez se nachdzi na Fiénim kilometru 18,1 feky Uslavy.
Konstrukce jezu je pevnd, z betonu, obklddand lomovym kamenem. Koruna jezu je pfima,
dlouhd 54 metr. Pobiezni zed’ na pravé strané jezu je betonova s kamennym obkladem a
horni betonovou deskou. Na tuto zed’ navazuje hutnény nasep, ktery je zpevnén kamennou
rovnaninou. Jez ptekonava vyskovy rozdil 1,6 metru. Pod jezem se nachazi asi 1 metr dlouhy
kamenny zahoz.

Z pravé strany jezu je veden regulovatelny nahon s ocelovym stavidlem K mistnim
rybnikim, Starému a Novému. Jez je oznacen také jako zdroj pro vyrobu vodni energie.

Na levou ¢ast jezu navazuje jesté jednou zalomena betonova ¢ast konstrukce jezu, ktera
je oproti prvni pfimé ¢asti o nékolik centimetrti vyssi a voda zde piepada pouze pii vétSich
prutocich. Tato ¢ast jezu je dlouhd pfiblizn¢ 100 metrti a Ize ji chapat, jako bezpecnostni
ptepad do vytvoteného prilehu.

Jez je primarné vyuzivan jako zdroj vodni energie a stabilizace vodniho toku. Pfi
povodnovych udalostech bude mit spiSe maly vliv na zmirnéni povodnovych vin. (viz.

obrazek 35 a 36)

X SEDLEC

Radyné

567

Obrazek 15: Podrobna poloha umisténi jezu Obrazek 16: Schéma jezu Sedlec (Tesai V., 2023)
Sedlec (mapy.cz, ©2023)
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5.6 Nicivé povodné v zajmovém uzemi

5.6.1 Povodei z roku 1975

Dne 30.4.1975 se nad Ceské uzemi piesunula fronta z Némecka. Fronta postupovala od
zapadu pres Karlovy Vary k Plasim, az na JV od Plzné. Zde se podle dostupnych zaznamu
bourkové mraky spojily v souvisly pas a zpomalily svlij postup. Pravé v mistech nad
rozvodnici feky Uhlavy a Uslavy spadlo nejvétsi mnozstvi destovych srazek. Nejvétsi
namétfeny uhrn byl mezi Chvélenicemi a Nebilovskym Borkem, v mistech zvanych ,,Farska
skala®, podle odhadd sem spadlo az 120 mm srdzek. Nejvétsi uhrny v prilehlych obcich byli
naméfeny ve Stahlavech (60 mm) a jiz zminénych Chvélenicich (109 mm).

Kulminaéni pritok na Uslavé, ve stanici v Koterové byl 102 m%/s. Voda zde vystoupala
ze stavu 22 cm na 245 cm. Na Uslavé probéhla transformace povodiiové viny pozvolngji nez
na sousedni Uhlavé. Bylo to zptsobeno piedev§im rozlozenim povodiiové vlny na celou
délku toku. V hlasném profilu na stanici v Koterové byl dosazen 3. stupenn povodiiové aktivity
a prutok dosahoval 5 - leté vody.

Povodnové Skody se rozdélili na dvé casti: pojistné Skody a Skody, které statni
pojistovna likvidovat nebude. Pojistné Skody dosahly celkové ¢astky az 7,5 milionu K¢s. Kde
bylo nahldSeno 770 ptipadii poskozeni budov a nemovitosti obant. Dalsi Skody byly na
porostech a plodinach, na pozemcich patficich JZD. Mezi ostatni Skody patfilo predevSim
poskozeni na vodohospodarskych objektech. Naruseny byly také hraze rybnikii nebo opérné
zdi. Celkové ndklady na opravu téchto Skod byly vycisleny na 45,5 milioni K¢s. Dalsi
vyznamnou ¢&astku vyéislilo zemédélstvi. Zde to bylo 25 milionu Ké&. Skody na
komunikacich a mostech pak dosahovaly ¢astky 20 milioni Ké&s. V neposledni fadé byly
Skody na soukromém majetku, ty dosahovaly skod az 12 milionti K¢s.

Zniceno bylo také silni¢ni téleso pod zelezni¢ni propustkem v Nezvésticich a mistni
pila. Ve Stahlavech byla protrzena pozarni nadrz a poskozeno nékolik domii. (CHMU, 1975)

Mistni kroniky vypravi o této povodni, jako o nejhorsi katastrofé¢ v d€jinach Nezvéstic.
Po velké pratrzi mracen byl rozvodnén 1 OleSensky potok, ktery zpisobil velké Skody na
majetku v ¢asti Nezvéstic — Olesné. Pravé rozvodnénim Olesenského potoka byl unasejicim
materidlem ucpan most do Nezvéstic a ze vzduti byla zaplavena mistni zastavba. Lidé mé&li
v domech az 1 metr vody. U mostu dosahovala hladina vody i vice jak Sesti metrd (viz.

obrazek 22).
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.,V kalné vodeé plavalo vse, co mohla voda s sebou vzit. Chlivky, kolny, kralikarny, uly i
se vcelami, drevo, tvdrnice a cely krov.” Povoden trvala asi 2 hodiny, ale nasledky byly

mnohem hor$i. Voda znicila také stavby pod mostem a mistni silnici. (Kronika Nezvéstice,

1975)

(s1ava

pod obei Nezvéstice odstranéni 200 m3 nénosid 10,000,-Kés
S¥snlavice - v Useku mezi Zeleznidnim a silniénim

mostem odstranéni 200 m3.né.noau » 10,000,-Kés
3%4nlavy - v prostoru nad a ppd silnid. mostem - odstra~

néni 200 m3 nénosu a provedeni 100 m3 zéhozu 30,000,-Kés
jez Sedlec = odstranéni 100 m3 nénosu & zhotoveni 300 m3

zéhozu 65,000,-Kés
Sedlec ~ chatové oblast — zhotoveni 300 m3 zéhozu 604 000,-KEs
Sedlec - pod lévkou = zhotoveni 50 m3 zéhozu 30, 000,-KEs
jez Stery Flzenec — oprava pravobrezni zdi- 80, 000,-Kés
Stary Plzenec - zhotoveni 300 m3 zéhozu pod jezem 60,000,-Kés

Na celém Usekm ﬁﬂavy mezi obcemi Blovice = St.Plzenec -
odstranéni padlych stromd 60, 00C,~Kés

Obrazek 17: Vyéet celkovych skod na Uslavé pii povodni v roce 1975 (CHMU,
1975)

5.6.2 Povodeii z roku 1981

Tato povodeni byla zptisobena nékolikadenni srazkovou udalosti. I pfesto, Ze predchozi
podminky v zasazenych oblastech nenahravaly vzniku extrémni povodiiové situace (delsi
doba bez vyraznéjsich srazkovych uhrni, plné vyvinuty vegetaéni kryt, podprimérné pritoky
ve vodnich tocich), byly Skody pomérné znaéné. Na nékterych stanicich byly piekonany i
dlouhodobé maximalni srazky 100leté i 500leté.

V povodi feky Uslavy byl 4 — denni (thrn srazek pres 140 mm. Maximum bylo dosazeno
20. 7. V mérné stanici Koterov, byl vzestup vodni hladiny zcela mimotadny. Vodni tok zde
doséhl 3. SPA pouze za 5 hodin od piekroceni stavu ,,bdelosti“. V Koterové bylo naméteno
také historické maximum pritoku, byl zde naméfen pritok 270 m%/s. Stanovena hodnota pro
100letou vodu byla tedy piekrodena o 60 m>. Z extrapolovanych hodnot &ary piekroceni
velkych vod, byla odhadnuta doba pravdépodobnosti vyskytu, jednou za 200-300 let.

V povodi Uslavy a Klabavy bylo zaplaveno celkem 5570 hektari zemédélskych
pozemki, ztoho 1393 hektari orné pudy. Zatopeno bylo také 330 obytnych objektt, 280
rekreacnich objekti, 29 primyslovych a 12 zeméd¢€lskych objekt. PoSkozeno bylo také na

100 usekt komunikaci.
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V Zakavé byla povodei takovych rozmérd, Ze ji mistni nepamatuji. Cela obec byla
obklopena vodou a v nékterych domech bylo i 30 centimetrti vody. V ¢isle popisném 21, u
Dolejsu, kde jiz voda v minulosti byla, byla vytopena podlaha.

Ve Stahlavech vytopila povoden rekreaéni objekty u feky, nékolik pozemki a také
sklepy nékterych rodinnych domi. Vytopeno bylo také JZD a autokemp u zdmku Kozel.
Nekolik lidi muselo byt evakuovano a celd obec poté spolupracovala na odklizeni skod po
povodni. (CHMU, 1981; kronika gt’éhlavy, 1981; kronika Zakava, 1981)

V Nezvésticich bylo poskozeno celkem 18 domil. Po opadnuti vody zistalo
Vv zatopenych oblastech az 50 cm blata. Voda vymlela také betonovy bifeh pod Zelezni¢nim
mostem a odnesla ho na sousedni louku. Byla zde vymleta asi 3 metry hluboka strz. (kronika
Nezvéstice, 1981)

5.6.3 Povodeii z roku 2002

Jak jiz bylo zminéno v piedeslé kapitole o historickych povodnich v CR, v roce 2002
zasahla prakticky celou Ceskou republiku mozna nejni¢ivéjsi povoden v novodobych dgjinach
Ceské republiky. Uslava byla jednim z nejvic poskozenych tokl, mezi nejzavazngjsi
poskozeni patii zficeni silnicniho mostu v Sedlci u Starého Plzence, jehoz zficeni znacné
zkomplikovalo dopravu, jelikoz se jedna o jedinou pfistupovou komunikaci smérem ze
Starého Plzence, ve Stahlavicich doslo ke ziiceni Zelezni¢niho mostu, v Plzni bylo
zdevastovano upravené koryto toku vcetné dvou stupiili a v Koterové byl znicen limnigraf
pattici CHMU a nésledujici rok neprobihala méfeni. Kulminaéni priitok ve stanici Koterov
mél hodnotu 459 m m®s, coz je hodnota vice nez 1000leté vody. Hodnota pro tieti
povodiiovy stupeii byl piekroen o 383 m%/s. Jedna se o dosud nejvétsi evidovanou povodei
na fece Uslavé. (CHMU, 2002)

Podle Nezvéstické kroniky byla prvni vlna povodné mezi 5. a 7. srpnem jesté relativné
klidna, vodni tok Uslavy se jesté drzel v korytd. Problém zpisobila akorat Bradava, ktera se
vylila do okoli a na nékolik hodin prerusila dopravu mezi Zakavou a Nezvésticemi, zatopeno
bylo také nekolik sklepd.

Horsi priibéh pfisel o tyden pozdéji s druhou vinou povodné. Pieslo celou noc a cely
den. Rozvodnéna Bradava se spojila s Uslavou a vytvofili jedno velké hugici jezero mezi
Zikavou a Nezvésticemi. Zatopeny byly zahrady, mlynsky nahon, sklepy, nékteré chaty
dokonce vzala voda s sebou. Zatopeny byly i domy ¢. p. 24, 26, 28. Silnice byly nékolik dni
neprijezdné a silniéni most pted Nezvésticemi byl na hranici kapacity. Cely den a noc na ném

hlidkovali hasi¢i. Z chatové oblasti musel nékolik osob dokonce zachranovat vrtulnik, nékolik
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obcCanii podcenilo silu velké vody a zistalo ve svych nemovitostech. Nastésti se 1 pies
nepiiznivé podminky nikomu nic nestalo. Voda znicila i zelezniéni most na trati mezi
Nezvésticemi a Miro§ovem. Zelezna konstrukce mostu byla posunuta o nékolik desitek metrt
dal a trat’ byla az do konce roku neprijezdna. Byla poskozena také vodovodni shybka pod
Uslavou a obec byla n&kolik dni bez pitné vody.

Povodné napachaly obrovské Skody a nasledné odklizeci prace trvaly nékolik tydnd.
Extremitu povodné dokazuje i vyznaéena ryska na povodiiovém sloupu ve Stahlavicich (viz.

obrazek 38). (kronika Nezvéstice, 2002)
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6. Vysledky a diskuse

Vodni tok Uslava je nejmensim tokem ze &tvefice zapadoleskych fek, ze kterych
V Plzni vznika Berounka. Tento fakt jasné dokazuji nejmensi priitoky ve vodnim toku. Piesto
je Uslava velmi zachovalym tokem S pfirodnim charakterem. Pfedev§im ve svém hornim
useku, kde feka prochazi lesnatym terénem a vyhyba se vétSim méstim. Hydrologickou
¢innost zde ovliviuji pouze rybniky, kterych je v blizkosti feky, nebo pfimo na ni vystavéno
pomérné velké mnozstvi. Vodni tok je v celé své délce v podstaté neregulovatelny, kromé jiz
zminénych rybnikl, které zéasobuji koryto vodou pfedevSim v podzimnich mésicich pii
vylovech ryb.

Tento fakt se odrazi také v protipovodiiové ochrané. Uslava ma jako maly tok velmi
intenzivni reakce na extrémni vykyvy pocasi, at’ jsou to dlouha obdobi sucha, nebo intenzivni
boutkové a ptivalové srazky v povodi. Povodi mé rozlohu pouze 755,7 km?, a proto je zde pfi
nahlé srazkové Cinnosti, velmi kratka doba mezi dopadem srazky v povodi a vrcholem
kulmina¢ni viny na vodnim toku. I pfes tento fakt, nejsou na vodnim toku zadné technické
upravy zvysujici ochranu pied povodnémi. Je otdzkou, jestli by se méli investovat nemalé
prostfedky na vybudovani nékterych opatfeni. Pravdou je, Zze idolni niva vodniho toku je
z velké Casti nezastavéna a voda ma tedy prostor se zde rozlit do okoli. Potencialni ohrozeni
zde hrozi ve vétsiné piipadd pouze rekreatnim objektim. Problém nastava az ve chvili
ptichodu povodné s delsi dobou opakovani. Pfi padesatileté¢ vodé jsou jiZ ohroZeny i rodinné
domy, silni¢ni mosty a komunikace, a také zemé&délské zavody. V tomto ptipadé pfichazi na
fadu ¢innost jednotlivych povodinovych komisi, jako je to 1 v mém zkoumaném useku. Tyto
¢innosti se sestavaji pfedevSim z mobilnich protipovodiovych opatienich, jako jsou pytle
S piskem a mobilni stény.

Mij nazor na tuto problematiku se v priib&hu prace ¢aste¢né zmenil. Zastaval jsem
nazor budovani spiSe technickych opatteni, které jsou vSak v souladu s piirodou, uréité bych
zminil suché a polosuché nadrze (poldry), které byly v poslednich letech v CR budovany.
Nyni bych zastaval ndzor spiSe ponechéani ptfirodniho vzhledu udolnich niv a pokud mozno
bych do nich nezasahoval, nebo zasahoval v minimalni mife. Toto feSeni je nejlevnéjSim
moznym zpisobem, jak s velkou vodou bojovat. To s sebou ovsem nese také obrovsky tikol, a
to sice odstranéni jiz stavajicich soukromych objektl v zaplavovych tzemich a tupravu
tizemnich pland. Z publikace ,,Povodiiové $kody a zplsoby k jejich snizeni® (Camrova
Jilkova, 2006) vyplyva, ze lidé, ktefi bydli v zaplavovém uzemi a v historii jim velkd voda
zpusobila Skody na majetku, se s timto problémem velmi téZko srovnavaji. Nicmén¢ u zbytku
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vetejnosti je ,,povodiiovd pamét* velmi kratkd a po nékolika letech od ni¢ivé povodiové
udalosti, jiz neni snaha s potencialnim ohrozenim povodni bojovat.

Samostatnou kapitolou jsou ur€ité jezy na vodnim toku, které zde v minulosti plnily roli
vzdouvani vody do vybudovanych nahont, které byly vyuzivany zeméd€lskymi a
primyslovymi podniky vétSinou k vyrobé elektrické energie. Dnes je spousta téchto ndhont
zastarald a nevyuzivana. Jezy piesto zdstavaji jako pri¢na piekazka v souvislosti s migraci
vodnich Zzivocichli, pfedevSim ryb. Tento problém by mél casteCné feSit program
,.Zprichodnéni fi¢ni sité Ceské republiky®, ktery se zaméfuje na odstranovani téchto prekazek
a znovu vytvareni prirodnich biokoridorti, podél vodnich tokli. Také mnou zkoumané jezy
nemaji 7adné prvky, které by umoziiovaly migraci ryb. Reka Uslava spada do nadregionalng
prioritniho koridoru. Tato priorita byla ptivodné vybirana s ohledem na vysoky ekologicky
potencial a absenci vodnich nadrzi. V protipovodiiové ochrané, zde maji jezy spiSe minimalni
vliv na prichod povodiovych vin a zastavaji funkci stabilizace koryta.

V soucasné dobé je vodni tok Uslava jednim z vice zachovalych fiénich ekosystém, a
tudiz by byla Skoda tento fakt ménit. Nicmén¢ zde vidim urcité rezervy v postoji jednotlivych

obci k zéplavovym uzemim.
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7. Zavér

Na zaklad¢ stanovenych cilii, je v prvni Casti bakalafské prace feSena problematika
povodni a protipovodiiovych opatfeni formou literarni reSerSe. Je to predevsSim z divodu
pochopeni daného textu a logické posloupnosti prace. Povodné jsou rozdéleny dle pficin
vzniku a obdobi vyskytu. Pro interpretaci, jak velké Skody povodné mohou zptisobit, jsou zde
také podrobnéji rozebrany historické povodiiové udalosti v CR. Protipovodiiova opatieni jsou
rozd¢lena na technickd a netechnicka.

V ramci zpracovani zajmového tizemi, je vymezen tsek na vodnim toku Uslava, ktery
se nachazi mezi finim kilometrem 18 a 28,5. Tento usek feky prochéazi postupné obcemi
Zékava, Nezvéstice, Stahlavice a Stahlavy. Zde bylo cilem podrobnéji popsat
protipovodiiova opatieni jednotlivych obci a k této problematice vyhodnotit také objekty
nachdzejici se na vodnim toku.

Stézejnim bodem v pochopeni dané problematiky ve vymezeném uzemi, byl terénni
prazkum, spoluprace s podnikem povodi Vltavy a také se spravnimi organy jednotlivych obci.
Pti vyhodnoceni vSech poznatkii bylo zjiSténo, ze soucasna lokéalni ochrana konkrétnich obci
spo¢iva predevS§im v hldsné povodiové sluzbé a bezprostiedni cinnosti jednotlivych
povodiovych komisi pfislusnych obci. Na vodnim toku se nachdzi 5 pevnych jezi. Jejich
funkce spociva predevsim ve stabilizaci koryta vodniho toku, avSak po terénnim prizkumu
lze usoudit, ze 3 z 5 jezi, které se nachdzi v nezastavéném uzemi a vzdouvaji zde vodu,
mohou pii vétSich pritocich byt ku prospéchu, kdy se voda rozlije do tdolni nivy a
neohrozuje zde zastavéné tizemi.

Z korespondence s panem Ing. Karlem Zelenkou ze statniho podniku povodi Vltavy
jsem byl také informovan, ze na vodnim toku Uslava, neni v dohledné dobé v planu zadna
vystavba protipovodiiovych opatieni.

V celkovém kontextu Ize Fici, ze Uslava neni kromé nékolika vétsich rybniki na hornim
toku viibec opatfena technickymi protipovodiiovymi opatienimi. Ve velké ¢asti vodniho toku
je zachovan pftirozeny vzhled tdolni nivy a povodiové pratoky maji moznost se zde rozlévat.
Problém zde nastava, az pii povodnich s del$i dobou opakovani, jako Qso a vice. Proto je
predmétem diskuse, jestli se zde vyplati technické opatieni budovat.

Piinos prace je predevSim v zpiehlednéni vybraného useku vodniho toku v ramci
fungovani jednotlivych obci pfi povodnich a také staveb. Konkrétn€ podrobnéjsi popsani
funkce jezl a jejich dopadu na povodinové udalosti. V neposledni fad¢€ je pfinos prace také ve
vysvétleni problematiky povodni a protipovodiiovych staveb.
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10. P¥ilohy

18.03.23 18:39 Evidenéni list profilu

PDF evidenéniho listu ke stazeni

Eviden¢ni list hlasného profilu ¢.185 Stanice kategorie :

Tok: Uslava Stanice: Pradlo
Kraj: Plzenisky kraj ORP: Nepomuk Obec: Klaster
Provozovatel: CHMU Plzei
Centrum automatizovaného sbéru dat: RPP CHMU Plzei
Staniceni:  58.34 [km]  Cislo hydrologického poFadi: 1-10-05-0110-0-00
Plocha povodi: 142.033  [km? Zemépisné soufadnice:  13.562278 v.d. 49.501017 s.8.
Nula vodoétu: 425.44 [m n. m.] Procento plochy povodi toku: 18.5

Stupné povodiiové aktivity: [em] [m3s!] Platnost SPA pro tsek toku:

1.SPA (bdélost) 140 6.51 Pradlo - Zdirec
2.SPA (pohotovost) 160 8.59 Kritické misto:
3.SPA (ohrozeni) 180 10.9 rybnik Klaster
Priimérny roéni stav: 59 [em] N-leté pritoky: Q1 Qs Qo Qs Qoo
Primérny roéni pritok: 0.803 [m3s™!] m3s7) 12.528.539.374.995.5
Odesilatel zprav: Cetnost hlaSeni SPA: 1. 1 x denng
OU Pradlo I1. 4 x denné

III. 3hodinové hlaseni
Odesilatel poda zpravu: Spojeni na adresata: Prijemce dile vyrozumi:

Me&U Nepomuk 371519730, 371519714 KrU Plzefiského kraje
OU Kléster 371591153, 724181253 KOPIS HZS Plzeii, M&U Blovice
Nejvyssi zaznamenané vodni stavy: Mapa v méfFitku 1:50 000:

[em] V.-XL  [em] XIL-IV.
281 13.08.2002 226 21.12.1993
231 02.06.2013 199 14.01.2011
200 02.09.1995 191 24.12.2012
195 20.10.1996 188 28.02.2006
192 08.06.2002
192 23.11.2002
192 28.05.2006
189 04.07.2012
Popis umisténi profilu:
silniéni most na Klaster, pravy bich

185 [ Generovano : 17.03.2023]

©Cesky hydrometeorologicky ustav. Spravee serveru :

Aplikace byla vyrobena firmou Hydrosoft Veleslavin s.r.o.

chmi i ?7seq=2505280

Obrazek 18: Hlasny profil — Pradlo
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18.03.23 18:39 Evidencni list profilu

PDF evidenéniho listu ke stazeni

Eviden¢ni list hlasného profilu ¢.186 Stanice kategorie : A
Tok: Uslava Stanice: Zdirec
Kraj: Plzeiisky kraj ORP: Blovice Obec: Zdirec
Provozovatel: CHMU Plzen
Centrum automatizovaného sbéru dat: RPP CHMU Plzen
Staniceni: 42.5 [km]  Cislo hydrologického pofadi: 1-10-05-0350-0-00

Plocha povodi: 375.807 [kmzl Zemépisné souradnice: 13.5750189 v.d. 49.552843 s.5.
Nula vodoétu: 394.6  [m n. m.] Procento plochy povodi toku: 49.6
Stupné povodiiové aktivity: [em] [m3s7)] Platnost SPA pro usek toku:

1.SPA (bdélost) 150 14.9 Zdirec - Stahlavy
2.SPA (pohotovost) 190 28.2 Kritické misto:
3.SPA (ohroZeni) 220 54.3 Stahlavy
Priimérny roéni stav: 41  [em] N-leté pritoky: Q1 Qs Qg Qs9 Qio0
Primérny roéni pritok: 1.51 [m3s7!] [m3s7] 38.669.5 89.4 153 189
Odesilatel zprav: Cetnost hlaSeni SPA: 1. 1 x denn
OU Zdirec 11. 4 x denng

II1. 3hodinové hlaseni
Odesilatel poda zpravu: Spojeni na adresata: PFijemce dale vyrozumi:

MeU Blovice 371516157, 728242877 KrU Plzeiiského kraje
OU Zdemyslice 371522542, 604310445 KOPIS HZS Plzen
0OU Zikava 377891200, 606553649 Magistrat mésta Plzné
OU Nezvéstice 377891126, 728111129
Nejvy3si zaznamenané vodni stavy: Mapa v méFitku 1:50 000:
[em] V.-XIL [em] XIL - IV.
217 03.06.2013 207 14.01.2011
206 28.05.2006 196 28.03.2006
177 21.07.2011 192 24.12.2012

183 13.02.2005
179 18.03.2005
175 31.01.2013
172 11.03.2006
165 05.02.2009
Popis umisténi profilu:
levobiezni berma nad silni¢nim mostem, levy bieh

186 [ Generovano : 17.03.2023]

e ©Cesky hydrometeorologicky tistav. Spravce serveru :
CHMU

Aplikace byla vyrobena firmou Hydrosoft Veleslavin s.r.o.

chmi i php?seq=307074 n

Obrazek 19: Hlasny profil — Zdirec
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18.03.23 18:40 Evidencni list profilu

PDF eviden¢niho listu ke stazeni

Eviden¢ni list hlasného profilu ¢.188 Stanice kategorie : A
Tok: Uslava Stanice: Koterov
Kraj: Plzenisky kraj ORP: Plzeni  Obec: Plzen
Provozovatel: CHMU Plzeit
Centrum automatizovaného sbéru dat: RPP CHMU Plzen
Stanifeni: 9.1 [km]  Cislo hydrologického pofadi: 1-10-05-0610-0-00
Plocha povodi: 733.254 [kmzl Zemépisné souiadnice: 13.4242411 v.d. 49.7137432 s.8.

Nula vodo¢tu: 319.25 [m n.m.] Procento plochy povodi toku: 97.1
Stupné povodiiové aktivity: [em] [m3s!]  Platnost SPA pro tisek toku:

1.SPA (bdélost) 120 29.1 Koterov - soutok s Berounkou
2.SPA (pohotovost) 150 42 Kritické misto:
3.SPA (ohrozZeni) 200 68.5 Plzen

Primérny roéni stav: 28  [cm] N-leté prittoky: Q1 Qs Q19 Qs9 Qqo0
Primérny ro¢ni priitok: 2.89 [m3s7!) m3s] 47.5 111 150 269 334
Odesilatel zprayv: Cetnost hladeni SPA: 1. 1 x denné
UMO Plzeii 2 IL. 4 x denné

II1. 3hodinové hlaseni
Odesilatel poda zprivu: Spojeni na adresita: PFijemce ddle vyrozumi:
Magistrat mésta Plzné 378033200, 724602809, fax 377033202 OPIS HZS Plzei-mésto
UMO Plzei 4 KrU Plzeiského kraje
Nejvyssi zaznamenané vodni stavy: Mapa v méitku 1:50 000:

[em] V.-XI [em] XIL -IV.

371 13.08.2002 245 30.04.1975

314 20.07.1981 230 03.03.1956

282 28.05.2006 217 22.12.1993

275 03.06.2013 210 03.04.1947

270 09.07.1954 207 18.03.2005

249 30.05.1986
245 31.05.1972
238 08.05.1978

Popis umisténi profilu: 4
novy silni¢ni most od Plzn€ na okraji Koterova, pravy - C
bich )
188 [ Generovano : 17.03.2023]

[ eqe® ©Cesky hydrometeorologicky tstav. Spravce serveru :
CHMU

Aplikace byla vyrobena firmou Hydrosoft Veleslavin s.r.o.

chmi i php?seq=2505272 n

Obrazek 20: Hlasny profil — Koterov
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Obrazek 21: Zelezni¢ni most v Ole$né s povodiovou desku (Tesai V., 2023)

Obrazek 22: Detail povodiiové desky na mosté v Olesné (Tesat V., 2023)

66



Obréazek 24: Vyusténi nahonu Uslavy z kiizeni s Bradavou (Tesai V., 2023)
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Obrazek 25: Pohled na jez Zakava (Tesat V., 2023)

Obrazek 26: Detailni pohled na jez Zakava (Tesat V., 2023)
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Obrazek 27: Zelezobetonovy stupeit mezi Zakavou a Nezvésticemi (Tesat V., 2023)

Obrazek 28: Most osvobozeni v Nezvésticich (Tesat V., 2023)
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Obréazek 29: Pohled na jez Stahlavice (Tesaf V., 2023)

Obrazek 30: Detailni pohled na jez Stahlavice (Tesai V., 2023)
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k 31: Pohled na jez Stahlavy I (Tesai V., 2023)

Obraze

Ini pohled na jez Stahlavy I (Tesai V., 2023)

Detai

Obrazek 32
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Obrazek 34: Detailni pohled na jez Stahlavy II (Tesaf V., 2023)
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Obrazek 35: Pohled na jez Sedlec (Tesat V., 2023)

Obrazek 36: Detailni pohled na jez Sedlec (Tesat V., 2023)
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Obrazek 38: Povodiiovy sloup ve Stéhlavicich (Tesaf V., 2023)
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Obrazek 39: Stavidlo na ndhonu na jezu Sedlec (Tesaf V., 2023)
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Obrézek 40: Pohled na soutok Uslavy s Bradavou v Nezvésticich (Tesai V., 2023)
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