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Aktualnost, zavaznost a naro¢nost tématu: téma je aktudlni

Zaméreni prace: teoreticko-empirickd

Rozsah prace: 56 stran

Struktura, formalni a stylistickd droven prace: struktura odpovidd; formdlni stranka
odpovida

Syntéza poznatki (literarni reSerse): odpovida

Formulace vyzkumného problému, otazky, hypotézy, cile prace: odpovida

Metodika (vyzkumné metody, soubor, sbér dat): odpovida

Vysledky a diskuse: odpovida

Vyuzitelnost v praxi: nizkd

Konkrétni pripominky k praci: Teoreticka ¢dst ma vhodné zvolenou strukturu, co se tyce
obsahu je naplnénd pomérné kvalitné, 1 kdyz v nékterych piipadech autor mohl zvolit
aktualné&jsi zdroje, z nichz Cerpal. Autor spravné vyuziva pfedepsanou citacni normu APA
(plati pro pfimé i nepfimé citace a stejné tak i pro obrazky/tabulky). Cil prdce je stanoveny

jasné a srozumiteln€. Pro jeho naplnéni si autor stanovil jednotlivé tkoly; vyzkumna otdzka



vychazi z cile a je taktéZ vhodné€ stanovena. V kapitole Metodika (konkrétné podkapitola 6.1)
autor uvadi ve ¢tvrtém odstavci charakteristiku vyvojového obdobi ,,dospélost™: uvedend ¢ast
do metodiky nepatii a méla se objevit v teoretické ¢asti prace. Za vysvétleni u obhajoby prace
stoji rozpor, ktery se objevuje v uvedenych dnech testovani: autor uvadi, Ze ptiprava konc¢i v
bfeznu, avsak samotné testovani probéhlo az v dubnu, tzn. podle uvedeného vice nez mésic po
skonceni pfipravy. To by mélo za nasledek vyrazné zkresleni dosazenych vysledkt. Pouzité
motorické testy (kap. 6.2) jsou popsany dostatecné. Piiprava testovanych probandl by se dala
popsat podrobnéji, aby si ¢tendi vytvoril ndzornéjsi predstavu o zvolené ptipraveé, nicméné
vzhledem k pozadavklim na BP povazuji predlozeny popis za dostacujici. Vysledky prace jsou
zpracovany prehledné tabulkovou a grafickou formou s jasnym popisem. Diskuze ma spis
formu zéavéri, chybi vétsi tvaha nad dosazenym vysledkem, resp. komparace s podobnymi
studiemi. Autor taktéZ stfid4 1. os singuldru s 1. os plurdlu (to plati nejen pro diskusi): spravné
je psat celou praci v té samé osob¢ (idealné 1. os plurdlu). Referencni seznam odpovida

pozadované norme.

Vysledek: Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované vysledné hodnoceni:
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