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Abstrakt

Diplomova prace je zaméfena na $kody jeleni zvéii puisobenych okusem a
loupanim na porostech na lesnim hospodaiském celku Cheb, v reviru Neualbenreuth,
lezicim na izemi Spolkové némecké republiky. Dale se zabyva druhy skod a

ochranou proti nim.

Pro skody zptisobené okusem byly pii venkovnim Setieni na vybranych
porostech posuzovany tii typy ochrany, z chemické ochrany piipravek Stopkus a
Morsuvin a z mechanické draténa oplocenka. Soucasti prace je posouzeni typt
ochrany z hlediska ekonomického i ekologického. U $kod zptisobenych loupanim a

ohryzem byl provadén monitoring u bukového a smrkového porostu.
Kli¢ova slova

Skody, lesni porost, okus, ohryz

Abstract

This thesis is focused on the damage caused by deer being bitten by the
grasslands and forest economic unit in the district Cheb, Neualbenreuth, situated on
the territory of the Federal Republic of Germany. Further deals with the kinds of

damage and protection against them.

For damage caused by being bitten in the outdoor investigation on selected
stands examined three types of protection from chemical protection product Stopkus
and Morsuvin and fence from mechanical wire. Part of the work is an assessment of
the types of protection, in terms of both economic and environmental. For damage

caused by bark stripping and fraying was monitoring for beech and spruce trees
Keywords

damages, forest cover, grazing , fraying
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1. Uvod

Jiz po desetileti dochazi ke stietu mezi myslivci a lesniky, kdy na jedné strané
stoji lesnici, jejichz cilem je vypé&stovat nejkvalitngjsi porosty a na druhé strané jsou
myslivci, ktefi maji zajem mit co nejvyssi stavy zvéfte, a tim docilit v lovu silnych
trofeji. Myslivost by méla byt Cinnosti ochranujici, vyuzivajici a zkvalitnujici
ptirodni bohatstvi, zuslechtujici chov a lov zvéfe a jejich Zivotnich podminek. Radi
se do odvétvi lesnické a zeméd¢€lské vyroby. Myslivecké hospodateni by mélo mit za

cil zachovat kazdy organismus zijici ve volné ptirod¢ pii co nejmensich Skodach

pachanych na ekosystému.

Jeleni zvét se v ptirodé vyskytuje od nepaméti a vlivem ¢innosti ¢lovéka
zaéinala byt postupné vytlagovana z jejiho pfirozeného prostiedi. Clovék zagal
prirodu meénit postupné pro svoje potieby, coz vedlo k nedostatku Sirokého spektra
potravy pro zvéer, hlavné diky péstovani smrkovych monokultur. Toto byla ptfic¢ina ke
vzniku tolik diskutovanych skod, jako je okus ¢i loupani, na hospodaiskych

dfevinach.

Je tteba si polozit otazku, co to jsou Skody zvéti? Podle Polena a kol. (1995)
jsou to skody zptisobené zveii na honebnich pozemcich, polnich plodinach, vinné
réve ¢i na lesnich porostech. Jsou diisledkem nedostatku potravy a nadmérného stavu
zvéte. Pocet stavu zvéte by nemél narusovat vztah mezi heterotrofnimi a autotrofni-

mi organismy.

Druhy zvifat, které jsou nazyvané zvéti, vymezuje zakon €. 449/2001 Sb. o
myslivosti. Nej¢astéji zpiisobuje nejvyssi Skody zver sparkata, a to jelen lesni
(Servus elaphus), jelen sika (Cervus nippon), srnec obecny (Carpeolus carpeolus),

prase divoké (Sus strofa), danék evropsky (Dama dama) a muflon (Ovis musimon).

Chceme-li zachovat biodiverzitu prostiedi, je tieba byt vstiicny a chapavy ke
zpiisobenym Skodam, vzdy néjaké budou. Kdybychom chtéli mit lesni porosty beze
Skod, musely by byt stavy zvéte nulové, coz jist€ nikdo nechce. Je tieba si uvédomit,
ze jeleni zvét je zver lesni, a proto jeji potravinové naroky mohou nejvice ovliviiovat

lesnici.
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Prvni ¢ast diplomové prace je zaméfena na seznameni Se S jeleni zveri, jejim
popisem, ptivodem a biologii. Déle se prace zabyva vyctem druhti $kod jeleni zvéie a
zpusoby, jak témto Skodam predchazet, tzn. péstovani lesa a samotnou ochranou
proti Skodam plisobenych zvéii, jez je hlavnim tématem této prace. V teoretické Casti
je také zminka o mysliveckém sdruzeni, které hospodaii ve vybrané lokalité a svoji

¢innosti ovliviiuje vysi Skod zplsobené jeleni zveri.

V praktické casti je popsdna charakteristika zdjmového izemi, zastoupeni
drevin, pedologie, geologie a klimatické podminky, na kterém bylo provadéno
venkovni Setfeni zaméiené na funk¢nost ochrany piipravkt chemickych, Stopkus a
Morsuvin a mechanickych, zejména draténé oplocenky. Dale je popsana metodika
zjistovani vyse skod, a to metoda pozorovani a vytvareni zkusnych ploch. Piimé
pozorovani, monitoring, je zamétfeno na Skody zptsobené ohryzem a loupanim
v porostech druhé vékové tfidy, kde se jiz na tomto revéru v této v€kové kategorii
ochrana neprovadi. Zkusné plochy jsou zaméfené na zjisténi i€innosti ochrany
chemické, porovnani ptipravka Stopkus a Morsuvin a mechanické — oplocenky, pfi

Skodéch zpisobené okusem jeleni zvéte na kulturach, v raném stadiu po vysazeni.
2. Cile prace

Cilem diplomové prace je zjisténi nejvyhodnéjsi a nejicinnéjsi ochrany proti
Skodam pusobenych jeleni zvéti na dievinach, z hlediska ekologické i ekonomické
stranky, z porovnani vybranych typi ochrany. PouZita byla ochrana chemicka,
konkrétné ptipravky Stopkus a Morsuvin a ochrana mechanicka, a to draténa
oplocenka. K dosazeni cile byly pouzity metody zkusnych ploch, zejména pro Skody

zpiisobené okusem a metody pozorovani, pro Skody zptisobené ohryzem a loupanim.

Souvisejicim cilem s venkovnim Setfenim je potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy,
ze draténa oplocenka vyjde jako neucinnéjsi ochranou proti okusu a u §kod zpusobe-

nych loupanim a ohryzem, Ze vice poSkozeni bude pozorovano u smrku nez buku.

Zajmové uzemi, které bylo vybrano pro vyzkum k této préci, jsou lesy mésta
Chebu, lezici v nejzapadnéjsim vybézku Ceské republiky na hranici se Spolkovou
republikou Némecko. Konkrétn¢ byl vybran revir, nachazejici se na némeckém

uzemi, Neualbenreuth, ktery spolecnost Lesy mésta Chebu s.r.0. obhospodatuje.
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V préci je blize popsano z4jmové uzemi a seznamenti se s jeleni zvéri, jejim
pivodem, vyvojem, biologii. Dale se prace zabyva moznostmi ochrany a druhy
pouzivanych piipravki vyuzivanych k prevenci $kod ptsobené zvéfi. U vybranych
metod ochrany pouzitych pfi Setieni je vyhodnocena jejich ucinnost a pofizovaci

cena i jejich cena na aplikaci v lesnim porostu.
3. Literarni reSerse
3.1  Jeleni zvér

Jeleni zvér patii mezi nejveétsi a volné Zzijici pirezvykavce hojné rozsifené po
celé¢ Evrope. Ma vSeobecné dosti velké naroky na potravu i na Zivotni prostiedi.
V ceskych zemich se vyskytuji dva typy jelena, hippelaphidni — Cerveny typ a
maraloidni — Sedy typ. Prevladd typ stfedoevropského jelena hippelaphidniho
(LOCHMAN, 1983).

Hippelaphidni typ, nazyvany téz jako Cerveny typ jelena stiedoevropského, je
sice vetSinou mensi, za to vSak masivné&jsi s dosti Sirokou a v obli¢ejové Casti kratsi
hlavou. Dospéli jeleni po vyvrzeni vazi az 160 kg véetné hlavy a parozi. V 1¢t€ je srst
zbarvena do Cervena az Cervenohnéda, v zimé€ do rezavé hnédé, tmavé odstinéné
barvy se silnou tmavou hiivou. Parozi je silné, kratSi, zakon¢uje ho koruna ze tfi

nebo vice vysad. (NECAS, 1959)

Maraloidni typ stfedoevropského jelena, oznacovaného jako Sedy typ, je vetsi
a dosahuje vyssi hmotnosti. Dospéli jedinci po vyvrzeni dosahuji az 250 kg
hmotnosti s hlavou a parozim, ojedinéle i pies 300 kg. Vyznacuji se velkou a dlouho
hlavou. Letni srst je svétla, zlutoCervena, zimni je Sed4 nékdy az stiibfité seda. Casto
htiva Gplné chybi nebo je patrné jen jeji slabé naznaceni. Parozi je dlouhé a rozlozité,

koruna byva stupiiovita nebo ma vétvené vysady. (PHILIPOVICZ, 1959).
3.1.1 Popis jeleni zvére

Jeleni zvét je Vv cCeskych honitbach nejvétsi sparkatou zveéfi. Vynika
mohutnosti, silou a da se fict vzneSenosti, kterou v nasi faun¢ t€¢zko jinde nalezneme.
Jeleni mohou byt oznacovani jako uslechtild nebo kralovska zvet, predevsSim diky
jejimu distojnému chovani. Pohybuji se v tlupé, kterou vede rozvazné a pozorné

vodici lail. Po skoncenti fije se tlupy rozdé€li, kdy jeleny vede mlady jelen a lané stara
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zkuSend lai. V dobé¢ fije si hlavni jelen hlida svou tlupu lani, které si chrani pred

soky.

Ptes svoji velikost je jeleni zvéf neobycejné mrstnd a pohybliva. Nebrani se
ani vod¢, ba naopak sama dobrovolné do vody vstupuje, at’ uz z diivodu preplavani
na lepsi pastviny nebo uniku pied nebezpecim ¢i pred dotérnym hmyzem. Jeleni zvér
je vSeobecné povazovana za dobré plavce. Také vynika ve skoku, a to jak do dalky,

tak do vysky (LOCHMAN, 1983).
Pojmenovani: samec — jelen; samice — lai; mladé — kolouch
Vyska v kohoutku: jelen 130-150 cm / lan 115-130 cm
Hmotnost: jelen 100-180 kg / lani 70-95 kg
3.1.2 Biologie jeleni zvére

Télesné rozmeéry evropské jeleni zvéte se 1isi dle mista vyskytu, podminek
zivotniho prostfedi, klimatu a kvalitou biotopu. Dalo by se fict, Ze se zvétsuji od
zapadu na vychod a téZ od jihu na sever, predevsim diky chladnéj$imu klimatu na
severu, kde jsou schopni pfezit jen silni jedinci. V literatufe je tento jev uvadén jako
Bergmannovo pravidlo, fikajici, Ze v chladnéj$ich podminkéach jedinci stejného
druhu mivaji vétsi velikost téla, a proto 1épe umi hospodatit s teplem. Dulezitou roli

ve velikosti nema jen klima, ale i potrava, hustota zvéfe, kryt a klid.

Viéha jeleni zvéte se Casto méni v ramci jedné populace v zavislosti na véku
jedince, na fyziologickém zatiZeni organismu (gravidita, laktace, fije...) a na ro€nim
koloucha. Nejvyssi hmotnosti dosahuji v plné vegetaci tzv. ,,dobrém case®
(LOCHMAN, 1983). V dobg¢ fije se hlavni jeleni témé&f nepastvi, piji jen vodu, to
potom miiZou na své vaze ubrat az 40 kg (VACH A KOL., 1997).

Jeleni srst, tj. chlup nebo vlas, se rozliSuje na letni a zimni, vyméiuje se
dvakrat ro¢né. Piebarvovani jarni i podzimni je zavislé na klimatu, zdatnosti a
zdravotnim stavu jedince. Zimni srst je delsi, hustS$i a ma vice provzduSnéné vnitini
kanalky, dohromady s podsadou poskytuje dokonaly kryt téla. U jelend, zvlasté

cervené formy, prertistd na krku ve vyraznou tmavou hiivu. U Sedé formy jelent se
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hiiva vyskytuje ojedinéle. Barva zimni srsti je pievazné Sedohnéda. Letni srst je
krat$i a tid$i, zbarvend do odstinu Cervenohnédé. Prebarvovani na jafe probiha
v dobé& od konce dubna do zadatku ervna a v zimé od zaii do fjna (RAKUSAN A
KOL., 1979). Nejrychlejsi vymeéna srsti je u mladych a zdravych jedinct, nejpozdéji
ptebarvuji stafi, prestarli a nemocni jedinci. Zajimavosti jsou vyrazné bilé juvenilni
skvrny u koloucht, které mizeji u zdravych jedinct pii prvni vyméné srsti. Toto
zbarveni ma ochranny ucel, jenz pfipomina jarni a letni vegetaci, se kterou kolouch

dokonale splyne (LOCHMAN, 1985).

Velice dulezité jsou v zZivoté jeleni zvéte kozni zlazy vymeésujici pevné nebo
tekuté sekrety, které slouzi k ovliviiovani a fizeni vnitrodruhovych vztah. Mezi
nejvyznamnéj$i patii zlazy na vnéjSich stranach zadnich béht, které diky svym
vymeSkum, jenz ziistdvajici na vegetaci, vytvaii pachovou stopu. V dobé fije jsou
dualezité mazové zlazy, jejichz vymeések jelen otird o stromy, vétve nebo kete, ¢imz si
znackuje ochozy a stanovisté. Pachové Ustroji se také vyskytuje u lani, umozitujici
jelentim v dobé fije lan vyhledat. Nékdy i lait sama vyhleda jelena podle jeho fijnych
stop. Rije u lani netrva déle nez tyden, zpravidla okolo &ty¥ dni (RAESFELD, 1957).
Zveét pohlavné dospivd ve druhém roce Zivota, kdy lan mlze byt oplozena jiz
V patnactém mésici svého Zivota a je schopna reprodukce do svych 12 let. Lan je
biezi 34 tydnt a zpravidla klade jednoho koloucha, vyjimeéné dva kolouchy
(RAKUSAN A KOL., 1979).

K rozliSeni pohlavi u jeleni zvéfe slouzi parozi, které nosi pouze jeleni.
VyuZivano je v dobé fije pii soubojich jako zbran, kterd napomahd piirozenému
vybéru pfi rozmnoZovani. Parozi je kostény utvar, ktery vyriistd z pucnic, riist za¢ina
ve stafi péti mésicti a konci ve véku jednoho roku. Béhem riistu je paroh kryty kuzi,
tzv. ly¢im a jeho vyvoj trva 18 — 20 tydnl. Prvni parozi je vétSinou ve tvaru Spic,
nékdy 1 s vysadami nahote tzv. vidlak, druhé byva Sesterdk, tfeti osmerak atd., ale
neni to vZdy pravidlem. KaZdoro¢né se paroZi méni, a to mladi jedinci od bfezna do

dubna, stafi difive. Parozi se vytlouka o vétve a kminky (VACH A KOL., 1997).

Jeleni zvé&f patii mezi preZzvykavcee, orientujici se na bylinnou potravu. Spasa
travni a bylinné slozky a ve vét§Sim mnozstvi i listy a vyhony dievin. Uptfednostiuje
listnaté dieviny, predevSim buk, dub, javor, bfizu, borivku, brusinku, avSak v dobé

nouze nepohrdne ani jehlinany. Rada spasa sladké travy jako je jetel, vikev, lupina
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apod., sbira také plody a semena lesnich dfevin napiiklad zaludy, jefabiny, kaStany,
bukvice a vyjimecné bere i plodnice hub. Jelen k naplnéni zaludku spotiebuje 16 kg a
lain 11 kg Cerstvé vegetace. Jelen je nejvice narocny v dobé parozi, lan zas v dobé
biezosti a kojeni. Jestlize zveér hladovi, nebo nemé dostatek klidu na pastvu
zpusobuje v lese velké Skody, v letnim obdobi loupanim, v zimnim ohryzavanim

kury jehli¢natych dievin.

Zvet musi mit k dispozici piistup k vodé po cely rok, taktéz i dostatek soli.
Primérna spotieba vody u jelena je 15 — 23 litra za den, véetné vody obsazené
V potravé. V mistech s nedostatkem pfirozenych zdroji vody je nutné zdroje vody

vytvotit uméle (KORHON A ZABLOUDIL, 2006).

Trvaly chrup je slozen ze 34 zubd, jeho vyvoj je dokoncen ve véku 2,5 roku.
Nejvice vyvinuté smysly jsou ¢ich a sluch, zrakem rozeznava pouze svétlo, stin a
pohyb. Jeleni vidéni je pfizptisobeno Seru. Barvy je schopen vnimat jen omezeng.

(VACH A KOL, 1997).

3.1.3 Pivod a vyvoj druhu

vvvvv

nemozné vystopovat pomoci fragmentl parozi ¢i kosti s ptesnosti piivod druhu.

Nézor paleontologl zni, Ze pfedkové jeleni zvéfe se vyvinuli na zacatku
tietihor v oblasti centralni Asie. Teprve koncem tietihor, kdy se ptechazelo od
skrytého zivota v dzungli na okraj lesnich krytl na otevienych travnatych plochach,

se postupné zacaly vyvijet parozni Gtvary.

Odbornici si mysli, Ze podoba parozi souc¢asnych jelenti se u nas objevila po
treti dob& ledové, v posledni dob& meziledové, kdy vznikalo klima shodné
s dneS$nim. Dle odbornikli pfedci naSich jelenti zde Zili spole¢né se zubrem, slonem

lesnim, nosorozcem, praturem, divokym prasetem a srn¢im (LOCHMAN, 1985).

Nejstarsi ndlez parohu v Evropé pochdzi ze star§iho pleistocénu, z doby pied
prvni dobou ledovou. Jednalo se o dolni ¢ast parohu nalezenou pii vykopavkach u

Hundsheimu v Rakousku (BENINDE, 1937).
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3.1.4 Vyskyt jeleni zvére

Jedinym pavodnim druhem rodu Cervus vyskytujici se v Evropé je jelen
evropsky. Introdukovan sem byl i1 jelen sika jak v poddruhu japonsky, tak
mandzusky. Jeleni zvéf dokaze zit jak ve velmi vysokych polohach, tak i v nizinnych

oblastech v luznich lesich.

Jeleni zvéi se vyskytuje téméf po celé Evropé, zasahuje i do Asie, Afriky,
dokonce Severni i Jizni Ameriky a byla vysazena i v horskych oblastech Australic a
na Novém Z¢land¢ (kolem roku 1915). Takhle Siroce rozsifena je diky svym
vlastnostem, a to velkou pfizptsobivosti, plastiCnosti a zna¢nou vitalitou. V Evropé

se jeleni zver nejsevernéji naléza v Norsku az za 64° Sitky (LOCHMAN, 1983).

V Ceské Republice se jeleni zvét zachovala ve vétsich lesnich celcich, a to
V oblastech pohrani¢nich horstev a vnitrozemnich pahorkatin. V nizinach se jeleni
nachdzi jen v luznich lesich u soutoku Moravy s Dyji. Vyznamné lokality vyskytu
jelent jsou Beskydy a Jeseniky, tahlé skoro po celém pohofti, pokracujici na jih
Ceskym lesem a Sumavou do jiznich Cech. Vyznamn&jsi oblasti ve vnitrozemi jsou
Chfiby, Zdémick}'/ les, Drahanska vrchovina, Ceskomoravskd vrchovina, Brdy a

Kiivoklatsko. (NECAS, 1959).

Jeleni zvé&f se vyskytuje jak v lesich jehlicnatych, listnatych, tak i smiSenych,
nejlépe rtiznovekych s bohatym kefovym a bylinnym podrostem. Nejvice vyhledava
mista s hojnym vyskytem pasek a pastvin. Dllezitymi faktory potfebnymi pro jeleni
zvet je dostatek potravy, klid a kryt. Dalsi dtlezitou podminkou je celoro¢ni dostatek
vody a moznost kaliSténi. Naroky jedincii ovliviiuje stafi a pohlavi. Chovani jelenti
ovlivituje ménici se hladina sexudlnich hormont, kterd pisobi na vybér prostiedi
podle ro¢nich obdobi. Dojde-li k velkému imisnimu zatizeni, byva jeleni zvet nucena

K migraci a hledani nového stavanisté (VACH A KOL., 1997).

Dle vyzkumu bylo prokazano, Ze pro jeleni zvEf jsou nejatraktivnéjsi borové
lesy, ve kterych maji dostatek vegetace, tudiz bohaté spektrum potravy a také
dostatek potifebného ukrytu. V téchto lesich je tfeba velice podporovat myslivecké

hospodateni (BORKOWSKI, UKALSKA, 2007).
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3.2 Stavy zvére

Denzitu populace bylozravca, véetné jejich zmén, 1ze odhadnout sledovanim,
Vv jaké vysi ovliviiuji vegetaci. To ovSem neznamend, ze hustota bylozravcl n¢jakym

zpusobem ovlivituje pocetnost druhii dievin (BOISAUBERT, 1990).

Doposud nebyla objevena souvislost mezi hustotou bylozravcd a jejich
stupném pusobeni na vegetaci. VySe pusobeni je dana aktualnim stavem zvéfie,
potravnimi naroky a zastoupenim atraktivnich druhii vegetace (MAYLE A KOL.,
1999).

Zakladnim faktorem pro vSechny produkéni myslivecké €innosti jsou s¢itané
— skute¢né stavy zvéie, aktualni vzdy k 31.3. Vyuzivaji se jak pro statistické ucely,

tak pro planovani ptiriistku zvétre sparkaté.

Normované stavy jsou optimalni stavy zvéte. JejichZ stanoveni udava celkovy
pocet kust chované zvéte dle jednotlivych druhd, ur¢i se pomér pohlavi, vypocita se
prirastek pomoci stanoveného koeficientu ocekavané produkce a v neposledni fadé
se stanovi pomér mezi vékovymi tfidami. Velky diraz je kladen také na spravné

stanoveni jakostni tfidy, které urcuji bonita¢ni komise.

Dle normovanych a sé¢itanych stavll se urCuje vyse odstielu, ktery by mél byt
provadén zodpovédné, a méli by byt odstielovany ob& pohlavi, jak samci, tak i
sami¢i. Problém nastava tehdy, jestlize je honitba piezvéfend, kdy dochazi
k vysokym §kodam, které byvaji netinosné. Nebo naopak muze dojit ke stavu, kdy je
honitba zazvéfena malo, to pak dochazi ke genetickému problému, kdy se kiizi mezi

sebou piibuzni jedinci, ¢imZ vznikaji vadné kusy (VACH A KOL., 1997).

Hlaseni skutenych stavi jeleni zvéfe by nemél byt velky problém, zvIast' je-
li v zimé vice sn¢hu, protoze jeleni se drzi u krmelisté a v jeho té€sné blizkosti a to do
té doby, kdy je zajistén pravidelny piisun dostate¢ného mnozstvi potravy. Na rozdil
od zvéie mufloni, kterda béha od krmelisté ke krmelisti po celé honitbé. BohuZzel se ne
vzdy dospéje ke skuteénému konkrétnimu Cislu, coz mize byt zpisobené lenosti ¢i

neseriéznim chovanim nahlasit opravdovy stav.

V ceskych zemich mezi lety 1924 — 1929 scitaly Glovky jeleni zvéie mezi 2 a

3 tisici, coz odpovidalo cca 9 000 kusii zvéfe v jarnim kmenovém stavu. Do druhé
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svétove valky pocty stoupaly, béhem ni pochopitelné klesly, avSak po roce 1950 byly
stavy vyssi nez v letech predvaleénych. Na zacatku 80. let se vysSe ro¢nich ulovka
stabilizovaly s nepatrnymi vykyvy na 11 — 12 tisic kusu, s jarnimi kmenovymi stavy
o0 velikosti 35 — 38 tisic kusit (LOCHMAN, 1985).

Podle Lochmana (1985) by optimalni vnitfni struktura populace pro jeji

zdravy vyvoj méla vypadat takto:

Pomér pohlavi 1:1

Zvet samici: 10% mladé lané€ / 40% staré lané

Zver samEi: 10 % Spicaci/ 16 % 2 -4 let/18 % 5—9 let/ 6 % - 10 let

Hendrych (1966) zase uvadi ideélni zastoupeni dle jednotlivych vékovych tid

jelent pti poméru pohlavi 1:1:
42 % prvni vekova tiida / 34 % druhé vékova tiida / 24 % treti v€kova tfida
Pti poméru pohlavi: 40 % jelenti / 40 % lani / 20 % kolouchil.

Stavy zvéfe Uzce souviseji se Skodami zvéti, pifedev§im zvéte jeleni. Diky
tomu je v posledni dob¢ velka snaha o zredukovani téchto stavii, ne vSak o uplnou
likvidaci zvéte. Stavy zvéti proto slouzi jako ukazatel regulace poctu stavi zvére. Pri
snizovani je tfeba regulovat nejprve zvét samiéi — nositelky piirtistu (HAVRANEK,
2015).

Tab. & 1: Stavy a lovy zvéie 2010 — 2013 v CR

Yy Jarni kmenovy stav .
Zver Rok (k 31.3. nasledujiciho roku) Odstrel
2010 30829 21811
) 2011 30838 20958
Jeleni celkem
2012 31818 23092
2013 26 618 23578

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2014
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3.3  Skody zvéii

Ekonomické vyjadieni pro Skodu je zmensSeni uzitné hodnoty. Pojem
poskozeni je chépan jako fyziologickd ujma, tzn. kazdé poruseni zdarného vyvoje
dfeviny, popf. porostu, jenz ma za nasledek snizeni produkce nebo jakosti

(PFEFFER, 1961).

Velikost skody se udava v méfitelnych jednotkach bud’ v kubickych metrech
&i v hektarech, u plochy poskozenych porosti (KRCMA, 2004). Rozsah $kod je tGizce
spjat se skutenym stavem jeleni zvéfe v dané honitb¢é a mnozstvim dostupné
potravy. Tzv. ekologicky tinosné stavy zvéfe jsou ty, které neptekroci ekologickou
vysi Skod, a to vice nez 10 % nezajiSténych kultur nebo ptirozené obnovy a Skoda

ohryzem ¢i loupani nesmi byt vétsi nez je 0,1 % vymeéry lesa (ZATLOUKAL, 1995).

V 18. stoleti byl pocet jeleni zvéte velmi vysoky, a tak dochdzelo i k velikym
Skodam piasobenych na lesich i na polich. Aby se témto neunosnym Skodam
zamezilo, zacCali se péstovat monokultury jehli¢natych dievin a pro zvéf byly
zfizovany obory a ve volné pfirodé byl masové sniZzovan jeji stav (ZATLOUKAL,

1998).

Graf ¢&. 1: Skody zpiisobené zvéFi 2004 — 2013 v nominalni hodnoté

Graf 15 Skody zpiisobené zvérfi
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Zdroj: Cesky statisticky virad, 2014

Obecné jsou Skody tnosné v ptipad¢€, kdy zasadné nenarusuji vlastnikovi lesa

jeho hospodaisky zamér, nenaruSuji biodiverzitu a neovliviluji negativné funkci
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socialni, naptiklad rekreacni. OvSsem zalezi na sloZeni dfevin v porostech, u kterych
se unosnost Skod lisi, jelikoz se nékteré dfeviny sazi po vice kusech na hektar, a
nékteré po méné kusech. V takovém piipad¢ pak poSkozeni u 10 % jedinci mize mit

jiny vyznam v porostech zasazenymi odliSnymi typy dfevin.

Stavy unosné, definovany dle dopadii dané populace na prostiedi, jsou
povazovany za vhodnou formu hospodateni se zvéti. Jako maximalni vysi poskozeni
okusem se uvadi tolerance do 10%, u §kod ptisobenych ohryzem a loupanim je to do

5% jedinct v daném porostu (KAMLER A KOL., 2007).
3.3.1 Loupéani a ohryz

Béhem vegetacni doby, kdy jsou pletiva prostoupena mizou, je nejveétSim
problémem loupani dfevin zvéfi, pfi némz je z dievin sloupdvana kira spolu s lykem
v dlouhych pruzich. Mimo vegetacni dobu je problémem ohryz, kdy je kira
skousavana fezaky zvéte po Castech. Nelze sloupnout kiiru v celych pasek, nebot’ ve
vodivych pletivech chybi miza. Zimni ohryz ma rozsah $kod vétSinou mensi nez
loupani, protoze pii ohryzu nebyvéa poskozeno kambium. Obéma typy poskozeni
mohou byt zplsobeny rany od plochy nékolika cm? az po stovky cm? zélezi na
puvodci, ro¢nim obdobi i1 pocasi a na vlastnostech dieviny. V obdobi vegetace hrozi
poskozenému oslabenému stromu riziko infekce, at’ uz dievokaznym hmyzem c¢i
houbami, kdy miZe dojit az k odumfeni jedince. Proto je velice dulezité, aby kazdé

poskozeni dfeviny bylo po zjiSténi co nejdiive oSetfeno.

Z novéjsich vyzkumi o pficinach ohryzu Ize konstatovat, Ze k nému dochazi
pfi vycerpani potravni niky, kdy je lyko a klira mladSich stromt posledni moZnosti
potravy jeleni zvéte. Nejvyhledavanéjsi dievinou je zpravidla smrk. Ohryz je

vysadou jeleni zvéfe, ostatni zveér strada a je schopna jen okusu (MRKVA, 2001).

Z némecké studie zabyvajici se pfirodnimi faktory, ovliviiujici mista hojného
vyskytu loupani, bylo zjiSténo, ze je vyskyt na strméjSich svazich 8x vétsi nez na
rovinach a ¢astéji poskozovéna je severni strana lesa. Dale ¢im vyssi sn€hova vrstva,
tim vétsi pocet §kod. Resenim pro dosazeni $kod loupanim na ekonomicky tnosnou

miru bylo navrzeno snizeni populace jeleni zvéte. (KIFFNER, 2008).
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3.3.2 Okus

Timto pojmem je oznaceno poSkozeni vegetace zveri, hlodavei ¢i domacimi
zvitaty, kdy dochazi k okusovani vrcholt, listl nebo pupentl, ¢imz jsou poskozovany
hlavné mladé porosty, ¢imz je zmenSovana transpira¢ni plocha a v ptipad¢ poskozeni
hlavniho pupene muze dojit k trvalému deformovani kmene. Okus je znatelny
pohledem, kdy je vidét chybéjici terminalni vyhon ¢i bo¢ni vétvicky sazenic u
malych stromkd, tim je zpomalen jejich rist, snizeni vitality, objevuji se deformace
tvaru a v neposledni fad¢ se prodluzuje doba zajisténi kultur. Pokud neni ukousnut
cely hlavni termindl, neni poSkozeni povazovano za vazné, jelikoZ neovliviiuje
tloustkovy ani vyskovy prirast. Okus se vyskytuje u dfevin vysokych cca do 150 cm,
objevuje se vzimnim i letnim obdobi na listnatych i jehli¢natych dfevinach
(NOVOTNA, 2006).

Pfi intenzivnim okusu zvéti ztraceji dieviny na prirstu, zvySuje se mortalita
téchto dievin, coz vede ke zpozd'ovani obnovy lesa. Zpiisobuje také zménu drevinné
skladby, omezuje schopnost piirozené obnovy a snizuje druhovou diverzitu
(CERMAK, 2008).

V Bavorsku je okus terminalu bran jako hospodaiska ztrata, jelikoz snizuje
hospodarsky veék o 1 rok. Pti provadéni Setfeni v porostu, kdyz je poskozeni hlavniho
termindlu men$i nez 15%, neni potieba redukovat stavy zvéte. Pfi zjiSténém

vysledku ptesahujiciho 30% dochazi ke zniceni nejchoulostivéjsich dievin, v tomto

piipadé je redukce stavu zvéfe potiebna (VOVESNY, 2007).
3.3.3 Vytloukani

Otlouk&nim a tfenim o kminky mladych dfevin se parohatd zvét zbavuje 1y¢i
z vyzralého parozi. Nejvice zvét vytlouka na mladych modfinech a douglaskach do
vySky 1 metru. Nejsou-li dostupné tyto dieviny, zvét vytlouka na mladych smrcich a
nékterych listnatych dfevindch. Pro tuto ¢innost si zvét voli prevazn€ vtrouSené
dfeviny a nikoliv dominantni. Timto vznika poskozeni kiry na kminku, které mtize

vést az ke znieni jedince (PFEFFER, 1961).

Vytloukdni mtze vést az k thynu stromtl, proto je dilezity vybér vysazenych

strom, aby Skody byly co nejmensi. Mezi nejatraktivnéjSimi dfeviny patii naptiklad
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Pseudotsuga menziesii, Betula alba, Quercus robur. Jeleni zvét nejvice vytlouka
Vv obdobi od konce ¢erva do konce ¢ervence a nejmladsi jeleni mizou vytloukat jeste
Vv srpnu. Starsi jeleni vytloukaji na dievinach o slabsim priiméru, mladi jeleni naopak.
Dtlezitym opatfenim k omezeni Skod, je kontrola jeleni, ochrana dfevin a

poskytovani alternativnich tfecich mist (RAMOS A KOL., 2005).
3.4 Prevence aochrana

Predchazeni skod jeleni zvéii je pfedmétem zajmu jak lesnikt, tak myslivct
fadu let po celé Evropé. Preventivni opatieni jsou velice dualezitd pro vypéstovani

kvalitnich lesnich porostii.

Ptedejit skodam lze bud’ ochranou zajmového predmétu, nebo redukei stavii

$kodlivého organismu (VIT, 1987).
3.4.1 Myslivecké hospodareni

Dulezitym ptedpokladem pro prevenci Skod je Gprava stavi jeleni zvéie co do
poctu, poméru pohlavi a vékovych tfid, aby naroky na potravu této zvéte odpovidaly
moznostem zivotniho prostfedi. K tomu slouzi normované stavy, piedepsané dle
plant na zakladé rozlohy honitby, a jakostni tfidy. Podle téchto plant je hospodafeno
se zveéfi. Prirozenou Uzivnost honiteb je mozné zvysit melioraci luk, pastvin a
zakladanim policek pro zvéf. Uginnym prostiedkem ke snizeni a zmirnéni $kod je
také pfikrmovani zvéfe, a to hlavné v zimnim obdobi, kdy je tfeba zajistit plynulost,
pestrost a vhodny zacatek i konec piikrmii (SVARC A KOL., 1981). Nespravné
prikrmovani, co se tyce techniky a doby, mize vést ke zvyseni $§kod zptisobenych

okusem a ohryzem stromi (VODNANSKY, 1997).
3.4.2 Mechanicka ochrana

Jedna se o nejriiznéjsi oploceni porosti, jejich ¢asti nebo jednotlivych dievin,
jejichz cilem je omezit piistup zvéti a zamezit tak piipadnému poskozeni. V praxi se
nejvice vyuzivaji oplocenky, kde je oplocena po obvodu celda plocha s kulturou.
Dtive se stavély pouze z difevéného materidlu, dnes je pouzivano draténé pletivo,
jehoz vyska je urCena podle druhu zvéte vyskytujicim se na daném lesnim useku.

Maximalni velikost oplocenky nesmi piesahovat 4 ha.
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Do mechanické ochrany se dale fadi zradidla a zabrany. Mezi zabrany patii
veskeré oploceni, opichy, pokladky, ovazy, chranice a ohradky. Opichy jsou
vyuzivany u nejmladSich sazenic, tvofené ze smrkovych vétvi a vrska z proiezavek.
Pokladky tvoii nad sazenici ochranny kryt, aniz by branil v ristu, a je vytvoien ze
siln¢jSich vétvi. Ovazy téz jako obvazy Ci zabaly se vyuzivaji k ochran¢ cennéjSich
drevin, jenz jsou obaleny odpadovym papirem, sldmou, rakosem, draténym pletivem,
pletivem zPVC atd. Chrani¢e slouzi k ochran¢ terminalniho vyhonu starSich
jednotlivych sazenic, na néz se navlékaji. VétSinou jsou vyrabény pramyslove
Z kovu, papiru, plastu a rakosu. Ohradky jsou pevné mechanické zabrany slouzici
K ochran¢ vzacnéjsich odrostktl, predevsim listnatych, pfed lamanim, odiranim a
ohryzem zvéfe. Zradidla ¢i odpuzovadla jsou néstroje zplisobujici zvéfi neptijemny
vjem. Takto chranénym mistim se zv&f vyhyba, avsak je tfeba zradila stiidat, aby si
na n¢ zveéf nenavykla. Rozezndvame akusticka, opticka a dotykova zafizeni.
Akusticka vydavaji v ptirodé¢ nezvykly, nepravidelny a rizné hlasity zvuk plasSici
zveét. Mezi né patii chrastitka z kovovych folii, kouskl plechu, plechovek, rolni¢ek
apod. zavésenych na dratech kolem tizemi, které chceme chranit. DokonalejSimi typy
jsou klapacky ¢i tehtacky pohanéné motirky ¢i vétrnymi vrtulemi. Akusticka
zradidla jsou U¢innéjsi nez opticka. Opticka jsou tvoiena z barevnych prouzku latky,
blyskavych pfedmétlh nebo straSaky. Jsou U€innd jen kratkodobé, proto se pii
dlouhodobé potiebné ochrané moc nevyuZivaji. Mezi nejjednodussi dotykova
zradidla patti klopytadla, které tvoii dvé fady drat, jedna vys a druhd niz, o které
zvet klopytne a vraci se zpét. Pro jejich vyssi u€innost se kombinuji s akustickymi
zradidly. Dale sem fadime elektrické ohradniky, které se pouzivaly hojné€ do té doby,

neZ se ukazalo, ze jeleni zv¢et ohradnik pfeskoci €1 pretrha parohy.
3.4.3 Chemicka ochrana

V chemické ochrané jsou pouzivana zavétfovadla, zapachajici latky
odpuzujici zvét od chranéného porostu, a repelenty, pfirodni nebo syntetické latky
odpuzujici zvet neptijemnou chuti a zapachem. Zavéttovadla jsou u nas pouzivany
méné Casto, kdeZto v zahrani¢i se vyrabi Sirokd fada ptipravkd (napf. Antropin —
napodobujici pach lidského potu). U nas se zaméfujeme piedevsim na repelenty, kdy
se repelentni latka uziva samostatné, napf. tuky a dehty, nebo ve smési s plnidly a

adhezivy. Dé€li se na domacky a primyslové vyrabéné. Domdacké repelenty se jiz
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dnes nepouzivaji, tvofily jej smési jilu, hliny s vykaly skotu, moc¢ivky apod. Prvni
primyslové odpuzovadla byla v Evropé vyrabéna na zacatku 20. stoleti,
v Ceskoslovensku za prvni republiky (Silvacol a Dendrocol). Diky malé nabidce
repelentt na trhu v 50. letech Vyzkumny tstav lesniho hospodaistvi a myslivosti ve
Zbraslavi ve spolupraci se Spolanou v Neratovicich vyvinul dalsi druhy, jako je
Orkus a Karnofer, pozdé&ji Apulin a Morsuvin, ktery je hojn¢ pouzivan dodnes. Tyto
repelenty nebyly piili§ Setrné k pfirodé kvili svému slozeni a jejich vyroba byla
zastavena, kromé& zminéného Morsuvinu. V dne$ni dobé se repelenti vyrabi cela
fada, jsou na né kladeny zna¢né néroky. Vyrdbi se V podob¢ natérovych past,
suspenzi misitelnych vodou ¢i kapalnych koncentrati. Podminkou vyroby je snadna
aplikace, prodysny povlak ochranného nétéru, ktery neztvrdne ani neomezuje rist a
asimilace, neni¢i rostlinu a zaroven je odolny ke zménam pocasi. Repelenty se musi
uzivat presn¢ podle ndvodu, aby bylo dosazeno pozadujiciho ucinku. Nekteré druhy
se musi aplikovat pouze jen na suchy povrch napiiklad Neopiran, Lentacol a
Pellacol. Dalsi druhy, pouzivané u nas, lze nanést na suchy i vlhky povrch jako je
Aversol, Stopkus, Lavanol a Repalan, ktery lze aplikovat i za mirného desté

(PFEFFER, 1961).

Ptipravky chemické ochrany se dé€li na:

repelenty proti letnimu okusu

repelenty proti zimnimu okusu

repelenty proti letnimu 1 zimnimu okusu

repelenty proti loupani a ohryzu zvéri

balzamy k oSetfeni mechanického poSkozeni stromi

Ustiedni kontrolni a zkugebni tstav zemédélsky, spadajici pod Ministerstvo
zemédélstvi, dle své zakonné povinnosti vydava kazdé 2 roky aktualizovanou
publikaci, ktera udava, jaké repelenty lze uzit nejen K ochrané lesa proti okusu,
ohryzu a loupani pod ndzvem ,,Seznam povolenych piipravkli na ochranu lesa®.
Z hlediska ochrany zdravi lidi zpracovava ke kazdému ptipravku Ministerstvo

zdravotnicvi toxikologicky posudek.
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Prostiedky chemické obrany by se mély uzivat s rozvahou, rozmyslem a jen
tam, kde neni jind moznost ochrany. Ur¢ité ne, jako hlavni prostfedek ochrany proti
Skodam. Tato metoda ochrany je vysoce uc¢inna, ekonomicka, avsak jeji nevyhodou
je zhorSovani Cistoty zivotniho prostfedi, diky pouzivani pro pfirodu nepfirozenych

latek (LOCHMAN, 1985).
3.4.4 Biologicka ochrana

Ve velké vétsin€ chybi v planech lesniho hospodaftstvi péstovani podruznych
drevin, jako je jiva, bfiza, jetab, akat, osika apod., které¢ zvysuji Gzivnost honitby.
Proto je v souc¢asné dob¢ snaha opustit od péstovani monokultur a piejit ke stavu lesa

ptirodé blizkého, coz znamena zménu skladby porostl ve prospéch listnaci.

V honitbéch, kde je chovana sparkata zvéf je tieba ziizovat a udrzovat policka
a rozmistit je ve vSech Castech honitby, kde se zvét vyskytuje. Mély by zaujimat
V lesnich komplexech nad 200 ha miniméalné 0,8 — 1 % plochy lesa. Cim vétsi
zastoupeni téchto policek, tim lepsi pro zveéf i les. Nesmi se opomenout také

pfikrmovani v dob¢ vegetacniho klidu, a tim zajisténi fadné vyzivy.

Vhodné umisténi poli¢ek pro zvét muize byt napiiklad misto nevyuzivané
skladky dieva a pozemky vedouci pod vedenim vysokého napéti, kde je omezend
vySka stromil na maximalné 3 metry. Dullezita je atraktivita téchto policek, nejlépe
by se mély péstovat plodiny riznorodé, luskoviny, okopaniny, kukufice, oves,
kapusta, kedluben, které¢ maji riznou dobu dozrévani, pii nejlepSim ndvaznou na

sebe.

Dale je mozné snizovat rizika poskozovéani lesa vhodnym rozélenénim
porostu, a to zejména vytvafenim nebo ponechavanim mytin s velkou produkei
biomasy. Dulezita je také pfirozena obnova dievin, ktera zajisti dostatek zelené
hmoty jak pro okus zvéte, tak pro vytvotreni zakladu nového lesa. Dosti zalezi i na
umélé vysadbé lesa, kdy je zapotiebi vhodného a kvalitniho sadebniho materidlu.
Slabé zaschlé sazenice s malo vyvinutym kofenovym systémem jsou predpokladem
K pfirozenym ztratam, které v piipadé spojenim jesté se Skodami zvéfi, mizou byt

pak ztraty neunosné (LOCHMAN, 1974).
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3.4.5 Biotechnicka ochrana

Biologickd ochrana je tuzce spjata s ochranou biotechnickou, jelikoz se
pouziva biologického materidlu, at’ zivoc€isného ¢i rostlinného, ale je aplikovana
pomoci technickych zasahii. Tento druh ochrany by mél byt chépan jako
potravy, aby doslo k pfirozenému nasyceni zvéte jak kvalitativné tak kvantitativng.
Dulezité¢ je, aby zveéf meéla dostatek rostlinné pastvy, kterd neni predmétem

pestovanych cili v lesnim hospodarstvi, tudiz nezpiisobi ekologickou destabilizaci.

Toto je mozné zajistit napiiklad pomoci pfezimovacich objektd, jejichz
ukolem je snizovani Skod pusobenych zvéti. Funguji na principu ldkani zvére se
zacatkem zimy na atraktivni krmivo do oplocenych prostorit o rozloze 6 — 10
hektarti. Vyska oploceni by méla byt nad vrstvou sn¢hu jesté 2,5 metru. Piezimovaci
objekty by mély byt ze dvou tietin tvofeny lesem a zbyvajici tfetina by méla byt ve
form¢ luk a poli. Zveéf v téchto objektech musi mit piistup k tekouci vodé po
zpevnéné cesté. Lov v téchto zatfizenich by mél byt zcela vylouc¢en. Na vybudovani
téchto objektl 1ze ziskat piispévek od Statniho fondu zivotniho prostiedi ¢i Evropské

unie.
3.5  Rozdily mezi honitbou na izemi Ceské a Némecké republiky
3.5.1 Uznani honitby

Zakladnim rozdilem je hned dle zdkona o uznéni honitby jeji velikost, kdy
v Ceské republice mize byt honitba od 500 ha, bez rozdilu vlastni-li pozemky jeden
¢i vice vlastnika (Zak. 499/2001). V Némecku se muze ziidit honitba jiz od 75 ha, je-
li pouze jeden vlastnik. Honebni spolecenstvo musi mit vyméru minimalné 250 ha,
kdy celkova vyméra honitby nesmi piesahnout 1000 ha, pokud to neni vlastni

honitba (Bavorsky zakon o myslivosti).
3.5.2 Doba lovu zvére

Doba lovu zvéfe v Ceské Republice a Némecku se lisi. V. CR se Fidi
vyhlaskou ¢. 245/2002 Sb. o dobé lovu jednotlivych druht zvéfe, v Némecku dle

Bavorského zdkona o myslivosti. Shodna doba lovu je pouze u selete a loncéka.
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Tab. & 2: Doba lovu zvére v CR a v SRN

VvV CR V SRN

Druh zvéré Doba lovu od - do | Doba lovu od — do

Jeleni zvér — evropsky 1.8.-15.1. 1.8.-31.1.

Jeleni zvér — siky 16.8.-31.12. 1.9.-31.1.

Srnéi zvéf — srnec 16.5.-30.9. 1.5.-15.10.

Srnéi zvér - srna a srnce 1.9.-31.12. 1.9.-15.1.

Mufloni zvér 1.8.-31.12. 1.8.-31. 1.

Cerné zvér - kilour a bachyné 1.8.-31. 1. 16.6.-31. 1.

Cernd zvéf - sele a longak 1.1.-31.12, 1.1.-31.12.

Zdroj: Vyhlaska ¢. 245/2002 Sb., Bavorsky zdkon o myslivosti, zpracovala Koubovd,

2015
3.5.3 Ocenovani $kod

Ve Spolkové republice Némecko se Skody pusobené zveéii na lesnich
porostech zvlast’ neoceniuji, ale hodnoti je némecka statni lesni sprava, ktera jednou

za rok kontroluje Skody v lesich a dle vysledki zahrne vysi Skod do ndjmu honitby.

V Ceské Republice se vypocet $kod zvéfi na lesnich porostech fidi vyhlaskou

v

Ministerstva Zeméd¢lstvi ¢. 55/1999 Sb., kdy vzdy lesni sprava provede ocenéni
Skod a nasledné je odevzda prislusnému uzivateli honitby, ktery je povinen Skodu

vlastnikovi lesa uhradit.
Dle uvedeného zakona se Skody déli do téchto kategorii:
a) dle §7 S5 — 8koda z piedcasného smyceni lesniho porostu
pt. disledek pravidelného poSkozovani porostu napt. ohryzem ¢i loupanim
b) dle §8 S6 — §koda ze zniceni lesniho porostu — jednorazova skoda

pf. porost poSkozen okusem natolik, aZ sazenice odumiraji, vyryvani sazenic
cernou zvéti €1 vytaZzeni vysokou zveEfi
c) dle §9 odst. 4 S7.2 — skoda ze snizeni ptirastu lesniho porostu v disledku

okusu zvéfi — ro¢ni $koda

pt. uplatiiuje se jednou za rok a to v obdobi od 1. 7. do 30. 6., nelze ji

uplatiiovat na stejné sazenice dvakrat za rok

Stranka 27



d) dle §10 odst. 1 S8 — skoda ze sniZeni produkce lesniho porostu v disledku

f)

zamény drevin

pt. nasledna Skoda, kdy je porost pravidelné poskozovan napi. okusem a

puvodni dfevina byla nahrazena jinou (nélet biizy)

dle §11 odst. 1 a2 S9.1 — skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zptisobena

mechanickym poskozenim loupanim a ohryzem

pf. souvisla plocha poSkozeni musi byt vétsi nez 25 cm? nebo presahovat 10%

obvodu kmene, uplatituje se pouze jednou na jednotlivém stromé
dle §14 odst. 1 S11.1 — 8koda z mimotadnych opatieni

pf. vynucené meliorace (odvodnéni, hnojeni), ¢innosti v prodlouzeném

obdobi do zajisténi kultury zplisobeném napt. okusem zveii a imisemi
Zdroj: P. Spurny, 2012

Nérok na nédhradu zptsobenych Skod na lesnich pozemcich v obdobi od 1.

¢ervence — 30. Cervna se musi uplatnit do 20 dnti od uvedeného obdobi. Nahrada

muze byt snizena, pokud vlastnik lesa, kde ke Skodam doslo, neucinil opatieni proti

témto $kodam dle zakona (HAVRANEK, 2015).

4.

Metodika
4.1  Popis zajmového uzemi
4.1.1 Charakteristika lesit mésta Chebu

Méstské lesy lezi v zapadnich Cechach Karlovarského kraje, nedaleko hranic

se Spolkovou republikou Némecko (SRN). LHC ,,Lesy mésta Chebu“ se sklada

z mnoha lesnich ¢asti na rozsdhlém uzemi, nejvétsi useky lezi v severni a jihoza-

padni ¢asti LHC. Piavodni LHC mél rozlohu pouze 937,43 ha, postupnym vracenim

lest v pribéhu uplynulého decennia se zvétsila na 2 132,94 ha (HouSka 2007). Roku

2012 byl méstu Chebu navracen majetek lezici na tizemi SRN, ¢imz se rozloha

zvysila o 645,7 ha lesa. V soucasné dob¢ tedy spolecnost LMCH spravuje lesy o

rozloze 2 778,64 ha. Bavorské lesy jsou rozdéleny do 8 oddé¢leni: Tillen, Schemper,

Froschfelsen, Egerbriinn, Pachterhau, Birkenberg, Querenbach a Buchbrunnen.
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Lesy mésta Chebu patii pod lesni oblast Krusnych hor, Podkrusnohorské
panve, do pohoii Ceského lesa. Uzemi se nalézaji ve spravnim obvodu obce
s roz§ifenou puisobnosti A§ v katastralnim uzemi Nebesa, Novy Zd'ar a Mokfiny a ve
spravnim obvodu obce s rozsifenou pusobnosti Cheb v katastralnich tuzemich Dolni
Pelhfimov, Haje u Chebu, Podhoii u Chebu, Skalka u Chebu, Cheb, Dienice u
Chebu, Zirnice, Podhrad, Dolni Hrani¢na, Tané&, Louzek, Ostroh, Poustka u
FrantisStkovych lazni, VonSov, Stary Hroznatov, Chocovice a Krapice. Lesy na
némeckém uzemi se nachdzeji na katastru obce Neualbenreuth, Ottengriin,

Miinchenreuth a Arzberger Forst v Bavorsku.

Tab.¢. 3: Oblast chebskych lesi

Vyméra
Nazev porostni piida | bezlesi | jiné pozemky
Krapice 26,51 0 0
Dolni Pelhifimov 167,36 0,32 1,19
Haje u Chebu 550,58 3,66 4,92
Podhoii u Chebu 217,19 0,93 1,42
Skalka u Chebu 9,15 0 0
Cheb 21,8 0,58 0,74
Dienice u Chebu 18,88 0 0,22
Zirnice 69,86 0,42 5,96
Mokiiny 0 0 0,02
Nebesa 344,031 15,35 0,97
Novy Zd’ar 6,5 0 0
Podhrad 73,04 0,69 1,32
Dolni Hrani¢na 325,64 1,26 481
Tné 56,72 0,22 1,1
Louzek 412 0,18 0
Ostroh 58,29 0,18 1,11
Poustka u Fr. Lazni 7,38 0 0
Vonsov 115,61 1,19 2,09
Stary Hroznatov 9,23 0 0,12
Chocovice 0,08 0 0
Arzberger Forst 1,56 0 0
Miinchenreuth 0,08 0 0
Ottengriin 501,211 11,80 3,20
Neualbenreuth 117,46 5,30 1,50
Querenbach 3,59 0 0
Celkem 2705,87| 42,08 30,69

Zdroj: Plzensky lesprojekt, a.s. 2007, Lesni hospodarsky plan 2014
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4.1.2 Historie méstskych chebskych lest

Do pocatku 20. stoleti vlastnil Cheb lesy pouze kolem mésta, teprve
postupem c¢asu sva izemi zvétSoval. Po obdobi valek a komunismu, kdy mésto o sviij
majetek pfislo, se snazilo po pfevratu o jeho navraceni (JOSEF DOCKAL, 2013, IN
VERB). Od roku 1994 je teSeno navraceni historického majetku mésta Chebu na

lesnim ptidnim fondu (DOCKAL, 1996).

V roce 1995 stat Chebu navratil celkem asi 930 ha lesnich pozemkt (DOCKAL
1996), kdy na tuto vymeéru byl k 1. 1. 1998 zpracovan prvni Lesni hospodaisky plan
/LHP/.

Ptvodni LHC mél rozlohu pouze 937 ha (BiBA, 1996), postupnym vracenim
pozemkul ur¢enych k plnéni funkci lesa v pribéhu uplynulého decennia se jejich

plocha vice nez zdvojnasobila na soucasnych 2 132,94 ha (Houska, 2007).

Az do roku 2012 se mé&sto snazilo ziskat zpét zbytek svych lesnich pozemki,
které Cheb koupil v roce 1927, o velikosti 645,7 ha, které se nachazi na tzemi
Spolkové republiky Némecka, nedaleko Tirschenreuthu a je i pod jeji spravou. Kvili
zelezné oponé od roku 1948 se mésto 0 majetek nemohlo starat. V roce 1965 tehdejsi
zapadni Némecko vydalo zvlastni zdkon, uvalujici na podobné pozemky nucenou
spravu (Houdek, 2013). V roce 2010 nabidlo Bavorsko odkoupeni lesa za 230
miliénu korun, na coz mésto nepfistoupilo a odvolalo se k némeckému soudu kvili
zruSeni nucené spravy. Némecky soud Chebu vyhovél a nucenou spravu zrusil
(Soukup, 2013). Tudiz od roku 2013 jsou i tyto lesy obhospodafovany spolecnosti

Lesy mésta Chebu s.t.0..

4.1.3 Ptirodni podminky

Uzemi LHC Lesy mésta Chebu se rozkladaji na rozsahlém uzemi, zasahujici
do tfech pfirodnich lesnich oblasti. Na severni stran¢ do oblasti KruSnych hor,
podoblasti Smrciny a HalStrovské hory, na vychodni a jihovychodni casti do
Podkrusnohorské panve, podoblasti Chebska a Sokolovska panev a na jihozapadé
zasahuje do piirodni lesni oblasti Cesky les podoblasti Vlastni Cesky les. Lesy mésta

Chebu nalezi povodi Ohfe, nepatrna Cast na severu patii do povodi Halstrova.

cvwr
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severu u obce Nebesa — 710 m n. m. Klimatické poméry miizeme pfifadit prevazné
do oblasti mirn¢ teplé, mirn¢ vlhké, vrchovinné s dlouhodobou primérnou ro¢ni
teplotou vzduchu mezi 6,5 — 7,5 stupné a s primérnymi ro¢nimi thrny srazek mezi
500 — 800 mm. Prumérna délka vegetaéni doby je 120 — 140 dnti (HOUSKA, 2007).

4.1.4 Geologie a pedologie

Geologické podlozi je tvofeno z vEétsi ¢asti svory a fylity s vlozkami kvarcitu,
ve stfedni ¢asti v Chebské panvi pievladaji tercierni sedimenty. Dominuji zde pady
neovlivnéné, mezi ty nejcastéj$i pudni typy patii kambizem (hnédéd lesni pida) a
podzoly. Ostatni pudni typy jako jsou pseudogleje, gleje, luvizem a ranker se
vyskytuji ojedinéle. Lesy mésta Chebu lezi naseveru a jihozapadu V Clenité
pahorkatiné s udolimi tokl, ve stfedni Casti se nalézd plocha panev s rybniky a
vodnimi nadrzemi (Skalka na Ohii, Jesenicka piehrada na Odravé) (SIMECKOVA,
2012).

4.1.5 Typologie

Na tizemi LHC se vyskytuje 5 lesnich vegetaénich stupnu (Ivs), kde nejvice
pfevlada 4. — bukovy a 5. - jedlobukovy lvs. Mén¢ zastoupeny jsou bory - Ivs 0,
3. lvs — dubobukovy a 6. lvs — smrkobukovy. V LHC z vétsi Casti prevladaji
spolecenstva kyselé fady (65%) (HouSka 2007).

4.1.6 Klimatické podminky

Uvedena klimatologicka data byla poskytnuta Ceskym

hydrometeorologickym ustavem v Plzni a pochazi z klimatologické stanice v ASi:
- dlouhodoba pramérna ro¢ni teplota 7,2°C,
- dlouhodobé ro¢ni srazkové tthrny 560,6 mm
- dlouhodoba primérnd ro¢ni relativni vlhkost 78,5%
- orienta¢ni vypar z volné hladiny 518,8mm
- prumé&rna ro¢ni délka svitu 1 412 hodin

- maximalni namétena teplota 34,1°C
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- minimalni namétena teplota -24,5°C
- pramérna celoro¢ni intenzita srazek 0,1mm/hod

Tab. ¢. 4: Dlouhodobé mésic¢ni srazkové ahrny

meésic

Il. II. V. V. VI. VIL. | VI | IX. X. XI. XII.

mm

53,06 | 45,91 | 48,46 | 53,75 | 67,79 | 80,63 | 73,96 | 80,21 | 58,44 | 49,09 | 53,78 | 62,5

4.1.7 Zastoupeni hlavnich dFevin

V historické dobé jednoznacné pievladaly listnace, a to predevSim tvrdé
dreviny, naptiklad dub, buk, habr. Z ptidruzenych dievin to byly hlavné bfiza, lipa,
osika, javor, v mensim zastoupeni jilm, akat, vrba, topol, olSe. Z jehli¢nant se zprvu
vyskytovala jen borovice, vtrousené¢ modiin. Jedle se takika nevyskytovala nebo jen

zcela sporadicky ve skupinkach.

Nejvice se v lesich mésta Chebu vyskytuji jehli¢naté dieviny. Pievlada smrk
ztepily (Picea abies), ktery zabira 54% z rozlohy uzemi, dale je to borovice lesni
Pinus sylvestris s 25%, za nimi nasleduje modiin opadavy Larix decidua s 8%.
Ostatni druhy jehli¢nani jsou zastoupeny minimalné — jedle 0,10% a douglaska
0,21%. Z listnatych dievin nejvice dominuje dub s 5 % a buk s 1% (HOUSKA, 2007).

Zdejsi ukazatele pro produkci smrku jsou z hlediska ptidnich typt, spole¢né
se zdejSimi klimatologickymi poméry - Sprimérnou ro¢ni teplotou 7,2°C,
S prumérnymi ro¢nimi srdzkami 560,6 mm a nadmoiskou vyskou 430 — 710 m -

optimalni.

Smrk ztepily je jednou z nejdtlezitéjsich hospodatskych dievin, tzv. oporou
dievaiského prumyslu. Jde o dfevinu s euroasijskym arealem, dnes jiz zastoupenou
po celé severni polokouli od niZin az po hory. V Ceské republice ma zastoupeni
52,8% s rozsitenim od 300 do 1350 m n.m (MZe, 2007). Radi se do svétlomilnych
dfevin, tolerujici 1 mokra stanovisté. Huf snasi zvySené mnoZzstvi imisi v ovzdusi
(GREGOROVA A KOL., 2006). Pfirozenym arealem smrku ztepilého jsou nejvice

horské oblasti, kde vétSinou vytvaii horni lesni i stromovou hranici. V 19. stoleti
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diky zaklddanim smrkovych monokultur se jeho aredl rozsifil do vSech lesnich
vegetatnich stupiiti. Pfirozeny aredl smrku ztepilého v CR se naléza pievazné
v oblastech nad 1000 m n m., méné pak mezi 700 — 1000 m n m. (smiSené porosty
tvoii s bukem lesnim Fagus sylvatica, jedli bélokorou Abies alba a javorem klenem
Acer pseudoplatanus). Rozhodujicim faktorem pro vyskyt smrku ztepilého je
chladné kontinentdlni klima s dostate¢nym zasobovanim plidy vodou V podobé
srazkovych thrni nebo vodou podzemni dosazitelnou kofentum, avSak ne vodou
stagnujici. Omezujicim faktorem pro tvorbu kofenového systému je stagnujici ¢i
pomalu prosakujici voda v pad¢, ktera vyrazné€ sniZuje statickou stabilitu porostil
vucéi vétru, zvlasté pak proti boufivym a ndrazovym vétrim (nejlabilnéj$imi jsou

zejména smrkové monokultury) (MusiL, HAMERNIK, 2003).

Druhou nejvice zastoupenou dfevinou je borovice lesni (Pinus sylvatica), jde
téz o dfevinu s euroasijskym aredlem, stejn¢ jak u smrku ztepilého. Vyskytuje se
zejména v pahorkatinach a nizsich pohotich, v CR je autochotnni dfevinou. Borovice
dobte odolava extrémnim klimatickym i ptidnim podminkam, je také velmi tolerantni

k mrazu, ale stejné jako smrk je citliva na exhalace (GREGOROVA A KOL., 2006).

Modiin opadavy (Larix decidua) se z veétsi Casti vyuziva jako melioracni a
zpeviiujici dfevina. Je to dfevina sroztrouSsenym evropskym aredlem v horach.
V Ceské republice ma rozsifeni mezi 350 — 750 m n. m. Radi se mezi svétlomilné
dfeviny se stfednimi naroky na pldni a vzduSnou vlhkost. Modfin je stfedné citlivy

na znecisténi ovzdusi (GREGOROVA A KOL., 2006).

Nejvice zastoupenou dievinou z listnatych stromd je dub, s rozlehlym
evropskym arealem. V CR je zastoupen s 6,7% (MZe, 2007) do nadmoiské vysky
400 - 500 m n. m. Dub je svétlomilna dfevina, nenaro¢na na vlhkost a citliva k mrazu

(POKORNY, 1990).

Ostatni listnaté dieviny maji zastoupeni Vrozsahu 2%, napiiklad habr
(Carpinus), javor (Acer), jasanu (Fraxinus), biiza (Betula), olse (Alnus), lipy (Tilia) a
vrby (Salix) (Houska, 2007).
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Graf ¢. 2: Zastoupeni hlavnich dfevin v bavorském lese

Zastoupeni drevin

B Smrk 80%
\ B Borovice 5%
® Modfin 5%

W Douglaska 4%
W Buk 4%

| Ostatnidreviny 2%

Vypracovala: Koubova Veronika,2015

V bavorském lese jsou v pievaze jehlicnaté dieviny, hlavné smrk cca 80 %,
nejcastejs$i vtrousenou dfevinou jsou modiiny, borovice a buky. U nejmladsSich
porostii Se muze najit vyssi podil douglasky. V mensim, ale pravidelném rozsahu se
objevuje jedle a javor klen. Buk a jedle jsou nejvyznamngj$imi meliora¢nimi a
zpeviiujicimi dievinami. Pii obnové lesa se nejcastéji pouziva smrk, ale je zde taky

doporuceny podil javoru klenu, dubu, modtinu a douglasky.
4.1.8 Kategorizace lesa
(Textova cast LHP — LHC Lesy mésta Chebu, Plzenisky lesprojekt, a.s.)

Lesy v LHC ,,Lesy mésta Chebu‘ se fadi do dvou kategorii dle § 8-9 zdkona
¢. 289/1995 Sb.

Kategorie lesti zvlaStniho urceni o rozloze 807,40 ha ma tvar lesa vysoky. Pfi
¢emz zasoba jehli¢nand je vysoka 435 440 m? a zasoba listnatych stromu ¢ini 33 012
m3. Celkova zasoba je tedy 468 452 m3. Tato kategorie LVO se ¢leni na dvé

subkategorie:

a) Subkategorie 31b: lesy v ochrannych pasmech zdroju prirodnich 1é¢ivych
a stolnich mineralnich vod podle §8,0dst.1, pism. b zakona ¢.289/1995Sh.
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b) Subkategorie 31c: lesy na Gizemi narodnich parkd a narodnich ptirodnich
rezervaci podle § 8, odst. 1, pism. ¢ zakona ¢. 289/1995 Sb. — zahrnut

porost jako soucast Narodni ptirodni rezervace Soos.

Lesy nezatfazené¢ do kategorie lesti zvlastniho urceni jsou dle § 9 zakona
¢. 289/1995 Sb. lesy hospodaiské zaujimaji plochu o celkové rozloze 1 274,58 ha.
Tvar lesa je vysoky. Zasoba jehli¢nant je 287 436 m? a listnatych stroma 19 092 m?,
Celkova zasoba ¢ini 306 528 m>.

Severni ¢ast LHC je soucasti Prirodniho parku Halstrov, jihozépadni ¢ast je

souasti piirodniho parku Cesky les.

Z celkové rozlohy Bavorského lesa je zaclenéno 218 ha jako les zvlastniho

urceni, prevazné kvuli ochrané vody.
4.2  Myslivecké sdruZzeni hospodarici na reviru Neualbenreuth

Na uzemi Spolkové republiky Némecko se nachazi v lesich, které jsou
majetkem mésta Chebu, honitba mysliveckého sdruzeni nazvem Eigenjagdrevier
stadtwald Eger. Tvofena je péti ¢leny, pouze Cechy (personal Méstského tfadu

Chebu a zaméstnanci LMCH). Tato honitba ma rozlohu 647 ha.

Myslivost spada do legislativy spolkového mysliveckého zdkona a zaroven se
fidi bavorskym zakonem o myslivosti. Pro vykonavani prava myslivosti musi
zajemce absolvovat myslivecky kurz a uspeésné slozit predepsané statni zkousky, aby
ziskal lovecky listek, coz je mozné od 16 let. Cena kurzu se pohybuje v rozmezi
1000 az 2 000 Eur o délce trvani 1,5 roku. Zaveéreéné zkousky, probihajici pod
dozorem statni spravy, jsou velmi obtizné, jen v roce 2006 neuspéla 1/3 uchazect

(VODNANSKY, 2009).

VSichni ¢lenové tohoto sdruZeni si museli zafidit mezinarodni zbrojni prikaz,
aby mohli jezdit na izemi Némecké republiky se zbrani a také si museli vyfidit
apostilu na Ministerstvu spravedlnosti CR, kterou potiebovali k vystaveni loveckého
listku v Némecku. Ro¢ni poplatek za lovecky listek platny v Némecku ¢ini 60 Eur,

plus povinné ro¢ni pojisténi pro vykon prava myslivosti je poplatek 44 Eur.
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4.2.1 Najemné za honitbu

Néjem za honitbu ve vysi 1 240 Euro za rok se plati drziteli honitby, coz je
meésto Cheb. K tomu ma sdruzeni pronajatou lesovnu, pobliz této honitby, kterd je
mimo jiné vybavena chladici mistnosti pro uchovavani zvéfiny, za cenu 200 Euro

mési¢né (MESTSKY URAD CHEB, 2013).

Dle bavorského zakona o muyslivosti se $kody zvlast' neocefuji, ale jsou
zapocitany jiz jako soucast najmu za honitbu. Proto vysi ceny urcuje Statni sprava
lesti a myslivosti, kterd se kazdy rok ucasti kontrol Skod jeleni zvéfi, pii cemz pak
stanovi cenu za hektar ndjmu honitby. V tomto pfipad¢ Cini Cisté ndjemné méstu

1 010 Eur a zbylych 230 Eur se Gctuje za skody.
4.2.2 Péce o zver

Podle bavorského zakona o myslivosti se nesmi krmit ¢erna zvét a ostatni se
krmi pouze v dobé nouze, kdy ptipada na 100 ha jedno krmelisté¢ a dava se 1,5 kg

krmiva denné. Smi se pouze pouzivat krmivo rostlinného ptivodu.

Sdruzeni se stard o 2 krmelce, 7 pfikrmovacich zatizeni a 14 slanisek. Déle
ziidilo poli¢ka o celkové rozloze 1,75 ha, kde se péstuje tzv. ,,sméska®. V zimnim
obdobi je zvéfi ptridavano jadré krmivo, kukufice a semleté jablecné zbytky. Od
konce zaii do konce ledna je pfikrmovano i cukrovou fepou. Zvet ma v této honitbe

k dispozici vodni plochu o celkové rozloze 0,42 ha (KOUBA, 2015, in verb).
4.2.3 Normované stavy zvéie v honitbé

Normované stavy se stanovuji u zvéte jeleni a srnéi. Cernd zvéf je lovena bez

omezeni.

Jelen lesni — 1 ks I. vékové tfidy, 1 ks II. vek. tf., 1 ks III. vék. tt., 3 1ané&, 1 kolouch
Jelen sika — 2 ks jelenu, 2 ks lané, 1 kolouch

Srnéi zvet — 32 ks v poméru pohlavi 1:1

=> normovany stav u srnci zvéie je stanoven na 5 ks na 100 hektart
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4.2.4 Lov jeleni zvére v honitbé Neualbenreuth

V honitbé mysliveckého sdruzeni Eigenjagdrevier stadtwald Eger se prevazné

vyskytuje zver jeleni, jelen lesni i jelen sika, dale zver srnci a zver Cerna.

Némecké statni spravé se musi hlésit uloveni kusu vysoké do 7 dni. Celkové
vykazy o lovu zvéte se pak odevzdavaji jedenkrat rocné do 31. biezna. Plan chovu a

lovu se podava do konce dubna, za ktery se plati 60 Eur.

Tab. €. 5: S¢itané stavy a lov jeleni zvére

Rok Scitany stav k 31.3. Letni Navrh planu lovu | Lov

v ks stav v ks v ks v ks
2012 18 24 17 17
2013 14 18 11 11
2014 16 21 14 14

Zdroj: Myslivecké sdruzeni Eigenjagdrevier stadtwald Eger

Udaje o stavu jeleni zvéfe a poétu ulovenych kusti za rok 2012 jsou
poskytnuty od spolecnosti Vojenskych bavorskych lesu, ktera vtomto obdobi
honitbu uzivala. Udaje za rok 2013 a 2014 jsou uz od mysliveckého sdruzeni

Eigenjafdrevier stadwald Eger, které v této honitb¢é hospodati doposud.

Celkova rozloha ploch, kde se vykonava pravo myslivosti v Bavorsku, ¢ini
6,8 miliont ha, z toho les zaujima cca 34%. Pro zajimavost o myslivosti v Bavorsku
pocetnost lovné zvéte posledni dobou ma stabilni ¢i vzrlstajici charakter. V roce
2007 bylo sloveno vice jak 10 000 kust jeleni zvéfe. Stoupajici stavy jeleni zvéte
Vv posledni dob¢ vytvati nebezpeci v podobé hrozby vysokych skod, a tak moZnost

konfliktt mezi vlastniky lesa a uZivateli honiteb (VODNANSKY, 2009).
4.3  Metodika prace

Pozorovani a vytvatreni zkusnych ploch bylo metodou pro zjistovani vyse
Skod ptisobenych okusem. Zkusné plochy byly vytvoteny ke zjisténi ucinnosti
ptipravkl chemické ochrany, Stopkus a Morsuvin a ochrany mechanické — draténé
oplocenky. Pfimé pozorovani bylo pouZito pro zjisténi skod zptisobenych ohryzem a
loupanim, v porostech druhé vékové tfidy, kde se jiZ v tomto reviru ochrana

neprovadi.
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V lesich LHC Cheb, reviru Neualbenreuth na tzemi Spolkové republiky
Némecka, byly rozmistény ve tiech porostech zkusné plochy tak, aby zjisténé skody
byly co nejvice objektivni. V kazdém vybraném porostu se vyty¢ily tii ptiblizné
stejné velké plochy, na kterych se aplikovaly zkoumané typy ochrany. U ochrany
mechanické, byla postavena draténa oplocenka o plose 10x10 metrt, u chemické se
ptipravky Stopkus a Morsuvin aplikovaly natéry pomoci stétek s prodlouzenou
rukojeti. Zkusné plochy byly oznaceny dievénymi koliky s dostatecnou vyskou pro
dobrou viditelnost. V osetfenych zkusnych plochach ve vSech tfech porostech se
nechaly pasobit pouzité typy ochrany pies zimni obdobi a brzy z jara se zkontrolo-
valy a spocitaly. Ziskané vysledky se zapsaly do tabulky. Nasledn¢ se vyhodnotila

ucinnost kazdé pouzité ochrany.

U pouzitych typi ochrany, zvlasté u chemickych ptipravki, se posuzoval i
jejich vliv na Zivotni prostfedi a na ¢loveka. Déle u téchto druhti ochrany byla
hodnocena ekonomicka stranka, finan¢ni naklady jak na potizeni materidlu, tak

samotné ceny prace na jeho aplikaci.

Pro zjisténi skod zpisobenych ohryzem a loupanim byla pouzita metoda
monitoringu. Zde se zadné porovnani u¢innosti prostiedkll ochran neprovadeélo,
jelikoZ se na LHC Cheb u porostli druhé vékové tfidy a vyse, zadna ochrana
neaplikuje. K ziskani dat byly vybrany dva porosty, jeden smrkovy, druhy bukovy,
kde v kazdém z nich se vytycila zkusna plocha s vymérou 200 m?, ktera byla
vyznacena v rozich reflexnim sprejem. Po vytyceni zkusné plochy se spocitaly

vSechny cilové dieviny, které se nasledné€ rozdélily na nepoSkozené a jiz poSkozené.

Takto pfipraveny porost se pres zimu nechal volnému piisobeni zvéfe a opét
brzy zjara se na ném spocitaly nové vzniklé Skody. Vysledky Setfeni byly
zaznamenany do tabulek, ve kterych se procentuelné spocitala Uc¢innost daného
ptipravku a nasledn€¢ byly 1 slovné zhodnoceny. Déle byly vytvofeny souhrnné
tabulky k jednotlivym typim ochrany o uc¢innosti konkrétniho ptipravku. U Skod
zptisobenych ohryzem a loupanim byly data taktéZ prepocitana na procenta a slovné

vyhodnocena.
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4.4  Pouzité metody

Pro zjisténi Skod jeleni zvéte na LHC Cheb, v reviru Neualbenreuth na tizemi
SRN, byla zvolena metoda zkusnych ploch na skody ptisobené okusem a pro skody
pusobené loupanim a ohryzem byla pouzita metoda pfimého pozorovani vybranych

porostt druhé vékové ttidy.
441 Stanoveni postupu venkovniho Setieni

Ve vybranych tiech lesnich porostech, kde je hlavni hospodaiskou dfevinou
buk lesni a smrk ztepily, byly zaloZzeny v kazdém porostu tfi zkusné plochy o celkové
vyméte 100 m? Zkusné plochy se liSily podle zplsobu ochrany proti Skodam
pusobené zvéfi. Jednalo se o chemickou ochranu, kde byly pouzity pfipravky
Stopkus a Morsuvin, a ochranu mechanickou, kde byla vyty¢ena draténd oplocenka.
Tyto prosttedky ochrany jsou nejcastéji vyuzivany na LHC Cheb. Vybrané plochy
byly oznaceny pismeny pro piehled v tabulkach.

Zkusné plochy byly vyznaceny ve vybranych lesnich porostech difevénymi
koliky, které byly pro dobrou viditelnost, dostate¢né¢ vysoké. Na kazdé vybrané
zkusné plose byly nejprve spocitany vSechny vyznamné hospodatské dieviny, které
byly rozdéleny na poSkozené a neposkozené stromy. Nasledné byly tyto plochy

oSetfeny vybranym zplsobem.

Pro vyhodnoceni $kod plsobenych loupanim a ohryzem v porostech druhé
vekové tfidy byla zvolena metoda monitoringu, jelikoz se v téchto porostech
neprovadi zadna ochrana. Pro Setfeni byly vybrany dva porosty, jeden se
zastoupenim smrku ztepilého, druhy buku lesniho, kde v kazdém znich byla
vyty¢ena zkusnd plocha o vyméfe 400 m? Zkusné plochy byly oznafeny na
hrani¢nich stromech reflexnim sprejem. Opét na téchto plochach byly spocitany

vSechny dfeviny, které byly nasledné rozdélené na poSkozené a neposkozené.

Po uplynuti doby dané pro vyzkum byly zjisténé vysledky zaznamenany do
tabulek a byly spocitany primérné hodnoty. Vysledkem Setieni bylo zjisténi

nejucinnéjsi ochrany proti Skoddm plisobené jeleni zvéii.
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4.4.2 Pouzita ochrana k Setfeni

Pro Setfeni byla zvolend ochrana chemickd a mechanickd. Z chemické
ochrany byly vybrany dva ptipravky, a to Morsuvin a Stopkus, ktery se bézné v této
lokalité uziva. Jako mechanicka ochrana byla zvolena draténa oplocenka, stavéna
Z 200 cm vysokého draténého lesnického pletiva, kterd se téz bézn¢ uziva v tomto

reviru k ochrané kultur.
Blizsi popis pouzitych prostiedkti k ochrané lesnich porostt proti okusu:
a) Morsuvin

Jde o repelentni ptipravek slouzici k ochrané lesnich kultur proti okusu zvéti
uzivajici v dobé vegeta¢niho klidu. Je to pastovitd smés s charakteristickym
zapachem feditelnd vodou, avsak po zaschnuti jiz vodou rozpustitelna neni.
Obsahuje smés Cichovych a repelentnich latek, syntetického i ptirodniho
puvodu. Diky pis€ité slozce vytvaii na sazenicich hrubozrnou porézni

ochrannou vrstvu, ktera zptisobuje tzv. ,,zubovrz®, skiipéni pisku mezi zuby.
Aplikace:

Ptipravek je aplikovan natérem, vétSinou pomoci dvojice kartdcti na dlouhych
rukojetich nebo Sirokymi plochymi Stétci s prkénky k ptfidrzovani sazenic.
Redi se s vodou a to tak, aby neskapaval pfi natirani ze $tétce. UZiva se na
jehliénany po Uplném zdievnaténi vyhonll a na listndCe po zeZloutnuti ¢i
opadu listli. Morsuvin Ize aplikovat 1 na vlhké sazenice pii minimalni teploté
+2°C. Cerstvy natér muze poskodit mraz a dést. U jehliénatych dievin se
natird pfevazné¢ posledni letorost fidSim pftipravek tak, aby se jehlice
neslepovaly. U listnatych dievin se natird kminek 1 silnéjsi vétvicky, a to

husté&j$im natérem.

Utinna latka — kemenny pisek, olej talovy, rezidua destilace tuki
Registrovana davka — 4 — 6 kg / 1000 ks

Baleni — 14 kg, 1 paleta = 364 kg (26 kbelikl)

Cena — 1 kbelik (14 kg) = 744 K¢ s DPH
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b)

Spotieba piipravku:

- stromky do 2 let—4 — 5 kg nefedéného pripravku na 1000 stromka

- stromky od 2 let — 5 — 6 kg nefedéného piipravku na 1000 stromki
Zdroj: E-lescr.cz, 2014

Stopkus

Jedna se o pastovitou repelentni latku s charakteristickym zapachem svétle
modré barvy. Pouziva se jak k letni, tak k zimni ochrané sazenic jehlicnatych
i listnatych dfevin. Je misitelny vodou a stejné jako u Morsuvinu po zaschnuti

jiz nerozpustny. Vhodny je také do mist s vyS$im zazvérenim.
Aplikace:

Ptipravek se mize aplikovat dvéma zpiisoby. Bud’ natérem, kdy jsou pouzity
specialni kartace, Siroké Stétce ¢i gumové rukavice. V tomto piipade se
pfipravek fedit nemusi, zalezi dle potieby. Nebo néstfikem za pomoci
postiikovace s tryskami, kdy se musi piipravek natfedit s vodou a dikladné

promichat.

Ucinna latka — thiram

Registrovana davka — 2 — 7,5 kg / 1000 ks
Baleni — 10 kg, 1 paleta = 360 kg (36 kbelik)
Cena — 1 kbelik (10 kg) — 743 K¢ s DPH
Spotieba ptipravku:

- cca 5 kg/ 1000 stromk

Zdroj: Ridex.cz, 2015

Dréténa oplocenka

Ke stavb¢ draténé oplocenky je zapotiebi lesnické pletivo o vySce 200 cm,

které je tvoreno oky, jez se odspoda zvétSuji. Pletivo je pfichyceno
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na dievéné klly o vysce 240 cm, kdy je 40 cm po impregnaci zatlu¢eno do
zemé. Kazdy treti kil musi byt zavétrovan zevniti oplocenky. Pletivo je

uzlové, vyrobeno z nerezu.

Pletivo uzlové — stiedné t€zké pletivo s béznou kvalitou dratl, uziva se na

ochranu kultur proti viem druhtim volné Zijici zvéie v CR

- material: ocelovy drat, vrstva zinku 60 g/m?

- prumeér drath: okrajové 2,2 mm, vodorovne¢ a svislé 1,8 mm
- Zivotnost: 10 let

- dodavané vysky: 150, 160, 200 cm

- baleni: role 50 m, 1 paleta = 1000 m (20 roli)

- cena: 1role (50 m)=1755K¢s DPH

Zdroj: Katalog zbozi 2015-2016, L.E.S. CR s.r.0.

4.4.3 Statistické zhodnoceni — znaménkovy test

Znaménkovy test se fadi v statistice do neparametrickych metod. Vyuziva se
u takovych velicin, které jsou n&jak spojité ¢i ordinalni, tj. rozliSujici dle relaci vétsi-
mensi, lepsi-hor$i a nepredpoklada se u nich zadné rozdéleni podle pravdépo-
dobnosti. Jeho pomoci Ize objektivné urcit, zda ma dany zasah prokazatelny efekt,
tudiz pomaha pti rozhodovani. U znaménkového testu vZdy porovnavame moznosti

po dvou. Statistické zhodnoceni bylo provedeno v programu STATISTIKA 12.0.
45  Zjisténé poznatky
45.1 Skody zpiisobené okusem

Pro Setfeni Skod zplsobenych okusem byly vybrany tfi lesni porosty, kde
Vv kazdém z téchto porostli byly vytvotfeny tii zkusné plochy. Zvolend ochrana byla
chemicka, pfipravky Stopkus a Morsuvin a ochrana mechanicka, kdy byla sestrojena
draténd oplocenka o rozmérech 10x10 m. VSechny tyto metody ochrany se na tizemi
LHC bézné pouzivaji. V kazdém porostu byly aplikovany vsechny tii typy ochrany,

aby se dalo urcit, kterd z nich je nejucinnéjsi. Nasledné jsou popsany vysledky.
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Plocha A

Oznaceni porostu: 6-11

Vymeéra plochy porostu: 2,48

Vek kultury: 4 roky

Hospodariska dievina: smrk

Pouzitd ochrana: A1 Stopkus, A2 Morsuvin, A3 draténa oplocenka

Tab. ¢. 6: Vlastni Setifeni na ploSe A

Setieni - plocha A Alv ks A2 v ks A3 v ks Celkem (ks) Ce(l‘;?m
Pocet dfevin na plose 45 43 41 129 100
Okus hlavniho terminalu 16 0 24 31
Bocni okus 3 0 5 7
Okus bo¢ni + hl. terminalu 14 7 0 21 27
Celkem poskozenych dievin 33 17 0 50 65

Vypracovala: Veronika Koubova, 2015

Na plose A byla provedena ochrana u 129 jedinci smrku. Jako nejméné ucinna
ochrana zde byl pfipravek Stopkus, u kterého ze 45 jedinct bylo poniceno 33 kust =
73%. Vice uc¢innou chemickou ochranou se projevil pfipravek Morsuvin, kde ze 43

vvvvvv

oplocenka, kterd méla 100% tspéSnost.

Znaménkovy test vySel jako signifikantni. Vyhodnoceni mezi ptipravky Al a A2
byla potvrzena vétsi ucinnost A2 — Morsuvinu (Z= 3,47; p= 0,0005). Mezi
prostiedky Al a A3, vysla Iépe A3 — draténa oplocenka (Z= 5,2; p= 0,0000) a
vysledek mezi A2 a A3, byla u¢inné&jsi A3 — draténa oplocenka (Z= 3,61; p=0,0003).

Tab. €. 7: Znaménkovy test — plocha A

Sign Test (Spreadsheet1)
Marked tests are significant at p <,05000

No.of | Percent Z p-value
Pair of Variables | Nonties | v <V
Var2 & Vard 15 0,00 3,614784] 0000301

Stranka 43



Plocha B

Oznaceni porostu: 3-9

Vyméra plochy porostu: 3,72 ha

Vek kultury: 3 roky

Hospodafiska dievina: buk

Pouzitd ochrana: B1 Stopkus, B2 Morsuvin, B3 draténa oplocenka

Tab. ¢. 8: Vlastni Setifeni na plose B

Setieni - plocha B Bl v ks B2 v ks B3 v ks Celkem (ks) Ce(l‘;?m
Pocet dfevin na plose 98 97 95 290 100
Okus hlavniho terminalu 63 9 0 72 25
Bocni okus 5 23 0 28 10
Okus boc¢ni + hl. terminalu 11 3 0 14 5
Celkem poskozenych dievin 79 35 0 114 40

Vypracovala: Veronika Koubova, 2015

V kultute ttiletého buku na plose B, bylo oSetfeno 290 dievin. Chemickéd ochrana
Stopkusem byla opét nejméné Gspésnou, kde bylo z celkem 98 stromkl poSkozeno
zveti 79 kust = 81%. Morsuvin byl aplikovan na 97 jedinct, z ¢ehoz bylo poniceno

35 kusti = 36%. Stoprocentni ochranou byla zase draténa oplocenka.

Znaménkovy test vySel stejné jak u plochy A signifikantni. Vyhodnoceni mezi
ptipravky Bl a B2 byla potvrzena vétsi ucinnost B2 — Morsuvinu (Z= 7,75;
p= 0,0000) Mezi prostfedky B1 a B3, vysla 1épe B3 — draténa oplocenka (Z= 8,49;
p=0,0000) a vysledek mezi B2 a B3, byla u¢inné&jsi B3 — draténa oplocenka (Z= 3,18;
p=0,0015).

Tab. €. 9: Znaménkovy test — plocha B

Sign Test (Spreadsheet1)
Marked tests are significant at p <,05000

Nao. of Percent z p-value
Pair of Variables | Mon-ties vV
Var2 & Vard 12 0,00 3,175426] 0,001496
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Plocha C

Oznaceni porostu: 5-7

Vymeéra plochy porostu: 4,60

Vek kultury: 5 let

Hospodariska dievina: 70% smrk / 30% buk

Pouzitd ochrana: C1 Stopkus, C2 Morsuvin, C3 draténa oplocenka

Tab. ¢. 10: Vlastni Seti‘eni na plose C

Seteni - plocha C Clvks C2vks C3vks Celkem (ks) Ce(l;e):m
Pocet dfevin na plose 76 81 79 236 100
Okus hlavniho terminalu 32 13 0 45 18
Bocni okus 19 26 0 45 18
Okus boc¢ni + hl. terminalu 10 5 0 15 6
Celkem poskozenych dievin 61 44 0 105 42

Vypracovala: Veronika Koubovd, 2015

Ve smiSené kultufe smrku a buku starého 5 let byla provedena ochrana u 236
jedinct. Stopkus se zde téz projevil jako nejméné ucinny, a to ze 76 kust bylo
poskozeno 61 stromkd = 80%. Morsuvinem bylo natfeno 81 jedinct ztoho 44

poniceno zveii = 54%. Mechanickd ochrana se projevila opét 100% G¢inna.

Znaménkovy test vySel téZ jako signifikantni. Vyhodnoceni mezi ptipravky C1 a C2
byla potvrzena vétsi G¢innost C2 — Morsuvinu (Z= 4,69; p= 0,00003). Mezi
prostiedky C1 a C3, vysla 1épe C3 — draténa oplocenka (Z= 6,33; p= 0,0000) a
vysledek mezi C2 a C3, byla u¢innéjsi C3 — draténd oplocenka (Z= 4,01,
p=0,000062.

Tab. ¢. 11: Znaménkovy test — plocha C

Sign Test (Spreadsheet1)
Marked tests are significant at p <,05000

No. of Percent £ p-value
Pair of Variables | Non-ties vV
Var2 & Var3 18 0,001 40068938 0,000062
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4.5.2 Souhrn vysledki rozdélenych podle stejného typu ochrany

V této podkapitole je vytvoren pirehled pomoci tabulek o pisobeni

jednotlivych typt ochrany ve vSech vybranych porostech ni¢enych okusem. Tabulky

jsou rozd¢leny podle pouzitého typu ochrany, kde v prvni tabulce je znazornéna

ucinnost chemického pripravku Stopkus, ve druhé piipravek Morsuvin a ve treti

tabulce je souhrnnd G¢innost mechanické ochrany draténé oplocenky.

Tab. ¢. 12: Souhrnna data o acinnosti pripravku Stopkus

Souhrn ploch A1, B1, C1 Plocha Al PlochaBl | PlochaC1 Celkem
v ks v%
Pocet dievin na plose 45 98 76 219 100
Okus hlavniho terminalu 16 63 32 111 50
Bocni okus 3 5 19 27 12
Okus boéni + hl. terminalu 14 11 10 35 16
Celkem poskozenych dievin 33 79 61 173 78
Vypracovala: Veronika Koubova, 2015
Ve vSech tfech vybranych porostech bylo celkem ptipravkem Stopkus oSetfeno 219
kusti dievin. Z toho bylo poskozeno 173 jedinct = 78%, z ¢ehoz vyplyva velmi nizka
ucinnost pripravku aplikovaného na tyto vybrané dieviny.
Tab. ¢. 13: Souhrnna data o u¢innosti piipravku Morsuvin
Celkem
Souhrn ploch A2, B2, C2 Plocha A2 Plocha B2 Plocha C2
v ks v %
Pocet dievin na plose 43 97 81 221 100
Okus hlavniho terminalu 8 9 13 30 14
Bocni okus 2 23 26 51 23
Okus bo¢ni + hl. terminalu 3 5 15 7
Celkem poskozenych dievin 17 35 44 96 44

Vypracovala: Veronika Koubova, 2015

Na zvolenych tiech plochach bylo natfeno piripravkem Morsuvin 221 stromki, na

kterych byl okus zjiitén u 96 jedincti = 44%. Uginnost tohoto chemického piipravku

je vice nez 50%.
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Tab. ¢. 14: Souhrnna data o uc¢innosti draténé oplocenky

Souhrn ploch A3, B3,C3 | PlochaA3 | PlochaB3 | Plocha C3 Celkem
v ks v%

Pocet dievin na plose 41 95 79 215 100
Okus hlavniho terminalu 0 0 0 0 0
Bocni okus 0 0 0 0 0
Okus boéni + hl. terminalu 0 0 0 0 0
Celkem poskozenych dievin 0 0 0 0 0
Vypracovala: Veronika Koubovd, 2015
VSechny tfi vybrané kultury chranéné draténé oplocenkou byly bez poskozeni

zpiisobené okusem. TudiZ je jejich G€innost 100%.

453 Skody zpiisobené ohryzem a loupanim

Pro zjisténi Skod zpisobenych loupanim a ohryzem byl pouzit pouze

monitoring, jelikoZ se ochrana v porostech II. v€kové tfidy a vyse natomto LHC

neprovadi. Vybrany byly dva porosty, kde na kazdém z nich byla vytycena plocha o

vyméfe 200 m? Na této ploSe byly spocitany vsechny hospodarsky vyznamné

dreviny, v tomto piipadé¢ smrk a buk, a nésledné byly rozdéleny na poskozené a

neposkozené, aby se dalo urcit Skody nové zptisobené.
Plocha D

Oznaceni porostu: 3-7

Vyméra plochy porostu: 3,72 ha

Vek: 27 let

Hospodaiska dievina: smrk

Zpusob Setfeni: monitoring
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Tab. €. 15: Vlastni Setieni na ploSe D — monitoring SM

. Celkem
Setieni - plocha D
v ks v %
Pocet dievin na plose 148 100
Dreviny jiz poSkozené 47 32
Dreviny neposkozené 36 24
Cerstvé poskozené dreviny 65 44

Vypracovala: Veronika Koubova, 2015

Ve smrkovém porostu byla vyty¢ena plocha, v niz se nachazelo 148 jedinc smrku,
z ¢ehoz bylo jiz poskozeno loupanim a ohryzem 47 kusi. Z pozorovani bylo zjisténo

noveé poskozeni u 36 jedinct.
Plocha E

Oznaceni porostu: 3-8

Vymeéra plochy porostu: 2,80 ha
Vek: 26

Hospodariska dievina: buk
Zpusob Setfeni: monitoring

Tab. ¢. 16: Vlastni Setfeni na plose E — monitoring BK

Empy s Celkem
Setieni - plocha E
v ks v %
Pocet dievin na plose 274 100
Dreviny jiZz poSkozené 33 12
Dreviny neposkozené 237 86
Cerstvé poskozené dieviny 5 2

Vypracovala: Veronika Koubovd, 2015

V pozorovaném porostu buku, kde byla vytyCena plocha, ktera Citala 274 jedinci,

bylo zjisténo spise starsi poSkozeni, nové poskozeni bylo objeveno pouze u 5 kust.
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4.6  Vyhodnoceni
4.6.1 Ekonomické vy¢isleni

Pfi zajiSténosti kultur se vétSinou provadi ekonomické zhodnoceni
nejvyhodnéjsi pouzitelné ochrany. Proto je nize rozepsdna ekonomickd hodnota

jednotlivych ptipravkl pouzitych k venkovnimu Setfeni na LHC Cheb.
a) Stopkus
Cena ptipravku Stopkus — 1 kbelik = 10 kg = 743 K¢
- 5Kkg na 1000 ks stromku » 1 kbelik na 2000 ks stromkut
Cena prace aplikace Stopkusu — natér — 270 K¢/1000 ks
Osetfeni jedné sazenice (ptipravek-+aplikace) — 0,64 K¢/ks
b) Morsuvin
Cena piipravku Morsuvin — 1 kbelik = 14 kg = 744 K¢&
- 5Kkgna 1000 ks » 1 kbelik na 2800 ks stromkii
Cena prace aplikace Morsuvin — natér — 270 K¢&/1000 ks
Osetfeni jedné sazenice (ptipravek+aplikace) — 0,54 Kc/ks
c) Draténa oplocenka
Cena lesnického pletiva — 1 role — 50 m =1 755 K¢
Cena prace — stavba oplocenky — 36 K¢/m
Celkova cena za 1 m stavby oplocenky — 71 K&/m

Dané ceny jsou vzaté od podniku Lesy mésta Chebu. Konkrétni Castky za
material, ktery pro svoje ucely pouZivaji 1 finanéni odmeéna za préci, kterou vyplaci

najatym OSVC (osoby samostatné vydélecné &inné).
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4.6.2 Cenové porovnani pouZzitych typu ochrany

Mimo vy¢isleni pofizovaci ceny prostfedkl a ceny aplikace se musi jesté brat
na zfetel i doba, po kterou konkrétni typ ochrany dfevin plni svij ucel. Treba
chemické ochrana se ma nejlépe provadét dvakrat rocné€, ¢imz se musi ceny nasobit,
za to mechanicka ochrana ma trvani delsi, cca 5 let bez potiebi dal$ich naklada na
jeji opravy. Z tohoto divodu je nize uvedena cenova kalkulace pocitana na 5 let.
V potaz se musi vzit i i€innost ochrany, kde v Setfeni v této praci nejlépe vychdzi

ochrana mechanicka.

K cenovému porovnani byly zvoleny 3 zkusné plochy ve smrkovém porostu a
téZ 3 plochy v porostu bukovém o rozloze 1 ar (10x10). Na kazdé plose v porostu byl

pouzit jiny typ ochrany — ptipravek Stopkus, Morsuvin a draténa oplocenka.
Ochrana smrkového porostu

U kultury smrku sazeného po 4 500 ks na hektar bylo na kazdé plose o vyméie 1 ar

celkem 45 kusu stromku.

Rozpocet na ochranu plochy o rozloze 10x10 — 45 ks stromkd smrku

(material+prace)

Stopkus — 45 ks x 0,64 K¢/ks = 28,80 K¢
- aplikace 2x rocn€ — 57,60 K& » za 5 let — 288 K¢
- 1ksSMna5 let= 6,40 K¢

Morsuvin — 45 ks x 0,54 K&/ks = 24,30 K¢&
- aplikace 2x rocn€ — 48,60 K& » za 5 let — 243 K¢
- 1ksSMna5 let=5,40 K¢

Draténa oplocenka — 40 m x 71 K¢ =2 840 K¢

- 1ksSMnaS5let=63,10 K¢
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Graf €. 3: Cenova kalkulace na 5 let - smrk
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Vypracovala: Veronika Koubova, 2015
Ochrana bukového porostu

U kultury buku sazené po 10 000 ks na hektar bylo na kazdé plose o rozloze 1 aru
100 ks stromkii.

Rozpocet na ochranu plochy o rozloze 10x10 — 100 ks stromki buku

(material+prace)

a) Stopkus — 100 ks x 0,64 K¢/ks = 64 K¢
- aplikace 2x rocn€ — 128 K¢ » za 5 let — 640 K¢&
- 1ksBKnab5let=6,40 K¢

b) Morsuvin — 100 ks x 0,54 K¢&/ks = 54 K¢
- aplikace 2x ro¢n¢ — 108 K¢ » za 5 let — 540 K¢
- 1ksBKnab5let=15,40 K¢

c) Draténa oplocenka —40 m x 71 K& =2 840 K¢

- 1ksBKna5 let =28,40 K¢
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Graf ¢&. 4: Cenova kalkulace na 5 let - buk
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Vypracovala: Veronika Koubova, 2015

Z rozpoctu cenové kalkulace u jednotlivych typti ochrany na dobu 5 let
vychazi jako nejlevnéj$i varianta u smrku 1 buku chemicky ptipravek Morsuvin, kdy
na jednu sazenici je vypocitana cena 5,40 K&. V cené je zahrnuta jak cena pfipravku,
tak jeho aplikace dvakrat za rok po dobu 5 let. Na druhém misté je piipravek
Stopkus, u n€¢hoz je cena spocitana kompletné na jednu sazenici 6,40 K¢. Draténa
ochrany. Pfestoze je plocha oplocenek stejnd, tak pii piepoctu na jednu sazenici
vychazi cena u smrku 63,10 K¢ a u jedné sazenice buku na 28,40. Je to z toho
divodu, Ze u Lest mésta Chebu se buk sazi po 10 000 ks na hektar a smrk pouze po
4 500 ks/ha. V praxi se oploceni u smrku nevyuziva a je oSetfovan jen natérem ¢i

postikem.
4.6.3 Ekologické hledisko

Ptipravky pouzitelné v chemické ochran€¢ porosti povoluje Statni
rostlinolékaiska sprava, spadajici pod Ministerstvo zemédélstvi CR, ktera vydava
jednou za dva roky seznam povolenych ptipravki a dalSich prostfedki na ochranu

lesa.
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Konkrétné ptipravek Stopkus obsahuje Tetramethylthiuram-disulfid (Thiram)
98g/kg. V ohledu na zivotni prostfedi jsou pii pouzivani pfipravku nejvaznéjsi
nepfiznivé G¢inky na vodni organismy, a to diky vysoké toxicité ptipravku. Proto
v ptipadé¢ nahodného uniku pfipravku je nutné neprodlené zabréanit priniku do
podzemnich i povrchovych vod a kanalizace, a tak zamezit kontaminaci pudy. U
¢lovéka muze zpusobit drazdivost o¢i a dychaciho Ustroji nebo pii poziti s alkoholem

vyvolat otravu.

V chemickém ptipravku Morsuvin se vyskytuje Ethylalkohol o obsahu 8%.
Z hlediska zivotniho prosttedi je piipravek, pfi dodrzeni pokynt vyrobce pro
aplikaci, relativné neskodny. Jak u zvéte a ptakd, tak u véel. Nezadouci u¢inky muze

mit u ¢lovéka, kdy mize vyvolat Zalude¢ni nevolnost ¢i az zvraceni.

Za nejekologictéjsi ochranu muze byt povazovana draténa oplocenka, ktera
nemuize nijak Skodit zivotnimu prostiedi, jelikoz neobsahuje zadné chemické latky.
Oploceni ma vliv na Zivotni prostor zvéfe, ktery v mensi mife zmenSuje a zabratuje
prichodu zvéte pii pouzivanych ochozech, ¢imz vSak oploceni plni sviij ucel — brani

vstupu na chranénou plochu.
4.6.4 Vyhodnoceni ochrannych opatieni na zakladé venkovniho Seti‘eni

Z venkovniho Setfeni jasné vyplynulo, Ze nejicinngj$im feSenim proti Skodam
zpusobenych zvéii, je mechanicka ochrana, konkrétné draténa oplocenka, coZz
potvrdilo hypotézu. Diky tomuto zptsobu ochrany, hlavné u buku, Ize jistéji docilit

véasného zajisténi kultury, které je stanoveno zakonem 289/1995 Sh. na 7 let.

U chemické ochrany z venkovniho Setieni vySel lepsi vysledek u ptipravku
Morsuvin, ktery byl uéinny u 56% oSetienych dievin. Dieviny byly poskozeny
bo¢nim okusem u 23% dievin, hlavni terminal u 14%, okus bo¢ni a zaroven hlavniho
termindlu byl zjiStén u 7% dfevin. Ptipravek Stopkus se projevil jako nejméné ucinny
z vybranych typl ochrany. Jeho u¢innost dosahovala pouze 22%. Bo¢ni okus byl
zaznamenan u 12% dievin, okus hlavniho terminalu u 50% a okus boc¢ni i1 hlavniho

terminalu byl zjistén u 16% jedincu.

Z monitoringu smrkového a bukového porostu vyplynulo Cerstvé poSkozeni

loupanim a ohryzem u buku pouze 2% a u smrku 44%. Skoda na bukovém porostu je
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zcela zanedbatelna, ale u smrkového je tento vysledek pomérné vysoky, coz se

pfipisuje vysokému stavu zvéte v této lokalite.

Graf &. 5: Uinnost prostiredki ochrany proti okusu

U¢innost prostfedkt ochrany
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Vypracovala: Veronika Koubovd, 2015
5. Diskuse

Ze zjisténych vysledkl vyplyva, ze pfi stdvajicich stavech zvéte je ochrana
kultur na LHC Cheb bezpodminecné dulezitd pro zajisténi odrlstani dievin a

k celkovému zajisténi porostu.

V bavorskych lesich doslo diky okusu ve smiSenych porostech smrku
ztepilého, jedle bélokoré, buku lesniho a javoru klenu ke zmén¢ dievinné skladby ve

prospéch smrku a buku (AMMER, 1990).

Ze zkusnych ploch u buku a smrku je zaznamenano vysoké procento
poskozeni u chemické ochrany. Pfesto z pouZitych ptipravkll Stopkus a Morsuvin byl
ucinnéjsi ten druhy z nich, a to u 56 % drevin. Lesni zékon pro Bavorsko udava, Ze je

tteba co nejvice vyloucit pouzivani chemickych prostedkii na ochranu rostlin.

Jako nejucinnéjsi ochrana proti Skodam okusu ptisobenych jeleni zvéti vysla
ochrana mechanicka, draténa oplocenka, coz potvrdilo hypotézu v tivodu prace. Ke

stejnému vysledku dospé€l i A. Indruch ve své lesnické praci s nazvem ,,Co jsou
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Skody zpiisobené zvéii na lese?”, pfi ¢emz jedna oplocenka miize mit rozlohu az
¢tyti hektary, coz je dle spousty ekologt ekologicky unosné. Pii statistickém vypoctu
provedeném pomoci znaménkového testu, byly porovnavany pouzité pripravky
ochrany navzajem mezi sebou, a to po dvou. Jejich vysledek taktéz potvrdil hypotézu

o ucinnosti draténé oplocenky.

V piipadé¢ $kod zpusobenych loupanim a ohryzem byla hypotéza, ze vice
budou poskozeny dieviny smrku, potvrzena. V monitorovanych porostech druhé
vekoveé tiidy bylo poskozeni objeveno u skoro poloviny jedinct. V bukovém porostu
bylo poskozeni zcela zanedbatelné. Setieni bylo provadéno v monokulturach, které
nemaji potfebnou uzivnost pro zvét, coz muze byt jeden z divodu, pro¢ dochazi

k tak znacnym Skodam.

Z Setfeni vyplyva, ze vySe skod je uzce spjata s potravnim spektrem zvéfe.
Pro chov zvéfe jsou nejvhodnéjsi lesy smisené, které jsou zakladany prevazné
pfirozenou obnovou, diky které jsou uZivnéjsi nez monokultury. Usmérnéni piijmu
ukol udrzet harmonizaci mezi zveéii a lesem, a to jak po strance kvality, tak i
kvantity. Je nutno zajistit zvéfi potfebné mnozstvi potravy, pastvy na rostlinach,
které nejsou hospodaifskym cilem a zaroven nezplsobi ekologickou destabilizaci
ekosystému. Proto je dilezité zastoupeni pfimiSenych a vtrouSenych dievin, o kterém
je psano v Lesnim zakoné pro Bavorsko, kdy je dulezité zachovavat biologickou

rozmanitost a vyuZzivat pfirozeného zmlazovani.

Profesor Mrkva (2001) uvadi jako moZnou pfic¢inu Skod plsobenych jeleni
zveii vysokou pocetnost, prevazné diky nepravdivym udajim o jejich pocetnosti,

které slouZzi jako podklady k planovani chovu zvére.

Vyznamnou formou ochrany je také ochrana biotechnicka, zejména tvoteni
pfezimovacich objektll pro zvef. Principem je lakani zvéfe atraktivnim krmivem
hned na zacatku zimniho obdobi do oplocenych prostort, ve kterych je intenzivné
krmena (objemovym a jadrnym krmivem). Na jafe se zvet opét vypousti do volné
pfirody. Tento zplisob ochrany zamezi kromé jinych i1 Skody plsobené loupanim a
ohryzem. Ze zkuSenosti jsou pfezimovaci objekty hodnocené kladné, jako ucinné

(Lochman, 1985). Jelikoz je tento druh ochrany finanéné naro¢ny, tak se moc
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nevyuziva, coz je pro ochranu dfevin $koda, jelikoz by se zabranilo vétSiné Skod.

Dalsim u¢innym zptisobem v ptedchazeni skod vysokou zvéti je jeji snizeni
stavii ke staviim témé& minimalnim. Ukolem uZivatele honitby je dbat na spravné
myslivecké hospodatfeni a hlidani stavll zvéte, jejiho poméru pohlavi a veékové
struktury. Dale musi zajiStovat v€asné a pravidelné piikrmovani zvéfe vcetné
vytvareni poli¢ek, kde je tfeba zvazit jejich rozmisténi. Dilezité je naplanovat I
spravné nacasovani zacatku ptikrmovani, které je nejvhodnéjsi jiz v podzimnich

mésicich.

Ve statnich lesich Bavorska se vyskytuje hojné kvalitni pfirozené zmlazent,
jehoz lesnici dosahli diky intenzivnimu odstfelu zvéte. Coz se pochopitelné nelibi
fad€ myslivcel, ale dle bavorského ministra pro lesni hospodaistvi je takovyto postup,

vyhlazovéni zvéfe, spravny (TRAVNICEK, 1999)
6. Zavér

Cilem diplomové prace bylo posoudit Skody piisobené jeleni zvéri na LHC

v

Cheb a zjistit nejucinnéjsi a nejvyhodnéjsi typ ochrany =z ekologického i

ekonomického hlediska.

Setteni pomoci zkusnych ploch bylo provedeno v reviru Neualbenreuth o
celkové rozloze 647 hektard, kde méa v prondjmu honitbu myslivecké sdruZeni
Eigenjagfrevier stadwald Eger. V této honitbé je stav jeleni zvéie jednou tak vétsi,
nez je stav normovany. Normovany stav je stanoven na 7 ks jeleni zvéte, kdy v roce

2013 byl jarni stav 14 ks zvéte a v roce 2014 16 kust.

V uvedeném reviru byly ve vybranych porostech vytvoieny zkusné plochy, na
nichz byla aplikovand ochrana chemicka, pfipravky Stopkus a Morsuvin, a

mechanickd, draténa oplocenka, pro zjisténi Skod plisobenych okusem jeleni zvére.

Nejucinnéj$im typem ochrany vysla jak z vlastniho Setfeni, tak dle statistiky
draténd oplocenka, kterd poskytovala dfevindm stoprocentni ochranu, ale zaroven je
vSak nejvice financné narocnd na zfizeni. Svou ochranu poskytuje na delsi dobu,
nemusi se rocn¢ opakovat jako chemicka ochrana, a nenastane-li néjaké neptizniva
situace, napiiklad pad stromu, narazeni zvé&fi ¢i Spatné klimatické podminky, je i

bezudrzbova, coz je jeji dal$i vyhodou. Draténd oplocenka je i nejekologicté;si
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ochranou, jelikoZ neobsahuje zadné latky, které by n¢jakym zplisobem znecist'ovaly
zivotni prostiedi. Po splnéni svého ucelu je oplocenka rozebrana a material je

odvezen kompletné z lesa.

Dle studie provedené v roce 2008, byla prokdzéna vyznamnost a Ucinnost
oploceni mladych kultur pied bylozravci. Velké pocetni rozdily byly u neoplocenych
a oplocenych jedincti. Naptiklad u jedle byla hustota v oplocence 4,8 krat vyssi nez u

voln¢ vysazené (KLOPCIC A KOL., 2009).

Z ekonomického hlediska je nejméné finan¢né naroc¢ny piipravek chemické
ochrany Morsuvin. V Setfeni byl v t¢innosti na druhém misté. Aplikace chemické
ochrany by se méla provadét dvakrat ro€né. Na podzim proti zimnimu okusu, kdy
ucinnost piipravku trva 6 — 7 mésicii a v dobé riistu letorostl, kdy ochrana ptrestava
byt ufinnd a je zapotiebi ji aplikovat znovu, coz muze predstavovat problém,

zvladnout to v co nejkrat§im Case.

Chemicky pripravek ochrany Stopkus se projevil jako nejnevhodnéjsi. Jak
Z hlediska ucinnosti, tak i ekologi¢nosti, diky své vysoké toxicité je nebezpecny pro
vodni organismy a vSeobecné tedy pro zivotni prostfedi. Proto je 1 v zédkoné
stanoveno, aby bylo co nejvice upusténo od pouzivani chemickych prostfedki na
ochranu rostlin v lese, jelikoz zanasi do ptirody latky nepfirozené zhorsujici zivotni
prostiedi a jsou soucasti jeho devastace. Z tohoto diivodu by se tyto latky mély
pouzivat pouze tam, kde neni jina ochrana mozna. V Zadném piipad¢ jako hlavni

pfipravky ochrany pted zvéfi.

Pro vyhodnoceni $kod loupanim a ohryzem byly vybrany v tom samém reviru
dva porosty druhé vékové tfidy, a to bukovy a smrkovy. Poznatky byly zjistovany
metodou monitoringu, jelikoz se v téchto starSich porostech zadna ochrana pted zvéeti
nepouziva. Jednozna¢né byl vic zdecimovan porost smrku, jak ve star§im poskozeni,
tak i vnové vytvofeném. Lze konstatovat, Ze u starSich porosti je zvéti vice

uptednostiovan smrk pred bukem, nez ve stadiu kultur, kdy to byva naopak.

Z uvedenych hodnoceni vyplyva, ze na LHC Cheb jsou vysoké stavy jeleni
zvete, a proto je dulezité kultury chranit, hlavné u buku. Je zapotiebi kultury
oplocovat ve vétsim rozsahu, bez ohledu na naklady, nebot’ se vysledek projevi

béhem deseti let, a to v podob& dopéstované kvalitni mlaziny. Co se tyka porostl
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druhé a treti vékové tfidy vV mistech s hojnym vyskytem zvéte, by se mél provadét

natér proti loupani a ohryzu alespon u smrku.

Dle nazoru autorky préce, za unosnou Skodu, jako je okus, ohryz a loupani,
zpusobenou zveéri by se mély povazovat Skody pachané jeleni zvéfi na dievinach,
které nejsou produkénim cilem, ¢i které budou odstranény béhem vychovy porostii.
Stejné tak by se nemél brat bo¢ni okus jako Skoda, jelikoz nema tak znacny vliv na

rust dfeviny a stale je znatelny vySkovy i tloustkovy piirtst.

V této préci je rozebirand problematika spojend se Skodami jeleni zvéii a
svymi poznatky ma pfispét k zamezeni rozporit mezi lesniky a myslivcei, aby byl

umoznén jak chov jeleni zvéfe, tak bezproblémové péstovani lesa.
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