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Anotace

vvvvv

kulturniho dédictvi, povésti a legend¢, a jejich interakci s odvétvim cestovniho ruchu.
Snazi se pfiblizit jejich vyznam, a to jak obecné pro lidstvo, tak v ramci cestovniho ruchu,
kde pro n¢ hledd i konkrétni moznosti vyuziti. Naplni teoretické Casti a jejim cilem je
diskuze. Prakticka ¢ast poté aplikuje problematiku na konkrétni oblast — Kutnou Horu a jeji
nejblizsi okoli. Hlavnim cilem bakalaiské prace je tuto oblast zmapovat po strance vyskytu
mistnich povésti a legend, a nasledné provést analyzu jejich vyuziti v cestovnim ruchu.
Mezi pouzité metody patii reSerSe literatury, obsahova analyza a dotaznikové Setieni.
Vysledkem vyzkumu je zhodnoceni souc¢asného vyuziti povésti a legend na Kutnohorsku
s doporuc¢enim pro budouci vyvoj. Prace téZ obsahuje obecné ndvrhy vhodné aplikace

tohoto nehmotného dédictvi.
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Annotation
Title: Legends and myths and their use in tourism

The Bachelor Thesis provides an insight into the issue of specific segments
of intangible cultural heritage, myths and legends, and their interaction with the travel and
tourism industry. The paper attempts to prove their importance, both for humanity in
general, and in the context of tourism, in the frame of which some specific possibilities of
use are considered. The aim of the theoretical part is to incorporate the subject into general
context of culture, define key terms and discuss them. The practical part applies the main
issue on the particular area — Kutna Hora and its surroundings. The main objective of the
paper is to map the occurrence of local myths and legends and then analyse their use in
tourism. Literary search, content analysis and questionnaire survey are methods used. The
result of the research is the evaluation of the current use of myths and legends in tourism in
region of Kutna Hora with recommendations for future development. The paper also
contains general suggestions for suitable use of this intangible heritage.
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Myth, legend, intangible cultural heritage, folklore, cultural tourism, Kutna Hora and

surrounding area
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1 Uvod

,,Pod soucasnou tvari krajiny, takové, jaka se jevi nasim dnes vice ¢i méné exploatacné
zamérenym zrakiim, diimd v zapomenuti jeji odvrdcend imaginarni tvar. Je pilna
pradavnych ozven, naléhavého Sepotu stini, jez propojeny s nepredpojatym pozndvanim
mohou dosud vznitit zdzracna svétla obrazotvornosti.* (Stejskal, 2011, s. 10)

Neni tomu zase tak ddvno, kdy jesté cloveék neznal dneSni moderni technologie, nemé¢l
pristup ke vzdélani a jeho zivot fidila ptfiroda. Nedostatek informaci ¢i jejich neuplnost
zpusobily, ze si lidé vSe neznamé a nepochopitelné vysvétlovali zptisobem, ktery byl pro
né piirozeny. Zapojili svou fantazii, viru i povércivost a stvofili ptib&h. Ptib¢h, ktery se
vypravél mezi chalupami, z generace na generaci, za dlouhych zimnich vecerti. Piib¢hy
byly né€kdy strasidelné a tajuplné, jindy zase plné zdzrakli. Vyjimkou nebyla ani Casta
pritomnost nadpfirozenych postav a jevil. Z veétsi ¢asti Slo totiz o produkt lidské mysli.
Prestoze se tyto historky ¢asto obménovaly, jak si kazdy vypraveéc tu a tam néco primyslel,
¢1 naopak zapomnél, slouzily jako vyznamny zdroj tehdejSich znalosti a poznatki
0 riznych udalostech, jevech, mistech i lidech. Jak tvrdi Stejskal (2011, s. 10): ,, Pod
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poetickymi maskami opakujicich se symbolii spociva totiz racionalni jadro.

Po staleti pfetrvavaly tyto ptibéhy jen v myslich lidi a dotvarely jejich kulturni identitu.
Dnes jsou nékteré z nich literarné zpracované do podoby povésti ¢i legend a jsou soucasti
nehmotného kulturniho dédictvi, kde se pod souhrnnym oznacenim ,,lidova slovesnost®
tfadi k folkloru (Pavlicovd a Uhlikova, 2013). Diky nim se ¢lovék v dnesni dobé dozvida
0 ¢asech minulych, ptredev§im o smysleni a vife svych ptfedkli. Neni divu, Ze jsou
povazovany za cenny kulturni odkaz (Pospisil, 1995). Jak jejich vyznam doklada i Vokolek
(2010, s. 10), krajina by bez zazrakli a legend byla jen ,,pouhym jevistéem biologicky
poznatelnych zdkonii a primitivnich, nudné se opakujicich mechanismii ‘. Ptestoze Cas
zménil krajinu 1 lid, jak pravi Stejskal (2011, s. 10): ,,/...] stale jeSté existuji pripominky
dob, kdy obri chodili po zemi, dabel pokousel lidstvo a ve studankach tekla Ziva a mrtva
voda. Jsou jako skaliska vzdorujici bouri casu a je VNich uchovano staré poznani

o (¢

a chapani sveta pod rouskou alegorickych pribéhii“. A tyto ptibéhy stoji za to poznat.
Cestovani a putovani po krajich cizich i domacich je dnes béZznou soucésti zZivota
mnoha lidi. Pro¢ tedy pii cestach krajinou nepoznat i néco z vlastni identity, z identity
naroda? Vétsina mést a obci Ceské republiky méa své vlastni regionalni povésti a legendy,
coz doklada napiiklad rozsahla publikace ,,Labyrintem mist klatych® od M. Stejskala
(2011). Jsou soucasti kulturné-historického potencidlu a vytvaii spolecné s dalSimi
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slozkami kulturniho dédictvi ptredpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu v dané oblasti
(Vystoupil et al., 2015). Piesto n¢kdy byva toto jedineéné dédictvi pii vytvareni produkti
cestovniho ruchu opomijeno, i kdyz existuje cela fada moznosti jeho uplatnéni, a to od
propagace az po zazitkové programy. Piibéhy kraje, jak lze povésti ¢i legendy souhrnné
nazyvat, totiz dotvaii atmosféru, ozivuji a posiluji identitu mist. Dosud vSak neexistuje
zadna odborna literatura, kterd by problematiku vyznamu a vyuzitelnosti povésti a legend
V cestovnim ruchu souhrnné zpracovavala, ¢i se ji vibec zabyvala. Neni divu, Ze o jejich
aplikaci muze byt nizké povédomi. Nicméné se vzrustajicim zajmem o cestovani za
zazitky (Sipek a Styrsky, 2007) lze do budoucna predpokladat i nartst jejich vyuziti
Vv cestovnim ruchu, a tedy i potifebu zpracovani ucelené metodiky.

Prace je rozdélena do dvou zakladnich Casti. Prvni je zaméfena teoreticky a jejim
ukolem je seznamit Ctendie se zdkladni terminologii a teorii pro nasledné lepsi pochopeni
¢asti druhé — praktické. Ta se zabyva jiz samotnou analyzou moznosti vyuziti povésti
a legend v cestovnim ruchu v konkrétni oblasti, a to v Kutné Hofe a jejim nejbliz$im okoli.
Klade si otazky, zda je v této destinaci tento potencial dostatecné zastoupen, a do jaké miry

je vyuzit v produktech CR, v propagaci apod.

Rozhodujicim argumentem vybéru byla pro autorku vyzva zpracovat téma, které, a¢
vzristd na vyznamu, neni dosud v literatufe zastoupené v dostatecné mite. Aktudlnost
tématu je patrna naptiklad z narustu zajmu o zazitkové prohlidky, trendu interpretace
formou ptibéht, ¢i stale vice diskutovaném fenoménu geniu loci. Ani oblast marketingu
v$ak nezlistava pozadu. Aktualni projekt agentury CzechTourism propagujici Cesko jako
,»Zemi piibéhi* vyuziva mimo jiné i povésti a legendy, aby své ptibéhy Casto zaloZené na
faktografickych udajich doplnil o n&akou tu zdhadu, zajimavost, ¢i lidové vypravéni.
Vznika tak fada slogant jako napt. ,,Zemé zdhad a legend* (CzechTourism, 2015a,

online). To je jen mala ukazka oblasti, kde 1ze povésti a legendy v cestovnim ruchu najit.

Dutivod vybéru Kutné Hory a jejiho okoli jako oblasti, ktera je analyzovana v praktické
¢asti této prace, vychazi z nékolika skute¢nosti. Prvni z nich je samotny fakt, Ze toto mésto
a jeho okoli je pro svou bohatou minulost opiedeno desitkami povésti a legend. Ne
nadarmo se tika, , kolik ma Kutnda Hora veézi, starych domii, ulicek a soch, tolik ma
i povésti. V kazdém domovnim znameni, ve vySlapanych schodech, v zdhadné znacce
a necitelném letopoctu se skryva néjaky ten pribéh* (Dolezal, 2008, online). Druhym
neméng dillezitym diivodem je autorcin vztah k tomuto méstu jakozto rodnému mistu a jeji

touha ho lépe poznat.



2 Cil prace a metodika zpracovani

Hlavnim cilem a téz naplni empirické Casti prace je zmapovani mistnich povésti
a legend konkrétni oblasti (Kutnd Hora a okoli) a ndsledna analyza moznosti jejich vyuziti
Vv cestovnim ruchu. Ta je provedena tak, ze jsou nejprve predstaveny obecné moznosti
anavrhy vyuziti, které jsou posléze porovnany se souCasnym stavem aplikace povésti
a legend na Kutnohorsku. Cilem je tedy zjisténi, zda se na Kutnohorsku nachazi dostatek
povésti a legend, a jestli jsou v soucasnosti vyuzité v CR, popiipadé jestli je mozné
budouci efektivngj$i vyuziti. Tomuto cili ale vzhledem kabsenci teoretickych
a metodickych podkladi k danému tématu predchézi jesté dil¢i cile. Témi jsou: zasadit
téma povésti a legend do obecného ramce kultury, postupnou diskusi klicovych pojmu
Vv teoretické Casti dokazat jejich vyznam (hodnotu) pro lidstvo, resp. pro narod, a tedy
I potiebu jejich uchovani a Sifeni. Z toho vyplyva motivace k jejich poznavani v ramci

cestovniho ruchu, nacez i vyznam a vyuziti v tomto ekonomickém odvétvi.
Prace hleda odpovédi na tyto vyzkumné otazky:

1) Kam se povésti a legendy fadi v kontextu kultury?

2) Jsou povésti a legendy pro ¢lovéka hodnotné a stoji tedy za pozornost pii navstéve

destinace?
3) Kde se daji obecné v cestovnim ruchu povésti a legendy vyuzit?
metoda: definice a diskuse klicovych pojmii v teoretické casti prostiednictvim reSerSe
dostupné literatury, odbornych studii a jinych informacnich zdrojii
4) Jaké povésti a legendy nalezneme na izemi zkoumané oblasti (Kutna Hora a okoli)?
metoda: reserse dostupnych regiondlnich publikaci (sbirky lokdlnich povésti a legend)
5) Jsou zde vyuzivany v cestovnim ruchu, a jak?
metoda: obsahovd analyza publikaci, propagacnich materialii, nabidky CR v oblasti
+ dotaznikové Setieni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku + vlastni zkuSenosti z praxe
6) Jaké je povédomi pracovnikii CR na Kutnohorsku o vyuziti povésti a legend v CR?

metoda: dotaznikové setireni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku

7) Jaka je jejich zkusenost s touto problematikou?

metoda: dotaznikové setireni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku



Pracovni hypotézy:

Také byly zformulovany dvé hypotézy, které byly ovéfovany na zdkladé vysledki
dotaznikového Setfeni mezi pracovniky cestovniho ruchu na Kutnohorsku. Jejich podrobné
zduvodnéni a zpusob ovéfovani je zpracovan v kapitole 5.1 Zakladni vyzkumné otazky

a hypotézy.

H1: Pracovnici CR na Kutnohorsku jsou si védomi vyuzitelnosti povésti a legend

V cestovnim ruchu.

H2: Ve své praxi v cestovnim ruchu na Kutnohorsku se pracovnici CR s povéstmi

a legendami jiz setkali.

Postup a metodika zpracovani

Skrze definici a diskusi kli¢ovych pojmu v teoretické ¢asti dokézat vyznam povésti
a legend pro lidstvo, pro narod obecné, poté na zéklad€ toho dolozit vyznam pro cestovni
ruch a navrhnout moznosti jejich vyuziti v tomto ekonomickém odvétvi. To nakonec

porovnat s praktickou ukéazkou aplikace povésti a legend na Kutnohorsku.

Prvni tfi zminéné vyzkumné otazky jsou feSeny v teoretické ¢ésti a to prostiednictvim
reSerSe dostupné literatury, odbornych studii a ostatnich informacnich zdroji, které se
tématem zabyvaji. Problémem je jiz zminéné nedostatecné zastoupeni problematiky
vyuzitelnosti povésti a legend v CR v odborné literatuie a to ¢eské i cizojazy¢né. Proto se
tato kapitola opira i o ptiklady z praxe, na kterych demonstruje rtizné moznosti vyuZiti.
Teoreticka Cast prace se snazi také piinést mimo jiné souhrnny pohled na toto téma, hleda
I odpovédi na otazky, pro¢ by vibec mély navstévnika povésti ¢i legendy zajimat, kam
vlastné patii, jaka je jejich vypoveédni hodnota, jestli se na né Ize divat jako na historicky

zdroj a mnoho dalsiho.

Co se obsahu této Casti prace tykd, je nutné podotknout, Ze nejde o striktni literarni
vymezeni a odliseni dvou epickych utvari, povésti a legendy, ale o hledani jejich vyznamu
a aplikace v cestovnim ruchu. Proto jsou nékdy souhrnné oznaCovany jako piibéhy.
Nicméné v teoretické casti prace jsou oba Zanry vymezeny i z literarniho hlediska pro
pfesnost a Uplnost.

Zbytek vyzkumnych otazek je zpracovan v empirické Casti prace, a odpoveédi na né
jsou, krom¢ jiz zminéné reSerSe, hledany piedevsim prostiednictvim obsahové analyzy

a dotaznikového Setfeni mezi pracovniky cestovniho ruchu. Jako hlavni vyzkumna
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strategie je tedy vybrana kvalitativni analyza, kterd je doplnéna o0 kvantitativni metodu

formou kratkého dotazniku. Pfedmétem zkoumani je oblast Kutnohorska.

Dotaznikové Setieni je provedeno mezi pracovniky priavodcovské sluzby Kutné Hory,
zaméstnanci turistickych informacnich center ve zkoumané oblasti a mezi pracovniky
destina¢niho managementu. Je zjistovano jejich povédomi o této problematice a osobni
zkuSenosti s tématem v ramci jejich prace v oblasti cestovniho ruchu. Podrobny postup

Setfeni je popsan v Kapitole 5.2 Shér informaci a priibeh Setieni.



3 Literarni reserse

Ke zpracovani tématu prace doposud neexistuje témei zadnd Ceskd ani cizojazycna
odborna literatura, ktera by téma povésti a legendy v cestovnim ruchu feSila. Je tak
vyuzivano nékolika zdkladnich zdrojt, které se tématu urcitym zpisobem dotykaji. Kromeé
odbornych kniznich publikaci, jsou vyuzity i odborné ¢lanky a studie. Kompletni seznam

vSech pouzitych zdroji je uveden na konci prace v samostatné kapitole.

HERMANOVA, Eva, CHROMY, Pavel a kol., 2009. Kulturni regiony a geografie kultury.
Kulturni redlie a kultura v regionech Ceska. 1. vyd. Praha: ASPI. 348 s. ISBN 978-80-
7357-339-3.

N 24

identity byla publikace Kulturni regiony a geografie kultury. Ta nejenze rozebira samotnou
teorii kultury, ¢imz byla velmi napomocna pfi zatazeni tématu prace do obecného ramce,
ale soudasné i mapuje celou Ceskou republiku z hlediska kulturniho dédictvi a zabyva se

téZ rozvojem regionl.

CILEK, Vaclav, 2004. Makom: kniha mist. 1. vyd. Praha: Dokofan. 267 s. ISBN 80-
86569-91-8.

CILEK, Vaclav, 2005. Krajiny vnitini a vnéjsi. 2. vyd. Praha: Dokofan. 269 s. ISBN 80-
7363-042-7.

Vychozi publikace, které poskytly fadu napadd, inspiraci, nespocet dulezitych
poznatktl, netradi¢nich ndhledt na véc, a v neposledni fad¢ i odpovédi na otazky o vnimani
kapitoly: Stfedoceska krajina a jeji genius loci, Kutna Hora: hrbata Zena a znalost véci

vécnych. A z druhé uvedené knihy kapitoly: O paméti krajiny a Pamatné kameny.

VOKOLEK, Viaclav, 2010. Nezndmé Cechy. Posvatna mista stfednich Cech II. dil. 1. vyd.
Praha: Mlada fronta. 296 s. ISBN 978-80-204-2147-0.

Tato publikace nabizi netradi¢ni pohled na mnoho zndmych i nezndmych mist, mimo
jiné se vénuje i Kutné Hofe a odtajiiuje jeji posvatnou stranku, zdzraky, stavby,
zajimavosti. LiSi se od fady Cisté faktografickych priivodct, ktefi se omezuji pouze na
popis hmotnych pamatek. Naopak hleda a znovuobjevuje posvatnost fady mist, jejich
duchovni silu. Byla velmi uzite¢nd pii zpracovani kapitoly mapujici mistni povésti

a legendy Kutnohorska a opét inspirativni pro napsani celé prace.



STEJSKAL, Martin, 2011. Labyrintem mist klatych. Ptizraénou krajinou ¢eskych zemi.
1. vyd. Praha: Eminent. 1006 s. ISBN 978-80-7281-415-2.

Jedine¢na kniha, ktera nema konkurenci, snad jen ve svém prvnim vydani. Zmapovava
mista celé Ceské republiky piehledné podle abecedy a vytvaii tak privodce po viech
mistnich povéstech, legendach, neobvyklych tkazech, monumentech i posvatnych mistech.
Dokazuje skute¢nost, jak rozsahlé toto bohatstvi v Ceské republice je. Byla velmi uzite¢na
nejen pii tvorbé kapitol empirické casti, ale fada autorovych myslenek byla téZ zminéna

Vv celé praci a autorka z nich vychazela.

DUDAK, Vladislav, 2004. Kutnohorsky poutnik, aneb, Kutnou Horou ze vsech stran.
1. vyd. Praha: Baset. 448 s. ISBN 80-7340-035-9.

Netradi¢ni turisticky privodce, ktery zavede ¢tenafe na vSemoznd méné i neméné
znama mista, zakouti a kostrbaté ulicky, které moznéd neznaji ani sami obyvatelé. Pfitom
¢tivou a poutavou formou piednasi piibéh mésta od jeho zrodu az do soucasné podoby.
Text je doplnén fadou autentickych uryvki z kronik, nechybi vSak ani mistni poveésti
a legendy, které byly téz vyuzity v kapitole mapujici jejich vyskyt na Kutnohorsku. Navic

byla kniha zdrojem i pii charakteristice uzemi a analyze.

PTACEK, Antonin a SEBANEK, Antonin, 1994. Kutnohorské povesti. Kutna Hora:
Obzory Kutnohorska. 142 s.

POSPISIL, Bohumil, 1995. Od Sdzavy k Labi. Povésti kutnohorského regionu. 1. vyd.
Kutna Hora: Obzory Kutnohorska. 127 s.

Publikace vyuzité pii mapovani povésti a legend Kutnohorska jsou blize popsany
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publikace. Kromé samotnych piib&hi totiz dodavaji ¢asto i Casovy a mistni kontext déje.

LEDERBUCHOVA, Ladislava, 2002. Privodce literdrnim dilem. Vykladovy slovnik
zakladnich pojmu literarni teorie. 1. vyd. Praha: H & H. 355 s. ISBN 80-7319-020-6.

MOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef a kol., 2004. Encyklopedie literdrnich zZanrii. 1. vyd.
Praha: Paseka. 699 s. ISBN 80-7185-669-X.

Tyto dvé knihy byly klicové pro teoretickou ¢ast a poslouzily k literarni charakteristice
obou zanri — poveésti a legendé, stejné jako ustni lidové slovesnosti. Bez nich by nebylo
mozné se tématu prace hloubé&ji vénovat, nebot’ poskytly dulezité prvotni vysvétleni

stéZejnich pojmi, na nichz je zaloZena cela prace.



VENCLOVA, Katefina, STYRSKY, Jiii, SIPEK, Ji¥i, BUSEK, Martin, ROZBORILOVA,
Dana a SIPKOVA, Pavla, 2015. Geopsychologie a ekopsychologie v cestovnim ruchu.
1. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus. 242 s. ISBN 978-80-7435-540-0.

Dalsi téZz velmi uzite¢nou publikaci byla kniha: Geopsychologie a ekopsychologie
v CR. Zté vychazela fada poznatkii o krajin¢ a vztahu k ni, o geniu loci, o identité

a turismu, autenticit¢ a mnoho dalsiho, coz bylo vyuzito pfedevs§im v teoretické ¢asti prace.

ZELENKA, Josef a PASKOVA, Martina, 2012. Vykladovy slovnik cestovniho ruchu.
2. kompletn¢ pteprac. a dopl. vyd. Praha: Linde Praha. 768 s. ISBN 978-80-7201-880-2.

V neposledni fad€¢ velmi ptinosnou terminologickou oporou byla publikace Vykladovy

slovnik, pomoci které bylo definovano mnoho kli¢ovych pojmu v teoretické ¢asti.



4 Teoreticka vychodiska

Tato kapitola se d€li na dve dilezité ¢asti. Prvni slouzi k definici a diskusi klicovych
pojmil a je zpracovana pievazné jako reSerSe literatury doplnénd o autor¢iny vlastni zavéry.
Druha ¢ast se vénuje vyznamu povésti a legend v CR a hledd moznosti jejich vyuziti. Tato
¢ast je, jak jiz bylo naznaCeno v metodice, zpracovana na zakladé zobecnéni ptiklada

Z praxe, vychazi tedy z spésnych praktickych ukazek.

4.1 Zakladni terminologie

Nejprve je téma zasazeno do obecného ramce. Jelikoz jde o soucast kultury, je zde
naznacen Vvztah kultury a cestovniho ruchu, dale je vymezeno nehmotné kulturni dédictvi
aVvramci né¢j blize rozebrana ustni lidova slovesnost spole¢né s obéma zanry — povésti
a legendou. Nasledné je zduraznén vyznam kulturni identity a genia loci vzhledem ke

zkoumanému tématu.

oo =
{- ‘ e et

Obr. 1: Schéma zatazeni povésti a legend do kontextu kultury.
Zdroj: Viastni zpracovani z informaci dle Pavlicové, Uhlikové (2013); Hermanové et al.
(2009), Lederbuchoveé (2002) a Kesnera et al. (2008)

4.1.1 Kultura vs. kulturni dédictvi jako predpoklad CR
., Kultura je to, co udélalo, ze ¢lovek je necim jinym nez ndhodnym vikazem v prirode.
André Malraux (cit. dle citaty.net, 2016a, online)

Kultura obecné patii mezi nelehko definovatelny pojem. Podle Hefmanové et al.
(2009) miize totiz nabyvat nékolika forem. Clovék ji nejéast&ji chape jako vytvor lidské
¢innosti, ale mize se vyskytovat i v podobé sociokulturnich regulativii (riznych norem,
hodnot, kulturnich vzorii), ale také ve formé ideji Ci instituci. Asi nejbéznéjsi definice
popisuje kulturu jako ,,vse, co vytvorilo lidstvo behem svého vyvoje, a to jak materidlné
(hmotné), tak nehmotné (duchovni hodnoty)“ (Hefmanova et al., 2009, s. 17). Pod touto

abstraktni definici si Ize predstavit tfeba uméni, literaturu, stavby, zptisob mysleni, tradice
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apod. Je potieba si také uvédomit, ze kultura se zpravidla lisi, v kazdé oblasti je jedine¢na
a originalni, nebot’ je pevné spjata s prirodnim i spoleCenskym prostiedim a vychazi
Z mistnich podminek (Heifmanova et al., 2009). To, co je na kultuie nejdilezité;si, je jeji
vyznam a funkce. Jak zdiraziuje Hefmanova et al. (2009, s. 181), kultura je ,, ndstrojem
prenosu zkuSenosti a informaci mezi generacemi, a jeji prvky jsou bézZnou soucdsti
individualni, socialni a uzemni identity“. Hefmanova et al. (2009) dale uvadi, ze kultura
tak ma fadu funkci socidlnich (napf. funkce vzdé€lavaci, socializa¢ni, integracni,
informacni, ...), ale 1 funkci ekonomickych, kam lze zatadit kulturni primysl i1 cestovni

ruch, resp. kulturni cestovni ruch.

V ramci cestovniho ruchu se pak hovoii ptevazné o kulturnim dédictvi, které podle
Tittelbachové (2011, s.128) krom¢ primarni funkce ,zachovani kontinuity lidské
spolecnosti “, muze plnit i funkci atraktivity pro turismus. Obecné pojem dédictvi je totiz
jiz obvykle spojovan s ekonomickym vyuzitim kultury (Hefmanova et al., 2009).
ZjednoduSen¢ jde tedy o kulturu, kterou po sob& zanechaly ptfedchozi generace, ktera je
,,hodnotna z historického, estetického, etnologického a antropologického pohledu
(definice UNESCO cit. in Zelenka, Paskova, 2012, s. 293) a vytvaii tak kulturné-historické
pfedpoklady pro rozvoj turismu v uréitém regionu (Vystoupil et al., 2015). Patocka
a Hetfmanova (2008, s. 23) dodavaji, ze kulturni dédictvi je ,, trvalé kolektivni viastnictvi
a Vseobecné sdileny vysledek materialni a duchovni cinnosti ¢lenit urcité kultury “, ktery se
pfedava nasledujicim pokolenim jako specificky typ dédictvi. Souhrnné lze tedy fici, ze
aby se kultura ¢i jeji ¢ast stala kulturnim dédictvim, musi nést urCitou hodnotu, ktera
¢lovéka obohacuje a je natolik dilezita, Ze je pfeddvdna dal$im generacim. Tvofi tak
vyznamnou spojnici mezi minulosti a sou€asnosti. Kulturni dédictvi nejcastéji zahrnuje
historicky vyznamné pamatky, umélecka dila 1 pfedméty schranované v muzeich
a galeriich, stejné jako napf. lidové tradice a zvyky, jez jsou dochované diky existenci

., kolektivni pameti komunit* (Zelenka a Paskova, 2012, s. 293).

VyuzZitelnost kulturniho dédictvi je ve dvou zékladnich oblastech. Na jednu stranu
napliiuje kulturni potfeby mistniho obyvatelstva a na druhou vytvéii kulturné-historicky
potencial, tedy specialni nabidku pro navstévniky regionu ¢i prostor pro podnikatele v CR
(Hefmanové et al., 2009, s. 183). Tittelbachova (2011, s. 128) oznacuje kulturni dédictvi za
socialné-kulturni zdroj destinace, ktery spole¢né s fyzickymi a ekonomickymi zdroji
vytvaii zéklad pro tvorbu produktu CR dané destinace. Jak uvadi Beranova (2011, s. 7):

, Umélecké a kulturni pamatky téch nejriiznéjsich epoch nam nabizeji v podstaté
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nekonecné mnozstvi zazitkii, poznatkit a pouceni, snazme se je poznat a pochopit, a jejich
prostrednictvim z ¢asti prozit zivoty lidi pred padesati ¢i tisici lety se vSemi jejich starostmi
a sny.“ Kulturni dédictvi je dulezitym odkazem minulosti. Seznamuje ¢lovéka s kulturou
jiz uplynulych ¢ast a pomaha mu pochopit a porozumét zplisob tehdejsSiho vnimani svéta.

Neni tedy divu, Ze jde o vyznamnou motivaci k cestovani.

4.1.2 Nehmotné kulturni dédictvi aneb vypovéd’ déjinné paméti naroda

Hmotna i nehmotna kultura je stejné dilezita, nelze jednu z nich upfednostiiovat, nebot’
nehmotna nebo také duchovni ¢ast kultury. Ta obecné obsahuje souhrn vysledki lidské
¢innosti ve spoleCenském zivoté, ve védé ¢i umeéni, a patii sem naptiklad jazyk, pismo,
nabozenstvi, lidové zvyky, tradice, i tfeba mistni nazvy (Hefmanova et al., 2009, s. 17).
Tittelbachovd (2011) jest¢ dopliluje casto opomijeny lokédlni zphsob Zivota, miru

tradicionality, nabozensky a spolkovy zivot.

Opét v rdmci cestovniho ruchu je objektem zajmu piedevsim kulturni dédictvi, resp.
nehmotné kulturni dédictvi (NKD). Dle Umluvy o zachovani nematerialniho kulturniho
dédictvi (UNESCO, 2003, c¢lanek 2) ho lze jednoduse definovat jako ,,zkusenosti,
znazorneni, vyjadreni, znalosti, dovednosti [...], které spolecenstvi, skupiny a v nékterych

‘

pripadech téz jednotlivci povazuji za soucast kulturniho dedictvi®. Déle jsou zde
zdlraznény jeho typické rysy a to: predavani z pokoleni na pokoleni, neustalé pretvareni
vlivem prostfedi, navozeni pocitu identity a podpora tucty ke kulturni rozmanitosti i lidské

tvotivosti (UNESCO, 2003, ¢lanek 2).

V cestovnim ruchu je NKD spojovano pievazné s projevy tradi¢ni lidové kultury
zachované na ur€itém misté po predcich. Lidovou kulturu podle Hefmanové et al. (2009)
predstavuji materidlni 1 duchovni vytvory ,prostych lidi a zkouma ji véda zvana
etnografie. Mezi tu duchovni, nemateridlni ¢ast této lidové kultury, souhrnné nazyvanou
folklor, se tadi predevsim slovesné, hudebni, dramatické a tane¢ni projevy, které se
predavaji tradovanim z generace na generaci, a jsou spjaté se zpisobem Zivota, zvyklostmi
a myslenim svych nositeld (Pavlicova a Uhlikova, 2013, s. 10). Do folkloru se zahrnuje
zejména ustni lidova slovesnost, hudba (lidové pisn¢), tanec, hry, obfady, obyceje, zvyky
a dalsi (Kesner et al., 2008). Jak Kesner et al. (2008, s. 34) dale uvadi, dodnes se tyto
nehmotné statky diky paméti naroda dochovaly nerovnomérné v riznych oblastech

I spolecenskych vrstvach a ¢asto jsou nepsanou tradici piedavanou ustnim podanim.
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Vystoupil a kolektiv (2015, s. 33) zdlraziuji vyznam tohoto nehmotného kulturniho
dédictvi pro cestovni ruch a dodavaji, ze se stdva vedle honosnych pamatek UNESCO
atraktivitou, které dokaze pfilakat navstévniky do destinace. ,, Dokladem toho jsou hojné
navstévované folklorni (lidové) akce typu Jizda kralii ve Vickové, masopusty v Cechdch
a fasanky na Morave, ale také tradicni trhy (jarmarky) ¢i ukazky remesel a Zivota na

venkove * (Vystoupil et al., 2015, s. 33).

4.1.3 Ustni lidova slovesnost jakozto vytvor prostého lidu

Vyznamnou soucasti tradiéni lidové kultury (folkloru) je, jak bylo uvedeno jiz
v predchozi kapitole, ustni slovesnost. Jde o slovesnou tvorbu spjatou s lidovym
prostfedim (pfedev§im venkovskym), kterou charakterizuje anonymni tviirce, pamétni
fixace a ustni podani textu (Lederbuchova, 2002, s. 336). Jako dalsi typické znaky uvadi
Mocna et al. (2004, s. 206) jesté napiiklad: kolektivnost, variabilitu (tzn. Casovou a mistni

modifikaci variant) a synkretismus (prolinani uméleckych a mimouméleckych forem).

Obsahové je lidova slovesnost bohatd a nalezi k ni hned nékolik Zanrh. Jak uvadi
Lederbuchova (2002, s. 336), patfi sem: ,,pohddky, povésti, historky, anekdoty, ale také
prislovi, porekadla, pranostiky, Fikadla, pisné, ukolébavky, koledy, balady a lidové hry*.
Kesner et al. (2008, s. 35-36) navic uvadi jesté: historicka, povéreéna nebo vzpominkova
vypravéni a legendy. VétSinou u téchto zanri souhrnné pievazuje kratka forma,
jednoducha konstrukce a ¢asté opakovani ustalenych formuli, symbolt apod., coz vychazi
Z potfeby zapamatovani pii Gstnim predani (Mocna et al., 2004).

Lederbuchova (2002) téz poznamenéva, ze v Ceské republice byl o lidovou slovesnost
zajem v dobé evropského romantismu (narodniho obrozeni) na pielomu 18. a 19. stol.,
diky kterému byla znac¢na ¢ast lidové tvorby sebrana a pisemné zaznamenana. Mezi zndmé
sbératele lidové slovesnosti v Ceské republice, jimZz vdéci narod za to, ze se velkd Cast
tohoto nehmotného kulturniho dédictvi dochovala dodnes, se fadi napf. Karel Jaromir

Erben ¢i Bozena Némcova (Mocna et al., 2004).

Nabizi se otdzka vyznamu a dulezitosti lidové tvorby tohoto typu pro soucasné
generace. Né&které z zanrt jako napf. pohadky jsou stale hojné vyuzivané pro pobaveni déti
I vdne$ni dobé¢, jiné vsak jiz neplni svou pivodni funkci, svij ideovy smysl, napf.
pranostikami se lidé v dnesni dob¢ jiz netidi, pfesto maji dillezitou vypoveédni hodnotu. Jak
uvadi Mocné et al. (2004, s. 207-208), odrazi se v nich Zivotni zpisob ,,archaickych

pastyrsko-rolnickych spolecenstvi®. Jak déale rozvadi, je znich patrné souziti clovéka

12



s ptirodou, jeji kolobéh, kazdodenni usili o zajiSténi existence, zboznost a svate¢nost
elementarnich obfadd, skupinovd izolovanost a regiondlni etnickd specifi¢nost (napft.
mistni povésti).

I kdyz se mlze zdat, ze slovesny folklor a jeho projevy nemaji v moderni, méstské
spole¢nosti misto, Pohunek et al. (2014) uvadéji, ze folklor nelze chapat jen v souvislosti
s tradi¢nim prostiedim, ale je neoddélitelnou soucasti kazdé lidské spolecnosti a to i dnes.
Sice je, jak uvadéji Mocna a kol. (2004), vytésiovan technickymi medii, podle Pohunka et
al. (2014) vsak zustava dalezitym zpusobem komunikace. ,, Sdilené pribéhy [...] pomdhaji
witvaret a udrzovat identitu riznych socidalnich a etnickych skupin, odlisnych generaci,

regionii i zajmovych skupin “ (Pohunka et al., 2014, s. 5).

Vzhledem ktématu prace je ale daraz kladen na lidovou slovesnost tradiéni
spolecnosti, nikoli soudoby folklor, a zvlastni vyznam je vénovan dvéma Zanrim, povésti

a legendé, o kterych podrobnéji pojednavaji nasledujici podkapitoly.

4.1.3.1 Povést

,, Historické knihy a ucebnice podlehnou zkaze, zplesnivi, shori — povest nikoli.

Erich von Déniken (cit. dle citaty.net, 2016b, online)

‘

Povést lze velmi obecné definovat jako ,,vypravny zZanr ustni lidové slovesnosti’
(Lederbuchova, 2002, s. 250). Toto vymezeni neni ale uplné ptesné, ponévadz by mohlo
odpovidat hned nékolika zanrtim lidové slovesnosti. Je tedy nutné povést specifikovat
mnohem diikladnéji. Co se formy tykd, vyznacuje se jednoduchosti a minimem postav,
které jsou v rdmci zachovani stru¢nosti redukovany (Sirovatka, 1998). Jednoduchost Zanru
vychazi z jeho podstaty, protoze hlavni funkci povésti bylo piedat informace, ¢i podat
stru¢nou zpravu o néjaké udalosti (Sirovatka, 1998). Obsahové jde zpravidla o smySleny
piibéh s fantasknimi motivy (Lederbuchova, 2002). Mocna et al. (2004, s. 509) dale
dopliyji, Ze je tento kratky prozaicky Zanr také vétSinou ,, tematicky vazany k redlnému
mistu, kraji, predmeétu, historické ci pseudohistorické osobnosti nebo uddlosti“. Dodavaji
ale, ze vV povésti je realny svét od imaginarniho zfetelné odliSen, a fantasmata jsou vyuzity
spise k vysvétleni ,,vyboceni z fyzikalni reality“, napt. neobvykly ttvar v krajin¢ vznikl
tak, ze Cert upustil kus skaly (Mocna et al., 2004, s. 510). Tim se povést lisi od pohadky,
kterd rovnéz patii mezi epické zanry lidové slovesnosti. Pohadka v§ak byva vnimana jako
celkové vymysleny piibéh s typicky Stastnym koncem. Jak uvadi Petrti (2000, s. 82),

pohadkové piibéhy ani postavy nejsou spojeny s realitou. Nékdy mize byt povést

13



zaménovana i s mytem, ten ale spiSe pojednava o zrodu jist¢ho spoleCenstvi, naroda

(Mocna et al., 2004).

Povést se fadi k nejstarSim literarnim z&nrim ustni slovesnosti, a jak podotykaji
i Mocna et al. (2004, s. 511), objevovala se spole¢né s mytem uz v pradavnych lidskych
spolecCenstvich. Uvad¢ji také, ze i1 nékteré piibéhy ze Starého zdkona maji charakter
povesti, napt. stavba babylonské véze, dobyti Jericha aj. Dale se s nimi lze setkat
i v antickém d&jepisectvi, napf. povést o zalozeni Rima (Mocna et al., 2004). Ve
sttedovéku podle Mocné et al. (2004, s. 511) vznikaly rozsahlé cykly mytologickych
povésti, kde v hlavni roli byl hrdina s nadpfirozenou silou a magickymi schopnostmi.
Mezi nejznamé;jsi cykly, které jsou oblibené dodnes, o cemz svéd¢i n€kolik i soudobych
verzi literarnich a filmovych zpracovani, patii cyklus britsky (téz artusovsky), kam se tfadi
napt. povésti o krali Artusovi, o kouzelniku Merlinovi, rytifi Lancelotovi, 1 tfeba Tristan
a Isolda, dale je to cyklus francouzsky (téZ karolinsky), ktery obsahuje povésti o Karlu
Velikém, ¢i rytifi Rolandovi (Mocné et al., 2004, s. 511). Déle uvad¢ji jesté cyklus
nibelungsky (Siegfried, Hildebrad), cyklus anticky (Alexandr Veliky, Trojska valka),

cyklus starorusky a jihoslovansky.

Déleni povésti

Povésti se zachovalo velké mnozstvi, a to rizného rozsahu i vyznamu, proto je nékdy
tézké je rozdélit do skupin. Ttidi se podle nckolika kritérii, nejcastéji podle tématu.
Zakladni rozdé€leni je, jak uvadi Lederbuchova (2002, s. 250), podle kulturni dalezitosti na
povésti narodni (napft. o Libusi) a povésti regionalni (napi. o Faustové domé& v Praze). Dale
napiiklad Mocna a kol. (2004. s. 510) d€li poveésti na historické, mistni a démonologické.
Tyto skupiny blize specifikuji. Na rozdil od Lederbuchové (2002) je ttidi velice peclivé
a zabyvaji se jimi podrobnéji.

Povésti historické v sobé podle Mocné et al. (2004, s. 510) zahrnuji dé€jinné udalosti
a Vv centru stoji konkrétni lidé s jejich vyznamnymi skutky (napf. Zizka, ktery necha konim
pribyt podkovy obracené, aby zmatl nepfitele, ¢1 Vaclav IV., ktery v piestrojeni chodi mezi
obycejné lidi). Lederbuchova (2002) se v rozdéleni a nazvoslovi nékterych skupin povésti
li$i a tyto povésti o historickych osobnostech oznacuje za legendarni. Jak déale uvadi
Mocna et al. (2004, s. 510), ceské historické povésti nejcastéji vypraveji o valkach,
0 ¢asech poddanstvi a roboty, o lidovych revoltach (napt. zbojnické povésti), o ptirodnich
katastrofach, epidemiich a o zivoté mést a hornickych mist. Z této skupiny lze také vyc€lenit
zvlastni podskupinu, tzv. staré povésti Ceské, které vypravi nejstarsi déjiny ¢eského naroda
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(napf. o proroctvi kné¢zny Libuse), a staly se tak diilezitym pilifem narodni kulturni tradice

(Mocna et al., 2004, s. 510).

Povésti mistni jsou, jak jiz jejich nazev napovida, vztazeny ke konkrétni lokalité. Podle
Mocné a kolektivu (2004, s. 510) tyto poveésti vypravi o magické moci a skrytém tajemstvi
urcitych mist. Déle je d€li na povésti etiologické, etymologické, genealogické, heraldické
a legendarni. Etiologické podle nich vysvétluji vznik ¢i zanik podivuhodnych ptirodnich
utvarti nebo pamatek. Na rozdil od toho povésti etymologické fesi podle Mocné et al.
(2004) ptivod mistniho ndzvu a vysvétluji ho pomoci lidového piibehu (pf. Strasnice, misto
kde strasi). Povésti genealogické a heraldické se podle nich vztahuji ke Slechtickym rodim,
genealogické vysvétluji jejich historii a heraldické popisuji ptivod erbti, znakli a znameni.
Lederbuchova (2002) je oznacuje jako povésti erbovni. Do této skupiny mistnich povésti
fadi Mocna a kol. (2004) jesté povésti legendarni, které lici zalozeni klaStert, nebo napf.

vznik zazra¢nych pramend, studanek aj.

Posledni skupinou jsou podle Mocné et al. (2004, s. 510) povésti démonologické téz
povereéné. Sem ftadi piib&hy o setkani ¢lovéka s nadpfirozenymi bytostmi (napf. vodnik,
polednice, hejkal), nevysvétlitelnymi ukazy, tajemnymi udalostmi (napf. naplnéné véstby,
zazrana uzdraveni), nebo povésti o lidech s vyjimeénymi znaky ¢i osudy (napi. ucenec
Faust, obfi, poustevnici). Lze fici, Ze tento typ povésti byl ovlivnén tehdejs$i povércivosti

i virou. ) N

— legendarni
historické S
§ L ) staré poveésti
l Ceské
narodni ‘
—

L ~

> poveésti
N [ mistni
regionalni ‘ (lokalni)

démonologické
(povéreéné)

etiologické

etymologické

genealogické

heraldické
(erbovni)

legendarni

Obr. 2: Schéma déleni povésti.
Zdroj: Viastni zpracovani podle Mocné et al. (2004) a Lederbuchoveé (2002)
Dnes lze vyclenit jesté jednu skupinu povésti — povésti soucasné (t€Z méstské, nebo
tzv. urban legends), které jsou soucasti soudobého folkloru a miZeme na né narazit po
celém svété (Pohunek et al., 2014). Podle Pohunka a jeho kolektivu (2014, s. 15) jde

0 kratkd vypravéni z neddvné historie vztahujici se ke konkrétnimu prostfedi, mistu,
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osobam apod. Jsou piedavany bud 1Ustné, nebo napf. pomoci internetu a masmédii
(Pohunek et al., 2014). Dodévaji také, ze Casto byvaji tyto piibéhy humorné, varovné nebo
mysteriozni a mivaji vyraznou pointu. Jako ptiklad uvadeji duchaiské historky, ptibéhy
kastelanti na hradech, mrtvych vojakt apod. Piestoze nemaji stejnou vypoveédni hodnotu
jako povésti tradi¢ni, tj. neinformuji nas o zivotnim stylu venkovského prostého lidu, jsou
dalezitym dikazem, ze potieba Cclovéka vypravét si  zajimavé, neobvyklé ¢i
nepravdépodobné piihody, jesté nevymiela. Sice se méni obsah i zplisob piedavani, ale

podstata zlstava.

Povést vs. historie

Skute¢nost, Ze se v povéstech vyskytuji odkazy na redlie, vyvolavd otazku
vérohodnosti téchto vypravéni. Samoziejmé, Ze povést neni historicka studie plna faktu,
ale existuje moznost, ze se pod ur¢itou vymyslenou skotapkou skryva i trocha pravdy. Jak
se ncktefi autofi (Petri, 2000; Stejskal, 2011) domnivaji, neni vylouCena urcitd vazba
povésti s historickou skute¢nosti. Podle Petrti (2000, s. 82) byva ale takova pfipadna vazba
,,zastrena a jeji odhaleni vyZaduje odbornou analyzu a konfrontaci povésti s historickymi
fakty“. Podle Stejskala (2011, s. 10) ma poveést racionalni jadro, které je vSak skryto pod
opakujicimi se symboly. Logické by tedy bylo odstranit tyto symboly a ziskat skrytou
pravdu. Karbusicky (1966, s. 290) k této problematice ale dodava, ze povést nelze pochopit
odhalenim jejiho jadra pouhym odebranim fantasti¢nosti. Podle néj ,, povést miize rici néco
realného jedine o dobé, ktera ji vytvorila, ktera ji verila a Zila jeji pravdou, a nikoliv
0 dobé, o niz nam prezentuje své predstavy“ (Karbusicky, 1966, s. 290). Z této myslenky
vyplyva, Ze z povésti 1ze vycist ¢i spiSe vydedukovat, pfedev§im informace o obdobi, kdy
povést vznikla, a o smysleni lidi této doby, coZ je v podstaté téZ velmi dilezitd skutecnost.
Pomize totiz ¢lovéku pochopit jednani jeho predkd, ukdze mu zptisob jejich uvazovani,
chapani svéta a zakonitosti. Jak 1 Karbusicky (1966, s. 288) sam tvrdi, vSechny povésti
sméfuji k jedinému: , k vysvétleni existence véci a souvislosti [...]. Clovék se vnich
pokousel formulovat své poznani, byt omezené, byt pohybujici se vic v predstavach nez
V realném sveéte, jehoz zakonitosti bylo tak obtizné zjistit .

Neni tedy divu, ze v dobé omezenych znalosti 1 moznosti, vyrastali lidé¢ s virou
Vv realnost téchto pribéhi a povésti povazovali za pravdivé. Pro né to bylo ,, kolektivni
chranené a udrzovane dédictvi vsech zrucnosti a vedomosti [...]“ (Karbusicky, 1966,
S. 288). To, co si neuméli sami zdiivodnit, co bylo nad jejich chépani, nahradili jednoduse

nadpfirozenymi jevy. Ve veérohodnosti je navic utvrzoval pravé odkaz k redlnému mistu,
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osobé¢, stavbé, ¢asu apod., nebo, jak uvadi Mocna a kol. (2004, s. 509), také informace

0 puvodu povésti, kde a kdo ji slySel vypravét.

V dnesni dobé je ale vétSinou jejich pravda skryta ¢i davno ztracena pod vrstvou
fantasknich motivli, symboll, déja i postav, kterymi vypravéci své piibéhy obohacovali.
V drtivé vétsSin€ ptipadl v nich dnes nelze hledat historicky vyklad udalosti, i kdyz neni
mozné samoziejmé vyloucit existenci redlného piibéhu v samotném zakladu. Pti hlubsim
zamySleni a zkoumani, S pfihlédnutim k dobé vzniku, smysleni lidi, opakujicich se
symbolech, srovnani s historickymi udalostmi dané doby, by se Cisté teoreticky mozna dalo
u nékterych povésti zjistit urcité racionalni, rozumové vysvétleni, jadro piibé¢hu. Nelze to
ovSem povazovat za vSeobecnou pravdu a povésti se tak nemohou zaradit mezi historické
zdroje. Karbusicky (1966, s. 299) ale dodava, ze i ptesto, ze dnes Clovek nepotiebuje jejich
ideovy smysl, neznamena to, Ze je musi odvrhnout jako ,, nepravdivy balast déjin . Podle
n¢j historie naroda pfece neni jenom piehled jeho politického a hospodaiského vyvoje
anemuze byt budovana bez filosofie déjin i bez sledovani jeho kulturnich dé&jin, jejichz
soucasti jsou i povésti.

Nicméng, at’ uz v sobé povésti ukryvaji néjakou pravdu nebo ne, jedno je jisté — jsou
kulturnim odkazem, svédectvim o lidovych védomostech, predstavach, o etické sile
naroda, a jsou dilezitym dokladem doby, jez je uz minulosti. Jak ekl Marcus Tullius
Cicero (cit. dle azcitaty.cz, 2015, online): ,,D¢jiny jsou svedky casu, svétlem pravdy, Zivou
pameti, ucitelkou zivota a poslem minulosti.“ Lze fici, ze to svym zpisobem plati i pro
povesti.

V cestovnim ruchu figuruji povésti jako soucast nehmotného kulturniho dédictvi, tudiz
tvoii spolecné s dalSimi ¢astmi kulturniho dédictvi kulturné-historické predpoklady pro
rozvoj CR. Jsou vyuzitelné na fadé mist i v produktech. O jejich vyznamu a vyuZitelnosti

pojednavaji samostatné kapitoly (viz 4.2 a 4.2.1).

4.1.3.2 Legenda
., Legendy miluji zazraky.
Erich von Déniken (cit. dle citaty.net, 2016b, online)

Legenda je definovana podle Karbusického (1966, s. 331) jako ,,pribéh ke cteni ze
Zivota svetcu [...] “. Jak piSe Lederbuchova (2002, s. 167), jde o epicky Zanr pattici do
kiest'anské literatury. Dle Petr (2000) svym obsahem pojednava legenda o Zivoté svétce,

resp. vyznamné osobnosti cirkevniho Zivota, o jeho ¢inech, skutcich, milosrdenstvi i ¢asto
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0 mucednické smrti. Mocné a kolektiv (2004, s. 337) definuji legendu jednoduseji jako
»Zivotopis osoby povazované za svatou* a dodavaji, ze zpravidla obsahuje i liceni zazraki.
Mezi obecné znaky patii napt. kult svatych, duchovni boj — boj dobra a zla, kiest’anska
filosofie, oslava pamatky piikladnych kiestant, zazratné¢ udalosti a mucednickd smrt
(Mocna et al., 2004). Co se formy tykd, je velmi riznorodd, od vypraveéni prozaického
v podobé duchovniho romanu ¢i povidky, az po verSované legendy, i délka je znaéné
nejednotna (Petrti, 2000). Obvykle se legenda Clenila do tii ¢asti: okolnosti narozeni, zivot
a utrpeni az mucednicka smrt, posledni ¢asti byly posmrtné skutky véetné zazraki (Mocna
et al., 2004, s. 338). Vyraznou funkci legend byla podle Kutnara a Marka (1997) funkce
nabozenskd a cirkevni. Mocna a kol. (2004, s. 338) rozvadi, ze primarni funkci bylo
ptedlozit véficim vzor, ktery maji nésledovat, a tim podnitit Sifeni a dodrzovéni
ktestanskych zasad. Poslani legend tak bylo podle nich i1 vychovné a agita¢ni. Co se
vyznamu tyka, dodavaji Kutnar a Marek (1997, s. 19), ze n¢kde, napiiklad v ¢eskych
historického vypravovani jako celistvého literarniho dila*, a v ptipadé téch Ceskych je zde
1 siln¢ zaznamendno cCeské povédomi. Jako piiklad takové legendy lze uvést napi.

Staroslovénské legendy o sv. Véclavovi (Mocna et al., 2004).

Tato charakteristika se zamétuje predev$im na legendu kiestanskou v jeji ryzi podobé.
Jenze legenda jako Zanr se v prubéhu ¢asu ménila, postupné bylo upousténo od duchovniho
smyslu, ve stfedovéku navic do legendy pronikaly 1 pohanské motivy, a legenda se zacala
priblizovat spise povésti. Neni divu, Ze jsou tyto dva zanry ¢asto uvadény souhrnné, nebo

jsou dokonce zaménovany.

Legenda a jeji podoby (promény) v ¢ase

Legendy se nedaji délit podobné jako povésti, ale v rdmci legendy se hovofii spise
0 riznych fazich, nebot’ si tento literarni Zanr prosel velmi dlouhym vyvojem. Zrod prvni
legendy se datuje jiz do obdobi antiky, nejvyznamnéjsi éra poté nastava s tzv. kiest'anskou
legendou, coz souvisi s texty novozdkonnich evangelii a postavou JeziSe Krista (Mocna
etal., 2004). V tomto obdobi bylo hlavni funkci legend Sifeni kiestanstvi a hlavnim
hrdinou byl mucednik (Mocné et al., 2004, s. 339). Jak Mocné a kolektiv (2004) uvadéji,
pozdé&ji se do centra pozornosti dostali mnisi a od 5. stol. to byly cirkevni hodnostafi —
papezi, biskupové a opatové. Dale zminuji, ze v obdobi vrcholného stfedovéku (11. — 13.
stol.) ovlivnily vyvoj legendy civilizacné-kulturni zmény, mezi nimi napf. i rozmach

rytitstvi, coz mélo za nasledek prolindni duchovni a svétské roviny. Karbusicky (1966,
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S. 331) ktomu dodava, ze v této dobé obsahuji legendy fadu motivl a latek pohansko-
mytologickych (napt. legenda o sv. Jifim a drakovi) a misi se ¢asto s motivy hrdinské
epiky. Do popiedi se v gotickych legendach, jak uvadi Mocna et al. (2004), také dostavaji
zeny mucednice (napf. legenda o sv. Barboie). V obdobi baroka poté dochazi opét ke
zvratu v dusledku civiliza¢nich zmén jako je nastup racionalistického mysleni a legendy
ztraceji své primarni publikum (Mocna et al., 2004). V ¢eskych zemich jsou ale barokni
legendy vyznamné, protoze jak pisi Mocna a kol. (2004, s. 346), obsahuji motiv ,, libezné
Ceské krajiny, puvabného mista [...], spjatého s Bohem jako tviircem prirodnich kras“.
Dodavaji, ze legendy 17. az 18. stol. tak vytvarely pocit sounalezitosti k ¢eské zemi
a podporovaly vlastenectvi, coz se pozdé&ji odrazelo i v pracich tvlirc narodniho obrozeni
(naptf. K. H. Macha, BoZena Némcovd). K masovému Sifeni legend se kromé kdzani

a ustniho pfedavani mezi venkovskym lidem vyuzival i knihtisk (Mocna et al., 2004).

Nékteré legendy Casem zlidovély, a celkové se zménily. O transformaci Zanru pak lze
mluvit podle Lederbuchové (2002), v souvislosti s tim, Ze se zménil predstavitel hlavni
role ze svétce na svétskou postavu. Dodava také, ze v moderni literatufe jsou legendy

povazované za biograficky zanr literatury faktu a popisuji zivoty umélct, védet, politika

apod.

Antika - zrod legendy

Kfestanska legenda - novozédkonni evangelia, Sifeni
krestanstvi

Vrcholny stfedovék - prolinani duchovni a svétské
roviny, pohansko-mytologické motivy

Gotika - v centru zajmu postava mucednice

Baroko - v Cechach motivy krajiny, pocit
soundleZitosti k eské zemi a podpora vlastenectvi

Obr. 3: Schéma zmény legendy v Case.
Zdroj: Viastni zpracovani podle Mocné et al. (2004) a Karbusického (1966)

Legenda vs. historie

Obdobn¢ jako u povésti, je 1 u legendy zajimavé podivat se na jeji vérohodnost. Na
rozdil od povésti je legenda vétSinou spjata s ndbozenstvim, coz naznacuje, ze v dob¢
svého vzniku a Sifeni méla funkci kdzani o pravdé. Jak uvadi Petrt (2000), legenda byla
vnimana za autentickou informaci, dokonce v povédomi posluchac¢ii povazovand za

historiografickou literaturu. I Kutnar a Marek (1997, s. 19) tvrdi, Ze legenda kromé
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vyznamné nabozenské funkce, slouzila i jako ,,nejstarsi forma historickeho vypravovani
[...] . Pravost a vérohodnost legendy umocnoval i fakt, Ze vznikala v okruhu vzdélané

duchovni spole¢nosti (Kutnar a Marek, 1997).

Jak dale Kutnar a Marek (1997, s. 20) uvadéji, ve starSich legendach bylo vérné
zachyceno socialni prostiedi, ale tato ,,historicnost jako objektivné realisticky rys mizi,
Jjakmile se legenda stava soucasti krestanské vychovy a propagandy [...] “. Dodévaji, Ze to
vede Kk pievaze nabozensko-vychovné funkce nad realn¢ zpravodajskou a nadfazenost
ziskavaji predevS§im motivy spiritualni, transcendentalni, zazra¢né fantastické, naopak
konkrétnost a historicka skutecnost mizi. ,, Nabozenskému ucelu legendy je podrizen zretel
K historické skutecnosti a psychologické pravdivosti “ (Kutnar a Marek, 1997, s. 20). Mluvi
také o timyslné¢ i netimyslné deformaci skutecnosti, kde se ale pod schematizujicim
a glorifikujicim povrchem skryva zachyceni cloveéka, jeho spolecnosti, prostiedi,
hospodatského i vladniho systému. Navic tvrdi, Ze silngjsi vztah ke skutecnosti Ize hledat
u legend, které jsou obranou dila svétcli, napi. staroslovénské legendy o vérozvéstech
Konstantinu a Matéjovi, které musi vzhledem ke své podstaté respektovat fakta jejich
zivota i prostiedi.

Kutnar a Marek (1997) poukazuji na to, ze historiograficka hodnota legend je rtizna
a zavisi pfedevs§im na dobové funkci. Dodévaji, Ze jejich objeveni v Ceském svéte je
,odrazem a dokladem kulturni vyspélosti ceské ndrodni spolecnosti [...] a vyrazem jeji
osobité déjinné pameti [...] “ (Kutnar a Marek, 1997, s. 20). Odpovéd na otazku, zda lze
hledat vlegendé pravdu ¢i historickou skute¢nost, je tedy slozita. Opét fada legend
obsahuje nadpfirozené jevy, zazraky i mytologické postavy, ale nékteré z nich se snaZi
zachytit redlie z Zivota svétcil. Nelze nez souhlasit s autory Kutnarem a Markem (1997), ze

histori¢nost zavisi na zamyslené funkci dané legendy.

Legenda vs. povést

Pro plnou pfesnost je na misté i srovnani legendy s pové€sti, aby se ukazaly nékteré
odlisnosti, ale i spoleéné znaky, a mohlo na né byt souhrnné odkazovano. Tato podkapitola
vychazi z jiz nacerpanych informaci z pfedchozich charakteristik obou zanrt.

Takovym prvotnim zasadnim rozdilem je tviirce. Povésti vytvareli prosti lidé, bez
vzdélani a pochopeni fyzikdlnich jevl. Legendy naopak vytvéreli lidé ze vzdélangjsi
duchovni vrstvy spole¢nosti. Souvisi to 1 s obsahem, funkci a zpisobem piedavani. Povésti

slouzily k ptedavani béznych informaci o svétskych udalostech, jevech, osobach, které se
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b&zné vyskytovaly v lidovém prostiedi. Casto byly ovlivnény fantasii svych vypravéei,
nebot’ zpocatku byly pfedavany pouze ustné. Co se formy tyka, prevazné byly kratké
a jednoduché, aby se l1épe zapamatovaly. Legendy mély ve svém raném pojeti funkci
nabozenskou a vychovnou, jejich redlné zpravodajska funkce se na ukor ndbozenské
propagandy na né&jaky Cas upozadila. Informovaly piedevS§im o zivoté svétcl, pozdéji
I mnicht a cirkevnich hodnostaii, zcehoz je patrnd jejich veétsi provazanost
s nabozenstvim. Az v obdobi vrcholného stiedovéku se zacaly v legendach objevovat
I svétské postavy. Obsahem mohly byt mnohem delsi nez povésti a dokonce nékdy byly
I verSované. Piedavany byly také uUstné mezi lidmi, ale i formou kazani, tzn., mély
ustalenou formu, a poté i za pomoci knihtisku. Dulezité ovSem je, jak zminuji Kutnar
a Marek (1997, s. 22), ze jak tviirci z vrstvy duchovenské, tak i neucenecké si uvédomovali

kontinuitu Zivota, kladli si otdzky po minulém a snazili se je po svém néjak zodpovédet.

Na rozdil od povésti legenda vétSinou nebyva vazand na konkrétni misto, ale spise
na osoby, a to osoby z kiest'anské historie. Podobnost miize byt mezi legendou a povésti
legendarni. Povést legendarni se sice také muze vazat K osobég, ale nikoli duchovni, ba
naopak svétské. NejCastéji se vSak vaze k mistliim spojenym se zazraky, zjevenimi aj.

Dal$im zanedbatelnym rozdilem muze byt pifitomnost fantasknich jevi. Povésti
i legendy mohou i nemusi obsahovat nadpiirozené jevy a postavy. V legend¢ jde vétSinou
o zazraky a spiritualni motivy. V povésti, hlavné v povéstech démonologickych, se ¢lovek
setkdva s nadpfirozenymi postavami, které jsou ale vice pohanské nez duchovni,

napft. strasidla, ¢arodéjnice, vodnici, hejkalové apod.

Pi'es par odlisnosti, které byly zminéné, maji legendy a povésti i spoleéné znaky. Casto
jsou dokonce zaméenovany, nebot’ jsou si v podstaté podobné, zvIasteé poté, co se v legende
zacaly hojn€ objevovat pohansko-mytologické motivy a misto duchovnich postav
prevladaly postavy svétské. Navic oba jsou to epické Zanry, tzn. zékladem je vypravovani,
n¢jaky pribéh. At uz je tento pfibéh historicky pravdivy nebo je jen pouhou iluzi, vytvari
obraz o lidské minulosti, bud’ realny, nebo takovy, jaky si tato doba vysnila. Takeé lze fici,
ze oba zanry dokladaji skutecnosti, ze 1idé véfili v nadpfirozeno, a ze si uvédomovali
historickou existenci, kterou méli potiebu zaznamenat (Kutnar a Marek, 1997). Poveést
i legenda je tak zaznamem dé&jinného védomi, d€jinné paméti naroda, ktera se uchovala
diky tzv. kolektivni paméti. Spolecné jsou soucasti nehmotného kulturniho dédictvi,
folkloru, a po staleti vytvari kulturni identitu obyvatel. V tom spociva jejich nejveétsi

vyznam.
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Z tohoto srovnani vyplyva, ze pro potiebu této prace je lze souhrnné oznacit jako
ptibchy (piibéhy kraje, paméti naroda), nebot’ cilem prace neni rozbor literarni teorie, ale
jde ojejich podstatu, jejich vyznam a vyuziti v cestovnim ruchu, coz bude rozebrano
v nasledujicich kapitolach. Tato literarni vsuvka méla Ctendii pfiblizit, co to povéest
a legenda je, sjakymi typy se nejCastéji setka, a také Slo o to ukazat, ze pfestoze jde
vétsinou o vyplod lidské fantazie, je zde i moznost jejich pravosti, historického vyznamu
atak by se nemély jen tak zavrhnout. A 1 kdyZ se s nimi dnes Clovék setkava hlavné
V podobé knizni ¢i filmové, z vétsi Casti urCené détem, je Skoda nepoznat tuto ¢ast kulturni

historie.

4.1.4 Kulturni, regionalni a lokalni identita
,, Vsude dobre, doma nejlip.

(Ceské prislovi)
Téma kulturni identity je zde zafazeno nejen proto, Ze povésti a legendy tuto identitu
po staleti spoluutvaii a posiluji, ale také proto, ze pfi cestovani kamkoli na svété, je nutné
mit na paméti jeji vyznam a respektovat ji. Stejné jako respektovat cizi kulturu, znamena
respektovat i1 kulturni identitu ¢loveka, ktery v sob¢ tuto kulturu uchovéva. Je zde uveden
ptiklad situace, kdy byla kulturni identita obyvatel statu narusena a to pravé povésti, ktera
m¢ela takovou silu, Ze ovlivnila cely cestovni ruch dané zemé i bez souhlasného postoje
jejich obyvatel a statniho aparatu. Na tomto piikladu je demonstrovano, Ze ne kazda povést
¢1 legenda souzni s kulturni identitou obyvatel, a je nutné se tomu pii vytvafeni produktii

CR vyvarovat.

Obecné pojem identita je velmi slozity a nabyva mnoha raznych vyznamu. Nejcastéji
se uvadi, Ze jde o zplsob, jak se jednotlivec ¢i skupina definuje a pocituje svou jedinecnost
(Hetfmanova et al., 2009). Hefmanova a kolektiv (2009, s. 110) definuji identitu jako
,wraz prirozené lidské potreby prislusnosti k vyssim celkum [...] “. To znamena, Ze jde
obecné o proces vymezeni se a zafazeni se n€kam, k néemu, at’ uz k urCité kultuie —
pojem kulturni identita“ je podle Zelenky a Paskové (2012, s. 294) , psychicky
mechanismus a zpusob, jimz se jedinec a zejména skupina jedincii vymezuje, ztotoZnuje
aciti soundlezZitost s kulturou (tradicemi, obyceji, povéstmi, dokonce i literarnimi
postavami) i kulturni krajinou dané spolecenské skupiny, ale také vnima jedinecnost své

existence“. Lze fici, ze kazdy ¢lov€k mé urcitou identitu a tu utvaii nékolik faktorh.

22



Jednim z nich je i mistni kultura. Z toho vyplyva, Ze kulturni identita je projevem kultury,
tedy obecné vliv kultury daného mista na identitu jedince ¢i skupiny. Kulturni identita se
lisi zrovna tak, jako se lisi kultura samotna. Hovofti se o kulturni diverzité¢ (rozmanitosti),
ktera se, podle Zelenky a Paskové (2012, s. 294), vyznacuje odliSnym ,, svétondazorem,
hodnotovym systémem, historickym vyvojem, predstavami, presvédcenimi, zivotnim stylem,
vzorci chovani, etikou atd.”. Kulturni identitu liSici se v zévislosti na mist¢ zkouma
naptiklad kulturni geografie, kterd proto vymezuje pojem lokalni ¢i regionalni kulturni
identita (Zelenka a Paskova, 2012, s. 294). Regionalni kulturni identita obyvatel je védomi

sounalezitosti obyvatel s ur¢itym mistem a jeho kulturou (Hefmanova et al., 2009).

Predpokladem a zdrojem kulturni identity je kolektivni pamét’ (Hefmanova et al., 2009,
S. 114). Ta obsahuje podle Zelenky a Paskové (2012, s. 269) ,,znalosti, dovednosti, zazitky,
zvyky a tradice* urcité skupiny, ktera spole¢né komunikuje, a kterou spojuje historie. Jak
dale uvadégji, kolektivni pamét’ se pireddva ndsledujicim generacim spontanné a riznou
formou (napf. prostfednictvim mytl, povésti a baji, vychovou, uménim atd.). Z této
definice je patrny vyznam a dilezitost povéesti, baji 1 legend pro Cloveéka, nebot’ jakozto
soucast kolektivni paméti jsou tvlircem kulturni identity. Jak dodava i Hulpach (2002, s. 9):
Az k bajnym pocatkium saha déjinnd pamét naroda, ktery by bez ni prestal byt narodem.

Odlisnost kulturni identity pociti ¢lovek az tehdy, kdy se stietne s cizim prostiedim, ¢i
navstévnikem z ciziho prostiedi (Venclova et al., 2015, s. 64). A pravé v tom spociva
princip cestovniho ruchu. Podle Zelenky a Paskové (2012, s. 294) ho proto lze nazvat
formou ,, interkulturni interakce”, coz znamena stfetavani odliSnych kultur. Jak dale
rozvadi, mize ovlivnit kulturni identitu obyvatel nav§tiveného mista, a to bud’ pozitivné
(hrdost aZ patriotismus, vyznaCujici se napf. navratem k tradicim a zvySenou péci
0 dédictvi), nebo negativné (netolerance az xenofobie). Také uvadi, ze muze kulturni
identitu oslabit a to vtaZenim globalizacnich trendli navstévniky. JednoduSe lze fici, Ze
cestovni ruch pfendsi prvky kultury, vzdjemné je misi a ovliviiuje jak navstévniky, tak
| mistni.

Problém nastavd, pokud cestovni ruch motivovany urcitou specifickou poptavkou
narusi kulturni identitu obyvatel néjakého mista, regionu ¢i dokonce statu. Takovy piipad
se stal v Rumunsku v oblasti zvané Transylvanie (¢esky téz Sedmihradsko). Duncan Light
(2007) se zabyval tamnim rozvojem cestovniho ruchu, kde se hlavnim lakadlem stala
fiktivni literarni postava Drakuly, plivodné zaloZena na povésti, a to 1 pfes odpor mistnich

a dokonce statu. Problém oznacuje jako ,, Drdkula turismus‘ a spo¢iva v tom, ze ,, spojeni

23



S upiry a nadprirozenem je v rozporu s vaimanim kulturni a politické identity moderniho
rozvinutého evropského statu‘ (volné pielozeno podle Light, 2007, s. 748). Navic dodava,
ze mnoho Rumunil to povazuje za urazku jednoho jejich stfedovékého vladce, ktery byl
shodou okolnosti také znam jako Drakula, celym jménem Vlad TepesS. Ten se proslavil tim,
ze byl velmi kruty a ,;udajné* nechaval nabodavat své nepratele na kal (Light, 2007). Light
(2007) dodéava, ze to byla ale historickd postava, a i pfes svou krutost, byl tento vladce
v rumunskych déjinach uznavéan. Jenze poté vysSla kniha Drakula, piibéh o upirovi
z vychodni Evropy, kterou napsal Bram Stoker, a vSichni si zacali tuto literarni postavu
spojovat s Vladem (Light, 2007). Light (2007) dale tvrdi, ze pfestoZe existuji jisté dikazy,
ze autor knihy vychazel z mistnich historek, a Ze upir byl vyznamnym elementem
V Transylvanském folkloru, mistni obyvatelé s tim nesouhlasi a nechtéji byt spojovani
S touto ,,noveé prisouzenou* identitou. Nicméné€, kniha se stala bestsellerem a do zem¢
historické i1 nadpfirozené kotfeny upira Drakuly (Light, 2007). Vznikaly i tematické
zdjezdy, které ikdyz byly Zaddny v Americe, zpusobily v Rumunsku zdéSeni (Light,
2007). Jak Light (2007) vysvétluje, bylo to déno tim, Ze li¢ily Transylvanii jako domov
upirt a pradavné povéréivosti, a cestujicim tieba radily zasobit se ¢esnekem. Podle Lighta
(2007, s. 756) si vlada uvédomovala silu této povésti, a i kdyz stat potfeboval penize do
statni pokladny, ¢elil dilematu ,, identita vs. ekonomika “, stejné se nakonec rozhodl tento
typ turismu nepodporovat, jen tolerovat. Jak Light (2007) uvadi, nejvétsi problém vidi
Rumunsko v tom, ze tato povést podporuje zdani nemoderni civilizaéné nedotéené zemé,
vytvari faleSné predstavy o kulturni identité¢ obyvatel, coz je samoziejme v rozporu se
snahou prezentovat se jako moderni vyspély evropsky stat. Light (2007) dodava, Ze dodnes
je tento fenomén pro Rumunsko nevitany, ale existuje fada piileZitosti, jak by se dal
vyuzit. Uvadi naptiklad, Ze by mohl byt vyuzit v marketingu a brandingu spolecnosti
(vytvafeni obchodnich znacek a log) jako vychodisko pro propagaci dalSich zdroji

a zazitkq, které tato destinace muZe nabidnout.

Podobnym problémem se zabyva i Venclova et al. (2015, s. 61), ktera uvadi, ze ,, mezi
nejpalcivejsi otazky destinact silné ovliviiovanych fikci patri rozhodovani, zda se maji drzet
své literarni nebo filmové povésti, nebo zda je kvuli udrzeni autenticity nutné uméleckou
nadsazku korigovat“. Tzn. destinace, které jsou silné ovlivnéné uméleckou tvorbou, at’ uz
literarni, nebo filmovou, muze jit i o ztvarnéni povésti ¢i legend jako je tomu v piipadé

Rumunska, se musi rozhodnout, jestli podpofi takovy cestovni ruch, ktery z toho bude
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vyplyvat, i za ptedpokladu, Zze to mlize ohrozit autenticitu destinace, nebo tfeba kulturni

identitu obyvatel.

Aby se predchazelo alespon ¢aste¢né problémim, které jsou demonstrované na
ptikladu Rumunska, je nutné spravné budovat destina¢ni identitu. Jak tvrdi Venclova
a kolektiv (2015, s. 202), destinace si potfebuje uvédomit svou identitu stejné jako jedinec,
aby ji pak mohla dale budovat. Zelenka a Paskova (2012, s. 106) definuji destina¢ni
identitu jako ,, druh kolektivni identity, kdy se skupina rezidentii Zijicich v urcité turistické
destinaci identifikuje nejen s jeji tradici a kulturné historickymi specifiky, ale i se zakladni
filosofii, cili, prostredky a postupem mistniho destinacniho managementu “. To znamena,
7e mistni lidé souhlasi s tim, jak je destinace vedena a kam sméfuje jeji cestovni ruch.
Venclova et al. dodavaji (2015, s. 202), ze je pri vytvareni destinacni identity potieba
zapojit nejen pracovniky cestovniho ruchu, ale i mistni a navs$tévniky, podnikatelskou
i vefejnou sféru, a ptihlédnou k hmotnym i nehmotnym vrstvam krajiny. Pokud tyto prvky
nespolupracuji, mize dojit k paradoxu destinace (Venclova et al., 2015). Ten je patrny
tieba z ptikladu Rumunska, které se chce prezentovat jako moderni zemé, ale jeho obraz

mezi navstévniky je opacny.

4.1.5 Kulturni CR a jeho podoby

., Dédictvi je odkaz 7 minulosti, s nimz Zijeme dnes a ktery preddame budoucim generacim.

Nase kulturni | prirodni dédictvi je nenahraditelnym zdrojem Zivota a inspirace.

UNESCO (2016, online, pielozeno)

V predchozich kapitolach bylo vysvétleno zatazeni povésti a legend mezi nehmotné
kulturni dédictvi. Z toho vyplyva, ze forma cestovniho ruchu, kterd se bude na zakladé

toho rozvijet, je prave kulturni, resp. kulturné-poznéavaci cestovni ruch.

Obecné cestovni ruch (CR) je definovan podle Zelenky a Paskové (2012, s. 83) jako
,,komplexni spolecensky jev*. Komplexnost spociva predevSim ve vnimani celistvosti
a propojenosti jednotlivych aktéri a aktivit souvisejicich s cestovanim samotnym. Netadi
se sem totiZ jen osoby cestujici mimo své obvyklé bydlisté, ale i osoby poskytujici jim
sluzby a produkty, stejn¢ jako veskeré aktivity souvisejici s vyuZzitim a ochranou zdrojii pro
CR (Zelenka a Paskova, 2012, s. 83). Némcansky (1999) hovoii o systémovém pojeti
cestovniho ruchu. Zduraziuje (1999, s. 40-41), Ze turismus je systémem, ktery je tvofen
riznymi prvky, mezi nimiz jsou vztahy. Sttedem z4jmu je podle néj ¢lovek, proto krome

ekonomického prostiedi, je nutné sledovat i prostiedi socialni, ekologické a technologické.
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Také poukazuje na otevienost tohoto systému zpiisobenou neustdlym kontaktem s vnéjSim
prostfedim a jejich vzajemné ovliviiovani (Némcansky, 1999, s. 42). Z téchto definic lze
jednozna¢né vyvodit, ze cestovni ruch je velmi provazany jev, ktery rozhodné nelze
definovat ani shrnout samotnym pojmem ,cestovani®. V zadném piipadé také nelze
vypustit vnéjsi okoli, které cestovni ruch ovliviiuje, tim je myslend piredevsim destinace,
cilové misto a jeho obyvatelé. Z pojeti Némcéanského (1999) je patrné, ze cestovni ruch
a destinace s mistni komunitou se navzajem neustale ovliviiuji. Provazanost uvniti systému
tak naznacuje, Ze je mezi nimi nutna jistd mira spoluprace, jinak selzou vazby a bude to mit

negativni dopady nejen pro ob¢ strany, ale pro cely systém cestovniho ruchu.

Podle motivace navstévnika rozeznavame nékolik forem CR (Zelenka a Paskova, 2012,
S. 167). V ramci této prace je diraz kladen na kulturni (kulturné-poznavaci) cestovni ruch,
jehoz zékladni motivaci je podle Zelenky a Paskové (2012, s. 293): ,, poznavani kulturniho
dédictvi a kultury dané zemé a jejich rezidentii. Cilem navstevnikii jsou kulturni atraktivity
a kulturni akce (koncerty, opery, balet apod.), historické stavby, archeologicka naleziste,
historicke artefakty . Indrova a kol. (2007, s. 18) definuji kulturné-poznavaci CR pomoci
vyctu, kde zdlraznuji, Ze jde predevSim o poznavani historie, kultury, tradic a zvyk, a to
vlastnich i jinych narodd. Navic poukazuji také na vyznamnou vychovné vzdélavaci
funkei, kterou tato forma CR plni. Tittelbachova (2011, s. 153) shrnula napln kulturniho

turismu velmi jednoduse jako ,, konzumovani kulturnich statkii .

Némcansky (1999, s. 43) rozumi formou CR zpiisob jeho projevu typicky pro
uspokojovani urc¢itého souboru potieb. Pro kulturni CR timto souborem jsou lidské potieby
pfedevSim z vySSich pater Maslowovy pyramidy, tzn. touha po poznani a sebepoznéni,
rozvoj osobnosti, estetické 1 kognitivni potfeby apod. (Zelenka a Péaskova, 2012, s. 330).
O kulturnim cestovnim ruchu tak lze souhrnné fici, ze prostiednictvim poznavani jiného
i vlastniho prostfedi (naroda) a jeho kultury, obohacuje ¢lovék piedev§im sam sebe, svou

osobnost, svlij vnitini svét a to je dileZity stimul k cestovani.

Tittelbachova (2011, s. 153) k pojmu kulturni turismus jesté dodava, ze ma dvé
zakladni kategorie, a to: ,, heritage turismus (pamadtkovy turismus), zaméreny na kulturni
a historické dédictvi, a art turismus, zaméreny na soudobé kulturni projevy*. Vzhledem
k obsahu této bakalaiské prace je vétsi diraz kladen na heritage turismus, jemuz je

vénovana nasledujici podkapitola.
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Heritage turismus

Heritage turismus, zatim nemad oficidlni Cesky ekvivalent, nebot’ se vétSinou obecné
povazuje za kulturni CR. Tittelbachova (2011) ho oznacuje jako pamatkovy, to ale neni
uplné presné, protoze v sobé zahrnuje samoziejmé 1 nehmotné dédictvi, coz je sice také
pamatka, ale prvni, co se ¢lovéku pfi oznaceni pamatka vybavi, je stavba. Mohlo by tim
tak dochazet k opomijeni duchovniho dédictvi. Oficialni definici vytvofila organizace
zvana National Trust for Historic Preservation (2016, online) a zni: ,,Cestovadni za prozitim
mist, artefaktu a aktivit, které autenticky representuji pribehy a lidi casii minulych

| soucasnych* (volné pielozeno).

Zajimavy a pfinosny je pohled autort Hoppen et al. (2014), ktefi se ve své odborné
studii zabyvajici se literarnim cestovnim ruchem, kam mimochodem patii i fiction (téZ
mystery) turismus, ktery spociva v navs§tévovani mist spjatych s literarné zpracovanymi
a znamymi legendami (Robin Hood — Sherwoodsky les, Kral Artu§ — Tintagel aj.), pfi
snaze o zafazeni narazi na srovnani kulturniho a heritage turismu. Hoppen et al. (2014)
tikaji, Ze mezi nimi existuje nepatrny rozdil, prestoze je nelze Gpln€ odlisit, nebot’ se
vzajemné prekryvaji. S odkazem na National Trust for Historic Preservation (2016, online)
Hoppen et al. (2014) vidi hlavni rozdil v tom, Ze heritage turismus je vice provazany
S mistem a vytvaii tak pocit soundlezitosti, pocit ze kazdé misto je zakotvené v krajiné,
architektute, artefaktech, tradicich a hlavné ptibézich, jez €ini toto misto unikatnim. Proto
také ve vysledku tadi literarni turismus spiSe sem. Z toho vyplyva, Ze 1 cesty motivované
znamymi legendami ¢i povéstmi patii do heritage turismu. Navic Hoppen et al. (2014,
S. 42) poznamenavaji, Ze spojeni realného mista s legendarni postavou, ma pro navstévniky
specidlni vyznam. MySlenka, ze by se tam mohla tato postava objevit, v nich vyvolava

mnohem vétsi nadseni, nez kracet po stopach spisovateli (Hoppen et al., 2014).

Souhrnné lze fici, ze heritage turismus je zaméfen piedev§im na kulturni dédictvi
a jeho ndplni je poznavani a prozivani kulturniho odkazu minulych generaci, ktery je cenny
pro spolecnost natolik, ze je uchovavan. Na rozdil od toho kulturni CR je pojem
nadfazeny, ktery v sob& mimo dédictvi zahrnuje 1 cestovani za soucasnou kulturou,

tzn. navstévy kulturnich akcei, festivalt, koncertil, opery, apod.
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4.1.5.1 Specifika vyuziti nehmotného kulturniho dédictvi v CR

V piedchozi kapitole bylo rozebrano pojeti kulturniho cestovniho ruchu a jeho
podkategorie heritage turismu, kam je fazeno cestovani motivované kulturnim dédictvim.
Vyuzivani dédictvi v cestovnim ruchu vSak mize byt nékdy problematické, zvlasté

U nehmotného dédictvi.

Nehmotné dédictvi je specifické tim, ze jeho zdrojem je komunita, urcité spolecenstvi
lidi, ktefi ho schranuji ve své paméti. Aby se nehmotné kulturni dédictvi dochovalo, je
potieba kolektivni (historické¢) paméti (viz kapitola 4.1.4 Kulturni identita), pro jejiz
udrzovani je podle Hefmanové et al. (2009, s. 119-123) dilezité vykonavat ,,obfady*, tedy
dodrzovat tradice, mistni zvyky, svatky, pfipominat si dilezité udalosti, osobnosti apod.,
jinak by doSlo k deformaci kulturni identity procesem zapomindni. Pro ndvstévniky to
znamena motivaci k cesté¢ na danou oslavu, festival aj., pro mistni to znamena kazdoro¢ni
ritual, posileni jejich kulturni identity a mozna i pfijmy pro obec. Problém nastane, pokud
se mistni, ¢i jind skupina lidi rozhodne potadat tyto ,,slavy* ¢isté z ekonomickych divodi,
nehled€ na jejich podstatu, ucel apod. Vytrzené z kontextu a ¢asto i1 velmi zjednodusené je
»sehrava®“ pro navstévniky. Pak se mluvi o tzv. inscenizaci ¢i folklorizaci a casto

v souvislosti s tim dochazi 1 k diskusi 0 autenticité zazitku.

Autenticita se obecn¢ piekladd jako puvodnost, ryzost, pravost, skutecnost
aV cestovani se s ni oznacuje opravdovost turistickych mist, prozitkli, krajiny, kultury,
tradic apod. (Zelenka a Paskova, 2012, s. 50). Naopak slovo inscenizace znamena hranost,
pripravenost a piedstirani skute¢nosti. Mlize byt chapano 1 jako opak autenticity. Zelenka
a Paskova (2012, s. 236) uvadéji, Ze jde o ,,komercné motivované predvadeni tradic

¢

aobyceju”. Dodavaji také, ze scilem , maximalizovat prijmy dochazi K naruseni
autentickych prvkii mistni kultury [...] “. Folklorizace je formou inscenizace zaméfenou na
nepfiméfené zdlrazilovani a oZivovani prvki lidové kultury, tzn. folkloru (Zelenka
a Paskova, 2012, s. 165). Negativnim rysem folklorizace je podle Mocné a kolektivu
(2004, s. 208) v n¢kterych ptipadech az ,,primyslova imitace folklornich vytvorii a jejich
turisticko-komercni vyuzivani [...] ©. Lze fici, ze navstévnikiim je ptvodni autenticky prvek
kultury ,,sehran®, napodoben a stava se pro né predstavenim ¢i divadlem.

Problematikou se zabyvaji i autofi Sipek a Styrsky (2007, s. 85), ktefi na zakladé toho
vycleniuji dva druhy turismu — turismus autenticity a turismus inscenacni, ktery také
oznaluji za ,, postmoderni formu turistického zazitku . Cisté turisticky zazitek je podle nich

jakousi mozaikou sestavenou z riznych jevi a prozitka, které si clovek sestavi do vlastniho
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obrazu a ten se nemusi nutné¢ shodovat s ptivodni, autentickou podobou daného mista
(Sipek a Styrsky, 2007). Jak uvadi, zprostfedkovana autenticita nemusi jednozna¢né vést
k nespokojenosti, jde hlavné o to, co navstévnik vlastné hleda a oc¢ekava. Logicky, jiny
zazitek zucCasti na folklornich festivalech bude mit ucastnik masového CR, ktery
vyhledava podobné atrakce, a jiny zase cestovatel, ktery s touhou po autenticité zavitd na
slavnost do turismem neposkvrnéné vesnice. Pfesto mohou byt oba spokojeni se svym
ziskanym zéazitkem.

Takovou specifickou skupinou v ramci nehmotného kulturniho dédictvi jsou povésti
alegendy, tedy souhrnné lidova slovesnost. Otdzka zni, mize u nich dojit také
K inscenizaci, resp. folklorizaci? VétSinou se v souvislosti s timto problémem totiz mluvi
hlavné o tancich, tradicich a lidovych slavnostech vytrzenych z kontextu doby. Piibéh sam
0 sobé¢ je trochu slozitéjsi. Plyne si svym vlastnim déjem a ma svou vlastni ¢asovou linii.
Muze byt zaznamenan v knihach a kazdy si ho mtze ptecist kdykoli bude chtit. Problém
S inscenizaci se tak zd4a byt nepravdépodobny. Pii hlubSim zamysleni, ale lze dojit
k opa¢nému nazoru. Ve své podstaté je povést i legenda zasazena inscenizaci zrovna jako
predvadéni folklornich slavnosti mimo svij ucel a podstatu. Pro pochopeni je nutné prenést
se do doby, kdy takovéto ptibéhy vznikaly. Lid¢, ktefi si je vypravéli, jim véfili, dokonce
je povazovali za pravdivy zaznam své historie. Pfeddvali si je mezi sebou generace po
generaci, celé rodiny se schazely za dlouhych vecert, kdy si tyto piibéhy vypravély. Ta
kontinuita vypravovani bohuzel kdysi ddvno ustrnula a tim 1 povésti a legendy ztratily svou
pravou autenticitu. V podstaté lze fici, ze zatazeni téchto ptibéhd do vykladu pravodce,
ktery tim svij vyklad oZivuje, je inscenizaci. UZ nejde o to pravé vypravéni od pamé&tnikd,
o tu pravou atmosféru a viru. Lidé jim jiZ nevéfi, coz je pochopitelné, viru v né
prenechavaji svym détem. Navic uz neplni ani sviij zékladni ucel, smysl, naopak slouzi
Kk pobaveni. Na druhou stranu ovSem povésti a legendy mohou dodavat mistim zvlastni

atmosféru, o ¢em bude pojednavat nasledujici kapitola.

Na zéavér lze fici, Ze na jednu stranu cestovni ruch podporuje zachovani nehmotného
kulturniho dédictvi. Ekonomickym pfinosem pro rozvoj lokality motivuje mistni k jeho
udrzovani (Kesner et al., 2008, s. 41). Na druhou stranu ho ale také v n¢kterych ptipadech
vyuziva, ni¢i jeho ptivodni podstatu a smysl, a tim nabourava mistni komunitu. Reseni vidi
Kesner et al. (2008) hlavn¢ v ur¢itém kompromisu mezi zajmy CR a zajmy mistnich, ktery

by mél spocivat ve fungujici spolupraci a v principech udrzitelnosti.
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4.1.6 Genius loci ajeho vztah k pfibéhim kraje

., Mista jsou zrcadly nékterych casti ndas samych, jsou to nitky vedouci k pribehiim,

tajemstvim a banalitam.

Viclav Cilek (2004, piebal knihy)

Genius loci je velmi vyznamny fenomén, ktery se v soucasné dobé dere do popiedi
z4jmu 1V cestovnim ruchu. Jak piSe Vencalek (2011), jeho znalost se pocatkem 3. tisicileti
stava iv Ceské republice fenoménem zcela novych pohledii na funkci a spoleGensky
vyznam nékterych mist (napf. mista spiritudlniho vyznamu, mista s festivaly, legendami ¢i
poutémi, mista s vyznamnou koncentraci lidové architektury). Protoze existuje souvislost
mezi geniem loci a misty, které jsou oznacované za svaté, tajemné, mystické, ¢ehoz si
v§imali jiz 1idé pred n€kolika stoletimi, a proto o nich vypravéli své pribehy, ma zde tento
pojem své opravnéné misto.

Lidé si odedavna kladou otazku, jak to, ze na n¢ nékterad mista tak siln¢ ptisobi a lakaji
je K navratu. Jiz po staleti putuji lidé kraji, cestuji do neznama a hledaji takovato mista,
kterd je naplni zdhadnou energii a vyvolaji v nich hluboké pocity. Na téchto mistech se
Casto stavély chramy, vytvarela se z nich poutni mista, a ¢lovék je soustavné vyhledaval.
Za v&im stoji pravé souslovi ,,genius loci®, které ozna¢uje atmosféru, ,,ducha® mista (Sipek
a Styrsky, 2007).

Cilek (2004, s. 10) piipodobnuje genia loci ke ,, krajinnému rdazu “ s tim, ze je mnohem
,,ditvodem, ktery neumime pojmenovat, ale kviili kterému se vracime* (Cilek, 2004, s. 10).
Také ho nazyva nejsilngj$i ,, esenci krajiny*“ pevné vepsanou do tvarQ, struktur i barev
kraje. Proto nabada k tomu, aby pfi rozvoji krajiny i kazdého mésta, byl zvazen jejich
genius loci a nebyla tak poskozena ,, duchovni kostra krajiny* (Cilek, 2004, s. 10). Sipek
a Styrsky (2007, s. 65-66) doplituji tuto definici o vy¢et momentd, které mohou tvofit &
podminovat fenomén genia loci. Kromé ptirodni lokality, resp. krajiny, kterou zminuje
I Cilek (2004) ptidavaji jesté: kulturni ztvarnéni, atmosférické podminky, ro¢ni dobou, ale
i aktudlni psychické a fyzické vyladéni cloveka. Genia loci spojuji s pocity
neopakovatelnosti, vzneSenosti a zdhadnosti. Ve Vencalkové (2011, s. 349) pojeti je genius
loci tvoten ¢lovékem, a to kumulaci jeho zivotnich predstav a konkrétnich vyznamd, které
ptisuzuje jednotlivym mistim. Podle Vencalka (2011) zahrnuje genius loci kromé krajiny

a pfirodnich prvki i hmotné a nehmotné kulturni projevy, které z té krajiny vychazi.
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Ve vysledku jde vlastné vzdy o prozitek, ktery se vaze k urcitému mistu, je jim vyvolan
a umocnén. Mistem, kde je mozno se setkat s geniem loci je prakticky cokoli, co v ¢lovéku
vyvola tyto silné intenzivni prozitky. Staci, aby se oteviel svétu a vnimal prostiedi, ve
kterém se zrovna nachazi. Takové misto by se mélo nécim liSit, mé¢lo by mit jedine¢né
kouzlo. Muze jim byt napiiklad architektonicky skvostnd stavba poznamenana tihou let
a presto odolavajici nepfiznivym vlivim. Stejné¢ jako dokonald c¢lovékem nedotéena
ptiroda plna pozoruhodnych organismi. Muze to byt také misto citové blizké z hlediska
zivota jedince, napt. domov. Jak pravi Cilek (2005, s. 214): ,, Diilezitejsi je malé misto, se

¢

kterym souznim, nez velké poutni misto, kde jsem jen navstéevnikem *.

V cestovnim ruchu ma dnes genius loci své pevné misto. Je vyhledavan poutniky
I cestovateli, a jeho spravné uchopeni pomaha k rozvoji destinace. O sile téchto mist v§ak
védéli 1idé jiz davno. Jak tvrdi Sipek a Styrsky (2007, s. 63) lidé nestavéli do krajiny
chrdmy, menhiry a dolmeny jenom tak, §lo o podchyceni né&jaké tusené energie — ,,ducha
mista®. Stejné tak zvlastni pfirodni Gtvary v krajiné ptitahovaly odnepaméti pozornost. At
uz tato mista vytvorily lidské ¢i pfirodni sily, na ¢lovéka vétSinou silné plsobila a to si
neumél zpocatku raciondlné vysvétlit. Neni tedy divu, ze k nim Casto také doplnil n&jaky
ten pfibch, ktery mél vysvétlit jejich vznik, zvlaStnost, snazil se popsat jejich atmosféru.
Jenze s omezenym ve&dénim, bujnou fantasii a povéréivosti pouzil k popisu i nejeden
nadpfirozeny jev a tak vznikaly mistni historky, legendy, povésti (zvlaste povésti
etiologické, etymologicke, viz kapitola Povésti). Jak poznamenala Mocna a kol. (2004)
vétSinou se tyto piib&hy vazaly k mistim s magickou moci a skrytym tajemstvim. Cilek
(2005, s. 43) o tomto jevu mluvi jako o ,.polidsténi krajiny pomoci pribéhii a poveésti*.
Dodava takeé, ze se velké mnoZstvi povésti a povérecnych vypravéni vaze ke kaplickam,
smir¢im kfizklim, pamatnym stromim, vzty¢enym kamenim, apod. To jsou podle néj

mista, kde dochazi ke stietu svéta lidi a svéta ptirody a jsou dilezita pro vztah ke krajing.

To znamend, ze lidé si ta zvlaStni mista, kde pocitili vyjimecnou energii, atmosféru,
které se dnes fikad genius loci, riizné oznacovali a doplilovali ptfibehy. Cilek (2005, s. 46)
naznacuje, jak mohla takova povést vzniknout na piikladu Certovy ¢ Husovy kazatelny na
SedI¢ansku. ,, Andelé preci takovéto kameny nestavéji, takZe to musel byt cert. Kamen
vypada jako kazatelna, ale zde by preci venkovsky farar nekdzal, takze to musel byt Jan
Hus * (Cilek, 2005, s. 46). A vznikla povést. Takto jednoduse si lidé vSe zdGvodnili a své
poznatky si poté mezi sebou po staleti pfedavali. Stejnym postupem mohly vznikat

i legendy. Na mistech kde se ,,udajné“ dé¢ly zazraky, nechal ¢lovék vystavét kaplicky,
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ktizky, kostely a misto bylo povazovano za svaté. Hodn¢ to vypovida o jejich tehdejsi

predstavivosti a vztahu ke krajiné.

Pti pohledu z druh¢ strany, dnes kdyz ¢lovék putuje krajinou a zna jeji piibéhy, mize
na n¢j ta krajina mnohem vice plisobit. A nejen krajina, fada mist, kterd vznikla lidskou
¢innosti. Typickym ptikladem je tfeba Stonehenge. Je opieden tajemstvimi a legendami,
dodnes tam mifi tisice lidi, aby prozili tu jedinecnou atmosféru. Nebo tfeba Sherwoodsky
les. Pro nékoho je to ,jen* les, pro jiného misto, kde se idajné¢ prohanél hrdina jménem
Robin Hood. Takovychto mist existuje na Zemi nespocet, lidé je vyhledavaji a cestuji
nekdy obrovskou délku, jen aby se mohli projit tam, kde tieba kdysi tdajné staval bajny
hrad Kamelot. | v Ceské republice je fada takovychto mist. Dokladé to obsahla publikace
Martina Stejskala (2011) Labyrintem mist klatych. Z toho lze odvodit, Zze znalost ptibéhu
vazajicimu se k ur€itému mistu, mize tomuto mistu dodat jistou davku mysti¢nosti,
tajemna, svatosti apod., vytvofit jedine¢nou atmosféru, a stat se tak vyhleddvanym cilem
turisth. Néktefi ndvstévnici dokonce na takovych mistech pocituji genia loci, stejné jako

ho tieba pocitovali ti, ktefi tyto ptib&hy tvorili.

4.2 Vyznam povésti a legend v cestovnim ruchu
,, Pribehy nam rikaji, co jsme vedeéli, ale zapomneéli; a pripominaji nam, co jsme si jesté
nepredstavili. *

Anne Watson (cit. dle Nekudy, 2016, online)

V predchozich kapitolach byly povésti a legendy zasazeny do obecného kontextu teorie
kultury a byl vysvétlen jejich vyznam pro Clovéka. Ten spociva piedev§im v kulturnim
obohaceni spolecnosti a zdroji kulturni identity. Nyni je na misté podivat se na jejich
vyznam pro cestovni ruch a odpovédét si na otdzku, pro¢ se legendami a povéstmi
V cestovnim ruchu viibec zabyvat. Na tuto problematiku se da nahlizet ze dvou uhli

pohledu, tzn. z pohledu strany nabidky a poptavky.

Strana nabidky je tvofena obcemi, regiony ¢i staty, zkratka turistickymi destinacemi.
Jejich cilem je vétSinou naldkat turisty na své uzemi a profitovat tak z cestovniho ruchu.
NejcastéjsSimi cily jsou proto ekonomické, marketingové, popiipad€ i kulturni. Povésti
alegendy jsou pro né kulturnim dédictvim, tedy nehmotnou atraktivitou, a spolecné
s ostatnimi prvky kultury vytvafi kulturné-historické pfedpoklady pro rozvoj turismu na
tomto uzemi (Vystoupil et al., 2015). Nékdy jejich potencidl mize byt velmi silny

a legenda ¢i povést se stane doslova PULL faktorem, coZ Ize demonstrovat naptiklad na jiz
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zminované povésti o Drédkulovi, kterd byla navic umocnéna zndmym literarnim
zpracovanim. DalSim typickym ptikladem jsou povésti a legendy Anglie, zvlasté pak
legendy o krali ArtuSovi, Robinu Hoodovi, obru z Cerne Abbas apod. (VisitBritain, 2015,
online). Robb (1998) fika, ze se ArtuSova legenda stala doslova neoddélitelnou soucasti
navstévnikova ocekdvani pfi navstéve oblasti Tintagel. Navic se podepsala na celé oblasti

tim, ze poskytla dominantni téma pro obchodovani a marketing (Robb, 1998).

Koudelkova (2008, online) vidi nejvétsi vyznam lidovych vypravéni pro regiony
V uchovani jejich paméti a povédomi o lokalni minulosti. To pfipomina skutecnost, ze by
na toto dédictvi nemélo byt nahlizeno pouze z pohledu ekonomického, ale i kulturniho.
Zvlasteé pak pfi tvorbé produkti CR by méla byt respektovana mistni kulturni identita,
a produkt by mél byt jeji pfirozenou soucasti. Nemélo by dochazet k negativnim jeviim

jako folklorizace, ¢i k naruseni identity obyvatel jako v Rumunsku (viz Kulturni identita).

Nicméné, legendy a povésti jakozto kulturni dédictvi jsou do jisté miry potencidlnim
zdrojem zisk pro destinaci, pokud je tedy spravné vyuZzije. Navic lze fici, Ze sou€asny trh
neni touto nabidkou zatim tolik nasycen, a tim padem vzniké fada ptileZitosti i pro regiony
a destinace, které se v jinych oblastech nemohou vyrovnat své konkurenci. Kdyz se k tomu
priGte jesté vzristajici poptavka po zazitcich, zazitkovych programech (Sipek a Styrsky,
2007), trend cestovani s détmi, tak se povésti a legendy jevi jako vhodna pftilezitost.

Mezi zékladni oblasti, kde se v cestovnim ruchu daji tyto ptibehy vyuzit, patii napf.
planovani a vytvareni destina¢ni identity, image, tvorba tematickych produktli cestovniho
ruchu, v marketingu, brandingu, pfi interpretaci, ozivovani (animaci) atraktivit a na fadé

dal$ich mist. Konkrétnim moznostem se bude vénovat nasledujici podkapitola.

Druhou stranu tvofi strana poptdvky, coz jsou UcCastnici cestovniho ruchu, resp.
kulturniho cestovniho ruchu, nebot’ tam se z hlediska teorie fadi cestovani na mista spjata
S kulturnim dédictvim. Ale protoze motivace mlze byt riznd (hledani literarnich,
kulturnich, historickych i nadpfirozenych kotent povésti a legend (Light, 2007), ¢asto se
obecné mluvi o tematickém CR. Dokonce sem lze zatadit 1 dark turismus, ¢i tzv. mystery
turismus, protoze nékdy je hlavni motivaci hledani tajemna, mystiky a zahad. Legendy
samotné¢ pak mohou byt motivaci vV ramci ndbozenského CR, ktery sméfuje na poutni
mista, mista idajnych zazraki, narozeni svétci apod. (Némcansky, 1999). Lze také fici, Ze
povésti a legendy nemusi byt konkrétni motivaci, cilem k navs§tévé daného mista, ale
navstévnici na né mohou narazit nahodou pfi objevovani jinych atraktivit destinace napf.

ve vykladu privodce.
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Obecné jednou ze zakladnich motivaci k cestovani je touha po poznani. Clovék cestuje,
aby poznal mista, kulturu, tradice, kraje ale i sdm sebe. Také se chce oprostit od
kazdodenni reality a toho docili tieba netradi¢nimi zazitky. Sipek a Styrsky (2007) uvadi,
ze turista v dnesni postmoderni dob¢ hleda predevsim nové zkuSenosti a zazitky. A protoze
dnesni svét a doba je velmi hekticka, o¢ekava i zazitky velmi intenzivni. ,, Tyto zazZitky
miize zprostredkovat pouze jinakost, néco co jesté nevidel, co se lisi od jeho bézného
domdciho Zivota“ (Sip&k a Styrsky, 2007, s. 7). Zakladnim prvkem zaZitku souvisejicim
s kulturnim dédictvim je pfitom piibéh, ktery doda na autenticité navstiveného mista
(Doubnerova, 2008). Podle Venclové a kol. (2015, s. 124) mohou byt zdzitky jeste
umociiovany napiiklad ozivovanim predstav patiicich k mistu. Z toho lze usoudit, Ze pro
Clovéka hledajiciho pozndni a intenzivni zdzitky mohou byt ldkavé produkty pracujici
S nadpfirozenymi jevy a duchovni podstatou, coz jsou prvky, které jiz nejsou béZnou
soudasti Zivota, ale jsou uchovany v povéstech a legendach. Casto je lidé opomiji a fantazii
pienechavaji pouze détem (Venclova et al., 2015). Poznavani ale neni pieci jenom o tom,
dojet n€kam a prohlédnout si historické stavby, ale je to o pocitech, o prozitcich a o tom,

co si z toho élovék odnese.

Spravné vyuzité povésti ¢i legendy napiiklad pfi animaci atraktivity dramatizuji,
zesiluji prozitek, ozivuji predstavy, vyvolavaji emoce, pfidavaji na zdhadnosti, apod. Také
dotvaii celkovy obraz daného mista a jeho atmosféru — genia loci. Ve vysledku nejde ani
tak 0 obsah téchto piibéht, ale spi§ o to, naucit se vnimat i duchovni stranku mist, které
tteba turista pii svych cestach navstivi. Hledat mista kde pociti genia loci, protoze to je to,
co ho vnitiné obohati. Jak fekl i Ignac z Loyoly (cit. dle Venclové et al., 2015, piebal):
,, Dusi nenasyti ani neuspokoji mnoZstvi védeni, ale vnitini nazirani a vychutnavani véci “.
Legendy a povésti jsou jeSté navic jedinenym pokladem lidové tvofivosti, odkazem
Pomahaji odhalit velké bohatstvi narodni literatury, slovesnosti a folkloru. Pro ucastniky
cestovniho ruchu jsou tak zdrojem cennych poznatki, nevsednich zazitkt i ponauceni.

Co se tyka cilové skupiny, v prvni fadé jsou to déti. Maji bujnou fantazii, zboziuji
ruzné pribéhy a pohadky, takze neni divu, Ze z prohlidky hradu je zaujmou hlavné ty
historky o strasidlech, bezhlavych rytifich ¢i bilych panich. Kromé rodin s détmi, coz je asi
nejvetsi cilova skupina, si najdou své priznivee i napfic celym spektrem navstévnikt. Lidé

co maji radi tajemno, esoteriku, zdhady aj. ty si pfijdou na své.
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Velikost poptavky sice nelze jednoduse odhadnout, ale existuji nékteré indikatory,
které poukazuji na vzrustajici popularitu tématu legend a povésti vSeobecné. Takovym
prvnim ukazatelem zajmu lidi o tajemno je kazdorocné¢ vysoka navstévnost Stonehenge,
zvlasté v dobé letniho slunovratu. Minuly rok (2015) zde pfislo oslavit pohansky svatek
kolem 23000 lidi (Gani, 2015, online). Mezi dal§i ukazatel muize patiit Zadanost
a prodejnost knih s podobnou tématikou. V poslednich n€kolika letech se na trhu objevila
celd fada knih o posvatnych, ¢i tajemnych mistech. Mezi nejcastéji zminovanymi autory
jsou Vaclav Cilek (Makom, Krajiny vnitini a vnéjsi, Kameny a Hvézdy), Jifi Kuchar
a Vaclav Vokolek (série knih: Esoterické Cechy, Morava a Slezsko), Véclav Vokolek
(série knih: Neznamé Cechy), Martin Stejskal (Labyrintem mist klatych), Lubos Y.
Kolagek (edice knih: Tajemné stezky), Jitka Skapikova (Kdo kde strasi) a mnoho dalgich.
Neékteré povésti a legendy se dockaly 1 filmovych zpracovani. Z ¢eskych jsou to naptiklad
povésti staré Prahy (Kozi ptibeh). Nékolikrat zpracované jsou legendy anglické — Kral
Artus, Excalibur apod.

Obecné jsou povesti a legendy pro cestovni ruch dulezité, protoze v prvni tadé
uchovavaji pamét’ naroda. Také ozivuji a polidstuji historii, kterd se tak stava pro Sirokou
vetejnost ,,stravitelnéjsi* a zabavnéjsi. Jsou zdrojem z4zitkl, napt. v podob¢ kostymovych
prohlidek, programt pro déti, aj. Dokladaji vyznam nckterych mist — napft. svata a poutni
mista (Svata hora u Ptibrami, Svaty kopecek u Olomouce). Jsou diilezitym prvkem krajiny,
at’ uz v hmatatelné podobé (vétSinou se vazi k neobvyklym az tajemnym piirodnim
utvarim a mistim, davaji jim jména), ¢i v duchovni podobé — genius loci. Z tohoto vyctu
je patrné, Ze legendy a povésti maji v cestovnim ruchu své pevné misto, a¢ tieba ne tak
vyznamné jako ostatni pamatky hmotné i nehmotné, odkazy na né vSak lze najit na fad¢
mist, coz vytvafi Sirokou Skalu moZznosti jejich vyuziti — od pouhé inspirace az po

marketingovy nastroj.

4.2.1 Moznosti jejich vyuziti v cestovnim ruchu

Dtive opomijené téma, které se dnes nastésti se vzrustajicim zajmem o cestovani za
zazitky dostava znovu na povrch, a nachazi své vyuziti v ramci cestovniho ruchu. Tato
podkapitola si neklade za cil vyjmenovat vSechny moznosti aplikaci ptib&hti kraje (povésti
a legend) v cestovnim ruchu. Jejim ukolem je spiSe nastinit nékteré oblasti pro vyuziti

a dokazat tim, ze zde maji své misto.
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Nejbéznéjsi vyuziti nalézaji povésti a legendy ve vykladu privodct na hradech,
zamcich, v dolech apod. Privodce lidovou historkou ozivi svlij vyklad a ,,polidsti
historické udaje. Nejvetsi ohlas sklidi u détského publika, jak ale fikaji Venclova a kol.
(2015), jediné, co navstévnika mnohdy zaujme z priavodcova vykladu téZce nastudovanych
dat, jsou praveé zabavné historky, napinavé ptib¢hy a tajemné povésti. To je také jediné co
si ztoho mnohdy odnese. Tento fakt si privodcovské sluzby zacinaji uvédomovat
avychazi vstiic trendu zazitkovych prohlidek. V Ceské republice je znamy naptiklad
projekt s nazvem ,,Otevite 13. komnatu®, ktery se specializuje na prohlidky s tajemnymi
postavami (Zlaty pruh Polabi, o. p. s., nedat.). Mzou to byt postavy z historie stejné jako
z povésti a legend. Lakaji na zazitky vSemi smysly a dikladné pracuji s dramatizaci.
Nekteré kostymové prohlidky mohou byt doplnény i divadelnimi vsuvkami, kdy jsou
konkrétni ptibéhy piimo sehravany. Vyjimkou V posedni dobé nejsou ani prohlidky ve
vecernich hodinach, coz doda predstaveni jesté lepsi atmosféru. Venclova et al. (2015,
s.215) ktomu dodavaji, Ze pro spravnou interpretaci je potifeba navstévnika takto

zaujmout, nadchnout, vyuzit jeho zvédavosti a nechat ho prozivat vse na vlastni kuzi.

Samotnou kapitolu pak tvofi jiz pfimo pro déti ur¢ené pohadkové prohlidky, kde se
mnohdy dramatizuji i mistni povésti. Ptikladem je hrad a zamek Staré Hrady, ktery ma ve
své nabidce hned tfi pohadkové okruhy (Staré Hrady, 2016, online). Z této nabidky je
patrny dlouhodobéjsi trend cestovani rodin s détmi, jimz se nabidka prohlidek
piizptsobuje. Pro déti jsou nékdy poradany jesté také specialni typy akci (eventi) — tzv.
pohadkovy les (Venclova et al., 2015). Tam dochazi k dramatizaci a ozivovani pohadek,

ale vyjimkou nejsou ani Staré poveésti ceské.

Bézné se podle Kesnera a kol. (2008) legendy a povésti objevuji jako soucast nauénych
stezek (napt. Graselovy stezky). Vazi se k mistim v krajin€, davaji jim nazvy, vysvétluji
jejich vznik 1 dilezitost. V Ceské krajin€ je typicka také piitomnost drobnych sakralnich
objektli (kiiZe, zvonice, bozi muka), které poukazuji na urcitou vyznamnost mista (Cilek,
2005). Vétsinou se k nim vazi praveé i rizné lidové pfibehy, jejichz znalost v kombinaci
s ostatnimi vlivy mize posilit ducha mista. To podporuje pési turistiku, cykloturistiku
apod. nebot’ takovd mista jsou Castymi zastavenimi na trasach. Nabizi se zde také
vyuzitelnost ve venkovském cestovnim ruchu a tim i dulezitd podpora regiond. Lidé
tradicemi, lidovym prosttedim, jehoZz soucasti jsou 1 mistni historky dotvarejici kulturni

identitu téchto obyvatel. Naptiklad Velkd Britanie vybizi navstévniky k jednodennim
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prochazkadm venkovem, ktery je zde plny tajemnych piibéht, coz dokaze podle nich zménit

venkovskou prochazku na dobrodruzstvi napfic historii (Rushby, 2015, online).

Své misto maji legendy a povésti i v geoparcich, kde je hlavni myslenkou aktivné
poznavat krajinu, prvky nezivé piirody a jejich vazby k mistnim obyvatelim (Zelenka
a Paskova, 2012). Jak uvadi Kubalikova (2013, s. 147) geopark by nem¢l zahrnovat jen
geologické dédictvi a kulturni atrakce, ale také dédictvi, které je tézko méfitelné (tradice,
legendy, povésti, myty, hudbu, vizualni uméni, pojici se S danym mistem ¢i regionem).
Priivodce geoparku tak miize napiiklad pti vysvétlovani geologickych procesii poznamenat
i historky vazici se k mistnim nazvim, vzniku ptirodnich tkazi apod. Protoze geopark ma
ukézat vazby lidi na krajinu, pak se jejich vyuziti zde pfimo nabizi. Jak bylo jiz dolozeno,
z téchto ptib&ht je totiz patrny tehdejsi respekt k ptirod€, zavislost na ni i chépani jejich
slozitych procesu. V publikaci Metodiky narodnich geoparki je navrzen jeden ze zptsobt,
jak s takovym piibéhem pracovat. Uvadi se zde, ze ,, déj poutavého pribéhu (tzn. pohadky,
povesti, historické udalosti) miize byt rozdélen na dily a rozmistén na navstévnicky okruh
(optimdalné na do té doby mdlo atraktivni trasu)“ (Zelenka et al., 2014, s. 29). Lze pfitom
vyuzit rizné prezentacni techniky, a to od klasickych paneli stextem, pfes brozury
azivého pruvodce, az ke zvukovym panelim, poslechovym privodciim, ¢i piimo
k inscenovanym scénkam (Zelenka et al., 2014). Téz je zde doporuc¢ovano pouziti ilustraci

a uméleckého ztvarnéni pribéhu. Tento navrh je samoziejmé vyuzitelny i mimo geopark.

Méné bézny, ne vsak uplné ojedinély, je napad tvorby soch v krajing, které vychazi
z mistnich historek. Jde o umélecké zpracovani motivi, symboli i postav z poveésti.
Piikladem mohou byt dila sochatfe Michala Ol$iaka na Zd’arsku, ktery ve volné ptirodé

vytvaii impozantni betonové sochy jiz 6 let (CT24, 2012, online). Ty se stavaji pro mnohé

atraktivnim turistickym cilem.

Obr. 5: Socha koiiského povozu u Hamri, kde podle Obr. 4: Sch ika v Host&ting.

povésti uvizl na blatech. Zdroj: Centrum Veronica Hostétin
Zdroj: CT24 (2012, online) (20164, online)
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Velmi zdatilym projektem ,,Soch v krajiné* je téz projekt vzdélavaciho a informaéniho
stiediska ,,Centrum Veronica Hostétin®“. Béhem sochaiského sympozia umélci v roce 2002
vzniklo na tGzemi obci Hostétin, Pitin, Sanov a Rokytnice 15 dfevénych soch v krajing,
které vychazi ptevazné z mistnich povésti a jsou propojeny stezkou (Centrum Veronica
Hostétin, 2016b, online). Vybizi tak k vyletim za ptib&éhy, za poznanim historie kraje

a navazanim kontaktu s mistni pfirodou i tradicemi.

Své nezastupitelné misto maji legendy a povésti i v marketingu a brandingu (tvorba
firemnich nazvt a log), coz potvrzuji Light (2007) i Strielkowski (2013). Ukazkovym
piikladem vyuziti poveésti a legend v marketingu je unikatni projekt agentury
CzechTourism, ktera propaguje Cesko jako Zemi piib&hii. Vychéazi z tvrzeni, Ze , kaZdy
region v Cesku je plny tajemstvi a poutavych piibéhii, které podtrhuji jeho charakter
a vyjimecnost* (CzechTourism, 2015b, online). Pomoci povésti a legend propaguje
napiiklad destinaci Ceské Svycarsko — ,, Hrady loupezivych rytifi* (CzechTourism, 2015c,
online) ¢i okoli Luhacovic — ,, Zdzracné prameny v okoli hory carodéju* (CzechTourism,
2015d, online).

Legendy a povésti jsou tak Casto nedilnou soucasti propagacnich materiald, kniznich
pravodet (napf. privodee ,,Kdo kde strasi“ od Jitky Skapikové, 2012), tematickych map
(napf. edice ,,Mapy tajemnych mist*), vyuzivaji se v nazvech restauraci, kavaren
i ostatnich obsluznych zafizeni. Byvaji také na webech mést a obci. Podle Zelenky
a Kysely (2013, s. 249) patii jejich vyuziti k aspektim zvySujici kvalitu webt, nebot
pomahaji navazat vztah k sidelnimu mistu a ozivuji jinak statickou prezentaci regionu.
Neékdy jsou legendy ¢i povésti znamé natolik, Ze vytvaii image celé destinace. Jak
poznamenal 1 Robb (1998), ktery se zabyval vlivem legendy o ArtuSovi, symboly a ndméty
této legendy se stanou jednoticim prvkem celé destinace, ne jen konkrétnich mist,

a poskytnou dominantni téma pro obchod i reklamu.

V ramci propagacnich materialti jsou povésti a legendy, jak uvadi Robb (1998), casto
spojovany se slovy jako napt. legendarni, tajemny, magicky, romanticky ¢i mysteriozni.
Kromé klasickych informacnich brozur mohou byt vyuzity i ve formé tzv. questingl
(tisténych interaktivnich privodci). Svoboda (2015a, online) dodava, ze cesky se oznacuji
vétSinou jako tzv. hledacka, coz je v podstaté pruvodce, ktery zabavnou formou provede
navstévnika zajimavymi misty, a ten pii tom musi plnit rizné ukoly, aby na zavér ziskal
odménu. OZivuje to V zasad¢ tfeba prohlidku mésta a tim podporuje méstsky cestovni ruch.

Stejné funguji 1 rdzné interaktivni turistické hry na bazi cestovnich pasti, vandrovnich
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knizek, kam musi névstévnik sbirat napf. razitka. Ty jsou Casto zaméfeny na déti, tudiz
vyjimkou neni ani pohadkova tématika, ¢i tématika méstskych povésti. Venclova et al.
(2015, s. 218) k tomu dodava, ze pravé hra je nejrozSifenéjSim anima¢nim nastrojem, ktery
podporuje plnéjs$i vnimani reality a mista.

S podobnym napadem pftisSel i Strielkowski (2013). Ten ptedstavil navrh na levny
a efektivnéj$i zplisob propagace mystery turismu v evropskych méstech a to pomoci
aplikace pro chytry telefon. V Ceské republice se zatim s timto zptisobem vyuziti ¢lovék
nesetkd tak Casto, jde ale o béznou praxi v ostatnich evropskych zemich (Strielkowski,
2013). Uvadi naptiklad Stockholm, kde aplikace provede navstévnika méstem, kombinuje
hru a ukoly, a jesté mu prevypravi rizné pribéhy. Sviij navrh by Strielkowski (2013) chtél
aplikovat na prazskou legendu o Golemovi, kterd podle néj patii k vyznamnym prvkim
mistni zidovské komunity. Aplikace by méla mit vypravéci charakter s interaktivni GPS
mapou, kde by byla zaznamenana trasa prohlidky Starého mésta (Strielkowski, 2013,
S. 281). Navstévnik by se tak prostfednictvim aplikace seznamoval s legendou a pfitom

pocit'oval atmosféru mist zminénych piimo v legend¢ (Strielkowski, 2013).

S rychlym rozvojem informaénich a komunikacnich technologii nardstaji i moznosti
vyuziti legend a povésti v CR, jak je patrné z ptedchoziho nédvrhu aplikace. Nicméné,
dosud v ¢eském prostiedi chybi napt. souhrnny web, ktery by zmapoval povésti a legendy
z celé republiky podobné jako se o to snazi kniha Labyrintem mist klatych od Martina
Stejskala (2011). Urcité by to prispélo k propagaci této problematiky a zvysilo povédomi

0 tomto bohatstvi predev§im mezi mladou generaci.

Obecné hraji povésti a legendy vyznamnou roli pfi interpretaci i animaci atraktivit.
Piib&hy s odkazy na skute¢na mista, stavby, osoby ¢i udalosti mohou oZivit a posilit ducha
mista i lokalni kulturu (Ptacek, 2004, s. 60). Prezentace formou piibéhu je, jak doklada
I Doubnerova (2008), mnohem G¢inngjsi nez predkladani pouhych historickych fakti a dat.
Dobry ptibéh, ktery pomaha transformovat atraktivitu do zazitkového CR, ma podle
MMRCR (2008, s. 34) obsahovat faktické ale i fiktivni prvky, okofenéné napf. prastarymi
pfibéhy. A témito piib&hy mohou byt mimo jiné i mistni povésti a legendy, jakozto

vypoved déjinné paméti ndroda. Dotvaii atmosféru, ozivuji a posiluji identitu mista.
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5 Empiricka ¢ast

5.1 Zakladni vyzkumné otazky a hypotézy

Hlavnim cilem celé prace je zmapovat povésti a legendy Kutnohorska a analyzovat
moznosti jejich vyuziti v cestovnim ruchu. Tomuto cily pfedchazely dil¢i cile, které jiz
byly naplnény v teoretické ¢asti, proto je nyni tento hlavni cil prioritou. Jiz v kapitole Cil
prace a metodika zpracovani byly zformulovany vyzkumné otazky a dvé hypotézy.
Nekteré z téchto otdzek opét jiz byly zodpovézeny v teoretické Casti, kde Slo o to, nalézt
pro téma teoretické souvislosti a zaradit ho do Sir§iho kontextu kultury a cestovniho ruchu.
Nyni se prace bude vénovat dosud nezodpovézenym nasledujicim otdzkam, které jsou
sméfované jiz ke konkrétni zkoumané oblasti, a jejichz odpovédi povedou K naplnéni

hlavniho cile:

1) Jaké povésti a legendy nalezneme na tizemi zkoumané oblasti (Kutna Hora a okoli)?
metoda vyzkumu: reserse dostupnych lokdlné a regiondlné zamérenych publikaci (sbirky
mistnich povésti a legend)

2) Jsou zde vyuzivany v cestovnim ruchu, a jak?

metoda vyzkumu: obsahovd analyza dostupnych publikaci, propagacnich materidlu,
nabidky CR a dotaznikové Setreni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku

3) Jaké je povédomi pracovniki CR na Kutnohorsku o vyuziti povésti a legend v CR?

metoda vyzkumu: dotaznikové Setieni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku

4) Jaka je jejich zkuSenost s touto problematikou?

metoda vyzkumu: dotaznikové Setieni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku

Pred zafatkem vyzkumu byly navic zformulovany jeSté¢ dvé hypotézy, které byly
ovéfovany na zakladé vysledkid dotaznikového Setfeni mezi pracovniky cestovniho ruchu

na Kutnohorsku. Ty navic doplni celkovou analyzu vyuziti.

Hypotézy:

H1: Pracovnici CR na Kutnohorsku jsou si védomi vyuzitelnosti povésti a legend
V cestovnim ruchu.

H2: Ve své praxi v cestovnim ruchu na Kutnohorsku se pracovnici CR S povéstmi

a legendami jiz setkali.
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Tab. 1: Hypotézy.

o Pracovnici CR na Kutnohorsku jsou si
Hypotéza ¢. 1 védomi vyuzitelnosti povésti a legend
V cestovnim ruchu.

I kdyZ toto téma neni dosud feSeno v teorii
cestovniho ruchu, a ani literatura, ktera by
Zdtvodnéni se zabyvala moznostmi aplikace tohoto typu
ustniho dédictvi dosud neexistuje, je hojné
vyuzivano v praxi.

Zpisob ovéfeni hypotézy dotaznikové Setieni — konkrétni otazky:
Prizkumné otdzky ¢. 5 + 5a + 4 + 4a

o Ve své praxi vcestovnim ruchu na
Hypotéza ¢. 2 Kutnohorsku se pracovnici CR s povéstmi
a legendami jiz setkali.

Autorka vramci povinné praxe, kterou
absolvovala na pozici pruvodce — praktikant
v CMS v ¢ervnu 2015, zjistila, Ze velka Cast

Zdivodnéni " ’ ‘ A e
zdejsich privodci vyuziva povésti a legend
ve svych vykladech, a Ze se to u
navstévniki setkava s pozitivnim ohlasem.
Zpisob ovéfeni hypotézy dotaznikove Setreni — konkrétni otazky:

Prizkumné otazky ¢. 12+ 13+ 7 + 14

Zdroj: Viastni zpracovani

5.2 Sbér informaci a prubéh Setreni

Poprvé se autorka setkala steSenou problematikou pifi vykonavani povinné praxe
vramci bakalafského studia, kterou absolvovala na pozici priivodce v instituci Ceské
muzeum stibra (CMS) v Kutné Hofe a to v &ervnu 2015 po dobu jednoho mésice. Tato
praxe nejprve zahrnovala pfiipravu, tzn. nékolik naslechti ostatnich pravodcu, a poté
I vlastni privodcovskou ¢innost. Jelikoz soucasti prohlidkového okruhu byla navstéva
sttedovékého diilniho dila, byl mezi navstévniky 1 velky pocet déti. Zde si tak autorka
Vv praxi vyzkousela, jak pfipravit a uzptisobit prohlidku, aby nenudila i ty nejmensi. Stacilo
do odborného vykladu pfidat par mistnich povésti o permonicich, havifich aj. a prohlidka
byla hned o néco zajimavéjsi, a to jak pro déti tak dospélé. Tyto cenné praktické poznatky

autorka téz zuzitkovala i v této praci.

Samotny vyzkum pak zacal pozdé¢ji a skladdal se z n¢kolika ¢asti. V prvni fazi bylo
nejdulezitéjsi sehnat potiebnou literaturu, kterd by zaznamenavala lokalni povésti
a legendy. I kdyz se to miize jevit jako jednoduchy ukol, pravda byla opakem. Publikace,
které jsou klicové, byly k dostani jen v nckolika mélo vytiscich v méstské knihovné,

Vv prodeji nékteré z nich jiz nejsou vibec. Po nastudovani mistnich povésti a legend byla
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zpracovana prvni Cast. Ta nejprve vymezuje a velmi struéné piedstavuje zkoumanou
oblast, a to predevsim z hlediska hmotnych atraktivit cestovniho ruchu. Poté se zamétuje
na nehmotnou cast dédictvi a zde jiz konkrétn¢ mapuje oblast z pohledu zachovalych
povéesti a legend. Ackoli je zpracovan jen zlomek vSech dostupnych ptib&ht, je na nich
demonstrovan zpusob, jakym je mozné s nimi V cestovnim ruchu pracovat a téz je
naznaceno, co se z nich Ize o dané oblasti dozvédét. Ke kazdé skupiné jsou ptidany navrhy
mozné konkrétni aplikace, které byly piedlozeny a diskutovany jiz v teoretické ¢asti prace

(viz kapitola 4.2.1).

Druhé faze Setfeni zahrnuje analyzu soucasného vyuziti povesti a legend v cestovnim
ruchu na Kutnohorsku. Cilem je zjistit, jak konkrétn€ v soucasnosti vyuzivaji pracovnici
cestovniho ruchu v Kutné Hote a okoli tyto mistni povésti a legendy ve své ¢innosti. Toto
Setfeni bylo provedeno nejprve metodou obsahové analyzy a studiem propagacnich
materiald, kniznich privodci, webovych stranek, nabidky pravodcovské sluzby apod.
Podrobnéji je napli analyzy rozebrana v kapitole 5.5 Vysledky Setieni. Poté byla doplnéna
tato analyza i0 vysledky dotaznikového Setfeni mezi pracovniky cestovniho ruchu na
Kutnohorsku. V kapitole 5.5 Vysledky setreni tak byla provedena syntéza poznatki

nabytych z obou metod vyzkumu.

Metoda dotaznikového Setfeni byla zvolena, aby bylo mozné oslovit, co nejvice
pracovnikil z riznych oblasti ¢innosti, a téz ziskané odpovédi ptehledné vyhodnotit, coz by
napiiklad u rozhovoru s vét§im poctem osob bylo mnohem komplikované;si. Dotaznik byl
ale koncipovan tak, aby obsahoval vice typl otazek. Byly zde jak otazky uzaviené
s omezenym mnozstvim odpovédi, tak polooteviené i uplné oteviené, kde respondenti
dostali volny prostor k vlastni odpovédi. Nechybély ani otazky filtraéni a Skalovaci.
Celkem dotaznik obsahoval 28 otazek rozdélenych do 4 zékladnich tematickych oblasti.
Prvni skupinou byly tradiné otazky identifikacni, poté nasledovala série otazek
zamé&fenych na osobni zdjem o problematiku a obecné povédomi o moznostech zapojeni
tohoto nehmotného dédictvi do nabidky cestovniho ruchu. Nasledovaly dotazy zjist'ujici
osobni znalost mistnich povésti a legend, naceZz dotaznik uzaviraly otdzky na osobni
zkuSenost z praxe. VétSinou byla nabidnuta Skala odpovédi: urcité/spiSe ano, urcité/ spise
ne, aby mohli respondenti vyjadfit i silu svého presvédceni. Cely dotaznik je umistén
v piilohach (viz Priloha ¢. 1), kde je téz umistén i rozbor vysledkd jednotlivych otazek

Vv ramci vyhodnoceni (viz Priloha ¢. 2).
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Zarazeni kompletnich vysledkt dotazniku do pfiloh je zvoleno proto, ze v kapitole 5.5
Vysledky Setreni JSOU vyuzity pouze stézejni a vypovidajici grafy, a je zde pracovano s daty
ziskanymi v dotaznikovém Setfeni komplexnéji, tzn., jsou mezi nimi hledany vztahy
a interpretovany jsou tak v jiném pofadi nez otazky v dotazniku. Navic jsou zde vyuzity
jen ty informace, které se tykaji bezprostfedn¢ vyzkumnych otazek a hypotéz. Aby vSak
bylo mozné ke kazdé otazce z dotazniku dohledat i konkrétni dil¢i odpovédi, jsou proto

vSechny umistény v Priloze ¢. 2.

Dotaznikové Setieni probihalo v terminu od 1. bfezna do 24. biezna 2016 a po tuto
dobu byla data sbirdna z velké Casti elektronicky. V nékterych piipadech ale i za osobni
ucasti. Dotaznik byl anonymni, nicméné konkrétné byli osloveni pracovnici téchto
subjekti: Priivodcovska sluzba Kutné Hory s.r.o., Ceské muzeum stiibra v Kutné Hore,
Kamenny diim, Muzeum - Odhaleni temné tvare Kutné Hory, informacni centra mésta
Kutnda Hora v Sankturinovském domé, na hlavnim nadrazi i Sedlci, dale informacni
centrum u chramu sv. Barbory provozované rimskokatolickou farnosti, Cestovni
a produkcni agentura KH Travel s.r.o., Oddéleni cestovniho ruchu a marketingu i oddéleni
pamdtkové péce na Méstském vradé Kutnd Hora, Informacni stiedisko v Cdslavi, Zamek
Kacina a zamek Zleby, tvrz Malesov a Kulturni informacni centrum v Uhlifskych
Janovicich. Bohuzel nikde nelze dohledat ptesny pocet vSech pracovniki CR ve zkoumané
oblasti, a tudiz neni mozné vypocitat ani procento potfebnych respondentii. Autorka se tak
snazila kontaktovat vSechny dostupné subjekty a zastupce CR v oblasti. Celkem bylo
pfimo dotdzano 57 osob pracujici v cestovnim ruchu na Kutnohorsku, a odpovédélo
36 dotazanych, coZ je 63% navratnost. Zpracovani poté probéhlo do grafli a tabulek, které

jsou vSechny dostupné v Priloze ¢. 2.

Skute¢nost, Ze do dotaznikového Setfeni byli zahrnuti pouze pracovnici cestovniho
ruchu na Kutnohorsku, zna¢né¢ omezila pocet potencialnich respondentti. Tento vybér byl
ale zamérny. Byli osloveni pouze ti, ktefi se pfimo aktivné Gcastni bud’ prace s turisty
(tzn. informaéni a pravodcovska sluzba, pracovnici na zamcich, v muzeu), nebo jejich
prace zahrnuje planovani novych produkti CR, marketing a komunikaci v CR
(tzn. pracovnici destinaéniho managementu, oddéleni CR na méstském trade, vedouci
pracovnici pamatkovych objekti a cestovni a produkéni agentura). Nebyli napiiklad
dotdzani lidé z ubytovacich ani stravovacich zatizeni, protoze a¢ patii do cestovniho ruchu,
tak se jich tato problematika dotykéa pouze okrajové. Cilem totiz bylo nejen zjistit obecné

povédomi pracovnikit CR o aplikaci povésti a legend v této oblasti, ale také jejich osobni
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zkuSenosti z praxe na Kutnohorsku. Slo o to, ziskat nézory lidi, ktefi maji v cestovnim
ruchu jiz zkuSenosti, jako podpirné argumenty které potvrdi ¢i vyvrati navrzené teoretické
Zavery.

Mezi hlavni piekazky ziskani vétsiho poctu odbornych respondentt pattily strukturalni
zmény na oddéleni CR méstského uradu Kutné Hory v dobé konéni prizkumu, zpiisobené
odchodem vedouci pracovnice. Téz zacatek turistické sezony, ktery je u nckterych
pamatkovych objektl posunut az na zacatek dubna, kdy také teprve nastupuji novi
pracovnici, vétSinou brigadnici na 1éto. Nékteii vedouci pracovnici se nemohli podilet na
vyzkumu z divodu Casové vytizenosti pfipravy na sezonu, za coz se omluvili. Velmi
napomocni naopak byli pracovnici informac¢nich center v Kutné Hofte, ktefi ochotné
dotaznik distribuovali i mezi své kolegy. Nicmén¢ kazda odpoveéd’ clovéka se zkuSenostmi
Z praxe V cestovnim ruchu mé mnohem vétsi vypovédni hodnotu a je tedy pro vyzkum
cennéjsi, nez velké mnozstvi odpovédi respondentli, ktefi se Vv oboru nepohybuji tak

dlouho.

5.3 Vymezeni a charakteristika zkoumané oblasti

Jak jiz bylo naznaceno v ivodu, pro zkoumani a tedy empirickou ¢ast této préace, byla
vybrana oblast Kutnohorska. Hlavnim argumentem vybéru byla jeji bohatd minulost plna
zajimavych osudu, historek a podivnych udélosti. I Vaclav Cilek (2004) ve své knize
Makom mluvi o Kutnohorsku jako o kraji bohatém na zapomenuté piibé¢hy. A mé ve své
podstaté pravdu. Dé&jiny osidleni se zde zacaly diky trodné oblasti psat jiz v pravéku
(Matéjkova, 1962), a tak neni divu, Ze témét kazda zanechana stopa zde méla i sviij piibch.
Nékteré¢ z nich jsou vSak jiz navzdy ztracené a ty, co se dochovaly, je potfeba znovu
objevit.

Turistickou destinaci Kutna Hora a okoli,
téz Kutnohorsko, 1ze administrativné vymezit
hranici kutnohorského okresu. Ten se nachazi
ve Stredoceském kraji jithovychodné od Prahy,
coz je patrné i z priloZzené mapky (obr. 6). Mezi

sousedni okresy patii okres Kolin, Praha-

vychod a BeneSov, jihovychodni hranici pak  opr. 6: Kutnohorsky okres — poloha v ramci

CR.

tvofi kraj VysoC€ina a vychodni Pardubicky Zdroj: Obce-mesta.info (2016, online)

kraj (CSU, 2016, online).
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Okres zaujima rozlohu témé&f 917 km? a tvori ho 88 obci s celkem 74 tisici obyvateli
(CSU, 2016, online). Centrem a dominantou oblasti je Kutna Hora, ktera spole¢né
s Caslavi, Zru¢i nad Sazavou a Uhlitskymi Janovicemi ma statut mésta, ale v okrese se
nachazi jest¢ 7 obci se statutem méstys, a to konkrétné¢ Suchdol, MaleSov, Nové Dvory,

Kécov, Zehusice, Bilé Podoli a Rataje nad Sazavou (CSU, 2016, online).

Oblast se pysni velkym mnozstvim kulturnich pamatek jedine¢né historické hodnoty,
které jsou vyznamnym turistickym i kulturnim centrem celostatniho vyznamu (CSU, 2016,
online). Mezi hlavni architektonické skvosty patii Kutna Hora, pravem povazovana za
,,pokladnici a klenot* Ceské zemé (Pruvodcovska sluzba KH, nedat., s. 1). Diive bohaté
horni mésto, dlouhou dobu i druhé nejvyznamnéjsi mésto kralovstvi uchazejici se dokonce
o titul hlavniho mésta, bylo také méstem Prazského grose, Vaclava II., Mikulase
Dacického i Kutnohorského dekretu (Matys, 1973). Jak uvadi Matéjkova (1962), d¢jistém
vyznamnych udélosti se slavné mésto stalo pfedevSim od druhé poloviny 13. stoleti, po
objeventi stiibrné rudy. Dodéva také, Ze zdejsi doly pattily tou dobou k nejhlubSim na svéte
a produkovaly téméf jednu tietinu evropského stiibra. Tézba poskytla méstu i celému
kralovstvi obrovské bohatstvi, diky némuz se z havifské osady stalo kralovské mésto
S majestatni podobou, jakou dnes obdivuji turisté z celého svéta (Matéjkova, 1962). Neni
divu, ze se jeho sttedoveké historické jadro spolecné s chramem sv. Barbory a katedralou
Nanebevzeti Panny Marie v Sedlci dockalo roku 1995 i zapisu na Seznam svétového

kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO (Pruvodcovska sluzba KH, nedat.).

Obr. 7: Chram sv. Barbory a Jezuitska kolej.
Zdroj: Renza (2016, online)

Mezi nejnavstévovangj$i pamatky dlouhodobé patii chram sv. Barbory, Hibitovni
kostel VSech Svatych s kostnici v Sedlci, Vlassky dvur, katedrdla Nanebevzeti Panny

Marie v Sedlci, Hradek, Jezuitska kolej, kostel sv. Jakuba a mnoho dal$ich (Privodcovska
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sluzba KH, nedat.). Celkem se v historickém jadru vyhlaSeném téz méstskou pamatkovou
rezervaci roku 1961 nachéazi 316 nemovitych kulturnich pamatek (Privodcovska sluzba

KH, nedat.).

Na tzemi celého Kutnohorského okresu se vSak vyskytuje jest¢ mnohem vice
kulturnich pamaétek a zajimavosti. Za zminku stoji nedaleky empirovy zamek Kacina, ktery
patii k nejvyznamngj$im empirovym stavbam v Cechach, a je proto zapsin na seznamu
narodnich kulturnich pamatek (Privodcovska sluzba KH, nedat.). Jako reprezenta¢ni sidlo
ho nechal vystavét hrabé J. R. Chotek, jehoz rodu je vénovana i expozice (Privodcovska
sluzba KH, nedat.)). Zamek je téz sidlem Muzea C¢eského venkova s expozici
hospodaiského zdzemi zamku, zpfistupnéna byla i Chotkovskd knihovna a zamecké

divadlo (Privodcovska sluzba KH, nedat.).

Dal§i narodni kulturni pamatkou v okresu je i zdmek Zleby, v jehoZ parku lze nalézt
oboru sbilymi jeleny (Informacni centrum KH, 2015). Pavodné goticky hrad pant
z Lichtenburka byl zni¢en husity a pfestavén do stylu pozdni gotiky s renesan¢nimi
a baroknimi Gpravami (Privodcovskd sluzba KH, nedat.). Zamek uchovava bohaté
vybavené interiéry a mimo jiné je zpfistupnéno i zdmecké divadlo s dobovymi kostymy
(Informacni centrum KH, 2015).

Také mésto Céslav zalozené kralem Pfemyslem Otakarem II. koncem poloviny 13. stol
patii mezi zajimavosti okresu (Privodcovska sluzba KH, nedat.). Méstu dominuje goticky
kostel sv. Petra a Pavla, ndmésti s barokni kasnou, marianskym sloupem a radnici,
zidovska synagoga s fasadami v maurském stylu a méstské opevnéni patiici k jednomu

Z nejstarsich a nejzachovalejsich v Cechach (Informaéni centrum KH, 2015).
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Obr. 8: Kutnohorsky okres — mapa.
Zdroj: Verejna sprdava (2016, online)
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Pozornosti neunikne ani zficenina hradu Sion u Chlistovic vzdéalenych cca 15 km od
Kutné Hory, kterou obyval husitsky hejtman Jan Roha¢ z Dubé (Privodcovska sluzba KH,
nedat.). Po dobyti kralovskym vojskem hrad zanikl a dnes je zde archeologicka rezervace
v oblasti zvané Udoli Bylanky a Vrchlice (Priivodcovska sluzba KH, nedat.). Toto udoli je
charakteristické nejen divokou skalni scenérii a huc¢ici Vrchlici, jez inspirovaly J. K. Tyla
K napsani textu ceské hymny, ale najde se zde i nespocet pozustatkli stfedovékého
dolovani, kromé né¢kolika Stol také tzv. haldy hluSiny a strusky (Privodcovska sluzba KH,

nedat.).

Mezi dal$i neméné zajimava mista okresu patii mohutna pétipatrova tvrz MaleSov,
romansky kostel sv. Jakuba v obci Jakub, pseudogoticky zamek ve Zruci nad Sazavou,
obec Zbraslavice s fadou cirkevnich pamatek i lidové architektury a je$t€é mnohem vice
(Privodcovska sluzba KH, nedat.). To byl piehled hmotnych kulturnich pamatek
kutnohorského okresu, kterych je zde opravdu velké mnozstvi. Nasledujici kapitola se

zameéii na nehmotné dédictvi, konkrétné na dochovanou Ustni lidovou slovesnost.

5.4 Zmapovani mistnich povésti a legend a navrhy moZnosti
jejich vyuziti

Kdyz se fekne Kutna Hora, vétSina lidi si vybavi panorama chramu sv. Barbory
spole¢n¢ s Jezuitskou koleji. Malokomu se uz vybavi tajemné piibéhy skryvajici se
v utrobach kdysi kralovského mésta. Kutnad Hora ani jeji okoli ale neni jen pouhy soubor
pamatkoveé chranénych budov, jejimz vyctem se zabyvala predchozi charakteristika. Jde
0 mésto s fadou piibeht, které se uchovaly diky praci mistnich kronikaid, jako byl podle
Dudaka (2004) napiiklad Jan Kofinek (Staré¢ paméti kutnohorské), ¢i Mikula§ Dacicky
z Heslova (Paméti). Dodnes z jejich knih lze vycist cenné informace o Zivoté ve méste,
o dualezitych udalostech, smysleni lidi, vife, ale 1 plno zajimavosti, pové&sti, historek, povér
apod. Jak napsal i Strobl (2009, s. 3): ,,Bezpocet historickych pamdatek Zije Zivotem dneska,
ale zdroven v sobé uchovavaji bohatstvi staleti, poezii pribéhu skutecnych i vymyslenych.
[...] Tyto pribehy byly nejednou literarné zpracovany, nejedna povést ma vice vykladii, ale
jedno maji spolecné: dotvareji poetiku mésta, které patii k hmotnym i duchovnim

13

pokladiim nasi historie i soucasnosti.

Tato kapitola je rozdélena na dvé podkapitoly. Jak bylo naznaceno v teoretické casti,
legendy a povésti maji k sobé blizko, ¢asto jsou dokonce zaménovany, ale v této Casti

budou od sebe oddéleny, aby bylo mozné ukazat dvé podoby mésta — svétskou a duchovni.
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Prvni podkapitola se tedy vénuje lidovym piibéhiim s ¢asto pohanskymi motivy —
povéstem. Druhd se zamétuje na posvatnou stranku mésta a okoli spojenou s nabozenstvim
a prichodem ktest'anstvi — na legendy a jejich odkazy na fadé mist. Ob¢ podkapitoly jsou
zpracovany na zaklad¢ reSerSe dostupné regiondlni literatury zaznamendvajici mistni
kniha Antonina Pta¢ka a Antonina Sebanka (1994) s nazvem Kutnohorské povésti. Ti totiz
k nékterym povéstem dopliuji i historické a faktografické souvislosti, aby je bylo mozné
zasadit do kontextu doby a mista. Z této publikace je proto zpracovana vétSina zminénych
poveésti. Vybrané povésti prevypravuje a dopliuje také Rudolf Matys (1973) ve
stejnojmenné knize, stejné jako Miroslav Strobl (2009). Seznam je doplnén jeité povéstmi
a legendami zpracovanymi v knize Labyrintem mist klatych od Martina Stejskala (2011)
mapujici celou Ceskou republiku, a v knize Od Sazavy k Labi Bohumila Pospisila (1995),
ktera zaznamenava povésti celého kutnohorského regionu. Kromé téchto publikaci byly
vyuzity téz publikace: StiedoCeské povésti od FrantiSka Lva (2002), Kutnohorské sochy
svétct (Seifert, Mottlova, 2014), Kutnohorsky poutnik (Dudak, 2004), Makom — kniha
mist (Cilek, 2004), Krajiny vnitini a vngj§i (Cilek, 2005) a Neznamé Cechy (Vokolek,
2010).

Za cil si tato kapitola klade zmapovat povésti a legendy Kutné Hory a jejiho nejblizsiho
okoli. Rozttidit je do skupin (viz déleni povésti v kapitole 4.1.3.1 Povést a déleni legend
v kapitole 4.1.3.2 Legenda podle Mocné et al., 2004) a obecné navrhnout jejich mozné
vyuZiti v cestovnim ruchu. V dalsi kapitole poté bude provedena analyza jejich sou¢asného

vyuZiti s naslednym zhodnocenim.

Jak napsal Stejskal (2011, s. 8): ,, Prastara kiiZze krajiny je jako pergamen, neustdle
prepisovany a znovu smazavany. Pri nepredpojatém pohledu na konvencni mapu miizeme
spatrit, Ze se pres ni vrstvi jeSté jind, tajuplnéjsi, ktera je subtilnéji spojena s minulosti
a zazracnem.* Jak uvadi 1 Vokolek (2007), pokud se spoji skryté d&jiny, tedy povésti,
legendy, zédzraky, zkazky apod. s mistem, kde se odehraly, pak se ziskd mapa nezndmé
duchovni krajiny. Ta je podle n¢j Casto bohatS$i a zajimavéjsi, prozatim ale leckdy
nespatiena, nebot’ je potfeba naucit se divat. A cilem této kapitoly je znovuobjevit
a zrekonstruovat alespon zlomek jeji pivodni podoby diky zachovalym prastarym

ptibéhiim.
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5.4.1 Poveésti kutnohorského okresu

Piimo ke Kutné Hofe se dle knihy Kutnohorské povésti od Antonina Pta¢ka a Antonina
Sebanka (1994) vaze 53 povésti. Rudolf Matys (1973) zpracoval a pievypravél
20 kutnohorskych povésti, které jsou obsazeny i v prvni jmenované publikaci, piidal jen
povést o dolu Osel. Miroslav Strobl (2009) také pouze prevypravél 27 jiz zaznamenanych
povésti, nicméné ve ¢tivé podobé v moderni spisovné cestin€. Martin Stejskal (2011) se
kromé¢ jiz zaznamenanych povésti zaméfil také na neobvyklé pozorované jevy v oblasti.
Bohumil Pospisil (1995) zaznamenal povésti celého kutnohorského regionu vyjma Kutné
Hory a to konkrétné¢ 56 povésti. Celkem se tedy ke kutnohorskému okresu vaze
109 zaznamenanych (sebranych) povésti, coz je urCit¢ jen zlomek pivodniho
vypravécského bohatstvi. Nicméné, toto Cislo je jasnym ukazatelem, Ze se zde nachazi

dostate¢ny potencial, ktery mize byt vyuzit i v cestovnim ruchu.

V nésledujicich tabulkach jsou piehledné zpracovany pouze vybrané a stézejni poveésti
dané oblasti, nebot’ nebylo v silach autorky takto zpracovat vice nez 100 povésti. Vybirany
byly dle uvazeni tak, aby byly zastoupeny vSechny kategorie povésti i pokryt cely okres,
nikoli pouze mésto Kutna Hora, které je jeho centrem. Téz bylo piihlédnuto k jejich
vypovédni hodnoté, tzn., zda se z nich ¢loveék dozvi néco zajimavého o této oblasti ¢i jeji
minulosti, z ¢ehoz plyne i moznost jejich vyuziti v cestovnim ruchu. ProtoZe jiné vyuziti
naleznou povésti pfimo ve mésté Kutnd Hora, a jiné v jeji periferii, byly vybrany takové,
které se vazi jak ke znamym tak k méné znamym mistam. Je zde modelové ukazano, jak
Ize postupovat pii praci s nimi, tzn. jak analyzovat jejich obsah, co z nich lze vy¢ist, a co
z toho plyne pro cestovni ruch. Ostatni, které v tomto vy¢tu nebyly zminény, je moZno
zpracovat obdobné. VétSinou se totiz piibéhy podobaji svym obsahem i motivy, lisi se
pouze kontextem mista, popt. doby. Nejvice vSak zalezi na zatazeni do skupiny podle typu
povesti, z cehoz vyplyvaji 1 vhodné moznosti vyuziti. Samoziejme Ze ne vzdy a ne ve
vSech ptipadech je moZné toto jednoznacné zatrazeni ani navrzené vyuziti uplatnit.

Zminéné navrhy aplikace se opiraji o zobecnéni piikladli z praxe cestovniho ruchu,
které byly jiz soucasti teoretické ¢asti prace (viz 4.2.1). Poté byly ptedloZzeny pracovnikiim
CR na Kutnohorsku k posouzeni prostiednictvim dotazniku, jehoZz vysledky budou
rozebrany Vv dals$i kapitole 5.5 Vysledky Setreni. Nicméné vzdy je potireba piihlédnout

K typu povésti a nelze vzdy generalizovat.
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Povésti historické

Povésti historické zahrnuji dle Mocné et al. (2004) napt. déjinné udélosti, konkrétni
0soby s vyznamnymi skutky, pojednavaji o zaloZeni mést, o ¢asech poddanstvi a roboty,
0 valkach, epidemiich, o zivoté¢ mést a hornickych mist. Historie Kutnohorska je pevné
spjata s téZzbou stiibra, a s tim spojenymi osudy haviid, dolti, bohatych méstanu, i téch,
ktefi se na stfibfe chtéli nepravem obohatit. Neni tedy divu, Ze se v fadé povésti objevuji
motivy zradnych a vlhkych $tol, tajemnd zakouti, nepoctivost, lakota nebo naopak
bohatstvi mésta, vzneSenost chramu, velkd zboznost apod. Jak pravil Matys (1973, s. 1):
wHlubiny Sachet i skryta zakouti lidskych dusi vrhaly casto na Zivoty Horskych temny
prisvit osudovosti. Jaky div, Ze svymi zablesky utkvely i na leckterém vypraveni, na leckteré

«

kutnohorské povesti.

Casto jsou v téchto historickych povéstech zaznamenany téz dalezité mezniky dé&jin
oblasti, coz bylo v prvni fad¢ objeveni stiibra, které vedlo k zalozeni mésta. Déle jsou téz
zminovany 1 néabozenské spory mezi katoliky a kaliSniky, néjezdy husit koncici
vypalenim mésta, navstévy kréle, ptichod cistercidkl, dopady valek na lid, ¢asté morové
rany, problémy s tipadkem dolovani, zatopeni dold aj. Nékteré naopak 1i¢i zivot méstant
a bohatych rodu, ktery, jak pise i Dudak (2004), byl vykoupen bidou a utrpenim havifi,
coz se projevovalo nebyvalym alkoholismem, vysokou kriminalitou i ¢astymi hornickymi
boufemi v 15. stol. Co si havifi vydé¢lali, také Casto velmi rychle utratili za alkohol
a karetni hry. Proto se tikavalo: ,,Délnici na Horach Kutnych roboty maji do soboty,
a penéz do nedéle* (Ptacek, Sebanek, 1994, s. 50). To vie a mnohem vice se Ize z téchto

povésti dozveédet, aniz by ¢lovek znal faktografickou historii oblasti.
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Tab. 2: Povésti historické (vybér).

Nazev Strugny obsah K ¢emu se Navrh moZnosti vyuziti
povesti vaze? V cestovnim ruchu
3 vrchy u KH
Lucifer ve snaze uchranit svyj poklad pod | (Kuklik, Sukov
@) ttemi vrchy (Kuklik, Sukov a Kaik u Kutné a Kank), ..
knouravém | Hory) pted véstbou knézny Libuse jej tlacil | pivod stiibra na 1)_ dop_lnem vykladu .
stiibte pod zem, coz zpusobilo, Ze se na povrch | Kutnohorsku, h',Stor'e' tzn. v odbE)rnych
dostaly pruty stfibra, z némciny ,.kioury*. | vznik stfibrnych Vyklad§ch pruvvod’cu, .
pruti po_kud je to mozné — nutné
Sedlecky pflhlfédnout’ koe slo’Zeni
Anton, &len cistercidckého ¥adu sidliciho Klster., skupiny a cilim vykladu
Zalozeni | vsedleckém klastefe, pii prochazce lesem prvni nalez (nap . priprizp LfSOb,e m
Kutné Hory | naSel 3 stfibrné pruty, které ptikryl kutnou stiibra, prohlidek pro détske

(Casti odévu).

zalozeni mésta
a jeho nazev

O zalozeni
meésta
Caslavi

Praotec z rodu Voragickych jménem Caslav
ziskal od kniZete za svou udatnost povoleni
postavit mésto. Kdyz hledali vhodné misto,
spatfili 12 datld vyletét z lesa, coz pro né
bylo dobrym znamenim.

zaloZeni mésta
Céslav a ptivod
jména

O JenSovsi

Néekteti lidé v okrese se hlasili k uceni
Mistra J. Husa, a tak museli Celit najezdim
kutnohorskych méstantt a Némcd, ktefi
nendvidéné kacife hazeli do hlubokych
Sachet stiibrnych doli. Takto byla zni¢ena

les u Bohdance
(obec nedaleko

publikum, pro pobaveni
skupiny, oziveni prohlidky,
polidstent historie apod.)

- nutno oddé¢lit od
faktografickych udaji a
zdiraznit, Ze jde jen o
povést

-1ze 1 poukazat, co je urcité
pravda (konkrétni
dolozené historické
udalosti, mista) a vyvratit
nepravdépodobné

. . . “ ; KH)
cela vesnice zvana JenSoves. Za letnich 2) zajimavost v kniznich
noci tu poletuji svétélka, v nichz lidé vidi prl"lvjo dcich, v tisténych i
duse umucenych. .
Po sedmilet¢ valce (1763) se lidu elektronickych
M1 1w 1y , . 1 propagacnich
. .| VCechach zilo bidné. Netiroda a bida vedly Uhlirské o
Loupeznik 1o v o . materialech, na
o k vzestupu kradezi a loupezi. Zdejsi Janovice, . v s ,
Kovaiik . . A . ; , . informa¢nich tabulich
loupeznici ale okradali jen bohaté a chudym | sazavské lesy (nap#. na naucné stezce
ponj?hah' : —< kolem mésta apod.)
V caslavském kostele stal Zizkiv hrob a
Fivkily nad nim visel lekuv palce%t. ’Kdvyz se na kostel sv. Petra 3) marketing —
alcat hrob pfisel podivat rakougky cisat a Cesky avPavIa \ propagace, branding
p kral Ferdinand 1., jez Zizku odsuzoval, Caslavi tzn nékteré, '
palcat pred nim spadl na zem. cha‘rakteris tické
Kutnou Horu zasdhlo nékolik morovych vypovidajici symboly
ran. Naposledy roku 1713, kdy jeji ptichod | morovy sloup o K "
© amilo podivné znameni — obrovsky v Sultysové motivy €1 postavy, Kiere se
morovych ozhamrio  p . . VSKY SWIYSOVE = treba v povéstech opakuiji
, mrak much. Starda Zena povazovana za | ulici v Kutné 1 o .
ranach y e , Ny y Ze vyuzit pro propagaci —
carodéjnici pronesla proroctvi o prichodu Hote napf. na webech mést a
moru: : — - - obci, nazvy restauracnich/
Hornici vydé¢lavali sice hodné penéz, ale ubytovacich zafizeni, aj
Hernana | rychle je utraceli, nejcastéji za pivo a | zivot havifd, ’
Dolejsim | karetni hry. Pry je zjedné herny vyhnal Dolni mésto
meésté kostlivec,  kterého  nastrazily  jejich (¢ast KH)
manzelky.

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuZitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Sdzavy
k Labi (Pospisil, 1995)
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Dalsi velkou skupinou jsou povésti mistni vazici se ke konkrétnim mistim, které 1ze

délit jesté dale dle Mocné a kol. (2004) na etiologické, etymologické, heraldické,

genealogické a legendarni.

Povésti etiologické

Povésti etiologické vysvétluji dle Mocné et al. (2004) vznik, ¢i zanik podivuhodnych

pfirodnich Utvari nebo pamatek, casto oznaCovanych jako mista s magickou moci

a skrytym tajemstvim. S témi se nejCastéji Clovék setkdvd na horach, v piirodnich

rezervacich, néarodnich parcich, geoparcich apod., zkratka na mistech s neporusenou

a chranénou krajinou, kde se fada z nich dochovala a dala ji vyznam. Nejde ale o pravidlo,

a snekterymi pfirodnimi ,,podivnostmi* se lze setkat i1 tfeba v kutnohorském okrese.

O jejich vzniku si lidé vypravéli tajemné piib&hy ve snaze pochopit, jak je mozny jejich

zvlastni tvar, barva, usporadani apod. Lze z nich vyc¢ist tehdejSi mnohdy hluboky vztah ke

krajiné a bujnou predstavivost.

Tab. 3: Povésti mistni — etiologické (vybér).

Nazev « K ¢emu se Navrh moZznosti vyuZziti
< e Struc¢ny obsah x .
povésti vaze? V cestovnim ruchu
U Horuéivc. ’a Bemar’do.v.a, %(rde se’ Zelezrgé vldstni 1) doplnéni vykladu
Obii hory snizuji, se qsui’hh dab%ove. a Obl‘lv. seskupen geologickych dat v geoparcich,
Kamenné Strhlra se mezi nimi hadka a haze_h po sovb.e sulovych | interpretace ptirodniho
postele velké zulové balvany. Nakonec sice odesli, balvaniiu | dédictvi (opét jako prizpiisobeni
evlle z’ﬁstalo po nich zvlaStni uskupeni Horugic | pro détské publikum, pro
zulovych balvand. pobaveni, oZiveni)
Dcera statkdfe zamilovand do chudého | mohutny bily |2) zajimavost v kniZnich
chasnika byla donucena provdat se za| balvanpod |privodcich, v tiSténych i
Ubilé |selského synka. Cestou na svatbu vSak kopcem elektronickych propagacnich
panny |vyskodila z ko¢aru a vrhla se z pitkré skaly.| Zikovem |materialech, na informacnich
Od té doby se zdejsi balvan zabarvil bilou | v Ratajich nad | tabulich (Casty cil/zastaveni na
barvou. Sazavou turistickych a naucnych stezkdch
i cyklotrasach)
5 Certovou br’azdo’u Je oznacovano ud911 adoli potoka | 3) marketing — propagace,
Certova |potoka, které pry vyoral Cert kamennym Sy . o,
. " . 1x mezi Potéhy a | branding, (nékteré
brazda |pluhem se zaptazenou babou. Babé bylo P ,
Potch toho hork dtud ziskala nd * ob Adamovem, | charakteristické prirodni utvary
u Poté ztoho horko — odtud ziskala nazev i obec Horky se stanou symboly oblasti —
Horky. ; . oy 1. e
povest o nich miize byt soucasti
N . . propagace)
Pobliz MiroSovic (dnes Rataje nad Sazavou) .
Svétec |u Knejského potoka je velka obloukovita Rataje nad
AN Jd o P 1, k’J Fa o Sazavou— | 4) cil poutnikii — znalost
zkamenel | ska’a podobhd miynskemu xament. FLy Jae 01 ) 0y ovita | piib&hu mize ovlivnit percepci
mlyn pozustatek mlyna, ktery lakotnému mlynafi skala mista - posilit GL

nechal zkamenét sv. Petr.

Zdroj: Viastni zpracovani S vyuzitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Séizavy
k Labi (Pospisil, 1995)
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Povésti etymologické

Povésti etymologické fesi dle Mocné et al. (2004) ptivod mistniho ndzvu a snazi se ho

vysvétlit pomoci jednoduchého piibéhu. Podobné jako u povésti etiologickych, se Casto

vazi k zajimavym mistim a davaji jim jména i vyznam. Cilek (2005, s. 43) o tomto

fenoménu mluvi jako o ,, polidsteni krajiny pomoci pribéhii a povésti “. Podle néj jde o stiet

svéta lidi a ptirody, ¢imz dochazi k budovani vztahu ke krajing, coz je velmi dilezité, jak

pro mistni komunitu, tak pro navstévniky. Dobrym piibéhem lze pifi vhodné interpretaci

ucinit 1 na prvni pohled obycejné misto zvlastnim, vyznamnym. Bud’ samotnou znalosti

ptib&hu, ktery miize ovlivnit vnimani mista, podpofit atmosféru — ducha mista (viz 4.1.6).

Nebo prenesené prostiednictvim uméleckého vyjadieni dané povésti. Typickym piikladem

tohoto vyjadieni jsou napt. sochy v krajiné. Na Kutnohorsku jsou bézné mezni kamenné

ktize, které ohranicovaly pozemky Sedleckého klastera. Velmi ¢astym ndmétem zde byly

téz doly, které si pro svou zradnost Casto vyslouZily oznaceni Certovy.

Tab. 4: Povésti mistni — etymologické (vybér).

Nazev « K ¢emu se Navrh moZnosti vyuziti
< e Strucny obsah (x .
povesti vaze? V cestovnim ruchu
Vysoky jelen s mnohonasobné rozvétvenymi 1) dop!néni,vy!(ladl.l pl:ﬁvodce
parohy  pronasledovany  lovei  uvizl rybnik o rvysovetle'lgl mlS,tOP,lsE‘YCh
Vidlak | v bazinatém rybniku a jeding, co zistalo nedaleko | MAzZVi (zaj imave pr ’b‘f}_’y )
vidét, byly tzv. vidle (konec paroht). Pfi | obce Cerniny kpobavenz skupiny, ozZiveni
gisténi rybnika se pry nasla lebka s parohy, | naJz od KH | WWhladu)
mezi nimiz byl vzrostly kiiz. 2) obzvladtni i nenapadns
. , . . , mista ¢i objekty v krajiné,
' Stari boh,ata. VdOVfl, jejiz pozemky ?(11.186(1110}.1 mezni které by bez tohoto pifbehu byly
Kamenna | s klasternimi, chtéla ve snaze zvétSit svij kamenny , A . ;
, . , , e oy 7 | nevyrazné, ¢loveék by si jich ani
baba majetek posunout mezni kamenny kiiz | kiiz na Gpati o e
« : . , .. | nev§iml — dava jim vyznam,
oznacujici hranice pozemku. Byla ztrestana a | vrchu Kuklik | .. .
. . , pfidanou hodnotu — poté se tato
odkazéana chodit s kamenem na zadech. uKH . p .
mista mohou stat zastavenim na
Stary dub zasazen podle povésti husitou star¢ dub nad trasac%tezkz;ch, Cll,irflh »
Zizktiv | Janem Zizkou z Trocnova na misto, odkud Vrrc};ﬂici (Na poutni: (zna ost pribehitt muze
dub se dival na hofici mésto, které nechal roku Rovinach) ovlivnit percepei mista - posilit
1424 vypalit, GL)
Nékolik doli na vrchu Kark bylo osada 4) sochy v krajiné — piibéhy
Y nebezpeénych, nebot zde Gasto dochazelo - davaji prostor pro dalsi
Certovy . . e Certovka, N . . .
dol k uduseni dolovym plynem. Ten havifi dolv na umeéleckou interpretaci, ktera by
y pfisuzovali duchiim, ertim a d’ablim. Po Kail“lku ale nemé¢la narusit krajinny raz
zatopeni dolii 1étali pry certi u KH. (vyuzit prirodni materidly —
= - . » drevo, ka
Cert oral s babici u potoka brazdu, ta vSak Fevo, kamen)
padla poté mrtva k zemi. Proto se tu fika: obec 5) zajimavost v kniznich
Tupadly |, Tu-padla®. Radlici pak d'dbel mrstil i se | Tupadlyu | priivodcich, v propaganich
stafenou do rybnika, kde zbahna dodnes Céslavi

vy¢niva obrovsky plochy balvan.

materialech, na informacnich
tabulich, na webech aj.

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuzitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebanek, 1994) a Od Sazavy
k Labi (Pospisil, 1995)
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Tyto ptfibéhy se nemusi samoziejmé vazat jen k mistim a objektim v krajing, ale

napiiklad i k budovam, stavbam, ulicim, pfedmétim apod.

Tab. 5: Povésti mistni — etymologické (vybér).

Nazev v K ¢emu se Navrh moZnosti vyuziti
Ssti Strucény obsah (x o .
povésti vaze? V cestovnim ruchu
Nepoctivy mincit Semernik, ktery kradl
Zvon roztepané platy mincovni slitiny i Prazské zvon ve veZi
Semernik groSe, sice nikdy nebyl odhalen, ale pted chramu sv. i vtedchozi tabulk
smrti, aby odéinil sviij hfich, odkdzal poklad | JakubavKH | V!#Predehozitabulka
na uliti zvonu, ktery podle ngj ziskal jméno. . . .
V dob¢ nabozenskych sportt v KH byl vyslan | dim s reliéfem 1) floplnenl Vyklildll ,
N v : . o pruvodce o vysvétleni
o dvoran Racek, aby usmifil rozbroje. Misto | vyobrazujicim f e, R
Dim U ho byl 4 bit i m kond d 1 bilého kone mistopisnych nazvu
Kobyly toho byl sam zabit i se svym koném a od té ilého koné
doby bylo vtomto domé slySet dupani | v Jungmannové . .
g . o S 2) branding — nazvy
kobyly az do potrestani vinikd. ulici v KH <
vod restauracnich/
, Na mist€¢ diivéjsiho rudniho trhu, kde se _puvod ubytovacich zafizeni
Chram o . | pojmenovani a
.. | obchodovalo se stfibrnou rudou, se spadané .
Matky Bozi kousky nametaly na hromadu. Poté prodaly a vzniku kostela
Na Naméti y y : p y ,,Na Naméti“ v

z utrZzenych penéz se postavil kostel.

KH

Zdroj: Vlastni zpracovani s vyuzitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Sazavy
k Labi (Pospisil, 1995)

Obr.lOv: Kamenna baba.
Zdroj: Sulc (2016, online)

Povésti heraldické (erbovni) a genealogické

Obr. 9: Erb rodu Ruthardského.
Zdroj: Ruthardka (2016, online)

Tento typ povésti se vztahuje ke Slechtickym rodim. Heraldické dle Mocné et al.

(2004) zaznamenavaji ptivod erbti, znakd aj. a genealogické se vénuji rodim jako takovym

— jejich ptivodu, historii, vzajemnym vztahtim apod. Casto se s nimi navstévnik setka na

hradech, zamcich a ostatnich sidlech, kde jsou pfedstavovani jejich majitelé. Lze z nich

vycist informace obecné o zivoté panstva, tj. bohatsi vrstvy obyvatel, nebo o konkrétnich

vyznamnych osobach. Matys (1973, piebal) o situaci na Kutnohorsku napsal: ,, Bohatstvi

a chudoba si tu hledély obzvlasté zblizka do oci. A jestlize bohatstvi plodilo pychu, zavist

a zlobu, chudoba davala vzniknout nejen pokorné cistote, ale predevsim vzpoure. A tak je
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Kutna Hora i méstem cCetnych srazek, které byvaly zabarveny nabozensky, ¢i narodnostne “.

Nekteré z téchto povésti se zaméfovaly vyhradné na Spatné vlastnosti a ¢iny osob, jez

popisovaly, a Ize fici, ze fungovaly v podstaté jako soucasna ,,bulvarni média®.

Heraldické povésti

Tab. 6: Povésti mistni — heraldické (vybér).

Nazev povésti

Stru¢ny obsah

K ¢emu se
vaze?

Navrh moZnosti vyuziti
V cestovnim ruchu

Jan Kunklin Ruthard podle povésti

puvod erbu

pozval krale Véaclava IL., ktery pobyval | mocného a
O znaku rodu na hradku ve Vlasském dvore, k sobé na bohatého
Ruthardovského | obéd a nabidl mu své bohatstvi. Kral mu rodu
na ditkaz ochoty vénoval snitku, jez je Rutharda
vymalovana na erbu. v KH
Panové z Talmberka si  vyslouzili
rytifsky titul pfi dobyvani Milana, kde | cenina
byla pifekazkou mocalovita krajina.
O hradu Talmberku Co . hradu
Jeden znich ji ptekro¢il a na dikaz
Talmberk

vitézstvi pfinesl dva lupeny lekninu,
které poté dostal do erbu.

1) zajimavy vyklad
erbu a znaku — ozivi
prohlidku, vysvétli, co je
na ném zobrazeno, a
pro¢ — jednoduchym
pribéhem, ktery se
snadno zapamatuje

2) zajimavost

v kniZnich pravodcich,
v tiSténych i
elektronickych
propagacnich
materiilech

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuzitim publikace Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Sazavy k
Labi (Pospisil, 1995)

Genealogické povésti

Tab. 7: Povésti mistni — genealogické (vybér).

Nazev povésti Struény obsah K cemu se Navrh mOZITOStl vyuzti
vaze? V cestovnim ruchu
bohaty rod 1) doplnéni, zpesti‘eni
Ruthardd, vykladu priivodce na
Bratr Jana Kunklina Rutharda Jifi byl Ruthardska hradech, zamcich,
Rozina Ruthardova téz velmi bohaty, ale lakomy, a misto, | ulicka mezi | byvalych sidlech aj. o
aby dcefi dal véno, radsi ji nechal Vlasskym zajimavosti, historky ze
zaziva zazdit ve sklepeni svého sidla. dvorem a zivota §lechty, o osudech
Hradkem v | konkrétnich lidi (co se o
KH nich rikavalo, jejich
Pan Stastny Novohradsky z Kolovrat prohr esky apod.). 5
se v krémé setkal s povéstnym rvacem — nutne upozornit, ze to
Tul4s %ok postava nemusi byt vzdy pravda
MikulaSem Dacickym a ten ho po i ytvzdy p
N TNA X LY . . Mikulése
Mikulés Dacicky | hadce probodl. Poté byl souzen a v o , . ,
. : Dacického 2) kostymové prohlidky
z Heslova vyhnan z vlasti. Nakonec vdova po .
elém Zalobu stahla, kdyz se ji | CPisovawela .y
zemre >, Kdy: J Slechtic) 3) zajimavost

zjevil duch manzela, a pfiznal, Ze on
Dacického sdm vyprovokoval.

V kniZnich pravodcich
atd. (viz ptedchozi tab.)

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuzitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdanek, 1994) a Od Sazavy k
Labi (Pospisil, 1995)
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Povésti mistni — legendarni

Posledni podskupinou povésti mistnich jsou tzv. povésti legendarni, které podle Mocné

a kol. (2004) 1ici zalozeni klastert, kostelll, vznik zazra¢nych studanek, apod. Tento typ je

velmi blizky legendam, nebot’ téz obsahuje zazraky, svatost, viru, odkazy na svétce, Ci

cirkevni hodnostaie aj. V Cechach je podle Cilka (2005) typické, Ze se zde nachazi hodné

povereénych vypraveéni ke kaplickdm, smir¢im kiizkiim a k mistim spiritudlniho vyznamu.

Vokolek (2010, s. 11) totéz komentuje slovy: ,, V krajine existuji mista, kde se duchovni

sily koncentrovaly. Jsou to mista davnych svatyni, kostelu, jejichz architektura nemusi byt

vitbec vyznamnd, kapli a kiizovych cest*. Lidé se tak snazili podchytit tuSenou energii —

ducha mista, genia loci. V téchto povéstech se promitd uvédomeéni si svatosti krajiny

a vysoka zboznost lidu.

Tab. 8: Povésti mistni — legendarni (vybér).

Nazev povésti Struény obsah K cemu se Navrh mozqostl vyuzitl
vaze? V cestovnim ruchu
Kdyz jel Prazsky biskup z Moravy do 1) podpora nabozenského
Zalosent Prahy, na cest¢ z Caslavi do Malina turismu (lidé cestuji na
Sedleckého | Zhaven usnul a do ust mu vletél Sedlecky mista udajnych zjeveni,
Klastera sn¢hobily ptacek. Kdyz se probral, | klaster v KH | zdzrakii, o kterych se
pronesl, ze mu and¢€l zvéstoval, aby toto vypravi mezi lidmi, apod.)
misto klaSteru zasvétil. — moznost vystavet
U obce Schotfov stoji zvlastni kaple, Kaple pomniky, ktizky, kaplicky,
Schofovska | kterou tu nechal vystavét ¢len hrab&ciho | Nanebevzeti | .
kaple rodu Pottingn, jako svij vdék za | Panny Marie u i o .
vysvobozeni z Tureckého zajeti. Schotfova 2) c1:, p_f)uttvnikua ktﬁn zde
TH havifi uvizli v zasypané Sachts, LN uc O‘{”etr.“
0O pivodu avSak svou modlitbou piivolali patronku - Ii)r ostre knrlchvuvr’lbzvr;lao ost
P sv. Pannu Barboru, kterd je zachranila a , Nabozenskych pribehu
chramu sv. e o, A - Chrém sv. (legend) a viry v né —
splnila jim pfani. Na pocest ji vystavéli L .
Panny . wio o, | Barbory v KH | vyhledavaji mista s nimi
Barbory sochu, kterd se stala soucasti dievéné Shoiend — se zievenim
kaple a pozdéji i chrdmu sv. Panny pojena — s¢ zj¢ .
Barbory. svétcll, mista zazrakl
Hrabf:v JE}H Spork  si nvechal v l?sich 3) d4vaji vyznam i
gogte’isokycllld 5 vystavet ; hrzdek. drobnym sakralnim
O pivodu e bm1 urfll, efi ,tu pracgvaP i, se jednou | p e stavbam v krajiné
kaple rozbolavely z vipna oéi. Po omyti ve kaple Panny | (podporuji vziah ke krajiné
v Rozt&si zdejsi studance se rychle uzdravili. Jeden Marie — mista svatd)

znich vni vidél odraz Panny Marie, a
proto zde vystavéli kaplicku ji
Zasvécenou.

O puvodu
chramu sv.
Jana
Nepomuckého

Kdyz probihala prohlidka pohtbeného
téla Jana Nepomuckého, kutnohorsky
meéstan mu vytdhl zub jako pamatku po
svétci. Poté nemohl nalézt klidu, dokud
zub nevratil a svétci nepostavil kostel.

Barokni kostel
sv. Jana
Nepomuckého
v Husove tiidé
v KH

4) doplnéni, zpestieni
vykladu priivodce,
zajimavost v kniZnich
privodcich, v ti§ténych i
elektronickych
propagacnich
materialech, na
informacnich tabulich

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuzitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Sizavy k
Labi (Pospisil, 1995)
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Povésti démonologické (povérecné)

Tento typ povésti mé nejblize k pohadce, nebot’ se v ném podle Mocné et al. (2004)

objevuji c¢asto nadpfirozené bytosti (pf. skfitci, duchové, certi) a fantaskni jevy,

nevysvétlitelné tkazy, boj dobra a zla, ¢i tajemné udalosti. Velkou roli zde sehrala tehdejsi

lidskd povércivost 1 vira. Z nékterych povésti 1ze dokonce vycist i ponauceni, které si

pomoci tohoto piibéhu piedavali. A protoze jsou Stiedni Cechy a tedy i kutnohorsky

region bohaty na riizné hrady, zdmky, zficeniny, tvrze, neni divu, Ze to pobizelo lidskou

fantazii a tato sidla si spojovali s ukrytymi poklady, duchy zemielych panu, bezhlavych

rytift apod. V dolech zase udajné stfezili své poklady skfitci (permonici, Sotkové). Povésti

tohoto typu dotvari nékdy az pohadkovou atmosféru, kterou oceni hlavné détské publikum,

a pfimo vybizi k zazitkim.

Tab. 9: Povésti démonologické — povéreéné (vybér).

Nazev Strutny obsah K ¢emu se | Navrh moZnosti vyuziti
povésti y vaze? v CR
Z kralovské pokladny se ztratilo mnoho sttibra, L) dz.an;klo ve fr(,)hhvdl?y
Stiibrny coz vyvolalo krvavou bitku mezi Vlachy a a diva f;;z tvag‘,m}: a
zvonek na | kutnohorskymi havifi. Kazdou pulnoc se ve Vlassky pro-sg\}lil tlan is ¢
Vlasském Vlasském dvote poté rozezvucel sam od sebe | dviur v KH P K t’p ovestl hlidk
dvorte stiibrny zvonek, kdyz za skuceni vichfice pro Kostymove prohiidiy
duchové pobitych patraly po pokladech. 2) prizpiisobeni
Nejen v KH ale i v nedalekych Vlast&jovicich vykladu détskému
Permonici ve | Probihala tézba. Zdejsi doly na magnetovec zde doly ve publlku’— ozivenl,
Vlas té'ovicivch mély téz své permoniky, dobré duchy, strazce | Vlastgjovi- | Havozenl atmosféry,
! hornikt, a pokud se k nim haviii dobie chovali, cich pobaveni

chrénili je a varovali pied nebezpecim.

Za valek lidé uchovavali majetek ve sklepech a

byvala tvrz
u Bohdance

Zanikla tvrz | zakopavali ho pod zem. Jeden takovy byl vidén
s , TN (nedaleko
u byvalé tvrze na voziku tazenym ¢ernymi psy. KH)
Forman na cest¢ do KH nalezl svitici kost,
kterou odnesl do nedaleké hospody. Kdyz ji obec
Svitici kost | vzal do ruky hostinsky, kost se zabarvila | Bohdane¢
krvavé. Za né&jaky C&as se ptiznal k vrazdé (uKH)
obchodnika, jez zahrabal v lese.
e - Podzemni skftitci ochranujici skryta tajemstvi
Skiitci Ny A oo N by
wiv1. ., | zem& pomahali haviifim objevit stfibrnou zilu. .
kovarickové A 1 . 1 kutnohorské
;. Vyménou za to chtéli, aby jim kazdy rok
(permonici, S , , v doly
. , piinesli Cerveny kabatek. Pokud na to havifi
Sotkové) ARG AR
zapomnéli, zacali jim Skodit.
| Kdyz v Kiastere Vorsilek v KH nekdo zemiel, |  soa5ter
Bil4 pani . o 12 . L Radu sv.
v sur zjevoval se tu prizrak Bilé pani. Také se fikalo, -
pfinasi smrt | 7. U, . A Vorsily
Ze jeji zjeveni ptinasi smrt. v KH

3) akce (eventy) pro
déti — pt. inscenace

v podani pohadkového
lesa, kde kromé pohadek
mohou byt sehrany i tyto
povésti, nebo napf-.
organizované vychazky
za strasidly

4) zajimavost

v kniZnich pravodcich,
Vv propagacnich
materialech

5) marketing —
propagace i branding
(vyuziti symbolii, postav
— pF. permonici,

V ndzvech restauracnich /
ubytovacich zarizeni aj.)

Zdroj: Viastni zpracovani s vyuZitim publikaci Kutnohorské povésti (Ptacek a Sebdnek, 1994) a Od Sdzavy k
Labi (Pospisil, 1995)
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5.4.2 Legendy, jejichz odkazy se vazi ke Kutné Hore a okoli

Podstata a vypoveédni hodnota legend se od povésti trochu 1isi. Jde o to, Ze se vétSinou
nevazi ke konkrétnim mistim, ale osobam, a to vyznamnym osobam cirkevniho Zivota,
sveétcim, obranctim cirkve, cirkevnim hodnostariim apod. Legenda dle Mocné et al. (2004)
vypravi o jejich zivoté, skutcich, zazracich i smrti. Bylo zjisténo na zakladé reSerse
dostupné regionalni literatury, ze ve zkoumané oblasti nema zadné takova legenda své
koteny. Nékdy je za kutnohorskou legendu povazovana povést o Antonovi, ¢i povest
0 zalozeni Sedleckého klastera (Vokolek, 2010), protoze v nich figuruji cirkevni
hodnostafi. Na tomto pfikladu je vidét, Ze oznaceni (legenda/povést) je mnohdy
zaménitelné a nejednoznacné. Nicméné pokud se do uvahy vezme typicka kiestanska
podoba legendy (viz 4.1.3.2 Legenda), pak zde sice zadna takova nevznikla, odkazy na ty
ostatni ale Clovék najde téméf na kazdém rohu. Jde o odkazy v podobé vselijakych
cirkevnich staveb — kosteld, chramt, kaplicek, sousosi, kiizka apod., které jsou zasvécené
svatym a svétcim, o jejichz zivotech legendy vypravi. Takze je Ize vlastné oznacit za
mistni legendy, nebot’ zde maji své piimé odkazy a sva zasvécena mista. Jak fiké i Vokolek
(2010, s. 11), vSechny svaté stavby, hroby, lorety a kiizové cesty Cloveku ,, mysticky
zpritomnuji davné posvatné déje, které se udaly daleko odsud, v jiném case, jinym lidem .
Mluvi tak o tom, Ze k témto stavbam patii ptibéhy — legendy, které dokladaji, jejich svatost
a vyznam, i kdyz hlavnimi hrdiny mohou byt svétci z jinych zemi, z jiné doby. Jenze
téchto staveb je v Kutné Hofe a okoli velké mnoZstvi. Kromé zndmych kosteld, je to tieba
i velky pocet soch — jen v centru mésta je dle publikace Kutnohorské sochy svétcti od
Seiferta a Mottlové (2014) kolem 14 sousosi a 16 soch rtiznych svétcli, patrond, ochranci
apod. Rozebirat kazdého svétce, ktery tu ma sviij odkaz, by tak nemélo smysl. Jednalo by
se o dlouhy seznam Zivotopist svatych, ktefi maji néjakou pfenesenou spojitost s Kutnou
Horou, coZ zplsobila tehdejSi vysoka zboznost obyvatel. Nicméné aby byl naplnén cil
kapitoly, zmapovat povésti 1 legendy Kutnohorska a navrhnout moznosti jejich vyuziti
V cestovnim ruchu, byly vybrany tii legendy o Zivotech svétci, jimz jsou zasvécené tii
nejznaméjsi a nejdulezitéjsi kutnohorské kostely — Sv. Barbora, sv. Jakub a sv. Jan
Nepomucky. Na jejich ptikladu bude opét ukazano, jak s nimi lze v cestovnim ruchu

pracovat. Ostatni legendy je mozné vyuzit obdobné.
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Tab. 10: Legendy spojené s KH (vybér).

Nazev legendy Struény obsah K cemu se Navrh mOZI}OStl vyuziti
vaze? V cestovnim ruchu
1) doplnéni vykladu
Legenda pravi, Ze bohaty pohan p)rﬁV(l))d ce— pZo b&sného
zaviel svou dceru do véZe ve snaze navitvnika jde o zajimavost
uchranit ji pfed napadniky. Ona ale - pro¢ je pamétka zasvécena
Legenda o sv. ¢ l’hl Y Toite pote tak havif, ma atributy atd. (napr.
Barboie 2 t:10 agu'gﬁeriénéslsce(elogzrzlisese a'i Chram sv. vysveétleni spojitosti s haviri)
>1alo, pil jejim pror » se Barbory . L.
udajné oteviela skala a poskytla ji 2) naboZensky turismus —
ukryt. Proto se stala symbolem lidé cestuji, aby mohli vzdat
pomoci hornikim v nouzi, kterou uctu pamatce svétcu (o nichz
sama zazila. legendy vypravi)
navstivenim napf. chramd,
patron kostelq, aj. (projev viry)
W L v 1o poutnikil i
. : 5 oslav patronii — pfipominaji
Legenda o sv. putoval po Spanélsku a hlasal ,(nve kc'le' M pripornal
Jakubu . N . ;i uvaden i jako | se piibchy a skutky ze Zivota
(Starsim) evangelium, nez byl na ptikaz kréle patron svéteiL. cil veficich
stat mecem. Zahynul mucednicko . 2y ; 5
smrti jako prvni z d};alllléctil:l ostolti " | alchymisti), | (ndboZenské pouté, apod )
Jakop P ’ kostel sv. . o
Jakuba 3) cil poutniki, ktefi zde
pocit'uji stiet s duchovnem —
prostfednictvim znalosti
5 nabozenskych ptibéha
Mucednik a patron Cech, jenz (legend) a viry v né —
bezxfyhrad.né chranil prava cirkve nérodni vyhledavaji mista s nimi
Legenda o sv. proti krah Vaclavu _IV. Pry odmitl patron, spojend — se zjevenim
Janu vyzradit zpovédni tajemstvi kralovny Kostel sv svétcl, mista zazrak®
. a za to byl umuCen a vhozen ' i i7ni
Nepomuckém z Karlova nilostu do Vita Je Jana Y gajlmi'wOSt . kmznvld'l
Coch | Tavy. » | Nepomuckého pl‘llVOfi’Clch, p.ropagacnlch
patronem ec ale 1 mostu, materiilech aj.

zpovédniho tajemstvi, mlynati aj.

5) marketing a image
destinace

Zdroj: Vlastni zpracovani s vyuzitim publikaci Neznamé Cechy (Vokolek, 2010) a Kutnohorské sochy svétcii
(Seifert, Mottlova, 2014)

Pti praci s legendou lze vyuzit i jeji pfipadnou souvislost s mistni povésti, ¢imz

priavodce v podstaté¢ dolozi urcity vztah svétce k danému mistu (pf. mista udajného

zjeveni). Poté navstévnikovi predlozi 1 pfibéh tohoto svétce. Napiiklad sv. Panna Barbora,

vvvvvv

O ptivodu chramu sv. panny Barbory) ¢lovéku lici, jak se havifi (svétské postavy) tidajné

stretli s touto svétici v dobé nejvyssi nouze, a ona jim pomohla, coZ pozd&ji vedlo

I kK postaveni chramu k ucténi jeji pamatky. Legenda o sv. Barbofe naopak vypovi jeji

vlastni zivotni piibéh a doloZi, pro¢ zrovna ona je povazovana za patronku havifa.
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Co se tyka velkého poctu svétct, ktefi maji na Kutnohorsku néjakou formu odkazu, at’
uz je jim zasvécen chram, ¢i kaplicka ve vsi, byl zptisoben, jak jiz bylo uvedeno, zvlastnim
druhem zboznosti, o kterém se zminuji Vokolek (2010) i Cilek (2004). Vokolek (2010,
S. 144) se zabyva mytologickou podstatou véci, a podle néj havifi vnimali setkavani se
S posvatnymi hlubinami, které stiezi sktitci, duchové a ptizraky. Stejné jako alchymisté na
sebe totiz brali odpovédnost ménit pfirodu a urychlovat posvatné déje, kterd vychazi
Z ptedstavy, ze kovy rostou v lin¢ matky Zemé (Vokolek, 2010). Cilek (2004) tvrdi, ze
tato zboznost je charakteristickd pro vSechna hornickd mista, protoze hornici neustéle
pracuji ve smrtelném nebezpeci v utrobach matky Zemé, a jsou zavisli na vili bozi ¢i
alespoit na dobrém Sstésti (Gut Gliick — od ¢ehoz vznikl i nazev kutnohorského kopce
Kuklik). Dodava (2004, s. 16-17), Ze ,, hornickad zboznost je smési opravdové pokory pred
prirodnimi silami, které v kazdodennim styku prevysuji ¢lovéka, strachu ze smrti, pover
a znalosti skal, vod a rostlin®“. Dodnes ji 1idé mohou pocitit v chrdmu sv. Barbory, ktery
neni, jak zduraziuje i Vokolek (2010), zadnou kralovskou katedralu, ani chramem biskupa,
nybrz hornickym kostelem, jehoz pfedchiidcem byla hornicka kaple, pozdéji pojata do

stavby chramu.

Podobny piib¢h sdili i ostatni cirkevni stavby oblasti a jejich velké mnozstvi odrézi
duchovni dédictvi, jez je potencidlem pro rozvoj nabozenského CR (Némcansky, 1999).
Ten umociiuje jesté zapsani dvou katedral (chram sv. Barbory a katedrala Matky Bozi
v Sedlci) pfimo na seznam svétového dédictvi UNESCO spole¢né s historickym centrem
roku 1995 (Vystoupil et al., 2015). Navic, jak pravi Cilek (2004) i Vokolek (2010),
posvatnost je vepsana do celé struktury mésta, coZ vyvraci Casta tvrzeni zdejsSich priivodct
(osobni praxe na pozici priivodce praktikant v CMS, &erven 2015), ze mésto vznikalo
chaoticky jako hornicka osada. Naopak, v urbanistickém a geometrickém planu Kutné
Hory jsou patrné presné geometrické vztahy, zejména kiiz opakujicich se vzdalenosti
kostelli (cca 420 m a 840 m), ktery se ziskd propojenim presbytaid hlavnich kosteld (Cilek,
2004).
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Obr. 11: Posvatna topografie mésta.
Zdroj: Cilek (2004, s. 23)

To a jesté mnohem vic mize byt motivaci pro turistu, ktery se zajima o posvatno,
zahady, mistni piib&hy, povésti i legendy, jejichZ vycet a rozbor v celé této kapitole v obou
jejich ¢astech mél ukazat, ze 1 z tohoto hlediska, ma destinace Kutna Hora a okoli, co

nabidnout.

5.5 Vysledky Setreni

V piedchozi kapitole bylo dokazano, ze se ke Kutnohorsku vaze velké mnozstvi
ptibéhd — povésti i1 legend, a dokonce byly naznafeny i obecné moznosti jejich vyuziti.
Nyni je na misté podivat se pfimo na jejich soucasné uplatnéni v cestovnim ruchu v dané

oblasti a na nazor a pohled samotnych aktérti CR.

Tato kapitola je zpracovana pievazné jako syntéza vysledkti obsahové analyzy
propaga¢nich materialt, webt, nabidky pruvodcovské sluzby, dostupnych publikaci
a vysledkii dotaznikového Setfeni. Nékteré poznatky se téZ opiraji o autorCiny vlastni
zkusenosti z praxe Vv privodcovské sluzbé. Co se tyka dotaznikového Setieni, jsou zde
interpretovany pouze odpovédi na otdzky tykajici se konkrétnich vyzkumnych otadzek
a hypotéz (viz 5.1). Kompletni odpovédi na vSechny otazky z dotazniku jsou piehledné

zpracovany a vyhodnoceny v piilohach (Priloha ¢. 2), véetné grafu.

V ramci obsahové analyzy bylo prohledano vice nez 100 oficidlnich webovych stranek
a pres 70 propagacnich materialti. Konkrétné se jednalo o celkem 88 oficialnich webl mést
a obci kutnohorského okresu (viz Priloha ¢. 4), kde bylo zjistovano predevsim, zda obce ¢i

mésta néjakym zpisobem vyuzivaji povesti a legendy na svych webovych strankach, at’ uz
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k propagaci ¢i jen jako soucast prezentovanych informaci. Dale byly mimo jiné prohledany
téz webové stranky informacénich center sidlicich ve zkoumané oblasti (Kutnd Hora,
Caslav, Uhliiské Janovice, Zru¢ nad Sazavou), oficidlni weby pamatek a atraktivit (napf-.
zamek Kacina, Zleby a Zru¢ nad Sazavou, Muzeum B, Ceské muzeum stiibra, tvrz
MaleSov aj.), web spravovany destina¢nim managementem KH, stranky spolecnosti
Kutnohorsko, 0. p. s. organizujici festival Kutnohorské 1éto, web obc¢anského sdruzeni
Denemark starajici se o nau¢né stezky v oblasti, také oficidlni stranky Pravodcovské
sluzby KH, webové stranky regionalnich denikd (Kutnohorské listy, Svoboda, Obzory
Kutnohorska) a v neposledni tadé i webové stranky agentury CzechTourism. Na téchto
webech (viz Priloha ¢. 5) byla, stejné jako v propaga¢nich materialech, hledana predevsim
nabidka, ktera by obsahovala povésti a legendy. To znamen4, Zze bylo zkoumano, zda na
Kutnohorsku existuji konkrétni produkty cestovniho ruchu zalozené na povéstech
alegendach, ¢i jestli jsou tyto pfibéhy soucasti nékterych dalSich produkti, popi. kde
vSude na né Ize v cestovnim ruchu na Kutnohorsku nalézt odkazy.

Z propagacnich materialii se jednalo celkem o 76 brozur, letdki a privodcl, vyjma
map a planka (Priloha ¢. 6). Vybrany k analyze byly totiz pouze ty propagacni materialy,
kde bylo ptedpokladano mozné vyuziti povésti a legend, ¢i nabidka S nimi spojena. Jde
z velké Casti 0 brozury, které piedstavuji destinaci (propaguji mésto, region, pamatky,
historii), nabizeji vylety, prohlidky, programy a kulturni akce. Vétsina z nich byla ziskana
béhem Iéta 2015 v informacnich centrech v Kutné Hote (v Sedlci, na nadrazi,
v Sankturinovském domé). Nékteré téz v Informa¢nim stiedisku v Céslavi a také pii praxi
v Ceském muzeu stifbra. Né&kolik propaga¢nich materialti, predevsim od agentury

CzechTourism, byly ziskany na veletrhu CR REGIONTOUR (16. 1. 2016) v Brné.

Zjisténé vysledky analyzy jsou interpretovany v nasledujicich podkapitolach. Vsechny
weby a propagacni materialy, které jsou v nich konkrétné¢ zminény, tzn., obsahuji povésti
a legendy, jsou fadné citovany ve zdrojich. Tento pfedchozi vycet byl pouze obecnym

sezndmenim se studovanymi zdroji V ramci analyzy. Soupis proch4dzenych zdroji

5.5.1 Souéasné vyuziti povésti a legend na Kutnohorsku

V destinaci Kutna Hora a okoli Ize nalézt povésti a legendy hned v n¢kolika oblastech
Vv ramci cestovniho ruchu, s tim, Ze vétSina nabidky je soustfedéna logicky pravé do centra
Kutné Hory. Okoli, az na nekolik vyjimek, jiz neni z hlediska povésti a legend tak

Vv cestovnim ruchu vyuzito. Navstévnici mohou narazit na odkazy téchto ptib&hii iplnou

62



nahodou pfi objevovani jinych atraktivit destinace, ale téZ se mohou stat i cilem jejich

cesty, nebot’ Kutna Hora ma hned nékolik produkti CR, které jsou na nich zalozené.

Nejbéznéjsim zplisobem, jakym jsou zde povésti a legendy vyuzivany, je vyklad
pravodcii, tzn. v privodcovské ¢innosti. Tuto informaci potvrzuje nejen autorcina osobni
zkugenost (praxe v CMS na pozici pravodce — praktikant, Eerven 2015), ale téZ to uvedlo
29 z31 respondenti (93 %), ktefi na otdzku v dotaznikovém Setfeni odpovidali.
Predchazela ji totiz otazka, zda se s povéstmi a legendami v CR na Kutnohorsku jiz setkali,
coz 5 lidi vyvratilo, proto odpovidalo jen 31 nikoli 36 osob. Z téchto 31 respondentti navic
16 (52 %) uvedlo jako svou hlavni ¢innost v rdmci cestovniho ruchu pravé privodcovskou
sluzbu. Jedna z dalSich otdzek znéla, kolikrat se s povéstmi a legendami setkali pfi vykonu
své praxe, kde z téchto 16 privodct 13 uvedlo mnohokrat, coz je 81 %, a pouze 3 uvedli,
ze ztidka. Nikdo z nich ale neuvedl, Ze by se pii vykonu své praxe s nimi nesetkal viibec.
Nejcastéjsi povesti, kterd je mezi privodci v KH zminovana, je pak povést o zaloZeni
Kutné Hory o mnichu Antonovi (dotaznikové $etfeni, 2016; praxe v CMS, 2015). V ramci
vykladového textu uréeného privodcim na Hradku (Ceské muzeum stifbra, Stiedovéky
dal), byla téz zminéna tato povést, a poté fada privodct uvadéla jesté legendu o sv. Pann¢
Barbote, aby navstévnikim ptiblizila diivod, pro¢ je povazovéna za patronku haviit (praxe
v CMS na pozici priivodce — praktikant, 2015). Co se tyka odpovédi privodcti na zamku
Zleby, jedna respondentka uvedla, Ze vyuziva povést o smrti knizete a dodala: ,, Lze vyuzit
na prohlidce zamku, ovSem s opatrnym sdélenim pritvodce, ktery musi zachovat dekorum

prohlidky “ (dotaznikové Setfeni, 2016).

Ztejmé nejvetsiho uplatnéni se dockaji mistni povésti pii zaZitkové prohlidce méstem
snazvem ,,Tajemné kutnohorské povésti oZivaji, ktera se potfada vramci festivalu
Kutnohorské 1éto — jeden den
nesta¢i (Kutnohorsko, 0. p. s,
2015). Cilem tohoto festivalu je
udrZzet navstévniky v destinaci
vice nez jeden den, a proto
nabizi pfes letni sezonu
(¢ervenec az srpen) celou tfadu
zazitkovych prohlidek, vétSinou

ve vecernich hodinach

(Kutnohorsko, o. p. s, 2015). Obr. 12: Tajemné kutnohorské povésti oZivaji.
Zdroj: Moravcik (2015, online)
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Tato prohlidka, kde se dramatizuji mistni poveésti, se pofada vzdy ve ¢tvrtek od 22:00
(1,5 h), jejim producentem je agentura KH Travel a hlavnimi aktéry jsou herci Tylova
divadla a Herecké skoly Vaclava Veselého (Kutnohorské listy, 2015, online). Vloni se
jednalo jiz o Ctvrtou sezonu, coz svédCi o urcitém uspéchu. Jak ucast a zdjem lidi
komentuje i sdm herec Véaclav Vesely, ktery je hlavnim vypravééem celé prohlidky:
., Zpocatku prazdnin byva ucast slabsi, postupne vsak navstevnikit produkce pribyva. Nekdy
Jjich za sebou vodim i sedmdesat (Vaclav Vesely cit. in Kutnohorské listy, 2015, online).
Minuly rok, (6.8.2015), se jedné prohlidky zucastnilo dokonce neuvéfitelnych 133
platicich divakd, coz byl dosavadni rekord (Kutnohorské listy, 2015, online). Podle
Veselého je pro né nejlepsi reklamou dobré reference, a v§ima si, Ze postupné piibyvaji
navstévnici (Kutnohorské listy, 2015, online). Prohlidka je specifickd v tom, Ze ma
jedine¢nou atmosféru potemnélého mésta, kdy se v ulicich netisni davy turistd, naopak vse
Kk veceru utichne a za svitu svi¢ek se navstévnikim naskytne Gplné jiny pohled na mésto.
Cely napad je zalozen na dramatizaci, zazitcich, pocitech a jedine¢ném geniu loci.
Sehravaji se zde znamé povésti, napiiklad o Roziné Ruthardové, o Meluzin€, o kostlivei

V herné na Dolejsim mésté, O zvonu Semernik aj. (Kutnohorské listy, 2015, online).

V ramci stejného festivalu Kutnohorské 1éto jsou v nabidce je$t€¢ nocni prohlidky
Sedlecké kostnice, Sedlecké katedraly
Nanebevzeti Panny Marie, chramu sv.
Barbory a chramu sv. Jakuba
(Kutnohorsko, o. p. s, 2015). Pii
téchto prohlidkach se k navozeni
tajemné atmosféry zminuji
apfipominaji i zivoty  svétcid

(legendy). To potvrzuje vlastni

zkuSenost autorky 1 dotaznikové

Obr. 13: No¢ni prohlidky Sedlecké katedraly.
Setfeni, kde dva respondenti, pfimo Zdroj: CzechTourism (2016a, online)

uvedli, ze je pii téchto veCernich prohlidkach hojné pouzivaji, aby navodili tu spravnou
atmosféru. ,,Na navstévniky cekaji kosti zavrazdenych mnichii — mucednikii zazdené do zdi,
relikvie svatych [...] “ (Kutnohorsko, o. p. s., 2015, s. 1). Navic jsou tyto prohlidky jesté

doprovazeny hudbou (varhany, zpév gregorianského choralu, aj.) pro celkovy zazitek.

Festival Kutnohorské 1éto je mimo vlastni propagacni material 1 vlastni webové stranky

propagovan téz agenturou CzechTourism (2016b, online) na webu kudyznudy.cz.
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V nedalekém zamku Kacina se v ramci projektu ,,Oteviete 13. komnatu* potadaji téz
zazitkové prohlidky. V tomto piipadé vSak sduchem Rudlou, coz je ,Gdajné* duch
zemielého hrabéte Rudolfa Chotka (Kutnohorsko, o. p. s, 2015). ,,Kdyz hrabe jeste Zil,
poradal na zamku casto vyslovené orgie. V kartach prohral celé jméni. A po smrti svého
talentovaného syna a nasledné i manzelky propadl alkoholu docela. Dodnes nemda pokoje
a potaci se zameckymi komnatami* (Zamek Kacina, 2015, online). Témito slovy lakaji na
jedine¢né prohlidky, které jsou uréeny nejen détem, ale kazdy navstévnik si z nich odnese

bohaté zazitky.

Obr. 14: Za duchem Rudlou na Ka¢inu.
Zdroj: Otevrtel3komnatu.cz (2016, online)

Na zamku Kacina se potadaji vSak jesté jin¢ zazitkové prohlidky. Naptiklad prohlidka
s nazvem ,,0zivla Kacina®“, kde doslova oziva fada dobovych historickych postav, v dobg¢,
kdy hrabé Chotek proziva s rodinou slozité obdobi. (Kutnohorsko, o. p. s, 2015). Prohlidka

je jeden velky ptib&h, do kterého jsou vtazeni i ndvstévnici, a dochdzi k inscenaci Zivotnich

T POVESTE

FUTNOMORSKYCH §

Divadélko Kiizle a pidtelé

eskapad hrabéci rodiny.

Na zamku Zleby se téz poiadaji kostymové

zazitkové prohlidky. Jejich naplni vSak nejsou zdejsi

povesti, legendy ¢i historky ze zivota Slechty, nybrz

TR

jde o setkani se s riznymi postavami z historie, napf.
Mistr Jan Hus, K. H. Macha apod. (Atlas Ceska, 2015,

online).

Park UT# pavi
(spodni cdst Palackého nimésti)

vidy v 16.00 a 18.00 hodin
/ itirtek 16.7.2015 / patek 20.8. 2015 /

Protoze po zazitcich, a jeSté k tomu s pohadkovou
{ | predstaveni cca 50 minut
atmosférou, touzi hlavné¢ déti, je tomu leckdy ¢ Cena: 90 Ki/osoba, rodinné vstupné 2 + 2): 220 K
= Predprodej: 70 K (Katka Spalkovd, tel: 724 341 406) g5

I uzptisoben program a nabidka v cestovnim ruchu.

Nicméng, kromé klasickych kostymovych prohlidek, je Obr. 15: Divadelni pfedstaveni
kutnohorskych povésti.
mozné v Kutné Hofe navstivit i divadelni pfedstaveni Zdroj: Svoboda (2015b, online)
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kutnohorskych povésti v parku U Tii pavl, které zde sehravd Divadélko Kiizle béhem
prazdnin (Skyva, 2014, online). Sice se nemusi jednat o cil turistd, nicméné muze jit

0 zajimavé zpestfeni prohlidky mésta, zvlasté pro rodiny s détmi.

Dalsi akci ptimo pro déti je pohadkovy les, ktery se kazdoro¢né kona v okoli zficeniny
hradu Sion u obce Chlistovice (Svoboda, 2012, online). Vystupuje zde fada pohadkovych
postav, autorka vSak nema idaje o tom, zda se tu hraji i mistni povésti. Nicméné naskyta se
zde pfilezitost, jak napiiklad do budoucna ozvlastnit program a pfitom seznamit déti s ¢asti

nehmotného dédictvi.

Dalsi vyznamnou oblasti, kde se v cestovnim ruchu na Kutnohorsku vyuzivaji zdejsi
povésti je ,,Questing — Za kutnohorskymi povéstmi* (Kocourkova et al., nedat.). Hlavnim
cilem projektu je aktivni pozndvani, tzn. odhalit nejvétsi turistické hodnoty, a to
prostiednictvim tzv. ,,patraci stezky“. Tento produkt ma atraktivni formou obohatit
nabidku cestovniho ruchu, jak stoji v tiskové zpravé Oddéleni kultury a CR MU Kutna
Hora (2013). Jak se zde dale uvadi, jedna se o jeden z nejnovéjsich trendl turismu, ktery
vychazi z toho, ze navstévnikovi jiz nestaci 3S (Sun, Sea, Sand — slunce, mofte, pisek), ale
vV dnesni dobé vyhledavaji turisté spise tzv. 4E (Entertainment, Emotion, Education,

Engagement — zabavu, emoce, vyuku, angazovanost).

V tomto questu jsou stru¢né a vystizné€ pievypravéné nejznaméjsi kutnohorské poveésti,
napf. povést o zalozeni mésta, o Rozin¢ Ruthardové, o Meluzin¢, O Stfibrném zvonku
amorovych ranach. Tento privodce ale nenabizi jen povésti, naopak kombinuje je
I s faktografickymi udaji, a vyzaduje, aby je navstévnik dohledaval. Napf. je zde otazka na
jméno patrona Ceské zemé, které lze najit mezi sochami u Jezuitské koleje, nebo tieba
otazka na jeden z atributl sv. Barbory, ktery se opét da najit na sochach apod. Vse je pak
prolozeno zajimavymi povéstmi, takze poznavani nenudi (Kocourkové et al., nedat.).
Uspésny fesitel tohoto questu poté v Informacnim centru mésta KH obdrzi poklad
V podobé sttibrného grose.

Kromé tohoto zminéného questingu existuji jesté dalsi dva. Prvni provede navstévnika
okolim Kutné Hory (Denemark, nedat.) a druhy se vydava po stopach havift. V druhém
uvedeném jSou rovnéz zminéné kutnohorské povesti. Je tu prevypravéna povest o zjeveni
sv. Barbory s otazkou na jeji atributy a téz povést o permonicich ve zdejsich dolech (Jilma,

nedat.).
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Obr. 16: Questing - Za kutnohorskymi povéstmi.
Zdroj: Destinacni management KH (2015, online)

Co se ostatnich propagacnich materidli tyka, vétSinou jsou zde velmi struéné podané
zasadni informace o mésté (obci), sluzbach, kulturnich akcich a pamatkach. Odkazy na
povésti a legendy v nich Ize nalézt jen velmi malo. Najdou se ale i vyjimky. Naptiklad
V propaga¢nim materidlu Privodcovské sluzby KH (nedat.) s nazvem Destinace Kutna
Hora a okoli je zminéna povést o zalozeni mésta (o mnichu Antonovi). V privodci po
chrdmu sv. Barbory Ize v Givodu zase nalézt ptevypravénou legendu o sv. Barbote, jiz je
chrdm zasvécen (KH farnost, nedat.). Z celkového poctu 76 zkoumanych propagacnich
materiald, pouze 8 obsahovalo tématiku povésti a legend. Konkrétné se jednalo o jiz
zminovany Questing — Za kutnohorskymi povésti (Kocourkova et al., nedat.), Questing —
Po stopach haviit (Jilma, nedat.), letdk propagujici Kutnohorské 1éto (Kutnohorsko, o. p.
S., 2015), brozura Destinace KH a okoli (Privodcovska sluzba KH, nedat.), Privodce po
chramu sv. Barbory v KH (KH farnost, nedat.), Kutna Hora a okoli — kalendaf tradi¢nich
akci (Informaéni centrum KH, 2016), letdk propagujici novou expozici Muzea B
Muzeum kutnohorskych povésti, duchti a strasSidel (Muzeum B, 2016) a letdk zamku

Kacina — Tajemné prohlidky s duchem Rudlou (Zlaty pruh Polabi, o. p. s., nedat.).

Z kniznich publikaci, které byly autorce dostupné, je vybornym priivodcem po mesté
Kutnohorsky poutnik (Duddk, 2004), ktery nejenze navrhuje netradi¢ni cesty méstem
I okolim, vypravi historii, ale dopliuje ji i o mnoho zajimavosti, ukazek z kronik, poveésti
I legend. Dalsi publikace, ktera pfedstavi destinaci v trochu jiném svétle, nez je vétSina

turist zvykla, je kniha od Vokolka (2010) Neznamé Cechy (Posvatna mista stiednich

67



Cech, I1. dil). Zabyva se hned nékolika misty z kutnohorského okresu (KH, Malin, Céslav,
aj.). Mimo jiné rozebira posvatnou stranku mésta, zminuje i poveést o mnichu Antonovi,
a Iegendu 0 sv. Barbote. Priivodcem po kutnohorskSIch povéstech muze b}'/t 1 publikace od
a moravské povesti a slouzi jako ndmét na rodinné vylety. Kutnd Hora je zde zastoupena
Ctyfmi zndmymi povéstmi (O mnichu Antonovi, O Rozing Ruthardové, O kutnohorskych
zvonech a O morové nakaze). Posledni ze zkoumanych je publikace Sedlec — ptibeh
podivného mista Kutné Hory (Pospisil, 2015), ktera patii mezi nejnovéjsi knizni publikace
o Kutné Hote, resp. o jeji casti zvané Sedlec. I v této knize jsou uvedeny mistni povésti
(napt. O zalozeni Sedleckého klastera a O mnichu Antonovi), které zde dopliuji vypravéni
historie mésta.

Pfipravovanym projektem, ktery se jiz brzy ma
otevirat, je nova expozice ,, Kutnohorskych povésti,
duchii a strasSidel” Muzea B ve Vlasském dvote
(Muzeum B, 2016, online). To ma za kol poodhalit

tajemnou stranku Kutné Hory, o co se jiz delsi dobu

KUTNOHORSKYCH Poyisri

snazi i svou expozici o zdejSich zlo¢inech, muceni

anefestech. EXxpozice povésti a straSidel bude MUZ E UM

uvedena v nékolika jazycich, takze se muze stat
DUCHY) 5 gTRASIDEL
B

| zpestienim  navs§tévy pro zahrani¢ni turisty

(Muzeum B, 2016, online). Soucasti nabidky muzea mw,,m,,m dopomkuvm,kus,mhomm
) ) ) ) , i a jeho legend, jakoby na Hordch Kutnych nebyl.,
jsou iplanované kulturni akce — Kutnohorské e
ineénd egpaznce nejkrdsnéjsich kutnohorskych povésti,

vikendy. Béhem sezony 2016 tak bude muzeum T pastavy, duchové, kostiivec, vodik, ert..

nabizet pro rodiny sdétmi téz hrana predstaveni o do ot penetate 0
. > o usfowna"d"‘s"‘gends
méstskych povésti (Muzeum B, 2016, online). B
A unique &

the Kutné
s b +he skeleton wat

mos’
xhibition :f ‘:rziary characters, sP;” i
Hora. "gﬂman devil and other

Odkazy na mistni povésti lze nalézt 1 na
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naucnych stezkach. Napiiklad ,,Cykloturisticka T A HORA

. , « ., , info +420/ 602 100 950 www.MuzeumB.cz
nau¢na stezka okolo Kutné Hory* nabizi zastaveni (text in)

Pirs e e I o

. VI . . . Obr. 17: Muzeum kutnohorskych
jak zde udajné Zizka vysadil dub, kdyz nechal zapalit povésti.
Zdroj: Muzeum B (2016, online)

&. 4: U Zizkova Dubu, kde je zminéna povest o tom,

mesto (Denemark, 2016a). Stejné tak zastaveni ¢. 14:
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V Jensovsi na trase naucné stezky ,,Rozhlédni se kolem Bohdance®, které pfipomina povést
o kdysi stejnojmenné husitské vesnici zni¢ené udajné katoliky, ktefi kaliSniky nahéazeli do

Sachet (Denemark, 2016b).

Na nékteré legendy mohou navstévnici narazit na slavnostech ptipominajicich pamatku
riznych svétcu a patrond, které se konaji piimo v Kutné Hofe. Jsou doprovazeny vzdy
bohatym kulturnim programem pro déti i dospélé. Dle kalendafe tradi¢nich akei se
konkrétné jedna o oslavu sv. Barbory (patronky mésta) konané v prosinci, Svatovaclavské
slavnosti v zafi, oslavu svatku sv. Jakuba v ¢ervenci a Svatomartinsky pravod v listopadu

(Informaéni centrum KH, 2016).

Kutna Hora ma 1 svého multimedidlniho pravodce pro chytré telefony a tablety od
spole¢nosti Daruma, s. r. 0. (Kutnohorské listy, 2013, online). Je volné a zdarma dostupny
na internetu, napt. na webu Kutnohorskych listd (2013, online). Aplikace obsahuje
prevazné texty, fotografie ale i mluvené slovo k nejzajimavej$Sim mistim v centru a okoli
mesta. Jeji charakter je vSak viceméné popisny. Dle vlastniho zjisténi je zde umisténa

a prevypravéna i povést o zalozeni mésta (o mnichu Antonovi) a to v sekci ,, O méste .

Co se tyka vyuziti na internetovych strankach, ze zkoumanych 88 oficidlnich webl
obci a mést okresu (jejich soupis je umistén v Priloze ¢. 4), pouze jedna jedind webova
stranka obsahovala samostatnou rubriku ,,povésti a tou byl web obce Zleby (2016,
online). Ve 13 ostatnich ptipadech byly nalezeny pouze odkazy na povésti a legendy
VvV ramci historie, kde vétSinou Slo o vysvétleni piivodu obce, mistnich ndzvi, zajimavych
udalosti apod. Konkrétné se jednalo o weby obci Cestin (2010, online), Dobrovitov (2016,
online), Drobovice (2016, online), Chabetice (2016, online), Chotusice (2015, online),
meésto Kutnd Hora (2016, online), méstys MaleSov (2016, online), obec Pabénice (2016,
online), Petrovice I (2016, online), Starko¢ (2016, online), Sudéjkov (2016, online), Vidice
(2016, online) a Zbraslavice (2016, online). Zadna z obci ani mést okresu viak nevyuzivaji

na svych webovych strankach povésti a legendy k propagaci.

Otazka propagace byla téz zjiStovana na webech agentury CzechTourism -
kudyznudy.cz a ceskozemepribehu.cz. Na prvnim zminéném webu je pro destinaci Kutna
Hora a okoli nalezeno 294 odkazli na pamatky, zajimava mista, kulturni akce, vylety, aj.
(CzechTourism, 2015e, online). Nechybi zde vSak ani propagace festivalu Kutnohorské
1éto a v rdmci n¢j jednotlivé zazitkové prohlidky vcetné jiz zminénych noc¢nich prohlidek
sedlecké katedraly, kostnice a kostela i prohlidky ,,Tajemné kutnohorské poveésti ozivaji*.

Téz tu 1ze nalézt upozornéni na Questing — Za kutnohorskymi povéstmi.
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V ramci projektu Cesko — Zemé piib&ht je destinace Kutna Hora propagovéana jako
Wtribrné kralovstvi® (CzechTourism, 2015f, online). Tim je zdlGraznéné jeji tehdejsi
bohatstvi — stiibro, které z malé hornické osady vytvofilo vyznamné kralovské mésto. Sice
zde neni piimo vyuzita povést ani legenda, ale tato propagace mimo jiné vybizi k zazitkové
navstéveé Stiedovekého diilniho dila, kde na né navstévnici jiz urcité narazi.

To byl vycet mist, kde 1ze v soucasnosti nalézt odkazy na mistni povésti ¢i legendy
v nabidce CR. Protoze neni mozné uvést upln€ vSechny moznosti, zvolila autorka jesté
doplitkkové dotaznikové Setfeni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku, aby zjistila, s ¢im se
oni osobn¢ nejcastéji setkaji, s ¢im pracuji a tim potvrdila i sva zjisténi.

Zajimavé je, ze z dotazovani samotnych aktéri CR na Kutnohorsku vyplyva, ze
0 zpusobech vyuziti povésti a legend ve zdejSim cestovnim ruchu, vi jen 31 z 36

dotazovanych, tedy 86 %. Mezi témi, kdo uvedl zapornou odpovéd’, byli 3 brigadnici

Vv privodcovské sluzbé a 2 vedouci - - . —
Vite o nékterych oblastech v ramci

pracovnici Z oblasti fidici cestovniho ruchu, kde jsou v
ey s . e e s soucasnosti povésti a legendy Kutné
a organizacni c¢innosti, coz je jeste s e
Hory a okoli vyuZivany?
pochopitelné. Zarazejici vSak muize
byt to, ze na jednu z dalSich otazek, mne (5)

kde méli uvést, zda v oblasti CR
ve které  pracuji, jsou povésti mano (31)

alegendy n¢jak zastoupeny, tak

3ztéchto 5 wuvedli ,,ano“. Dva ) T ]
Graf 1: Oblasti souc¢asného vyuzZiti mistnich piibéha

znich poté vnasledujici volné Zdroj: Viastni Setieni

otazce dokonce napsali, Ze se s nimi setkavaji ve vykladech a v informacnich brozurach,

¢imz vyvratili svou pivodni odpovéd’, Ze o zadné oblasti nevi. Tim padem lze jejich

odpovéd’ povazovat za kladnou, a vysledny graf by tak mél byt trochu jiny — 33 ano (coz je

91 %) a 3 ne.

Na otdzku, kde konkrétné se s poveéstmi a legendami v Kutné Hoie v cestovnim ruchu
jiz setkali, odpovidali vSak uZ jen ti, co v pfedchozi otdzce odpoveédé€li ano. Proto opét je
odpovéd’ o 2 respondenty, ktefi se zfejm¢ spletli, niz8§i. Respondenti mohli volit i vice
mozZnosti, nebo pfipsat své vlastni, ¢ehoZ vyuzili dva z nich a dopsali mozZnost hotelnictvi
a restauracni zafizeni. Ty sice v nabidce pfimo napsané nebyly, ale autorka je zvazovala
pod moznosti branding (firemni ndzvy a loga). Nicméné¢, jako nejcastejsi uvadénd odpoved’

(29 2 31 respondenttl, tzn. 93 %) je ,, vyklad priivodce* coz potvrzuje 1 autorcina zjisténi.
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Navic lze ocekdvat, ze by toto Cislo bylo jest¢ o dvé odpovédi vyssi, viz predchozi
problém. Hned v zavésu jsou ,zazitkové prohlidky* (21 z 31 respondentli, tzn. 68 %).
~Eventy (akce) pro déti* uvedlo 15 respondenti (48 %) a shodné 14 (45 %) zvolilo
moznost ,, informacni brozury* a ,knizni pruvodci“. S 10 odpovédmi (32 %) skoncil
Linteraktivni pritvodce (questing)“ a ,,naucné stezky . Pouze dvé osoby zvolily moznost
winteraktivniho elektronického privodce (mobilni aplikace)*, coz mize byt zptisobeno tim,
7e tento typ pruvodce se viceméné pouziva pii individudlnich prohlidkach, kdy si ho
navs§tévnik sam opatii i vyuziva, a pracovnici CR tak s témito aplikacemi nepfijdou tieba
vibec do styku, pokud je sami nevytvati. TéZ polozku ,,weby mést a obci zvolil jen maly
pocet respondentd (4), coz potvrzuje i autoréino zjisténi, ze na Kutnohorsku jsou povésti

a legendy zastoupeny na webech opravdu jen minimalné.

Uvedte prosim, ve kterych oblastech jste se s jejich vyuzitim v Kutné Hore Ci okoli

setkal/a.
35 29
30
25 21
20 14 14 15
15 10 8 10
10
0 || . — | -
interaktiv
ni interaktiv
vyklad | zaZitkové | naucné bralndlng . informacn pruvoqu— . mo knizni eventy, erby ostatni
rivodce | prohlidk stezk (ndzvy a |marketing {brosur elektronic | pravodci— rivodci akce pro mést a hotely,
P P ¥ ¥ loga) ¥ ké tisténg | P déti obci restaurace
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Graf 2: Oblasti sou¢asného vyuziti mistnich povésti a legend v cestovnim ruchu.
Zdroj: Viastni Setreni

Pracovnici CR byli téz tdzani, zda povazuji soucasné vyuziti povésti a legend v CR za
dostatecné. Otazka se tykala opét téch, ktefi uvedli, ze se s jejich vyuzitim na Kutnohorsku
jiz setkali (tzn. 31 respondentll). Vysledek je téméi kontrastem, skoro polovina (15)
povazuje soucasné vyuziti za dostate¢né a druhé polovina (15) naopak ne, a mysli si, Ze by
se to mélo navic jeSt¢ zménit. Pouze jeden respondent uvedl nedostatecné vyuZiti
a soucasné¢ by to neménil. Jednalo se o zivnostnika, ktery pracuje v privodcovské ¢innosti
11-20 let. Zajimavé je, ze z 15, ktefi uvedli, Ze je soucasné vyuziti dostate¢né, pracuje
8 v oblasti informacni a poradenska ¢innosti, pfedev§im na pozicich zaméstnanct a jeden
je vedouci pracovnik, s tim, ze délka jejich praxe v CR je ve 4 piipadech 6-10 let, ve dvou
dokonce 11-20, jinak se jedna o lidi pracujici v CR kolem 2-5 let. Dale je v této skupiné

jesté 6 brigadniku pracujici v oblasti privodcovské ¢innosti, nejcastéji 2-5 let a jednoho
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vedouciho pracovnika v oblasti marketing a komunikace, ktery pracuje v CR 6-10 let.
Z toho jasn¢ vyplyva, Ze v této skupiné prevazuji lidé s delsi praxi v CR, a v oblasti
informacni.

Na druhou stranu, ve skupiné téch, ktefi uvedli soucasné vyuziti za nedostate¢né
achtéli by ho zménit, je pfevaha lidi s krat§i praxi Vv cestovnim ruchu a pracujicich
Vv privodcovské Cinnosti (4 praktikanti s mensi nez dvouletou praxi, dale 5 brigadnikt s 2—
5 praxi, 3 vedouci pracovnici v oblastech marketing, privodcovska a fidici ¢innost s praxi
2-5 let). 3 respondenti jsou zaméstnanci, jeden v oboru marketing 6-10 let, pak v oboru

informacni a poradenska ¢innost 610 let, a privodcovska ¢innost 2-5 let.

Je podle vas jejich soucasné vyuziti dostatecné?

M ano (15)

H ne a neni potifeba to ménit (1)

1 ne, ale mélo by se to zménit (15)

3%

Graf 3: Dostate¢nost souc¢asného vyuZiti.
Zdroj: Viastni Setieni

Nasledovaly i otazky na to, zda by podle nich mohlo toto nehmotné dédictvi obohatit

CR v dané oblasti, a poptipadé jak.

Myslite si, Ze by mistni povésti a legendy mohly prispét
k obohaceni cestovniho ruchu v této oblasti?

M urcité ano (15)
M spise ano (19)
1 spiSe ne (2)

M urcité ne (0)

Graf 4: Obohaceni cestovniho ruchu v oblasti.
Zdroj: Viastni Setieni
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Z celkového poctu 36 tazanych se 94 % respondentt vyjadtilo kladné, z toho 15 si je
jistych (ur€ité ano) a 19 se to domniva (spiSe ano). Pouze dva respondenti uvedli moznost
., Spise ne“, coz opét potvrzuje, Ze si naprosta vétsina z nich uvédomuje jejich vyuzitelnost
Vv cestovnim ruchu. Navic pokud se odpovédi srovnaji s pfedchozi otazkou (graf 3), je
patrné, zZe i vétSina z té€ch patndcti osob, ktefi povazuji soucasné vyuziti povésti a legend na
Kutnohorsku za dostate¢né, v této otazce pripustilo, Zze by mohly jesté obohatit soucasny

stav.

Nasledovala 1 dopliiujici otdzka pro ty, ktefi je povazuji za mozZnost obohaceni, ve které

m¢éli konkretizovat — jak. Méli moznost zvolit vice odpovédi i uvést svou vlastni, ¢ehoz ale

nikdo nevyuzil.
Uved'te prosim, jak by podle Vas mistni povésti a legendy mohly
prispét k obohaceni CR v této oblasti.
30 27
25
20
15
10
5
0
0
oZiveni soucasné  nové produkty CR (12) novy segment ostatni (0)
nabidky CR (27) navstévnika (13)

Graf 5: Jak mohou obohatit CR v oblasti.
Zdroj: Viastni Setreni

Z 34 dotazanych se jich 27 (79 %) domniva, Ze by povésti a legendy mohly ozivit
soucasnou nabidku CR v oblasti. 13 respondentt (tzn. 38 %) zvolilo moznost pfilakani

nového segmentu navstévnikl a 12 v tom vidi moznost pro Gpln€ nové produkty CR.
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5.5.2 Povédomi a zkuSenosti mistnich pracovnikl cestovniho ruchu

Jak je patrné z piedchozi analyzy, na Kutnohorsku se nachazi fada uplatnéni pro zdejsi
povésti a legendy Vv cestovnim ruchu. Pomoci dotazniku bylo navic testovano i povédomi
a zkuSenosti mistnich pracovnikd. Nicméné bylo predpokladano, ze maji o jejich

vyuzitelnosti dobré znalosti a i bohaté zkusSenosti.

H1: Pracovnici CR na Kutnohorsku jsou si védomi vyuZitelnosti povésti a legend

V cestovnim ruchu.

Tato hypotéza byla potvrzena. Na jejim ovéfeni se podilely pfedevsim odpovédi na

nasledujici otazky.

Myslite si, Ze by mély byt povésti a legendy zafazeny do
nabidky cestovniho ruchu?

3%

M urcité ano (18)
M spise ano (17)
spise ne (1)

H urcité ne (0)

Graf 6: Zarazeni do nabidky CR.
Zdroj: Viastni Setieni

Jeden z prvotnich dotazi zjiStoval, nakolik si mistni pracovnici cestovniho ruchu
uvédomuji potencial povésti a legend pro CR. Jak jednoznaéné ukazaly odpovédéli,
kladng, tedy pro to aby byly zatfazeny do nabidky CR, se vyjadfilo celkem 35 respondentt
z 36, coz je 97% souhlas. Navic 18 znich je o odpovédi presvédceno, protoze uvedli
, urcité ano“. Nikdo se vSak nevyjadiil uplné negativné zvolenim mozZnosti ,, urcité ne“,
pouze jeden Clovek vybral moznost ,, spise ne. Jednalo se 0 zaméstnance privodcovské
sluzby s praxi 2-5 let, ktery pfi predchazejicih otazkach na osobni preference zvolil pouze
hmotné kulturni dédictvi a prokdzal také osobni nezdjem o problematiku Vv otazce, zda by

se on sam s Nimi v destinaci chtél seznamit.

Na tuto otazku navazovala dalsi, ktera se tykala pouze respondentl s kladnou odpoveédi
(urcité/spise ano), tedy 35 osob. Jejich ukolem bylo obecné oznadit a ohodnotit oblasti,

které povazuji za nejvhodnéjsi pro aplikaci povésti a legend v CR. Tato otazka v dotazniku

74



predchazela konkrétni otazky na soucasné vyuziti na Kutnohorsku, aby se zjistilo jejich
obecné povédomi a nazory, nikoli osobni zkuSenosti. Aby mohli respondenti vybirat z vice
moznosti a zaroven vyjadfit, jak moc je tato oblast vhodna, byl zvolen typ otdzky

Skalovaci. Kazdou oblast tak museli zvlast’ ohodnotit na stupnici 0-5.

Oznacte v jaké mife (0-5) by podle Vas bylo mozné povésti a legendy v
nasledujicich oblastech vyuzit.

40

M 5 (nejvice)
M 4 (Casto, ale ne vidy)
M 3 (CasteCné)

H 2 (velmi omezené)

B 1 (témér nikdy)

0 (vibec)

Graf 7: Vhodné oblasti aplikace povésti a legend v CR.
Zdroj: Viastni Setieni

Oblasti vyuziti, které zde byly navrZeny, vychazely jiZ z moZznosti uvedenych
V teoretické Casti prace (viz 4.2.1) a viceméné $lo o zevSeobecnéni piikladi vyuziti
z dosavadni praxe V cestovnim ruchu. Jak je patrné z vysledkt, nejvice respondentt (20)
zvolilo jako nejvhodnéjsi oblast uplatnéni povésti a legend v CR ,, eventy (akce) pro deti“.
Dal$im nejvice vhodnou oblasti byly zvoleny ,,zdzitkové prohlidky* (17 respondentl)
a,,wklad pritvodce* (12). Jako Castou moznost vyuziti vybrali respondenti ,,naucné
stezky “ ve 13 ptipadech, 6 respondentl tuto oblast povazuje dokonce za nejvhodnéjsi. 13
respondentl také oznacilo za castou moznost uplatnéni téz ,.interaktivni pritvodci — tisténé
(p7. questing) “, kterou oznacilo i 10 osob jako nejvhodnéjsi. Celkové nejlépe hodnoceny
byly postupné oblasti: eventy (akce) pro déti, zazitkové prohlidky, interaktivni privodci,
wklad pritvodce, naucné stezky, knizni pruvodci a weby mést a obci. Naopak nejmensiho
hodnoceni se dockaly oblasti ,, geoparky* a , branding“, které ziskaly shodn¢ hodnoceni
celkem 10 negativnich odpovédi (viibec az témét nikdy). Co se tyka geoparki, mizZe to byt
ovlivnéno tim, Ze se ve zkoumané oblasti zadny geopark nenachazi, a piestoze tato otazka

byla zamyslena obecné, nelze vyloucit, Ze jejich odpovédi vyplyvaji téz z osobni
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zkuSenosti. Také je zjejich odpovédi patrné, Ze nejvétsi uplatnéni vidi spiSe v roving
zéazitkové, tzn. programy pro déti a zazitkové prohlidky. A protoze autorku téz zajimalo,
zda si uvédomuji i jejich hlubsi vyznam, byly v dotazniku zafazeny otdzky na diilezitost

a vyznam tohoto nehmotného dédictvi pro mistni komunitu.

Myslite si, Ze jsou povésti a legendy pro mistni
komunitu ddlezité?

3%

M urcité ano (19)

M spiSe ano (16)

spise ne (1)

M urcité ne (0)

Graf 8: Vyznam povésti a legend pro mistni obyvatele.
Zdroj: Viastni Setieni

Tato otazka méla naznacit, do jaké miry jsou respondenti seznameni S tim, co vlastné
povésti a legendy pro ¢lovéka znamenaji, pro¢ by se mély uchovavat a tudiz i pfedavat,
a to tfeba praveé v ramci cestovniho ruchu. Kromé jednoho respondenta, ktery uvedl ,, spise
ne*, se téméet vsichni shodli, ze ,,ano“, z toho 19 si je svou odpovédi jistych (urcité ano)
a 16 se k této odpovédi priklani (spiSe ano). Nikdo z dotazanych vSak nezvolil moznost
,urcite ne*, coz je pozitivni zjisténi. Také to potvrzuje, Ze jejich povédomi nejen
0 moznostech ale i o vyznamu a dilezitosti mistnich povésti a legend, je na velmi dobré
urovni.

Doklada to i dalSi podotazka, kterd dala respondentim Sanci se vyjadfit vlastnimi
slovy, kdyZ méli uvést, v ¢em vidi jejich nejvétsi vyznam pro komunitu. Pfestoze se
jednalo o dobrovolnou a rozepisovaci otazku, odpovédélo 26 z 35 dotazanych (tykalo se
pouze téch, ktefi v pfedchozi otazce uvedli kladnou odpovéd). Jejich odpovédi jsou velmi
vypovidajici a vSechny jsou umistény v pfiloze ¢. 2 (tab. 10). Nicméné nejCastéji se
v odpovédich vyskytovala hesla: tradice, zvyky, vira, identita, atmosféra a atraktivnost
mist, ¢ast historie, atraktivita a zazitky pro turisty. Zde byly vybrany tfi vystizné konkrétni

odpovédi respondentt, které dokladaji jejich dobrou informovanost v tomto ohledu.

1) ,,Mistni povésti a legendy komunité poskytuji pocit sounalezitosti s okolim bydlisté

a dodavaji pocit domova.*
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2) ,,Jde svym zplisobem o udrZeni tradic a lidové slovesnosti, coz je pro kulturu nedilné
soucast.*
3) ,.Jsou dulezité pro povédomi a chapani souvislosti v ramci historie i soucasnosti

prostiedi, kde dana komunita zije.*

Respondenti témito odpovédmi také potvrdili i fadu zavérd, ke kterym dosla sama

autorka pfi psani celé této prace.

H2: Ve své praxi v cestovnim ruchu na Kutnohorsku se pracovnici CR s povéstmi

a legendami jiz setkali.

Tato hypotéza byla téZ potvrzena a to odpovéd’'mi na nasledujici otazky. Hypotézu ale
potvrzuji i otazky, které jiz byly diskutovany v piedchozi podkapitole (5.5.1) 0 jejich

soucasném vyuziti na Kutnohorsku.

Jak &asto jste se setkal/a pfi vykonu své profese v
cestovnim ruchu na Kutnohorsku s mistnimi povéstmi
alegendami?

M vibec (0)

m zfidka (12)

67% mnohokrat (24)

Graf 9: Osobni zkuSenost.
Zdroj: Viastni Setient

Nadpolovi¢ni vétSina (24 osob) potvrdila, Ze se s nimi v praxi setkala jiz mnohokrat.
Pouze 12 z 36 (33 %) uvedlo ,,zridka . Nicméné ani jeden respondent neuvedl moznost
, vithec . Z toho vyplyva, ze kazdy z nich se s nimi alespon jednou v ramci své profese

setkal.

Jednou z doplnujicich otazek bylo, zda v oblasti, ve které v ramci CR na Kutnohorsku
pracuji, jsou mistni povésti a legendy piimo zastoupeny. Zde uvedlo 29 z 36 (tj. 81 %), ze
ano. Ze 7 respondentd, ktefi uvedli negativni odpoveéd’, pracuji 2 jako vedouci pracovnici
a 1 jako praktikant v oblasti fizeni a organizace, dalsi 1 jako vedouci v oblasti marketingu

a komunikace a 3 jako brigadnici v pruvodcovské ¢innosti. U vedoucich pracovnikt lze
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obecné ocekavat, Ze se S timto tématem vzhledem k povaze a naplni své prace nesetkaji tak

¢asto. U brigadnikt v priivodcovské ¢innosti je potieba zvazit jejich kratkou praxi.

V oblasti, ve které pracujete (privodcovska,
informacni sluzba, ...), jsou mistni povésti a
legendy néjakym zplsobem zastoupeny?

M ano (29)

Hne (7)

Graf 10: Zastoupeni povésti a legend v riznych oblastech.
Zdroj: Viastni Setient

Neni na skodu podivat se také na to, jak moc, resp. s kolika povéstmi a legendami se
vlastné v praxi setkavaji. Bylo to zjisStovano na zakladé jejich aktivni znalosti zdejSich

pribehu.

Kolik povésti a legend z oblasti Kutnohorska byste
nyni dokazal/a z hlavy pfevypravét?

B méné nez 3 (6)

m3-5(17)

m5-10 (11)

M vice neZ 10 (2)

Graf 11: Znalost povésti a legend.
Zdroj: Viastni Setreni

Dle ptilozené¢ho grafu je patrné, ze téméf polovina, tzn. 17 respondentll uvedlo aktivni
znalost 3-5 povésti a legend. Druhou nejpocetnéjsi odpoveédi bylo 5-10, kterou zvolilo 11
dotazanych. Mén¢ nez 3 zna 6 respondentl a velice dobrou znalost (vice nez 10) uvedly
pouze 2 osoby (1 zaméstnanec v informacéni a poradenské sluzb¢, ktery navic v dotazniku
uvedl i osobni zajem 0 tuto problematiku, a 1 vedouci pracovnik v pravodcovské sluzbg).
Z toho lze vyvodit, Zze pokud je v praxi opravdu vyuZzivaji a setkavaji se s nimi, jak uvedli
vyse, pak se ve vét§iné piipadu jedna jen o zhruba 5 nejznaméjsich povésti ¢i legend, coz
je vzhledem Kk poétu 109 zaznamenanych povésti a velkému poétu odkazi legend v regionu
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sice malo, ale ukazuje to také, Ze ne vSechny z nich jsou vyuzitelné a pro turisty zajimavé.
Navic to téz poukazuje na nedostate¢nou znalost téchto piibéhd mezi pracovniky, kterou
potvrdila i otazka o jejich predstavé, kde méli odhadnout pocet mistnich ptibéht (viz
Priloha ¢. 2, graf 27). Moznost ,,vice nez 50 totiz zvolilo jen 6 z 36 respondentt, tedy
17 %. Je to velmi malé ¢islo i vzhledem k tomu, Zze 92 % vSech respondentt, ktefi se
dotazniku ucastnili, uvedlo jako své bydlist¢ Kutnou Horu a nejblizsi okoli (cca do 20 km

V ramci okresu).

Na konci celého dotazniku byli respondenti téZ dotazani, jestli maji néjaké plany do
budoucna ve smyslu vyuziti povésti a legendy ve své Cinnosti v cestovnim ruchu na
Kutnohorsku. I kdyz se jednalo o nepovinnou otazku, néktefi ji vyplnili. Naptiklad 5 z nich
uvedlo, Ze zvazuje jejich doplnéni do vykladu. Jeden respondent ptimo napsal: ,,zahrnout
do priivodcovského vykladu a podat je turistiim kreativni formou pro spojeni s mistni
lokalitou*. Jedna odpovéd se tykala Kutnohorského 1éta, jakozto festivalu, béhem n&hoz
jsou poradany netradi¢ni prohlidky po celé KH, mimo jiné i prohlidka ,, Tajemné
kutnohorské povesti ozivaji“. Déle bylo dvakrat zminéno nove otevirané muzeum Poveésti
a strasidel ve Vlasském dvore. Zbytek respondentd se k tématu nevyjadiilo vibec, nebo

uvedli, ze v soucasnosti zadné plany nemaji.
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6 Shrnuti vysledki
V této praci byly zjistovany odpovedi na nasledujici vyzkumné otdzky:
1) Kam se povésti a legendy radi v kontextu kultury?

Odpovéd na tuto otdzku byla hledéna v teoretické Casti prace a vysledkem muze byt
ptilozené schéma (obr. 18), které bylo vypracovano na zékladé nastudované literatury. Jak
Z ngj lze vycist, povésti a legendy jsou soucasti nehmotného kulturniho dédictvi, kde se

pod oznacenim ustni lidova slovesnost skryvaji ve folkloru.

. e
{= 7_ .

Obr. 18: Schéma zaiazeni povésti a legend do kontextu kultury.
Zdroj: Viastni zpracovani z informaci dle Pavlicové, Uhlikové (2013); Heifmanové et
al. (2009); Lederbuchoveé (2002) a Kesnera et al. (2008)

2) Jsou poveésti a legendy pro clovéka hodnotné a stoji tedy za pozornost pri navstévé

destinace?

Jak bylo téZ diskutovano v teoretické casti prace, jejich nejvétsi vyznam spociva
V kulturnim obohaceni spolecnosti a zdroji kulturni identity ¢lovéka, nebot’ uchovavaji
pamét’ naroda. I kdyz v soucasnosti postradaji svlij ideovy smysl, tzn. cloveék jim jiz neveéri
a nevidi v nich zdroj relevantnich informaci, jak tomu bylo dfive, nemély by se odvrhnout,
ale naopak vyuzit K poznavani mistnich kultur a také vlastni identity. Navic mohou velmi
dobie ovliviiovat percepci mist (genia loci) — davat jim vyznam a ozivovat je. Jsou

dilezitym, a¢ skrytym prvkem krajiny.
3) Kde se daji obecné v cestovnim ruchu povésti a legendy vyuzit?

Jak bylo navrzeno a diskutovano v teoretické ¢asti (viz 4.2.1) a poté i konfrontovano
snazory lidi z praxe v dotazniku (viz 5.5.2, graf 7), své nejvétsi uplatnéni maji povésti
a legendy ve vykladech privodci pro oziveni a pobaveni, téZ v samostatnych zazitkovych
prohlidkach a akcich pro détské publikum (pf. pohadkovy les). Doplituji vSak i informac¢ni
brozury, knizni privodce a byvaji nékdy i na webech obci a mést. Mohou se také stat

soucasti interaktivnich privodct, at’ uz tisténych (pf. questing) nebo elektronickych
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(mobilni aplikace), a podporit tak trend aktivniho poznavani. Své misto maji také
v marketingu a brandingu, s tim, ze nékteré postavy ¢i symboly z velmi znamych piib&ht
mohou proniknout do obchodni sféry celé oblasti, a stat se kromé neodd¢litelné soucasti

navs§tévnikova ocekavani i dominantnim tématem obchodu a propagace (Robb, 1998).

Nicmén¢ v ramci kapitoly (5.4), kterd mapovala povésti a legendy Kutnohorska, bylo
také ukdzano, ze spravné a vhodné vyuziti téchto pfibéhi se miize odvijet i od jejich
vypovédni hodnoty a charakteru. Neékteré se vice svou podstatou hodi k vytvareni
zéazitkovych produktl (pi. poveésti démonologické) a nékteré naopak najdou uplatnéni spise
V roviné poznavani a budovani vztahu ke krajiné, tzn. v ramci pési turistiky, cykloturistiky,
Vv geoparcich, pii cestovani na poutni mista, ¢i k podpote zajimavych ac¢ v sou€asnosti pro
turisty nezndmych mist. Jednd se naptf. 0 povésti etymologické, etiologické, legendarni
i legendy samotné. A pravé tento aspekt tohoto specifického typu nehmotného kulturniho
dédictvi by mél byt zdlGraznén, protoze jak vyplynulo i z vysledkii dotaznikového Setfeni
a provedené analyzy, je jeho vyuziti spiSe vnimano Vv oblasti zazitki ¢i produkt pro déti.
a historie oblasti (i kdyz ne faktografické), ¢i budovani a zachovani lokalni kulturni

identity, mize byt proto nékdy zastinén.
4) Jaké povesti a legendy nalezneme na vzemi zkoumané oblasti (Kutna Hora a okoli)?

Odpovédi na tuto otazku je ptehledny souhrn vybranych a roztiidénych povésti
alegend zpracovany v kapitole (5.4), ktera Ctenafi ptiblizi vybranou destinaci z uplné
nového pohledu. Ke zkoumanému regionu se totiz vaze vice nez 100 povésti a nespocet
odkazli na legendy. Je zde patrné, ze i oblast Kutna Hora a okoli, ktera je znama spise
svym hmotnym dédictvim v podobé pamatek UNESCO, ma i toto specifické nehmotné

dédictvi, které, jak je patrné z analyzy (viz 5.5.1), dokaze téz fadné vyuzit.
5) Jsou zde vyuzivany v cestovnim ruchu, a jak?

Dle provedené analyzy (viz 5.5.1) jsou na Kutnohorsku, pfedevsim pak v Kutné Hofte,
povésti a legendy velmi dobie zaclenéné do nabidky cestovniho ruchu. Své uplatnéni zde
nachazi predev§im v privodcovské Cinnosti a to nejen pii vykladech v pamatkach, ale
I ptimo v zazitkovych prohlidkach, které nasleduji trend poznavani vSemi smysly. Jde
pfedev§im o prohlidky vecerni, kdy samotnd atmosféra potemnélého mésta Spolecné se

zajimavymi piibéhy vytvafti zcela nové zazitky. Kromé Kutné Hory, kde se tyto prohlidky
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konaji béhem sezony Vv ramci festivalu Kutnohorské 1éto, je to také zamek Kacina, ktery

ma tento typ produktu CR ve své nabidce.

V oblasti je i nabizen doprovodny program pro déti s tématikou povésti (hrana
divadelni predstaveni v parku U Tti pavil), ktery bude brzo doplnén i o novou expozici
muzea Kutnohorskych povésti, ducht a straSidel. Muzeum navic chysta i specialni nabidky
na 1éto 2016 (Kutnohorské vikendy), kde téz budou mistni ptib¢hy sehravany.

Dalsi oblasti, kde se navstévnik mize s mistnimi pfibéhy seznamit je i Questing — Za
kutnohorskymi povéstmi ¢i Po stopach haviit. Pfi této zdbavné hie urcené nejen détem
pozna turista vyznamna mista tohoto diive kralovského mésta a pfitom objevi i néco z jeho
skryté a zapomenuté historie. Téz v kniZznich publikacich a privodcich po mést¢ se miize
navstévnik tyto piibéhy docist. V propagacnich letacich a brozurach se, jak bylo zjiSténo
Z jejich analyzy, ale krom¢ zminéného questingu skoro nevyskytuji. Souvisi to nicméné
s jejich predevsim informaéni podstatou, kdy se snazi struné podat ty nejdulezité;si

informace o historii, pamatkach, sluzbach apod.

Pii dtkladng&j$im poznavani kutnohorského okresu, tzn. kromé jednodennich navstév
historického centra KH, muze navstévnik narazit na jejich zminky i na trasach nau¢nych
stezek a cyklostezek v okoli (naptf. Rozhlédni se kolem Bohdance). Také se jeho cilem
muzou stat kulturni akce oslavujici patrony a svétce, jako napt. oslavy sv. Barbory s bohatym

kulturnim programem.

Kde naopak skoro povésti a legendy zastoupené nejsou, jsou weby obci a mést
v okrese. Pouze jediny web obce Zleby obsahuje na svych strankach rubriku poveésti. Také
Vv celkové propagaci této destinace nejsou vyuZité povésti ani legendy. Nékteré zminéné
akce a nabidky CR jsou sice zastoupené i na portalu kudyznudy.cz, ale samotna propagace
této destinace se zaméiuje pfedevSim na jeho bohatou historii a kulturni hmotné pamatky,
coz je pochopitelné. Navrh na zlepSeni by tak mohl spocivat pravé v oblasti marketingu,
tzn. v obméné propagace destinace tieba s vyuZitim symbolll ¢i postav ze zndmych
mistnich ptibéht. Propagaci oblasti také jako ,,tajemné a plné zdahadnych pribehi”,
kterych ma tato oblast dle zjisténi opravdu hodné, by mohlo ptilakat tieba novy segment
navstévniki.

Z vyc¢tu mist, kde se v soucasnosti povésti a legendy vyuzivaji, je také na prvni pohled
vidét, Ze se vétSina soustfedi pfimo do centra okresu — Kutné Hory. Proto je na misté
podpofit i obce, které sice nemohou konkurovat kulturnimi atraktivitami, ale maji své

vlastni bohatstvi, tfeba v podob¢ zajimavych ptibéhti. Ty mohou umélecky ztvarnit, napf.
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sochami v krajing, jak bylo ukazano Vv teoretické casti (viz 4.2.1), adiky tomu vytvofit
zajimavy cil nejen pro pési turisty. Spolupraci s ostatnimi obcemi v okrese poté mohou

vytvofit | zajimavé stezky vedouci skrze nepsané déjiny kraje.

Kde by jest¢ mohly byt povésti a legendy v této oblasti vyuzité, je naptf. mobilni
aplikace, jez byla téZ piedstavena V teoretické ¢asti (viz 4.2.1). Kutna Hora v souéasnosti
ma jistou aplikaci — multimedidlniho privodce. Jak bylo vSak naznaceno jiz v analyze
(5.5.1), tato aplikace ma spiSe popisny charakter s kratkymi ¢tenymi spoty a obsahuje
prevazné jen zakladni informace o mésté a okoli. Lepsi by tedy pro tento ucel byla takova
aplikace, kterd by nejen provedla navstévniky po mésté i okoli, seznamila by je
s atraktivitami, ale zaroven by jim prevypravéla i zajimavé piibehy, jez se na téchto
mistech udaly. To by pomohlo navodit tu spravnou atmosféru a zatraktivnit tak prohlidku
pamatek i Kkrajiny nejen détskému publiku. Vyhodou této aplikace je to, ze vyuziva GPS
a lokaln¢ kontextové sluzby, tudiz neni zapotiebi budovat nové interpretaéni tabule aj.,
které by rusily zdej$iho genia loci. Navic v dneSni dobé modernich technologii, kdy témér
kazdy vlastni ,,chytry* mobilni telefon, by nebyl problém ani s dostupnosti i pro zahrani¢ni

turisty, kteti by si aplikaci v pfedstihu mohli stahnout.

6) Jaké je povedomi pracovnikiic CR na Kutnohorsku o vyuziti povésti a legend v CR
ajaké jsou jejich zkusenosti?
Tato problematika byla zkoumana jen na malém tizemi (Kutnohorsku) a tudiz i malém
vzorku respondentti (36 0sob). Z toho plyne, Ze vysledek vypovida pouze o povédomi
a nazorech mistnich pracovniktit CR. Pro vétsi vypovédni hodnotu by bylo nutné dotazovat

se mnohem vice osob, a to ve vSech oblastech v ramci cestovniho ruchu i Ceské republiky.

Nicméné obé navrzené hypotézy se potvrdily, proto lze konstatovat, Ze povédomi
pracovniku CR na Kutnohorsku o vyuZitelnosti mistnich povésti a legend je na velmi dobré

urovni a fada z nich se s touto problematikou setkala v praxi jiz mnohokrat.
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7 Zavéry a doporuceni

,, Uchovejme poveésti pro budouci pokoleni a chranme je pred zanikem. Umoznuji nam

¢

nahlédnout do déjin kraje. "

(Bohumil Pospisil, 1995, s. 7)

Na zacatku kazdého projektu, kazdé¢ prace stoji mySlenka, kterd se pak stane
skutecnosti. Myslenkou a v podstaté i cilem této prace bylo ukazat, ze i pro néco tak
lidového, bajného a zapomenutého, jako jsou povésti a legendy, najdeme v cestovnim
ruchu vyuziti. Prace by méla nastinit, ze tato Casto opomijena soucdst nehmotného
kulturniho dédictvi, zde ma své pravoplatné misto i svlij vyznam, nebot' propojuje
pritomnost s minulosti, ¢imz probouzi v Clovéku pocit vlastenectvi, sounalezitosti
a domova. Jak tvrdi i Hefmanova et al. (2009), je dulezité¢ peCovat o vSechno kulturni

dédictvi, zachovat ho, nebot’ minulost a d&jiny hluboce ovliviuji lidskou identitu.

PtestoZze o propojenosti cestovniho ruchu s nehmotnym dédictvim neni pochyb,
0 vyuzitelnosti povésti a legend v CR jakozto jeho soucasti, jiz na prvni pohled mohou
pochybnosti nastat. Cilem prace bylo proto nalézt pro tento druh nehmotného dédictvi
moznosti jeho uplatnéni a zapojeni do aktivit cestovniho ruchu. Poté na konkrétnim
prikladu destinace Kutna Hora a okoli ukazat, ze snimi lze i efektivné pracovat.
K dosazeni tohoto cile byly vyuzité vyzkumné metody reserSe literatury, odbornych studii
a dalSich informacénich zdroju, obsahova analyza nabidky CR v oblasti a doplikové
dotaznikové Setfeni mezi pracovniky CR na Kutnohorsku. Vysledkem snazeni bylo
zjisténi, ze se na Kutnohorsku nachézi v tomto ohledu velky potencial, a je s nim celkem
efektivné nakladano. Stejné tak zdejsi pracovnici CR maji o problematice dobré povédomi
a s poveéstmi a legendami se pii své praxi zde 1 Casto setkavaji, ¢i je ptimo ve své Cinnosti
vyuZivaji.

Nejveétsi vyznam povesti a legend spociva Vv oblasti vztahu ke krajin€, prozivani
a zazitk. Povésti a legendy v rliznych typech interpretace, od vykladu priivodce po
muzeum, mohou pobavit, rozsifit pohled, i pfimét k zamysleni. Nemaji zde ale takovy vliv
jako ty, co se vazi k mistim v krajin€. Pokud totiz ty ¢lovék zapomene, pak pro né&j 1 tato
mista budou bezcenna a ztrati tim veskeré zabrany, které by ho zastavily v jejim pretvareni
a postupném niceni. ,, Upreme-li krajiné jeji duchovni rozmer, zacne se ztrdacet i fyzicky “
(Cisatovsky, 2003, dokumentarni film). To znamena, ze pokud nebudou existovat mista

svatd ani klatd, kterych by si ¢lovek vazil, uctival je, ¢i se jim naopak vyhybal, nebude mu
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nic branit vtom, aby tato mista vyuzil ve svlj prospéch, ptetvoril je zastavbou
a pramyslovou ¢innosti. Pravé proto je velmi zadouci uchranit je, zvlasté ta, ke kterym se
vazi povésti, legendy, piibéhy, zazraky apod., aby byla zachovana i jedine¢na krajina.
Pocinani ¢lovéka v soucasné dobé, ale naznaCuje opacné jednani. Naskyta se tedy otazka,
vidi ¢lovek jesté viibec rozdil mezi bohatstvim duchovnim a materialnim? ,, Materidlni se
délenim zmensuje, zatimco duchovniho délenim pribyva. Cim vice lidi jej sdili, tim roste
jeho hodnota“ (Cisafovsky, 2003, dokumentarni film). Z toho vyplyva, ze k zachovani
duchovni bohatstvi, kam lze fadit i nehmotné kulturni dédictvi, vede jedina cesta — sdileni
s ostatnimi. A vtom hraje velkou roli pravé cestovni ruch. Cestovani cloveéka leckdy
pfivede na mista s vyjimecnym bohatstvim, aniz by o tom védél. Je potieba se zastavit
a ptipomenou si déje davno minulé, zvlasté ty které nese v sobé a mé¢l by je predat dal.
Casto totiz chodi kolem zajimavych piirodnich i lidovych vytvort, aniz by si jich ve
spéchu soucasnych dnti vibec vSiml. ,,Prave dnes kdy jsou casto tradicni hodnoty
zpochybnovany, je dilezite veédet, odkud a z ceho pochdzime. Protoze abychom mohli

porozumét dokordn otevienému svétu, musime predevsim porozumét sami sobé*“ (Pospisil,

1995, 5. 9).

Podobné¢ zni i odpoveéd’ na otazku, kterou se snazi zodpoveédét agentura CzechTourism
(2014) ve své propagaéni kampani: Co &lovék najde v Cesku — zemi piib&ha? ,, Své viastni
koreny, hlasy predki, skvosty z jejich rukou, krajinu viastni duse, protoze rodna zemé je
nejméné na ocich, ale nejvice v srdci“ (CzechTourism, 2014, s. 1). Tim téz aspiruje k
podpote domaciho cestovniho ruchu, vybizi k poznavani rodnych kraji, i zapomenutych
mist, mezi néz mnohdy patfi ita opfedena tajemnymi piib&hy. Dobie si tento fakt
uvédomuji a k oziveni a propagaci téchto neznamych a nevyraznych mist vyuzivaji jejich
davné ptibehy (viz 4.2.1).

Rada mist v této zemi, aé m4 své jedineéné kouzlo, je pro turisty ¢asto dosud zastinéna
vyznamnymi a vyhlaSenymi destinacemi. Pokud navic neoplyvaji historicky cennymi
monumenty, mohou se zaméfit pravé na své duchovni dédictvi v podob¢ lokalnich piibehti
a podpofit tak tfeba pési turistiku ¢i cykloturistiku v oblasti. Mtze jim to pomoci se odlisit,
ozvlastnit mista. Kli¢ k ispéchu je ve spravné a napadité interpretaci tohoto dédictvi,
kterym, jak tika i Ptacek (2006), pomohou odkryt nové pohledy na jinak nenapadna mista.
Jako velmi zajimavy projekt se muze jevit vyjadieni mistnich historek pomoci soch
Vv krajiné. Samoziejmée je pii tom ale nutné piihlédnout k fadé dilezitych otazek, jako napft.

nenarusilo by to raz krajiny, z ¢eho sochy vytvéret, ¢i jaky by to méelo vliv na soucasnou
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situaci, byl by o né viibec zajem apod. Proto by dal$i zkoumani mohlo vést timto smérem
a hledat odpovédi na otdzku, jak nejlépe interpretovat mistni nehmotné kulturni dédictvi
a podporit tak tfeba venkovsky cestovni ruch. Stim souvisi i otdzka jeho marketingu
a celkové propagace takovychto mist, ktera bohuzel v této praci nedostala az takovy

prostor, jaky by si zaslouzila.

Destinacim, které jsou naopak znamé a vyhlaSené pro své kulturni bohatstvi, jako je
I Kutna Hora, téz mohou povésti a legendy pomoci. Na jejich zaklad¢ totiz 1ze vystavét
fadu zajimavych produktii CR, jak je to patrné i v ptipad¢ Kutné Hory (zazitkové noc¢ni
prohlidky, muzeum, questingy aj.), které ozivi soucCasnou nabidku a zpestii turistim
navstévu. V neposledni fad¢é je mohou dokonce pfimét k opakované navstéve ¢i delSimu
pobytu, o coz se fada téchto destinaci dlouhodobé snazi. Zvlasté pak je lze vyuzit pfi

tvorbé produktl zdzitkového charakteru, které lakaji na jinakost a aktivni poznavani.

Také dosud v ¢eském prostiedi chybi napt. souhrnny web, ktery by zmapoval povésti
a legendy z celé republiky podobné jako se o to snazi kniha Labyrintem mist klatych od
Martina Stejskala (2011). Nepochybné by to zvysilo povédomi i zdjem o toto bohatstvi
mezi mladou generaci. S tim souvisi i tvorba multimedialnich pravodcu (aplikaci pro
chytré telefony) s podporou GPS a LBS, se kterymi by se prohlidka mésta stala zazitkem,
ato bez neustalého hleddni v plancich, propagacnich materidlech, informacnich tabulich

apod.

Co se tykd konkrétnich doporuceni pro oblast Kutnohorska, ty jsou umistény jiz
v piedchozi kapitole (Shrnuti vysledkii). Zavérem je nutné jesté podotknout, Ze si téma
povésti a legend zaslouzi vétsi pozornost, nez jaké se mu v soucasnosti dostava. Jednou
z dalsich otazek k vyzkumu tak mize byt snaha o nalezeni efektivnéjsiho zptsobu
interpretace a novych moznosti zapojeni tohoto bohatstvi do aktivit cestovniho ruchu, aby

se zachovalo pro dal$i generace, nebot’ by byla Skoda o néj pfijit.
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Pfiloha ¢. 1

9 Prilohy

9.1 Dotaznik

Dotaznik

Legendy a povésti a jejich vyuziti v cestovnim ruchu
(Kutna Hora a okoli)
Cilem tohoto dotazniku je ziskat pichled o povédomi pracovnikii cestovniho ruchu (dale jen CR)
0 moznostech vyuziti povésti a legend v CR obecné i na zkoumaném tzemi, o jejich nazorech i osobni

zkuSenosti s touto problematikou. Dotaznik je anonymni a jeho vysledky budou zpracovany pouze jako
podklad pro bakalarskou praci studentky Univerzity Hradec Kralové.

Pokyny: Pokud neni uvedeno jinak, zvolte vidy jen jednu odpovéd’.

A. Identifika¢ni otazky

1. Pohlavi (] muz [] Zena
2. Vék [ Iménénez 18 []18-26 []27-35 []36-45 [] 46-59
[]60 a vice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani  [] zékladni/vyucen
[] sttedni $kola s maturitou
[] vysokoskolské vzd&lani/vyssi odborné vzdélani

4. Bydlite v Kutné Hofe nebo nejblizsim okoli? (cca do 20 km) [(Jano [ne
5. Jaké je Vase pracovni pozice? [ ] vedouci pracovnik [] zaméstnanec [] brigadnik
[] praktikant ] zivnostnik
6. Co je hlavni naplni Vasi prace v CR? [ ] privodcovska ¢innost [ informaéni a poradenska &innost
[] fidici a organizaéni ¢innost (management) [] marketing a komunikace
[]jiné:

7. Jak dlouho pracujete v cestovnim ruchu?
[Iménénez2roky [ ]2-5let []6-10let []11-20let []vice nez 20 let

B. Prizkumné otazky
Obecné o povéstech a legendach v cestovnim ruchu

1. Zajimate se Vy osobné¢ o tajemno, esoteriku, zdhady apod.?
[ ]ano [ piilezitostné [] spise ne [ ] viibec ne
2. Ptinavstéve kulturni destinace Vas zajima piedevs§im
[] hmotné kulturni dédictvi [ ] nehmotné kulturni dédictvi [_] oboji stejnou mérou
3. M¢él/a byste (mate) pii navstéve turistické destinace zajem o seznameni se s mistnimi povéstmi
a legendami?
] rozhodnég ano ] spige ano [] spise ne [] ur¢ité ne
4. Myslite si, Ze jsou povésti a legendy pro mistni komunitu dulezité?
[] uréité ano Dspiée ano ] spiSe ne [] ur¢ité ne

4a. Pokud jste odpovédél/a v predchozi otdzce ano, zkuste uvést, v ¢em vidite jejich nejvetsi vyznam.

5. Myslite si, ze by mély byt povésti a legendy zatazeny do nabidky cestovniho ruchu?
[ ] urgitd ano Dspiée ano ] spiSe ne [] ur¢ité ne
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5a. Pokud jste odpovédél/a v ptedchozi otazce ano, oznacte v jaké mite (0—5) by bylo mozné povésti
a legendy v nasledujicich oblastech vyuzit. (0 = vlibec, 1= témét nikdy, 2= velmi omezené, 3 = ¢astecne, 4 =
Casto, ale ne vzdy, 5 = nejvice)

oblast vyuZiti v cestovnim ruchu 01|12 |3|4]|5

vyklad pravodce
zazitkové prohlidky

naucné stezky

geoparky

branding (tvorba firemnich nazvi a log)

marketing — propagace

informacni brozury

interaktivni pravodci — elektronické (mobilni aplikace)

interaktivni privodci - tisténé (pr. questing, turistické hry, ...)

knizni privodci

eventy, akce pro déti (pr. pohddkovy les)

weby mést a obci

jiné?:

6. Dokaze podle Vas znalost povésti ¢i legendy dané¢ho mista ovlivnit jeho vnimani, tzn. jeho genia loci
(ducha mista, jeho atmosféru)?
[] ur¢ité ano [Ispise ano [ spise ne [] uréité ne

Mistni povésti a legendy Kutnohorska

7. Kolik povésti a legend z oblasti Kutnohorska byste nyni dokéazal/a z hlavy prevypravét?

[] méné nez 3 []3-5 []5-10 ] vice nez 10
8.  Mat predstavu kolik se odhadem vaze ke Kutné Hofe a jejimu nejblizsimu okoli povésti a legend?

[ ] méné nez 3 [ ] kolem 5 [ ] kolem 10 [ ] kolem 20 [ ] kolem 30

] kolem 40 ] vice nez 50

9. Znate n€které z téchto publikaci? (Lze oznadit vice moznosti.)
[] Labyrintem mist klatych (Martin Stejskal, 2011)
[] Kutnohorské povésti (Rudolf Matys, 1973)
[CIKutnohorské povésti (Antonin Ptacek, Antonin Sebanek, 1994)
(] Kutnohorské povésti (Miroslav Strobl, 2009)
[]Od Sazavy k Labi: Povésti kutnohorského regionu (Bohumil Pospisil, 1995)
[] Stiedoceské povésti (Frantisek Lev, 2002)
[] dalsi:
10. Vite o nékterych oblastech v ramci cestovniho ruchu, kde jsou v sou¢asnosti povésti a legendy Kutné
Hory a okoli vyuZivany?

[ ]ano []ne

10a. Pokud jste odpovédél/a v pfedchozi otazce ano, uved’te prosim kde:

[lvyklad priivodce [lzazitkové prohlidky [Inau¢né stezky
[Ibranding (tvorba firemnich nazvii a log)

[Imarketing — propagace [Jinformaéni brozury

[Jinteraktivni priivodci — elektronické (mobilni aplikace)

[Jinteraktivni priivodci - ti§téné (pf. questing, turistické hry) [Jknizni privodci

[leventy, akce pro déti (pi. pohadkovy les) [_|weby mést a obci [ ljiné?:

10b. Pokud jste odpovédél/a v piedchozi otazce ano, je podle vas jejich soucasné vyuziti
dostatecné?
[]ano ] ne a neni potieba to ménit ] ne, ale mélo by se to zménit
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11. Myslite si, ze by mistni povésti a legendy mohly ptispét k obohaceni CR v této oblasti?
[ ] urgitd ano [Ispise ano [ spise ne [] uréité ne

11a. Pokud jste odpovédél/a v pfedchozi otazce ano, uved’te prosim jak. (Lze oznacit vice moznosti i
pripsat své vlastni.)
[loziveni sou¢asné nabidky CR [] nové produkty CR  [] novy segment navstévniki

[ jiné:

ZkuSenosti z praxe

12. Jak casto jste se setkal/a pfi vykonu své profese v cestovnim ruchu na Kutnohorsku s mistnimi povéstmi
a legendami?
[] viibec [] ztidka [ ] mnohokrat

13. V oblasti, ve které pracujete (priivodcovskd, informacni sluzba, ...), jsou mistni povésti a legendy
né&jakym zplisobem zastoupeny?

[ ]ano [(Ine

13a. Pokud jste odpovédél/a v piedchozi otazce ano, uved’te prosim jak.

14. Mate néjaké plany o jejich vyuziti do budoucna?

15. Chcete-li k danému tématu jesté néco tici, zde mate prostor:

Dékuji za Vase odpovédi a ¢as vénovany vyplnéni tohoto dotazniku.

Online verze dotazniku je dostupnéd na webové adrese:

http://qgoo.gl/forms/H17uZjaTVx
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9.2 Kompletni vysledky dotaznikového Setreni

Jednotlivé otdzky dotaznik jsou zde ptehledné zpracovany v podobé grafii. Pocet
odpovédi je vyjadien procentualné piimo v grafu a absolutni hodnota je zaznamenana vzdy
v zavorce v legendé kazdého grafu. Soucasné jsou vysledky okomentovany a poptipadé je

I vysvétlen diivod zafazeni konkrétnich otazek.

Celkovy pocet respondentti je 36, z toho 25 jich vyplnilo formulatf online na adrese

http://goo.gl/forms/H17uZjaTVx a 11 dotaznikt bylo vyplnéno v tisténé podobé.

A. Identifikacni otazky

1. otazka: Pohlavi:

Z celkového poctu 36 respondentli bylo

22 Zzen a 14 muzd. Divodem této
Ih O w 7 W kl w

m MU (14) nerovnovahy muze byt predpoklad, ze
V cestovnim ruchu obecné pracuje vice Zen,
WZzena(22) | oz ale nelze ztohoto vzorku potvrdit.

Nejsou dostupné ani statistiky pracovniki

CR na Kutnohorsku, které by mohly tuto

Graf 12: Pohlavi respondenti. . L.
Zdroj: Vlastni setient nerovnost potvrdit/vyvratit.

2. otazka: Vék:

B méné neZ 18 (2)
m18-26 (18)

m 27-35 (5)
m36-45 (9)
m46-59 (2)

m 60 a vice (0)

Graf 13: Vék.
Zdroj: Vlastni Setieni

Polovina z celkového poctu dotazovanych respondentt je ve vékovém rozmezi 18—26
let, dvéma bylo méné nez 18 a 5 respondentl je ve véku 27-35, coz ukazuje, ze
na Kutnohorsku pracuji v cestovnim ruchu prevazné mladi lidé. Tento vysledek mize byt
také ovlivnén praxi nékterych dotazovanych zatizeni, kde pracuji jako privodci prevazné
brigadnici, ktefi si tak pfivydélavaji pfi studiu. Druhou nejcastéjsi veékovou skupinou
dotazovanych byli lidé ve véku 3645 let, celkem 9 lidi.

v
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3. otazka: Nejvyssi dosaZené vzdélani:

Co se tyka nejvyssiho dosazeného

vzdélani  dotazovanych, vice nezZ m zakladni/vyuten (3)

polovinu (23 respondent) tvofili lidé s

M stfedni Skola s
maturitou (23)

ukoncenym stiedoskolskym vzdélanim
a maturitou. Druhou nejpocetnéjsi
skupinou byli 1lidé s vysokoskolsky
P y y ym m vysokoskolské
vzdélani/vyssi
., ] . . odborné vzdélani
uvedli zakladni vzdélani ¢i vyucen. (10)

vzdélanim, 10 respondentli, a pouze 3

Z toho vyplyva kvalifikovanost Graf 14: Nejvyssi dosazené vzdélani.

. Zdroj: Viastni Setreni
respondenttl.

4. otazka: Bydlite v Kutné Hoie nebo nejbliZ§im okoli (cca do 20 km)?

Tato otdzka byla zafazena, aby bylo jasné,
zda se jednd o mistni, u kterych Ize
= ano (33) pfedpokladat alespont  Castecnou  znalost
lokalnich povésti a legend. V piipadé, Ze by
Hne(3) se o mistni nejednalo, pak by bylo mozné

odvodit davod jejich Gplné neznalosti

mistnich povésti alegend. Nicméné jak

ukazuje prilozeny graf, z 90 % se jedna o lidi,
Graf 15: BydIisté.

Zdroj: Viastni Setieni ktefi na Kutnohorsku nejen pracuji, ale i bydli.

5. otazka: Jakd je Vase pracovni pozice?

Otazka tykajici se pracovni
3%

m vedouci pracovnik (7) pozice mela piiblizit spektrum

dotazovanych respondentll.
W zaméstnanec (12) )
Ukazalo se, Ze se nejednd pouze

“ brigadnik (12) o brigadniky (12), ale stejnou
m praktikant (4) mérou 10 zaméstnance  (12)

a dokonce odpoveédélo 1 7
W Zivnostnik (1)

vedoucich pracovniki. Téz byli

Graf 16: Pracovni pozice. dOtéZél’li 4 prakti kanti a jeden

Zdroj: Viastni Setreni .- ; o
J ! zivnostnik (pritvodce).
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6. otazka: Co je hlavni naplni Vasi prdace v cestovnim ruchu?

3%

M privodcovska ¢innost (19)

M informacni a poradenska cinnost (10)

I fidici a organizacni ¢innost (management) (3)

W marketing a komunikace (3)

M Ostatni - privodce i pokladni (1)

Graf 17: Hlavni naplii prace v cestovnim ruchu.
Zdroj: Viastni Setient

Byli dotazani respondenti z riznych oblasti ¢innosti v ramci cestovniho ruchu, aby byl
vysledek co nejvice vypovidajici. Jak je patrné z grafu, nejvétsi pocet respondentii pracuje
jako privodce (19 respondent). Druhou nejcastéj$i pracovni naplni respondentii je
informacni a poradenska c¢innost (10), coz jsou nejcastéji pracovnici infocenter.
Management a marketing maji oba po 3 respondentech. Néktefi uvedli, ze se zabyvaji

I vice ¢innostmi, zvlasté kombinaci informacni a priavodcovské ¢innosti.

7. otazka: Jak dlouho pracujete v cestovnim ruchu?

B méné nez 2 roky (8)
M 2-5 let (15)

1 6-10 let (8)
m11-20let (5)

M vice nez 20 let (0)

Graf 18: Délka praxe v cestovnim ruchu.
Zdroj: Viastni Setreni

Tato otazka byla opét zafazena, aby bylo mozné zjistit relevantnost odpoveédi vzhledem
k praktickym zkuSenostem v oboru. Nejcastéji respondenti pracuji v oboru 2-5 let (15),
8 dotazanych uvedlo mén¢ nez dva roky. Druhou nejcastéjsi odpovédi bylo jesté 6-10 let.

Pouze 5 respondentti uvedlo, Ze v oboru pracuje 11-20 let.

VI
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B. Priizkumné otazky
Obecné o povéstech a legendach v cestovnim ruchu
Tato skupina otdzek byla zafazena, aby ukazala obecné povédomi pracovnikii CR
0 vyuZzitelnosti povésti a legend v tomto odvétvi. Na zacatku byly téz zatazeny otazky,
které mély zjistit jejich osobni zdjem o problematiku, aby v ptfipad¢ bylo mozné odvodit,
zda tfeba jejich velmi dobra znalost mistnich povésti a legend neprameni pouze z osobniho
zajmu.

1. otazka: Zajimadte se Vy osobné o tajemno, esoteriku, zahady apod.?

M ano (5)

M prilezitostné (22)

 spiSe ne (7)

M vibec ne (2)

Graf 19: Osobni zajem o problematiku.
Zdroj: Viastni Setieni

Z vysledkl je patrné, Ze vice nez polovina respondentil se o problematiku zajima
prilezitostné (22), pouze 5 uvedlo jasny osobni zajem. Vibec se nezajimaji 2 respondenti
a7 uvedlo spiSe ne. V jedné z nasledujicich otazek byli respondenti dotazani i na znalost
mistnich povésti a legend, a pouze 1 ztéchto 5, ktefi uvedli sviij osobni zijem
0 problematiku, uvedl, ze znd vice nez 10 mistnich povésti a legend. V tom pfipadé, 1ze

vyloudit, ze by osobni zdjem mél vliv na jejich znalost lokalnich piib&ha.

2. otazka: PFi navstévé kulturni destinace Vs zajimd predevsim:

B hmotné kulturni dédictvi (6)

B nehmotné kulturni dédictvi (2)

1 oboji stejnou mérou (28)

Graf 20: Preference hmotného/nehmotného dédictvi.
Zdroj: Vlastni Setieni

VIl
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Opét otazka na osobni preference respondentl, ktera by méla ukazat, jestli oni sami
spiSe nepreferuji hmotné kulturni dédictvi, coz by znamenalo, Ze se o mistni povésti a
legendy vice méné nezajimaji. Nicméné vysledek hovofi jasng, vice nez % respondentl
jevi zajem o oba druhy kulturniho dédictvi. Pouze 6 dotazanych uvedlo preferenci

hmotného dédictvi, a 2 nehmotného.

3. otazka: Mél/a byste (mdte) pii navstévé turistické destinace zdjem o sezndmeni se

S mistnimi povéstmi a legendami?

M rozhodné ano (12)

M spiSe ano (19)

I spise ne (5)

M urcité ne (0)

Graf 21: Zajem o poznani povésti a legend v destinaci.
Zdroj: Viastni Setient

Tato otdzka by obecné méla byt testovana na mnohem vétsim vzorku respondentd, aby
byl zjistén zdjem mezi lidmi (vefejné minéni). Zafazena byla vSak i zde, Cisté pro
informaci, zda mezi respondenty panuje spise kladny/zaporny vztah k poznavani této ¢asti
kulturniho dédictvi. Z odpovédi 1ze vycist spiSe zajem, nebot’ 12 respondentt uvedlo, Ze by
se s problematikou rozhodné radi seznamili a 19 uvedlo spise ano, coz lze opét povazovat

za kladnou odpovéd’. Nezajem projevilo pouze 5 lidi z 36 dotazovanych.

4. otazka: Myslite si, Ze jsou povésti a legendy pro mistni komunitu diileZité?

3%

M urcité ano (19)

M spiSe ano (16)

1 spise ne (1)

M urcité ne (0)

Graf 22: Vyznam povésti a legend pro mistni obyvatele.
Zdroj: Viastni Setient

Vi
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Tato otazka méla naznacit, do jaké miry jsou respondenti seznameni S tim, co vlastné
povésti a legendy znamenaji, pro¢ by se mély uchovavat a tudiz i predavat. Kromé jednoho
respondenta, ktery uvedl ,,spiSe ne®, se téméf vSichni shodli, Ze ,,ano*, z toho 19 si je svou

odpovédi jistych (urcité ano). Nikdo z dotazanych ani nezvolil moznost ,,urité ne*.

4a. otazka: Zkuste uvést, v ¢em vidite jejich nejvétsi vyznam pro mistni komunitu.
Tato otazka se tykala pouze téch, ktefi v pfedchozi otazce uvedli odpovédi kladné

(urcité/spiSe ano), tzn. 35 respondentti. Celkem odpovél€lo 26 z nich, a to i1 pies to, ze

Vv nasledujici tabulce:

Tab. 11: Odpovédi respondentii o vyznamu legend a povésti pro mistni komunitu.

Obohaceni duchovniho Zivota.

Povésti mohou zvysit atraktivnost mista.

Mistni povésti a legendy komunit€ poskytuji pocit soundlezitosti s okolim bydlisté a
dodavaji pocit domova.

Jelikoz pracuji 1 jako pravodkyné, povésti pti vykladu pouzivdm velmi rdda. Jsou pro
turisty poutavé, 1épe jim pfiblizi historii a jsou uréitym zpestienim vykladu, lidé vétSinou
vitaji zajimavosti, povésti, legendy nez jen pouze holé fakta.

Dopliuji atmosféru mista.

Tradice, udrzovani zajmu o historii lokality.

Povésti a legendy jsou soucasti, i kdyz nikoliv faktografickou, paméti naroda a genia loci.

Tradice, uchovavani lokalit, kde se legenda odehrala, turistickd atraktivnost.

Pamét’ predkil spojuje lidi, soundleZzitost.

Tajemné legendy spojené s mistnimi zazitky a ptib&hy, dodani tajemna do mistniho
prostiedi, magnet pro turisty s touhou po tajemnu.

Je to kousek nasi historie a turisty to zajima a pobavi.

Napomdha identifikovat se s mistem.

Povéstmi se ¢lovek dozvi nejvic, protoze je to néco, co lidem utkvi v hlavé.

Znalost své historie.

Jde svym zptsobem o udrzeni tradic a lidové slovesnosti. Coz je pro kulturu nedilna
soucast.

Uchovani obrazu dané doby, zvyku a viry.

Legendy jsou jako pohadky, lidé maji radi pohadky. Navic legendy jsou jedinecné, spjaté s
konkrétnim mistem. Lze se z nich poucit, pobavi, ozivi historii.

Vyuziti pii riznych divadelnich, folklornich a zébavnych akcich.

Dtlezité pro povédomi a chapani souvislosti v ramci historie 1 soucasnosti prostredi, kde
dand komunita Zije.

Pomahaji budovat identitu obyvatel.

Nehmotné dédictvi.

Jo 4

Dotvafi historii, d¢laji destinaci zajimavéjsi.

Spojeni s prohlidkou mist spjatych s legendou, priivodce oble¢eny jako bytost z povésti aj.

Zdroj: Viastni Setieni
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Nejcastéji se v odpoveédich vyskytovala slova: tradice, zvyky, vira, soucast kultury,
soundalezitost, atmosféra a atraktivnost mist, cast historie, atraktivita a zazitky pro turisty.
Respondenti témito odpovéd’'mi potvrdili 1 fadu zavérh, ke kterym dos$la sama autorka pii

psani teoretické ¢asti této prace.

5. otazka: Mpyslite si, Ze by mély byt povésti a legendy zarazeny do nabidky cestovniho

ruchu?

3%

M urcité ano (18)

M spiSe ano (17)

M spise ne (1)

m urcité ne (0)

Graf 23: Zaiazeni do nabidky CR.
Zdroj: Viastni Setient

Z vysledkl této i predchozi otazky je patrné, Ze si pracovnici CR na Kutnohorsku
uvédomuji vyuzitelnost povésti a legend v cestovnim ruchu. Kladné se vyjadiilo celkem
35 respondentt z 36, coz je 97% souhlas. Navic 18 z nich je o odpovédi ptesvédéeno,

protoze uvedli uréité ano. Pouze jeden ¢lovek zvolil moznost spise ne.

5a. otazka: Ozmacte v jaké miie (0-5) by podle Vis bylo moiné povésti a legendy
V ndsledujicich oblastech vyuZit. (0 = vitbec, 1 = téméi nikdy, 2 = velmi omezené,
3 = lastecné, 4 = Casto, ale ne vidy, 5 = nejvice)

Tato otadzka se tykala pouze téch respondentl, kteii se v piedchozi vyjadrili kladné
(urcité/spise ano), tzn. 35 osob. Jejim cilem bylo ziskat pfedstavu o tom, v jaké oblasti vidi
sami pracovnici CR pro povésti a legendy nejvétsi uplatnéni. Aby mohli respondenti
vybirat z vice moZnosti a zarovenl vyjadfit jak moc je tato oblast vhodna, byl zvolen typ

otazky Skalovaci, kdy m¢li dotazani kazdou oblast zvIast’ ohodnotit.
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40

5 (nejvice)

M 4 (Casto, ale ne vidy)

M 3 (Castecné)

H 2 (velmi omezené)

m 1 (tém&F nikdy)

0 (vibec)

Graf 24: Vhodné oblasti aplikace povésti a legend v CR.
Zdroj: Viastni Setreni

Oblasti vyuziti, které zde byly uvedeny, vychazely jiz z moznosti navrzenych
V teoretické ¢asti prace a viceméné §lo o zevSeobecnéni piikladl vyuziti z dosavadni praxe
v CR. Jak je patrné z vysledkd, nejvice respondenti (20) zvolilo jako nejvhodnéjsi oblast
uplatnéni povésti a legend v CR ,, eventy (akce) pro déti . Dalsim nejvice vhodnou oblasti
byly zvoleny | zadzitkové prohlidky (17 respondentl) a ,,vyklad priivodce” (12). Jako
¢astou moznost vyuziti vybrali respondenti ,, naucné stezky “ (13), 6 respondentt tuto oblast
povazuje dokonce jako nejvhodnéjsi. 13 respondenti oznacilo za Castou moznost uplatnéni
téz ,,interaktivni pruvodci — tistené (pr. questing)®, kterou oznacilo i 10 osob jako
nejvhodnéjsi. Naopak nejmensiho hodnoceni se dockaly oblasti ,,geoparky* a ,,branding®,
které ziskaly shodné hodnoceni celkem 10 negativnich odpovedi (vitbec az témét nikdy).
Celkové nejlépe hodnoceny byly postupné oblasti: eventy (akce) pro deéti, zazitkové
prohlidky, interaktivni pritvodci, vyklad priivodce, naucné stezky, knizni pritvodci a weby

mést a obci.

Xl



Pfiloha ¢. 2

6. otazka: DokdZe podle Vis znalost povésti ¢i legendy daného mista ovlivnit jeho
vaimadni, tzn. jeho genia loci (ducha mista, jeho atmosféru)?

M urcité ano (24)

M spise ano (12)

1 spiSe ne (0)

M urcité ne (0)

Graf 25: Vztah znalosti pFibéhu a genia loci.
Zdroj: Vlastni Setieni

Tato otazka byla zafazena, nebot’ se ji autorka sama vénovala v teoretické Casti,
aVtomto piipadé se jeji zavery jednoznacné potvrdily. VSichni respondenti se vyjadfili
kladng, tzn., ze vidi spojitost mezi geniem loci a znalosti povésti ¢i legendy. 24 dokonce
zvolilo moznost urcité ano.

Mistni povésti a legendy Kutnohorska
Nasledujici série otazek se tyka jiz konkrétni zkoumané oblasti a méla ukézat, jak dobie

znaji zdejsi pracovnici CR mistni povésti a legendy.

7. otazka: Kolik povésti a legend 7 oblasti Kutnohorska byste nyni dokdzal/a 7 hlavy

pievypravét?

B méné nez 3 (6)

m3-5(17)

®5-10 (11)

M vice nez 10 (2)

Graf 26: Znalost povésti a legend Kutnohorska.
Zdroj: Viastni Setieni
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Nejvice respondentii (17) uvedlo, ze aktivné znd 3-5 povésti a legend. Druhou
nejpocetnéjsi odpovédi bylo 5-10, kterou zvolilo 11 dotdzanych. Méné nez 3 zna

6 respondenttl a velice dobrou znalost (vice nez 10) uvedly 2 osoby.

8. otazka: Mate piedstavu, kolik se odhadem viZe ke Kutné Hoie a jejimu nejblizSimu

okoli poveésti a legend?

B méné nez 3 (0)
H kolem 5 (0)

m kolem 10 (3)
M kolem 20 (9)
M kolem 30 (11)
m kolem 40 (7)

i vice nez 50 (6)

Graf 27: Odhad poétu povésti a legend Kutnohorska.
Zdroj: Viastni Setieni

Jak bylo zjisténo v ptipadové studii, ke Kutné Hofe a nejbliz§imu okoli se vaze pres
100 povésti. Jenom k samotnému méstu Kutna Hora je to pak pies 50. Téz bylo zjisténo, Ze
V oblasti sice nevznikla pfimo zadna legenda, ale je zde nespocet odkazli na legendy
stavajici v podob¢ zasvécenych cirkevnich staveb.

Z dotazniku plyne, Ze nejblize spravné odpovédi bylo 6 respondentli, ktefi uvedli
odpovéd’ ,,vice nez 50%. Dalsich 7 uvedlo ,,kolem 40, coz je také dobry odhad, pokud se
vezme Vv ivahu jen téch 50 relativné znamych poveésti z Kutné Hory. Nejcastéji uvadéna

odpovéd byla ,,kolem 30 (11 respondenttt).

9. otazka: Zndte nékteré 7 téchto publikaci?

V této otazce mohli respondenti zvolit vice odpovédi, a cilem bylo zjistit, zda viibec

znaji literaturu, kterd mistni ptib&hy zaznamenava.
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Graf 28: Znalost publikaci.
Zdroj: Viastni Setieni
Jak je patrné z predeslého grafu, 22 z 36 (61 %) respondentti uvedlo, Ze zna publikaci
Kutnohorské povésti od Ptacka a Sebanka, ktera zpracovava pres 50 kutnohorskych povésti
a je tak jednim z nevyznamnéjSich zdrojl pro toto téma. Déle 17 respondentt uvedlo knihu
téhoz nézvu ale od Strobla, kterd zpracovava jen vybrané povésti. 14 dotizanych pak
uvedlo knihu od Matyse (Kutnohorské povésti), ktera opét zaznamenava jen 20 vybranych
mistnich povésti. Celkem 5 respondentli udalo, Ze neznd ani jednu publikaci a 1 ptidal svou
vlastni odpovéd’: Povésti Zeleznych hor. Pozitivni je zjiiténi, Ze pouze 5 nezna ani jednu,

a zbylych 31 respondentti oznacilo alespoil jednu z publikaci.

10. otazka: Vite o nékterych oblastech v ramci cestovniho ruchu, kde jsou v soucasnosti

povesti a legendy Kutné Hory a okoli vyuZiviny?

Hne (5)

M ano (31)

Graf 29: Oblasti sou¢asného vyuzZiti mistnich p¥ibéhi.
Zdroj: Viastni Setient
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Ptes 80 % dotazanych, tedy 31 respondentd, odpovédélo, ze zna oblasti, kde jsou
V soucasnosti mistni povésti a legendy v cestovnim ruchu vyuzivany. Téch se tykala 1 dalsi

otazka, ktera jiz zjiStovala konkrétni oblasti.

10a. otazka: Uved’te prosim, ve kterych oblastech jste se s jejich vyuZitim v Kutné Hove Ci

okoli setkal/a.
30
25 21
20 14 14 15
15 10 8 10
: [l
0 | - . -
interaktiv
ni interaktiv
viklad | zatitkové | naugne | Brending _ |informagn [Pravodei=)  ni | g | eventy, | weby | ostatni
rivodce | prohlidk stezk (ndzvy a [marketing {brosur elektronic | prdvodci— rivodci akce pro mést a hotely,
P P v ¥ loga) v ké tistene | P déti obci  |restaurace
(mobilni | (questing)
aplikace)
| ﬁadyl 29 21 10 4 8 14 2 10 14 15 4 2

Graf 30: Oblasti souc¢asného vyuZiti mistnich povésti a legend v cestovnim ruchu.
Zdroj: Viastni Setieni

Na otazku odpovidalo jen 31 respondentl, ktefi v pfedchozi otdzce zvolili moznost
ano. Oblasti, které¢ uvedli respondenti nejcastéji, jako mista soucasného vyuziti lokalnich
povéesti a legend v CR, jsou: vyklad privodce (29), eventy (akce) pro déti (15), informacni
brozury a knizni publikace (14), dale interaktivni privodci — tisténé (10) a naucné stezky
(10). Pouze 8 respondenti uvedlo oblast marketingu a propagace. 2 respondenti vybrali
moznost jiné a doplnili jesté hotelnictvi a restauracni zafizeni, které sice nebylo v nabidce
pfimo napsané, ale autorka ho zvaZovala pod moznosti branding, tedy tvorba firemnich

nazvi a log.

10b. otazka: Je podle vis jejich soucasné vyuziti dostatecné?

M ano (15)

M ne a neni potfeba to ménit (1)

1 ne, ale mélo by se to zménit (15)

3%

Graf 31: Dostatecnost soucasného vyuziti.
Zdroj: Viastni Setient

XV




Pfiloha ¢. 2

Otazka, zda povazuji souCasné vyuziti za dostatecné, se tykala opét pouze téch, kteti
votazce ¢. 10, uvedli kladnou odpovéd, tzn. 31 respondenti. Vysledek je témér
kontrastem, polovina (15) povazuje soucasné vyuziti za dostatecné a druhd polovina (15)
naopak ne, a mysli si, Ze by se to mélo navic jesté zménit. Pouze jeden respondent uvedl

nedostate¢né vyuziti a soucasné by to neménil.

11. otazka: Mpyslite si, Ze by mistni povésti a legendy mohly prispét k obohaceni

cestovniho ruchu v této oblasti?

M urcité ano (15)

M spise ano (19)

i spiSe ne (2)

M urcité ne (0)

Graf 32: Obohaceni CR v oblasti.
Zdroj: Viastni Setient

Tato otazka se tykala vSech respondentii, z nichz 15 zvolilo ,ur¢it¢ ano* a 19 ,,spise
ano“, coz jasn¢ ukazuje, Ze povazuji povésti a legendy V cestovnim ruchu za obohaceni a

pfinos. Pouze dva se vyslovili zaporné& ,,spiSe ne*. Nikdo ale nezvolil moZnost ,,urcité ne*.

11a. otazka: Uved’te prosim, jak by podle Vis mistni povésti a legendy mohly piispét

k obohaceni CR v této oblasti.

30 27

25

20

15

10

0

oZiveni soucasné nové produkty CR novy segment ostatni (0)
nabidky CR (27) (12) navstévnikl (13)

Graf 33: Jak mohou obohatit CR v oblasti.
Zdroj: Vlastni Setieni
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Tato otazka byla mifena pouze respondentiim, ktefi povazuji mistni povésti a legendy
V cestovnim ruchu za piinos a méli specifikovat, jak by tyto piibéhy mohly pfispét
Kk obohaceni. Z 34 dotazanych jich 27, coz je 79 %, uvedlo, ze by mohly ozivit sou¢asnou
nabidku. 13 se domniv4, Ze by jejich zafazeni pfildkalo novy segment navstévnikil

a 12 oznacilo ,,nové produkty CR*. Nikdo nevyuzil moznosti uvést svou vlastni odpoved'.
ZkuSenosti z praxe

Posledni skupina otazek se tykala osobni zkuSenosti z praxe, zda se S povéstmi

a legendami jiz setkali pfi svém piisobeni v cestovnim ruchu na Kutnohorsku.

12. otazka: Jak Casto jste se setkal/a pii vykonu své profese v cestovnim ruchu na

Kutnohorsku s mistnimi povéstmi a legendami?

M vibec (0)

W ziidka (12)

= mnohokrat (24)

Graf 34: Osobni zku$enost.
Zdroj: Viastni Setieni

Na otazku jak casto se pfi své praxi setkali s povéstmi a legendami odpovédéla
nadpolovi¢ni vétSina (24 osob), ze mnohokrat. Pouze 12 z 36 uvedlo zfidka. Z toho

vyplyva, ze kazdy z nich se s nimi aspon jednou v ramci své profese setkal.

13. otazka: V oblasti, ve které pracujete (pritvodcovskd, informacni sluZba, ...), jsou

mistni povésti a legendy néjakym zpiisobem zastoupeny?

M ano (29)

Hne (7)

Graf 35: Zastoupeni povésti a legend v riiznych oblastech.
Zdroj: Viastni Setieni
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Z 36 dotazanych uvedlo 29, ze v oblasti, ve které v cestovnim ruchu pracuji, jsou
povésti a legendy zastoupeny. Ze 7 respondentd, kteti uvedli negativni odpovéd’, pracuji
2 jako vedouci pracovnici a 1 jako praktikant v oblasti fizeni a organizace, dalsi 1 jako

vedouci v oblasti marketingu a komunikace a 3 jako brigadnici v pravodcovské ¢innosti.

13a. otazka: Uved’te prosim, jak jsou zde zastoupeny

Otéazka pouze pro ty, kteti v pfedchozi uvedli ano (29 osob). JelikozZ se jednalo o volné

odpovédi, autorka shrnula nejcastéjsi do pfilozené tabulky.

Tab. 12: Jak jsou povésti a legendy zastoupeny v ¢innosti pracovniku v CR na Kutnohorsku.

vyklad privodce 16 odpovedi
knizni publikace + propagacni materialy 5 odpovédi
informace navstévnikim na vyzadani 2 odpovedi
nové otevirané muzeum povésti a legend 4 odpovedi
komentované prohlidky 5 odpovedi
no¢ni prohlidky Sedlecké katedraly 2 odpovédi
prohlidka zdmku 2 odpovedi

Zdroj: Viastni Setreni

14. otdzka: Uved’te prosim, zda mate néjaké plany o jejich vyuZiti do budoucna.

Na tuto otdzku mohli odpovidat vSichni respondenti, ale byla brana jako nepovinna.
5 uvedlo, ze zvazuje jejich doplnéni do vykladu. Jeden respondent piimo napsal: ,, zahrnout
do privodcovského vykladu a podat je turistiim kreativni formou pro spojeni jich s mistni
lokalitou®. 1 odpovéd se tykala Kutnohorského 1éta, jako festivalu, béhem né¢hoz jsou
pofadany netradi¢ni prohlidky po celé KH, mimo jiné i prohlidka ,, Tajemné kutnohorské
povesti ozZivaji ““. Dale bylo dvakrat zminéno nove¢ otevirané muzeum Povésti a strasidel ve

Vlasském dvore.

15. otazka: Chcete-li k danému tématu jesté néco ¥ici, zde mdte prostor:

Moznost vlastniho vyjadieni k tématu nevyuzil Zadny respondent.
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9.6 Obce kutnohorského okresu a jejich weby

Adamov — obec: http://obecadamov.cz/
Bernardov — obec: http://www.bernardov.cz/
Bilé Podoli — méstys: http://www.bilepodoli.cz/
Bludov — obec: http://www.obecbludov.cz/
Bohdane¢ — obec: http://www.obecbohdanec.cz/
Brambory — obec: http://www.obec-brambory.cz/
Brat¢ice — obec: http://www.bratcice.cz/
Cirkvice — obec: http://www.cirkvice.cz/

Caslav — mésto: http://www.meucaslav.cz/
Cejkovice — obec: http://cejkovice-caslav.cz/
Cerniny — obec: http://www.cerniny.cz/

Cervené Janovice — obec: http://www.cervenejanovice.cz/

Cestin — obec: http://www.cestin.cz/

Dobrovitov — obec: http://www.dobrovitov.cz/
Dolni Pohled” — obec: http://obecdolnipohled.wl.cz/
Drobovice — obec: http://www.drobovice.cz/
Hlizov — obec: http://obec-hlizov.cz/

Horka I. — obec: http://www.horkal.cz/

Horka I1. obec: http://www.obec-horkaii.cz/
Horky — obec: http://www.horkyucaslavi.cz/
Horusice — obec: http://www.horusice.kh.cz/
Hostovlice — obec: http://www.obec-hostovlice.cz/
Hrabé&$in — obec: http://www.hrabesin.cz/
Chabetice — obec: http://www.chaberice.cz/
Chlistovice — obec: http://www.obec-chlistovice.cz/
Chotusice — obec: http://www.chotusice.cz/
Kacov — méstys: http://www.kacov.cz/

Kluky — obec: http://mww.kluky.cz/

Kobylnice — obec: http://www.kobylnice.kh.cz/
Kosice — obec: http://www.kosice.kh.cz/
Krchleby — obec: http://www.krchleby-kh.cz/
Kiesetice — obec: http://www.kresetice.cz/

Kutna Hora — mésto: http://www.kutnahora.cz/
Ledecko — obec: http://www.obecledecko.cz/
MaleSov — méstys: http://www.malesov-kh.cz/
Miskovice — obec: http://www.miskovice-kh.cz/
Mocovice — obec: http://www.mocovice.cz/
Nepométice — obec: http://www.nepomerice.cz/
Nové Dvory — méstys: http://www.novedvory.cz/
Okfesane¢ — obec: http://www.okresanec.cz/
Onomysl — obec: http://www.onomysl.cz/
Opatovice | — obec: http://www.opatovice.kh.cz/
Pabénice — obec: http://www.pabenice.cz/
Pertoltice — obec: http://www.pertoltice-kh.cz/
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Petrovice | — obec: http://www.petrovicel.kh.cz/
Petrovice Il — obec: http://www.petrovice2.cz/
Podveky — obec: http://www.podveky.cz/

Potéhy — obec: http://www.potehy.cz/

Rasovice — obec: http://www.rasovice.cz/

Rataje nad Sdzavou — méstys: http://www.obecrataje.cz/
Rohozec — obec: http://www.obecrohozec.cz/
Rendg&jov — obec: http://rendejov.kh.cz/

Samops$e — obec: http://www.samopse.cz/

Semtés — obec: http://www.semtes.cz/

Schotov — obec: http://www.schorov.cz/

Slavosov — obec: http://www.slavosov.cz/

Sobésin — obec: http://www.obecsobesin.cz/
Sounov — obec: http://www.sounov.cz/

Stanikovice — obec: http://www.stankovice.cz/
Starko¢ — obec: http://www.starkoc.cz/

Sudéjov — obec: http://www.obecsudejov.cz/
Suchdol — méstys: http://www.obecsuchdol.cz/
Svaty Mikulas — obec: http://www.svatymikulas.cz/
Sebesténice — obec: http://www.sebestenice.cz/
Stipoklasy — obec: http://www.stipoklasy.cz/
Tiebesice — obec: http://www.trebesice.cz/
Ttebétin — obec: http://www.trebetin.cz/index.html
Tiebonin — obec: http://www.trebonin.cz/

Tupadly — obec: http://www.tupadly.cz/

Uhlifské Janovice — mésto: http://www.uhlirskejanovice.cz/
Umonin — obec: http://www.obecumonin.cz/

Uzice — obec: http://www.obecuzice.cz/

Vaviinec — obec: http://www.ou-vavrinec.cz/
Vidice — obec: http://www.obec-vidice.cz/

Vinafe — obec: http://www.vinare.cz/

Vlacice — obec: http://www.vlacice.cz/
Vlast&jovice — obec: http://www.vlastejovice.cz/
Vlkane¢ — obec: http://www.vlkanec.cz/

Vodranty — obec: http://www.vodranty.cz/

Vrdy — obec: http://www.obecvrdy.cz/

Zaboti nad Labem — obec: http://www.zaborinadlabem.cz/
Zbizuby — obec: http://www.zbizuby.cz/
Zbraslavice — obec: http://www.obeczbraslavice.cz/
Zbysov — obec: http://www.zbysovvcechach.cz/
Zruc¢ nad Sazavou — mésto: http://www.mesto-zruc.cz/
Zaky — obec: http://www.obec-zaky.cz/

Zehugice — méstys: http://www.zehusice.cz/
Zleby — obec: http://www.ouzleby.cz/


http://www.obecvrdy.cz/
http://www.zaborinadlabem.cz/
http://www.zbizuby.cz/
http://www.obeczbraslavice.cz/
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9.7 Ostatni weby vyuZité pro analyzu

Informacni centra:

Informaéni centrum KH — Sedlec: http://www.kutna-hora.net/kostnice.php

Rimskokatolicka farnost KH — Sedlec: http://www.ossuary.eu/index.php/cz/

Kutna Hora.INFO: http://www.kutnahora.info/

Informacni centrum KH — Sankturinovsky dim: https://www.facebook.com/Informacnicentrumkutnahora
Informaéni centrum u chramu sv. Barbory: www.khfarnost.cz/wordpress/

Informaéni stiedisko Céslav: http://www.cmuz.cz/IS/

Kulturni informacni centrum Uhlifské Janovice: http://www.uhlirskejanovice.cz/kic.asp?p1=9049
Infocentrum mésta Zru¢ nad Sazavou: http://www.mesto-zruc.cz/turista-1/infocentrum/

Informacni portal mésta KH: http://www.ikutnahora.cz/

Pamatky:

Muzeum B: http://muzeumb.cz/ http://muzeumb.cz/expozice.htm
Tvrz MaleSov: http://www.malesov.cz/

Zamek Ttebesice: http://www.trebesice.com/cze/6/index.php
Zamek Zleby: https://www.zamek-zleby.cz/cs

Ziicenina Talmberk: http://www.turistika.cz/mista/talmberk
Zamek Kacina: http://www.kacina.cz/

Ceské muzeum stiibra: http://www.cms-kh.cz/

Vlassky dvar: http://www.vlassky-dvur.cz/

Zpravodaje:

Meéstsky zpravodaj — Kutnohorské listy: http://www kutnohorskelisty.cz/
Regionalni zpravodajstvi: http://www.svoboda.info/

Obzory Kutnohorska: http://www.obzorykutnohorska.cz/

Ostatni:

Prtiivodcovska sluzba KH: http://www.pruvodcikutnahora.cz/

Destina¢ni management KH: http://www.destinace.kutnahora.cz/

Kutnohorské 1éto: http://www.kutnohorskeleto.cz/s/aktualne

Zmizela KH: http://www.zmizelakutnahora.cz/cs/

Kutnohorsko, o. p. s.: http://www.oskutnohorsko.cz/s/0-nas

Stiibrna KH, z.s.: http://www.stribreni.cz/

Denemark, o.s.: http://denemark.jidol.cz/

CzechTourism: http://www.czechtourism.com/home/
http://www.ceskozemepribehu.cz/
http://www.kudyznudy.cz/
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9.8 Analyzované propagacni materialy

BISINGEROVA, HRABANKOVA, NACERADSKA, PETRAN, 2001. Italian court: Mystery of coins.

CZECHTOURISM, 2014. Cesko - zemé pribéhii: Sest tipii na jedinecné cyklovylety. 1. vyd. Praha:
CzechTourism. ISBN 978-80-87824-77-1.

CZECHTOURISM, 2014. Cesko zemé pribéhii — sedm kulturnich cest. 1 vyd. Praha: CzechTourism. 16 s.
Sv. 3. ISBN 978-80-87824-68-9.

CZECHTOURISM, 2014. Mapa ceskych tradic: Map of Czech traditions. 1. vydani. Praha: CzechTourism.
ISBN 978-80-87824-84-9.

CESKA INSPIRACE, 2015. Kalendar akct.
CESKA INSPIRACE, nedat. Inspiracni vikendy (inspirace z Kutné Hory).

CESKA INSPIRACE, nedat. KUTNA HORA — seznam pamdtek s informacemi o oteviraci dobé, vstupném,
kontakty.

CESKA INSPIRACE, nedat. Mésta plna Zivota.

CESKE DEDICTV{ UNESCO, 2011. UNESCO — Czech heritage.

CESKE MUZEUM STRIBRA, 2015. Expozice, vystavy a akce v roce 2015.

CESKE MUZEUM STRIBRA, nedat. Kamenny diim: lapiddrium.

CESKE MUZEUM STRIBRA, nedat. Navstivte Ceské muzeum stiibra v KH - Hrddek.
DENEMARK, nedat. Questing — okoli Kutné Hory.

GUIDE SERVICES KH, nedat. Kutnd Hora jak ji nezndte: Nabidka tematicky zamérenych okruhii a
prohlidek.

HRBANKOVA, Svétlana, 2007. Ceské muzeum stitbra — Kutnd Hora. Praha: Stiedo¢esky kraj.
INFOCENTRUM ZRUC NAD SAZAVOU, nedat. Zru¢ nad Sazavou.

INFOCENTRUM ZRUC NAD SAZAVOU, nedat. Zruc nad Sdzavou: Mésto a zdmek.
INFOCENTRUM ZRUC NAD SAZAVOU, nedat. Zrucsky zamek ozivd.

INFORMACNI CENTRUM KH, 2007. Cyklotrasy Kutnohorska.

INFORMACNI CENTRUM KH, 2015. Kutnd Hora a okoli.

INFORMACNI CENTRUM KH, 2016. Kutnd Hora a okoli — kalenddr tradicnich akei.
INFORMACNI STREDISKO CASLAV, 2006. Tipy na vylet do okoli: Caslav. Caslav: Méstsky tiad.
INFORMACNI STREDISKO CASLAV, 2008. Caslav vds vitd.

JILMA, Michal, nedat. Questing — Po stopdch haviFii.

KH FARNOST, nedat. Priivodce po chramu sv. Barbory v Kutné Hore.

KLUB CESKYCH TURISTU, 2013. Obrazovy atlas regionii, ldzni a cirkevnich pamdtek CR.

KOCOURKOVA, Zuzana, BETUSTIAK, Martin, BUCIFAL, Martina, STROBL, Miroslav, nedat. (ziskano
2015). Questing — Za kutnohorskymi povéstmi.

KRAJSKY URAD STREDOCESKEHO KRAIJE, nedat. Pozndvejte Stiedocesky kraj.

KRIVANEK, Rostislav, 2014. Cestujte za pribéhy: sedmndct tipii na aktivni dovolenou v Cesku. 1. vyd.
Praha: CzechTourism, 2014. ISBN 978-80-7513-000-6.

KRIVANEK, Rostislav. Cestujte za pribéhy v Cesku. 1. vyd. Praha: CzechTourism, 2014. ISBN 978-80-
87824-67-2.

KUTNA HORA, nedat. Alchemy museum.

KUTNA HORA, nedat. Cesta deseti staletimi.

KUTNA HORA, nedat. Deset stoleti architektury na Kutnohorsku.
KUTNA HORA, nedat. Gotické cesta.

KUTNA HORA, nedat. Klasicistni a empirova cesta.

KUTNA HORA, nedat. Kutnohorské Iéto — préazdniny plné zdzitki.
KUTNA HORA, nedat. Renesancni cesta.

Kutnd Hora: lesk a stiny stiibrného mésta. Praha: Orbis - Nakladatelsky dtim, 1996. Zemé Koruny eské.
ISBN 80-235-0109-7.

KUTNOHORSKO, o. p. s, 2013. Kutnohorské léto, 5. rocnik.
KUTNOHORSKO, o. p. s, 2015. Kutnohorské léto — jeden den nestaci.

MACKU, Iva, 2014. Cesty za pFibéhy: tiindct tipii na poznani kulturniho dédictvi v Cesku. 1. vyd. Praha:
CzechTourism. ISBN 978-80-87824-69-6.
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MAPCENTRUM, 2005. Mapa tajemnych mist: Praha 1:22 000, z Prahy na jihozapad 1:75 000. Nova edi¢ni
tada: Mapy tajemnych mist. Ceské Budé&jovice: Mapcentrum. ISBN 80-7279-453-1.

MAREK, Milan, BARTA, Frantisek, SLACIK, Frantisek, nedat. Cdslavsko. Caslav: VEGA — L, s.r.0.
MESTO CASLAV, nedat. Cdslav.

MESTO KUTNA HORA, MESTO KOLIN, MESTO KOURIM, LADYROVA, Jitka, MESTO ZRUC NAD
SAZAVOU, TVRDIK, Radek, SEDLMAJEROVA, Pavla, 2014. Kolinsko a Kutnohorsko. Tradicni turisticky
region. Mlada Boleslav: Regio Design.

MRAZEK, Ji, 2013. Kutnd Hora - a UNESCO World Heritage site. Prague: National Heritage Institute,
Regional Office for Central Bohemia. ISBN 978-80-86516-72-1.

MUZEUM B, 2016. Muzeum kutnohorskych povesti, duchii a strasidel.
MUZEUM B, nedat. Muzeum odhaleni tajemné tvare KH.
POSAZAVI, O. P. S., 2013. Posdzavi. Text: Jaroslava Ttimova ISBN: 978-80-87684-06-1

POSPISIL, Ales. Kutnd Hora and its Stone Fountain. Prague: National Heritage Institute, Regional office for
central bohemia, 2013. ISBN 978-80-86516-68-4.

POSPISIL, Ales. Kutnd Hora and the Cathedral of St Barbara. Prague: National Heritage Institute, Regional
office for central bohemia, 2013. ISBN 978-80-86516-63-9.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, 2014. Prohlidky mésta s priivodcem na objedndvku — nabidkovy letdk.
PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora a okoli: Perla na nédhrdelniku UNESCO.
PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora and vicinity.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora: Tips on trips.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora — Geocaching.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora a okoli.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Kutnd Hora a okoli: Muzea a pamdtkové objekty.
PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Turistickd destinace Kutnd Hora a okoli.

PRUVODCOVSKA SLUZBA KH, nedat. Viassky dviir v KH.

RAZIM, Vladislav, 2013. Kutnd Hora and medieval walls. Prague: National Heritage Institute, Regional
Office for Central Bohemia. ISBN 978-80-86516-64-6.

RESTAURACE V RUTHARDCE, nedat. V Ruthardce.
RIMSKOKATOLICKA FARNOST KUTNA HORA — SEDLEC, nedat. Nocni prohlidky Sedlecké katedrdly.

RIMSKOKATOLICKA FARNOST KUTNA HORA - SEDLEC, nedat. Pamdtka UNESCO — Katedrila
Sedlec u KH.

SDRUZENI CESKE DEDICTVI UNESCO, nedat. Seniorim (Kutnd Hora, s. 12-13). Litomysl: Sdruzeni
Ceské dédictvi UNESCO.

SDRUZENI CESKE DEDICTVI UNESCO, nedat. Tipy na vylety (Kutnd Hora, s. 12-13). Litomysl:
Sdruzeni Ceské dédictvi UNESCO.

STREDOCESKY KRAIJ, 2015. Kaleidoskop Stiedoceského kraje. Nymburk: Stiedodesky kraj, &. 2.
STREDOCESKY KRAJ, 2015. Priivodce: Stedocesky kraj — Co se déje v regionu.
STREDOCESKY KRAJ, nedat. Mikroregion Cslavsko.

STRIBRNA KUTNA HORA,z.s., 2015. Program 24. krdalovského stiibieni Kutné Hory.
STRIBRNA KUTNA HORA,z.s., 2016. 25th royal silvering of Kutnd Hora.

TUMOVA, Jaroslava, 2013. Posdzavi: cesky. Postupice: Posazavi. ISBN 978-80-87684-06-1.
ZAMEK KACINA, nedat. Zdmek Kacina — muzeum ceského venkova.

ZAMEK ZLEBY, 2015. Kalenddr kulturnich akci na zamku Zleby.

ZLATY PRUH POLABI, o. p. s., nedat. Oteviete 13. komnatu — prohlidky s tajemnymi postavami.
ZLATY PRUH POLABI, o. p. s., nedat. Zdmek Kacina — tajemné prohlidky s duchem Rudlou.
ZRUC NAD SAZAVOU, nedat. Maly privodce zameckym parkem.
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9.9 Zadani zavérec¢né prace

Univerzita Hradec Kralové Studijni program: Ekonomika a management
Fakulta informatiky a managementu Forma: Prezenéni
Akademicky rok: 2014/2015 Obor/komb.: Management cestovniho ruchu - anglicky jazyk

(mcr-p-a)

Podklad pro zad4nf BAKALARSKE préce studenta

PREDKLADA: ADRESA OSOBNI ¢fsLo
Kubii Petra Nebovidského 320, Kutna Hora - Malin 11301136
TEMA CESKY:

Legendy a povésti a jejich vyuziti v cestovnim ruchu

TEMA ANGLICKY:

Legends and myths and their use in tourism

VEDOUC{ PRACE:
Mgr. Michal Trousil, Ph.D. - KRCR
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