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Nazev zavrecné prace: Chramé bydleni a kvalita Zivota osob s mentalnim pestinh

Hodnoceni formulace hlavniho cile préace:
ABCDEF

Odavodreni: Hlavni cil ma spiSe popisny charakter, kdyelita Zivota posuzovana nikoli nositeli
Zivotni situace, ale okolim, respondentiad odborné€asti populace pracujici v oblasti zdravotnictvi.
Cil povazuiji za zjistitelny a realizovatelny na vmobakaldské prace.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odavodreni: Struktura prace se jevi standarfak z formalniho hlediskalkeréni na teoretickou a
vyzkumnoucést), tak z hlediska navaznosti jednotlivych képito

Hodnoceni teoretickécasti prace:

ABCDEF
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Odivodreni: V teoretické&asti je relativi malo kladen draz na rozbor koncepkvality Zivota (by
téma pokryto je). Teoretick#st je giméreng obsahla a neobsahuje vyloZeradbyténa témata.
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Hodnoceni metodickétasti prace:
ABCDEF

Odavodreni: V metodické&asti jsou uvedeny zakladni informace o @dbm vyzkumu. Popis
vybérového vzorku respondenge spiSe povSechny, ale nic podstatného vcgst textu nechybi.
Volba Skalovych otdzek v dotazniku je zajimavavtdsg v ot.¢. 4 a 5, které zde slouZi jako
subjektivni konstrukce kvality Zivota ze stranypesdent.

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:
ABCDEF

Odivodreni: Vysledky jsou prezentovanyekavatelnym zfgsobem formou absolutnich a relativnich
cetnosti. Ze zji&ni stoji za zminku nizka ,socialni distance* odlmsahragnim bydleni (resp.
sluzby chrasného bydleni v okoli bydli&t— ot.¢. 13 a koresponduje to se z#simi z ot.¢. 18). Jaka
je interpretace autorky pro takovotepahu odpogdi, Ze gitomnost sociélni sluzby chré&mé bydleni

v okoli bydlis& by nevadilo (86%).



Hodnoceni naplréni cila a zpracovani za¥ra prace:
ABCDEF

Odavodreni: Cile textu povaZuji za naf@né. Ocenit Ize zejména snahu o interpretaciégjifod s. 56
déle). Zde se ovSem skryva rizikilgného zatiZzeni subjektivnim hodnocenim na zakiabtni
zkuSenosti autorky. V textu je patrné, Ze k vlastnazoiim a zkuSenostem saha autorka (&dw)
¢asto. Pesto existuje zde riziko posuzovani situace optikastnich zkuSenosti. Autorka v 2éw
vyvraci dva ze svychitkvantitativnich pedpoklad (hypotéz).

Hodnoceni formalni strAnky prace:

ABCDEF

Odavodreni: Bez gipominek.

Hodnoceni gfinosu prace pro praxi socialni pracei socialni politiky:
ABCDEF

Odavodreni: Prace je cennou sondou do vnimani sluzby ¢hgdro bydleni vieejnosti. Autorka
neformuluje Zadna jednoztr# opattenici doporweni, nicmés v textu Ize natrznych mistech
doporieni nalézt, obzvlastco se tyka oty a informovanosti.

DalSi pfipominky: Nejsou.
Otazky k obhajobé:

- Jaka je interpretace autorky pri@pahu odpogdi, Ze pitomnost socialni sluZzby chrémé bydleni
v okoli bydlis¢ by responderitn nevadilo (86%).

Celkové zhodnoceni préace:
ABCDEF

Odivodreni: Celkow prace odpovida narék kladenym na tento typ z&ecné prace. Celkové
hodnoceni zde na zakkadyse uvedenych kometita

V Hradci Krélové dne 7. 5. 2018 PhDr. Martin Snik,teh.D.

podpis vedouciho prace



