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Hodnoceni obsahové struktury prace:
a) zhodnoceni tématu a cilii prdace
Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radka)
Téma prace lze pro specialni pedagogiku hodnotit jako aktualni a pfinosné zejména pro specialné-
pedagogickou praxi. Teoreticka vychodiska autorka zpracovala prevdiné dostatecné konkrétné a
komplexné. Prakticka cast prinesla konkrétni vysledky — autorka prokdzala dovednost organizovat
vyzkumné Setteni. Vystup prace - edukacni program - mulze byt v praxi (s jistymi Gpravami) Uspésné
vyuzivan.
Zhodnoceni cilti prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 Fddki)
Cile prace jsou v zaddani i Uvodu srozumitelné formulovany. Dle zadani je cilem ptiprava, realizace a
ovéreni ucinnosti interaktivniho edukacniho programu. Stanoveny cil byl v praci dostatecné kvalitné
provéren, je tedy mozné povazovat jej za splnény. Vystup prace bylo vhodné upravit na zakladé dat
ziskanych prosttfednictvim vyzkumného Setfeni.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano Re swhradami
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano Re swhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroji ano ne s vyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano Re swhradami
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano Re swhradami
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ano Re swhradami
setreni

Realizace origindIniho metodického postupu ano Re swhradami
Zaméreni na komparativni historicky ndhled ano ne swhradami
Spinéni deklarovanych cilti prace ano Re svyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Viyhrady budou uvedeny niZe.




Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti pfedepsaného rozsahu prdce ano Re s-wyhradami
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a textu ano ne swhradami
UZiti akceptované formy citaci ano Re s-wyhradami
Vhodnd jazykova uroveri prdce ano Re s-wyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroju ano Re swhradami
Primérend forma priloh ano Re swhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové trovni prace:

(pripominky charakterizovat v bodech prfesné a to i s odkazy na strany prdce)

Celou praci povazuji za hodnotnou a obsahové bez zavaznéjSich chyb. Za hlavni pfinos povazuji tzky
vztah k praxi a vystup prace tedy Ize nasledné prakticky vyuZzit.

Dale jsou uvedeny dilci pripominky:

V zavéru prdace nejsou uvedeny zakladni vysledky empirické ¢asti prace. Ddle v zavéru autorka uvadi,
Ze je tfeba nékteré ¢asti programu pro vyuZiti v praxi upravit. Konkrétni oblasti vhodné k upravé méla
autorka resit v kap. diskuze a promitnout ve vystupu prace.

Zasadni pFipominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech prfesné a to i s odkazy na strany prdce)

Diplomova prace je zpracovana na odpovidajici formalni drovni. Text je rozélenén do logicky
navazujicich mensich celkl. Autorka pfi interpretaci informaci dodrzuje formalni literarni styl. Text je
prevainé prehledné zpracovan. Citace jsou v praci dostatecné a spravné pouZivany. Stylistika
odpovida naroklim na zpracovani odborného textu, avsak jeji Uroven je v ¢astech autorcina rukopisu
slabsi (napf. velmi dlouha souvéti s chybnou interpunkci —s. 63, 64 aj.). Stylisticky nekorektni je také
stavba nékterych kapitol, kde neni dodrzen stylisticky rémec — Uvod, obsahova stat a zavér kapitoly
(napt. kap. 3). Chybné je Cislovani grafli — grafy 1 a 11 jsou 2x —s. 61).

Praci doplniuji vhodné zvolené prilohy. Formalni stranka prace odpovida narokim na DP.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)
a) Jak hodnoti autorka pfinos své DP a zejm. jeji vyzkumné Casti pro praxi?
b) Jak hodnoti moznosti dalSiho vyuziti vyzkumu v dané oblasti?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce spiniuje podminky a ndroky kladené na DP.

12.4.2015v Hradci Kralové PhDr. Kamila RGzi¢kova, Ph.D.
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