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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace ma za tikol nastinit vyvoj urbanismu a stavebni rozvoj ve
mésté Litoméfice. Tyto skutecnosti jsem se piiblizit shrnutim historie mésta od
pocatku po soucasnost. V praktické ¢asti jsem pracoval s fadou historickych map
satelitnich snimkl a izemn¢ planovacich dokumentaci. Tyto dokumenty byly pouzity
pro tvorbu analyz stavebniho rozvoje. Obé ¢asti byly spolecné s vyvojem poctu

obyvatel a domt uzite¢né k urceni kliCovych fazi rozvoje a celkového rozvoje mésta.

Kli¢ova slova: rozvoj mést, stavebni rozvoj, urbanismus, Litométice



ABSTRACT

The aim of this bachelor thesis is to outline the development of urbanism and
building development in the Litoméfice. I have approached these facts by
summarizing the history of the city from the beginning to the present. In the practical
part, I worked with a number of historical maps, satellite images and land-use
planning documentation. These documents were used for the creation of building
development analyses. Both parts, together with the development of the number of
inhabitants and houses, were useful in determining the key stages of development

and the overall development of the city.

Key Words: urban development, building development, urban planning, Litoméfice
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1 UVOD

,, Mésta a cela osidleni jsou v kazdé dobé predevsim vyrazem spolecnosti, ktera je

stavéla, a to neplati jen o davné minulosti, ale i o té nejsoucasnéjsi soucasnosti

(Hrtza, 1974).

Vyvoj mést obecné je dynamicky a slozity proces, ktery jsem se rozhodl v této praci
prozkoumat na ptikladu Litoméfic. Litoméfice se fadi mezi kralovska mésta Ceské
republiky s pomérné bohatou historii, a proto bylo mésto pro tuto praci vybrano.
Urbanisticky vyvoj jsem se rozhodl zkoumat na zaklad¢ stavebniho rozvoje. Tento
vyvoj bude zkouman v rtiznych etapach vyvoje od samotného pocatku po
soucasnost, a to konkrétné na zaklad¢ historické literatury, izemné planovaci
dokumentace, leteckych snimku a historickych map. Na zakladé ziskanych znalosti
a dat budou zpracovany analyzy vyvoje v prosttedi ArcGIS Pro a v posledni fadé

shrnuti vSech fazi vyvoje.

., Pravem se litomé¥ickd krajina nazyva rajem Cech, vie je zde neobycejné irodné, at
mas na mysli plodiny jakéhokoli druhu, utésené zahrady, kopce porostlé osenim

a horské strané zdobené vinicemi. K tomu pristupuje také ta okolnost, Ze se bohatstvi
z celych Cech vozi k LitoméFickym po znamenité cesté, to je po rece Labi*

(Kotyzova, Kotyza, 2011).



2 CILE PRACE
Cilem prace je zmapovani problematiky urbanistického vyvoje mésta Litométice,

zejména v obdobi od pol. 19. stoleti do soucasnosti.

Cilem teoretické Casti této prace je zmapovat urbanisticky vyvoj a urcit klicové faze
ve vyvoji Litoméfic. Dale zde bude stru¢né popséana problematika udrzitelného
rozvoje Uzemi. V teoretické ¢asti se bude pracovat s odbornou literaturou

a vérohodnymi dokumenty dostupnymi online.

V praktické ¢asti této prace je cilem analyzovat dostupné historické mapy, letecké
snimky a izemné planovaci dokumentace. Na zaklad¢ téchto dokumentaci a dalSich
dostupnych informaci byli zpracovany analyzy vyvoje spolecné s ur¢enim klicovych

fazi vyvoje.



3 TEORETICKA CAST
3.1 UZEMNI PLANOVANI

Soustava pravidel, metod a néstroju, které zajist'uji postupné, ¢asto dlouhodobé
napliovani dohodnutych cil urbanistické, krajinatské a architektonické tvorby.
Uzemni planovani vytvaii piedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi
komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového uspotradani uzemi (Slovnik

uzemniho rozvoje, 2015).

Chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizacni hodnoty tzemi, v¢etné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi, a ptfitom chrani
krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti.

S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuZivani zastavéného tizemi

a zajiSt'uje ochranu nezastavéného uzemi a ochranu a rozvoj zelené infrastruktury.
Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na moznosti rozvoje tzemi a miru vyuziti

zastavéného tizemi (Stavebni zakon, 2021).

3.2 URBANISMUS

,, Védecko-umeélecky obor, teoretickd zakladna vizemniho planovani ““ (Hexner, 1983).

,,Soubor pracovnich metod a postupii slouzicich k zamérnému formovani lidského
osidleni, uplatiujici se pri reSeni sidlistnich celku, krajiny a celych Sirsich uzemnich
Jjednotek s diirazem na tvorbu Zivotniho prostredi. Vychdazi ze spolecenskych,
ideovych a estetickych pozadavkii, materialnich, technickych a ekonomickych
podminek, zahrnuje vsak i hlediska sociologicka a psychologicka *“ (Oberstein, Cach,

2001).

,,Obor lidské cinnosti, jehoz poslanim a cilem je vytvaret harmonické, pestré

a pritazlivé prostiedi v lidskych sidlech a krajiné. Vychazi pritom z komplexni
analyzy a ekologicky pojaté syntézy prirodnich, historickych a kulturnich hodnot,
poznani socialnich procesii, mistnich potieb, tradic a zvyklosti i ekonomickych

a technickych moznosti spolecnosti. Jedna se o vyvazenou syntézu hledisek
humanitnich, prirodnich a technickych, posilovanou kulturnimi hledisky

a uméleckymi pristupy. “ (Slovnik uzemniho rozvoje, 2015)



3.3 ZAKLADNI INFORMACE O UZEMI

Litoméfice se nachazi na jiznim tpati Ceského sttedohoti v Usteckém kraji a plni
ulohu obce s rozsifenou puasobnosti. Litométicemi protéka feka Labe, do které se
pobliz centralni Casti vléva Ohte. Na rozloze 17,99 km? zde Zije 23 124 obyvatel.
Litoméfice se ¢leni na 4 méstské ¢asti. Konkrétné se jedna o Litoméfice — Mésto,
Pokratice, Pfedmeésti, Za nemocnici. Dale se tzemi ¢leni na 2 katastralni izemi

Litoméfice a Pokratice (CSU, 2022)

Némecko " Polsko

Rakousko Slovensko

Obr. 1: Poloha Litoméfic v ramci CR (Vytvoreno autorem prace)

Litoméfice se fadi k nejstar§im méstim v Ceské republice a fadi se k méstiim dobie
urbanisticky feSenym (Landa, 2012) Za zminku stoji historické objekty k obdobi
gotiky, renesance a baroka. Tyto stavby jsou soucasti pamatkové rezervace vyhlasené
v poprvé v roce 1978, kterd se nachazi v historickém stfedu mésta. Chranénych je
104 objekth zapsanych na staitnim seznamu kulturnich pamatek (Mistopisny
pravodce po Ceské republice, 2013).

3.4 URBANISTICKY VYVOJ OD VZNIKU DO ROKU 1300
Pocatky osidleni obecné je popisovano jako sidla docasného charakteru, a to
predevsim diky presuntim pravekych lidi za potravou. Poté doslo k pfechodu

z kocovného zplisobu Zivota na usazovani na konkrétnim miste. Prvni stala sidla se



zakladala pobliz vodnich zdrojt a lidé péstovali plodiny a zacali domestikovat

zvirata (Dudak, 2000).

Historie Litoméfic saha az do doby pied 8. stoletim, kdy zde bylo archeologicky
dolozeno osidleni Slovany (Kuca, 2000). Prvni dochované zminky o mésté jako
takovém pochazi z roku 993. Jedna se o zaznam o platbé desatek Bievnovskému
klasteru. V tomto zaznamu se poprvé objevil pojem Litométicky hrad (Kotyzova,
Kotyza, 2011). Osidleni m¢lo jednoduchou strukturu. Se vznikem sidla vznika také
vetejny prostor. V této dobé nema prozatim jasné definovany smysl, ucel a formu

(Silhankova, 2003).

Litoméfice v té€ dob& oznacovany jako Démsky pahorek byli jiz v obdobi 9. a 10.
stoleti pomérn¢ husté osidleny. Pahorek nezaujimal pfili§ velkou plochu jednalo se
o rozlohu pfiblizné péti az Sesti hektard. Byl rozdélen na samostatné opevnénou
akropoli nachazejici se v jithozdpadni ¢asti pahorku. Déle se zde nachazelo severni,
vychodni pfedhradi a uprostied velké Marianské ndmésti. Informace o ostatnich
dvorech, obydlich a dal$ich budovach nachazejicich se v hradisti nejsou znamé
(Kuca, 2000). Znama jsou pouze jména okolnich podhradnich vsi. Mezi nejstarsi se
fadi Rybate nachazejici se na jih od pahorku. Mezi vyznamné;jsi vsi se fadi na
severni stran€ Voldan se Zasadou. Dale na vychod¢ Dubina a na zépadni strané

Hroby (Kotyzova, Kotyza, 2011).
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Obr. 2: Pfiblizna poloha rann¢ stiedovékych podhradnich vsi (vytvofeno autorem préace na
zaklad¢ Dé&jiny mésta Litométic)

Na zacatku 13. stoleti byly Litomé&fice diky své poloze na biehu Labe pfirozenym
centrem obchodu. Vyznamny zde byl pfedevSim obchod se soli. Pfiblizn€¢ mezi lety
1228-1234 ziskaly Litomé&fice status kralovského mésta. Dochdzi tak k pteméné
starovekého hradisté na skutecné mésto (David, Soukup, 2004). Kromé lodni
dopravy zde byla diileZit4 i pozemni doprava, ktera byla soucasti takzvané Srbské

cesty. Ta spojovala centralni Cechy s Labskymi piskovci (Kuéa, 2000).

V roce 1257 byla identifikovana poloha litométického opevnéni viz obrazek cislo 3.
Na z4padni strané zacinaly hradby u dominikanského klaStera. Odtud pokracovaly
podél Pokratického potoka smérem k jihovychodu. Poloha jihovychodniho useku
hradeb neni zcela jasna. Opevnéni se nejspise od potoka stocilo k farnimu kostelu.
Kostel vSech svatych mél funkci jako zesilujici bod v jihovychodnim naroZzi
opevnéni. Od néj opevnéni pokracovalo smérem k zapadni stran¢ minoritského
klastera. Odtud opevnéni uhybalo na zépad a poté se stocilo k dominikanskému
klaSteru. Hradby méli podobu ptiblizné 7-9 metrli vysokych a 1,8 metru Sirokych zdi
z opuky. Pfed hlavni hradbou se nachazel 18 metrt Siroky parkan s nizsi opeviiovaci

zdi. Déle se pted parkdnovou zdi nachazel 15 metrt Siroky a 5 metri hluboky ptikop.

6



Vyjimkou byl prostor nad Pokratickym potokem, kde se nenachazel ani parkan ani
ptikop (Kuca, 2000). V tomto obdobi se mésto krom¢ hradeb rozriistalo bez
odborného planovani. Utvareli jej sami ob¢ané pii vystavbé svych objekta. Tyto
objekty se neustale adaptovaly na potfebné méstské funkce (Gehl, 2000). Hradiste
slouzilo spolu s dal§imi jako vojenska a spravni centra. Spravni sidlo doprovazely

trhové vesnice (Opplova, 1996).
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Obr. 3: Vyznaceni pivodnich hradeb mésta (Kuca, 2011)

Meésto mélo na prelomu 12. a 13. stoleti pfiblizné¢ 1000 az 2000 obyvatel (Kuca,
2000). Nejintenzivnéji obydlend oblast byla v okoli nynéj$iho ndmésti Miru.
Samotné namésti bylo vyuzivano na vychodni ¢asti jako trzisté a na zapadni ¢asti se
nachazelo pohfebiste. Plivodni zastavba mésta a okoli byla tvofena polozemnicemi,
které byly archeologicky doloZeny pfedevsim na Zasadé a Zeleticich. Poté se zde

v obdobi druhé tietiny 13. stoleti nachazeli roubené stavby. Pfiblizné v této dob¢ se

stavély také jednopatrové kamenné domy. Ke zméné v technologiich vystavby



dochdzi po pozaru v roce 1298. Po této tragédii se zacinaji stavet patrové kamenné

a predevsim zdéné domy opatfené také podloubim (Kotyzova, Kotyza, 2011).

V obdobi stiedoveku byla podstatna budova kostela s ptilehlym hibitovem
a vefejnym prostranstvim s trzni funkci. Az v pozdéjsi dobé dochazi ke stavbam
radnic, klastert a Spitalt. Sttedoveké mésto mélo jednodussi urbanistickou strukturu

(Hriza, Zajic, 1995).
3.5 URBANISTICKY VYVOJ MESTA V LETECH 1300-1600

Ptiblizn€ v poloving 14. stoleti doslo ke strzeni parkdnové zdi a rozsifeni mésta
predevsim severnim, vychodnim a jiZznim smérem. Jednalo se o zac¢lenéni jiz
existujicich vsi do zastavéného tizemi mésta, predevsim ¢asti Dubina a Popovo
(David, Soukup, 2004). Po za¢lenéni zaujimalo mésto plochu ptiblizn€ 21 ha
(Kotyzova, Kotyza, 2011). Spole¢né s rozsifenim mésta bylo potieba rozsitit také

hradby (Kuca, 2000). Toto rozsifeni je mozné pozorovat na obrazku 4.

s PVODNI HRADBY

s ROZSIRENE HRADBY

I:I KORYTO REKY

[ T T T T T T T ]
0 025 0,5 1 Kilometr

Obr. 4: Vyznaceni rozsifenych hradeb mésta (vytvofeno autorem prace na zakladé

historického atlasu mést Ceské republiky)



Z urbanistického hlediska se osou vychodni ¢asti se stdvd Dlouha ulice. V ramci
roz§ifeni mésta byla ulice regulovana pomoci nové miry tzv provazca. Délka této
ulice byla 10 provazcii. Kompozicné pomérem délky k Sifce a zaroven i funkéné se
jednalo o obdobu konského trhu v Praze. Zaroven se jednalo o druhé litoméiické
trzisté (Kuca, 2000). Mésto v této dobé rostlo organicky podél trzist€¢ v navaznosti na

dvé hlavni cesty (Syrovy, 1977).

V roce 1537 zasadhl mésto velky pozar, ktery znicil vétSinu hlavniho namésti a jeho
okoli. V navaznosti na tuto katastrofu vyzadovala méstska rada, aby se Stity domu
stavély z cihel nikoliv ze dfeva. V této dob¢ probihaly také prestavby nékterych
gotickych staveb. Nejvyznamné;jsi renesanéni piestavba ve mésté je prestavba
radnice, ktera byla v té dobé jedna z prvnich tohoto typu v Cechach. Kviili

prestavbam se nijak vyrazn¢ nezménil pidorys mésta (Kotyzova, Kotyza, 2011).

Na pocatku 16. stoleti dochézi ke zlepSeni hygienickych podminek. Vznika zde
provizorni vodovod. Jednalo se o oteviené koryto podeptené dievénymi kozami.
Bylo vedeno dnesni Lidickou ulici az do kasny na hlavnim namésti. Vodovod byl
napajen z jezu nachazejicim se na Pokratickém potoce (Kuca, 2000). V letech 1540-
1541 postavil Martin ze Zitavy novy vodovod, ktery vyuZival jako zdroj vody
prameny pod kapli sv. MikulaSe. Voda byla od pfedmésti Zasada vedena akvaduktem
a na Uzemi mésta pak dfevénymi zemnimi rourami az ke kasné na namésti. Vodovod
byl zaroven dileZitou soucasti protipozarnich opatfeni. Bylo také rozhodnuto

o vystavéni dalsi kasny na namésti a vodnich nadrzi v ulicich Dlouhd, Jezuitska

a Dominikéanska. Tento vodovodni fad slouzil s opravami aZ do pielomu 19.a 20.

stoleti (Kotyzova, Kotyza, 2011).



3.6 URBANISTICKY VYVOJ MESTA V LETECH 1600-1800

Roku 1618 probihala Tticetileta valka, béhem které dochazelo k nasilné rekatolizaci
Cech Nasledovalo vypaleni predmésti a okolnich vesnic Svédy roku 1631. Také byl
spalen ptivodni dievény most pies Labe. Behem tohoto konfliktu odeslo z mésta
okolo 500 rodin a z odhadovanych 5000 obyvatel se stadva pouhych 1700 (Kuca,
2000). Nejen valka si vybirala své obéti. Po vélce se zde objevila série povodni

a epidemie moru, cholery a tyfu (Kotyzova, Kotyza, 2011).

PRIBLIZNY ROZLIV REKY
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Obr. 5: Schéma rozlivu koryta feky (vytvofeno autorem préace na zakladé povodnové

mapy)

Pocet obyvatel nadale klesal. Po valce bylo v Litomé&ficich ziizeno nové biskupstvi
a mésto se stalo centrem rekatolizace severu Cech. V navaznosti na tuto udalost
doslo k baroknim ptestavbam nejprve cirkevnich areali a poté samotného mésta
(David, Soukup, 2004). Prvnim stavebnim pocinem byla stavba katedraly na mist¢
piivodniho gotického kostela sv. St&pana. Pozdéji byla postavena biskupska
rezidence, ktera se nachdzela jihovychodné od zminéné katedraly (Kotyzova,
Kotyza, 2011). Dalsi rana pro meésto pfisla za Slezské valky, kdy byla vypalena ¢ast

predmésti. Jednalo se o dnesni izemi Na Kocandé a Zeletice (Kuéa, 2000).
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Obr. 6: Pidorys mésta v roce 1640 (Smetana et al., 1997)

Meésta o velikosti Litométic méla v 17. stoleti obvykle vice nez jeden hibitov.
Litomeétice mély konkrétné hibitovli 7. Pét hibitovil se nachazelo ve vnitinim mésté
a dal3i dva na pfilehlych pfedméstich. To se ale zménilo dekretem Josefa II., ktery
zakazoval pohibivat téla uvnitt mésta. Plivodni hibitovy byly zruSeny na nahrazeny
centralnim méstskym hibitovem zalozenym v roce 1790. Tento novy hibitov se
nachdzi na stejném mist¢ jako v dnesni dobé (Kotyzova, Kotyza, 2011). Koncem 18.
stoleti doslo k prevzeti vojenské obrany mésta pevnosti Terezin. Méstské hradby uz
nebyly potfebné a zacaly chatrat. Pfikopy byly zasypany a vznikly prostor zacali
vyuzivat majitelé okolnich pozemki pro soukromé ucely. Dochazelo také

k modernizaci pozemnich komunikaci, béhem nichz byly strzeny brany umoznujici

vstup do jiz chatrajiciho opevnéni (Kuca, 2000).

3.7 URBANISTICKY VYVOJ MESTA V LETECH 1800-1900

Na zacatku tohoto stoleti dochazi k snaham o zlepSeni zivotnich podminek obyvatel.
Meésta byla prelidnénd, méstské zastavba zastarald se smiSenymi funkénimi slozkami
a hygienické podminky byly alarmujici (Svidkovskij, 1966). Stavitelé si ¢im dal vic
uvédomovali vyznam dopravnich tras. Komunikace nebo kolejova traté se staly
zakladnimi koncepcnimi liniemi. Vystavba mésta se stala dopraveé podiizena

a ovlivnila i cenu pozemkt (Hraza, 1965).

Prvni tietina 19. stoleti nebyla pro rozvoj nijak vyznamna. Mésto se stale ¢lenilo na
historické centrum a okolni pfedmésti. Dochazelo zde ke klasicistnim piestavbam

tentokrat po vzoru prestavby Dominikanského klastera na tehdejsi krajsky urad

11



(Kuca, 2000). Jednim z mala stavebnich pocint se stalo méstské divadlo, které bylo
postaveno roku 1822. Radi se mezi nejstarsi a dodnes fungujici divadla v Cechach
(David, Soukup, 2004). Zacalo se postupné naruSovat chatrajici méstské opevnéni.
Upravou proslo severni predmosti. Bylo zde vybudovano p&si spojeni mezi mostem
a nameéstim pomoci Jezuitskych schodii. Jezuitské schody byly doplnény dvéma
empirovymi domy. Timto zdsahem byla zhodnocena osova poloha mostu

v ndvaznosti na jezuitskou ulici a doslo k optickému propojeni mostu a kostela
(Kuca, 2000). Naznaky rozmachu mésta se za¢inaji projevovat az na pocatku 40. let
19. stoleti. Nova vystavba se sousttedila na zastavéni proluk i na nezastavéné plochy
predevsim na severnim okraji mésta. Dochazi také k vybudovani dlazdénych silnic
smérem na Pokratice a Zitenice (Kotyzova, Kotyza, 2011). Dal§i uzemi, které se
nachazelo dale na sever, bylo povaZovano za pfirozenou uzemni rezervu mésta.

V poloving 19. stoleti dochazi k vystavbé primyslovych staveb. Konkrétné se

jednalo o parni mlyn na Stfeleckém ostrové, Lobskozdmecky pivovar a cihelny

s vapennymi pecemi nachazejici se severn¢ od Voldanu (Kuca, 2000).

Obr. 7: Stabilni katastr 1843 (Narodni archiv, 2010)
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Ptiblizné€ ve 40. letech se ve méstech zacaly objevovat sadovnické upravy. Severné
od hradeb pfi vyutsténi ulic Novobranska, Lidicka a podél byvalého hradu, se
rozkladal nové zaloZzeny méstsky park Klecanského sady na protilehlé stran¢
ohraniceny ulici Na Valech (Kotyzova, Kotyza, 2011). Ptikopy, které byly zasypany,
byly osdzeny stromy. Tento zeleny pas oddélil staré a budouci nové mésto. Dale se
zacCaly osazovat stromy také do ulic. Prvni osazenou ulici se stala ulice Na Valech.
Vyraznéjsi sadovnicky pocin byl zalozeni Studentského parku, ktery je dnes zndmy

jako Jiraskovi sady (Kuca, 2000).

V 70. letech pokracovala vystavba na severnim okraji mésta. Nové Ctvrti se zacCaly
budovat na vychodni stran¢ Pokratické silnice. Také dochazelo k zastavovani izemi
v misté dnesni Masarykovi, Tulingerovi a Saldové ulici. Jednalo se o zastavbu
fadovych rodinnych, ¢inzovnich domt a také zahradnich vil. Masarykova ulice se
stala moderni reprezentativni tfidou, ktera kopirovala tvarem n¢kdejsi méstské
opevnéni (Kotyzova, Kotyza, 2011). V roce 1873 byla dokoncena stavba zeleznice

a pravidelny provoz byl zahdjen o rok pozdéji. Z piivodnich planti se zdala vystavba
slozita kvili zdsahu do stavajici zastavby. Tento problém byl vyfeSen stavbou tunelu,
ktery zacinal u spodni ¢asti Dubiny a kon¢il u zdi kapucinského klastera.
Vybudovany tunel slouZil svému tcelu az do roku 1957, kdy byla Zeleznice

pfesunuta do mist dnesni podoby (Kuca, 2000).

Vyvoj osidleni s vystavbou Zeleznice ovlivnila také industrializace, v niz se
intenzivné podporoval v ramci uzemi Litomé&fic lehky primysl. Dochazi ke
koncentraci obyvatelstva ve méstech a diisledkem této koncentrace se stava nizka
Zivotni uroven obyvatelstva. Jednalo se o Spatné hygienické podminky (Opplova,

1996).

Roku 1885 byly poloZeny zéklady urbanistické regulace. Konkrétné se jednalo

o Prazsky stavebni fad. V navaznosti na tento po€in byl vytvofen prvni uzemni plan
Litoméftic v roce 1888. V 80. letech dochéazelo k rozmachu vystavby, ktery
pokracoval az do 1. svétové valky. Jednalo se o fadovou zastavbu v okoli pokratické
a zitenické silnice, Severni tfida, Na valech. Také zde byla roku 1898 vybudovana
nova zelezniéni trat’ z Lovosic do Ceské Lipy s budovou horniho nadrazi, které je
vyuzivano dodnes. Byly také postaveny prvni kasarny nachazejici se v Ceskolipské

ulici (Kuéa, 2000)
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3.8 URBANISTICKY VYVOJ MESTA V LETECH 1900-1950

Na prelomu 19. a 20. stoleti se Litomé&fice fadi mezi nejlépe urbanisticky fesena
mésta v Ceské republice. V roce 1911 byla postavena délostielecka kasarna

u stavajicich. Diky témto stavbam se mésto stava znovu vojensky vyznamné;jsi.

V letech 1906-10 na misté pivodniho mostu vznikd nova zelezna konstrukce se
secesnim zabradlim. Zatsténi nového mostu bylo piesunuto z Jezuitské do mosteckeé.
Diky této zméné doslo ke zlepseni dopravy (Kuca, 2000). Na ptelomu 19. a 20.
stoleti dochazi k pfemén¢ z mensi zastavby na vétsi a monumentalnéjsi. Tyto zmény
jsou nejvice patrné na vetejnych budovach. Zastavba se rozsifovala predevsim na
severovychod od dnesni Masarykovy ulice (Kotyzova, Kotyza, 2011). Dal$i uzemi,
které se nachdzelo dale na sever, bylo povazovano za pfirozenou izemni rezervu
mésta. V poloviné 19. stoleti dochézi k vystavbé primyslovych staveb. Konkrétné se
jednalo o parni mlyn na Stfeleckém ostrové, Lobskozdmecky pivovar a cihelny

s vapennymi pecemi nachazejici se severn¢ od Voldanu (David, Soukup, 2004).

3.9 URBANISTICKY VYVOJ MESTA V LETECH 1950-SOUCASNOST

Jiz roku 1950 byla vyhlaSena pamatkova rezervace, kterd se vztahuje k historickému
centru mésta. Na zacatku 50. let dochazelo ke stavbam nejvice v oblasti ulic
Teplick4, Palachova, LiSkova a Mrazkova. V ptipadé poslednich dvou ulic se jedna
o ¢ast obvodu budouciho sidlisté Cihelna. V letech 1954-58 dochézi k narovnani
zeleznice podél feky. Tento zasah negativné ovlivnil zastavbu oblasti Rybari a také
klasicistni kompozici severniho predmosti. DalSim krokem bylo uchranit historické
centrum pied negativniho vlivu dopravy. Konkrétné se jednalo o obchvat zacinajici

u mostu smérem na kiizovatku na Kocand¢ (Kuca, 2000)

Typické je pro 50. 1éta 20. stoleti vystavba sidlist’. Prvni vznikla sidlisté byla

z pohledu urbanismu pomérné zdafila. Jednalo se o cihlovou zastavbu bytovych
domt doplnéné fadovymi domy (Hriiza, Zajic, 1996). V letech 1967-1972 bylo
postaveno prvni panelové sidlist€ Kocanda. Jednalo se o zrealizovani projektu Ing.
B. Lisala. Kromé¢ bytové zastavby se na sidlisti nachazel hotel, Skola a sportovni
areal. Tento sportovni aredl navazoval na sportovni halu zakladni Skoly na vychodni
stran¢ sidli§té. V navaznosti na tento trend panelovych sidlist’ vzniklo dalSich 5
sidlist. Jednalo se konkrétn€ o Cihelnu, Svornost, Druzbu, Stfed a dale Severozéapad

a Pokratice (Kotyzova, Kotyza, 2011)
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Obr. 8: Poloha sidlist’ v ramci zastavéného tizemi (Vytvoieno autorem prace)

Sidlisté Stied, nebo dnes zndmé jako Zasada se nachazi vedle historického centra
mésta. Tato vystavba vznikla na zaklad¢é uzemniho planu z roku 1978. DoSlo k velmi
vyraznému zasahu do dne$ni pamatkové zony. Jedinou budovou, ktera zistala

zachovana byla Katovna. Jednd se o roubenou stavbu s hrazdénym patrem (Kuca,

2000).

V 70. letech 20. stoleti se zacala rozvijet individualni vystavba. Rodinné domy
navazovaly na pivodni vilovou ¢tvrt nad Bifezinovou cestou a Pokraticemi.

V pozdéjsi dob€ dochazi pfedevsim k rekonstrukcim jednotlivych objekt

v historickém centru. Rekonstrukce se v ramci Litomé&fic nezastavily dodnes

(Kotyzova, Kotyza, 2011).

Vystavba kulturniho centra piivodné u Jirdskovych sadt. Po delsim obdobi se projekt
presouva do soucasné lokace. V 70. — 80. letech je vystavba rodinnych domii velmi
malé. V tomto obdobi bylo za té zrekonstruované meéstské divadlo a znovu uvedeno
do provozu. V blizkosti kulturniho domu vzniké nejnovéjsi park s dvojici okrasnych

jezirek (Landa, 2012).
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Po roce 1990 dochazi spiSe k prestavbam a opravam existujicich objektl a vetejnych
prostor. Jedinou vyjimkou se stala nova budova nemocnice, kde stavba prvni

pavilonu zapocala v roce 1979 (Kuca, 2000).

V roce 2002 ptisla povoden, ktera velmi negativné ovlivnila mésto. Tato povoden
zaplavila stielecky ostrov a &ast Zeletice. DulleZité byly po roce 2000 rekonstrukce,
které probihaly v rdmci historického centra, Jiraskovych sadl a Stieleckého ostrova.
V této dobé dochazi k opusténi vojenskych objektii kasaren, pro které se dodnes
hledé vyuziti. Doslo také ke zlepSeni dopravni situace vybudovanim mostu FrantiSka

Chabery v roce 2010 (Landa, 2012)

Dle tizemniho planu z roku 2009 zle pozorovat predevsim rozvoj individualniho
bydleni téméf po celém obvodu mésta. Tyto plochy se nachazi predevsim

v severozapadni ¢asti mésta doplnéné mensSim vetejnym prostranstvim. Dalsi
rozvojové plochy se nachéazeji v ¢asti na jih od feky. Jedna se o plochy pro vyrobu
a skladovéni doplnéné smisenym bydlenim a drobnou ob¢anskou vybavenosti. Na

jihu od feky je také navrzena plocha pro hromadnou rekreaci.

Strategicky plan pojednava z hlediska urbanistického vyvoje priméarné€ o zastavovani
proluk a brownfieldu starého pivovaru postaveného v roce 1739. V planu je
revitalizace celého aredlu o rozloze 0,27 ha. Tato revitalizace je navrZzena City work
architects. Prozatim byla provedena rekonstrukce hlavni budovy a pfipojek technické
infrastruktury jiz v roce 2019. Bylo zde vyuZito dotace z programu Regenerace

a podnikatelského vyuziti brownfieldd. V roce 2022 byla zah4jena druha cast
revitalizace aredlu. Doposud neni tato revitalizace zcela dokon¢ena (Brownfields -

Pivovar Litom¢étice, 2022)

Dalsi brownfield se nazyva Kasarny pod Radobylem. Prozatim zde byla
zrekonstruovana pouze jedna z vojenskych budov. Dnes se objekt vyuZziva jako
kancelaiské prostory. V ramci arealu by méla vzniknout také obytna ctvrt’

s obCanskou vybavenosti, kterd prozatim nebyla realizovana. Méstsky architekt Jan
Muzik upozoriiuje na, Ze se v arealu nachazi také n€kolik zachovalych a hodnotnych

staveb (Kasarna pod Radobylem, 2019).

Z téchto pocind je patrné, ze se mesto snazi 0 maximalni mozné vyuziti zastavéné
¢asti mésta. A budoucnu je mozné oc¢ekavat dokonceni revitalizace pivovaru,

dostavby v aredlu Kaséaren a dalSich mensich projektt.
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4 METODIKA

V ramci zpracovani teoretické Casti byla zpracovana reSerse historické literatury
o urbanistickém vyvoji mésta. Spolecné s urbanistickym vyvojem byly urceny
klicové taze vyvoje.

Prakticka ¢ast prace bude zaloZena na reSersi dostupnych archivnich dokumentt,
vcetné historickych map, leteckych snimkii a izemné planovaci dokumentace. Na
zaklad¢ ziskanych dokument budou v prostiedi Arcgis Pro zpracovany analyzy

stavebniho rozvoje a funkci identifikovanych ploch.

V prostiedi Arcgis Pro byly dostupné historické mapy a letecké snimky z let 1766 az
2016 georeferencovany a porovnany mezi sebou. Georeference probihala pomoci
definovani Ctyt fidicich bodd, které jsem urcil v ramci neménnych vefejnych
prostranstvi (ndmésti a parktl). Vyznacil jsem plochy stavebniho rozvoje oproti
predeslému dokumentu spolecné s ptivodni zastavénou plochou. Funkce ploch

v tzemi byly generalizovany a uréeny jako plochy pro individualni bydleni,
hromadné bydleni, smiSené bydleni, obcanska vybavenost, sport, sidelni zelen,
zahradkarska kolonie, vyroba a hibitov. V ramci mapového vystupu byla uvadéna
celkova plocha a procentuélni podil sledovanych funkci v rdmei zastavéného uzemi.
Tyto plochy byly vypocitany pomoci funkce vypocitat hodnoty pole v metrech
Ctverecnych. Mapové vystupy neboli analyzy jsou doplnény popisy vyvoje

a historickym kontextem. V rdmci této ¢asti bylo také pracovano s platnou tizemn¢

planovaci dokumentaci a jejimi zménami.

17



4.1 DEFINICE POJMU

Bydleni individualni

Tyto plochy se vyznacuji dominantni funkci individudlniho bydleni. Soucasti plochy

jsou drobné vetejna prostranstvi, dopravni a technicka infrastruktura a drobna

doprovodna zelen.

Obr. 9: Plocha bydleni individualniho (Leteckd mapa, 2021)

Na obrazku ¢islo 9 se nachazi izolované rodinné domy. V ramci feSeného uzemi se
vyskytuji pouze ziidka fadové rodinné domy. Velikost pozemku pro rodinny dim se
pohybuje od 600 do 1000 m?. Vyska domd je nejcast&ji 2 nadzemni podlaZi a tvar
stiechy je nejcastéji sedlovy, valbovy nebo ziidka ploché. Orientace Stitu, barva
stiechy a dal$i prvky nejsou na okraji zastavby nijak omezené. Parkovani je

nejcasteji feSeno na pozemcich. Struktura zastavby se da popsat jako rozvolnéna.
Bydleni hromadné

Tyto plochy se vyznacuji dominantni funkci hromadného bydleni, doplnéné drobnou
obcanskou vybavenosti. V ramci vétSich sidlist’ se v této plose nachazi i obcanska
vybavenost vzdélavaci. Soucasti plochy jsou prilehla vetejna prostranstvi, dopravni

a technické infrastruktura a drobna doprovodna zelen.
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Obr. 10: Plocha bydleni hromadného (Letecka mapa, 2021)

Na obrazku ¢islo 10 je mozné pozorovat bytové domy. V ramci feSené¢ho tizemi se
nejcasteji vyskytuji schodistové a chodbové bytové domy. Velikost pozemku pro
bytovy diim neni mozné ur¢it presn¢. Vyska domt je nejcastéji 5 az 8 nadzemnich
podlazi a tvar stiechy je nejcastéji plochy nebo valbovy. Domy jsou doplnény
vefejnou zeleni a parkovani je feSeno pficnym parkovanim v rdmeci vetejného
prostranstvi. Orientace $titu ani barva fasady nejsou omezené. Struktura zastavby se

da popsat jako rozvolnéna.
Bydleni smiSené

Tyto plochy se vyznacuji kombinaci funkci hromadného a individualniho bydleni,
doplnéné vétsi koncentraci obcanské vybavenosti. Souc¢asti plochy jsou drobna

vetejna prostranstvi, dopravni a technicka infrastruktura a drobna doprovodna zelen.

Obr. 11, 12: Plocha bydleni smiseného (Leteckd mapa, 2021)
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Na obrézcich 11 a 12 se nachazeji primarné bytové domy a v menSim méfitku
rodinné domy. V rdmci centra mésta se nachazi uzaviené nebo polooteviené
nepravidelné bloky, které jsou hust&ji zastavéné neZ ostatni plochy pro bydleni. Cim
dale od centra mésta tim volngj$i struktura zastavby smiSeného bydleni. Velikost
pozemku urc¢eného k smisenému bydleni je velmi proménliva. Vyska domi je
nejcasteji 2 az 4 nadzemni podlazi a tvar stfechy je nejcastéji sedlovy nebo valbovy.
Domy jsou doplnény vetejnou zeleni a parkovani je feSeno piicnym a podélnym

parkovanim v rdmci vefejného prostranstvi.
Obc¢anska vybavenost

V ramci zpracovani prace a generalizace plochy byly do ob&anské vybavenosti

zahrnuty vétsi aredly typu nemocnice nebo vétsi areal skoly.

Obr. 13, 14: Plocha ob&anské vybavenosti (Leteckd mapa, 2021)

Na obrazcich 13 a 14 je mozné pozorovat areal zékladni Skoly a nemocnice. Aredly
jsou pomérné rozsahlé, s vyskou domil je nejcastéji 2 az 5 nadzemnich podlazi a tvar
sttechy je nejcastéji plochy. Aredly jsou doplnéné vetejnou zeleni a v rdmcei pozemki
je feSeno pticné parkovani. Struktura je odliSna od ploch urcenych pro bydleni

predevsim méfitkem a objemem zastavby.

20



Sport

Tyto plochy se vyznacuji vyuzitim pro sportovni aktivity, Konkrétné se jednd o zimni

stadion, fotbalové hfiste, aredl tenisového hiisté, plavecky bazén.

Obr. 15, 16: Plocha sportu (Letecka mapa, 2021)

Na obrazcich ¢islo 15 a 16 se nachézi areal fotbalového htisté a zimniho stadionu.
Aredly jsou pomérné rozsahlé, s vySkou domi nejcastéji 2 az 4 nadzemnich podlazi
a tvar stiechy je nejcastéji plochy. Aredly jsou doplnéné vetejnou zeleni a v rdmci
pozemki je feSeno pricné parkovani. Struktura je odlisna od ploch uréenych pro

bydleni pfedev§im méfitkem.
Vyroba

Tyto plochy se vyznacuji plochami pro zafizeni drobné vyroby a v dneSni dobé

1 skladovani.

Obr. 17, 18: Plocha vyroby (Leteckd mapa, 2021)

Na obrazcich ¢islo 17 a 18 je mozné pozorovat areal mlynu a blize
nespecifikovaného vyrobniho aredlu. Arealy jsou pomérné rozsahlé, s vyskou domut
je nejcastéji 2 az 4 nadzemni podlazi a tvar stfechy je nejcastéji plochy nebo sedlovy.

Aredly jsou doplnéné vetejnou zeleni a v rdmci pozemkil je feSeno ptiéné parkovani.

21



Aredly jsou v ramci mésta velmi odliSné. Struktura je odliSna od ploch uréenych pro

bydleni predevsim méfitkem a objemem zastavby.
Sidelni zelen

Tyto plochy se vyznacuji jako plochy s pfevazujicim zastoupenim vegetace.

Nejcastéji se vyuziva jako prostor pro relaxaci a zvySuje standart a atraktivitu

prilehlé zastavby.

Obr. 19, 20: Plocha sidelni zelené (Letecka mapa, 2021)

Tyto plochy maji rozdilnou plochu. Plochy zelen¢ jsou doplnény mensimi stavbami,

mlatovymi cestami a prvky mobiliéfe.
Zahradkarska kolonie

Tyto plochy se vyznacuji funkci rekreace. Vyuziti je omezeno na péstitelské aktivity.

Soucasti je technicka infrastruktura a prostor pro parkovani.

Obr. 21: Plocha zahradkarské kolonie (Letecka mapa, 2021)
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Na obrazku 21 se nachazi zahradkatska kolonie. Velikost pozemku pro rodinny dim
se pohybuje od 400 do 850 m?. Stavby na pozemcich jsou velmi drobné. Vyska
staveb je pouze 1 nadzemni podlazi a tvar stfechy je nejcastéji sedlovy. Struktura
zastavby je hmotove velmi drobna a rozvolnéna a z mého pohledu bez jakychkoliv

pravidel.

5 PRAKTICKA CAST

Uvodni usek praktické ¢asti se vénuje vyvoji poétu obyvatel a domii. Jedna se

o vyobrazeni ploch podle vyuziti izemi na zakladé historickych map, izemné
planovaci dokumentace a satelitnich snimkt z let 1766, 1843, 1948, 1957, 1975,
1995, 2008, 2015. Zobrazené plochy jsou generalizované na zéklad¢€ ptevladajiciho
vyuziti. Grafické vystupy v praktické ¢asti byly zpracovany v programu ArcGIS Pro
a Microsoft Excel.

5.1 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1766

Po obdobi tficetileté valky, kdy bylo mésto n€kolikrat pouzito jako zékladna, se
zacCaly zlepSovat poméry ve mésté. Pozvolna zde zacal stoupat pocet obyvatel

1 domti. Mésto bylo stale brano jako stedisko, predevsim diky fungujicimu
krajskému ufadu a vzniku biskupstvi. Jako duchovni stfedisko se zacalo mésto
zvelebovat z architektonického hlediska. Naptiklad se jednalo o barokni stavby

a prestavby od architekta Octavia Broggia. Na uzemi Litométic zaCinalo dochazet
k ponémcovani, coZ bylo projevem charakterem cizi statni moci. Méstu se datilo
také po hospodaiské strance. Vafilo se zde pivo a vino. Poté pfisly valky o rakouské
dédictvi a mySleni obyvatel se odvraci od boha spise k lidskému rozumu. Nastupuje

klasicismus se stfidmou vyzdobou a navaznosti na Antiku.
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1766

[ BYDLENI SMISENE
PRIRUSTEK 167 147 m?
PROCENTUALNI PODIL 29,5 %

I POVODNI ZASTAVBA 1726
PLOCHA 399 521 m?
PROCENTUALNI PODIL 70,5 %

1 Kilometr

Obr. 22: Analyza ploch 1766 (Vytvotreno autorem prace)

Prvni analyza neni pftili§ obsdhla. Plocha pivodni zastavby z roku 1726 je vyplnéna
¢ernou barvou. Pivodni plocha zabira 70, 5 % celkové plochy zastavby. Tato plocha
kopiruje rozsifené hradby mésta. Dala by se nejlépe vystihnout jako plocha pro

smiSené bydleni.

V navaznosti na postupné¢ zvysSujici se pocet obyvatel vznika nova plocha
rozkladajici se na severu a vychodu pivodné zastavéného iizemi. Na severni strané
se zastavba koncentruje podél vyuZivané cesty smérem na Pokratice. Na zapadni
stran¢ nov¢ vznikla plocha kopiruje opevnéni kolem centra mésta. Tato plocha zabira
29,5 % z celkové zastavéné plochy. Tato plocha by se dala nejlépe charakterizovat

jako smiSené bydleni.
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5.2 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1843

Stale probiha obdobi klasicismu a celé mésto se zaciné vice rozrustat. Konkrétné se
rozrostlo pifiblizné na dvojnasobek piivodni rozlohy a zaroven se zdvojnasobil 1 pocet
obyvatel z roku 1766. Byly zbourdny méstské brany a ¢ast hradeb v okoli Lidické
ulice na severu. Je mozné pozorovat prvni drobné parkové upravy v rdmci uzemi.

V historickém stfedu dochazi k prestavbam a zastavbam proluk. Také se zde zlepsuje

obcCanska vybavenost v podobé¢ divadla, které funguje dodnes.
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Graf 1: Vyvoj po&tu obyvatel a domii do roku 1840 (CSU, 2021)
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1843

[ BYDLEN] INDIVIDUALNS
PRIRUSTEK 169 866,9 m’
PROCENTUALNI PODIL 15,6 %

[ BYDLENI SMISENE
PRIRUSTEK 348 970,6 m’
PROCENTUALNI PODIL 32,2 %

Il POVODNI ZASTAVBA 1766
PLOCHA 566 669,4 m*
PROCENTUALNI PODIL 52,2 %

L L
0 025 05 1 Kilometr

Obr. 23: Analyza ploch 1843 (Vytvoteno autorem prace)

V tomto obdobi pokracuje trend vystavby podél cesty smérem na Pokratice.
Procentuélni podil z celkové zastavéné plochy je 15,6 %. Tato plocha je nejlépe

definovatelnd jako individudlni bydleni aZ témét venkovské.

Dalsi vyrazna plocha je zde na severovychodé¢ a v mensi mife na jihu uzemi.
Procentuélni podil z celkové zastavéné plochy je 32,2 %. Severovychodni plocha
navazuje na meéstské hradby a rovnomérné se rozviji na sever a podél
frekventovanéjsi cesty do Trnovan. Intenzita zastavby je v této dob€ voln¢&jsi nez
intenzivné zastavény stied. Zaroven je zde mensi koncentrace obcanského vybaveni,
které se stale nachazi spise ve stfedu ohrani¢eného hradbami. Mensi plochy vzniklé
na jihu tzemi kopiruji méstské opevnéni. Zaroven je zde mozny jen mensi rozvoj
zapiicinény piekazkou v podob€ vodniho toku. Plochy jsou definovany jako

smiSené bydleni pfedevsim z diivodu nedostate¢né podrobnosti historické mapy.
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5.3 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1938

V rozvoji mésta se projevuje prumyslova revoluce. Nejvice v potravinatském
priamyslu ve formé mlynu na Stfeleckém ostrové a Labskozameckého pivovaru.

V této dobé slabne vyznam Litomé&fic jako centra zruSenim krajského tfadu. Status
kulturniho centra méstu ale zlstal diky divadlu, Primyslovému a diecéznimu muzeu.
Zlepsuje se také doprava prestavbou ptivodniho dfevéného mostu, ktery byl nahrazen
ocelovou konstrukei. Déale vystavbou Zeleznice, kterd spojovala Litomé&fice

a Drazd’any. Poté nastala 1. svétova valka a az vznik samostatného statu. Rozloha
mesta se zvétsila o priblizné 170 %. Stejné dramaticky stoupa i pocet obyvatel. Jedna

se 0 nejvetsi nardst v historii mésta.
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Graf 2: V§voj poctu obyvatel a domt do roku 1930 (CSU, 2021)
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1938

[ BYDLENT HROMADNE
PLOCHA 262 390,8 m?
PROCENTUALNI PODIL 9,3 %

BYDLENI INDIVIDUALNI
PLOCHA 632 574 m?
PROCENTUALNT PODIL 22,4 %

[ ByDLENT SMISENE
PLOCHA 588 498,7 m*
PROCENTUALNI PODIL 20,8 %
[ sipeni zeLeN
PLOCHA 58 127,8 m’
PROCENTUALNI PODIL 2,1 %
/1
[ |

VYROBA

PLOCHA 196 893,7 m’
PROCENTUALNS PODIL 7 %

POVODN]{ ZASTAVBA 1843
PLOCHA 1 085 507 m’

. PROCENTUALN] PODIL 38,4 %
[ ZELEZNICE
T T 1T 17 1717 1]
0 025 05 1 Kilometr

Obr. 24: Analyza ploch 1938 (Vytvoteno autorem prace)

Plochy identifikované jako hromadné bydleni se zde vyskytuje v mensi mifte.
Procentuélni podil z celkové zastavéné plochy je 9,3 %. V mensi mite se plocha
nachdzi na jihu uzemi, kde navazuje na piivodni zastavbu a z druhé strany je
limitovano fekou. Dal§i mensi plocha se nachéazi na vychodé v bezprostfedni
blizkosti silnice do Trnovan. V posledni fad¢ se nachazi nejvétsi plocha pro
hromadné bydleni, ktera se postupné vypliuje prostor mezi ptivodni zastavbou

a zeleznici na severu uzemi.

V této analyze dochazi k dominanci ploch pro individudlni bydleni. Diivodem je
velky narast bohatych obyvatel a potieba uspokojeni jejich potteb na bydleni.
Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 22,4 %. Nachazi se pfedevsim na
severu uzemi, kde nejdiive dortistd do prostoru Zeleznice na severu mésta. Poté
pferlsta Zeleznici na sever nebo se rozviji stale kolem cesty do Pokratic a zapo¢ina

spojeni s uzemim Pokratic.

Dal8imi sledovanymi plochami jsou plochy pro smiSené bydleni. Procentualni podil

z celkové zastavéné plochy je 20,8 %. Jedna se o dalsi plochu k uspokojeni poptavky

28



po bydleni. V tomto piipadé spiSe chudsich obyvatel. Tyto plochy na severu vypliu;ji
plochu mezi ptivodni zastavbou a Zeleznici na severu tizemi. Dalsi plochy smiSeného
bydleni na vychod¢ a zapad¢ se soustied’uji primarné v blizkosti zeleznice na jihu

uzemi a silnice do Trnovan.

Poprvé je zde patrné plocha vétsi parkové upravy definovanou jako sidelni zelen.
Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 2,1 %. Konkrétné se jedna o park
Jiraskovy sady. Tento park zlepSuje kvalitu vefejnych prostor ve mesté a zvysSuje

atraktivitu bydleni v jeho blizkosti.

Pozorovat je poprvé mozné vyuziti uzemi na jizni strané pres feku. Je zde patrna
snaha rozdélit plochy pro bydleni a pro drobnou vyrobu. Nevyhodou této plochy byla
poloha vuci zeleznici, ktera se nachézela pies feku a nutnost prepravy zaméstnanych
obyvatel pfes most. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je 7 %. Tato
plocha se definuje jako plocha pro vyrobu doplnéné zanedbatelnymi plochami pro

bydleni.

5.4 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1948

Nastala 2. svétova valka a obyvatelé projevovali pasivni odpor viici nové
nastolenému rezimu. Vélka ovlivnila priimysl, kde v prostorach pivovaru vznikla
tovarna na letecké vrtule. Na konci valky byly Litoméfice nékolikrat zasazeny
bombardovanim. Zasazeny byly predevsim vefejné prostory v oblasti Mirového
namésti a Dlouhé ulice. Poskozeno bylo mens§i mnozZstvi budov, ale predevSim

v oblasti Dlouhé¢ ulice doSlo k jejich zbourdni. Kone¢nym vyfeSenim ndrodnostnich
konflikth se stal odsun Némcii ze Sudet a znovuosidleni mésta ¢eskym
obyvatelstvem. Pocet obyvatel za¢ind pomalu nartistat a s tim po bombardovani

i pocet domi.
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1948

[ 5YDLENT HROMADNE
PRIRUSTEK 48 417,2 m’
PROCENTUALNI PODIL 1,3 %

BYDLEN{ INDIVIDUALN{
PRIRUSTEK 145 117,6 m?
PROCENTUALNI PODIL 4 %

[ BYDLENI SMISENE
PRIRUSTEK 175 835,2 m’
PROCENTUALNI PODIL 4,7 %

[ sipELNi zELEN

PRIRUSTEK 134 608,1 m?

PROCENTUALNI PODIL 3,6 %

[ v¥roBa
PRIRUSTEK 383 483,9 m?
PROCENTUALNI PODIL 10,3 %

I POvODNI ZASTAVBA 1938

PRIRUSTEK 2 823 992 m?
PROCENTUALN{ PODIL 76,1 %

* BOMBARDOVANI 1943
[ ZELEZNICE

T T 1T T 17T
0 025 05 1 Kilometr

Obr. 25: Analyza ploch 1948 (Vytvotfeno autorem prace)

Bydleni hromadné je zde zastoupeno pouze v ramci zapadni €asti izemi.
Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je 1,3 %. V této ¢asti navazuje na jiz
vzniklou plochu hromadného bydleni a dotvaii plochu mezi ptivodni zastavbou

z roku 1938 a Zeleznici.

Bydleni individualni je mozné identifikovat pfedev§im na severu izemi. Procentualni
podil z celkové zastaveéné plochy je 4 %. Tyto plochy dotvafti plochy individualniho
bydleni nachézejici se v oblasti Pokratic a silnice smétujici z Litométic do Pokratic.

Dale se mensi plocha nachézi na vychod¢ uzemi a je pfimknuta k Zeleznici.

Dal$imi sledovanymi plochami jsou pro bydleni smiSené. Procentudlni podil

z celkové zastavéné plochy je 4,7 %. Jedna z ploch se nachéazi na vychod¢ uzemi,
kde navazuje na plochu stejného charakteru. Déle je zde patrny nértst na jihu od
feky v ramci izemi obce Mlékojedy. Jedna z ploch navazuje na ptilehlou plochu

pievazné vyrobniho charakteru. Dalsi plocha je oddélena a je pfimknuta k fece.

Sidelni zelen se rozriista o pomérné velkou funkéni plochu. Procentudlni podil

z celkové zastavéné plochy je 3,6 %. Jedna se o zelenl v rdmci uzemi nazyvaného
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Stielecky ostrov. Jedna se jako v ptipad¢ Jiraskovych sadl o prostor pro relaxaci

a v pozd¢jsi dobé¢ také sport.

Nejvice zde ptibyly plochy pro vyrobu. Tyto dominujici plochy se na procentualnim

podilu podili z celkové zastavéné plochy s 10,3 %. Na jihu uzemi od feky dochazi

k dotvateni plochy vyroby a jeji koncentraci a oddélovani od funkce bydleni. Mensi

plocha se nachazi také v ramci Stieleckého ostrova v podobé mlynu. Nejvétsi plocha

vyroby se nachazi na zépad¢ uzemi a pfimo navazuje na jednu z zeleznic.

V posledni fad¢ je zde patrnd demolice n€kolika domti v ramci kiizovatky mezi
ulicemi Dlouhd a Dominikénska. Divodem bylo zasazeni raketou béhem
bombardovani v 2. svétové valce. Zpusob vyuziti plochy se ale nezménil. Na misto

bytovych domt vznikly nové a jeden zacal byt vyuzivan jako kancelatska budova.

5.5 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1956
Po skonceni vélek dochazi k opusténi a chatrani mistnich kasaren. Od roku 1952
ziskalo mésto status okresniho mésta. Nova zastavba je zde ziidka. Ke stavbam

dochdzi v ramci vzniklych proluk a velmi drobnych demolic vzniklych po svétovych

valkach.

1956
[ BYDLENi HROMADNE
PRIRUSTEK 28 457,7 m’
PROCENTUALNI PODIL 0,7 %
[ BYDLENI INDIVIDUALN]
PRIROSTEK 43 041,6 m?
PROCENTUALNI PODIL 1,1 %
[ BYDLENI SMISENE
PRIROSTEK 28 344,3 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,7 %
[ HRerTov
PRIRUSTEK 54 521,1 m?
PROCENTUALNI PODIL 1,4 %

[ vvroBA
PRIROSTEK 109 931,4 m?
PROCENTUALNI PODIL 2,8 %

I ~0VODNT ZASTAVBA 1948
PLOCHA 3 711 454 m?
PROCENTUALNI PODIL 93,3 %

0 0,25 05 1 Kilometr

Obr. 26: Analyza ploch 1956 (Vytvotfeno autorem prace)
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Plochy pro hromadné bydleni je mozné identifikovat pfedev§im v severni Casti sledovaného
uzemi. Tato plocha spojuje plochy individualniho bydleni v nejseverngjsich ¢astech.

A zéroven tato plocha tvoti zaklad pro vystavbu sidlisté Svornost. Mensi rozvojova plocha je
znatelna také na vychodé tizemi, kde dotvaii dalsi plochy hromadného bydleni.

Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je 0,7 %.

Individualni bydleni je zde zastoupeno pouze 1,1 %. Jedna se o pomérné drobné
plochy. Nejvétsi nove identifikované plochy se nahazeji mezi Litométicemi
a Pokraticemi. Na vychodni stran¢ se rozrostla jiz vznikla plocha individualniho

bydleni, nachézejici se u zeleznice. V nejmensim méfitku na jihu od feky vnikly

........

Plochy smiSeného bydleni jsou identifikovany pouze na dvou mistech. Konkrétné na
zapadni stran¢, kde vypliiuje prostor mezi plivodni zastavbou a Zeleznici. Druha
rozvojova plocha se nachazi v ramci obce Mlékojedy. Tato plocha dopliuje jiz
stavajici plochu se stejnym ucelem. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je

0,7 %.

Také je v tomto obdobi 1épe patrna plocha hibitova mésta. Tato plocha se nachazi na
zapadni strang€, kde vypliuje nevyuzity prostor mezi stavajici zastavbou smisené¢ho
a hromadného bydleni a Zeleznici. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je

1,4 %.

Plochy vyroby jsou patrné nejvice na vychodé uzemi, kde vznikl vétsi komplex slouzici

¢aste¢né pro skladovani. Dalsi mensi plochy je mozné pozorovat na jiznim biehu feky, kde

rrrrr

5.6 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1975

V tomto obdobi dochazi k rozkvétu komunismu a je zde patrna kolektivizace.
Dochazi k rozvoji riznorodych ploch a nejvice zde dominuje bydleni hromadné

v podobé panelovych sidlist’. Dochazi také k zvyseni dilezitosti sportu a jsou vice

patrné pro to uréené plochy z historickych snimkd.
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Graf 3: Vyvoj po¢tu obyvatel a domii do roku 1970 (CSU, 2021)
1975

I BYDLENT HROMADNE
PRIRUSTEK 378 649,3 m?
PROCENTUALNI PODIL 7,3 %

[ BYDLENI INDIVIDUALNE
PRIRUSTEK 201 951,2 m?
PROCENTUALNI PODIL 3,9 %

] BYDLENI SMISENE
PRIRUSTEK 219 616,7 m?
PROCENTUALNI PODIL 4,2 %

[ sporT

PRIRUSTEK 128 462,2 m?

PROCENTUALNI PODIL 2,5 %
[ SIDELNI ZELEN

PRIRUSTEK 4 300,2 m?

PROCENTUALNI PODIL 0,1 %
[ vyroBa

PRIRUSTEK 123 339,3 m?

PROCENTUALNI PODIL 2,4 %

] ZAHRADKARSKA KOLONIE
PRIROSTEK 53 977,2 m?
PROCENTUALNI PODIL 1,1 %

~ [ 0BCANSKA VYBAVENOST

PRIROSTEK 84 242,2 m’

PROCENTUALNI PODIL 1,6 %

[ ZeLEznIcE I ~0VODNi ZASTAVBA 1956

PRIRUSTEK 3 975 750 m?

PROCENTUALNI PODIL 76,9 %

I . T |
0 0,25 05 1 Kilometr

ssssee
.

+ DEMOLICE 1945-57

“%sees®

Obr. 27: Analyza ploch 1975 (Vytvotfeno autorem prace)

Bydleni hromadné se zde vyskytuje v tomto obdobi nejvice s procentualnim podilem

7,3 %. Nejvice se zastavba hromadného bydleni rozvijela v oblasti Pokratic at’ uz na
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okraji zastavéného tizemi vyplnéni velkych mezer v zastavéné ¢asti. Dalsi vzniklé

plochy vypliuji izemi mezi plivodni zastavbou a severni zeleznici.

Bydleni individualni je identifikovano na okraji celé severni ¢asti zastavéného
uzemi. Navazuji nejcastéji na plochy stejného vyuziti. Procentudlni podil z celkové

zastaveéné plochy je 3,9 %.

Nové plochy smiSeného bydleni se nachazi po celém obvodu uzemi. Nejveétsi
ptirtstek je patrny v ramci obce Mlékojedy, kde uz zac¢ind dochazet ke spojeni
mensich urbanizovanych ¢asti Mlékojed a Zeletice. Dalsi plocha se nachazi na
zapadni stran¢, kde navazuje na plochu pro sport a plochu vyroby. Procentualni podil

z celkové zastavéné plochy je 4,2 %.

V tomto obdobi dochdzi k velkému rozkvétu a vystavbe zatizeni uréenych pro
vykonavani sportu. K vystavbam dochézi v rdmci nezastavénych ploch v zastavéném

uzemi. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je 2,5 %.

Sidelni zelen je zde zastoupena pouze velmi mélo v severni ¢asti mezi plochami pro
individudlni bydleni a ob¢anskou vybavenost. Procentudlni podil z celkové zastavéné

plochy je 0,1 %.

Vyroba je zde identifikovana pouze na zépadni stran€ izemi. Navazuje pfimo na
Zeleznici a nove vzniklé plochy. Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 2,4

%.

Poprvé je zde mozné identifikovat zahradkarskou kolonii nachézejici se na zdpadni
stran¢ uzemi. Tato plocha je ohrani¢ena plochou zeleznice a plochou urcenou pro

vyrobu. Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 1,1 %.

Vétsi arealy obCanské vybavenosti je mozné definovat na severni strané uzemi. Tyto
nove plochy jsou ohrani¢eny bydlenim individudlnim a hromadnym. Procentualni

podil z celkové zastavéné plochy je 1,6 %.

V obdobi mezi roky 1956 a 1975 dochéazi k mnoha demolicim. V rdmci prvni
demolice byla zrealizovana ptelozka jiZni Zeleznice. Bylo zbouradno nékolik
historickych budov nachézejicich se v plose smiSeného bydleni. Tunel piivodni
zeleznice jiz neni vyuzivan. K dal§im demolicim dochdzi blizko historického centra

v ramci stavby sidlisté Cihelna. A v posledni fadé demolice v severni ¢asti Pokratic.
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Zde doslo z demolicim individualniho bydleni v rdmci jejich stiedu. VSechny

demolice byly velmi necitlivé k historické zastavbé.

5.7 ANALYZA PLOCH DO ROKU 1995

V letech mezi roky 1975 a 1995 dochézi spise k piestavbam v zastavéné Casti mésta.

Dochazelo ptedevsim k dostavbam sidlist’ a zastavovanim proluk.

1995

[ BYDLENI HROMADNE
PRIRUSTEK 86 175,9 m?
PROCENTUALNI PODIL 1,5 %

BYDLENT INDIVIDUALN{
PRIRUSTEK 14 599,1 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,3 %

[] BYDLENI SMISENE
PRIRUSTEK 20 231 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,4 %

[ 0BCANSKA VYBAVENOST
PRIRUSTEK 28 633,6 m?
PROCENTUALN{ PODIL 0,5 %

[ sport
PRIROSTEK 56 889,9 m?
PROCENTUALN{ PODIL 1 %

[ sipeLNi ZELEN
PRIRUSTEK 165 418,4 m?
: PROCENTUALNI PODIL 2,9 %
VYROBA
— — PRIRUSTEK 138 477,2 m?
PROCENTUALNI PODIL 2,4 %

2°°°"% DEMOLICE 1984

ZELEZNICE I POVODNI ZASTAVBA 1975
PLOCHA 5 170 288 m’

PROCENTUALNI PODIL 91 %

L L L
0 025 05 1 Kilometr

Obr. 28: Analyza ploch 1995 (Vytvofeno autorem prace)

Hromadné bydleni je zde identifikovano pouze v severni ¢asti Pokratrice.
Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 1,5 %. Zaroven dochazi

k demolicim a naslednému zastavéni dvou ploch bytovymi domy v severni ¢asti
zastavéného Uzemi. Timto poc¢inem dochdzi ke vzniku nebo dotvofeni sidlist’ Druzba

a Severozépad.

Bydleni individudlni zde neni pfili§ zastoupeno. Procentudlni podil z celkoveé
zastavéné plochy je 0,3 %. Tato plocha se nachazi na zapadni strané zastavéné

plochy, kde navazuje na stavajici plochu smiSeného bydleni.
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Nov¢ vzniklé plochy smiSeného bydleni vznikaji pouze v mensi mife. Procentualni
podil z celkové zastavéné plochy je 1 %. Jedna plocha se nachédzi na vychodé¢ tizemi
mezi pivodni zastavbou, Zeleznici a nove vzniklymi funkénimi plochami pro sport
a vyrobu. Dalsi plocha se nachazi na jiznim biehu feky, kde vypliiuje nepravidelny

utvar stavajiciho smiSeného bydleni.

Obcanska vybavenost je zde zastoupena aredlem vzniklé nemocnice. Areal je
situovan na vychodni stran¢ mésta, kde navazuje na primarn¢ individualni bydleni
a respektuje ochranné pasmo Zeleznice. Procentudlni podil z celkové zastavéné

plochy je 0,5 %.

Sport je v tomto obdobi identifikovan pouze ve vychodni ¢asti, ohrani¢ené pivodni
zastavbou a plochou smiseného bydleni. V tomto piipad¢ se jedna o areal

fotbalového htisté. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je 0,4 %.

Dalsi identifikovanou plochou je sidelni zelen, které se podili z 2,9 % na celkové
rozloze tzemi. Plocha se nachézi v severni ¢asti mésta ve vyvysené oblasti zvané

Mostna hora a rozhlednou.

Nové plochy uréené pro vyrobu a z mensi ¢asti pro skladovani se koncentruji na jihu
uzemi. Ob¢ vzniklé plochy jsou ptimknuté k Zeleznicim. Procentudlni podil

z celkové zastavéné plochy je 2,4 %.
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5.8 ANALYZA PLOCH DO ROKU 2001

2001

[ BYDLENI INDIVIDUALNI
PRIRUSTEK 291 655 m?
PROCENTUALNI PODIL 4,7 %

[ sMISENE BYDLENT
PRIRUSTEK 88 429,3 m?
PROCENTUALN{ PODIL 1,4 %

[ vyroBA
PRIRUSTEK 72 909,4 m?
PROCENTUALNI PODIL 1,2 %
[ zELEN
PRIRUSTEK 74 193,7 m?
PROCENTUALN] PODIL 1,2 %

Il r0vODNT ZASTAVBA 1995

PLOCHA 5 680 713 m?
PROCENTUALNS PODIL 91,5 %

T T T 1T T 17 1]

@ 0 0,25 05 1 Kilometr

Obr. 29: Analyza ploch 2001 (Vytvoteno autorem prace)

Bydleni individualni je zde zastoupeno nejvice v procentualnim podilem 4,7 %

z celkové zastavéné plochy. Nejvétsi piiristky jsou identifikovany v severozapadni
¢asti. Plochou jsou sice nejvétsi, ale zastavénost zde neni pfili§ vysoka. Dalsi
zastavéné plochy se nachazi ve vychodni ¢asti uzemi, kde jedna navazuje na prostor
aredlu nemocnice a druha se nachazi v prostoru mezi plochou vyroby a Zeleznici.
Posledni identifikovana plocha individudlniho bydleni se nachazi na jihu

zastavéného uzemi. V této Casti spojuje jiz stabilizované plochy se stejnym ucelem.

SmiSené bydleni se zde nachazi s mensim podilem 1,4 % z celkové zastavéné plochy.
Identifikovany jsou pouze dv€ plochy. Prvni se nachazi v nejzépadnéjsi casti
zastavéného Uizemi a je ohrani¢eno obéma Zeleznicemi. Druh4 je situovdna v ramci
obce Mlékojedy, kde dochazi k plnému propojeni dvou jiznich urbanizovanych

ploch.
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Plochy pro vyrobu jsou zde definované jen ve vychodni ¢asti. Procentualni podil

z celkové zastavéné plochy je 1,2 %. Prvni identifikovana plocha rozsifuje plochu se
stejnym vyuzitim a zaroven spojil mésto s odtrzenou plochou individudlniho bydleni.
Dalsi plocha vyroby navazuje na plochu individualniho bydleni. Obé& nové€ vzniklé

plochy navazuji na zde ptitomné Zeleznice.

Sidelni zelen je zde zastoupena pouze na jihu od feky na pomezi ¢asti Mlékojed

a Litoméfic. Procentudlni podil z celkové zastavéné plochy je 1,2 %.

5.9 ANALYZA PLOCH DO ROKU 2004

Pocet obyvatel Pocet domd
30000 3 000
25000 2 500

20000 I l 2 000
15000 ' ' 1500
10000 1 000
5000 I I I 500
a1 1 O

1300 1787 1811 1831 1843 1850 1900 1921 1950 1970 2000 2005

(=}

mmmm Pocet obyvatel Pocet domi

Graf 4: Vvoj poctu obyvatel a domt do roku 2005 (CSU, 2021)
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2004

[ BYDLEN INDIVIDUALNE
PRIRUSTEK 166 585,8 m’
PROCENTUALNI PODIL 2,6 %

[] zemépkisTvi

PRIRUSTEK 37 190,9 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,6 %

Il POvoDNi ZASTAVBA 2001
PLOCHA 6 207 900 m?
PROCENTUALNI PODIL 96,8 %

LXTXYY
.

* POVODEN 2002

%esoee

[ ZeLeznice

1T

I T T 1]
@ 0 025 05 1 Kilometr

Obr. 30: Analyza ploch 2004 (Vytvoteno autorem prace)

V tomto obdobi opét dochazi k nejvétsimu rozvoji individudlniho bydleni. OvSem
ob¢ vyzkoumané plochy nejsou prozatim zastavéné souvisle. Procentudlni podil

z celkové zastavéné plochy je 2,6 %. Vétsi plocha se nachazi v severni ¢asti uzemi
v oblasti Pokratic. Druha identifikovana plocha se nachazi ve vychodni ¢asti. Obé

plochy navazuji na plochy se stejnou formou vyuZiti.

Jedinou dalsi zjiSténou plochou se stala plocha zemédélského arealu slouziciho
predevsim pro skladovani strojli. Procentualni podil z celkové zastavéné plochy je

0,6 %.

V roce 2002 mésto postihla povoden. Ta zasdhla mésto na obou stranéch feky.
Ni¢ivé&jsi dopad méla na severni stran& od feky. Uzemi Stieleckého ostrova a ¢asti
pfed vyvySenym historickym centrem bylo velmi poni¢eno. K odstranéni disledkt

této povodné doslo az kolem roku 2010.
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5.10 UZEMNI PLAN Z ROKU 2009

Tento tizemni plan mésta Litomé&fice byl uveden v platnost v roce 2009. Byl
vypracovan urbanistickym ateliérem UK-24. Zodpovédnym projektantem byl Ing.
Arch. Pavel Koubek. Tento vykres vymezuje pfedev§im plochy pro individualni

a smiSené bydleni. Déale také plochy pro drobnou vyrobu a vyrobni sluzby.

LITOMERICE LEGENDA
“  UZEMNI PLAN

EIW NAVRH

i onma
Oof Wt BN B

(R
B B8Z &80

Obr. 31: Uzemni plan 2009 (Uzemni plan, 2009)

V tizemnim planu je mozZné pozorovat detailné;si rozdéleni ploch s rozdilnym
zpusobem vyuZziti, nez je mozné vidét v generalizovanych plochach analyz. Je zde

pracovano se zastavénym 1 nezastavénym tzemim.

Nezastavéné izemi mésta je rozdéleno na plochy piirodni, plochy zeméd¢lské
a plochy smiSeného nezastavéného tizemi. Plochy pfirodni se nachéazeji v severni
¢asti uzemi, kde propojuje spole¢né s plochami pfevazné rekrea¢nimi pfirodnimi
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urbanizované Gzemi a zemédé€lské plochy. Zaroven tato tizemi bude v budoucnu
slouzit jako biocentrum v ramci USES. Dal3i &ist& piirodni plocha se nachézi na jizni
stran¢ feky opét doplnéna plochami pievazné rekrea¢nimi ptirodnimi. Tato piirodni
plocha je zde vyznacena také jako regionalni biocentrum. Zarovei se jedna o jedinou
vyznaéenou funkéni formu USES. Z vychodni a zépadni strany je mésto obklopeno
ptevazné plochami s funkci zemédélskou a zaroven ochrannou. Tyto plochy jsou

doplnéné mensimi urbanizovanymi plochami ur¢enymi pro rekreaci.

Dalsimi identifikovanymi plochami jsou plochy zeméd¢€lské. Tyto plochy se
nachazeji mezi plochami z ¢asti s ochrannou funkci z obou stran. Nachazeji se na
okraji severni ¢asti izemi nebo v nejjiznéjsi Casti katastralniho izemi.

V ramci zastavéného uzemi mésta je parny historicky stted mésta, ktery je definovan
jako smiSené vyuziti uzemi méstského typu. Historicky stfed je z jizni strany
obklopen zastavbou smiseného bydleni, pouze v mensi mite z diivodu protékajici
feky. Ze severni Casti je stfed obklopen predev§sim hromadnym bydlenim doplnénym
riznymi formami ob¢anského i komeréniho vybaveni az doroste do prostoru severni
zeleznice. V ¢asti nad zeleznici dominuje individualni vystavba doplnénd obcanskou
vybavenosti. Hromadné bydleni se zde vyskytuje pfedevsim podél hlavni silnice ze
sttedu mésta do casti Pokratice. Na jiZni stran¢ od feky se nachazeji pouze drobné

plochy vyroby, smiSen¢ho bydleni a komer¢ni vybavenosti.

Budouci vyvoj mésta je zde patrny pfedevsim v ramci individualniho bydleni. Tyto
navrhované plochy jsou identifikovany v rdmci severozépadni ¢asti mésta. V této
¢asti za¢ina byt patrny budouci zamér spojit mesto Litométice a mensi obec
Mitejovice. Mensi plochy individudlniho a smiSeného bydleni jsou navrhované ve
vychodni ¢asti tzemi u aredlu méstské nemocnice. Mensi navrzené plochy
smiSené¢ho bydleni se nachézi také ve stfedu mésta. A v posledni fad¢€ navrzené

plochy pro vyrobu jsou izolovany na jizni strané od feky.
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5.11 ZMENA UZEMNIHO PLANU Z ROKU 2011

Tato zména izemniho planu mésta Litoméfice byla uvedena v platnost v roce 2011.

Byla vypracovéna urbanistickym ateliérem UK-24. Zodpovédnym projektantem byl
Ing. Arch. Pavel Koubek.

s |
. 0.1 | KOORDINAENI VYKRES vy
LITOMERICE - UZEMNI PLAN - zména ¢£.01

TR0 =M THE P LAK VII\hMEm:E » " -7 s E9 L o © 2 URSIEDT
EE O A e A A

Obr. 32: Zména tizemniho planu 2011 (Zména uzemniho planu 2011, 2011)

Tato zména v uzemnim planu vymezuje jiz stavajici plochu komer¢ni vybavenosti
o rozloze pfiblizn€ 1,5 ha. Tato plocha je navazana na plochu se stejnym vyuzitim.
Timto krokem se zlepSuje vybavenost dané lokality na jih od feky. V soucasné dobé
se zde nachazi obchodni diim nazvany Galerie na soutoku. Dal$i zmény v izemné

planovaci dokumentaci jsou pouze malého rozsahu a nejsou pro tuto praci podstatné.
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5.12 ANALYZA PLOCH DO ROKU 2016

2016

[ BYDLENT INDIVIDUALNI
PRIROSTEK 58 959 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,9 %

[ BYDLENT SMISENE
PRIRUSTEK 41 712,9 m?
PROCENTUALNI PODIL 0,6 %

Il POVODNI ZASTAVBA 2004
PLOCHA 6 411 677 m”
PROCENTUALNI PODIL 98,5 %

$77°°% DEMOLICE 2014

1 Kilometr

Obr. 33: Analyza ploch 2016 (Vytvoteno autorem prace)

Bydleni individudlni se v tomto obdobi rozviji nejvice. Procentuélni podil z celkové

zastavéné plochy je 0,9 %. Plochy se nachazi v severni oblasti mésta.

Dalsi identifikovanou plochou je individuélni bydleni. Procentudlni podil z celkové
zastavéné plochy je 0,6 %. Tato plocha se nachazi na zdpad¢ uzemi a rozsifuje

plochu se stejnym zpiisobem vyuziti.

Posledni zjisténa demolice se nachazi na misté¢ zeméd¢lského aredlu na jihu zemi.
Tento aredl byl nahrazen vozovkou a konstrukci noveé vzniklého mostu Generala
Chébery. Tento most zlepsil dopravni situaci ve mésté predevSim v situaci oprav

puvodniho mostu v letech 2015-2016.
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5.13 SHRNUTI A BUDOUCI VYVOJ

V historii kazdého mésta je mozné definovat dobu prosperity a riistu nebo riznych
pohrom. V piipadé izemi Litomé&fic a jinych podobnych mést se jedna o pomérné
slozitou problematiku. V ramci zpracovani této prace se mi podafilo identifikovat

tyto faktory, které ovlivnily rozvoj urbanizovaného tzemi.

Prvni dobou rtistu by se dalo nazvat obdobi Karla I'V., ktery daroval méstu pozemky
pro péstovani vinné révy. Péstovani a vyroba vina spolecné s vafenim piva ma

v uzemi dlouhou tradici. Dal$i pozitivni skutecnosti se stalo zaloZeni Biskupstvi
litométického v obdobi v obdobi Baroka a dochazi k stavbam cirkevnich staveb

1 financovani cirkvi prestavby a stavby necirkevni povahy. Déle nastup Primyslové
revoluce spojené se stavbami zeleznic a ptivalem lidi do mést. V tomto obdobi se
meésto rozrostlo o vice nez dvojnasobek. Za vétsi rust zastavby by se dala povazovat
také doba komunismu a vystavba sidlist’. OvSem z hlediska urbanismu nejsou
vSechna sidlisté zdafila. Od roku 2000 je rozvoj mirny ale z mého pohledu je

podstatny zaneseni ploch USES a snahy vice pracovat s krajinou.

Takzvanych pohrom se v ramci vyvoje sidla vyskytuje vice. Diky svém své poloze
Litomé&fice a dulezitosti v historii bylo mésto n€kolikrat vypaleno a vybombardovéano
behem valek. Nejniciveési byly valky Husitské, Tticetiletd nebo Valky o Rakouskeé
dédictvi. V té€chto valkach bylo mésto ¢astecné opakované vypaleno predev§im
uzemi nachdzejici se mimo hradby. Déle obé svétové valky, kde nebylo mésto pfili§
poniceno. Tyto valky byly katastrofou pro celou republiku a mély negativni vliv na
jeji vyvoj. V ramci doby pozdéjsi je na povazenou doba komunismu a jeho pojeti

vystavby.
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PoZetobyvaEE Vyvoj poctu obyvatel a domu Poet domil
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Graf 5: V{voj poctu obyvatel a domt (CSU, 2021)

V roce 1300 se pocet obyvatel pohyboval okolo 1500 obyvatel. AZ do roku 1850 se
poéet obyvatel zvyéoval velmi pozvolna s rostouci tendenci. Do roku 1900 se poéet
vybudovanim Zelezni¢ni trati a primyslovou revoluci. Rust obyvatel stale pokracuje
do roku 1921. Poté je zde vyrazny propad v poctu obyvatel z 18 135 na 15 126
zapti¢inéné 2. svétovou valkou. Nasledné mé pocet obyvatel opét rostouci tendenci
az do roku 2000. Poté do roku 2020 pocet obyvatel stagnuje mezi 23 623 az 24 106
obyvateli. Posledni zjisténou hodnotou je pocet obyvatel k 1.1. 2023, ktery je 23 124.

Vyvoj poctu domt je do roku 1831 velmi proménlivy, predev§im diky valkam

v dobé Husitstvi, tiicetileté valce a valce o rakouské dédictvi. Poc¢et domi se
pohyboval mezi 546 a 710. Vyvoj po¢tu domi i obyvatel velmi kladné ovlivnila
primyslova revoluce. Pocet domil mezi lety 1831 az 1869 se zvysil o 385. Tento rast
pokracoval az do obdobi okolo 70. let 20. stoleti. V tomto obdobi dochéazelo

k rozsahlym socialistickym demolicim a pfestavbam. Proto dochéazi k mensi
stagnaci. Poté¢ mé pocet domu opét rostouci charakter. Pocet domti v roce 2021 byl

stanoven na 2 768.

Podkladem pro zmapovani budouciho vyvoje se stala uizemné planovaci
dokumentace a Strategicky plan mésta. Tento vyvoj je jiz popsany v predeslych

popisech téchto dokumentaci a jejich zmén Z téchto pocintl je patrné, Ze se meésto

45



pokousi o maximalni mozné vyuziti zastavéné plochy mésta. A budoucnosti je
mozné o¢ekavat dokonceni revitalizace pivovaru, dostavby v aredlu Kasaren

a zastavby ve meésté 1 na jeho okraji.

6 DISKUZE

Bakalatska prace s nazvem Urbanisticky vyvoj Litométic byla rozdélena do dvou
zakladnich casti, kterymi byla teoretickd a prakticka. V ramci iivodni ¢asti prace byly
predstaveny cile této prace. Teoreticka Cast se zabyvala studiem literatury zamétujici
se na historicky vyvoj Litomé&fic. Nasledovala prakticka ¢ast, ve které byly
vytvofeny analyzy a grafy vyvoje s jejich popisem. VSechny analyzy v praktické
¢asti byly podlozené historickymi mapami a leteckymi snimky. V zavéru prace doslo
také ke shrnuti a nastinéni budouciho vyvoje, jenz koresponduje s platnou tizemnég

planovaci dokumentaci.

Litoméfice jsou architektonicky i urbanisticky velmi dobie feSené od historického
sttedu mésta po okrajové &asti zastavéného uzemi. Uzemni plan a jeho nasledné
zmény jsou zpracovany s respektem k dlouhé historii mésta. Toto izemi ma
potencial ve vystavbé v zastavéném uzemi v lokalité byvalych vojenskych kaséaren
nebo byvalého pivovaru, kde jiz v této dobé probihaji snahy o jejich revitalizaci

a pfidani urbanistické hodnoty méstu. Dale ma mésto pomérné dost navrZzenych
ploch primarné pro formy bydleni a vyroby. Nésledny rozvoj je zde patrny také ze

stale rostouci tendence poctu obyvatel.

V ramci zpracovani analyz bylo pracovano s mirou generalizace a zobecnéni.
Nevylucuji, ze se v ramci uzemi nenachazelo vice ploch s rozdilnym zptisobem
vyuziti. Zaroven jsem béhem zpracovani prace nepracoval s izemnim planem z roku
1978. Tento konkrétni dokument nebyl dostupny a mohlo to ovlivnit moji praci.
Prace se zamétovala na urbanisticky vyvoj na zakladé€ stavebniho rozvoje. V ramci
zpracovani prace nebyla feSena kvalita vefejnych prostori nebo naptiklad vnimani

kvality nejvyznamnéjSich historickych a urbanistickych celk.

Témto skute¢nostem se vénuje diplomova prace s ndzvem Urbanisticky vyvoj mésta
Litométice Be. Jakuba Kubelky. Tato prace zkouma mésto z pohledu urbanistického,
rekreacnich pfilezitosti a vnimani prostfedi mésta jeho obyvateli. Tyto skute¢nosti se
autor rozhodl zjistit dotaznikovym Setfenim. Autor v této praci naptiklad uvadi, ze ,,

V ramci vytvoreni poradi nejvyznamnéjsich historickych a urbanistickych celkit nebo
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pamatek, bylo respondenty na prvni misto opét vybrano Mirové namésti s morovym
sloupem, pred panoramatem mésta a starou radnici (Kubelka, 2021) “ Toto
historické centrum, ve kterém se ndmesti nachazi, ma i dle mé prace velkou
historickou hodnotu a jedné se o hlavni uzel mésta definovany jako smisené bydleni
s velkou koncentraci ob¢anské i komercni vybavenosti. Ma préace spole¢né s prvky
dotaznikového Setfeni prace pana Kubelky by pfinesla piesnéjsi vysledky, pfedevsim

na problematiku kvality ¢asti izemi vzniklé v riznych etapach vyvoje.

Ptiblizné ve stejné dob¢ vznila také anketa v ramci Projektu Zdravé mésto. Tuto
anketu vyplnilo 719 osob v zavislosti na ¢asti mésta, kde dané osoba Zije. Rezidenti
se méli vyjadiovat k tématiim bezpecnosti mésta, dopravy, kultury, cestovniho ruchu
a dalSich témat. Vysledky byly aplikovany v ramci strategického planu mésta
(Zdravé mésto, 2021).

Dalsi prace zabyvajici ¢asti Litoméfic vznikla v Brné na MENDELU v ustavu
zahradni a krajinné architektury. Jedna se o Diplomni projekt s ndzvem Obnova
zahrad na Domském pahorku v Litoméficich. Tato prace reaguje na ne zcela idedlni
stav zahradnich a sadovnicky vyuzivanych ploch. Autorka sama uvadi, ze se snazi
navrhnout prostor ,,ktery je dostatecné reprezentativni k historickému charakteru a
Jjedinecnosti mista. Navrh cti historické prvky a stopy v celém aredlu a dale s nimi
pracuje tak, aby je nenarusil, ba naopak, aby je vice podporil (Vickova, 2016) “
Pokud by byl tento projekt realizovan doslo by ke zlepSeni tohoto vefejného
prostoru. Jelikoz problematika kvality vefejnych prostort se v mé praci nenachazi,
by bylo zajimavé propojit praci urbanistického vyvoje a kvality nebo vnimani

propojenosti vefejnych prostranstvi.

Préce, ktera nejvice koresponduje s tou mou, vznikla v roce 2012 jako seminarni
prace na Technické univerzité v Liberci. Jejim autorem je Ing. arch Filip Landa.
Autor pracoval pfedevsim s odbornou literaturou. A zpracoval cely vyvoj mésta od
pocatkii po soucasnost. Tento autor popsal dneSni podobu mésta jako ,, Organicky
rostlé stredoveke sidlo s jasné definovanym historickym jadrem dodnes poskytuje
idealni prostiedi pro rozlicné méstské aktivity. Pres nékteré nestastné zasahy do
urbanistické struktury si Litomerice uchovaly raz heterogenniho méstského prostoru,
s optimalnim méritkem i komunikacni siti. Dosavadni vyvoj snad jiz stanovil hranice
meésta a nebude potreba jeho dalsi expanze do krajiny (Landa, 2012). “ S autorovymi

vyroky se dokazu ztotoznit. Jediny vyrok, o kterém pochybuji je o budoucim vyvoji
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mésta. Mésto se samoziejme bude zahuStovat v rdmci zastavéného uzemi, jak autor
uvadi, ale jiz dle platného uzemniho planu je ziejmy rozvoj predevsim na severu
uzemi s individualnim bydlenim a na jihu plochami pro vyrobu. Témito poCiny bude

dochazet k zasahtum, 1 kdyZ mensim, do okolni krajiny.

7 ZAVER

Cilem této bakalarské prace bylo zpracovat urbanisticky vyvoj Litométic. Od
vypozorovani rozsifovani pivodnich hradeb a postupného pohlcovani méstskych
predmésti na pocatku vyvoje. Dale méstu jiz nestacilo vymezeni hradbami

a dochézelo k jejich prertistani a jejich nasledné demolici. Zastavba byla soustfedéna
podél dnesSnich cest smérem na Pokratice a na Trnovany nebo na vyplnéni proluk

v zastavéné ploSe mésta. Poté dochézi k vyznamnému rozvoji stavbou Zeleznice

a rozvoji mensiho primyslu a vyznamnych budov jako naptiklad mlyn a pivovar.

K dal$imu vyznamnému rozvoji dochazi od poloviny 20. stoleti vystavbou sidlist’.

V poslednich letech se vyvoj omezil na vystavbu objektii pro bydleni.

V prvnich analyzach bylo slozité urc¢it danou funkci, proto byla uréena jako bydleni
smiSené. Zkoumané plochy byly v prib¢hu let pomérné stabilizované. Nejvice
patrné je to v analyze do roku 1956 a nésledujicich, kde zistava funkce ploch

v ramci generalizace neménna. Vyjimkou jsou plochy demolic, které byly v rdmci

prace identifikovany. Naptiklad pfi vystavbé sidlist’ v rdmci zastavéné plochy mésta.

Do budoucna se dle izemné planovacich dokumentaci bude rozvijet predevsim

v ramci individudlniho bydleni v severni ¢asti, zastavovanim proluk v rdmci
zastavéného uzemi a zastavbu v ramci loch vyroby na jihu zastavéného uzemi. Je
ovSem podstatné najit schiidna feseni pro vystavbu v historickém stfedu mésta, aby

nedoslo k jeho znehodnoceni. Nicméné vyvoj mést neni nikdy zcela ukoncen.

Proto tato prace muze slouzit jako pomticka pro zpracovani budouciho
urbanistického vyvoje Litométic nebo podobné koncipovanym pracim. Dale mize
slouzit naptiklad jako podklad pro zpracovani izemné planovacich podkladi

v daném mésté.
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10 SEZNAM SAMOSTATNYCH PRILOH

Ptiloha 1 - Urbanisticky vyvoj Litométic
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