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1 Uvod

V Zivoté se lidé nevyhnutelné setkdvaji s pravnimi dokumenty. Saréevicova (2012)
podotyka, ze v dnesni dobé¢ je na celém svéteé kazdodenné vypracovano velké mnozstvi
pravnich ptekladl a zdiraziuje, Ze tyto preklady hraji nezastupitelnou tlohu v mezilidské
komunikaci. V pravnich piekladech se mize piekladatel setkat s riznymi varietami jazyka,
jak upozornuji Bazlik a Bohmerova (2019, s. 2-3), mize jit jak o velmi odborny jazyk
ze specifickych pravnich oblasti, tak o jazyk nespisovny — naptiklad ve svédeckych
vypovédich. Pro bliz§i zkoumani je tak tfeba vybrat si ze Siroké skaly rGznorodych texti.
Pro svou bakalaiskou praci jsem si vybrala dokumenty loan agreement v anglickém jazyce
a jejich smluvni protéjsky v Ceském pravu. Jedna se totiz o typ smluv, se kterymi se muze
clovek v zivote bézné setkat.

Preklad pravnich textd komplikuje fakt, ze prekladatel nejen Zze pracuje se dvéma
jazyky, ale také se dvéma pravnimi systémy. K tomu Chroma (2014, s. 9) uvadi, Ze ,,je pravo
jako systém norem determinovano historii, kulturou, spolecenskym vyvojem a vyznamnym
zpusobem také jazykem tzemi, na némz konkrétni pravni systém vznikl, kde se rozvijel
a pro které¢ plati. Chroma (2014, s. 27) rovnéz hovofii o dulezitosti ,,pravnélingvistické
analyzy.“ V teoretické ¢asti prace proto vybrané dokumenty loan agreement zasadim
do kontextu angloamerického pravniho systému, z hlediska ¢eského prava se pak zamétim
na zpusoby pienechani véci k uziti jinému, jmenovité na vyprosu, vypujcku, zaptjcku
auvért. Tyto pravni instituty jsou si do jisté miry podobné a pro spravny pieklad je proto
stézejni tyto koncepty uchopit a prevést je s dostate¢nou presnosti.

Prace rovnéz obsahuje charakteristiku stylu anglickych a ¢eskych pravnich dokumenti.
Knittlova (2010, 114) fadi pravnické texty pod administrativni styl, o anglickych textech
hovoii jako o tézko pfistupnych, naproti tomu podotykad, ze ,,dnesni pravnicka Cestina je
jednodussi nez kdysi, zbavila se ptiliSného nanosu tradice a knizniho charakteru.“ V ptipadé
NOZ vsak situace neni tak jednoznacna. Saldk (2017, s. 104) uvadi jako hlavni inspiracni
zdroje NOZ, Osnovu 1937 a ABGB, ale jmenuje rovnéz jiné starsi pfedpisy. V ustanovenich
upravujicich zplsoby pienechdni véci k uziti jinému se v NOZ objevuji nékteré znovu
zavedené pojmy?, celkové se dé tvrdit, ze se NOZ k tradici spi$e vraci.

Nasledujici ¢ast prace tvoii dvé kapitoly. Jedna se zaméfenim na pouZzitou
terminologii a druhd vénovana jazykovym Sablonam z vybraného vzorku smluv3.
Pravé terminologie a Sablony totiz tvofi diileZitou soucast pravniho jazyka (Toméasek, 1998,
S. 48). Na konkrétni termin ¢i Sablonu je nabidnut teoreticky pohled. Kapitoly v§ak obsahuji
rovnéz navrhy piekladi nékterych pasazi ze smluv, pii kterych jsou teoretické poznatky
uvedeny v praxi.

1 Mezi daldi zplisoby prenechani véci k uziti jinému patii n4jem, pacht a licence. Ty vSak svym obsahem
nemohou fungovat jako vhodny smluvni protéjsek ke smlouvam loan agreement.

2 V této souvislosti je mozné zminit naptiklad pojem pacht a s nim spojené dalsi pojmy (napf. pachtyf,
pachtovné), kterymi dokladal tehdejsi viceprezident soudcovské unie Tomas Mottl navrat k archaické cestiné
(Pratova aj. 2011) a upozoriioval na moznou nesrozumitelnost pro Sirokou vefejnost (Némec 2011).
Oliva (2008) ve svém Jazykovém posudku navrhu obéanského zakoniku sice text hodnoti kladné a vyzdvihuje
jeho ,.srozumitelnost pro ,,béZzného* obéana bez specialniho pravniho vzdélani,” v zavéru dokumentu vsak
na piikladu pravniho institutu pachtu pfipousti pottebu ,,takové terminy obanim vysvétlit.«

3 Vlastni kapitola viak nebyla vénovéana struktuie smluv, a to pfedevsim z diivodu velké rozmanitosti vzorku.
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2 Pravni systémy

Pravo se v jednotlivych zemich Casto velmi vyrazné lisi. Tato rtiznost je dana odlisSnym
vyvojem prava na ruznych Uzemich a rlznymi faktory (historickymi, politickymi,
kulturnimi), které tento vyvoj ovliviiovaly (Knapp, 1996, s. 51). Pravo se vSak v nékterych
piipadech vyvijelo podobné, coz vyustilo ve vznik tzv. ,,velkych pravnich systému* neboli
,pravnich rodin* (Knapp 1996, s. 51). Pro tuto praci jsou stéZejni systémy dva, a to systém
evropského kontinentalniho prava a pravni systém angloamericky.

2.1 Kontinentalni pravni systém

Ceské pravo se fadi pod kontinentalni pravni systém, ktery se vyvinul z prava fimského
(Varvarovsky, 2009, s. 30). V angli¢tiné se pro n¢j pouziva oznaceni Civil law, pfi¢emz
klicovym znakem tohoto systému je, ze zakladnim pramenem prava je pravo psané, ostatni
prameny mohou byt prameny subsidiarni (Knapp, 1996, s. 112). Knapp (1996, s. 112-113)
uvadi, Ze ,,soudce podle tohoto systému pravo toliko naléza, avsak nevytvari je*, ackoli dale
podotyka, Ze tato zasada v praxi neni naprosto striktni a ,,rozhodovani vyssich soudii [ma]
velmi znaény vyznam na utvafeni prava®“. Zaklady polozené fimskym pravem vSak
zapfiCinily, Ze se 1 kontinentdlni pravo historicky opird o soudni precedenty
(Varvarovsky 20009, s. 44).

V ramci kontinentalniho systému Knapp (1996, s. 113) vymezuje nasledujici okruhy:
francouzsky, rakousky, némecky, Svycarsky, skandindvsky, latinskoamericky a (zanikly)
sovétsky neboli socialisticky. Zajimavy je vliv téchto okruhd na ¢eské pravo, predevsim
na ceské pravo obcanské, které je pro tuto praci stézejni. Knapp (1996, s. 118) konkrétné
uvadi vliv okruhu rakouského piedevsim v podob& ABGB*. Také hovoii o vlivu okruhu
socialistického, v jehoz duchu pak vznikl ob¢ansky zakonik ¢. 141/1950 Sb., ale pozdé;ji
hlavné¢ (do pomérné nedavné doby platny a u¢inny) zakon ¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik,
ackoli ten byl po sametové revoluci novelizovan® (Knapp, 1996, s. 119).

2.2 Angloamericky pravni systém

Knapp (1996, s. 163) ve svém vycCtu pise, Ze angloamericky systém pochazejici z Anglie,
oznacovany jako common law, se uplatiiuje ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie
a Severniho Irska s vyjimkou Skotska a s né¢kterymi odchylkami v Severnim Irsku, pfi¢emz
se roz§ifil 1 do dalSich zemi, pfedevsim do byvalych britskych kolonii. Podobné uvadi rovnéz
Kuklik a Seltenreich (2011, s. 18), Ze ,,,angloamericky pravni systém* piesahuje (...) Gzemi
dané timto oznacenim*, coz ilustruji faktem, ze se tento systém rozsitil do Kanady, Australie
¢1 Indie. Dodavaji vSak, ze 1 v rdmci tohoto systému existuji oblasti, jako napiiklad Louisiana

ve Spojenych statech americkych ¢i jiz zminéné Skotsko, kde je patrny také nezanedbatelny
vliv prava kontinentalniho (Kuklik a Seltenreich, 2011, s. 18).

4 P¥i zpracovani prace se ukézalo, Ze vliv ABGB na problematiku smluv pro pienechani véci k uziti jinému je
znacny, jak bylo nastinéno jiz vtvodu prace. Tuto skutecnost pak pfedevsim ve vztahu k vyprosam,
vypujékam, zapjckam a uvérum kratce komentuji také v kapitole 3.

5 Zakon ¢. 40/1964 Sb. platil ve své priibézné novelizované podobé az do 31. prosince 2013. Vyznam tohoto
zakoniku s ohledem na vyprosy, vypijcky, zaptjcky a Givéry je rovnéz zminén v nasledujici kapitole.



Hlavnim pramenem prdva v angloamerickém systému jsou soudni rozhodnuti
(Varvarovsky 2009, s. 32). Uplatnuji se zde vsak i dal§i prameny vcetné prava zdkonného
neboli psaného, o kterém piSe Knapp (1996, s. 165) a podotyka, Ze oproti nazirani
kontinentdlniho prava je v angloamerickém systému ,,psand pravni norma chipana spise
jako zéklad soudcovské normotvorby“. Dale uvadi, ze ,,angloamericky systém je méné
Clenity nez kontinentalni“, protoze v Evropé se pravo vyvijelo v jednotlivych zemich
prirozené, zatimco ,,anglické pravo bylo do britskych zavislych tzemi ,exportovano‘
(Knapp, 1996, s. 164). Podobné¢ jako je mozné vymezit okruhy v rdmci kontinentdlniho
prava, Ize tak u€init i u systému angloamerického, a to prostfednictvim nésledujicich okruhti:
anglicky, americky, kanadsky, australsky, novozélandsky, indicky, pravo irské, pravo
ostatnich stati, které vznikly dekolonizaci Britského impéria (Knapp, 1996, 164).

2.2.1 Anglicky a americky okruh

Pro praktickou Cast této prace jsem vybrala vzorek smluv z britského a amerického prostiedi.
Z toho diavodu povazuji za vhodné uvést nékteré podstatné rozdily mezi témito okruhy
angloamerického prava.

Knapp (1996, s. 171) uvadi, Ze anglické pravo se od prava platného ve Spojenych
statech americkych lisi, protoze pravé ve Spojenych statech se pravo vyvijelo, podobné jako
tamni politika a ekonomika, odlisSnym zptisobem. Jako zasadni rozdil je uveden fakt, ze se
ve Spojenych statech ,,prdvo vytvaii na dvou Urovnich: na trovni federdlni a na urovni
jednotlivych statd*; navic je jako dalsi z rozdild uvedeno i to, Ze v porovndni s anglickym
okruhem ma ve Spojenych statech zakonné pravo vyssi dilezitost, zatimco vyznam
precedentt je mensi (Knapp, 1996, s. 171).
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3 Pravni uprava ve vztahu ke smlouvam typu loan agreement

Jak bylo uvedeno v kapitole 2, Cesky pravni systém se od toho anglického vyrazné lisi.
Znamena to proto, ze i pohled na konkrétni smlouvy se bude (Casto velmi vyrazné) lisit.
Z toho divodu je nutné v nasledujicich podkapitolach zatadit konkrétni smluvni typy
do blizsiho kontextu Ceského a nasledné také britského a amerického prava.

3.1 Ceska pravni uprava

Smlouvy loan agreement mohou v ¢eském pravu teoreticky odpovidat riznym smlouvam
pro prenechani véci k uziti jinému®. V této kapitole se pokusim vystihnout zdkladni znaky
vyprosy, vypujcky, zapijcky a uveru, které se jevi jako nejpravdépodobnéjsi protéjsky
smluv loan agreeement. Rovnéz shrnu, jaké jsou mezi nimi rozdily a podobnosti.

3.1.1 Vyprosa

Vyprosa’ je termin, ktery je v NOZ novy. Objevoval se viak jiz v ABGB®. Vyprosa slouzi
pro bezplatné pienechani urcité nezuzivatelné véci k uziti jinému. Strana, ktera takovou véc
poskytuje, se nazyva pujcitel a druha strana pak vyprosnik. U vyprosy si strany nestanovuji
ani presnou dobu jejiho trvani ani ucel, ke kterému ma byt poskytnutd véc vyuzivana.
Pijcitel mize od vyprosnika kdykoli pozadovat vraceni véci. Vyprosnik nesmi vracenim
véci zpusobit pajciteli obtize. Pokud by k tomu mélo dojit, pijcitel musi s vracenim véci
souhlasit. Vyprosnik muze véc prenechat k uzivani tfeti osobé bez svoleni pujcitele.
NOZ rovnéz stanovuje, jak postupovat, pokud dojde ke ztraté véci nebo pokud vznikne
na véci skoda, a to at’ uz zptisobena vyprosnikem ¢i tieti osobou.

Vyprosa vznika naptiklad mezi sousedy, ktefi si plijcuji zahradni nacini. Ve vzorku
smluv, které¢ jsem si pro svou praci vybrala, vSak vSechny vyprosy slouzi pro docasné
bezplatné zaptijceni pozemku.

3.1.2 Vypijéka

Vyptjcka® slouzi pro do¢asné bezplatné prenechani urdité nezuzivatelné véci. Strana, ktera
véc poskytuje, se nazyva pujcitel a strana, které véc piipadne k uziti, vyptjcitel. Novotny
a kol. (2017 s. 130) uvadéji, ze prave proto, zZe je v NOZ u vypijcky uvedeno, ze se jedna
0 prenechani docasné, je mozné u ni smluvné stanovit dobu trvani. Oproti vyprose je
u vyptjcky mozné sjednat, k cemu ma byt véc uzivana. S tim souvisi 1 doba jejiho trvani,
pokud byl totiz Gcel sjednan, ma vypujcitel k tomuto tcelu bez zbyte¢ného odkladu vyuzit
a pak véc vratit. Vypijcitel ma ptitom pravo vratit véc diiv, nesmi tim vSak zpisobit pajciteli
obtiZe. Bylo-li by tomu tak, musi (podobné jako u vyprosy) pujcitel s pied€asnym vracenim
souhlasit. Pajcitel v§ak nemtiize vymahat ptedcasné vraceni, pokud si toto pravo nesjednal

® Tyto smlouvy definuje NOZ v ustanovenich § 2189-2400. Jedna se konkrétné o vyprosu, vypijcku, najem,
pacht, licenci, zaptjcku a uvér.

" Vyprosu definuji ustanoveni § 2189 az 2192 zikona &. 89/2012 Sb., NOZ.

8 Obecny obc&ansky zékonik & 946/1811 Sb.f.z. pojem vyprosa uvadi v § 974. Zavazné viak bylo jen némecké
znéni ABGB (Schelle a Tauchen 2010, s. 43). Cesky pieklad ABGB bychom proto mohli oznaéit jako pieklad
dokumentarni. Nema totiz ,,stejnou pravni silu, jak o tom hovoii naptiklad Chroma (2014, s. 26).

® Vypijeku definuji ustanoveni § 2192 az 2200 zikona ¢&. 89/2012 Sb., NOZ.
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nebo pokud nedoslo k vyuziti véci v rozporu se smlouvou. V nékterych ptipadech musi
pujcitel vypijcitele obeznamit s tim, jak S véci nakladat. Na rozdil od vyprosy nemtize
vypujcitel poskytnout véc k uzivani treti osobé bez souhlasu pujcitele. NOZ rovnéz tesi, jak
jednat pti vzniku skody, ale také otazku, kdo nese naklady spojené s uzivanim véci.

Jako priklad vyprosy je mozné uvést bezplatné¢ zapujceni elektronickych pfistroji
na dobu urcitou. V pouzitém vzorku smluv je jednim z konkrétnich ptipadi pravé vypijcka
tabletu.

3.1.3 Zipijcka

Zapujckal®, termin zavedeny NOZ, nahrazuje dfive pouzivany termin pajcka
(Novotny a kol., 2017, s. 131). Bylo zavedeno také nové oznaceni smluvnich stran:
zapujCitel je strana, kterd véc k plnéni poskytuje, strana druhd se nazyva vydluZzitel.
Pomoci zapljcky je mozné prenechat jak penize, tak 1 ,kteroukoli jinou zaménitelnou
druhov¢ ur¢enou véc, napi. mouku, pisek apod.” (Novotny a kol., 2017, s. 131). S tim pak
souvisi i to, ze zaptjcka mize byt uplatnd. Pokud slouzi k zaptjceni penéz, umozituje NOZ
sjednéni uroki. V ptipadé, Ze jde o zapujcku nepenéZzitou, nelze sjednat trok, nybrz plnéni
vét§sitho mnozstvi nebo lepsi jakosti. Penézita zapujcka se splaci v méné mista plnéni, je vSak
mozné sjednat jeji splaceni i v jiné méné. NOZ rovnéz urcuje, ze pokud nebylo sjednano
jinak, mé byt zaptjcka splacena nejpozdéji do Sesti tydni od jejiho vypovézeni. Kromé toho
pak také urcuje, jaké neplnéni zaklada zapijciteli narok na odstoupeni od smlouvy.

Ptikladem zapijcky tedy muze byt poskytnuti penéznich prostredki (tyto priklady se
objevuji 1 ve vybraném vzorku smluv), jeji pomoci je vSak mozné zapijcit naptiklad také
stavebni material, jako je pisek, Stérk aj.

3.1.4 Uver

Na rozdil od vyprosy, slouzi uvért! vyluéné k poskytnuti penéznich prostiedkii. Strany se
nazyvaji uvérujici a avérovany, pricemz avérujici poskytuje penézni prostredky ve prospéch
tvérovaného. Uvér se splaci v té méng, ve které byl poskytnut, jeho splaceni neni mozno
sjednat v jiné méng¢, jak tomu je u vypujcky. Penézni prostfedky je nutno vratit i s uroky,
jedna se tak o smlouvu uplatnou. Dal§im rozdilem oproti vyptjcce je také to, Ze smlouva
0 uvéru miZe byt vazana na urcity ucel. Pokud Gvérovany penize ke smluvné ur€enému
ucelu nepouzije, umozituje NOZ tvérujicimu od smlouvy odstoupit a vymezuje dalsi s tim
spojena prava. NOZ rovnéz definuje, kdy maji byt penize tivérovanému poskytnuty a dale
také dobu splaceni, a to pro ptipad, ze si ji strany nesjednaji samy.

3.1.5 Spotiebitelsky uvér

Spottebitelsky uvér na rozdil od ostatnich zminénych smluv neni upraven NOZ, nybrz
samostatnym zakonem konkrétn¢ zdkonem ¢. 257/2016 Sb., o spotifebitelském uvéru.
Definici spotiebitele viak uréuje pravé NOZ v ustanoveni § 419'2. Spotiebitelskym uvérem

10 Zaptjcku definuji ustanoveni § 2390 az 2394 zakona ¢. 89/2012 Sb., NOZ.

1 Uvér definuji ustanoveni § 2395 az 2400 zakona &. 89/2012 Sb., NOZ.

12 Spotiebitelem je kazdy c¢lovék, ktery mimo ramec své podnikatelské Ginnosti nebo mimo ramec
samostatného vykonu svého povolani uzavira smlouvu s podnikatelem nebo s nim jinak jedna.

12



se pak rozumi odloZena platba, penézitd zapujcka, Gvér nebo obdobnd finanéni sluzba
poskytovana nebo zprostiedkovana spotiebitelil®. Zakon reguluje nejen samotné poskytnuti
uvéru, uruje naptiklad jaké informace musi mit spottebitel pfed uzavienim smlouvy
k dispozici, pravidla spojena s reklamou propagujici takovy produkt ¢i poradenstvi v této
oblasti, ale i moznosti vymahani dluhu; nezalezi pfitom na vysi tvéru, jeho ucelu ani na tom,
jestli je zajistén hypotékou (Oddéleni 3603 (odbor 36), 2019). V zakoné je vsak definovana
fada ptipadi, ve kterych nebude zakon aplikovan, a ptipady, kdy se nepouzije zédkon cely,
ale pouze jeho ¢ast, do této vyjimky mohou spadat napiiklad uvéry poskytované obcemi
jejich obcantim (Oddeleni 3603 (odbor 36), 2019).

3.1.6 Vyprosa, vypiijcka, zapujcka a uvér — zakladni rozdily a podobnosti

Mezi instituty vyprosy, vypijcky, zaptijcky a tivéru jsou znacné rozdily, nékteré znaky vSak
tyto pojmy sdili. VSechny tyto smlouvy jsou naptiklad smlouvami pro ptfenechani véci
K uziti jinému a jsou také smlouvami pojmenovanymi; takové smlouvy NOZ upravuje
Vv ustanovenich § 2055 az § 2893 (Zuklinova, 2013, s. 177). Samotny ndzev smlouvy vSak
nehraje roli, jde pfedevsim o to, co si strany sjednaji (Novotny a kol., 2017 s. 48).

U zapijcky a uvéru umoziuje NOZ sjednani troka'®. Jedna se tedy o smlouvy
synallagmatické. U synallagmatickych smluv vznika povinnost vzajemného plnéni stran
(Zuklinova, 2013, s. 166). Rovnéz mizeme ob¢ smlouvy oznacit jako uplatné. U vyprosy
a vypujcky NOZ moznost sjednani uroki, ale ani jin¢ho protiplnéni, nestanovuje. Jedna se
tak o smlouvy asynallagmatické neboli bezaplatné®®.

NOZ pro vypijcku, vyprosu, zapijcku ani uvér nevyzaduje pisemnou formu.
Vyjimku viak tvofi spotiebitelsky uvér, pisemna forma je u néj vyzadovana zakonem?®.

Zuklinova. (2013, s. 180) uvadi vyprosu, vypijcku a zaptjcku jako priklady smluv

realnych. Liska (2014, s. 174) objasiiuje tuto skute¢nost na piipadu zaptjcky a neptimo tak
vysvétluje, ze redlnou smlouvu zaklada predani véci; zapijcku porovnava s uvérem, ktery je
kontraktem konsenzualnim, coz reflektuje nasledovné: ,,Staci, aby mezi stranami doslo
ke konsenzu, a smlouva je na svété“. Zuklinova (2013, s. 179) vSak rovnéz podotyka, ze
v uréitém smyslu jsou konsenzudalni vSechny smlouvy. Pfedpokladem pro vznik jakékoli
smlouvy je totiz konsenzus smluvnich stran (Zuklinova, 2013, s. 168).
Tyto smlouvy se také 1i$i v charakteru véci, kterou je pomoci nich mozné nékomu pienechat
K uzivani. Pro spravné uchopeni téchto smluv je klicové piedevsim rozliSeni mezi véci
jednotlivé a druhové urdenou, zastupitelnou a nezastupitelnou!’ a zuZivatelnou
a nezuzivatelnou'®.

13 To definuje ustanoveni § 2 zdkona &. 257/2016 Sb., o spotiebitelském Gvéru.

14 Moznost sjednani Grokti u zaptijcky upravuje ustanoveni § 2390 odstavec 1 zakona &. 89/2012 Sb., NOZ
a u avéru pak ustanoveni § 2395 zakona ¢. 89/2012 Sb., NOZ.

15 Zuklinova (2013, s. 166-167) vymezuje pravni jednani synallagmatické a asynallagmatické a pravni jednani
uplatné a bezplatné jako dvé samostatné kategorie. Naproti tomu vsak naptiklad Hurdik pise o ,.clenéni
zavazkovych vztahti na oboustranné zavazujici ¢i vzajemné (téz uplatné ¢i synallagmatické) a jednostranné
zavazujici (bezuplatné ¢i asynallagmatické) (2014). Domnivam se, ze pro ucely této prace ve vztahu
k vyprosam, vyptjckam, zaptjékam a Givérim je tedy mozné pouZivat terminy ,,synallagmatické® a ,,iplatné*
respektive ,,asynallagmatické® a ,,beziplatné* zamenitelng.

16 pisemna forma je vyzadovana ustanovenim § 104 zakona ¢&. 257/2016 Sb., o spotiebitelském avéru.

17 V&c zastupitelnou (a nezastupitelnou) definuje ustanoveni § 499 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., NOZ.

18 Vé&c zuzivatelnou (a nezuZivatelnou) definuje ustanoveni § 500 zakona ¢&. 89/2012 Sb., NOZ.
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Thondel a Zuklinova (2013, s. 376) uvadi, Ze terminy druhové¢ a jednotlivé ur¢ena
vec legislativa pifimo neuvadi a nevysvétluje, ackoli s témito koncepty pracuje. Sami pak
vysvétluji rozdil nasledovné: ,,Vécmi ur¢enymi podle druhu jsou véci, které jsou urceny
druhovymi znaky podle poc¢tu, miry nebo hmotnosti a mohou byt nahrazeny vécmi téhoz
druhu a jakosti. Ostatni jsou véci uréené jednotlivé. (Thondel a Zuklinova, 2013, s. 377).
Dale konstatuji, ze ,,[z]astupitelna je movitd véc, ktera mize byt nahrazena jinou véci té¢hoz
druhu. Ostatni véci jsou nezastupitelné.” (Thondel a Zuklinova, 2013, s. 377). Zuzivatelna
vec je pak takova movité véc, ,,jejiz béZzné pouziti spociva ve spotiebovani, zpracovani nebo
zcizeni, nezuzivatelna véc je pak definovana jako jakakoli jina (Thondel a Zuklinova, 2013,
s. 377). Rovnéz podotykaji, Ze ,,[r]ozliSovani véci na zastupitelné (§ 499) a nezastupitelné
se prakticky piekryva s jejich rozliSovanim na véci urcené podle druhu a véci urcené
jednotlivé.” (Thondel a Zuklinova, 2013, s. 377).

Pomoci vyprosy a vypujcky lze nékomu pienechat k uzivani nezuzivatelnou véc;
u vypijeky tuto skuteénost piimo specifikuje NOZ, u vyprosy je vsak nutné tuto skuteénost
dovodit (Novotny a kol., 2017, s. 130). Zapijcka pak slouzi k zaptij¢eni druhové urcéené
20 a2 uy Gvéru NOZ piimo specifikuje?’, Ze slouzi vyhradné
k poskytnuti finan¢nich prosttedkt. Uvedené rozdily a podobnosti jsou pro piehlednost
shrnuty také v tabulce 1.

zastupitelné  véci

Tabulka 1 — Zakladni srovnani vyprosy, vypuj¢ky, zapujcky a uvéru

Vyprosa Vypijcka Zapijcka Uvér
Typ smlouvy Redlna Reélna Realna Konsenzualni
Penézni
Charakter véci | Nezuzivatelna | Nezuzivatelnd | Zuzivatelna prostiedky
Muze byt
Uplatnost Bezplatna Bezplatna uplatna Uplatna
Neni Neni Neni Neni
Pisemna forma | vyzadovana vyzadovana vyzadovana* vyzadovana*
Oznaceni strany
poskytujici véc | Pajcitel Pujcitel Zapujéitel Uvérujici
Oznaceni strany
pujcujici si véc | Vyprosnik Vypujcitel Vydluzitel Uvérovany

* V ptipadé, Ze se jedna o zapijcku ¢i uver, ktery je sjednany jako spottebitelsky uver, je
pisemna forma vyzadovéna.

19 To je specifikovano v ustanoveni § 2193 zakona ¢&. 89/2012 Sb., NOZ.
20 Coz je specifikovano v ustanoveni § 2390 zdkona ¢. 89/2012 Sb., NOZ.
2L A to v ustanoveni § 2395 zakona ¢&. 89/2012 Sh., NOZ.
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3.2 Pravni dprava v angloamerickém systému

Jak bylo nastinéno ve tieti kapitole, Cesky pravni systém se od toho angloamerického
vyrazné lisi. Vyznam psaného prava v angloamerickém systému neni tak znaény jako
Vv systému ceském. Tato odliSnost se ur¢itym zpiisobem promitd i do problematiky smluv
loan agreement. Zatimco v ¢eském systému poskytuje NOZ (potazmo zakon ¢. 257/2016
Sb., o spotiebitelském tvéru) lidem jasnou predstavu o tom, jak je definovana vyprosa,
vypujcka, zapijcka a avér a jak také konstruovat souvisejici smlouvy, v angloamerickém
systému neni situace takto jednoznacna. Vysvétleni (alesponn cCaste¢né) nabizi Knapp
(1996, s. 184): ,,Anglické pravo nezna pojem obliga¢niho (zavazkového prava) v naSem
smyslu, nybrz rozeznava law of contract, tj. smluvni pravo a law of tort, tj. deliktni pravo.*.
Dusledkem je, Ze je uprava smluv loan agreement v britském a americkém pravu vice
roztisténa. V obou téchto zemich pak existuje cela fada zakont, které néjakym zpiisobem
smlouvy loan agreement upravuji.

3.2.1 Uprava ve Velké Britdnii

Ve Velké Britanii se pij¢ovani penéz tidi zakonem nazvanym Consumer Credit Act 1974
(CCA), ktery byl upraven novelou Consumer Credit Act 2006; tento zakon se dotyka
poskytovani finan¢ni sluzeb jako jsou naptiklad kreditni karty ¢i osobni Gvéry, nepokryva
vSak veskeré podobné sluzby, vynaty jsou z néj napiiklad hypotéky (Woollsey, 2019).
Vyhledanim  souslovi consumer credit act vdatabazi britské legislativy
na www.legislation.gov.uk 1ze v8ak dale ukazat, ze byl tento zakon mnohokrat upraven také
pomoci Statutory Instruments??. Mezi kli¢ové podzakonné pravni piedpisy v tomto smyslu
patii The Financial Services and Markets Act 2000 (Regulated Activities) Order 2001
(RAO), ktery urcuje, za jakych podminek se pijcovani penéz musi fidit specialnimi pravidly
a zda musi byt poskytovatel registrovany u kontrolniho organu Financial Conduct Authority
(FCA)® (Samuels, 2016). Podrobna pravidla, kterymi se musi fidit poskytovatelé, ktefi
spadaji do regulované kategorie, se nachazi v pfirucce Consumer Credit sourcebook
(CONC), kterou vydava FCA (Samuels, 2016)%*. Ve snaze chranit spotfebitele, ktery si
pUjcuje penize, tak v této pravni iprave vidim jistou paralelu s ceskym zakonem ¢. 257/2016
Sb., o spottebitelském Gvéru.

Britska legislativa je ve véci pijcovani penéz mnohovrstevnata, a tak se kazda
jednotliva smlouva muze v zavislosti na dané situaci fidit jinymi pravidly. V piipadé
puj¢ovani penéz mezi fyzickymi osobami (napiiklad rodinnymi piislusniky), kde bude
situace odpovidat legislativé pro ptijcovani nekomercniho charakteru, se vSak da fict, ze
budou aplikovatelna mirnéjsi pravidla vychazejici z CCA; naptiklad nebudou kladeny ptisné
naroky na konkrétni podobu smlouvy a poskytovatel nebude muset byt registrovan u FCA
(Samuels, 2016).

22 Chrom4, Dvotdkova a Davidson (2011, s. 474) uvadi jako pieklad souslovi statutory instrument vyraz
,podzakonny pravni predpis®.

23 FCA dohlizi na ochranu spotfebitele ve vécech tykajicich se finanénich sluzeb (About the FCA | FCA, ©
2021).

24 Vyjimky zregulované kategorie tvoii napiiklad pGijéovani nad uréity obnos nebo piipady, kdy &astka
piresahuje 25 000 liber a bude vyuzita pro ucely podnikani (Samuels, 2016).
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Pokud jde o ptijcovani véci, zalezi na konkrétni situaci snad jesté vic. Legislativa je
v tomto ohledu jesté vice roztiisténa. Napiiklad ptuj¢ovani uméleckych dél z nékterych
instituci upravuje v Britanii zakon Museums and Galleries Act 1992 (a s nim souvisejici
novely a dalsi legislativa) (The United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland,
1992).

V souvislosti s pajéovanim véci je tieba vzit v uvahu také pojem britského prava,
kterému se fika bailment. Vlastnik véci (bailor) mize u riznych dtvoda pievést drzbu
na jinou osobu (bailee); vlastnikovi v8ak nezanika vlastnické pravo k véci, a proto muze
pozadovat jeji vraceni (Martin, 2003, s. 44). Tento pojem zahrnuje nékolik ptipadt: muze jit
o pfipady, kdy dava jedna ze stran k druhé stran¢ n¢jakou véc do opravy, nebo kdy si jedna
ze stran néjakou véc pronajme ¢i vypudjci (Martin, 2003, s. 44). Za zapijceni véci mlze
vlastnikovi pfipadnout kompenzace, jednalo by se pak o ptipad bailmet for reward.
Pokud vsak vlastnik pfi zapjceni véci nijak kompenzovan nebude miize jit o pripad
gratuitous bailment. Na vypijcku (commodatum) tak mize byt nazirano jako na specialni
ptipad pojmu bailment (Hall Ellis Solicitors, © 2016-2020). Tato skute¢nost tak otvira cestu
pro mozné aplikovani dalsi legislativy na nékteré smlouvy loan agreement, které se objevily
ve vzorku smluv. Ze je pojem bailment pomérné Siroky naznacuje i fakt, ze Chroma
(20104, s. 42) ve svém slovniku jako mozné ekvivalenty vyrazu bailment navrhuje nejen
vyrazy uschova a depozice, ale rovnéz vyraz vypujcka.

3.2.2  Uprava ve Spojenych stitech americkych

Ve Spojenych statech americkych je pravni Gprava jesté o to slozitéjsi, ze existuji jak zakony
na federalni rovni, tak zdkony na urovni jednotlivych statd. Z federdlnich zakonl se
pujc¢ovani penéz dotyka Consumer Credit Protection Act of 1968 (CCPA), ktery ,,chrani
spotiebitele pred jmou zpiisobenou véfiteli, bankami a spolecnostmi poskytujicimi kreditni
karty* a urcuje také dualezitd pravidla, naptiklad, ze spotiebitel musi byt dopifedu obeznamen
s vysi troku (véetné toho, jak bude vypocitan) a souvisejicich poplatcich (Hayes, 2020).
Zékon jako takovy byl nékolikrat doplnén a upraven novelami. Mezi tyto pozd¢jsi upravy
patii:

Truth-in-Lending Act (TILA) — zabyva se problematikou informaci, které je tfeba
spotiebiteli pfed uzavienim smlouvy sdélit, ptikladem muize byt nutnost uvedeni tzv. APR
(annual percentage rate) (Hayes, 2020). Jedna se o idaj podobny ¢eskému RPSN?°,

Fair Credit Billing Act (FCBA) — fesi napiiklad pfipady, kdy byla spotiebiteli nauctovana
urcita ¢astka neopravnéné nebo omylem (EveryCRSReport.com, 2009).

25 Paralelu mezi APR a RPSN je mozné ilustrovat napiiklad pomoci téchto dvou definic:

APR: ,,APR is expressed as a percentage that represents the actual yearly cost of funds over the term of a loan
or income earned on an investment. (...) The APR provides consumers with a bottom-line humber they can
easily compare with rates from other lenders.” (Fernando, 2021).

RPSN:“ Ukazatel RPSN synteticky postihuje celkové naklady spotiebitelského tivéru pro spotiebitele,
vyjadiené jako ro¢ni procentni podil z celkové vySe spottebitelského tivéru. Smyslem zavedeni ukazatele
RPSN bylo umoznit objektivnéj$i posouzeni ndkladovosti a tedy vyhodnosti spotfebitelského tvéru pro
spotiebitele a srovnani nabidek od réiznych finanénich instituci. (CNB, © 2021).
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Consumer Leasing Act (CLA) — upravuje nékteré podminky pronajmu véci spotiebiteli
(EveryCRSReport.com, 2009).

Fair Credit Reporting Act (FCRA) — v souvislosti s poskytovanim nékterych finanénich
sluzeb upravuje shromazdovani informaci o spotiebitelich a jejich pfistup k nim
(Hayes, 2020).

Fair Debt Collection Practices Act (FDCPA) — stanovuje pravidla pro vymahani dluzné
castky (Hayes, 2020).

Equal Credit Opportunity Act (ECOA) — ma zabranit diskriminaci pfi poskytovani tohoto
druhu finan¢nich sluzeb (Hayes, 2020).

Electronic Fund Transfer Act (EFTA) — fesi nalezitosti elektronického pievodu penéznich
prostiedki, v¢etné transakci v ramci kreditnich ucti (EveryCRSReport.com, 2009).

Podobn¢ jako v piipadé britské legislativy vidim 1 zde paralelu s nasim
zakonem ¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském uvéru.

Zakony na urovni jednotlivych stati mohou pijcovani penéz jest¢ dale upravovat.
Jednotlivé staty maji napiiklad vlastni legislativu, kterd uruje maximalni vys$i Groka
(Kenton, 2020). Dalsi relevantni legislativou muze byt Uniform Comercial Code (UCC),
jehoz nazev je podle Chromé (2010a, s. 311) mozné prelozit jako ,,jednotny obchodni
zékonik®; ten upravuje obchodni zavazky (Chromad, 2016, s. 61). Nejedna se o federalni
zakon, jako tomu bylo u CCPA. Takzvané Uniform Laws jsou urcité doporucujici
legislativni ndvrhy, které jsou statim ptedlozeny a nasledné mohou byt v jednotlivych
statech dle potfeby upraveny a piijaty jako platny zakon (Legal Information Institute, bez
roku).

Pro smlouvy loan agreement pak mtze byt urcujici také legislativa, upravujici pojem
bailment. Z BLD (2009, s. 162) je totiz patrné, ze i americké pravo zna pojem oznaceny
terminem bailment vcetné tzv. gratuitous bailment; jako piiklad je uveden pfipad
bezplatného zaptjceni auta mezi prateli.

3.2.3  Vznik smlouvy a pozadavek consideration

V souvislosti se smlouvami, které figuruji ve vzorku smluv je tfeba upozornit také na jednu
ze zakladnich podminek vzniku smlouvy V angloamerickém pojeti smluvniho vztahu.
V anglickém systému prava nevznik4 smlouva pouze tim, Ze se strany dohodly; aby smlouva
vznikla a platila, musi smluvni strana, ktera je akceptantem, poskytnout protihodnotu neboli
consideration, tato protihodnota pfitom nemusi byt ,stejna ani pfiméfena™ tomu, co se
smlouvou poskytuje (Knapp, 1996, s. 184-185). Stejné pravidlo plati i v americkém systému
(Kim a Gilkis, 2019). U smluv loan agreement vsak neni vzdy patrné, ze by byl tento
pozadavek uspokojen, predevsim jde-li o pfipady, kdy je uzaviena smlouva o bezplatném
zapujceni techniky, uméleckého dila atp.
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4 Vzorek smluv

Ceska &ast vzorku smluv se sklada celkem z dvanacti smluv, z nichZ u $esti jsou predmétem
smlouvy penize a u dalSich Sesti pak jiné véci. Nékolik z nich pochdzi z ¢eského registru
smluv ¢i z webovych strdnek nékterych uzemnich samospravnych celkil. Z téchto zdroji
jsou veskeré smlouvy urcené pro zapiijceni penéz s vyjimkou jedné, ktera je od komercniho
poskytovatele vért. Smlouvy pro poskytovani véci zahrnuji smlouvy o vyprose pozemku
pravé ze stranek obci, smlouvu z knihovny uréenou pro zaptjceni elektronické ctecky,
smlouvu s hasi¢skym zachrannym sborem o vypijcce vysouseCe atp. Jednu smlouvu
pak laskavé poskytla pani Hana Deissova, feditelka MS na ulici Udolni 68 v Brng. V $esti
piipadech se nejedna o smlouvy pfimo uzaviené, nybrz jen o Sablony smluv, které smluvni
strany pred samotnym uzavienim museji doplnit a podepsat.

Smlouvy z registru a stranek Gizemnich samospravnych celki maji spole¢ny znak,
a to, Ze je jednou ze smluvnich stran ve vSech ptipadech vetfejny subjekt. Divodem vyssiho
poctu téchto smluv v mém vzorku je fakt, Ze jsou tyto smlouvy casto povinné vefejné
piistupné a bylo mozné je proto snaze dohledat. Se smlouvami uzavienymi mezi dvéma
fyzickymi osobami, které by byly na internetu volné ptistupné, jsem se vSak pti hledani
nesetkala.
ve vsech ptipadech v mém vzorku jednd o Sablony, které je nutno doplnit, nikoli o samotné
uzaviené smlouvy. Celkem anglicky vzorek obsahuje ¢trnact smluv. U péti z nich jsou
pfedmétem smlouvy penize (dvé takové smlouvy jsou z britského a tii z amerického
prostiedi), u zbylych deviti pak jiné véci (Ctyti z britského a pét z amerického prostredi).

Ve vzorku se objevuji také dvé velmi podobné Sablony, kterymi se poskytuji penézni
prostiedky. Jedna je vSak z britského a druha z amerického prostfedi. Domnivam se, ze fakt
ze jsou obsahové az na né€kolik mist témef totozné dobie ilustruje podobnosti britského
a amerického pravniho systému ve vztahu ke smlouvam loan agreement.

Zdrojem pro anglické smlouvy urené pro zaptjceni véci byly pfevazné stranky
knihoven a univerzit. Jako zdroj smluv k zaptjéeni penéz jsem vyuzila stranky poskytujici
tyto Sablony zdarma. Uplné odkazy na webové stranky, ze kterych smlouvy pochazeji, jsou
uvedeny v souhrnu vSech zdroji v zavéru prace.

Z hlediska prava obsahuje ¢eska cast vzorku predevsim smlouvy, které jsou uzavieny
podle NOZ, s vyjimkou smlouvy o spotfebitelském tvéru, ktery se fidi také zakonem
¢.257/2016 Sb. To ovlivnilo 1 vybér smluv, pomoci kterych jedna ze smluvnich stran
poskytuje penézni prostiedky, do anglického vzorku. V této Casti anglického vzorku se tak
objevuji smlouvy, které¢ mezi sebou mohou uzaviit spise fyzické osoby, nikoli v§ak naptiklad
fyzickd osoba a banka nebo jind finan¢ni instituce. Pii pljcovani od financnich instituci
smluvni strany nemaji shodné postaveni, zdkonem stanovené podminky pro ptjcovani penéz
jsou v takovém piipadé Casto velmi podrobné. Prace s nimi by byla jisté zajimava,
domnivam se vSak, Ze v ramci bakalatrské prace neni toto t€éma mozné dostatecné obsahnout.
V anglické casti vzorku jsem se snazila alespon Céaste¢né zohlednit, ze smlouvy
loan agreement mohou mit rizné nazvy. V mém vzorku se objevuji smlouvy, které maji
V nazvu obsazeno souslovi loan agreement a jedna smlouva, kterd ma v nazvu vyraz
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borrower’s agreement. Pii vybéru smluv se ukazalo, Ze ty s nazvem credit agreement jsou
casto praveé komer¢niho charakteru.

Cely vzorek je riznorody, jsou v ném zastoupeny jak smlouvy, které jsou kratsi
rozsahem, tak smlouvy delsi a podrobnéji formulované. Domnivam se, Ze pro praci bude
tato skutecnost pozitivnim faktorem, protoze umozni snazsi identifikaci klicovych znakt
vybranych smluv a zaroven jejich ilustraci na Siroké skale ptikladu.
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5 Jazyk pravnich textu

Aby bylo mozné charakterizovat pravni jazyk, je vhodné vymezit, jaké texty je vitbec mozné
fadit do okruhu pravnich textl. To vSak neni zcela snadné, nékteti autofi pro vymezeni voli
cestu vyjmenovani nékterych typickych pravnich textd, jini pravni texty vymezuji na zakladé
jejich funkce, ¢i prostiedi, ve kterém se objevuji (2011, Wolff, 6). Pravnich textt existuje
cela fada a také jejich vznik je motivovan Sirokou skalou riznych okolnosti (2011, Wolff, 6).
Presto se vSak pokusim identifikovat nékteré typické znaky pravniho jazyka. Je nutné vSak
mit na paméti rovnéz fakt, Ze specifika pravniho jazyka jsou dana konkrétnim pravnim
systémem (Cao, 2007, s. 17). Pokusim se proto popsat n€které typické znaky pravni cestiny
a pravni angli¢tiny, pficemz kazdému jazyku bude vénovéna vlastni podkapitola. Abych tuto
problematiku vztahla ke smlouvam loan agreement, budu v nasledujicich podkapitolach
vybrané znaky ilustrovat konkrétnimi ptiklady z odpovidajici ¢asti vzorku smluv.

5.1 Ceské pravni texty z pohledu funké&nich styli

Knittlova (2010, 136) uvadi, ze je mozné rozdé¢lit styly na vécné a umeélecke; u prvnich
jmenovanych ,je esteticka intence mluv¢iho bud’ odsunuta do pozadi nebo neni vibec
pfitomna‘“. Pravni texty (vCetn¢ smluv, ale i fady dalSich ttvarti) fadi pod administrativni
styl a mezi jeho typickymi znaky vyjmenovava ,vécnost, jasnost, jednoznacnost,
piehlednost, stru¢nost* (Knittlova 2010, 139-140). Je tak ziejmé, Ze administrativni styl patii
pravé mezi styly vécné, coZ potvrzuje i Cechova (2003, s. 194), ktera administrativni styl
samostatng, nybrz jako soucast stylu odborného (Cechové, 2003, s. 204). Obé autorky
(Knittlova 2010 s. 140, Cechova 2003, s. 196) pak upozoriiuji, Ze styl administrativni
vykazuje podobnosti pravé se stylem odbornym?® a také se stylem publicistickym.
Podle Cechové (2003, s. 196) navic hranice mezi témito styly neni vzdy jednoznaé¢na.

Tomasek (2003) nazird na pravni texty ponckud jinym zplisobem. V prvé fade
definuje pravni jazyk, ktery je uzivan v pravnich projevech (psanych i mluvenych) a pienasi
pravni informace (Tomasek, 2003, s. 25). Krom¢ toho rozliSuje také pravni subsystém
a nakonec samotny pravni styl (Tomasek, 2003 s. 26-27). Tento pravni funkcni styl pfitom
chape jako svébytnou soucast odborné¢ho stylu a ptfisuzuje mu dvé hlavni slozky: slozku
vSeobecného gramatického zakladu a odborné nazvoslovi (Tomdasek 2003, s. 28).
Jednotlivé pravni projevy rozdéluje Tomasek (2003, s. 29) do tzv. stylovych vrstev, na které
se da nahliZet z vice hledisek. Smlouvy, o kterych pojednava tato prace, by tak, dle mého
soudu, spadaly naptiklad pod vymezenou stylovou vrstvu aplika¢ni. Ta ,,ma (...) pfedevSim
uvadét pravni normu do aplikaéni praxe* (Tomasek, 2003, s. 31).

Podle Cechové (2003, s. 196) museji administrativni texty spliiovat p¥isna pravidla
co do obsahu i formy; informace v nich maji byt jednozna¢né a spravné, zadné podstatné
informace pfitom nesméji byt vynechany. U nékterych utvart administrativniho stylu musi
byt dodrZeny i naroky na ptesn¢ danou formu, mtize jit napiiklad o forméat papiru ¢i rozvrzeni
textu (Cechova, 2003, s. 196). Jista pfisnost co do formy existuje u smlouvy

26 Knittlova vsak pouziva oznadeni ,,védecky styl“ &i ,,styl védy a techniky*.
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0 spotiebitelském tvéru, kterd musi byt uzaviena v pisemné podobé. Také musi obsahovat
veskeré zakonem vyzadované informace — jedna se tedy o pozadavek obsahovy, pficemz
tyto informace museji byt uvedené jasnym, vystiznym a zfetelnym zptisobem?’, jde tedy opét
o pozadavek na formu.

Pokud jde o hlavni znaky Tomaskova pravniho stylu, shoduji se s vySe uvedenymi
charakteristikami stylu administrativniho. Podle Tomaska (2003, s. 28) by pravni jazyk m¢l
byt vyznamové piesny, jednoznacny, strucny, srozumitelny, ustaleny, ustrojny, ukonny
a neexpresivni. Mezi hlavni specifické soucasti pravniho jazyka pak podle néj patii pravni
terminy, slovni spojeni a jazykové Sablony (2003, s. 48). Jejich konkrétni ptiklady ze vzorku
smluv jsou dale rozpracovany s ohledem na pieklad ve vlastni kapitole, protoze vsak jde
0 aspekt pravniho stylu, jak ho Tomasek definuje, je jejich stru¢né vysvétleni uvedeno
Vv nasledujicich odpovidajicich podkapitolach.

I ptes existenci formalnich a obsahovych pozadavki v praxi pfi tvorbe pravnich textl
dochazi k chybam. Muze se jednat jak o chyby na urovni pravopisné, tak na irovni vétné
stavby a stylizace (ProkSovd a Smejkalova, 2017, s. 407). To se projevilo i na ¢eském
smluvnim vzoru. V ptikladu (la) jsou ve smlouvé o vyprose chybné oznaceny smluvni
strany?, v ptikladu (1b) je pak chyba pravopisna, a to ve shodé podmétu s piisudkem.

(1) a. Tato smlouva se vyhotovuje ve ctyrech stejnopisech, z nichz kazdy ma platnost
origindlu. Z téchto stejnopisii obdrzi po dvou pronajimatel a ndjemce.

b. Uéastnici se dohodly, e po uzavieni této smlouvy bude do 30 dnii sepsdn
aktualni predavaci protokol, jehoz soucasti bude prislusna dokumentace.

5.1.1 Morfologicka rovina

Podle Cechové (2003, s. 198) je ,,morfologicka stranka [administrativnich] texttl zasadné
spisovna“; tvary slov uzivanych v téchto textech jsou proto neutralni ¢i knizni. Pokud se text
odchyluje od kodifikované podoby jazyka, jde zpravidla o nedopatieni
(Proksova a Smejkalova, 2017, s. 401). U smluv tato zésada jisté plati. Zajimavé vsak je, ze
Tomasek (2003, s. 34) definuje 1 stylovou vrstvu nespisovnych pravnich projevi. Pfipousti
tak, ze 1 z hlediska pravnich textd existuji relevantni pfipady vyuziti nespisovného jazyka,
napiiklad pokud jde o komunikaci mezi profesiondly a studenty prava, ale zmiiuje
i argotickou mluvu zlo€inctu. Tyto piipady charakteristiky administrativniho stylu nijak
nezohlediuji.

Protoze je v administrativnich textech kladen diiraz na faktické informace, nikoli
vSak na dé&jovost, vyskytuji se v nich ¢astéji podstatna jména a ptidavna jména plnici funkci
doplitku a také &islovky (Cechova 2003, s. 198-199). Hojné je téZ uziti ,,deverbativnich
adjektive (Cechova, 2003, s. 199). Ty se objevuji i v ¢eském vzorku smluv (2).

27 Narok na formu smlouvy stanovuje ustanoveni § 125 zakona ¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském uvéru.
28 Podobna chyba se vyskytla také v anglické ¢4sti vzorku:

Any and all costs or expenses incurred by the Lender in enforcing the obligations of this Loan
Agreement as a result of Buyer's default, including any legal fees or costs, will be added to the remaining
amount due and must be paid immediately by the Borrower.

Strany smlouvy jsou po celou dobu lender (zapijéitel) a borrower (vydluzitel). Vyraz buyer (kupujici) se az
do tohoto mista ve smlouvée nevyskytoval a nevyskytuje se ani dale.
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2 a SMLOUVA O VYPUJCCE uzaviend v souladu s ust. § 2193 a ndsl. zikona
¢. 89/2012 Sb. obcanského zakoniku, ve znéni pozdejsich predpisii.

b. Protokol musi byt sepsany a podepsany obéma smluvnimi stranami na jedné
listiné.

C. Uvérovany se zavazuje splacet poskytnuty 1vér véetné virokii pravidelnymi
meésicnimi splatkami ve vysi 3 594,- K¢ splatnymi vzdy k 20. dni bézného mésice.

Jak ukazuje piiklad (3), ve vzorku se také objevuje Casté uziti infinitivu, ktery je ,,vhodny
k vyjadfovani direktivnich piikazi ¢i zakazi“ (Cechova, 2003, s. 199).

3) a Puijcené penézni prostredky je dluznik opravnén vrdtit vériteli i po castech
kdykoli pred uplynutim lhity v clanku I1I. odst. 1.

b. Smlouvu je moZno ménit a dopliiovat jen pisemnymi dodatky podepsanymi
obéma smluvnimi stranami.

C. Na zdkladeé Zadosti a splnénych pozZadavkii dle vyse uvedenych Pravidel se
uvérujici zavazuje poskytnout uvérovanému ucelové vazany uver ve vysi ...... K¢é (slovy: ......)

a uvérovany Se zavazuje poskytnuté penézni prostiedky vratit a zaplatit uroky.

Naproti tomu se ve smlouvach neobjevuje imperativ, ackoli Cechova (2003, s. 199) uvadi,
ze ,,Ju] pokynii, ptikazl a zékazl se [imperativ] vyskytuje zcela pochopitelné®.

5.1.2 Lexikalni rovina

V administrativnich textech se uzivaji neutrdlni vyrazy a jednozna¢na pojmenovani, ktera
mohou byt i viceslovna, diileZitou roli pak hraji rovnéz terminy (Cechova, 2003, s. 199).
Slovni zasobu, kterd se v pravnich textech uplatiiuje také podrobnéji rozpracovava Tomasek
(2003, s. 47-54). Vyjadfuje se mimo jiné pravé k terminim: ,,[p]ravni terminy jsou
pojmenovani pravni skute¢nosti*, maji presné¢ definovany vyznam a mohou byt i viceslovné
(Tomasek, 2003, s. 49). Protoze pravo nutné souvisi se zalezitostmi kazdodenniho Zivota,
jsou i pravni terminy spjaté se spolecenskymi jevy a jsou ovlivnény tim, jak na né nazira
dany pravni systém; terminem se tak muze stat i slovo z bézného jazyka, nové terminy stéle
vznikaji a star§i mohou naopak zaniknout (TomaSek, 2003, s. 49). Z ptikladi termint
ve vzorku smluv lze jmenovat opakované se objevujici oznac¢eni smluvnich stran, které jsou
uvedeny v tabulce v kapitole 2.6 (Tabulka 1).

Cechova (2003, s. 199-200) upozoriiuje také na uzivani éiselnych udaji, jmen, nazvi
a zkratek u administrativnich textl. Tuto tendenci lze sledovat i ve vybraném vzorku smluv,
ve kterém je mozné najit uziti Cislic (4), nazvu obci, Gfadt, jmen osob, které vstupuji
do smluvniho vztahu (5), a dale i ptiklady pouziti zkratek (6).

4) a. Uvérovany se zavazuje splicet poskytnuty ivér véetné tirokii pravidelnymi
meésicnimi splatkami ve vysi 3 594,- K¢ splatnymi vzdy k 20. dni bézného mésice.

b. (...) (za termin vraceni se povazuje den uvedeny v ¢l. 111, odstavec 1. smlouvy)
(...)
5) a 1. Jihomoravsky kraj zastoupeny: JUDr. Bohumilem Simkem, hejtmanem

Jihomoravského kraje
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se sidlem: Zerotinovo namésti 449/3, 601 82 Brno
b. Ceskd republika — Hasicsky zachranny sbor Jihoceského kraje
Prazskd 52b, 370 04 Ceské Budéjovice

(6) a. Pokud v této smlouveé neni stanoveno jinak, ridi se pravni vztahy z ni
vyplyvajici prislusnymi ustanovenimi z. ¢ 89/2012 Sb., Obcanského zdkoniku v platném
zneni.

b. Vydluzitel se zavazuje zapujcku vratit zapujciteli do 3 mésicu od pripsani
dotace MZP na icet vydluzitele, nejpozdéji viak do 30. 06. 2019.

U administrativnich textl ,se neprojevuje vyrazn¢j§i usili o variantnost, pestrost,
expresivnost a nazornost vyjadfovani, aby to neodporovalo snaze po vécnosti, snadnosti,
rychlosti a jednotnosti vyhotoveni, ekonomicnosti a strucnosti vyjadfeni
(Cechova, 2003, s. 196). Piikladem projevu vyse uvedeného na roving lexikalni mize byt
Vv pravnich textech opakovani slov (7).

(7) a. Strany se dohodly, zZe v pripade prodleni s placenim, tj. poruseni povinnosti
Klienta zaplatit jakoukoli cast zavazku podle této Smlouvy rFadné a véas, a to bez ohledu
na zavinéni Klienta, je Klient povinen zaplatit Veriteli navic smluvni pokutu ve vysi 0,1 %
Z jistiny za kazdy den prodleni, pricemz smluvni pokuta je splatnd den ndasledujici po dni
takového prodleni, ddle urok z prodleni v zakonem stanovené vysi, a dale poplatek za kazdou
zaslanou pisemnou upominku 50 K¢ (nejvyse tri zpoplatnéné upominky).

b. Vyprosnik neni opravnén pienechat Piredmét vyprosy do uZivdni tieti osobé
bez piedchoziho pisemného souhlasu pijcitele. Pienechd-li vyprosnik Piedmét vyprosy
do uZivani titeti osobé bez souhlasu piijcitele, je povinen nahradit §kodu mu z toho vzniklou,
ledaze by ke Skodé doslo i tak.

Nemohu vSak souhlasit s tvrzenim, Ze ,,je oblast administrativni po strance lexikalni
ve srovnani s jinymi oblastmi chudd, pouzivd se relativné nerozsdhlé slovni zasoby*
(Cechova, 2003, s. 200). Kromé bézné slovni zasoby se v pravnich textech totiz objevuji
také vyrazy ,specifické pro jiné odborné subsystémy®, naptiklad z oblasti politiky,
ekonomie, 1ékaistvi ¢i techniky (Tomasek, 2003, s. 47). Riznorodost lexikalnich prostredki
v pravnich textech se projevila i ve vybraném vzorku smluv. Nefiguruje v ném totiz
vyhradné pravni slovni zdsoba. Ve vzorku je mozné nalézt smlouvu, ve které se objevuji
terminy z oboru geografie (8), v dalSich smlouvach se pak objevuji pravé terminy z oblasti
techniky (9).

(8) Vydluzitel ma v umyslu pozadat o poskytnuti dotace na projekt , Sanace svahii
V Dolnich Vestonicich * zameéreny na jim dosud provedend opatreni vedouci k obnové tizemi
postizené¢ho sesuvy pudy v zari roku 2014 (...)

9) a. Pokud vypujcitel ¢tecku poskodi nebo nevrati prislusenstvi k pristroji, zaplati
opravu nebo dokoupeni v této vysi: - dotekovy stylus: 230,-K¢; - USB kabel: 100,-K¢ (...)
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b. Predmeétem smlouvy je po dohodnutou dobu bezplatné uzivani ............... ks
vysousecu zdiva vypijcitelem, uvedenych v priloze ke smlouvé — seznam vypiijcenych
vysousSeci.

Z uvedenych ptikladl vyplyva, Ze u smluv miize byt mira variantnosti pouzité slovni zasoby
ovlivnéna naptiklad okolnostmi jejiho vzniku ¢i pfedmétem smlouvy.

5.1.3 Syntaktickd rovina

V administrativnich textech se Casto vyskytuji jednoduché véty, ve kterych jsou ve vyssi
mife vyuZity nominalni fraze (Cechova, 2003, s. 197). Tyto nominalni fraze pak podle
Cechové (2003, 197-198) ovliviuji stavbu vét, napiiklad tak, 7e se v administrativnich
textech objevuji ,,vétné ekvivalenty, (...) popf. dvojclenné véty s elipsou sloves®.
Tato tendence vSak z vybraného vzorku smluv neni patrna. Naopak jsou véty praveé kvuli
nominalnim frazim ¢asto pomérné dlouhé (10).

(10)  Uvérujici se zavazuje poskytnout iivérovanému uvér na opravu, modernizaci
a rekonstrukci bytového fondu ve vysi 200 000,- K¢ s pevnhou urokovou sazbou 3 % p. a.
ze zustatku jistiny a dobou splatnosti ivéru 5 let.

Ve snaze vyhotovit administrativni text rychle a uniformné muaze dojit k heslovitému ¢i
elipsovitému vyjadiovani (Cechova, 2003, s. 198). Ve vzorku smluv je také mozné narazit
na odchylky od pravidelné vétné stavby jako je anakolut (11) ¢i zeugma (12).

(11)  Ucastnici se dohodli, Ze predmétem vyprosy je uziti éasti Pozemku parc. ¢, 1055/6,
0 vymére 10 m? druh pozemku ostatni plocha, ve viastnictvi piijcitele, zapsanou na LV
1035, v katastru nemovitosti vedeném u Katastralniho uradu pro hlavni mésto Prahu,
Katastralni pracovisté Praha, katastralni uzemi Vrsovice.

(12)  Zapujcitel hodla poskytnout vydluziteli zapujcku pro ucel uvedeny v odst. 4 toho
¢lanku ve vy$i a za podminek stanovenych touto smlouvou.

K docileni jasnosti a pfesnosti vyjadieni pak Casto slouzi spojky a pfedlozky; mize se pfitom
jednat o jejich viceslovné &i knizni varianty (Cechova, 2003, s. 198). V tomto smyslu je
ve vzorku smluv mozné sledovat naptiklad uzivani tvaru knizni pfedlozky dle (13).

Bezptiznakova piedlozka podle se stejnym vyznamem se vSak ve vzorku vyskytuje také
(14).

(13)  Smlouva o vyprose uzaviend dle § 2189 az § 2192 zdk. ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik

(14)  (...) uzaviraji podle ustanoveni § 2193 a nasl. z. ¢ 89/2012 Sb., Obcanského zdakoniku
v platném znéni tuto smlouvu o vypiijcce:

V administrativnich textech se rovnéZ &asté&ji objevuji pasivni konstrukce (Cechova, 2003,
s. 198). I ty je mozné najit ve vzorku smluv (15).
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(15) a. Strany se dohody, ze zdpujcka bude poskytnuta jako urocend.
b. Jestlize tato smlouva byla uzaviena na zdkladé nepravdivych udaji
poskytnutych uvérovanym, je uvérujici opravnén od této smlouvy o uvéru odstoupit.

Dtlezitou roli v administrativnich textech hraje také graficka uprava textu, kterd muze
nahradit syntaktické prostiedky, a to zejména pokud jde o formuldfové texty
(Cechova, 2003, s. 196). K syntaktické strance administrativnich textd uvadi Cechova
(2003, s. 197) také nasledujici: ,,V administrativni oblasti se ustalily urcité obraty, spojenti,
fraze, vlastné¢ ,panely‘, bloky, Sablony, které se zafazuji do textu celé.” TomadaSek
(2003, s. 51) jako slovni spojeni chape ,,viceslovné vyrazy neterminologické povahy,
kterymi se nepojmenovava pravni skutecnost, nybrz tato pravni skutecnost se jimi pouze
popisuje®“. Takové spojeni ma pevné danou strukturu (Tomasek, 2003 s. 51). Zpravidla jde
o spojeni slovesa a terminu ve tvaru podstatného jména (Tomasek, 2003 s. 52). Co se tyce
jazykovych 8ablon, v Tomaskoveé (2003, s. 52) pojeti jejich dulezitost neprameni z jejich
obsahu, ale spiSe z jejich vyznamu pro dokresleni stylu projevi. Tyto Sablony se opakuji
napfi¢ texty, kde se vyuZzivaji jako celek (TomaSek, 2003, s. 53). ,,[J]Jazykova Sablona je
ustaleny standardni pravni obrat (spojeni slov, ale i cela véta), dany v pravni oblasti
konvenci, ktery vstupuje do pravniho projevu jako tUstrojny a konstrukéné hotovy*
(Tomasek, 2003, s 53). Ze strukturalniho hlediska je podle Tomaska (2003, s. 54) mozné
Sablony d¢lit na lexikalni, vétné a konstrukéni, z hlediska funkéniho pak na Sablony
uvozovaci, zavéreCné a vnitini.

5.2 Styl anglickych pravnich texti

Podle Caové (2007, s. 18) ma sice anglicky pravni jazyk podobné jadro jako jazyk bézny,
obsahuje vSak napftiklad svébytné prvky lexikalni ¢i syntaktické, které ho od toho bézného
velmi odliSuji. Charakteristikou jazyka anglickych pravnich textli se pomérné podrobné
zabyvaji napftiklad Crystal a Davy (2013, s. 193-217) a vnimaji ho jako jazyk napadné
sveébytny. Pfipoustéji vSak, Ze hranice mezi pravnim jazykem a napiiklad jazykem ufednim
je velmi tenka (Crystal a Davy, 2013, s. 195). Je tomu tak proto, Ze pod oblast prava se da
zaradit Sirokda Skala rznorodych lidskych Cinnosti (Crystal a Davy, 2013, s. 193). Na fakt,
ze jsou komunikaty (anglického) administrativniho stylu velmi rGznorodé, upozoriuje
i Knittlova (2010, s. 141); podle ni v8ak maji dané texty jeden spoleény znak — pozadavek,
ze by jejich vyklad mél byt jednoznacny. Jednoznacnost vykladu je jednim z klicovych
znaki pravniho jazyka, na které opakované upozoriuji i Crystal a Davy (2013, s. 193, 214).
Pozd¢ji ale upozorniuji také na to, Ze v urCitych ptipadech mize byt v pravnich textech
dalezité, aby byl pouzity jazyk dostatecné vagni a umoznil prostor pro flexibilni interpretaci
(Crystal a Davy, 2013, s. 212, 214). Caova (2007, s. 19) pak rovnéz piipousti, Ze pravni
jazyk mize obsahovat také ne zcela jednozna¢né vymezené pojmy. Zda bude v textu nebo
jeho Casti prevazovat snaha o pfesnost vyjadieni ¢i o jeho vagnost, bude vzdy zalezet
na konkrétnich okolnostech vzniku textu (Crystal a Davy, 2013, s. 212, 214). Specifi¢nost
pravni anglictiny podle Crystala a Davyho (2013, s. 193) spociva také v tom, Ze texty maji
vyjadfit prava a povinnosti stran a dale 1 v tom, ze pfi pouziti pravniho jazyka je kliCové
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predevsim pfedani objektivnich informaci. Caova (2007, s. 14) vSak uvadi, ze je u pravnich
textll stézejni snaha ovlivnit pomoci nich lidské chovani.

Crystal a Davy (2013, s. 193-194) dale uvadgji, ze v pravnich textech je komunikace
vedena mezi odborniky v oblasti prava, a proto neni vzdy bran zfetel na potieby laikd.
Domnivam se, ze s touto premisou neni mozné zcela souhlasit. Ackoli jisté plati, Ze pravni
texty mohou byt pro laiky v mnoha ptipadech obtizné¢ srozumitelné, neznamena to, ze by
nedochazelo k piipadim, kdy napiiklad pravé smlouvu typu loan agreement mezi sebou
uzaviou osoby, které maji jen minimalni (¢i dokonce Zadné) formalni vzdélani v oblasti
prava. Domnivam se, ze i1 v mém vzorku smluv se objevuji smlouvy, které jsou dobie
ptistupné. Napiiklad smlouva Loan Agreement for Equipment, kde je stranou, ktera
poskytuje véc kuziti, Walsall Healthcare NHS Trust, je vyhotovena velmi jasnym
a jednoduchym zptsobem. Osobné jsem neméla problém porozumét jejimu obsahu
bezprosttedné pii prvnim ¢teni, ackoli nejsem rodily mluv¢i anglického jazyka.

Obecné plati, ze v anglickych pravnich textech je mozné sledovat velky diraz
na tradici a Ze 1 samotna pravni angli¢tina je pomérné konzervativni (Crystal a Davy 2013,
s. 194). Toho si v§ima i Knittlova (2010, s. 141) a uvadi nasledujici: ,,Anglicky ufedni styl
byvé Casto kritizovan jako ,papirovy‘, nezivotny, tézko srozumitelny[,] (...) je protkan
tradi¢nimi, ustrnulymi, petrifikovanymi formulemi a terminy.“ Docilit zamyslené
jednoznacnosti interpretace pravnich textd miize byt v mnoha ptipadech komplikované ¢i
pfimo nemozné (Crystal a Davy 2013, s. 193). Jednou z moZnosti, jak se s tim vyrovnat, je
praveé obraceni k tradici. Autofi pravnich dokumenttii se proto ¢asto spoléhaji na zavedené
formulace, které je mozné vyhledat v tzv. ,,form books* (Crystal a Davy 2013, s. 194).
Podle Knittlové (2010, s. 141) pak tyto ,,praxi ovéfen[¢] vyrazy, fraze a formulace (...)
nabyly charakteru termint*.

V britském 1 americkém prostiedi vSak lze zhruba od sedmdeséatych let minulého
stoleti sledovat snahu o zjednoduseni jazyka vefejné komunikace a snahu o vytvateni snadno
srozumitelnych (pravnich) textt (The Plain Language Action and Information Network, bez
roku a; Plain English Campaign, © 2021a). Ve Spojenych statech americkych
(prave od sedmdesatych let) existuje nazorovy proud plain language movement ¢i plain
English movement (The Plain Language Action and Information Network, bez roku a,).
Ve Velké Britanii se pak rovnéz v sedmdesatych letech zacalo formovat uskupeni s ndzvem
Plain English Campaign (Plain English Campaign, © 2021a). Tento moderni pfistup
k oficialnim textiim klade na dané texty nasledujici pozadavky: text by mél byt pro pfijemce
(laika) srozumitelny uZ pii prvnim piecteni, mé&l by obsahovat klicové informace, mé¢la by
Vv ném byt pouzita jasna, neproblematicka slovni zasoba a cely text by mél byt také ¢lenén
do kratSich vét (The Plain Language Action and Information Network, bez roku b, Plain
English Campaign, © 2021b). VySe zminéna smlouva Loan Agreement for Equipment by
tak, dle mého nazoru, t€émto pozadavki vyhovéla.

5.2.1 Morfologickd rovina

Vyznam tradice v pravnich textech lze sledovat také na roviné morfologické. Z hlediska
morfologie je mozné si v anglickych pravnich textech vSimnout pfipadi ,,zachovani
koncovky -eth ve tieti osobné jednotného ¢isla v pfitomném cCase®; vyskytuje se vsak jen
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u n€kterych slov, napiiklad witnesseth, neplni pfitom Zzadnou praktickou funkci, jde
0 pouhou otazku tradice (Crystal a Davy, 2013, s. 207). V mém vzorku smluv se ovSem
piipona -eth nevyskytuje.

Je v ném vSak mozné najit pronominalni adverbia. Ty se na prvnim mist¢ skladaji ze
zajmena here-, there- ¢i where- a na druhém misté zpravidla z jedné piedlozky
(naptiklad after, by, in, of, to aj.) (Bazlik a Béhmerova, 2019, s. 75). Pronominalni adverbia
jsou archaicka (Knittlova, 2010, s. 143). V pravnich textech slouzi pfedev§im pro zvyseni
presnosti odkazovani (Crystal a Davy, 2013, s. 208). Mohou nahrazovat ptfedevsim piislovce
¢i predlozkové skupiny (Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 75). Pokud je na prvnim misté here-
, jednd se o odkaz v rdmci daného dokumentu (Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 75). V piipade,
Ze je na prvnim mist¢ there-, odkazuje tento vyraz na jiny dokument, Gidaje z n&j ¢i na
skutecnost, na kterou je tfeba odkazat, avSak neni soucasti dané¢ho dokumentu
(Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 76). V ptipad¢€, ze pronominalni adverbium zacind slovem
where-, je vyznam podobny jako pfi pouziti vztazného zajmena (Bazlik a Bohmerova, 2019,
S. 76). V mém vzorku smluv se objevily jak ptipady pouziti here- (16), there- (17) i where-
(18).

(16) a. | agree to be bound by all of the provisions set forth herein.

b. This Agreement and the responsibilities as outlined hereunder are not
transferable without the written approval of Lender.
V obou téchto piipadech herein a hereunder odkazuje na skute¢nost uvedenou v nasledujici
¢asti smlouvy. Dle mého nazoru se tak v obou piipadech nabizi Cesky pieklad pomoci
souslovi nize uvedeny.

17) a. I am the owner or the agent of the owner authorized to agree thereto.
b. Lender disclaims all representations and warranties associated with the
Equipment and any use thereof, including any warranty of fitness for a particular purpose.

V piipadé (17a) se jedna o odkaz k vné&jsi skutecnosti, tj. Ze je smluvni strana opravnéna
smlouvu uzavirat. V ptikladu (17b) je pomoci thereof odkazovano na uziti pfedmétu
smlouvy. Domnivam se, Ze ob¢ tyto vnéjsi skutecnosti, na které je odkazovano, by v ¢eském
prekladu musely pravdépodobné byt explicitné rozvedeny.

(18) a. WHEREAS, the Borrower and the Lender desire to enter into an agreement
whereby the Borrower shall pay the Lender (...)
b. In witness whereof, the parties have executed this Agreement effective as of

the date of the last party to sign this Agreement below.

V cestiné by oba tyto vyrazy dle mého nazoru bylo mozné pielozit pomoci zvratnych zéjmen
(18a) — podle které, (18b) -na dukaz ¢ehoz).

Z hlediska morfo-syntaktického je pak mozné poukazat na skute¢nost, Ze se v pravnich
textech ve vyssi mife vyskytuji také modalni slovesa. Nejvice shall a may, nejméné pak can
a could (Béazlik a Béhmerova, 2019, s. 89). Cast&jsi vyskyt modalnich sloves je logicky,
protoZze se pravni texty zabyvaji prav€ stanovenymi pravy a povinnostmi
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(Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 90). Nekteré ptipady jejich vyskytu ve vzorku smluv uvadim
v prikladu (19).

(19) a This Agreement may only be amended or modified by a written instrument
executed by both the Borrower and the Lender.
b. The following Terms and Conditions shall apply when library materials are

loaned to Borrowers.

V obou vySe uvedenych ptikladech se jednd o deontickou modalitu. O té Bazlik
a Bohmerova (2019, s. 91) uvadi, ze slouzi k vyjadfeni svoleni, povinnosti ¢i vile a je
v pravnich textech (vzhledem k jejich charakteru) uzivana vice nez modalita epistémicka®.
Sloveso shall se pritom diky své Cetnosti uziti stalo jednim z typickych znakt britskych
I americkych pravnich textd (Bazlik a Béhmerova, 2019, s. 91). V textech se objevuje nejen
pro vyjadfeni povinnosti, ale pokud je pouzito v zaporu také pro vyjadieni zakazu
(Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 91). Pouziti shall vtomto vyznamu je ve vzorku rovnéz
mozné najit ve vzorku smluv (20).

(20) a. Loaned Work shall not be exposed to sunlight (...)
b. The Patron shall not permit the use of items checked out to him or her by any other
person unless by the express permission of the Library.

Existuje vSak nazor, Ze sloveso shall je v anglickych pravnich textech naduzivano
(Adams, 2014). Napftiklad podle Adamse (2014 s. 13) by shall mélo byt vyhrazeno pouze
pro ptipady, kdy je tieba vyjadfit, ze nékterd ze stran ma urcitou povinnost, pficemz tato
strana bude podmétem dané véty. Priklady (19b) a (20a) by tak tomuto pozadavku
nevyhovély. Vyhovujici jsou naopak piipady (20b) a oba ptipady uvedené v piikladu (21).

(21) a. Borrower shall be responsible for all expenses of the loan (...)
b. Equipment Lender shall, at its own expense, deliver the Equipment to the
University.

Po slovesu shall je pak podle Bazlika a Bohmerové (2019, s. 93) v anglickych pravnich
textech druhé nejcastéji pouzivané modalni sloveso prave jiz zminéné sloveso may.
Oproti shall se may také vice pouziva v zaporu (Bazlika a Bohmerové 2019, s. 94).
Tuto skutecnost je mozné sledovat naptiklad na smlouvé pro zapljceni uméleckého dila
ze stranek tate.org.uk. V této smlouvé je mozné nalézt devét vyskyta shall a dva vyskyty
shall not. Pokud jde 0 may, to se vyskytuje ve smlouvé dvanactkrat, may not pak celkem
sedmkrat.

Sloveso may ve smlouvach vyjadiuje svoleni, jak je patrné i z ptikladu (19a). Ackoli pro
vyjadfeni svoleni teoreticky pfipada v uvahu také sloveso can, v pravnich textech se
zpravidla v tomto vyznamu nevyskytuje, pravdépodobné proto, Ze mize vyjadiovat také
moznost (Béazlika a Bohmerové 2019, s. 94). Je tedy mnohovyznamové a také méné formalni

29 Epistemickd modalita miize byt chapana jako ,.vyjadfovani rizné miry jistoty mluvciho o platnosti
propozi¢niho obsahu véty” (Gerpl a Simik, 2017).
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neZ sloveso may (Bazlika a Bohmerové 2019, s. 95). Pro vyjadieni moznosti se vSak can
ve vzorku smluv objevilo (22).

(22) a. Equipment can be loaned for 1 week or longer if required (subject to
availability).

b. This insurance coverage can be extended to cover works of art placed on loan
for exhibition purposes, if the works are not insured by the Lender.

5.2.2 Lexikalni rovina

Pravo urcitym zplsobem zasahuje prakticky do veSkeré lidské Cinnosti, proto je i slovni
zasoba, kterd se muze v anglickych pravnich textech vyskytovat, velmi Siroka
(Crystal a Davy, 2013, s. 207). Presto vSak pravni anglictina na lexikalni rovin¢ vykazuje
jisté charakteristické znaky. Anglické pravni texty jsou velmi nomindlni (preferovana je
pritom v nomindlnich frazich postmodifikace); pfizna¢ny je pak naptiklad velky vyskyt
abstraktnich podstatnych jmen (Crystal a Davy, 2013, s. 205-206), coz se projevilo
I ve vzorku smluv (23).

(23) a By taking possession of any item, the Patron is certifying that he or she is
capable of using that item in a safe and proper manner.

b. Borrowers will accept full responsibility for loss or damage to the equipment
on loan.

C. Except as set forth herein by Lender, Lender warrants that it has all right,

title and ownership interest in the Artwork, and that the Artwork is not subject to any
ownership, lien, encumbrance, copyright infringement or other claim by any other person
or entity.

Naopak se v anglickych pravnich textech nepouzivaji intenzifika¢ni adverbia a ani hodnotici
adjektiva se v nich téméft nevyskytuji (Crystal a Davy, 2013, s. 2006).

Lexikalni rovina anglickych pravnich textl je rovnéZz vyznamné ovlivnéna tradici.
Anglictina jako takova prosla v historii vyznamnym vyvojem a ovlivnilo ji nékolik dalSich
jazyku. Dilezitym milnikem ve vyvoji anglictiny se stala bitva u Hastings; lid¢é sice 1 po ni
dale pouzivali anglictinu, tfednim jazykem se vSak stala francouzstina, ktera se promitla i do
oblasti pravnich textli (Haigh, 2009 s. 2). Mnohd, v (pravni) angli¢tiné dnes jiz bézné
pouzivand slova, pochéazeji praveé z tohoto obdobi (Haigh, 2009 s. 2). Crystal a Davy
(2013, s. 208) mezi tato slova fadi mimo jiné nasledujici vyrazy: insured, schedule, duly,
signed, policy. Ta se vyskytuji i ve vzorku smluv, tato slova jsou v piikladu (24) vyznacena
tucné. V ptikladu jsem podtrzenim vyznacila také slova, u kterych uvadi jejich francouzsky
puvod slovnik OED (OED, © 2021).

(24) a. All loans must be insured prior to shipment.
b. Borrower must request any change in the schedule (...)

C. duly authorized officer
d. Borrower’s Agreement & Use Policy
e SIGNED by
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Soubézné se pouzivala v oficidlnich dokumentech ¢&i napiiklad zakonech také latina
(Haigh, 2009 s. 2). Jeji vliv na angli¢tinu se da sledovat jiz od pfichodu sv. Augustina
z Canterbury do Anglie kolem roku 597 a i z ni si angli¢tina vypujcila néktera slova
(Haigh, 2009 s. 1). Mezi vyrazy, které se do angli¢tiny dostaly pravé pies latinu fadi
Crystal a Davy (2013, s. 209) napiiklad slova registered, stated nebo part. Také ta se
objevila ve vzorku smluv (25).

(25) a. All borrowers must be registered library members.
b. Artwork is to be removed on the date stated in this Agreement.
C. (...) affect the validity of the whole or any part of this Contract (...)

Latina byla jazykem vzdélanci, autofi se k ni v nékterych ptipadech obraceli a ptejimali z ni
slova, aby jejich texty plsobily lep§im dojmem (Haigh, 2009 s. 2). Z podobnych divodu se
pak v anglickych pravnich dokumentech objevuji archaické vyrazy; ty podle Crystala
a Davyho (2013, s. 208) pfispivaji k vyssi mife formalnosti textu.

Pod vlivem francouzstiny vznikla také néktera slovni spojeni, ve kterych figuruji dveé
slova podobného vyznamu ¢i pfimo synonyma, z nichZ jedno je anglického a druhé
francouzského ptivodu (Crystal a Davy, 2013, s. 208). Takova spojeni slov (bez ohledu
najejich etymologicky ptvod) se oznaCuji jako dublety, popfipadé triplety
(Haigh, 2009 s. 1). V mnoha ptipadech piitom tato spojeni dvou slov oznacuji jeden koncept
(Haigh, 2009 s. 47). Dublety se objevily také v mém vzorku smluv (26).

(26) a. The equipment listed below will be loaned from Nelson Town Council on the
understanding that the client agrees with the Terms & Conditions as outlined in this
agreement.

b. Lender shall have the right, at its sole and exclusive option, to declare this

Note immediately due and payable.

Ze vzorku je patrné, Ze se vtextech vyskytuji dublety riznych slovnich druht.
Domnivam se, ze ve vSech tfech ptipadech slova v dubletech oznacuji praveé jeden koncept,
a proto bude mozné¢ je prelozit pomoci jednoho slova (podminky, vyhradni, splatny).

Pravni angli¢tina ma mimo jiné také svou specifickou terminologii. Jeji dulezitou
soucasti jsou tzv. terms of art, kterym laici nemuseji vzdy dobfe rozumét (Haigh, 2009, s. 4).
Jedna se o ,,slova ¢i fraze, o jejichz vykladu podle pravniki nemize byt pochyb®; neexistuje
pritom jejich pfesny seznam, nékteré tyto vyrazy mohou byt zakotveny v legislativé, jiné
zkratka vesly ve vSeobecnou zndmost (Crystal a Davy, 2013, s. 210). Haigh (2009, s. 309-
323) uvadi vycet nekterych Casto pouzivanych termini a fadi mezi né naptiklad vyrazy
oznacujici smluvni strany jako landlord, tenant ¢i creditor. Domnivam se proto, ze kromé
oznaceni creditor by za termin analogicky mohly byt povazovany také vyrazy borrower ¢i
lender, které se ve vzorku objevuji ve velké mife a ¢asto dokonce v jedné vété (27). Haigh
(2009, s. 309-323) dale jmenuje také vyrazy jako breach, negligence, ¢i warranty i ty se
ve vzorku objevuji (28).

(27)  This Agreement may only be amended or modified by a written instrument executed
by both the Borrower and the Lender.
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(28) a. If You breach any of the provisions (...)
b. negligence of Lender
C. OWING PARTY REPRESENTATION AND WARRANTY

V anglickych pravnich textech se zajmena vyskytuji v mensi mife nez v ostatnich textech,
pii jejich pouziti by totiz mohlo byt nejasné, ke komu ¢i Cemu odkazuji
(Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 70). Napadna je také absence zajmena it, na které lze podle
Crystala a Davyho (2013, s. 203) v pravnich textech narazit predevsim jako na pleonastické
zajmeno, které zapliiuje misto podmétu. Ptiklad tohoto vyuziti slova it je mozné nalézt
I ve vybraném vzorku smluv (29). V nékterych pripadech (30) ve vzorku vsak bylo slovo it
pouzito jako referencni z4jmeno.

(29) a. By this Agreement, it is agreed that (...)
b. It may be necessary for Lending Institution couriers to stay longer than the
prescribed minimum.

(30) a. I acknowledge that | have read this Agreement, understand it, and agree to
be bound by all of its Terms and Conditions.
b. Borrower shall include the condition report with Loaned Work when it is

returned to Lending Institution (...)

Misto zajmen se pro docileni vétsi presnosti vyjadieni v pravnich textech Casto voli
opakovani slov; stal se z néj dokonce tak vyznamny znak pravni anglictiny, ze se k nému
pfistupuje 1 na mistech, kde to neni nezbytné nutné (Bazlik a Béhmerova, 2019, s. 70).
Dochazi také k ptipadim, kdy se v pravnich textech opakuji podobna slova (naptiklad se
stejnym kotfenem), coz by bylo v jinych typech texti nezadouci a rusivé, v pravnich textech
je v8ak tato praxe piijimana (Bazlik a Bohmerova, 2019, s. 70). Tendence opakovani slov je
patrna i z ptikladt (31) ze vzorku smluv.

(31) a You agree to use the IT equipment in accordance with the University’s IT
policies of use and sign an IT equipment Loan Record (Appendix 1) each time you wish to
loan IT equipment.

b. All tools and equipment borrowed are to be returned to the Library by close
of business on their due date. Tools and equipment may only be returned during the
Library’s open hours, and may not be returned in the book drop.

5.2.3 Syntakticka rovina

Také syntaktickd rovina pravnich textd je ovlivnéna tradici. V minulosti byly pravni
dokumenty z riiznych diivodi®® psany do jednoho souvislého bloku textu; véty v takovém
bloku byly dlouhé s minimem interpunkce, nebylo ani vyjimkou, Ze cely blok tvofila jedna
souvisla véta (Crystal a Davy, 2013, s. 197). Dlouh¢ véty ¢i stiidmost co do interpunkcénich
znamének je v pravnich textech mozné sledovat dodnes (Crystal a Davy, 2013, s. 201).

30 Podle Crystala a Davyho (2013, s. 197) mohla byt vedle uspornosti impulsem pro tuto praxi také snaha
0 predchazeni padélani dokumenta.
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Dlouha souvéti pfitom maji charakter ,,samostatnych jednotek, které¢ vyjadiuji veskeré
vyznamy, které je v daném bod¢ tieba vyjadfit®; tyto jednotky pak nemuseji byt propojeny
s vétami predchazejicimi €1 nasledujicimi, proto se v pravnich textech objevuji v mensi mite
tzv. ,linking devices* (Crystal a Davy, 2013, s. 201). Tuto tendenci je mozné sledovat
I ve vzorku smluv, kde jsou nékterd ujednani ve vybranych smlouvach tvofena jednim
samostatnym souvétim (32). Ve vzorku v8ak lze nalézt i piipady, kde je, pravdépodobné pro
lepsi srozumitelnost, zvolen ptistup oddélovani informaci do vétsiho poctu kratSich a méné
obsahlych vét.

(32) a. In the event that You not return the IT equipment to the University, and the
University as a result in accordance with Clause 2.6 charges You for the cost of the IT
equipment, You agree to comply with any laws governing the disposal of electronic
equipment at the expiry of the life of the IT equipment and indemnify the University for any
liability it may incur as a result of your breach of this clause.

b. The Borrower hereby represents and warrants that this Agreement and
the payment plan herein have been developed in a manner that the Borrower reasonably
believes they can pay the Lender without further interruption notwithstanding an additional
change in circumstances.

(33) a. The “Due Date” for library materials will be indicated on the materials when
they are sent to the Borrower. Borrower agrees to return the library materials by such
“Due Date.” The Borrower’s possession of borrowed library materials is authorized only
during the loan period.
b. Ensure equipment is stored safely when not in use.

Se slozitosti a rozvitosti souvéti v anglickych pravnich textech souvisi i jejich dalsi
charakteristicky znak, kterym je vysoka frekvence pouziti piislove¢nych urceni a jejich ¢asté
umisténi na zacatek véty (pro jiné typy textd je tato struktura nezvykld) (Crystal a Davy,
2013, s. 204). Naopak Bazlik a Bohmerova (2019, s. 127) uvadéji, ze je mozné narazit ¢asto
na vyssi vyskyt ptisloveénych urceni na konci vét, ptipousti vSak, Ze pozice prislove¢nych
uréeni je pomérné flexibilni. Aby nedoslo k nejasnostem, posouva se Casto co nejblize
slovesu, které modifikuje, a to i za cenu, Ze vyslednd véta mlze pusobit zvlastné
(Crystal a Davy, 2013, s. 204). V piikladu (27) jsou zvyraznény ptiklady raznych
prislovecnych urceni ze vzorku smluv.

(34) a. This late fee will be assessed in accordance with the late fee schedule
($1.00/day) for every day the Library is open until the tool is returned.

b. Upon request, audio/video materials may be delivered via United States
Mail, free of charge, to the address specified by the Borrower at the time of the request.

C. In witness whereof, the parties have executed this Agreement (...)

Pravni texty obsahuji pfevazné oznamovaci véty, naopak se v nich nevyskytuji véty tazaci
(Crystal a Davy, 2013, s. 203). Podle Knittlové (2010, s. 142) tyto oznamovaci véty pak
zpravidla dodrzuji strukturu ,,,Jestlize plati x, pak y bude z°, tj. dfive neZ mize k né€emu
dojit, je nutno z pravnického hlediska splnit jist¢ podminky*. Takové véty je mozné najit
i ve vzorku smluv (35).
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(35 a. If You fail to return the IT equipment by the specified date, this will result in
your deposit being withheld and a fine being charged at a rate of £5 per day.

b. If the Equipment is lost, stolen or damaged, Borrower agrees to promptly
notify the Lender Representative designated above.

Ve vzorku se pak také projevila tendence vys$siho vyskytu konstrukci neurcitych slovesnych
tvarit  (36), které uvadi jako charakteristicky znak pravni angli¢tiny napiiklad
Bazlik a Bohmerova (2019, s. 148).

(36) a. | agree to be bound by all of the provisions set forth herein.

b. The Client shall accept and pay any invoice issued by Nelson Town Council
reflecting such hire without the necessity of further documentation being exchanged
between the parties.

5.2.4 Graficka rovina

Jak jiz bylo uvedeno, anglické pravni texty byly v minulosti vyhotovovany jako jeden blok
textu (Crystal a Davy, 2013, s. 197). Postupné se vsak zacaly pouzivat rtizné grafické
prostfedky, které napomahaji logickému strukturovani textu; mize jit naptiklad o psani
klicovych slov kapitalkami, podtrzeni diilezitych slov €i jejich napsani jinym typem pisma,
zavedeni znaCeni pomoci ¢isel a pismen a logické ¢lenéni do odstavei (Crystal a Davy, 2013,
S. 197-198).V né&kterych piipadech, jak uvadi Crystal a Davy (2013, s. 199), se u slov, ktera
maji n¢jakym zplisobem definovany vyznam, pouziva také kapitalizace prvniho pismene
ve vSech ptipadech jejich vyskytu v daném dokumentu. Neni vSak vzdy dost dobfe mozné
odhadnout, které slovo je naptiklad pro ucel daného konkrétniho dokumentu povazovano
za definované (Crystal a Davy 2013, s. 199). Ukazku vySe uvedenych tendenci Ize nalézt
I ve smlouvach v mém vzorku (37).

(37) IN CONSIDERATION OF the Lender loaning certain monies (the "Loan") to the
Borrower, and the Borrower repaying the Loan to the Lender, both parties agree to keep,
perform and fulfil the promises and conditions set out in this Agreement: (...)

Zda se, ze tendence kapitalizovat ve smlouvach prvni pismena slov, kterd lze povazovat
za terminy, pod vlivem angli¢tiny pronika i do ¢estiny, jak je znazornéno v piikladu (38).

(38) a. Vyprosnik prohlasuje, Ze Predmét vyprosy za podminek stanovenych touto
smlouvou do svého uzivani prijima.

b. Potvrzenim a prijetim tohoto textu Klient navrhuje VéFiteli uzavieni vyse
specifikované smlouvy o uveru.

Podle Internetové jazykové prirucky vsak k pouziti velkych pismen v podobnych ptipadech
neni divod (Ustav pro jazyk &esky Akademie véd Ceské republiky, © 2008—2021b).
Ptirucka pak nabizi také nésledujici poznamku, ve které je tendence kapitalizace vztazena
prave k anglicting: ,,Pro Cestinu, na rozdil tieba od anglictiny, (...) neni charakteristické, aby
se velka pismena psala na zacatku vyrazl, které chceme zdiraznit. Pokud pisatel povazuje
za ucelné urcita slova, napt. zakladni pojmy v zakonu, ve vyhlasce, v piedpisu, v reklamnich
textech, v dopisech pro zakazniky atp., zvyraznit, mél by uzit jiny fez pisma (...)“
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(Ustav pro jazyk Gesky Akademie véd Ceské republiky, © 2008—2021a). K¥iz a Proksova
(2013) vsak uvadéji, ze lidé, pohybujici se v oblasti prava, mohou chépat ,,uziti velkych
pismen v textech pravniho charakteru u slov typu Ndjemnik, Kupujici, Kupni smlouva
za zptehlednujici, zavedené a uzite¢né®.
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6 Terminologie ve smlouvach loan agreement

Tomasek (1998, s. 44) uvadi, ze ,,[p]ravni terminy jsou pojmenovani pravni skute¢nosti,
jejichz vyznam je mozné piesné definovat*; oproti vyraziim neterminologické povahy je tak
jejich vyznam jasngji vymezen. Caova (2007, s. 53) upozoriiuje, ze pravé pravni
terminologie je velmi podstatnou a napadnou ¢asti pravniho jazyka a Ze tvoii jeden z jeho
typickych znakti (jak jiz bylo nastinéno v paté kapitole). Tento aspekt pravniho jazyka
piinasi také fadu prekladatelskych problém, protoze pravni terminy nevyhnutelné odrazeji
rozdily mezi jednotlivymi pravnimi fady a systémy (Cao, 2007, s. 53).

Praveé rozdil mezi cilovym a vychozim jazykem a pravnimi systémy ma praktické dopady
na preklad. Caova (2007, s. 54) vymezuje Ctyfi problematické oblasti prace s pravni
terminologii: (1) prvni oblasti je otazka ekvivalence konkrétnich pojmu, (2) druhou oblasti
jsou terminy vazané na dany pravni systém a piipadné také jeho instituce, (3) tieti oblast je
pomérné Siroka a spada do ni kromé& otdzky synonym v pravnim jazyce také otdzka prace
S terminy, které v pravnim jazyce nesou svilj pfesné¢ vymezeny vyznam, ale dand slova maji
vV bézném jazyce také vyznamy neterminologického charakteru, (4) posledni oblasti jsou pak
terminologické problémy zapiicinéné jazykovou nejednoznacnosti ¢i vagnosti.

Také ve smlouvéch, kterymi se tato prace zabyva, je mozné narazit na vyrazy, které je mozné
Z hlediska prekladu zatadit do vySe zminénych oblasti. Do prvni oblasti bych zatadila
napiiklad otazku pickladu slova loan. Je nutné totiz rozhodnout, ktery z ¢eskych pravné
definovanych terminti zvolit v dané situaci jako vhodny odpovidajici ekvivalent, ¢i zda ptijit
s vyrazem, ktery v ¢eském pravu definici nema, a pokusit se tak odlisit instituty z riznych
pravnich systému. Pfi piekladu z ¢eStiny do anglictiny se zaroven, dle mého nazoru, jedna
0 problém s ptfesahem do druhé oblasti, protoze terminy vyprosa, vypijcka, zaptjcka a aver
jsou pevné svazany s ceskym pravnim systémem. Slova vypujcka a zdpujcka by pak mohla
figurovat i ve tieti kategorii. V obou pfipadech jde sice o termin definované NOZ, v bézném
jazyce je vSak mozné setkat se s jejich pouzitim v jiném neZ terminologickém smyslu.
V cesting je tak mozné fict, ze nékomu bude poskytnuta zaptjcka uméleckého dila.
Z jazykového hlediska je tato formulace pfijatelnd a ma své opodstatnéni, protoze
zduraziiuje pohled osoby, kterd véc poskytuje (ja poskytnu zdpiijcku, muzeum si ode mé
pifedmét vypuijci) (Bodollova a ProSek, 2011). Z pravniho hlediska je vSak nepravdépodobné,
ze by se pii propijceni uméleckého dila jednalo skute¢né o zapujcku, ktera slouzi pro
zapijceni zuzivatelnych véci. K posledni oblasti, tedy mozné vagnosti pravnich sdéleni, jiz
bylo uvedeno nékolik poznamek také v kapitole 5.2. Domnivam se, ze jako konkrétni ptiklad
je mozné uvést pon¢kud vagni (avSak zavedeny) vyraz reasonable wear and tear, ktery se
objevil ve smlouvéch ze vzorku.

Mirn¢ odli$ny pohled na problémy spojené s prekladem terminti v ramci rozdilnych pravnich
systétml pak nabizi TomdaSek. Podle néj je piekladatel u piekladu pravnich termint
konfrontovan s problémem, do jaké miry jsou urcité terminy ve dvou jazycich ekvivalentni,
piipadné jak nalozit s terminy, které v cilovém jazyce ekvivalent nemaji (Tomasek, 2003,
s. 91).
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Podle Saréevicové (2012, s. 11) by se mél prekladatel vzdy snazit najit v cilovém jazyce
a systému piirozeny ekvivalent, ackoli to mtize byt problematické ¢i dokonce nemozné.
Nestaci se ptitom uchylit pouze k prohledani ptekladovych slovnikii ¢i terminologickych
databazi; zkoumany pojem je tfeba uchopit z pohledu vychoziho i cilového pravniho
systému, najit v cilovém systému odpovidajici dostatecné vystizny pojem a dojit tak
k funkénimu ekvivalentu (Saréevi¢, 2012, s. 11). Jako funkéni ekvivalent je chépana
»lexikalni nebo syntaktick[4] jednotk[a], jez m4 v cilovém pravnim systému stejnou funkci
jako dany termin vychoziho textu* (Chroma, 2014, s. 48). Ptekladatel by proto mél proveést
analyzu, ve které rozlisi podstatné i vedlejsi znaky konkrétnich zkoumanych pojmi, diky
gemuz je nasledné mozné zhodnotit miru jejich ekvivalence (Saréevié, 2012, s. 11).

Ze Saréevi¢ové a jejiho rozdéleni na ekvivalenty témét iplné, Easteéné a nulové vychazi
také Chroma (2012, s. 46-49), kdyz vyzdvihuje dulezitost pojmové analyzy. Uvadi také, jak
pii analyze postupovat: nejprve je tfeba rozpoznat pojem z vychoziho jazyka oznaCeny
konkrétnim terminem, nasledné vyuzit naptiklad vykladovych slovniki ¢i definic z pravnich
predpist a rozklicovat pojmovy obsah, pak nastava prostor pro hledani pojmu a jeho
oznaceni v cilovém jazyce (Chroma, 2012, s. 48). Uvadi vSak i alternativni postup,
pii kterém piekladatel maze vyuzit prekladového slovniku; v ptipad¢, Ze je u daného terminu
uvedeno vic moznych ekvivalentdl, je tieba se znovu obratit k analyze pojmového obsahu
danych termini a zvolit termin, ktery bude v daném kontextu nejlépe vyhovujici
(Chroma, 2012, s. 48).

6.1 Vybrané terminy z ¢eskych smluv

Za klicové terminy z ¢eskych smluv lze povazovat terminy vyprosa, vypujcka, zapujcka,
uveér a souvisejici oznaCeni smluvnich stran. Jednd se o terminy pevné spjaté s Ceskym
obCanskym pravem, jak bylo nastinéno v kapitole 3.1. Lze proto ptedpokladat, ze nebude
mozné najit v odliSném angloamerickém systému zminéné téméf uplné ekvivalenty.
O to vétsi vyznam proto bude mit pojmova analyza. V kapitole 3.1 jiz sice byly nékteré
terminy vysvétleny, pro potieby analyzy vSak bude nutné néktera jejich specifika a znaky
znovu uvést v nasledujicim textu. Déle jsou ze smluv vybrany také nékteré¢ opakované se
objevujici nebo pravné vyznamné terminy.

Vyprosa, pujc€itel, vyprosnik

Mezi podstatné znaky vyprosy patii, Ze pfenechani véci k uZiti je bezplatné, neni u néj
stanovena doba trvani a ptjcitel mize kdykoli pozadovat vraceni poskytnuté véci.

Chroma (2014, s. 212) uvadi, ze tyto znaky museji byt obsazeny prave
v prekladovém ekvivalentu, a proto jako vhodny anglicky ekvivalent navrhuje napiiklad
latinsky termin precarium. Tento termin lze vyhledat ve slovniku BLD (2009, s. 1295);
je zde vysvétlen jako bezplatné poskytnuti véci az do odvolani. Svymi pojmovymi znaky tak
teoreticky jako ekvivalent vyhovuje. Piesto Chroma (2014, s. 212-13) navrhuje jako
ekvivalent také spojeni gratuitous loan terminable/revocable at will. Slovo gratuitous
je ptitom pouzito k vyjadieni bezplatnosti pfenechani véci, terminable/revocable at will pak
vyjadfuje, ze neni sjednand doba trvani smlouvy a Ze se miize pujcitel rozhodnout, kdy mu
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ma byt véc vracena (Chroma 2014, s. 213). VSechny tfi dllezité pojmové znaky jsou timto
pokryty. Naopak nedoporucuje uziti terminu precarious loan, ackoli ho BLD (2009, s. 1021)
V podobném vyznamu uvadi; piijemce by z n& vSak mohl vy¢ist pojmovy znak hrozby
nesplaceni, ktery v ¢eském pojmu neni obsazen (Chroma, 2014, s. 212).

Slovo precarium sice uz svou podobou vice odkazuje na kontinentalni pravo, jak
piipousti i Chroma (2014, s. 212), pro pfijemce laika by vSak mohlo byt, dle mého nazoru,
velmi netransparentni a jeho obsah by nemusel byt ziejmy. Osobné bych se vyvarovala
pouziti tohoto latinismu a ptiklonila se pravé k pouziti souslovi gratuitous loan revocable at
will. Také podle doporuceni Haigha (2009, s. 48) je vhodné pii tvorbé pravnich textl spise
nez latinismy pouzivat béZzné anglické vyrazy, pokud to situace dovoli.

V Ceskych smlouvach ze vzorku se slovo vyprosa objevuje predev§im v nazvu
smlouvy.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:
Smlouva o vyprose Gratuitous Loan Agreement Revocable at
Will

Zda je zvoleny vyraz dostate¢né vhodny z idiomatického hlediska vsak nelze uspokojivé
urcit na zaklad¢ vybraného vzorku smluv. Vyrazy precarium, precarious loan ¢i gratuitous
loan revocable at will se totiz v anglické ¢asti vzorku neobjevily. Je to vSak pochopitelné,
protoZe institut vyprosy je svazany s kontinentdlnim pravem. Smlouvy, které se ve vzorku
objevuji nejsou vystavény podle pravidel vyprosy a neni je tak nutné oznacovat specialnim
terminem. V anglickych nazvech smluv se v§ak muze objevit napiiklad informace, jaka véc
je smlouvou zapijcena (napiiklad Equipment Loan Agreement, Artwork Loan Agreement).
Domnivam se proto, ze V angli¢tiné je mozné rozsifit nazev smlouvy také o informaci
zohlednujici specificky charakter vyprosy, aniz by to narusilo uzualnost textu.

ProtoZze je anglicky vyraz gratuitous loan revocable at will pomémé dlouhy,
domnivam se, ze pro lepsi praci s textem by bylo mozné doplnit za nazev zavorku s textem
(the “Agreement”) ptipadné (the “Loan Agreement”) a nasledné pro zjednoduseni pouZzivat
odkazovani ke smlouvé pravé pomoci jednoho ¢i dvou slov. Postup takového
zjednoduSené¢ho odkazovani je bézny jak pro Ceské, tak také pro anglické smlouvy.

K vyprose se vazou také terminy pujcitel a vyprosnik. V ¢estiné maji piijemci jasné
napoveédet, jaky smluvni vztah mezi stranami panuje. Dle mého nézoru jde o druh jazykové
a sémantické redundance, protoze to, ze se jednd o vyprosu je jasné napiiklad jiz z ndzvu
smlouvy a sjednanych podminek. V angli¢tiné bych proto zvolila pro oznaceni smluvnich
stran slova lender (pro pujéitele) a borrower (pro vyprosnika), coz navrhuje také Chroma
(2014, 5. 212), ato uz proto, ze se v navrzeném prekladu nazvu smlouvy objevuje slovo loan,
ke kterému se toto oznageni smluvnich stran vaze. Ze jde o oznaéeni pomérné univerzalni
a v tomto piipad¢ pouzitelné soudim také z toho, Ze v anglickych smlouvach bylo oznaceni
lender a borrower pouzito u rtiznych smluv, a to at’ uz $lo o smlouvy k poskytnuti penéz
¢ijinych véci. Také BLD (2009, s. 985) definuje pojem lender Siroce, tady jako
pravnickou ¢i fyzickou osobu, ktera néco pujcuje a pojem borrower (2009, s. 209) pak jako
pravnickou ¢i fyzickou osobu, které je néco ptij¢eno. Oba terminy mohou vhodné fungovat
pro oznaceni smluvnich stran v piipadé, Ze jsou predmétem smlouvy penize, ale 1 jiné véci.
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Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Pajcitel pfenechava  vyprosnikovi za | Inaccordance with the conditions stipulated
podminek stanovenych touto smlouvou do | in this Agreement, the Lender hereby agrees
uzivani ¢ast Pozemku o vyméie 210 m2 | to let the Borrower use a piece of land with
(...) the area of 210 square metres (...)

Vypijcka, pajcitel, vypujcitel

Vypujcka sdili nékteré znaky s vyprosou. Rovnéz jde o bezplatné pienechani véci k uziti,
muze u ni vSak byt pevné stanovena doba trvani i jeji ticel.

Pro vyptjc¢ku navrhuje Chroma (2014, s. 213) jako vhodny ekvivalent termin loan
for use. Pouziti slovniho spojeni for use se jevi obzvlast vhodné pravé proto, Ze predmét
vyptjcky neni vypujcitelem spotiebovan, jako tomu je u zaphjcky. Na rozdil od vyprosy
muze byt u vypujcky také smluvné sjednano, k ¢emu konkrétné ma byt véc vyuzita. Termin
loan for use je také uveden v BLD (2009, s. 1021), kde je vysvétleno, ze jde o smlouvu
bezurocnou a ze miize byt sjednan jeji ucel; BLD vSak neuvadi Zadnou informaci k dobé
trvani smlouvy.

Ackoli Chroma (2014, s. 213) nedoporucuje uziti terminu commodatum jako
vhodného ekvivalentu, rada bych se mu v kratkosti vénovala. Tento termin Ize nalézt v BLD
(2009, s. 310), je zde popsan jako termin z kontinentalniho prava oznacujici vypujceni véci
bezplatn€ na dobu urcitou. Pomoci néj by tedy bylo teoreticky mozné pti prekladu naznacit
pravé vztah ke kontinentalnimu pravu, podobné jako tomu bylo u vyrazu prekarium. Vazi se
k nému také terminy jednozna¢né oznacujici smluvni strany — jde o terminy commodator
(pujcitel) a commodatary (vypujcitel). Je zajimavé, ze pii uziti terminu commodatum by bylo
mozné pouzit souvisejici jednoznacné odliSeni oznaceni smluvnich stran, které, podobné
jako je tomu v ¢esting, vyjadiuje mezi typem smlouvy a smluvnimi stranami jasny vztah
také na jazykové urovni.

Protoze je u vypujcky na rozdil od vyprosy stanoven take jeji i¢el, nabizi se srovnani
vypijcky s pojmem oznacovanym terminem bailment. Podle BLD (2009, s. 162) jde
0 pfipady, kdy je za urcitym tcelem ptevedena drzba véci z jedné osoby (bailor) na jinou
osobu (bailee), aniz by bylo ptevedeno vlastnické pravo k véci. Vypijcce by tak mohl byt
velmi podobny pftipad tzv. gratuitous bailment. V BLD (2009, s. 162) je tento pojem
ilustrovan ptikladem, kdy si osoba vyptij¢i od svého ptitele auto; osoba, ktera si véc pajcuje,
nedostava zaddnou kompenzaci a je také odpovédnd za mozné Skody na véci zpisobené
nedbalosti. Jiny pohled pak nabizi slovnik Dictionary of Law (Martin, 2003, s. 43):
V definici samotného pojmu bailment se oba slovniky v zasadé shoduji. V piipadé druhého
jmenovaného slovniku pak u pojmu gratuitous bailment jako konkrétni ptiklad slouzi piipad
zapujceni knihy piiteli, je zde vSak uvedeno, Ze je to prave vlastnik poskytujici véc, kdo
neobdrzi zadnou odménu (Martin, 2003, s. 43). Z vySe uvedeného proto usuzuji, Ze se
V britském a americkém pojeti pohled na pojem bailment mirng lisi. Domnivam se, ze vyrazu
gratuitous bailment, tak jak ho definuje britsky slovnik, by v ¢estiné¢ odpovidal ekvivalent
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vypujcka. Americky slovnik vSak, dle mého nazoru, na gratuitous bailment nazira spise jako
na zvlastni ptipad uschovy>l.

Ptestoze se jako mozny ekvivalent nabizi vice vyrazil, pfi samotném piekladu bych
pracovala pravé s vyrazem loan for use, ktery doporuc¢uje Chroma (2014, s. 213). Tento
vyraz se mi jevi jako dostatecné jasny a zauzivany, protoze ho, jak jiz bylo uvedeno vyse,
definuje napiiklad BLD a objevil se rovnéz v nazvu jedné ze smluv, kterou jsem zatadila
do svého vzorku. Navic funguje jako vhodné odliSeni od navrzeného piekladu pro vyprosu
a nize navrzené¢ho ptekladu pro zapu;jcku.

Cast textu ze vzorku (CJ):

Smlouva o vyptjcce

Navrh prekladu:
Loan for Use Agreement

Podobné jako v ptipadé oznaCeni smluvnich stran u vyprosy bych se pak pro oznaceni
smluvnich stran u vypijcky uchylila pii ptekladu k uziti termint lender (pro pujcitele)
a bororower (pro vypujcitele). Je jimi totiz mozné vyhovét zasad€¢ o pouzivani béznych
vyrazi v anglickych pravnich textech. Také se toto oznaceni objevilo v anglické ¢asti vzorku
ve smlouvé Loan For Use Agreement. Kromé& toho ho doporucuje také Chroma
(2014, s. 213).

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

(...) (dale jen pujcitelka) a (...) (dale jen
vypujcitelka) uzaviraji nize uvedeného dne,
meésice a roku tuto smlouvu o vyptjcee (...)

(...) (the Lender) and (...) (the Borrower)
enter into this Loan for Use Agreement as
of the date stipulated hereinafter (...)

Zapujcka, zapujcitel, vydluZitel

Zapujcka nese nasledujici znaky: jde o prenechani véci, kterou je mozno spotiebovat,
pri¢emz mize jit 1 o penize, zapijciteli pak musi byt navracena véc stejného druhu. Navic je
mozné u ni sjednat uroky.

Chroma (2014, s 216) navrhuje vice termini, jako nejvhodnéjsi se vSak jevi termin
loan for consumption. Tento termin je totiz uveden i v BLD (2009, s. 1021) a jeho definice
se shoduje s vyse uvedenymi znaky zapujcky. Slovni spojeni for consumption navic dobie
vystihuje charakter pfenechané véci, kterou je mozno spottebovat a néasledné pii vraceni
nahradit jinou stejného druhu a kvality. Termin pro zapijcku je tak pomoci tohoto znaku
jasné¢ odlisen od terminu pro vypujcku ¢i vyprosu.

Jako u ptedchozich dvou pojmu ptipada teoreticky pti piekladu v uvahu také pouziti
latinského terminu. Konkrétné jde o vyraz mutuum. Tento vyraz je mozné nalézt i v BLD
(2009, s. 1117) spole¢né s vyrazy mutuant (ten kdo poskytuje véc) a mutuary (ten kdo si véc
pujcuje). Podle BLD pojem mutuum nelze povazovat za piipad bailment, protoZze strané,
ktera véc poskytuje, neni vracena stejna véc.

31 Uschova je definovana v ustanovenich § 2402 az § 2408. Stranami smlouvy o tschové jsou schovatel
a uschovatel, pfi¢emz schovatel se smlouvou zavazuje prevzit véc a opatrovat ji pro uschovatele. Na véci nesmi
vzniknout $koda, po skonceni Gschovy musi uschovatel véc vratit. Pokud je tak sjednano, schovatel mtze
za uschovu obdrzet tplatu.
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Nabizi se otazka, ktery vyraz zvolit jako vhodny ekvivalent pii samotném piekladu.
Navrzeny vyraz loan for consumption, dle mého nazoru, velmi dobie vystihuje charakter
zapijcky a jeji pojmové znaky. Jako ptiléhavy se mi vSak jevi pfedevsim, pokud oznacuje
zapujceni véci jinych, nez jsou penize. Pfi plijcovani penéz je logické, ze strana, kterd si
penize pujcuje je spotfebuje. Oznaceni loan for consumption se v anglické ¢asti vzorku
smluv neobjevilo. Smlouvy, kterymi jsou poskytovany penize, v nékolika ptipadech nesly
pouze nazev loan agreement. Domnivam se proto, Zze pokud neni pii piekladu z CeStiny
do angli¢tiny v daném piipadé nezbytné nutné podtrhnout naptiklad rozdil mezi zapijckou
a vypujckou nebo uvérem, bylo by mozné pii piekladu pracovat rovnéz pouze s vyrazem
loan. Pro oznaceni smluvnich stran bych pak opét (z podobnych divoda jako v ptipadé
vyprosy a vypujcky) volila vyrazy lender (pro zapujcitele) a borrower (pro vydluzitele).
Jejich vyuziti doporucuje také Chroma (2014. 216).

Ve smlouvach z mého vzorku se v nazvu né¢kterych smluv objevuje vyraz smlouva
0 zapujcce, pfi¢emz vSechny tyto smlouvy slouzi k zaptjeni penéznich prostredktl. V tomto
ptipadé bych jejich ndzev ptelozila analogicky s ptipadem vypljcky a pouzila bych vyraz
loan for consumption, aby byl jasné¢ oznacen dany typ smlouvy. Tento konkrétni typ
smlouvy, ktery strany hodlaly uzavtit by mél, dle mého, nazoru byt jasn¢ uveden také proto,
ze nekteré ze smluv o zapijcce jsou obsahove velmi podobné smlouvam o tivéru a je u nich
naptiklad sjednan také ucel, pro ktery maji byt zapiijcené penize pouzity.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:
Smlouva o zaptjcce Loan for Consumption Agreement

V textu se pak ale objevuje uziti slova zaptjcka ve smyslu konkrétnich poskytnutych
penéznich prostfedkd. V takovém piipadé bych slovo zaptjcka do anglictiny piekladala
pouze slovem loan. Strategii oznaceni zapuj¢eného obnosu penéz pouze slovem loan je
mozné dohledat také v anglické ¢asti vzorku smluv.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Zapujcka se sjednava jako bezarocna. The Loan bears no interest.

Vydluzitel je opravnén vratit zapujcku nebo | The Borrower may repay the Loan before
jeji cast i pred¢asng. the term of this Agreement

Uvér, tvérujici, uvérovany

Uvér je mozné charakterizovat jako tplatné poskytnuti penéznich prostiedka, piicemz je
mozné vazat ho k ur¢itému ucelu.

Chroma (2014, s. 216) uvadi, ze ,,[z]akladnim ekvivalentem pro termin ,avérova
smlouva‘ je ,loan agreement‘ nebo ,loan contract*. Pfipousti vSak, Ze se smlouvy tohoto
typu mohou nazyvat napiiklad i credit contract (Chroma, 2014, s. 216).

Domnivam se, ze pro uvér nelze stanovit jediny vhodny anglicky ekvivalent, a to
zejména proto, ze jeho podstatnym znakem je moznost vazat ho k urCitému ucelu.
Jako vhodny zaklad povazuji slovo loan, samostatné by vsak, dle mého nazoru, nebylo
dostacujici a konkrétni ticel uveéru by mél byt v prekladu zohlednén. Pokud tedy bude tvér

vazany naptiklad na financovéni auta, jako vhodny ekvivalent mize fungovat naptiklad car
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loan. Toto slovni spojeni se rovnéz jevi jako dostatecné idiomatické a zavedené. Objevuje se
v piikladové véteé v BLD (2009, s. 1019) pod heslem loan. Finanéni produkt s takovym
nazvem figuruje v nabidce nékterych britskych poskytovateli finan¢nich sluzeb, jedna se
naptiklad o Post Office (The Post Office, ©2020), britskou odnoz HSBC (HSBC Group,
©2002-2020). Adekvatni preklad se tak bude vzdy obdobné odvijet od konkrétniho ucelu,
na ktery je uvér vazan. V piipadé smlouvy o uvéru z mého vzorku, kde mésto Orlova
poskytuje Gvér na opravu, modernizaci a rekonstrukci bytového fondu, by tak adekvatni
pieklad mohl vypadat nasledovné:

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:
Smlouva o uvéru Home Improvement Loan Agreement

Protoze v angli¢tin€ nejde o pfimo zavedeny termin, ktery by bylo moZno najit napiiklad
v BLD, je na misté si ovéfit, zda je vyraz home improvement loan dostate¢né idiomaticky
aobjevuje se v paralelnich textech. Lze ho najit napiiklad na webu Investopedia
(Black, 2021) v aktualnim zebficku nejvyhodnéjsich uvérti ¢i na strankach spolecnosti
Tesco Bank (Tescobank.com, © 2020.), ktera takovéto uvéry pro tyto tcely poskytuje.

Co se tyCe oznaceni smluvnich stran, dle mého néazoru, lze opét pouZit oznaceni
lender pro oznaceni uvérujiciho a borrower pro oznaéeni uvérovaného, podobn¢ jako tomu
bylo u ptedchazejicich smluv. Toto oznaceni smluvnich stran je také pouZzito u smluv
uréenych pro zaptijceni penéz v anglické ¢asti mého vzorku. Pfi pouziti oznaceni smlouvy
pomoci zminéného terminu credit contract je podle Chromé (2014, s. 216) namisté oznaceni
creditor a debtor. Oznacéeni smluvnich stran creditor a debtor se v mém vzorku nevyskytlo.
Jak bylo jiz uvedeno v kapitole 4 o vzorku smluv, do vzorku jsem nezatadila smlouvu, ktera
by v nazvu obsahovala slovo credit. Absence oznaceni smluvnich stran pomoci termini
creditor a debtor se proto jevi jako logicka.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Porusi-li avérovany smluvni povinnosti dle | If the Borrower breaches any obligations
této smlouvy, je uverujici opravnén | arising from the Agreement, the Lender
postupovat dle ¢lanku III. této smlouvy. may follow the provisions stipulated in
Article 111 of the Agreement.

Pujcka, dluznik, véritel (terminy ze starsi pravni Gpravy)

Neni vylouceno, ze se piekladatel pti prekladu setka také s terminy, které byly soucasti
terminologie star$i pravni tipravy. Konkrétné mtize jit naptiklad o oznadeni ptijcka®, které
vSak NOZ nezna a bylo prakticky nahrazeno terminem zapijcka (Novotny a kol., 2017,
S. 131). Toto oznaceni je stale bézné, pouzivaji ho i1 Ceské instituce poskytujici finanéni
sluzby, nikoli v§ak pfimo ve svych smlouvach, nybrz v obchodnich ndzvech svych produktt.
Skupina CSOB tak nabizi napiiklad produkt nazvany Autopijéka (CSOB, ©2020),
spolecnost Home Credit pak napiiklad produkt nesouci ndzev Flexibilni ptjcka

32 Jedna se o termin ze zékona ¢. 40/1964 Sb., tedy z dnes jiz neplatného ob&anského zékoniku.
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(Home Credit a.s., ©2020). Pti bliz§im zkoumani zajemci zjisti, ze se fakticky jedna
0 spotiebitelsky uvér.

Slovem pujcka tedy mohou byt (nespravné) oznaCeny pravni instituty, které jsou
dle platné pravni Upravy zapujckou ¢i tveérem. Pii piekladu slova ptjcka bych proto
postupovala tak, jako pravé v ptipadé zaptjcky ¢i uvéru. Pro konkrétni ekvivalent by bylo
nutné se rozhodnout v zavislosti na charakteru smlouvy a poskytnuté véci. Zakladem pro
anglické oznaceni pijcky by vSak v kazdém piipad¢ bylo slovo loan.

S terminem pujc¢ka je spojené také pojmenovani smluvnich stran terminy veétitel
a dluznik. Na rozdil od star$i Gipravy pouzivd NOZ nyni termin dluznik pro oznaceni strany,
ktera je v prodleni (Novotny a kol., 2017, s. 129-130). Starsi oznaceni smluvnich stran se
objevilo také vmém vzorku smluv. Pii piekladu termint véfitel a dluznik bych tak
postupovala podobné¢ jako pii piekladu oznaceni pojmu zdpljcky a Gvéru a zvolila pro
oznaeni smluvnich stran terminy lender a borrower. V piipadé poskytnuti penéz pak
eventualné ptipada v tvahu rovnéz oznaceni stran terminy creditor a debtor.

Piipad pouziti star$i terminologie se objevil i v mém vzorku smluv, nikoli vSak
V ndzvu smlouvy ale pravé pro oznac¢eni smluvnich stran. Zajimavé je, ze v prvnim oznaceni
smluvnich stran je ve smlouvé uvedena terminologie platnd podle NOZ. Pro samotné
odkazovani ke smluvnim strandm je vSak zvoleno oznaceni ze staré pravni Upravy.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:
Smlouva o zéptijcce Loan for Consumption Agreement

(...) uzaviend (...) mezi smluvnimi | (...) entered into by (...) hereinafter the
stranami, kterymi jsou: (...) zapuyjCitel na | “Lender” and (...) hereinafter the
stran¢ jedné (dale jen ,véfitel) a (...) | “Borrower”.

vydluzitel na stran¢ druhé (dale jen
,,dluznik®)

Dluznik

V souvislosti s terminem dluznik v pojeti podle NOZ se také nabizi otazka, zda by nebylo
vhodné vyhradit si anglicky termin debtor pravé pouze pro oznaceni strany, kterd je
v prodleni a zcela se vyhnout pouziti slova debtor pro oznaéeni vydluzitele ¢i uvérovaného.
BLD (2009, s. 464) uvadi, Ze termin debtor v obecném pojeti oznacuje jakoukoli stranu,
kterou K jiné vaze néjaky smluvni zavazek (ackoli se uziva piedevs§im, pokud jde o penize).
U vsech zminénych smluv by tak smluvni strany mohly byt shodné oznac¢eny terminy lender
a borrower, o jejichz vhodnosti nemtize byt pochyb. Pro zachovani celkové uzualnosti textu
by pak bylo vhodné vyhnout se u smluv o zapujcce a ivéru pouziti terminti credit agreement
nebo credit contract. Bylo by tedy vhodné&jsi omezit se na pouziti takového oznaceni, které
bude pracovat s terminem loan.

Pouziti slova dluznik ve smyslu strany, které je v prodleni, se vSak v ¢eské ¢asti mého
vzorku smluv neobjevilo. Ani v anglické ¢asti vzorku smluv jsem vyraz debtor pro oznacéeni
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strany v prodleni nenasla. Nenasla jsem ani jiné jednoslovné oznadeni, pro takovou stranu®3,

Uvedeny navrh na pouziti slova debtor pouze ve vyznamu dluznik je tak Cisté teoretického
charakteru, protoZe jeho uZziti na zkoumaném vzorku neni dost dobfe mozné ilustrovat.

Ze vzorku je tak vyznamové tomuto terminu nejblize naptiklad ujednani, kde je
eventudlni situace, kdy se smluvni strana dostane do prodleni, vyjadfena pomoci slovesa

to default.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Navrh prekladu:

(...) if the Borrower defaults in the
performance of any obligation under this
Agreement, then the Lender may declare
the principal amount owing and interest due
under this Agreement at that time to be

(...) pokud se uvérovany dostane s plnénim
nékterého zavazku vyplyvajiciho z této
smlouvy do prodleni,
pozadovat okamzité splaceni jistiny a Grokt
splatnych k danému dni.

uvérujici muize

immediately due and payable.

Pfedmét smlouvy

Za problematicky povazuji pii piekladu do angliétiny vyraz predmét smlouvy
(ptipadné predmet vyprosy / vypujcky / zapujcky / uveru). Pokud je ze smlouvy piekladateli
dostate¢né jasné, co presné je predmétem smlouvy, navrhuji odkazovat k tomuto piedmétu
pomoci konkrétniho oznaceni véci (v pfipad€ smluv z eské ¢asti vzorku naptiklad pouzivat
vyrazy tablet ¢i e-reader). Také v anglické Casti vzorku je mozné sledovat, ze pro predmét
smlouvy nepouziva angli¢tina jedno souhrnné oznaceni, jako ma cestina. V anglickych
smlouvach je tak mozné pii oznacovani pfedmétu smlouvy narazit naptiklad na vyrazy
equipment ¢i IT equipment. Jedna se o terminy dostateéné Siroké a lze si pod nimi piedstavit
fadu véci. Pfesto vSak jde o urcité terminy zavedené vV ramci smluv, pficemz tyto terminy
alesponi ¢astecné respektuji charakter poskytnuté véci. Pfi odkazovani konkrétnimi vyrazy
navrhuji navic v prekladech tato slova kapitalizovat, aby bylo vyhovéno anglickému tzu.
Kapitalizaci pak lze volit i u ostatni podobnych terminid jednozna¢né definovanych v ramci
smluv.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Pujcitelka prohlaSuje, ze je opravnéna
prenechat vypujcitelce k bezplatnému
uzivani ptistroj SAMSUNG Galaxy Tab A

It is within the Lender’s rights to allow the
Borrower to use the following device free
of charge: SAMSUNG Galaxy Tab A SM-

SM-T510NZDDXEZ inventariza¢ni ¢islo:
(déle jen predmét vypiijcky).

T510NZDDXEZ, inventory number:
(the “Tablet”).

33 To, Ze se ve smlouvach ze vzorku termin dluznik ve smyslu strana v prodleni nevyskytuje viak, dle mého
nazoru, neni piekvapujici. Az na uvér jsou vSechny ceské smlouvy smlouvami readlnymi a vznikaji teprve
pfedanim véci. Strana poskytujici véc se proto pti obvyklém plnéni ani nemtize do prodleni dostat. Strany si
navic ve smlouvéach ujednavaji, co v piipadé prodleni nastane, dokud vSak k prodleni nedojde, neni divod
oznacovat nékterou ze stran terminem dluznik.
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Jistina

Ve smlouvach o zapijcce ¢i uvéru z mého vzorku se opakované objevuje také termin jistina.
Tento termin je mozné v NOZ najit napiiklad v ustanoveni § 1804. Tato ¢ast NOZ pojednava
o urocich a vyplyva z ni, Ze jistina je ve vztahu k piijcovani penéz hlavnim dluhem. Obecné
vsak lze fict, Ze jistinou se rozumi zékladni ¢astka, ke které pribyvaji Groky, nemusi pfitom
jit pouze o dluhy; pod tento pojem tak muize byt zahrnut naptiklad i vklad v bance atp.
(2009, Fiala)**. U smluv, které se objevuji v mém vzorku, se viak slovo jistina objevuje vzdy
pro oznaceni dluhu.

Tomuto terminu se vénuje také Chorma (2014, s 193) a jako vhodny ekvivalent
navrhuje anglické slovo principal. Toto slovo je vsak v anglictin€ polysemni a ackoli mize
oznacovat dluh, mé také dalsi vyznamy oznacujici naptiklad rtizné osoby, coz lze dohledat
ve vykladovych slovnicich (2003, Martin, s 380; 2009, Hill a Hill, s. 331).
Slovniky, ze kterych Cerpam, se vSak neshoduji, zda je mozné oznacit timto terminem krom¢
hlavniho dluhu napfiklad i zminéné vklady v bance. V britském pravnickém vykladovém
slovniku je mozné se docist, ze principal je ,,castka pijcena ¢i investovana“, neboli ¢astka
jina nez urok. Ve slovniku z amerického prostiedi (Hill a Hill, s. 331) v8ak slovo principal
jako oznaceni pro investovanou ¢astku nefiguruje.

V anglické ¢asti vzorku se slovo principal pro oznaceni dluhu vyskytovalo.
Nékolikrat bylo uvedeno samostatné, ale v dalSich pfipadech také napiiklad ve slovnim
spojeni principal amount. Pii ptekladu bych se samotnému slovu principal z divodu jeho
mnohoznacnosti a mozného razného vykladu radéji vyhnula. Co se tyce slova jistina, fidila
bych se pii piekladu jeho vyznamem v konkrétnim kontextu. U smluv ze vzorku, kde je
slovem jistina oznacen hlavni dluh, by proto jako ekvivalent bylo mozné zvolit naptiklad
vyraz main debt, ktery pro preklad souslovi hlavni dluh vyuzila také Chroma (2014, s. 193).
V uvahu rovnéz pripada vyraz principal debt amount, ktery dale navrhuje Chroma
(2014, s. 193) a oznacuje ho za explikativni. Tyto dva zminéné vyrazy se vSak neobjevuji
ve anglické casti vzorku smluv. Druhy zmifiovany vyraz principal debt amount vsak
teoreticky muize fungovat jako vhodny kompromis mezi ne zcela transparentnim, ale
Vv anglictiné pouzivanym terminem principal a vyrazem main debt, ktery je naopak vice
motivovan snahou pfiblizit ¢eskou pravni podstatu pojmu v daném kontextu.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh piekladu:

PiedCasna splatka musi obsahovat cely | In case of early repayment, the Borrower
nedoplatek jistiny a uroky neuhrazené do | must pay the remaining principal debt
dne ptedcasné splatky. amount and all interest which is due up to
the point of the early repayment.

Ve vzorku je vS§ak mozné se setkat i s ptipadem, kde slovo jistina neoznacuje cely hlavni
dluh. Piikladem muze byt nize uvedeny piipad z ¢eské casti vzorku smluv, ve kterém se
hovoii o splatkach. Jednotlivé splatky vSak pokryvaji jen ¢€ast hlavniho dluhu.
Podobnou (formulaci s vyuzitim slova principal) je pak mozné najit i v anglické ¢asti vzorku.

34 Naproti tomu napiiklad trok a trok z prodleni Ize souhrnné oznagit slovem piislusenstvi (2014, Pauldura,
Adamova, Handkova a kol., s. 45).
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Domnivam se, ze pti piekladu je u takovych formulaci namisté zvolit explikativni piistup
a jasné rozlisit, zda se v textu hovoii o splaceni ¢asti jistiny ¢i celé jistiny.

Cast textu ze vzorku (CJ):

Navrh prekladu:

Uvérovany se zavazuje (...) splatit avér v
70 pravidelnych po sobé& jdoucich splatkach
vzdy k 20. dni bézného mésice. Soucasti
splatky je jistina a urok.

The Borrower shall (...) repay the Loan in
70 consecutive instalments each paid by the
20th day of the month. One such instalment
covers part of the main debt and interest.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Navrh prekladu:

This Loan will be repaid in consecutive
monthly instalments of principal and
interest on the first day of each month (...)

Uvér je nutné splatit prvniho dne kazdého
mésice v po sob¢ jdoucich splatkach,
pricemz kazda splatka pokryje Cast jistiny

aurok (...)

Jistota

V souvislosti s terminem jistina je mozné dotknout se také vyznamu formalné podobného
terminu jistota. Jednd se o pomérné Siroky pojem, téz oznaovany terminem kauce
(2014, Pauldura, Adamova, Hanakova a kol., s. 45). Jistota je jeden ze zajiStovacich
institutil, ktery NOZ upravuje naptiklad v ustanovenich § 2012 az § 2017. V mém vzorku
smluv se objevila smlouva o vypijcce, ve které je vyptjceni ¢teCky podminéno slozenim
,kauce®. Domnivam se proto, Ze z hlediska NOZ se jedna pravé o koncept jistoty.
Tato jistota je vSak ve zminéné smlouvé nespravné oznacena slovem jistina. Jak vSak bylo
uvedeno vyse, jistina je termin oznacujici zcela jiny pojem. Jistina je oznafeni zékladni
castky, ke které ptibyva urok (napiiklad u dluhu).

Chroma (2014, s. 204) vyraz jistota pieklada jako security deposit. Piimo vyraz
security deposit je mozné nalézt naptiklad ve slovniku Nolo’s Plain-English Law Dictionary
(2009, s. 382) ve kterém je vysvétlen pouze jako jistota, kterou sklada najemce.
V obecnéjsim vyznamu, je uveden naptiklad v BLD (2009, s. 504) a také v Dictionary of
Law (Martin, 2003, s. 145) vyraz deposit. Tento vyraz je pak mozné nalézt také v anglické
¢asti vzorku, kde je pouzit v souslovi refundable deposit. Domnivam se proto, Ze je pro
jistotu mozné uzit jak vyraz security deposit, tak samotné slovo deposit ptipadné toto slovo
dle potfeby modifikovat jinym pifidavnym jménem podobné jako v piipadé ptikladu
ze smlouvy.

Cast textu ze vzorku (CJ):
Vypujcitel se zavazuje pii prevzeti Ctecky

Navrh prekladu:
In accordance with Article 1 of this

podle ,,Clanku 1“ této smlouvy zaplatit v
hotovosti jistinu (kauci) ve vysi 1.000,- K¢,
ktera mu bude v ptfipadé fadného splnéni
povinnosti pfi ukonceni smlouvy a vraceni
Ctecky vydana zpét.

Agreement the Borrower shall pay CZK
1,000 deposit; if the Borrower complies
with the terms of this Agreement the deposit
will be returned upon the term of this
Agreement after the E-reader is returned.
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Ruditel

Ruceni upravuje NOZ v ustanovenich § 2018 az § 2028. Ruceni, které musi byt sjednano
pisemng, je pravni vztah mezi véfitelem a osobou jinou, neZ je dluznik (S ru¢enim proto musi
vétitel souhlasit) (Novotny a kol., 2017 s. 123). Rucitel je pak osoba, kterd se zavaze, ze
uspokoji vétitelovu pohledavku, pokud ji nesplni sém dluznik. Aby zacal rucitel za dluznika
plnit jeho zdvazek viici véfiteli, je vetitel povinen rucitele k plnéni zdvazki (az na zakonem
stanovené vyjimky) vyzvat (Novotny a kol., 2017 s. 103).

Chroma (2014, s. 204) navrhuje termin rucitel preklddat slovem surety.
BLD (2009, s. 1579) v obecném smyslu tento termin vysvétluje nasledovné: ,,0soba, ktera
je ptimo odpovédna za dluh nebo plnéni zadvazkl jiné osoby*. Pro Cesky termin rucitel se
proto surety jevi jako ptiléhavy ekvivalent. V Zadné ze smluv z anglické Casti vzorku vSak
rucitel nebyl smluvni stranou. Vhodnost tohoto zvoleného ekvivalentu tak na zakladé
vybraného vzorku nelze posoudit.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Nize podepsany rucitel timto prohlasuje, ze | By signing this Agreement below, the
shora uvedenou pohledavku meésta Orlova | Surety agrees to pay the aforementioned
uspokoji, pokud ji neuspokoji uvérovany. | debt owed to Orlova if the debt is not paid
by the Borrower.

Urok z prodleni a smluvni pokuta

Ve vzorku se také opakované objevovaly terminy (smluvni) pokuta a urok z prodleni.
Jejich stanoveni je ve smlouvach ze vzorku v nékolika pfipadech realizovano velmi
podobné. Prekladatel by si vSak mél byt védom, ze mezi témito instituty existuje fada
rozdili. Prvnim je, Ze je upravuji riizna ustanoveni NOZ*. Podrobnéji pak o rozdilech mezi
témito instituty pojednava Samaj (2015); uvadi naptiklad, ze zatimco tirok z prodleni
,»S€ [vaze] pouze k penézitému dluhu a (...) mize mit pouze penczitou formu®, smluvni
pokuta ,,se [mize] vazat k penézitému i1 nepenczitému dluhu a mit formu nejen penézitou*.
Urok z prodleni je pak piislusenstvim pohledavky, ale smluvni pokuta je pohledavkou
samostatnou (Samaj, 2015).

Jako ekvivalent terminu urok z prodleni navrhuje Chroma (2014, s. 121) vyraz
late payment interest. V BLD (2009, s. 887) je pak mozné nalézt formulaci interest as
damages, coz je urok, ktery ma slouzit jako ,.kompenzace v pfipadé nesplaceni Castky*.
Ani jedna z téchto formulaci se vSak neobjevuje v anglické ¢asti vybraného vzorku smluv.
Presto, ze je u nékterych smluv Urok z prodleni sjednan, neni oznaCovan specialnim
terminem, nybrz pouze vyrazem interest. Domnivam se, ze pii piekladu ¢eskych smluv je
vSak vhodné vyslovné rozliSovat mezi (béznym) tirokem a trokem z prodleni. Pii piekladu
bych wvyuzila pravé ekvivalentu, ktery navrhuje Chroma (2014, s. 121).
Premodifikace vyrazu interest slovy late payment totiz, dle mého nazoru, dobfe vystihuje
¢esky koncept uroku z prodleni.

35V piipadé smluvni pokuty to jsou ustanoveni § 2048 az § 2052. Uroky z prodleni upravuji néktera ustanoveni
¢asti Prodleni dluznika (ustanoveni § 1968 az § 1974). Konkrétn¢ jde o ustanoveni § 1970 az § 1973.

46



Pro smluvni pokutu by pak mohl jako vhodny ekvivalent fungovat naptiklad vyraz
penalty, ktery se nékolikrat objevil pfi stanoveni pokuty v anglické cCasti vzorku smluv.

Také o ném hovoti Chroma (2014, s. 203).

Cast textu ze vzorku (CJ):

Navrh prekladu:

(...) Klient [je] povinen zaplatit Véftiteli
navic smluvni pokutu ve vysi 0,1 % z jistiny
za kazdy den prodleni (...) a dale urok z
prodleni v zdkonem stanovené vysi (...)

(...) the Borrower shall pay a penalty at the
rate of 0.1% of the unpaid principal debt
amount for each day the Borrower is in
default with the repayment (...); the
Borrower shall also pay the late payment
interest at the rate given by the applicable
laws and regulations (...)

Souhrnna tabulka

Vyse rozebrané terminy, které se ve smlouvach cCasto opakuji, je dulezité prekladat
konzistentné. Navrzené ekvivalenty terminti, kterym byl vySe vénovan prostor, proto pro

piehlednost uvadim v nize uvedené tabulce.

Tabulka 2 — Vybrané terminy ¢eské terminy a jejich navrhovany pieklad do anglictiny

Cesky termin:

Navrhovany ekvivalent:

Vyprosa Gratuitous Loan Revocable at Will
Pujcitel Lender

Vyprosnik Borrower

Vypujcka Loan for Use
Vypujcitel Borrower

Zapujcka Loan (for Consumption)
Zapujcitel Lender

Vypujcitel Borrower

Uvér Loan

Uvérujici Lender

Uvérovany Borrower

Ptjcka Loan

Veéritel Lender

Dluznik Borrower

Dluznik (ve smyslu strana v prodleni) Debtor

Jistina (ve smyslu hlavni dluh)

Main Debt /Principal Debt Amount

Jistota (kauce)

(Security) Deposit

Rucitel Surety
Urok z prodleni Late payment interest
Smluvni pokuta Penalty
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6.2 Vybrané terminy z anglickych smluv

V této Casti prace budou okomentovany terminy, které se objevovaly v anglické ¢asti vzorku
smluv, a bude navrzen jejich mozny pieklad do ¢estiny. Do kapitoly jsou zatazeny takové
terminy, které je mozné chapat v kontextu angloamerického prava jako objektivné
definované a jejich definice Ize dohledat v pravnich vykladovych slovnicich. Zminény
budou rovnéz terminy, které jsou pouzivany v ramci jednotlivych smluv. Mnohé z nich
nejsou zakotveny v legislativé ¢i slovnicich, nesou vsak vyznam v kontextu jednotlivych
smluv. U navrhG vhodnych ptekladovych protéjski bude bran zietel na zjiSténi
z pedchazejicich ¢asti prace.

Loan

V BLD (2009, s. 1019) je uvedeno, ze samotné slovo loan nese vice vyznamu. V prvnim
vyznamu je termin loan definovan jako do¢asné poskytnuti néjaké véci. Tento pojem vSak
neni dale rozveden, neni napiiklad nijak definovano, jaky charakter by mél predmét
takového proptijéeni mit (BLD, 2009, s. 1019). Ze je slovem loan mozné oznagit fadu situaci,
je patrné i z anglické ¢asti vzorku, ve kterém se toto slovo vyskytuje velmi hojné.
Smlouvy, které maji tento termin v nazvu, slouzi jak pro pfenechani penéz, tak pro
prenechani jinych véci k uziti. Nékolik smluv ze vzorku nese pouze nazev Loan Agreement,
Vv jinych ptipadech je vSak vyraz Loan Agreement jest¢ dale modifikovan a upiesiovan.

ProtoZze mezi CeStinou a anglitinou panuje ve véci pravni kodifikace smluv
loan agreement jistd asymetrie, je nutné piistupovat ke kazdému konkrétnimu piipadu
piekladu individualné a piichazet s ekvivalenty vhodnymi pro danou situaci. V nasledujicich
navrzich vSak nezvazuji moznost, ze by chtél prekladatel rozdil mezi angloamerickym
a ¢eskym pojetim prava ve vztahu ke smlouvam loan agreement vystihnout tak, ze by vyuzil
moznosti vytvoreni vlastniho oznaceni smluv, které se nebude zaklddat na terminech
stanovenych NOZ. Domnivam se totiz, ze terminy vyprosa, vypijcka, zapijcka a uver
poslouzi pti piekladu jako funkéni ekvivalenty, protoze jimi bude mozné dostatecné piesné
vystihnout ptipady, se kterymi se 1ze u smluv loan agreement setkat. Ktery termin ¢eského
prava zvolit jako nejlépe odpovidajici piekladovy ekvivalent vsak, dle mého nazoru, neni
mozné urcit pouze z anglického ndzvu smlouvy. Prekladatel se bude muset rozhodovat
na zakladé samotného obsahu smlouvy ptedevsim pak podle jejiho pfedmétu. At uz zvoli
kterykoli ze zminénych ceskych terminti, musi néasledné tento vybér reflektovat také pti
ptekladu oznaceni smluvnich stran. Zvoli-li pfekladatel pro oznaceni smlouvy naptiklad
termin vyprosa, smluvnimi stranami by mély byt piijcitel a vyprosnik atp®. Protoze oznageni
smluvnich stran nezbytné vyplyva z vybrané¢ho terminu, ktery oznacuje danou smlouvu,
nebudu jiz déle tuto skute¢nost komentovat.

U nékterych smluv ze vzorku tak naptiklad vyvstava otazka, zda by bylo pii prekladu
vhodnéjsi pouzit ceského terminu vyprosa ¢i terminu vypiijcka. Piekladatel by logicky mohl

% To samozfejmé plati predevsim v piipadé, Ze jsou smluvni strany oznaleny slovy lender a borrower
(ptipadné creditor a debtor). Ke smluvnim stranam vSak lze odkazovat i pomoci jinych oznaéeni. V jedné
ze smluv tak napfiklad véc k uziti poskytuje univerzita, ¢i knihovna a ve smlouvé je k nim témito slovy také
odkazovano.
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zvazovat termin vyprosa jako vhodny ekvivalent pfedevsim u smluv, které jsou vyhotoveny
V jednodussim duchu a jsou méné striktni, protoze ze zminénych termina ¢eského prava
NOZ nejméné striktné upravuje praveé vyprosu. Co se ty¢e smluv ze vzorku, pfi tomto
pfistupu by tak mohly pfijit v ivahu naptiklad smlouvy Library Loan Agreement nebo
Loan Agreement for Equipment. V obou téchto ptipadech je vsak nutné piihlédnout k obsahu
smlouvy, ktery piekladateli napovi, ze termin vyprosa neni v dané situaci ptiléhavym
ekvivalentem. Ob¢ zminéné smlouvy totiz obsahuji ujednani, ktera stanovuji dobu, po kterou
bude predmét smlouvy propijcen. Nejedna se tedy o piipad, kdy doba trvani smlouvy neni
stanovena a predmét smlouvy ma byt vracen na vyzadani pajcitele, jako je tomu u vyprosy.
Jako vhodngjsi ekvivalent se proto jevi termin vypiijcka.

Vsechny smlouvy, uréené pro poskytnuti véci (jiné nez jsou penize) k uziti, které se
objevily ve vzorku, maji v nékterém ujednani stanovenou dobu trvani smlouvy. Ve vzorku
jsem tedy nenasla smlouvu, pro kterou by byl vhodnym ekvivalentem ¢esky termin vyprosa.

Z Ceského vzorku smluv je patrné, Ze v ¢estiné nese smlouva Casto pouze nazev
smlouva o vyprose/vypujcce/uveru. Takovy ndzev pouze oznacuje typ smlouvy a upfesnéni
okolnosti smlouvy neni v ndzvu reflektovdno. V anglictiné je n¢jakd forma upfesnéni
Cast¢jsi a pii prekladu by méla byt jisté zachovana. Pieklad zohlednujici tyto informace neni
prohfeskem proti ceskému uzu, coz dokazuji také smlouvy ze vzorku s nazvy jako naptiklad
Smlouva o uvéru z Fondu rozvoje bydleni nebo Smlouva o absencni vypiijéce. Nize pro
ilustraci uvadim navrhy piekladii nazvii nékterych smluv.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

Loan for Use Agreement Smlouva o vypijcce

Artwork Loan Agreeement Smlouva o vypljcce uméleckého dila

Student IT Equipment Loan Agreement Smlouva o vypujcce vypocetni techniky
studentovi

V anglické (a ani Ceské) cCasti vzorku smluv se neobjevila zddnd smlouva upravujici
poskytnuti zuzivatelné véci jiné, nez jsou penize. Pokud by vSak anglicka smlouva takovou
situaci upravovala, vhodnym ekvivalentem by z diivodu tohoto pojmového znaku byl termin
zapujcka.

Co se ty¢e smluv s nazvy Loan Agreement, Family Loan Agreement, Personal Loan
Agreement, kterymi jsou poskytnuty penize, lze jako vhodné ceské ekvivalenty slova
loan zvazovat terminy zdpiijcka a uver. Neni snadné urcit, ke kterému terminu se piiklonit.
Z Ceské casti vzorku smluv je patrné, ze hranice mezi zapljckou a uvérem v piipadé
poskytovani penéz neni zcela zfejma. Nelze naptiklad fict, Ze by u smluv o zapljcce
zpravidla nebyly sjednany uroky. Kromé toho u nékterych smluv pojmenovanych
Smlouva o0 zdpiijéce dokonce byl sjednan tcel, pro ktery maji byt poskytnuté prostiedky
pouzity. Vazani penéznich prostiedkl k urcitému tcelu je vsak aspekt, ktery NOZ vyslovné
uvadi u tivéru, nikoli vSak u zaptjcky. Ze vzorku proto vyplyva, Ze znak vazani poskytnutych
penéznich prostiedkl k ur¢itému ucelu nelze brat jako znak urcujici pii rozhodovani, zda
za vhodny ekvivalent slova loan zvolit termin zdpiijcka ¢i uver. Termin zdpiijcka se jako
nejvhodnéjsi ekvivalent slova loan jevi vSude tam, kde nejsou sjednané troky, protoze
na rozdil od Givéru mize byt zapujcka bezurocna. S terminem zdpuijcka bych proto pracovala
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Vv ptipadé smluv Personal Loan Agreement, Family Loan Agreement, které umoziuji pravé
bezuro¢nou variantu zapujéeni penéz. U zbylych smluv bych pak pii ptekladu pracovala
naopak s terminem wuver.

Cast textu ze vzorku (AJ):
Loan Agreement
Family Loan Agreeement

Navrh prekladu:

Smlouva o avéru

Smlouva o zapijéce mezi
ptislusniky

rodinnymi

Personal Loan Agreement Smlouva o z4ptijcce

Podle BLD (2009, s. 1019) mize slovo loan oznacovat také samotnou véc, ktera je pijckou
poskytnuta, pfi¢emz jde zpravidla o oznaceni zapljceného obnosu penéz. S timto uzitim
slova loan jsem se setkala také ve vzorku smluv, jak jiz bylo zminéno v kapitole 6.1. Jednalo
se o piipady, kdy bylo slovo loan pouZito k oznaceni zapijcené Castky.

Cast textu ze vzorku (AJ):
However, nothing in this Agreement is
meant to release the Borrower from its

Navrh prekladu:
Z4dné
nezbavuje Uveérovaného povinnosti splatit

ujednani této smlouvy vSak

obligation to pay the Loan according to the
Plan herein or limit the rights of the Lender
in collecting said Loan.

uvér vsouladu se sjednanym zpisobem
splaceni, ani neomezuje prava uverujiciho
pfi vymahani splaceni avéru.

U smluv z anglické ¢asti vzorku, kterymi jsou k uziti poskytnuty véci jiné nez penize
(jedna se tedy o piipady, které bych oznacila terminem vypujcka), jsem se s takovym uzitim
slova loan nesetkala. Pfedmét smlouvy je zpravidla oznacen s ohledem na charakter dané
véci napiiklad slovy Loaned Work v piipadé uméleckého dila nebo the IT equipment
Vv piipadé¢ vypijcky vypocetni techniky. Domnivam se, Ze v takovych piipadech nemusi byt
pieklad doslovny, ale je mozné vyuzit pravé Ceského souslovi predmet smlouvy
(ptipadné na zakladé konkrétni smlouvy predmét vyprosy/vypujcky/zapijcky/ivéru).
Tento vyraz se také hojné vyskytoval v ¢eské ¢asti vzorku. Pokud je zamérem piekladatele
piiblizit se po jazykové strance charakteru ceskych smluv, mize, dle mého néazoru,
pii piekladu souslovi predmét smlouvy za timto tcelem vhodné poslouzit.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Upon return of the IT equipment, the
University will return to You the refundable
deposit paid upon commencement of the
loan (subject to the IT equipment being
returned in a satisfactory condition).

Navrh prekladu:

Po wvraceni predmétu vypljcky bude
vypujciteli vracena jistota slozend pfi
jistoty je
podminéno stavem predmétu vypljcky).

uzavieni smlouvy (vraceni

Vyse jsem navrhla postupy vyuzitelné pii prekladu smluv, které maji v nazvu vyraz loan
agreement a se samotnym terminem loan v textu dale pracuji. Analogicky lze vsak
postupovat i u smluv oznac¢enych vyrazem credit agreeement, ¢i obecné u smluv, které misto
vyrazu agreement pouzivaji vyraz contract. Stejny postup by rovnéz platil pro smlouvy,
jejichz nazev je zalozeny nikoli na slové loan ale na slové borrow, konkrétné napiiklad
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u smlouvy ze vzorku s nazvem Borrower’s Agreement & Use Policy. Vzdy je v prvé fadé
nutné zjistit, k ¢emu je smlouva urcena, zda jde o zaptijceni pen€z nebo jinych véci. Nasledné
je mozné ftidit se navrzenymi ekvivalenty pro konkrétni pfipady. Napiiklad pravé smlouva
Borrower’s Agreement upravuje zapujeni nezuzivatelnych véci, coz z mozné nabidky
ekvivalenti vyfazuje terminy uver a zapiijcka. Zistavaji tedy pouze vyprosa a vypujcka,
Z nichz se 1épe hodi prave termin vypiijcka, protoze ve smlouve je upravena doba, na kterou
je predmét vyptjcky vypujciteli poskytnut.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:
Borrower’s Agreement & Use Policy Smlouva o vypujcce véetné podminek pro
uzivani predmétu smlouvy

Loan period

V nékolika smlouvach uréenych k poskytnuti véci jiné, nez jsou penize, se opakované
objevoval vyraz loan period. Domnivam se, ze pro spravny pieklad tohoto vyrazu je nutné,
aby ptekladatel nejprve ur€il, zda bude danou smlouvu oznacovat jako vyprosu, vypijcku,
zapujcku nebo wuvér, protoze mize byt nutné s vyrazem pro pojmenovani smlouvy dale
pracovat. Nasledné je, dle mého nazoru, vhodné ur€it, co piesné znamena loan period
Vv kontextu dané smlouvy.

V anglické casti vzorku smluv se objevila pouze jedna smlouva (Nelson Town
Council Equipment Loan Agreement), ktera vyznam vyrazu loan period ptesné specifikovala
v jednom Zz ujednani. Pro nazornost proto popiSu mozny postup pii piekladu pravé
na ptikladu z této smlouvy.

V ptipad¢ smlouvy Equipment Loan Agreement termin loan period oznacuje dobu,
po kterou Ize mit predmét smlouvy v uzivani. V této smlouvé je v tabulce ur¢en samostatny
prostor pro vyplnéni dne, kdy byla smlouva uzaviena, ale také informace od kdy do kdy
bude véc poskytnuta k zaptijceni. Z toho soudim, ze smlouva mize byt teoreticky uzaviena
diive, nez je piedmét smlouvy poskytnut k uziti. Jako ekvivalent terminu loan period tedy
nebude mozné pouzit Ceské vyrazy doba trvani smlouvy ¢i doba trvani vypujcky, ackoli lze
pravé tyto vyrazy najit jako bézné pouzivané v Ceské ¢asti vzorku. Vyprosa a vypiijcka jsou
totiz smlouvami redlnymi, to znamend, Ze vznikaji teprve v okamziku poskytnuti véci.
SkuteCnost, ze v této véci anglicka smlouva stoprocentné neodpovida pojeti vyprosy ¢i
vypujcky z pohledu ceského prava, tak bude nutné jazykoveé vyjadiit. Vyznam vyrazu
loan period bych proto pro lepsi objasnéni piekladala vysvétlujicim opisem, jak je ukazano
v ptikladu niZe.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

The client is responsible for any cost(s) asa | Vypujcitel nese odpovédnost za naklady
result of loss or damage to the equipment | zpisobené ztratou nebo poskozenim
during the whole loan period. predmétu vypujcky po celou dobu, kdy je
predmét vypijcky poskytnut k uzivani.
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Pokud vsak nic nenasvéd€uje tomu, ze by smlouva byla uzaviena diive nez pii samotném
piedani véci nebo Ze by po vraceni véci nasledovala doba, kdy smlouva stale trva, avSak
pifedmét smlouvy je jiz vracen, zvolila bych jako ekvivalent pravé zminény vyraz doba
trvani smlouvy, ptipadné v zavislosti na kontextu dané smlouvy konkrétnéji doba (trvani)
vyprosy/vypujcky/zapiijcky/iiveru.

Wear and tear

V ujednanich smluv, kterymi jsou poskytovany nezuzivatelné véci k uziti, se v anglické ¢asti
mého vzorku smluv objevil termin wear and tear, a to jednou v podobé normal wear and
tear a dvakrat pak v podobé reasonable wear and tear. Termin wear and tear definuje
naptiklad BLD (2009, s. 1731) jako ,,zhorSeni stavu zpusobené obvyklym uzivanim*.
Tento slovnik (2009, s. 1731) uvadi dale jako mozné variace normal wear and tear,
fair wear and tear a natural wear and tear a piikladem je vztahuje k pfipadim najmu, kdy
uzivanim dojde k opotiebeni pronajatych prostor. Obdobné na pozadi ptikladu najmu
komentuje vyraz reasonable wear and tear slovnik Nolo’s Plain-English Law Dictionary
(Hill a Hill, 2009, s. 354) a dodava, Ze tyto ptipady mohou byt oznaCeny také souslovim
ordinary wear and tear. Slovnik z britského prostfedi (Martin, 2003, s. 197) pak
(znovu na piikladu ndjmu) velmi podobné definuje vyraz fair wear and tear. Ze se tento
termin nemusi vztahovat vyhradné k najemnim smlouvam, dobie ukazuji zminéné ptiklady
ze vzorku. Zadny ze slovniki se nepokousi podat definici toho, co piesné je mozné pod
ptidavna jména fair, natural, normal, ordinary ¢i reasonable zatadit a co uz je naopak
za jejich hranici. Ani CeStina se v této véci nevyjadiuje nijak striktné. V Ceské ¢asti vzorku
smluv je mozné narazit na podobna ujednani, ktera hovoti o bézném i obvyklém opotiebeni.
Co je v tomto smyslu povazovano za bézné ¢i obvyklé v8ak neni smlouvou blize ur¢eno
aani NOZ v tomto pfipadé nenabizi jednoznacnou definici. Pii piekladu bych vsak jako
vhodny protéjSek zvolila pravé vyraz bézné i obvyklé opotiebeni, protoze z Ceské Casti
vzorku smluv je patrné, ze se jedna o vyrazy dostatecné zauzivané a pro pravni text i pies
svou nejednoznacnost piijatelné.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

You must return the IT equipment to the
University in the same condition as You
received it in, except for reasonable wear
and tear. You must return the IT equipment
in person so that it can be inspected for any
visible damage.

Vypujcitel je povinen vratit piredmét
vypujcky pijciteli ve stejném  stavu,
V jakém mu byl poskytnut s pfihlédnutim
k obvyklému opotiebeni. Vypujcitel je dale
povinen ptredmét vypujcky vratit osobng,
aby bylo mozné zkontrolovat, zda neni

predmét vyplijcky zjevné poskozen.

Interest

Ve smlouvach ur¢enych k zapujceni penéz se opakované objevoval také termin interest.
Z béznych vykladovych slovnikli (naptiklad Oxford Learner's Dictionary of Academic
English, © 2021) je ziejmé, ze toto slovo je samo o sobé mnohovyznamové.
Mnohovyznamovost slova interest vSak ptesahuje hranice bézného jazyka. Termin interest
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oznacuje vice pojmu také v pravu, coz je patrné napiiklad z riznych definic tohoto slova
v BLD (20009, s. 885-887). Ve smlouvach loan agreeement se termin interest vyskytuje pro
oznaceni sjednaného poplatku za zapujceni penéz, v souladu s definici, kterou nabizi také
BLD (2009, s. 886) nebo slovnik Nolo’s Plain-English Law Dictionary (Hill a Hilll,
2009, s. 224). Takovéa definice pak odpovida Ceskému terminu urok, ktery se rovnéz
vyskytoval v Ceské ¢asti vzorku smluv urcenych k zapijceni penéz. Pfedevsim pro pieklad
v obraceném sméru, tedy z CeStiny do anglictiny je pak dilezité, Ze slovo interest je
ve smyslu Ceského terminu urok podstatnym jménem nepocitatelnym, zatimco napiiklad
ve vyznamu podil se jednd o podstatné jméno pocitatelné (Oxford Learner's Dictionary of
Academic English, © 2021).

V anglické ¢asti vzorku se pak objevoval také termin accrued interest, ktery BLD
(2009, s. 886) definuje jako ,,[]rok, ktery vznikl, dosud vSak nebyl uhrazen®. V ¢eskeé ¢asti
vzorku smluv jsem nenaSla podobny zavedeny termin. Ve smlouvach se objevovaly
naptiklad vyrazy sjednany trok, smluvni Grok ¢i Grok z prodleni, ty vSak terminu accrued
interest dostate¢né neodpovidaji. Domnivam se proto, Ze pii piekladu do CeStiny bude
nejlepsi tento termin asteCné vysvétlit a pouzit naptiklad vyraz (doposud) neuhrazeny urok.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

All payments made by the Borrower are to | Veskeré splatky, které vydluzitel uhradi,
be applied first (1st) to any accrued interest | budou pouzity nejprve ke splaceni uroku
and then to the principal balance. a nasledn¢ ke splacenti jistiny.

Penalty

BLD (2009, s. 1247) jako jeden z moznych vyznami slova penalty uvadi ,,zvlastni poplatek
pfipsany k tizi strany, ktera porusi smluvni ujednani“. Podobné definuje jako jeden
z vyznami tohoto slova také Oxford Dictionary of Law (2003, Martin, s. 361) a dodava, Ze
se neptredpoklada, Ze by takovy poplatek pokryl moznou vzniklou ztratu. V tomto vyznamu
se slovo penalty objevilo také v nékterych smlouvach z anglické ¢asti vzorku. Domnivam se,
ze vhodnym ekvivalentem by pii piekladu mohl byt vyraz pokuta piipadné smluvni pokuta,
ktery se vyskytoval v ¢eské ¢asti vzorku. Chromé (2014, s. 203-204) vSak uvadi, ze smluvni
pokuta, tak jak ji zname z ¢eského prostiedi, by v angloamerickém pojeti prava nebyla
vymahatelna.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

The Borrower has the right to pay back the | Vydluzitel mize kdykoli pfed¢asné splatit
loan in-full or make additional payments at | celou zaptj¢ku nebo jeji ¢ast, aniz by mu
anytime without penalty byla G¢tovana pokuta.

V nékolika anglickych smlouvach se objevilo ujedndni, urcujici praveé poplatek uctovany
Vv piipadé poruseni smlouvy, coz odpovida vySe uvedenym definicim slova penalty
z anglickych pravnich vykladovych slovnikl. Tento poplatek byl pfitom oznacen slovem
fine. Z pravnich vykladovych slovnikti vSak vyplyva, Ze jako termin je slovo fine definovano
naptiklad v souvislosti s trestnim pravem ¢i v souvislosti s poplatky spojenymi s najemnimi
smlouvami. Fine v podobném vyznamu jako penalty v nich definovano nebylo. Z kontextu
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konkrétnich smluv je vSak patrné, Ze se vyrazem fine mysli opét skutecnost, kterou lze

Vv Cestiné oznacit vyrazem (smluvni) pokuta.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Navrh prekladu:

If You fail to return the IT equipment by the
specified date, this will result in your
deposit being withheld and a fine being

V ptipadé, ze vypujcitel nevrati predmét
vypujcky do stanoveného data, pujcitel
zadrzi sloZenou jistotu a bude vypujciteli

charged at a rate of £5 per day. uctovat pokutu 5 liber za kazdy den

prodleni.

Payment plan

V jedné ze smluv z anglické Casti vzorku se opakované objevoval vyraz payment plan.
Anglické vykladové slovniky definici tohoto vyrazu nenabizeji. Je proto nutné ji hledat
piimo ve smlouvé. Pro slovni spojeni payment plan jako takové se muze jako vhodny
ekvivalent jevit napiiklad vyraz splatkovy kalenddar nebo harmonogram splatek. Oba tyto
vyrazy se objevily v Ceské €asti vzorku smluv. V kontextu ¢eskych smluv byl spldatkovy
kalendar (ptipadn€ harmonogram splatek) ptilohou dané smlouvy. Byla v ném rozepsana
napiiklad pfesnd vySe splatky, uroku, datum, ke kterému ma byt platba ucinéna atd.
V kontextu anglické smlouvy vsak byl vyraz payment plan pouzit jako nadpis jednoho
z ¢lanki smlouvy, pficemz jeho jednotliva ujednani stanovovala termin splaceni uvéru ¢i
vys$i uroku z prodleni. Domnivam se proto, Ze jako pitekladovy ekvivalent pro samotny
nadpis tohoto smluvniho ¢lanku by bylo mozné pouzit spiSe vyraz splaceni uveru, se kterym
je mozné se setkat napiiklad v jedné z Ceskych smluv. Vyraz payment plan vSak v dané
smlouvé rovnéz odkazoval k obsahu daného c¢lanku. V takovych pifipadech bych pfi

prekladu pracovala s vyrazem (sjednany) zpiisob splaceni vivéru®’.

Cast textu ze vzorku (AJ):
ARTICLE Ill. PAYMENT PLAN

Navrh piekladu:
Clanek III. Splaceni Gvéru

The Parties hereby agree to the payment
plan (the "Plan™) described as follows.

Strany se dohodly na nasledujicim zptsobu
splaceni uvéru (dale také jen ,,zplisob

splaceni®).

General (provisions)

V nékterych smlouvach se objevil ¢lanek smlouvy nadepsany vyrazem general nebo general
provisions, v jednom ptipadé pak general conditions. Obsah téchto ¢lankt se v jednotlivych
ptipadech pomérné€ vyrazné lisi a 1181 se také jejich umisténi v rdmci smlouvy.

Ve dvou piipadech se vyraz general objevil v ivodu smlouvy. V uvodu se objevilo
také ujednani general conditions. Obsahem téchto ¢lanki jsou vSeobecné okolnosti vzniku
smlouvy. Podobny ¢lanek se objevil také v ¢eské ¢asti vzorku, ve dvou pripadech pak byla
tato ¢ast smlouvy nazvéna slovy uvodni ustanoveni. Pti ptekladu bych zvolila obdobny

37 Takto jsem pracovala s vyrazem payment plan i v jednom z navrhii piekladu, uvedenych u terminu loan.
K obsahu ¢lanku bylo v daném ptipadé v angli¢ting navic odkazovano zkracené pouze pomoci slova Plan.
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ekvivalent, a to uvodni ujedndani. Vyraz ustanoveni bych nahradila slovem ujednani, protoze
slovo ustanoventi se pouziva predev§im v souvislosti se zakony. Podle SSJC (lexikograficky
kolektiv Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV, © 2011a) je v pravnim vyznamu slovo ustanoveni
chépano jako ,,cast pravni normy*; pro ilustraci jsou uvedeny naptiklad kolokace ustanoveni
zakona nebo ustanoveni § 5, odst. 1 smenecného zdkona. Naproti tomu slovo ujednani nese
podle SSIC (lexikograficky kolektiv Ustavu pro jazyk esky CSAV, © 2011b) vyznam
,sumluva®“. ,,dohoda® ¢i ,,dojednani* a pro piiklad je pouzito ve vyrazu podle naseho
ujednani.

V dalsich piipadech se objevuje cast general provisions Vv zavéru smlouvy.
Obsah téchto ¢lankti smlouvy je opet pomérné Siroky, urcuje napiiklad rozhodné pravo, ale
také upravuje okolnosti spojené s vyvozem predmétu smlouvy. Jako piekladovy protéjSek
bych zvolila vyraz zdverecnd ujedndni, a to pravé kvili umisténi téchto ujednani na samy
zaveér smlouvy. Z Ceské casti vzorku smluv lze vypozorovat, ze obsahové riiznoroda
zavérecnd ujednani (piipadné ustanoveni) jsou navic b&znou soucasti Ceskych smluv.
Tento vyraz proto, dle mého nazoru, vyhovuje ceskému izu a dostatecné vystihuje vyznam
vyrazu general provisons v kontextu dané smlouvy.

Dalsi dva piipady uziti vyrazu general provisions mohou byt pii piekladu
komplikovanéjsi. Ackoli se tyto ¢lanky nachazi v zavéru smlouvy, nasleduji za nimi jeste
dalsi ¢lanky s vlastim nadpisem a vyraz zavérecna ujedndni se proto nezda jako vhodny
ekvivalent. Obsahové tato ujedndni mimo jiné urcuji, Ze ndzvy ¢lankid maji informativni
charakter a pii vykladu k nim nema byt ptihlizeno, urcuji vSak také, jak postupovat pii
vykladu smlouvy s ohledem na slova objevujici se ve smlouvé v jednotném nebo mnozném
¢isle. Pro pteklad bych volila vyraz dalsi smluvni ujednani. Po vzoru anglického origindlu
je 1 tento Cesky protéjSek pomérne neurcity. V jedné ze smluv v ¢eské Casti vzorku se vSak
Cast nazvana pravé slovy dalsi smluvni ujedndni objevila. V tvahu pak Vv nékterych
pfipadech ptfipada také ekvivalent vykladovd ujedndni, ktery miiZze vérné vystihnout obsah
ujednani.

Diagram

Z vyse uvedenych poznatkil vyplyva, ze pii piekladu je v prvé fade klicové zvolit, kterému
z typt Ceskych smluv definovanych NOZ anglicka smlouva loan agreement nejlépe
odpovida. Od tohoto poznatku se totiz bude odvijet velké mnozstvi dalSich prekladatelskych
feSeni, napiiklad samotné oznac¢eni smlouvy ¢i smluvnich stran. Na zavér proto prikladam
také diagram, ktery ve zjednodusené form¢ zobrazuje pravé rozhodovaci proces, pomoci
n¢jZ je mozné vhodny funkéni ekvivalent urcit.
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Loan Agreement

Smlouvou se
zapUjcuje

zuzivatelna véc.

Jedna se
konkrétné o

nezuzivatelna
Véc.

Je déna doba
trvani smlouvy?

i jinou véc.
penize. . ANO NE
(napt. pisek)
Je mozné Smlouva o Smlouva o Smlouva o
sjednat uroky? zapujcce vypujcce vyprose

|

| |
ANO NE
Smlouva o Smlouva o
uvéru zapUljcce
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7 Jazykové Sablony ve smlouvach loan agreement

V péaté kapitole jiz bylo zminéno, ze jsou jazykové Sablony nedilnou soucasti pravnich textt.
Existenci Sablon ¢i ustalenych formuli, které se opakované objevuji v ¢eskych pravnich
(ptipadné administrativnich) textech, zmitiuje naptiklad Cechova (2003, s. 197) & Tomasek
(1998, s. 47). O Sablonach v anglicky psanych pravnich textech pak piSi naptiklad
Crystal a Davy (2013, s. 194)

Podle Tomaska (1998, s. 47-48) pomahaji jazykové Sablony piedevsim dotvaret
odpovidajici charakter pravnich textd, jde pfitom o ,viceslovné, polovétné az vétné
konstrukce®, konkrétnéji pak ,,spojeni slov, ale i celé véty*. Tomasek (1998, s. 47) pak dale
uvadi, ze Sablony museji byt srozumitelné, ustalené, ustrojné a tkonné, podobné jako
samotny pravni jazyk. Velmi vyznamnym znakem je u Sablon pravée jejich ustalenost, ktera
se projevuje jejich opakovanim. Pro tento jejich znak je dle Tomaska (1998, s. 48) mozné
Sablony ,,vy¢lenit z textu“ a chapat je jako ,,samostatné jednotky“. Sablony jsou slozeny
Z pravni terminologie, prvki odborného jazyka a také pak z vyrazi kazdodenniho jazyka
(Tomasek, 1998, s. 47). Podle struktury déli Tomasek (1998, s. 49) Sablony na lexikalni
(mezi ty tadi slovni spojeni), vétné (kam pocitd i Sablony v podob¢ nedokoncenych veét)
a konstrukéni (ty maji pevné dané pouze jadro a jejich ostatni ¢asti mohou byt ménény).
Z hlediska funkce pak navrhuje déleni na Sablony uvozovaci, zavére€né a vnitini
(Tomasek, 1998, s. 49).

V nésledujicich kapitoldch navrhnu pifeklady nékterych Sablon, které se objevily
v mém vzorku smluv, pfi¢emz kazdé z nich byla obsazena alespoii ve dvou smlouvach.

7.1 Jazykové Sablony z ¢eskych smluv

Ceské smlouvy ze vzorku obsahovaly fadu $ablon. N&které znich bych oznadila
za univerzalni, protoze se s nimi lze setkat v riznych smlouvach nehledé na jejich obsah.
Téméf vSechny smlouvy naptiklad obsahovaly prakticky totozné ujednani uréujici v kolika
vyhotovenich smlouva vznika. Snazila jsem se proto do této kapitoly vybrat takové Sablony,
které¢ jsou charakteristické pro vyprosu, vyptjcku, zapijcku, tvér a potazmo pro smlouvy
pro pfenechani véci k wuziti jinému. Tyto opakujici se Sablony maji Casto pivod
V ustanovenich ob¢anského zakoniku.

Prenechani véci

Pro pienechani véci se v Ceské Casti vzorku objevilo nékolik druhti formulaci. Domnivam
se, ze je v zasad¢ mozné tyto formulace rozdélit podle toho, zda se jimi pfenechavaji k uziti

penize ¢&i ndjaka nezuzivatelna véc®,

e Pienechani (a vraceni) penéz

Tato Sablona se nachazi v ivodni ¢asti smlouvy. Jasn€ vymezuje, kterd ze smluvnich stran
penize poskytuje a ktera si je ptjcuje. Smluvni strany jsou zpravidla jasn¢ identifikovany jiz
na samém zacatku smlouvy, a proto se v této Sabloné objevuji pouze jednoslovna oznaceni
smluvnich stran. V zévislosti na dané smlouvé muze jit o vyrazy uverujici a uvérovany ¢i
zapujcitel a vydluzitel, ptipadné také veritel a dluznik. Dale Sablona obsahuje také informaci

38 Ve vzorku se neobjevila smlouva, ktera by byla uréena k prenechani zuZivatelné véci jiné, neZ jsou penize.
Souvisejici Sablony proto nemohou byt zohlednény.
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o vysi poskytnutych prostiedkl. Informaci o samotném poskytnuti na zdkladé¢ smlouvy je
pak v $ablond mozné vyjadfit riznymi zpiasoby. Casto se objevuji formulace [strana] se
zavazuje prenechat, ptipadné [strana] se zavazuje poskytnout. Modalita vSak muze byt
vyjadiena také pfitomnym casem, konkrétné napiiklad slovy [strana] prenechdvd nebo
[strana] poskytuje. Do Sablony je pak mozné vlozit i dopliikové informace urcujici, ze se
prenechani prostfedkt fidi danou smlouvou. Jde tedy o formulace jako na zdkladé této
smlouvy ¢i za podminek stanovenych touto smlouvou, ptipadné mize jit i o obdobné variace
¢i kombinace.

Ve smlouvach se vySe zmin€na Sablona casto objevuje v kombinaci se Sablonou,
ve které¢ se tika, Ze strana, kterd si penize pujcuje, je musi v ur€ité lhaté také vratit.
Tato Sablona tak obsahuje jednoznacnou identifikaci dané smluvni strany zpravidla
terminem vydluzitel, uvérovany, popiipad¢ dluznik, ve vzorku se vSak také objevuje
napiiklad oznaceni Kklient. To, Zze ma tato strana druhé strané néco vracet, vyjadiuje
konstrukce se zavazuje vratit/splatit (piipadné ve vzorku rovnéz jako se zavazuje, Ze vrqti).
Sablona je také vétdinou rozsifena o obecnou informaci, jak a kdy k vraceni dojde
(V dohodnuté [huté, za podminek stanovenych touto smlouvou). Tuto Sablonu povazuji
za samostatnou, protoze ze vzorku je ziejmé, ze se muze ve smlouve objevit také v ramci
samostatného smluvniho ujedndni bez kombinace s predchozi Sablonou.

Cast textu ze vzorku (CJ):

Navrh prekladu:

Kombinace obou Sablon:

Véftitel pienechava dluznikovi za nize
uvedenych podminek penézni prostiedky
ve vysi 500 000,- K¢ (slovy pét set tisic
korun ¢eskych) a dluznik se zavazuje tyto v
dohodnuté 1haté vratit.

The Lender provides a loan of CZK
500,000 (five hundred thousand Czech
Crown, hereinafter the “Loan”) to the
Borrower under the conditions stipulated
hereunder; the Borrower herby agrees to
repay this Loan within a set Loan Period.

Sablony vyskytujici se samostatné:

Uvérujici  se  zavazuje  poskytnout
uvérovanému uveér na opravu, modernizaci
a rekonstrukci bytového fondu ve vysi
200 000,- K¢ s pevnou urokovou sazbou 3
% p.a. ze zustatku jistiny a dobou splatnosti
uvéru 5 let.

The Lender promises to loan CZK 200,000
(the “Loan”) with fixed interest on the
unpaid principal debt amount at the rate of
3% per annum payable within 5 years; the
Borrower shall use the Loan to fund repairs,
refurbishment and rebuilding of residential

property.

Uvérovany se zavazuje, ze poskytnuté
penézni prostredky uvérujicimu vrati a
zaplati sjednané uroky za podminek
stanovenych touto smlouvou.

The Borrower agrees to repay the Loan and
pay all interest to the Lender in accordance
with this Agreement.

Ve druhém piikladu jsem zamérné pouzila jinou konstrukci pro vyjadieni zapijceni nez
v ptikladu prvnim, a to proto, abych 1épe vystihla rozdil mezi zaptjckou (z prvniho piikladu)
a uvérem (z druhého piikladu). Zatimco zapijcka je smlouvou redlnou a vznikd az
v okamziku preddni penéz, uveér je smlouvou konsenzudlni. Strany si tedy ve smlouvé teprve
ujednavaji, ze k poskytnuti penéz ma dojit, proto jsem zvolila vyjadieni promises to loan.
Tato formulace se také objevovala v anglické ¢asti vzorku smluv.
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Z anglické ¢asti vzorku je také patrné, ze pro splaceni ¢i vraceni penéz je mozné pouzit
jak vyraz pay, tak vyraz repay. Domnivam se, Ze vyraz repay je vhodné pouZivat pro
vyjadieni splaceni zapljcky ¢i uvéru neboli tam, kde je odkazovano k jisting
(napt. repay the Loan). Vyraz pay pak muze vhodné poslouzit naptiklad pro vyjadieni
zaplaceni pfisluSenstvi ivéru (napf. pay the interest).

e Prenechani zuZivatelnych véci

Podobné jako v pfedchozim piipadé se i Sablona pro pfenechani nezuzivatelnych véci
nachazi v ivodu smlouvy. V této Sabloné je urceno, kdo véc poskytuje (pfi standardnim
oznaceni smluvnich stran to je pujcitel) a dale také komu je véc poskytnuta (vyprosnik ¢i
vypujcitel). Déale Sablona obsahuje informaci o tom, co se poskytuje k zaptjceni, pficemz
tato véc muize byt v Sabloné piimo identifikovana nebo k ni mize byt odkazovano pomoci
zastupného oznaceni predmeét [smlouvy]. Informace o samotném poskytnuti véci mize byt
opét vyjadiena rizné, dilezité vsak je, ze je vZzdy uvedeno, Ze je véc poskytnuta K uzivani.
Nejcastéji se ve vzorku objevovala formulace [strana] prenechava [véc] k uzivani, kromé
toho lze v§ak dohledat také formulaci [strana] preddva [véc] do uzivani. Casto je do $ablony
vlozena také informace, Ze jde o bezplatné poskytnuti véci.

Cast textu ze vzorku (CJ):

Navrh prekladu:

Pijcitelka pfenechavd k bezplatnému
uzivani predmét vypijcky vypujcitelce na
dobu urcitou od 2. 11. 2020 do 31. 08. 2022
(...) a vypujcitelka nabyva pravo predmeét
vypujcky béhem této doby bezplatné uzivat.

The Lender allows the Borrower to use the
Tablet free of charge for the period between
2 November 2020 and 31 August 2022 (...);
during this period the Borrower may use the
Tablet free of charge.

Domnivam se, ze klicové je v prekladu vyjadfit, ze je véc poskytnuta do uzivani
(nikoli ke spotiebé ¢i ke koupi), protoze pravé to je jednim z podstatnych znaku vyprosy
a vypijcky. V anglické ¢asti vzorku jsem vsak nenalezla formulace podobné tém ceskym,
kterymi by se pfi prekladu dalo jednoznacné fidit. Co se vSak tyce bezplatnosti uzivani véci,
ta naopak v jedné ze smluv z anglické ¢asti vzorku explicitné vyjadiena byla, a to pomoci
vyrazu free of charge. Jeho pouZiti proto navrhuji i p¥i piekladu. Ze je predmét prenechan
bezplatné, je v tomto piipadé v Ceském origindlu vyjadieno hned dvakrat, domnivam se vsak,
7e pii prekladu neni bezpodmine&né nutné toto zdvojeni zachovat®®,

K ptedmétu vypljcky pak v anglickém piekladu odkazuji slovem tablet.
Postup oznacovani predmétu smlouvy konkrétnim oznacenim dané véci jsem blize rozvedla
v kapitole 6.1.

Pozadovat vraceni podle libosti

Dalsi Sablona se v Ceské casti vzorku opakované objevovala u smluv o vyprose.
Slouzi K vyjadfeni faktu, Ze pijcitel ma pravo kdykoli (v $abloné vyjadieno slovy (po)dle
libosti) si vyzadat vraceni pfedmétu vyprosy. Tato Sablona je jednou z té€ch, které maji svij
zaklad piimo v jednom z ustanoveni NOZ*. Ve smlouvach se pak objevuje v mirng

39 Pro iplnost uvadim, Ze za $ablonu povaZuji pouze prvni &ast textu po uvedeni data 31. 8. 2022. Zbyvajici
cast véty, kde je vyraz free of charge uveden podruhé, jsem do piikladu zahrnula predev§im pro zachovani
kontinuity textu.

40 Jedn4 se o ustanoveni 1 § 2190: ,Kdo véc vyprosnikovi pienechal, mize pozadovat jeji vraceni podle
libosti.*.
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upravené podobé — dana ujednédni ve smlouvach naptiklad konkrétné oznacuji stranu, ktera
vec poskytuje, terminem puijcitel.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh piekladu:

Pujcitel mize pozadovat vraceni piedmétu | The Lender may demand the return of the
vyprosy pied ukoncenim doby vyprosy dle | piece of land at will even before the term of
libosti a zejména pak v ptipad¢, uziva-li jej | this Agreement; application of this
vyprosnik v rozporu s touto smlouvou. provision includes but is not limited to cases
when the Borrower uses the piece of land in
a way which constitutes a breach of this
Agreement.

V anglické ¢asti vzorku jsem nenalezla ujednani, kterd by se podobala této Sablon¢ a mohla
poslouzit jako inspiracni zdroj pii ptekladu. Setkala jsem se pouze s ujednanimi, ktera
upravuji pred¢asné ukonceni smlouvy, coz vySe uvedenému piipadu neodpovida zcela
presné, ackoli predcasné ukonceni smlouvy samoziejmé s (predCasnym) vracenim véci
nutné souvisi.

Co se tyce konkrétnich prekladatelskych fesSeni, nabizi se otazka, jak ptelozit vyraz
dle libosti, ktery Sablona obsahuje. V piedchazejici kapitole jsem navrhla pouzit pro termin
vyprosa ekvivalent, ktery doporucuje Chroma (2014, s. 212-13), tedy gratuitous loan
revocable at will. Navrhuji proto zachovat formulaci at will také v jednotlivych ujednanich
vyprosy, kde je tento jeji znak vyslovné zminén. Podobné jako v pfedchozim ptipad¢ pak
navrhuji oznaceni prredmeét vyprosy pii piekladu do anglictiny zkonkrétnit. V tomto ptipade
byla pfedmétem smlouvy ¢ast pozemku, coz je zohlednéno i v navrzeném piekladu.

Samotna Sablona je ve vySe uvedeném ptikladu rozsitena o popis situace, ve které
muze byt predCasné vraceni vyzadovano. Jedna se vSak pouze o ptiklad, nikoli 0 nutnou
podminku. Jde tedy o vycet demonstrativni neboli pfikladmy; takové vycty ,,rozsah dan¢ho
pojmu (...) demonstruji jen ptikladmo* (Knapp, 1995, s. 124)*.,

Domnivam se, Ze tato skutecnost tak musi byt v prekladu jasné vyjadiena. V cestiné
jasn¢ vyjadrena je, a to diky pouziti vyrazu zejména. Na pouZiti tohoto vyrazu pro uvedeni
demonstrativniho vy¢tu upozoriiuje také Knapp (1995. s. 124). Proto navrhuji
zakomponovat do cilového textu pii piekladu slova zejména variaci na frazi including but
not limited to. Tuto frazi je v podobném vyznamu mozné najit jak ve slovniku BLD
(2009, s. 831), tak ve smlouvach z anglické casti vzorku.

Zpisobit vracenim obtize

Tato Sablona se ve vzorku vyskytla u dvou smluv o vyprose. V obou piipadech §lo pifimo
o formulaci vyprosnik nemiize véc vrdtit v dobé, kdy by tim zpiisobil pujciteli obtize, ledaze
s tim piijcitel souhlasi, ktera se presné v tomto znéni vyskytuje v NOZ.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

Vyprosnik nemiize Predmét vyprosy vratit | The Borrower shall not return the piece of
v dobé, kdy by tim zpusobil pujciteli obtize, | land if the return at the time would cause
ledaze s tim pujcitel souhlasi. inconvenience to the Lender unless the
Lender agrees with such return.

41 Opakem by byl vydet taxativni, které Knapp (1995, s. 124) chipe jako specialni piipad definice. Taxativnim
vyctem by byl seznam situaci vymezen pfesné a zavazné, Knapp (1995, s. 124).
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Domnivam se, Ze pii ptekladu je v Sabloné mozné vyjadfit modalitu slovem shall.
Tato Sablona totiz vyjadiuje povinnost vyprosnika, ktery je zarovenl podmétem dané véty,
zdrzet se néjakého jednani. Rovnéz se domnivam, ze sloveso shall je ve vété pouzito
v souladu s pravidly, ktera pro jeho pouzivani doporucuje Adams (2014 s. 13), jak jiz bylo
uvedeno v kapitole 5.2.1.

Pro tuto Sablonu je, dle mého nazoru, klicovy predevsim vyraz zpiisobit obtize. NOZ
vSak nikde presné nestanovuje, co je mozné pod timto vyrazem chapat. Jde tedy o prakticky
ptiklad jisté vagnosti pravniho jazyka, o které jiz bylo pojednano v paté kapitole a o které
blize hovoti naptiklad Caova (2007, s. 19) ¢i Crystal a Davy (2013, s. 212, 214). Pti ptekladu
predstavuje takova nejednozna¢nost pojmu problém, nikoli vSak nepiekonatelny. V tomto
ptipadé navrhuji jako ekvivalent vyrazu obtize pouzit anglické slovo inconvenience.
Vhodnost zvoleného vyrazu nelze dolozit piikladem z anglické Casti vzorku, protoze se
podobné ujednani ve vzorku neobjevilo. Vyraz inconvenience je vSak mozné dohledat
napiiklad v Anglicko-Ceském pravnickém slovniku (Chroma 2010, s. 162), kde jsou jako
jeho prekladové proté€jsky mimo jiné uvedena slova ,,nepohodli” ¢i ,,potiz. Proto usuzuiji,
zZe je inconvenience pro slovo obtiz vhodnym ekvivalentem.

Podobné jako v ptipad¢ piedchozi Sablony navrhuji i v tomto piipadé odkazovat
k pfedmétu smlouvy pomoci konkrétniho pojmenovani véci. Pfi popisovani vraceni véci
navrhuji v ptekladu pracovat se slovem return. Tento vyraz se totiz opakované objevil
v souvislosti s vracenim véci v anglické ¢asti vzorku smluv. V navrhovaném piekladu je pak
slovo return uzito jednou v podobé slovesa (shall not return) a podruhé v podobé
podstatného jména (agree with such return). Také v anglické ¢asti vzorku zastavalo slovo
return v riiznych vyskytech funkei riznych slovnich druhd.

Chranit véc pied poskozenim

Tato Sablona poddva informaci o tom, kdo po dobu trvani smlouvy nese odpovédnost
za vyptjéenou véc. Sablona proto obsahuje identifikaci smluvni strany, kterd je
odpovédnosti za véc zatizena. V ptipad¢ smluv ze vzorku to byl vzdy vyptjcitel. Domnivam
se, ze podobnou formulaci by bylo v praxi mozné nalézt také ve smlouvach o vyprose.
Sablona pak obsahuje také informaci o tom, co ma smluvni strana chrénit, ptipadné (vice &i
méné podrobné) specifikuje pred ¢im.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh pi‘ekladu:

(...) vypujcitel je povinen chranit | (...) the Borrower shall prevent the
vysousece pred poskozenim, ztratou, nebo | dehumidifier from getting lost, damaged or
znic¢enim (...) destroyed (...)

V anglické ¢asti vzorku jsem v jedné ze smluv nasla ujednéani velmi podobné vyse uvedené
sabloné: Borrower will take care to prevent loss or damage to Loaned Work. Casto se pak
ve vzorku objevovaly také vyznamoveé mirn€ odlisné formulace jako [party shall be] liable
for loss, damage and destruction. Trojice slov loss, damage a destruction dle mého nazoru
funguje jako piiléhavy ekvivalent pro slova ztrdta, poskozeni a zniceni, a proto navrhuji
snimi pfi prekladu dale pracovat. Do formulace uvedené v tvodu odstavce vSak nelze
vhodné zakomponovat slovo destruction. Ze slovniku je patrné, Ze se destruction poji
piedevsim s predlozkou of (Merriam-Webster, © 2021), nikoli vSak s ptedlozkou to jako je
tomu u vyrazu loss a damage. Pti prekladu proto navrhuji vyse uvedenou formulaci.
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Opét jsem pak pracovala s vyrazem shall pro vyjadfeni modality. Sablona totiz
vyjadfuje povinnost smluvni strany, ktera je zaroven podmétem véty, chranit véc.
Zasadam o0 pouzivani shall podle Adamse je tedy vyhovéno.

Sjednani pokuty

V ceské Casti vzorku se opakované objevovala také Sablona slouzici pro stanoveni smluvni
pokuty. Tato Sablona vzdy obsahuje informaci, za jakych podminek bude pokuta i¢tovana.
Muze jit naptiklad o pokutu uctovanou za prodleni ¢i za poruseni smlouvy. Sjednani pokut
se objevilo jak u smluv uréenych k poskytnuti penéz, tak u smluv urcenych k zapijceni
jinych véci. Proto je logické, ze z jazykového hlediska byla ve vzorku tato podminka
vyjadfena riizng. Casto je viak tato informace uvedena slovy v piipadeé, Ze.

Dale také Sablona musi vZdy identifikovat zainteresované smluvni strany, tedy kdo
pokutu pozaduje ¢i kdo ji musi zaplatit. Je mozné se setkat s riznymi formulacemi. Nékdy je
Sablona vztazena ke strané, ktera véc poskytuje (uverujici je oprdvnén uctovat, zapiijcitel je
opravnén pozadovat), jindy pak ke stran¢, kterd si véc pujcuje (vypujcitel se zavazuje
zaplatit, dluznik/klient bude/je povinen zaplatit).

Samoziejme se v Sabloné objevuje také informace, co ma strana platit, tedy jakou
pokutu a v jaké vysi, a nasledné také informaci na zaklad¢ ¢eho bude pokuta vypocitana.
Ve vzorku se opakované objevilo uctovani pokuty za kazdy (zapocaty) den prodleni, ale
Vv ptipad¢ vyprosy pak bylo uc¢tovani pokuty ureno za kazdy jeden pripad poruseni.

Cast textu ze vzorku (CJ): Navrh prekladu:

V piipad¢, ze vydluzitel bude v prodleni s | If the Borrower defaults on the repayment
vracenim zapujcky, zapujcitel je opravnén | of the Loan, the Lender may require the
pozadovat po vypujéiteli zaplaceni smluvni | Borrower to pay a penalty at the rate of
pokuty ve vysi 0,05 % z dluzné ¢astky za | 0.05% of the unpaid principal debt amount
kazdy zapocaty den prodleni. for each day the Borrower is in default with
the repayment.

Domnivam se, ze u této Sablony je klicové spravné ptelozit informaci o prodleni. Chroma
(2014, s. 200-201) jako ekvivalent ¢eského terminu prodleni navrhuje anglicky termin
default; navrh pfitom zaklada na podobnosti téchto dvou pojmi, coz ilustruje pomoci
slovnikového hesla default v BLD. Podle BLD znamena tento vyraz ,,neplnéni povinnosti,
ktera je dana smlouvou®, predevsim pak v piipadech, kdy neni splacen dluh. Termin default
se také opakované objevoval v anglické ¢asti vzorku. Jevi se proto jako vhodny ekvivalent,
se kterym by prekladatel mél pii prekladu pracovat. Ve vzorku se pak default objevuje
v kolokaci s predlozkou on a in: default on completing [an] obligation a default in the
performance of [an] obligation. Kolokaci default on a loan a default on a (re)payment je
pak mozné najit i v riznych (webovych) slovnicich (Collins, © 2021; Cambridge University
Press, © 2021a). Kolokaci default on a repayment jsem se proto rozhodla pouzit
I v navrhovaném prekladu, a to se zohlednénim jiz dfive uvedeného zaméru pouzivat pro
splaceni ptjcky vyraz repay.

Co se tyce sdéleni pokuta ve vysi 0,05 %, prekladatel by se touto formulaci nemél
nechat zmast. A¢koli je pokuta u¢tovana v procentech, coz je typické predevsim pro uroky,
neni mozné si tuto formulaci vylozit tak, Ze se jedna o Urok z prodleni. Rozdil mezi tirokem
a urokem z prodleni byl blize popsan v kapitole 6.1. Domnivam se vsak, Ze rozebiranou
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Sablonu by vSak bylo mozné pouzit i pro Upravu vyse uroku z prodleni, a to za pedpokladu,
ze bude na odpovidajicich mistech vhodn¢ upravena.

Jako ekvivalent slova pokuta jsem proto s ohledem na informace uvedené k tomuto
terminu v kKapitole 6.1 v navrZzeném piekladu pouzila slovo penalty. Tento vyraz jsem blize
rozebrala také v kapitole 6.2. Podobné jsem postupovala také u vyrazu principal debt
amount, ktery byl jiz zminén v kapitole 6.1. Slovni spojeni ve vysi jsem pak Vv navrhu
pielozila pomoci vyrazu at the rate of, ktery se opakované vyskytoval ve vzorku smluv praveé
V tomto vyznamu.

7.2 Jazykové Sablony z anglickych smluv

Vybér sablon z anglické ¢asti vzorku smluv je do zna¢né miry ovlivnén tim, Ze jednotlivé
smlouvy v ném obsazené se Casto vyznamné lisily. Veskeré smlouvy z ¢eské Casti vzorku
vychéazely z NOZ. Domnivam se, ze praveé proto si byly ¢asto velmi podobné, a to jak
na trovni struktury, tak prdvé na Grovni Sablon ¢i pouzité terminologie. Jak jiz bylo diive
uvedeno, angloamerické pravo smlouvy loan agreement neupravuje s takovou podrobnosti
jako pravo Ceské. Jednotlivé anglické smlouvy se proto mezi sebou lisily vice nez smlouvy
ceské, a to opét na roviné struktury, Sablon i terminologie. Zna¢na mira variace je
jednotlivych smluv. Dal$im faktorem pak je také to, Ze n€které smlouvy ze vzorku jsou
vyhotoveny za pouziti tzv. legalese*?, jiné naopak vice odpovidaji zdsadam plain English.

Liable for (full) replacement costs

Tato Sablona informuje o urcité odpovédnosti jedné strany vici druhé. Ve vybrané sabloné
pak tato odpovédnost konkrétné¢ znamena povinnost uhrady ceny nahrady predmétu.
Stranou, kterd tuto odpovédnost nese, byl ve smlouvach ze vzorku vypujcitel. Ze Sablony
musi byt patrné, za jakou véc vypuijitel odpovida. Sablona pak obsahuje také uréeni situace,
ve které¢ odpovédnost vznika.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Navrh prekladu:

You must not attempt to fix any hardware
problems yourself as this could invalidate
the warranty and leave you liable for
damage / replacement costs.

Vyptujcitel neni oprdvnén provadét opravy
hardwaru pfedmétu vyptjcky, protoze by
mohlo dojit k poruseni zaruky, v takovém

piipad¢ by vypujcitel byl odpovédny
za vzniklou Skodu nebo =za uhrazeni

nahrady ptedmétu vyptjcky.

Borrower shall be liable for the full
replacement value of the materials in the
event of any loss, damage, destruction or
failure to return any library materials,
occurring either during the loan period or
return shipping.

Pokud vyptjcitel predmét vypljcky nevrati
nebo dojde kjeho ztraté, poskozeni ¢i
zniCeni, a to at uz v dobé samotného
vyptujeni ¢i  béhem vraceni, ponese
vypujcitel odpoveédnost za thradu ndhrady
predmétu vyptjcky.

42 pojmem legalese se rozumi nelichotivé oznaeni pro jazyk uplatiiujici se v pravnich textech; pro laiky je
tento jazyk tézko pfistupny ¢i piimo nesrozumitelny (Cambridge University Press, © 2021b).
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Odpovédnost je v anglictiné ve vyse uvedenych piipadech vyjadiena pomoci slova liable
(be liable ale také leave sh. liable). Kromé liable for replacement cost v prvnim piipadu
figuruje také formulace liable for damage. S druhou jmenovanou formulaci je prace pii
piekladu snazsi, protoze jednou z béznych ¢eskych kolokaci, ktera se objevila také v Ceské
¢asti vzorku, je odpovédnost za Skody. S touto kolokaci je tak mozné pracovat a na jejim
zaklade pfijit s vhodnym ekvivalentem.

Pokud jde pfimo o formulaci ze Sablony, tedy liable for replacement cost, je nutné
nejprve porozumét pravé vyrazu replacement cost. Z BLD (2009, s. 388) je patrné, ze se
jedna o termin, ktery se vaze predevsim k financnictvi. V kontextu smluv o vyptjcce vSak
oznacoval cenu za nahradu pfedmétu. Nemusi jit pfitom o cenu stejného predmétu, nybrz
cenu pfedmétu se stejnou funkcnosti (BLD, 2009, s. 388). Ve smlouvach o vyptljcce se
Vv Cestin€ objevila podobna ujednani, ktera urcuji, ze vypijcitel mize byt povinen provést
uhradu v aktudlni cené nového predmétu vypiijcky ptipadné zaplatit porizovaci cenu
predmétu vypujcky. Vyse uvedené definice anglického vyrazu replacement cost se tedy
mirné 1i§i a zakomponovani této informace do prekladu spole¢né s kolokaci odpovédnost
vypujcky. Nelze se vsak naptiklad uchylit k vytvofeni neuzualni kolokace odpovédnost
za cenu nahrady. Ackoli je tedy angliCtina obecnéjsi a hovoii o odpovédnosti, v ¢estiné bude
nutné pouzit vyjadieni konkrétnéjsi. Navrhuji proto pfidat informaci, co se ma s ndhradou
stat, tedy Ze ji ma vypujcitel uhradit. Toto feSeni je navic v souladu s vyse uvedenymi
¢eskymi formulacemi, které s perspektivou tthrady nebo zaplaceni rovnéz pracuji.

V piipadé prvniho piikladu jsem pak doplnila jesté jednu informaci, a to ze hardware
problems se vztahuje k ptedmétu vypujcky, ktery byl zminén v predchazejicich vétach
daného ujednani. Z kontextu celého ujednani je tato informace jasna, proto se domnivam,
ze neni chyba pouzit explicitacni strategii a informaci doplnit.

Pro oznaceni zapijcené véci pak v cestin€ volim vyraz predmeét vypujcky. Jde tedy
0 opacny postup nez pii piekladu z CeStiny do anglictiny, kde jsem se naopak snazila
oznaceni konkretizovat. Tato strategie byla jiz blize popsana v kapitole 6.2.

Responsibility/responsible for (loss or damage)

Tato Sablona je do vybéru zatazena piedev$im s ohledem na podobnost s sablonou
pfedchozi. I tato Sablona byla urcend pro stanoveni odpovédnosti nékteré smluvni strany
(ve vétsing pripadu Slo o vypujcitele). Obsahuje informaci, kdo odpovédnost ponese a také
za co. Opakovan¢ se objevovala pravé Sablona responsibility for loss or damage, kde je
podobnost s pfedchozi $ablonou znaéna. Predmétem ptedchozi Sablony liable for (piipadné
liability for) vsak v ramci vzorku byly piedev$im situace, kdy je odpovédnost svazana
s n¢jakou formou penézité nahrady. Vyrazy responsibility for a responsible for se vsak
v ramci stejného vzorku ukazaly byt jako univerzalné;si a bylo jimi odkazovano i na ptipady
jiné nez penézité odpovédnosti. To je mozné sledovat i na nize uvedenych piikladech.
V prvnim z nich odkazuje responsibility for pravé na penézitou odpovédnost a ve druhém je
vyraz responsible for pouzit obecnéji.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

Borrowers will accept full responsibility for | Vyputjéitel nese plnou odpovédnost
loss or damage to the equipment on loan. zaztratu  ¢i  poSkozeni  zapujéeného
predmétu vyptjcky.
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The Borrower shall be responsible for
training anyone using the Equipment on the
proper use of the Equipment in accordance
with any Equipment use procedures.

Vypujcitel nese odpoveédnost za proskoleni
osob, které budou predmét vypljcky
pouzivat, tyto osoby museji byt
informovany, jak pfedmét vyptjcky uzivat

fadn€ a v souladu se stanovenymi postupy
pro uzivani.

Uvedené formulace, které pracuji se slovem responsible a responsibility 1ze do cestiny
prekladat pomoci ¢eské kolokace nést odpovédnost za. Po této kolokaci pak bude nasledovat
déjové podstatné jméno. Tuto kolokaci viniméam jako dostatecné uzudlni, jeji vyskyt je mozné
najit v ¢eské Casti vzorku. Dle mého ndzoru se jednd o odpovidajici ptekladovy protéjSek
formulaci be responsible, ale také dalsich formulaci jako napiiklad accept/ assume / take on
responsibility. Pokud vSak vyse uvedené vyrazy odkazuji pravé na obecnéjsi piipady, jako
je tomu ve druhém piikladu, domnivam se, ze lze na takova ujednani nahlizet jako
na stanoveni povinnosti. Zvoleni této strategie by pak vedlo k alternativnimu néavrhu
piekladu, ktery uvadim nize. Zména oproti pfedchozimu navrhu je v ném vyznacena
podtrzenim.

Cast textu ze vzorku (AJ):

The Borrower shall be responsible for
training anyone using the Equipment on the
proper use of the Equipment in accordance
with any Equipment use procedures.

Alternativni navrh prekladu:

Vypujéitel je povinen zajistit proskoleni
osob, které budou predmét vypljcky
pouzivat, tyto osoby museji byt
informovany, jak predmét vypijcky uzivat
fadn¢ a v souladu se stanovenymi postupy
pro uzivani.

Reserve the right to refuse (the loan)

Ve vzorku se opakovan¢ objevovala Sablona, ktera urcuje, Ze je na vuli pfenechéavajici
strany, zda pfedmét druhé stran& poskytne &i nikoli. Sablona proto vzdy pracuje s terminy,
které¢ v dané¢ smlouvé oznacuji jak stranu, kterd predmét poskytuje, tak stranu, ktera si
pfedmét ptijcuje. Navic je tato Sablona ve vétSin¢ piipadii rozsifena o informaci, v jakych
situacich mtze vypujcitel ocekavat, ze ji predmét nebude zaptjcen.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Library staff reserve the right to refuse the
loan of equipment, for example, the
borrower has outstanding items on loan or
has a history of returning items late.

Navrh prekladu:

Zaméstnanci knihovny mohou odmitnout
predmét vypljcky prenechat vypujciteli,
ato zejména pokud vypujcitel doposud
nevratil pfedchozi vypljcky nebo pokud se
v minulosti dostal s vracenim do prodleni.

Z hlediska prekladu této Sablony se nabizi pfedevsim otdzka, jak pracovat s vyrazem reserve
the right. Jednim z moznych feseni je prekladat ho doslovné pomoci ¢eské kolokace vyhradit
si pravo. Domnivam se vSak, Ze tato kolokace muze byt pro pravniho laika zbytecné
netransparentni. Pokud si ptjcitel néjaka prava vyhrazuje, nutné to musi znamenat, Ze témito
pravy disponuje. Domnivam se, ze Cesky lze tuto skutecnost jednozna¢né vyjadrit pomoci
slovesa moci, jak ukazuje vySe uvedeny piiklad.
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Kolokace vyhradit si pravo se navic v Ceské ¢asti vzorku neobjevovala. Nejvice se ji
priblizila pravdépodobné kolokace mit pravo, kterd se vSak ve vzorku vyskytla pouze
jednou. Urceni toho, co je v kompetenci dané strany, pomoci slovesa moci je vsak zcela
bézné (napi. pijcitel miize poZadovat vrdceni).

Slovy for example je ve vychozim textu uveden demonstrativni vy¢et. Rozdilu mezi
demonstrativnimi a taxativnimi vycty jsem se jiz v kratkosti vénovala v kapitole 7.1.
Pravé na zaklad€ poznatkii z pfedchozi kapitoly proto navrhuji zvolit jako ekvivalent
anglického vyrazu for example cesky vyraz zejména.

Return in the same condition, execpt for resonable wear and tear

Sablona obsahuje informaci, Ze je nutné piedmét vypajcky vratit ve stejném stavu, v jakém
byl zapiijcen. Modalita pak mize byt v Sabloné vyjadiena rliznymi zpiisoby (napf. pomoci
shall ¢i must). Z nékterych pfipadi je patrné, ze Sablona nemusi vzdy povinné odkazovat
na konkrétni smluvni strany, coz ilustruje druhy ptiklad. Z kontextu je vSak vzdy jasné, kdo
véc vraci a komu ji vraci a ve vétSin¢ ptipadd je tato skuteCnost vyjadiena vyslovné.
Dulezitou soucasti Sablony je pak kolokace reasonable wear and tear, ktera je naopak vzdy
jednoznaéné uvedena.

Cast textu ze vzorku (AJ):

Navrh prekladu:

Equipment shall be returned to Lender in as
good a condition as when received by the
Borrower, except for reasonable wear and
tear.

Vypujéitel je povinen pujciteli predmét
vypujcky vratit ve stejném stavu, v jakém
mu byl poskytnut, s piihlédnutim
k obvyklému opotiebeni.

All tools and equipment are to be returned
in the same (or better) condition as they
were issued, barring normal wear and tear.

Kazdy predmét vyptjcky musi byt vracen
ve stejném stavu, v jakém byl poskytnut,
s ptihlédnutim k obvyklému opotiebeni;

ptipousti se vSak vraceni ve stavu lep$im.

Z anglického textu je patrné, ze Cast in the same condition as, je jednou vztaZena
K vypgjciteli (in the same condition as when recieved) a jednou K pajciteli (in the same
condition as issued). Domnivam se, Ze v ¢estin€ je mozné volit jako ekvivalent vyraz
Ve stejném stavu, v jakém byl predmét (vypiijcky) poskytnut, a je ho mozné volit nezavisle
na perspektivé daného ujednani, jak je naznaceno v navrhovanych ptekladech vyse.

Ackoli je mozné v Sablon¢ vyjadfit modalitu vice zpiisoby, pro pteklad do ¢estiny
bych volila mezi vyjadfenim pomoci slovesa muset a vyrazu byt povinen. V piipade, ze je
ve vychozim textu pfimo uvedeno, Ze se povinnost vztahuje k vypujciteli (pfipadné jiné
0sob¢), nabizi se pteklad pomoci vyrazu (vypiijcitel) je povinen, ktery se v Ceské ¢asti vzorku
opakované objevoval ve vSech tiech smlouvach o vypijcce. Se slovesem muset pak lze
pracovat v ptipadech, kdy je podmétem véty nikoli osoba, nybrz naptiklad samotny predmét.
Ke komu se dana povinnost vztahuje, pak vyplyva z kontextu dané smlouvy.

Vyraz reasonable wear and tear jiz byl blize rozebran v kapitole 6.2. Také zde jsem
ho na zékladé poznatkli z ptedchozi kapitoly piekladala pomoci ceské kolokace
S prihlédnutim k obvyklému opotrebeni, kterd se objevila v ¢eské casti vzorku smluv.

Co se tyce informace, ktera byla ve vychozim textu uvedena v zavorce, pii prekladu
jsem jirozvedla do samostatné véty. Toto feSeni jsem zvolila pfedevs§im proto, aby v cilovém
textu nevzniklo zeugma, ale aby tato informace zlstala zachovana. Vyraz ve stejném stavu
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V jakém, je gramaticky spravny a vyhovujici. Vyraz lepsi stav by vSak musel byt doplnén
spojkou nez, coz by nebylo v souladu s vyjadienim o stejném stavu.

Altered in any way with(out) prior written permission / agreement
Tato Sablona obsahuje identifikaci néjaké véci (zpravidla jde o predmét vyptjcky).

Nasledné urcuje, ze zmény na této véci je mozné provadet jen s pisemnym svolenim strany,
kterd v&c poskytuje. Tato strana pak musi byt v Sablon¢ jasn¢ oznacena.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

Loaned Work shall remain in the condition | Pfedmét vyptjcky musi zdstat nezménény
in which it is received. It shall not be (...) | oproti stavu, Vvjakém byl poskytnut.
altered in any way whatever except with | Bez ptedchoziho  pisemného  souhlasu
Lending Institution’s  prior  written | pajcitele nesmi byt pfedmét vypijcky nijak
permission. (...) ménén.

Pii prekladu vyrazu altered jsem se rozhodla vychazet z Ceského vyrazu ménit.
Informace 0 zakazu zmén na pfedmétu smlouvy byva sice v nékterych piipadech popsana
konkrétnéji (naptiklad provddeét opravy vysousece, provdadét terénni upravy nebo pripadné
stavebni prdce), formulaci s vyrazem meénit je vSak mozné ve vzorku také dohledat
(menit predmet vyprosy). V Cestiné je tato informace zpravidla pfimo vztaZzena ke strang,
ktera si predmét pujcuje (vyprosnik / vypiijcitel neni opravnén meénit). Naopak v anglicting
vSak tato informace zohlednéna neni. Domnivam se, Ze pfi piekladu by nebylo vhodné ji
doplnovat, a to ani v piipad¢ snahy o docileni vétsi uzualnosti textu. Dle mého nazoru by
pak doslo k podstatnému obsahovému posunu.

Druhou c¢ast $ablony (without prior written permission) pak navrhuji piekladat
pomoci kolokace bez predchoziho pisemného souhlasu. Tato formulace obsahové odpovida
formulaci anglické. Kromé toho se opakované vyskytovala v ¢eské ¢asti vzorku smluv,
a proto ji povazuji za zavedenou a uzualni. Do této ¢asti pak musi byt také zakomponovana
informace, kdo musi tento pisemny souhlas ud¢lit, coz ve smlouvach ze vzorku bude
ve vSech ptripadech pujcitel.

The Lender promises / agrees to loan [sum] to the Borrower

Podobn¢ jako tomu bylo v ¢esting, také v anglictiné se vyskytla Sablona, ktera byla
opakované¢ pouzita pro vyjadieni zamySleného poskytnuti penéznich prostiedka.
Sablona vzdy obsahuje informaci, kdo penize hodl poskytnout a kdo si je bude pijéovat.
Zamér penize poskytnout pak muize byt vyjadien rizné (promises / agrees to loan).
Kromé toho obsahuje Sablona vzdy pfesnou informaci o poskytnuté ¢astce a méné, ve které
je obnos poskytnut.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:

The Lender agrees to loan the sum of £ <> | Zapujéitel se zavazuje  poskytnout
(‘Loan Amount’) to the Borrower, on the | vydluziteli ¢astku ve vysi <> liber (dale jen
date of this Agreement. »zapujéka®“), a to vden uzavieni této
smlouvy.
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Pii piekladu je dilezité respektovat nastavené oznaceni smlouvy. Ve vySe uvedeném
prikladu jsem (na zéklad¢ znakii dané smlouvy) jako nejvhodnéjsi oznaceni vybrala termin
zapujcka. V celé sablon¢ pak musi byt toto rozhodnuti reflektovano, a to predev§im pii
piekladu oznaceni smluvnich stran.

Co se tyce prekladu agree to loan (ptipadné promise to loan), jako ekvivalent jsem
zvolila ¢eskou kolokaci se zavazuje poskytnout. Domnivam se totiz, Ze obsahové se shoduje
s anglickym vyrazem. Navic se opakovan¢ objevovala v eské Casti vzorku, coz svédci
0 tom, ze jde o vyraz zavedeny. Poskytnutou c¢astku pak navrhuji uvést vyrazem ve vysi.
Také ten se opakované objevoval ve vzorku, a to obecné v pripadech, kdy je nutné uvést
néjakou ¢astku ¢i vysi troku.

Borrower promises / agrees to repay the Loan Amount / principal amount to the Lender
Také v anglické ¢asti vzorku se objevuje Sablona, kterou strana pujcujici si penézni

prostfedky stvrzuje, Ze je vrati. Podobn¢ jako v Cestiné pak tuto Sablonu vnimam jako
samostatnou, protoze se objevuje jak samostatng, tak v kombinaci s $ablonou piedchozi.

Cast textu ze vzorku (AJ): Navrh prekladu:
Borrower agrees to repay the Loan Amount | Vydluzitel se zavazuje vratit zapujciteli
to the Lender on <>. zapujcku dne <>.

Pro lepsi nazornost navrzené¢ho prekladu jsem vyse uvedeny piiklad vybrala ze stejné
smlouvy, jako ptiklad z ptedchozi Sablony.

Pro vyjadieni zadvazku splaceni dluzné castky navrhuji pouzit pii prekladu kolokaci
se zavazuje vratit. Dle mého nazoru opét dobie odpovida obsahu anglického vyrazu agree
to repay (ptipadné promise to repay). Navic se také opakované objevuje v Ceské Casti
vzorku. Opakovanym pouzitim vyrazu zavazuje se je navic, dle mého nazoru, mozné docilit
také vhodné miry kontinuity textu. V pifipadé textl z oblasti prava je opakovani n¢kterych
vyrazi Castym jevem a nepiedstavuje stylistickou chybu — tomuto tématu jsem se blize
vénovala v paté kapitole. Toto feSeni podporuje miru predvidatelnosti textu, ktera je
U pravnich texti zadouci.
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Z7.avér

Pravni pfedpisy zasahuji témet do vSech oblasti zivota. V dneSnim globalizovaném svété
proto stale roste také poptdvka po pravnim piekladu, ktery vSak nese urcitd specifika.
Piekladatel se pfi ném musi vyrovnat nejen s jazykovymi problémy, ale také s problémy
souvisejicimi s asymetrii riznych pravnich kultur.

Protoze je pravni pteklad velmi Siroké téma, bylo nutné pro tuto préaci vybrat
konkrétni zaméteni. Tim se staly smlouvy, které se daji souhrnné oznacit jako smlouvy typu
loan agreement. Jsou zajimavé predevs§im proto, ze upravuji problematiku ptjcovani penéz,
ale i jinych véci, a tak je mozné se s nimi v zivoté bézné setkat.

Tyto smlouvy byly strué¢né zasazeny do kontextu ¢eského a angloamerického prava.
Pti prekladu je velmi dulezité, aby mél prekladatel alespon zakladni povédomi o tom, jak je
na dané smlouvy v ramci téchto rozdilnych systému pohlizeno. Tyto poznatky by pak mély
byt zohlednény pii vybéru piekladatelskych feseni.

Pro potieby analyzy byl sestaven vzorek smluv, ktery byl blize vyuzit v dalSich
castech prace. Ten se skladal z dvanacti ¢eskych smluv a c¢trnécti anglickych smluv.
Ve vétsing€ pripadu Slo o Sablony smluv, do kterych je nutné pied uzavienim doplnit udaje.
Je tomu tak proto, Ze Sablony smluv bylo mozné snaze dohledat. V obou jazycich pak byly
zastoupeny smlouvy uréené jak k pij¢ovani penéz, tak k pOjovani jinych véci.
V dalsi kapitole, ktera se v€novala stylistice ¢eského a anglického pravniho jazyka ve vztahu
ke smlouvam loan agreement, tak byly na vzorku demonstrovany typické rysy pravni
anglictiny a pravni Cestiny, které je ve smlouvach mozné sledovat.

Nasledujici ¢ast prace je vénovana kontrastivni analyze, rozebird terminologii
ve smlouvach loan agreement a také pouzité jazykové Sablony. Kapitola zabyvajici se
terminologii nabizi pohled na terminy z ¢eskych 1 anglickych smluv, které se ve smlouvach
objevovaly opakovang, ptipadné jsou pro vybrané smlouvy piimo typické nebo mohou pii
ptekladu €init potize. Jednotlivé terminy byly rozebrany s ohledem na pojmové znaky a byl
navrzen jejich ekvivalent. Nasledné byl navrzen pieklad pasaze ze vzorku smluv, ve které
se termin objevoval, aby bylo zfejmé, jak lze sterminem pracovat v kontextu.
Kapitola o sablonach se pak vénovala piedev§im $ablonam lexikalnim. Konkrétné se prace
zamétovala na ty Sablony, které jsou pro smlouvy typu loan agreement typické a které mély
vy$$i miru opakovani ve vzorku. Také v pfipad€¢ Sablon pfichazi prace s navrhy jejich
prekladu v Sirsim kontextu.

Ziskané poznatky pak byly vyuzity pti ptekladu smluv do anglictiny a do CeStiny;
vyhotovené pieklady jsou pfilohou prace. DalSim z vystupii prace je kolokacni glosar, ktery
rovnéz tvoii ptilohu prace. Pii ptekladu mize tento glosar slouzit prekladateli jako ptehledné
voditko.

Prace muze byt ptinosna pro piekladatele, ktefi se setkaji s pfekladem smluv tohoto
typu. Pfedevsim pak piekladateltim, ktefi jsou v pravni oblasti laiky, mize prace poskytnout
zékladni vhled do problematiky téchto smluv z hlediska prava. Prace vSak fesi tyto smlouvy
predevsim po strance jazykové, upozornuje na nékteré charakteristické rysy téchto smluv
a piindsi také konkrétni prekladatelska feSeni a obecna doporuceni aplikovatelna praveé pii
ptekladu tohoto typu smluv jak z angli¢tiny do Cestiny, tak obracené.
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Prilohy

r

Priloha 1 — kolokacni glosar

Ceské kolokace

CASTKA
e dluzna -, vyptjcena -, sjednana -
e - jistiny

e predCasné uhrazena -

JISTINA
e nedoplatek -, nesplacena -,
e splatka -
e vyse-

e zustatek -

JISTOTA
e slozit -
e vyratit -

PRENECHAT
e - bezlplatné, - bezplatné
e - do uzivani, - K uzivani
e - penéZni prostredky
e sezavazuje -
e - vydluziteli, - tvérovanému

SMLOUVA
e -0 vyprose, - o vypujcce, - o zapujcee, - 0 uvéru
e Clanek -

UROK

e nesplaceny -

e -z prodleni

e -vevysi

e sjednany —

e sazba-

e zaplatit -, uhradit -

UVER
e poskytnout -

e smlouvao -
e splatit -




e spotiebitelsky -, vazany —

UZIVAT
e -fadné, - béZnym zplsobem

- k dohodnutému, - ur¢enému tcelu, - zpisobem piiméfenym povaze véci

- bezplatné
e -Vrozporu (s podminkami / i¢elem / smlouvou)

VRATIT
e -jednordzové, - pfedCasné, - ve lhité
e - po Castech
e - ve splatkach
e - pujciteli, - zapujciteli, - Gverujicimu
e - zapujcku, - pfedmét [smlouvy]

VYPROSA, VYPUJCKA
e predmét -
e ptenechat pfedmét -
e vratit predmét -

ZAVAZOVAT SE

- splatit, - splacet

- poskytnout, - pfenechat

- vratit, - uhradit

e - pouzit penize ke sjednanému ucelu

ZAPUJCKA
e vratit -
e Dbezuro¢na -
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Anglické kolokace

AMOUNT
e Jloan -
e -due
e principal (debt) -
DEBT
e principal —amount, main -
INTEREST
e accrued -, late payment -
e Dear-
e -due
e payable -
LATE
e return -
o -fee
e - payment,
LIABILITY
e - for damage, - for replacement costs
LOAN
e - agreement, - for consumption, - for use, gratuitous - revocable at will
* pay- repay -
e - period, - extension
e promise to -, agree to -,

PAYMENT
e additional -, late -
e method of -
e -due
o -full
e -plan

RESPONSIBILITY
e assume -, accept -, take on -
e Dborrower’s -
e - for damage, - for equipment, - for expenses, - for (replacement) costs
RETURN
o -date
failure to -
- (refundable) deposit
- in working order, - in the same condition
- in person
- to Lender
upon -
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USE

e proper -
e loan for -
e - free of charge
WEAR AND TEAR

e fair -, reasonable -, normal -, ordinary -
e except for -
e barring normal -
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Priloha 2 — preklad

Pieklad smlouvy z anglictiny do Cestiny
Vychozi text:

';/; Teesside
University

.

Student IT Equipment Loan Agreement
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1 General

11

12

13

21

22

23

24

25

26

This Agreement is made between Teesside University “the University” and the student (“You"/
“Your”) for the loan of a PC and any associated equipment (“the IT equipment”). This Agreement
will prevail over any previous agreement relating to the IT equipment. No variation to this
Agreement will be binding unless made in writing and agreed by both parties.

In order to be eligible for the loan of the IT equipment from the University, You must be a current
student at the University and have a valid TUSC Card, IT Username and password.

You agree to use the IT equipment in accordance with the University’s IT policies of use and sign an
IT equipment Loan Record (Appendix 1) each time you wish to loan IT equipment.

Loan and Return of IT equipment

Upon payment of a refundable deposit the University agrees to loan You the IT equipment) as
itemised in the ‘IT equipment Loan Record and Movement Order Form Appendix 1), in accordance
with these terms and conditions.

The IT equipment may be collected by You at a specified time and location from a pre-determined
University IT Service Desk.

The IT equipment must be returned to a pre-determined University IT Service Desk by the date
specified on the PC Loan Record and Movement Order. Should any amendment to this date
be required it must be agreed in writing with Information Technology & Digital
Services (ITDS) management.

The IT equipment must be returned to the IT Service Desk immediately if You are suspended,
excluded, withdraw from or complete Your studies at the University.

Upon return of the IT equipment, the University will return to You the refundable deposit paid
upon commencement of the loan (subject to the IT equipment being returned in a satisifcatory
condition).

If You fail to return the IT equipment by the specified date, this will result in your deposit being
withheld and a fine being charged at a rate of £5 per day. Failure to return any overdue IT
equipment within one week of the return date will result in your IT account being disabled and a
ban from using the loan service in the future. The University reserves the right to take appropriate
action to recover the the IT equipment or to charge You for the full cost of replacing an updated
version of the IT equipment.
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3 Your Responsibilities

31

32

33

34

35

36

Upon receipt of the IT equipment, You undertake to maintain it appropriately.

Any software installed or files downloaded to the IT equipment must be in accordance with the
appropriate software licensing and adhere to UK copyright law.

Any work saved to the hard drive of any of the IT equipment by You must be deleted upon its
return.

You are required to inform the University as soon as possible of any faults with the IT equipment.
Where the fault occurs on a weekend or in the evening You must inform IT&DS on the
next available working day, making it clear that the IT equipment is a loan item. You must not
attempt to fix any hardware problems yourself as this could invalidate the warranty and leave
you liable for damage/ replacement costs.

You must return the IT equipment to the University in the same condition as You received it in,
except for reasonable wear and tear. You must return the IT equipment in person so that it can be
inspected for any visible damage.

In the event that You not return the IT equipment to the University, and the University as a result
in accordance with Clause 2.6 charges You for the cost of the IT equipment, You agree to comply
with any laws governing the disposal of electronic equipment at the expiry of the life of the IT
equipment and indemnify the University for any liability it may incur as a result of your breach of
this clause.

4 Damage to or Loss of the IT equipment

41

42

You accept full responsibility for any loss or damage to the IT equipment caused by Your negligence
or improper use. “Improper Use” includes (but is not limited to), using the IT equipment otherwise
than in aacordance with the manufacturer’s and/ or the University’s instructions, using the IT
equipment for a purpose other than intended or allowing the equipment out of your control and
custody and failing to protect it from loss or damage.

You undertake that You have sufficient household insurance to afford protection to the IT
equipment both inside and outside of Your place of residence. In the event that the IT equipment
is lost or damaged as a consequence of Your failure to comply with the above clause 4.1, , You will
be required to reimburse the University for the cost of repairing or replacing the PC_
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5

51

52

53

6.1

7.1

7.2

73

81

Third Party Rights

It is a condition of this Agreement that You will not use or allow the IT equipment to be used in
any way that will breach any third party rights, including but not limited to any rights in respect of
confidential information or trade secrets, patent, copyright, design right, design registration, trade
mark or any other intellectual property rights or title.

You will indemnify the University and ensure that the University is fully and effectively indemnified
against any claims by third parties for infringement of their rights caused by Your use of the IT
equipment. Furthermore Youwill ensure that the University is indemnified in respect of any loss or
expense including legal fees which the University may incur in connection with any such claim or
threatened claim by a third party.

If You breach any of the provisions in sub-clause 5.1 above, the University may at its discretion
terminate this Contract forthwith in which event the provisions in Clause 2 will apply.

Contact (Rights of Third Parties) Act 1999

This Agreement does not create, confer or purport to confer any benefit or right enforceable by
any person not a party to it

Liability

The University will indemnify You and keep you fully and effectively indemnified against loss or
damage to any property or injury to or death of any person caused by any negligent act or omission
or wilful misconduct by the University, its employees, agents or sub-agents.

The University shall not in any event be liable for any consequential loss or loss of profits or of
contract whatsoever.

Except in respect of injury to or death of any person, for which no limit applies, the University’s
liability under this Contract or in tort in respect of each event or series of connected events shall
not exceed the total value of the IT equipment.

Termination

The University may suspend or terminate this Agreement for the loan of PC if You fail to make any
payment when due or otherwise default in any of Your obligations under this Agreement or
become bankrupt or insclvent or have a trustee in bankruptcy or liquidator or receiver or
administrative receiver or administrator appointed over Your assets or if the University in good
faith believes that any of these instances may occur. Where the Agreement is terminated You will
be required to return the PC to the University forthwith and the provisions of Clause 2 will apply
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9 Data Protection

91 All information and supporting documentation supplied by you with this Agreement will be used
for the sole purpose of providing the IT equipment. Your IT Loan Record and related information,
will be held and maintained in accordance with the provisions of Data Protection Legislation. The
data will not be passed to any other third party without your consent, except when the University
is required to do so by law.

10 Waiver of Remedies

10.1 No forbearance, delay or indulgence by the University in enforcing the provisions of this Agreement
shall prejudice or restrict its rights in any way, nor shall any waiver of the University's rights operate
as a waiver of any subsequent breach nor in any way affect the validity of the whole or any part of
this Contract nor prejudice the University's rights to take subsequent action.

11 Severability

11.1 If any of these conditions is considered void, voidable or otherwise unenforceable by a tribunal or
proceedings of competent jurisdiction then it must be severed from the Agreement in guestion
which will otherwise remain in full force and effect.

12 Notices

12.1 Any notice to be given under this Agreement will be in writing and transmitted by email, facsimile,
or delivered, or forwarded by first class prepaid letter to the receiving party.

13 Law

13.1 The construction and performance of these conditions will be governed by English law. All disputes
which may arise under, out of or in connection with or in relation to these conditions will be
submitted to the English Courts.
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14 IT equipment Loan Record & Movement Order

RECEIPT NO: Date to be returned:

EQUIPMENTDETAILS:

AsSSETNO BAsE:
% USB Keyboard
4 USB Mouse
¢ Power Cables
¢ MoniTor

ACCESSORIES:

I hereby acknowledge receipt of the equipment listed above. | have read and
understood this agreement and will comply with the terms and conditions
therein.

Print NAME: _ USERNAME:
SIGNATURE: DaTe
LoANED:
For Staff Use Only:

I hereby authorise release of the equipment listed above to the borrower.

PrRINT NAME:

SIGNATURE: DaTE:

Date Returned and records amended:

SIGNATURE: DATE:

http://onlineshop.tees.ac.uk/

https://apps.tees.ac.uk/itloans/

https://apps.tees ac.uk/assetmanager/
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Cilovy text:

/

v Teesside
Z/ University

Smlouva o vypljcce vypocetni techniky studentovi

81



Obsah

OBSAH.. 2
1 OBECNA UJEDNANI 3
2 VYPUJCKA A VRACENI PREDMETU VYPOICKY 3
3 POVINNOSTI STUDENTA...... 4
4 POSKOZENI A ZTRATA PREDMETU VYPUICKY. 4
5 PRAVA TRETICH STRAN 5
6 ZAKON O SMLOUVACH (PRAVA TRETICH STRAN) Z ROKU 1999 .5
7 O DI OV RN OSTYY. .o cuocsssssonimioasssianiuse oisiiisssnsinsa s ssuiinans s amil i i ind 5
8 UKONCENT SIMILOUVY. ...ciiciiin iiiviiasiiaiindintenisostuns ot vavivicssssidinionsisd iasidisnanniins 5
9 OCHRANA UDAJU 6
10  ZREKNUTI SE PRAVNICH PROSTREDK0 6
11 ODDELITELNOST UJEDNANN....covseeerseeseaeareesssssessnsssssassessssssssssnsssssssssssssssssssassesaseaes 6
12 OZNAMENI 6
13  ROZHODNE PRAVO 6
14  PROTOKOL O VYPOJCCE A PREDANI PREDMETU VYPOICKY (ODDELENI PRO

INFORMACNI TECHNOLOGIE A DIGITALNI SLUZBY)......

7

82



1.1

1.2

1.3

21

2.2

2.3

2.4

2.5

2.6

Obecna ujednani

Tuto smlouvu o vypijéce osobniho poéitace a pfisluSenstvi (dale jen pfedmét vypijky)
spolu uzaviraji univerzita Teesside University (dale jen univerzita) a jeji student (dale
jen student). Tato smlouva nahrazuje wveSkeré pfedchozi smlouvy vztahujici se
k pfedmétu vypdjcky. Tato smlouva miZe byt ménéna pouze pisemné; obé strany musi
se zménami souhlasit.

Student ma narok na zapujéeni pfedmétu wypljcky pouze pokud je v dané chili
studentem univerzity, ma platnou kartu TUSC, platné uZivatelské jméno a heslo.

Student se zavazuje ufivat pfedmét vypQjcky v souladu s pravidly univerzity, student
se dale zavazuje, e podepiSe protokol o vypuljéce (pfiloha 1 této smlouvy) vidy, kdyz
si pfedmét wypdjcky pujéuje.

Vypujéka a vraceni predmétu vypajéky

Univerzita se zavazuje, Ze po zaplaceni vratné jistoty poskytne studentovi za podminek

stanovenych touto smlouvou predmét wypljéky, ktery bude blize specifikovan
v protokolu o vypijéce a pfedani pfedmétu vypijéky (prileha 1 této smlouwvy).

Predmét vypljcky si miZe student vyzvednout v pfedem stanoveném &ase na pfedem
uréeném misté univerzitniho oddéleni pro vypocetni techniku.

Predmé&t vypudjcky musi byt vracen na predem urfené univerzitni oddéleni pro
wypodetni techniku do data uvedeného na protokolu o vypijéce a pfedani predmétu
wypljcky. Pfipadnou zménu tohoto data musi pisemné schvélit zaméstnanci oddéleni
pro informacni technologie a digitalni sluzby.

V piipadé, Ze je student suspendovan, wylouen ze studia nebo je jeho studium
pferugeno & ukonéeno, je povinen neprodlené vritit pfedmét wpdjiky univerzitnimu
oddéleni pro vypoéetni techniku.

Po vraceni predmétu wypljcky bude studentovi vricena jistota slofend pfi uzavieni
smlouvy (vraceni jistoty je podminéno stavem predmétu vypdjcky).

V pfipadg, Ze student nevrati predmét vypujéky do stanoveného data, univerzita zadrZi
sloZenou jistotu a bude studentovi (ctovat pokutu 5 liber za kaidy den prodleni.
V pfipadég, Ze student nevrati pfedmét vypdjcky nejpozdéji do tydne od stanoveného
data vraceni, bude studentovi zablokovan uZivatelsky Ucet a v budoucnu mu bude
odepfeno poskytnuti wpdjénich sluZeb. Univerzita miZe podniknout potfebné kroky
pro opétovné ziskani pfedmétu wypljcky nebo miZe studentovi naGétovat naklady
spojené s pofizenim nové pfipadné i lepsi nahrady pfedmétu vypuijcky.
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3.1

3.2

33

34

3.5

3.6

4.1

4.2

Povinnosti studenta
Po pfevzeti pfedmétu vypdjcky je student povinen fadné jej udriovat.
Vetkery software a soubory, které student ulo#i do predmétu vypdjcky, musi byt

v souladu s pravnim fadem Velké Britanie a student k nim musi disponovat fadnou
licenci.

Student je povinen pred wracenim pfedmétu wpljcky vymazat vetkers data, kterd
na predmét vypujéky uloZil.

Student je povinen neprodlené informowvat univerzitu o viech vadach na pfedmétu
wypljtky. Pokud se vada projevi v nepracovni den nebo veder, je student povinen
informovat oddéleni pro informaéni technologie a digitalni sluzby nasledujici pracovni
den; student je povinen jasné uvést, Ze oddéleni informuje o stavu vypdjéeného
predmétu. Student neni oprédvnén provadét opravy hardwaru pfedmétu wypujcky,
protoZe by mohlo dojit k poruseni zaruky, v takovém pfipadé by byl student odpovédny
za vzniklou Skodu nebo za uhrazeni ndhrady pfedmétu wpdjcky.

Student je povinen vratit pfedmét vypljcky univerzité ve stejném stavu, v jakém mu
byl poskytnut s pfihlédnutim k obvyklému opotfebeni. Student je dale povinen
predmét wypljcky vratit osobng, aby bylo moiné zkontrolovat, zda neni pfedmét
wypujcky zjevné potkozen.

V pripadg, Ze student nevrati pfedmét wypUjcky univerzité, a ta studentovi v souladu
s ustanovenim 2.6 této smlouvy nalctuje ndklady spojené s pofizenim nahrady
predmétu wyplijcky, zavazuje se student postupovat v souladu s platnym pravnim
fadem ve véci likvidace pfedmétu vypljcky na konci jeji Fivotnosti; student také
odikodni univerzitu za veSkerou odpovédnost, kterda univerzité vznikne v pripadé
poruseni tohoto ujednani studentem.

Poékozeni a ztrata pfedmétu vypujcky

Student nese plnou odpovédnost za ztratu & poskozeni predmétu wypdjcky, které by
byly zplsobeny nedbalosti ¢ nesprévnym zachdzenim. Pod pojmem nespravné
zachazeni se rozumi zejména poufiti pfedmétu wypdijcky v rozporu s pokyny vyrobce
nebo univerzity, pouZiti pfedmétu wvypljcky k jinému dcelu, ne? ke kterému byl
poskytnut, a dile také ztrata ¢i poskozeni predmétu vypljcky zapficinéné zanedbanim
péce o néj &i zanikem driby.

Student prohlaiuje, Ze disponuje pojisténim domacnosti, které se bude vztahovat
na pfedmét vypljcky nachdzejici se v domacnosti i mimo ni. V pfipadé, Ze v ddsledku
nedodrieni ujednani stanovenych v odstavci 4.1 dojde ke ztraté nebo poikozeni
predmétu vypljéky, je student povinen uhradit univerzité naklady na opravu nebo
vyménu predmétu vypujcky.
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5.1

5.2

5.3

6.1

7.1

7.2

7.3

8.1

Prava tretich stran

Neni dovoleno uzivat pfedmét vypujcky nebo dovolit jeho uzivani zpisobem, ktery by
porusoval prava tretich stran, jedna se zejména o autorska prava, prava tykajici se
ddvérnych informaci, obchodnich tajemstvi, patentl, prdmyslovych vzord,
registrovanych vzort, ochrannych znamek a veskera prava dusevniho vlastnictvi.

Student odskodni univerzitu a zajisti, Ze bude univerzita odskodnéna v pripadg, Ze treti
strany vznesou naroky vznikajici z poruseni jejich prav zapficinéné pouZivanim
predmétu vypujcky studentem. Student zajisti, Ze univerzita bude odikodnéna také za
ztratu nebo vydaje, a to véetné poplatkd za pravni sluzby, které univerzité vzniknou
v souvislosti se vznesenymi naroky nebo hrozbou takovych narokd tretich stran.

Pokud student porusi ujednéni stanovena v odstavci 5.1, univerzita mize dle uvazeni
okamzité ukoncit smlouvu, v takovém pripadé se pouziji ujednani ze clanku 2 této
smlouvy.

Zakon o smlouvach (prava tretich stran) z roku 1999

Tato smlouva nezaklada ani nezamysli zalozit jakakoli prava €i prinos, které by mohly
vymahat osoby, které nejsou stranou této smlouvy.

Odpovédnost

Univerzita odskodni studenta, pokud dojde ke ztraté nebo Skodam na majetku, zranéni
nebo smrti osoby v disledku nedbalosti, opomenuti ¢ Umysiného pochybeni, které
zapficini univerzita, jeji zaméstnanci, zmocnénci nebo zastupci zmocnéncd.

Univerzita neni odpovédna za zadné nasledné ztraty, usly zisk nebo neuzavieni smluv.

Odpovédnost univerzity stanovena touto smlouvou nebo deliktnim pravem, ktera
vznikne v disledku jednotlivych udalosti nebo po sobé jdoucich udalosti, nepfekroéi
celkovou hodnotu predmétu vypuijcky; toto omezeni neplati pro pripady zranéni ¢i
smrti.

Ukonceni smlouvy

Univerzita mize smlouvu o vypujcce do¢asné prerusit nebo ukondit, a to v pfipadg, ze
bude student v prodleni s nékterou platbou nebo jinak porusi tuto smlouvu, bude
v konkursu nebo nebude schopny hradit financni zavazky nebo bude v konkursu jeho
spravce majetku nebo pokud bude spravou jeho majetku povéren likvidator,
insolvenéni spravce, ¢i jiny spravce nebo pokud ma univerzita divodné podezieni, ze
muze k vySe uvedenému dojit. Pokud dojde k ukonéeni smlouvy, je student povinen
neprodlené vratit predmét vypUjcky univerzité a poutZiji se ujednani ze ¢lanku 2 této
smlouvy.
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9.1

10

10.1

11

111

12

12.1

13

13.1

Ochrana udaju

Veskeré informace a podklady dodané studentem k této smlouvé budou pouzity
vyhradné za G¢elem poskytnutim predmétu vypuijcky. Protokol o vypujéce a souvisejici
informace vazané ke studentovi budou uchovavany v souladu s legislativou, ktera
upravuje ochranu tdajud. Univerzita tyto daje neposkytne bez svoleni studenta zadné
treti strané s vyjimkou pfipadd, kdy je povinna tak ucinit podle pravnich pfedpisa.

Zreknuti se pravnich prostiedkt

Pokud univerzita opomene vymahat plnéni této smlouvy, nebo se tohoto vymahani
zdrzi, pripadné pfi ném bude jednat shovivavé, nebudou nijak dotceny ani omezeny
prava univerzity; pokud se univerzita zfekne nékterych prav, neznamena to nasledné
zieknuti se prav pfi jiném poruseni, tato skutecnost také nijak neovlivni platnost
smlouvy ani Zadné jeji ¢asti a nebudou dotcena ani prava univerzity ucinit dalsi kroky.

Oddélitelnost ujednani

Pokud soud shleda nékterou z podminek této smlouvy netcinnou, neplatnou nebo
jinak nevymahatelnou nebo pokud tak urci ve svém fizeni jiny organ, ktery ma tyto véci
v kompetenci, bude toto ujednani vylouceno ze smlouvy, zbyvajici ¢asti smlouvy viak
nebudou dotceny.

Oznameni

Veskera oznameni ucinéna na zakladé této smlouvy budou vyhotovena pisemné
a adresat je obdrzi emailem, faxem nebo budou zaslana nebo dorucena jiz zaplacenym
dopisem prvni tfidy.

Rozhodné pravo

Vyklad a plnéni podminek stanovenych touto smlouvou se bude fidit pravem
Anglie a Walesu. Veskeré spory, které mohou vzniknout na zakladé podminek
stanovenych touto smlouvou ¢i v jejich souvislosti, budou postoupeny k anglickym
souddm.
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14 Protokol o vypljéce a pfedéni pfedmétu vypljéky

DOKLAD €isLo: rvessesieesn__VETMIN vraCeNi:

PREDMET VYPUICKY:

s

INVENTARIZACNI €iSLO | HLAVNI PREDMET:

USB klavesnice
USB my%

PRISLUSENSTVI: Napajeci kabely

. * > »

Monitor

Potvrzuji prevzeti vySe uvedenych pfedméti. Prohlasuji, Ze jsem si smlouvu pfecetl/a a Ze se
budu fidit podminkami v ni uvedenymi.

JMENO: UZIVATELSKE JMENO: ...ooeeeeeeeeeseemerssaesm s seerasans
(hilkovym pismem)
PODPIS: DATUM

vYPOIEKY:

Pouze pro zaméstnance:

Potvrzuji pfeddni vyse uvedeného predmétu vypijcky vypajéiteli.
IMENO: e
(hilkowvym pismem)

PODPIS: DATUM:

Datum vraceni a zmény zaznamu; ---—---——---—---—-

PODPIS: DATUN:

http://onlineshop.tees.ac.uk/

hitps://apps.tees.ac.ukfitloans/

hitps://apps.tees.ac.uk/assetmanager/
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Pteklad smlouvy z ¢eStiny do anglictiny

Vychozi text:

-

SMLOUVA O ABSENCNI
VYPUJCCE

Smluvni strany:

Knihovna Jifiho Mahena v Brné, prispévkova organizace
se sidlem Brmo Koblizna 4, 601 50,

zastoupeni Ing. Libusi Nivnickou

IC- 00101494,

DIC: CZ00101494 (dile jen _pajéitel”)

na strané jedné

é&islo Etenafského prikazu - ... .
(dale jen , vypijcitel)
na strané druhé

uzaviraji podle ustanoveni § 2193 a nasl. z & 89/2012 Sb., Obéanského zikoniku v platném
méni tuto smlouva o vypujéce:

11

12

21

22

Clinek 1
Predmét smlouvy

Piyéitel timto pfedava bezplatné vypiyéiteli do bezplatného uzivani za podminek
stanovenych v této smlouvé éteci zafizeni zn. SONY PRS-650CZ CERNY 6 E-INK,
piiristkové fislo 850000000002 (dile jen _Ftecka™), jehoZ pofizovaci hodnota je
7.500.- K.

Vypiycitel timto stvrzuje pievzeti &tecky ve stavu zpiisobilém k fadnému uZivani, coZ
ovéfil jejim odzkoufenim, a zavazuje se ji fadné uZivat vsouladu spievzatym
navodem. Spolu se étetkou bylo vyplyéiteli pfedino nisledujici piisludenstvi:
Dotekovy stylus, USB kabel, obal, navod.
Clinek 2

Priva a povinnosti pujcitele
Piyjéitel ma narok na vraceni étecky ve svém sidle. tj. budové knthovny, v Hudebni
knihovné, na adrese Koblizna 4, 601 50 Brno.
Piyéitel miize poZadovat vriceni predmétnych véci 1 pfed skonfenim smluvni doby,
pokud vypiyéitel pfedmétné véci uziva v rozporu se smluvenym téelem a zplisobem
doéasného uZivani.
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31

32

33

34

35

41
42

43

44

Clanek 3
Prava a povinnosti vypujcitele

Vypujéitel se zavazuje étecku uzivat jen k praci s dokumenty dle pfilozeného navodu.

Vypujéitel je povinen ¢&tecku opatrovat spééi fadného hospodafe a dbat,
s pithlédnutim k jeji povaze, aby na ni nevznikla $koda. Dile se zavazuje chranit
¢tecku pred jeji ztratou a zcizenim.

Pokud vyptyjéitel étecku poskodi nebo nevrati piisluSenstvi k pfistroji, zaplati opravu
nebo dokoupeni v této vysi:

dotekovy stylus: 230,- K¢;

USB kabel: 100,- K¢;

pouzdro: 342,- K¢:

obal: 239,- K¢;

fyzické poskozeni bude uétovano dle posouzeni povéfeného pracovnika;

Pokud vypijéitel poskodi étecku tak, ze nemiize dale slouzit svému ucelu, nebo ji
vitbec nevrati, zaplati jeji pofizovaci cenu nebo poskytne adekvatni nihradu stejné
cenové hodnoty

Vypuyjéitel neni opravnén pfenechat étecku k uzivani jiné osobé.

Clanek 4
Doba trvani, jistina

Tato smlouva se uzavira na dobu uréitou, . od...................... do .o

Pujéitel je opravnén od této smlouvy odstoupit v piipadé, ze vyptjéitel ctecku neuziva
fadné za podminek této smlouvy. Uéinky odstoupeni nastivaji dnem doruceni
pisemného odstoupeni. Vypujéitel je na zikladé odstoupeni povinen bez zbyteéného
odkladu pijéiteli étecku predat zpét ve stavu bézného opotiebeni.

Pokud bude vypujéitel v prodleni s vricenim étecky, zavazuje se zaplatit pujéiteli
dohodnutou smluvni pokutu ve vysi 20,- K¢ za kazdy zapocaty den prodleni,
v piipadé zaslani upominky i upominaci poplatky. Smluvni pokuta je splatna pii
vraceni ¢tecky nebo v piipadé ztraty étecky pii poskytnuti nahrady za étecku.

Vyptjcitel se zavazuje pii pievzeti étecky podle . Clanku 1 této smlouvy zaplatit
v hotovosti jistinu (kauct) ve vysi 1.000,- K¢, ktera mu bude v pfipadé fadného splnéni
povinnosti pi1 ukonéeni smlouvy a vraceni ¢tecky vydana zpét. V opaéném pfipadé
bude jistina zapoétena proti smluvni pokuté, piipadné vzniklé skodé z titulu poskozeni
véci.
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Clinek 5
Zavéreina ustanoveni

51 Pokud vtéto smlouvé neni stanoveno jmak, fidi se privni vztahy z nd vyplyvajici
piislunymm ustanoveninu z.€. 89/2012 Sb., Obéanského zikoniku v platném znéni.

52  Smlouva se vyhotovuye ve dvou stejnopisech po jednom pro obé smluvni strany.
Smlouvu je moZno ménit 1 dopliiovat pisemmymi dodatkey.

53  Tato smlouva nabyva platnosti jejim podpisem smluvnimi stranami.

VBmEANE, oo i
za piyéitele: vypiyéitel:
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Cilovy text:

LOAN FOR USE AGREEMENT

Between

Knihovna Jitiho Mahena v Brneé, piispévkovi organizace
(Jiti Mahen Library in Bmo)

with registered office at Koblizna 4, Bmo 601 50,
represented by Ing. LibuSe Niviucka,

Company Identification Number: 00101494,

Tax Identification Number: CZ00101494
(heremafier “Lender™)

and

NAME. Dateof Burth- ... .
Al e e S S S e e Sy
Reader Pass Number: .....................

(hereinafter “Borrower™)

in accordance with section 2193 and onwards of the Act No. 89/2012 Sb. Ciwil Code as
amended, the Lender and the Borrower hereto enter into this Loan for Use Agreement:

1.1

12

21

22

Article 1
Recitals

Under the conditions stipulated in this agreement the Lender hereby allows the
Borrower to use the following e-reader free of charge: black e-reader SONY PRS-
650CZ CERNY 6 E-INK (hereinafter “E-reader™)., accession number 850000000002,
whereas the original cost of the E-reader 1s CZK 7,500.

The Bomrower hereby accepts the E-reader; before accepting the E-reader the Borrower
shall make sure the E-reader 1s fit for use; The Borrower shall use the E-reader in
accordance with the provided User Gude The Bomower accepts the followmg
accessories with the E-reader: a stylus, a USB cable, a cover and a User Guide.

Article 2
Lender’s Rights and Obligations

The Lender may require the Borrower to return the E-reader and accessories at the Music
Library section located at Koblizna 4, 601 50 Bmo.

If the Borrower's use of the E-reader constitutes a breach of this Agreement, the Lender
may require the Borrower to return the E-reader and accessones before the term of this
Agreement.
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31

32

33

34

35

4.1

42

43

44

Article 3
Borrower’s Rights and Obligations

The Borrower shall use the E-reader only to work with documents as stipulated in the
User Guide.

The Borrower shall take due care of the E-reader and prevent any damage to the E-
reader beanng m mind the nature of the E-reader. The Bormrower shall also prevent the
E-reader from being alienated or lost.

If the Borrower fails to retum the E-reader or causes any damage to the E-reader or
accessories, the Borrower shall pay for the repair of the E-reader or the accessories or
buy the following 1tems:

Stylus: CZK 230

USB cable: CZK 100

Casing: CZK 342

Cover: CZK 239

An authorised member of the staff will assess how much the Borrower shall pay.

If the Borrower fails to return the E-reader or causes damage to the E-reader and as a
tesult, the E-reader loses its previous function, the Borrower shall pay the purchase
value of the E-reader or provide the Lender with appropriate replacement m the same
price range.

The Borrower shall not allow any third person to use the E-reader.

Article 4
Term of the Agreement and Deposit

This Agreement will commenceon ................... anditwillendon .....................

If the Bormrower uses the E-reader in a way that constitutes a breach of this Agreement,
the Lender may withdraw from this Agreement. The withdrawal will take effect upon
the delivery of a wntten notice of the withdrawal. In case of the Lender’s withdrawal
from this Agreement, the Borrower shall retum the E-reader without undue delay in the
same condition as i1ssued except for reasonable wear and tear.

If the Borrower fails to return the E-reader in due time, the Lender may charge the
Borrower a penalty at a rate of CZK 20 for each day the Borrower has not retumed the
E-reader; the Lender may send notices of late retum to the Borrower at the Borrower's
expense. The penalty is due upon the return of the E-reader; if the E-reader is lost, the
penalty 1s due when the replacement 1s provided.

When the Borrower accepts the E-reader as stipulated in Article 4 of this Agreement,
the Borrower shall pay a refundable deposit of CZK 1,000; 1n case all the conditions
stipulated in this Agreement are fulfilled, the Borrower will receive the deposit back
when the E-reader 1s retumed. If the conditions are not met, the deposit will be set-off
against any arising penalty or replacement costs.
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Article 5
Final Provisions
5.1  This Agreement 1s governed by the applicable provisions of the Act No. 89/2012 Sb.
Civil Code 1if not stipulated otherwise in this Agreement.
52  This Agreement is made in two copies; each Party will receive one copy. This
Agreement may be amended 1n writing_
53  This Agreement will become effective when signed by both Parties.

Om behalf of the Lender: Bormmower:
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Summary

Law affects almost every area of human life. For this reason, the demand for legal translation
grows as the world becomes increasingly more globalized. The legal translation is very
distinctive. The legal translator is faced not only with linguistic differences between the
languages but also with differences between the individual legal systems.

As the legal translation is a very wide topic itself, a narrower focus had to be chosen
for this thesis. It deals with a specific type of agreements that could be collectively marked
as loan agreements. They can cover the loans of money as well as the loan of things.
Furthermore, loan agreements can be encountered on a daily basis, which also makes them
interesting.

In the first part of the thesis, differences between the Czech and Anglo-American
legal systems and the view on loan agreements within the systems were noted. The translator
should have at least basic knowledge of the legal nature of the documents as well as the key
differences between the two systems. This will help the translator make informed decisions
during the translation process.

For the purpose of the contrastive analysis, a sample of loan agreement documents
was made. It consists of twelve agreements written in Czech and fourteen agreements written
in English. Most of the agreements are templates as the templates were widely accessible
online. The sample includes agreements from both languages that can be used to loan things
as well as agreements that can be used to loan money. This sample is used for reference in
the following chapters of the thesis. One of the chapters focuses on the prominent features
of legal Czech and legal English. It includes many examples of the features from the sample.

The later part of the thesis deals with the contrastive analysis of the documents. It
focuses on terminology and linguistic formulae. One chapter is devoted to Czech and English
terminology. The analysed terms are either typical for loan agreement documents, they
appeared repeatedly in the sample, or they can be challenging in terms of translation. Each
concept is analysed with regards to its individual features and a translation is proposed. A
translation of the term in the context is also proposed. To show how the term is used in the
context, a translation of a short extract from the sample is proposed. The last chapter focuses
on (lexical) linguistic formulae that are characteristic for loan agreements or appeared
repeatedly in the sample. Besides the terms, the linguistic formulae are also translated
individually as well as in context.

The theoretical findings were used in the translation of agreement from Czech to
English and vice versa. The thesis also includes a collocation glossary which may be helpful
in the translation process. Both the translations and the glossary are attached to the thesis.

The thesis may help translators who are translating loan agreement documents. It
offers a brief insight into the legal nature of the documents which may be valuable especially
for translators who have no formal education in law. The main focus of the thesis, however,
is the linguistic aspects of the agreements. It points out characteristic features of the
agreements as well as problems that may arise during translation. Possible solutions and
applicable translation strategies are proposed.

94



Biblografie

ADAMS, Kenneth A., 2014. BANISHING SHALL FROM BUSINESS CONTRACTS:
Throwing the baby out with the bathwater. Australian Corporate Lawyer
Magazine. 24(3), 12-13. Dostupné také z: https://www.adamsdrafting.com/wp/wp-
content/uploads/2014/09/Banishing-Shall-from-Business-Contracts-ACLA.pdf.

BAZLIK, Miroslav a Ada BOHMEROVA, 2019. Legal English and its lexical and
grammatical structure for Czech lawyers and translators: a proficiency-level
coursebook ideal for both classroom and self-study. 2nd edition. Praha: Wolters
Kluwer. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR).

CAO, Deborah, 2007. Translating Law. Clevedon: Multilingual Matters.

CRYSTAL, David a Derek DAVY, 2013. Chapter 8: Language of Legal Documents. In:
CRYSTAL, David a Derek DAVY. Investigating English Style. London: Routledge,
s. 193-217.

CECHOVA, Marie, 2003. IX Regulativni a operativni funkce jako konstituujici faktor
projevu. In: CECHOVA, Marie, Jan CHLOUPEK, Marie KRCMOVA a Eva
MINAROVA. Soucasna ceska stylistika. Praha: ISV, s. 194-205.

FIALA, Josef, 2009. Jistina. In: HENDRY CH, Dusan. Pravnicky slovnik. 3., podstatné rozs.
vyd. V Praze: C.H. Beck. Beckovy odborné¢ slovniky. Dostupné také z:
https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembghfpw64zrguxgu2ltoruw4yi.

GREPL, Miroslav a Radek SIMIK. EPISTEMICKA MODALITA. 2017. In: KARLIK, Petr,
NEKULA, Marek a PLESKALOVA, Jana (eds.). Novy encyklopedicky slovnik
Cestiny [online]. Brno: Masarykova univerzita. [cit. 25. 3. 2021]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/EPIST%C3%89MICK%C3%81%20MODALIT
A.

HAIGH, Rupert, 2009. Introduction to legal English. In: HAIGH, Rupert. Legal English.
Second edition. London: Routledge-Cavendish, s. 1-5.

HURDIK, Jan, 2014. (A)synallagma a novy ob&ansky zakonik. Casopis Vsehrd [online].
Publikovéno  22. 3. 2014  [cit. 22. 11. 2020]. Dostupné¢ z:
https://www.vsehrd.cz/clanek/a-synallagma-a-novy-obcansky-zakonik _b77d8dbf-
2d87-4534-b9df-8d49ff5¢c16b2.

CHROMA, Marta, Jana DVORAKOVA a Sean W. DAVIDSON, 2011. New introduction
to legal English: revised edition. V Praze: Karolinum.

CHROMA, Marta, 2014. Pravni pieklad v teorii a praxi: novy ob&ansky zakonik. Vyd. 1
Praha: Karolinum.

KNAPP, Viktor, 1995. Teorie prava. Vyd. 1., 3. dot. Praha: C.H. Beck. Beckovy pravnické
ucebnice.

95



KNAPP, Viktor, 1996. Velké pravni systémy: uvod do srovnavaci pravni védy. Praha: C.H.
Beck.

KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA, 2010. Preklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta.

KRIZ, Adam a Hana PROKSOVA, 2013. Uzivani zéstupnych nazvi jako vécny a
pravopisny problém. Nase rec¢ [online]. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, 96(1),
s. 36-49 [cit. 24. 3. 2021]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=8272.

KUKLIK, Jan a Radim SELTENREICH, 2011. Déjiny angloamerického prdva. Praha:
Leges. Student (Leges), s. 18-23.

LISKA, Petr, 2014. Banky k vasim sluzbam. In: ELIAS, Karel, Bohumil HAVEL, Petr
BEZOUSKA, Daniela SUSTROVA, Tomas NEMECEK, Petr LISKA a Karel
SIMKA. Obcanské pravo pro kazdého. Pohledem (nejen) tviircii nového obcanského
zakoniku. 2., doplnéné a aktualizované. Praha: Wolters Kluwer, s. 167-179.

NOVOTNY, Petr, Monika NOVOTNA, Petra BUDIKOVA, Jitka IVICICOVA, Kristina
KEDRONOVA, Ilona STROSOVA a Monika STYSOVA, 2017. Smluvni pravo. 2.,
aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing.

OLIVA, Karel, 2008. Jazykovy posudek navrhu obcanského zdkoniku. Praha: Ustav pro
jazyk Cesky AV CR. Dostupné také zZ:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Jazykovy_ posudek Ustavu__pro_jaz
yk_cesky Akademie_ved Ceske republiky.pdf.

PAULDURA, Lukas, Hana ADAMOVA, Véra HANAKOVA, Kliara VASAKOVA,
Radovan DAVID, Stépan DRAZKA a Michal VECERA, 2014. Slovnik prdvnich
pojmui: obcansky zakonik. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer. Rekodifikace.

PROKSOVA, Hana a Kamila SMEJKALOVA, 2017. Odchylky od spisovné jazykové
normy v sou¢asnych pravnich textech. Spravni pravo. Ministerstvo vnitra, 50(7), 401-
410.

SALAK, Pavel, 2017. Historie osnovy Obcanského zdkoniku z roku 1937: inspirace,
probléemy a vyzvy. Brno: Masarykova univerzita. Dostupné také z:
https://science.law.muni.cz/knihy/monografie/Salak_Historie_osnovy oz_1937.pdf.

SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN, 2010. Civilni kodexy. Ostrava: Key Publishing ve
spolupraci s The European Society for History of Law. Pravo (Key Publishing).

SARCEVIC, Susan, 2012. Challenges To The Legal Translator. In: SOLAN, Lawrence M.
a Peter M. TIERSMA. The Oxford Handbook of Language and Law. Oxford
University Press. DOI: 10.1093/oxfordhb/9780199572120.013.0014.

THONDEL, Alexandr, Michaela ZUKLINOVA, 2013. HLAVA JEDENACTA: Predmét
ob¢anského prava: § 2 Véc jako predmét prav a povinnosti. In: DVORAK, Jan, Jifi
SVESTKA, Michaela ZUKLINOVA, Karel BERAN, David ELISCHER, Ondfej
FRINTA, Dita FRINTOVA, Petr LISKA, Alena MACKOVA, Monika

96



PAUKNEROVA, Stanislav PLIVA, Josef SALAC, Petr SUSTEK, Alexandr
THONDEL, Michal TOMASEK, Alena WINTEROVA  a FrantiSek
ZOULIK. Obéanské pravo hmotné: Svazek 1. Dil prvni: Obecnd cdst. Praha: Wolters
Kluwer CR, 371-381.

TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003.

VARVAROVSKY, Pavel, 2009. Zdiklady prava: o pravu, staté a moci. 2., aktualiz. a dopl.
vyd. Praha: ASPI.

ZUKLINOVA, Michaela, 2013. HLAVA SESTA: Obcanskopravni skutecnost: § 3 Pravni
jednani. In: DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA, Michaela ZUKLINOVA, Karel BERAN,
David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Dita FRINTOVA, Petr LISKA, Alena
MACKOVA, Monika PAUKNEROVA, Stanislav PLIVA, Josef SALAC, Petr
SUSTEK, Alexandr THONDEL, Michal TOMASEK, Alena WINTEROVA
a Frantisek ZOULIK. Obcanské prdavo hmotné: Svazek 1. Dil prvni: Obecnd Cdst.
Praha: Wolters Kluwer CR, 154—200.

WOLFF, Leon, 2012. Legal Translation. In: MALMKIJZAR, Kirsten a Kevin WINDLE. The
Oxford Handbook of Translation Studies. Oxford: Oxford University Press. Dostupné
z: doi:10.1093/0xfordhb/9780199239306.013.0017.

Zakony:

Zadkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdejsich predpisii (NOZ).
Zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Zakon ¢. 257/2016 Sb., o spotrebitelském uvéru, ve znéni pozdéjsich predpisii.

The United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, 1992. Museums and Galleries
Act 1992. Dostupné také z: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1992/44.

Slovniky:
BLD

BLACK, Henry Campbell a Bryan A. GARNER, ed. 2009. Black's law dictionary. 9th ed.
St. Paul, MN: Thomson-West.

CHROMA, Marta, 2010a. Anglicko-cesky pravnicky slovnik: English-Czech law dictionary.
3. vyd. Voznice: Leda.

HILL, Gerald a Kathleen HILL, 2009. Nolo’s Plain-English Law Dictionary. Berkeley, CA:
Nolo.

MARTIN, Elizabeth A, 2003. A Dictionary of Law. 5th ed. Oxford: Oxford University Press.

OED

97



Oxford English Dictionary [online], © 2021. Oxford University Press. Dostupné z:
https://www.oed.com/,

Ostatni webové zdroje:

BLACK, Michelle, 2021. Best Home Improvement Loans of  April
2021. Investopedia [online]. Mar 30, 2021 [cit. 3. 4. 2021]. Dostupné z:
https://www.investopedia.com/articles/personal-finance/121216/home-improvement-
loans-what-are-your-best-options.asp.

BODOLLOVA, Kvéta a Martin PROSEK, 2011. Vyptijcka a zapiijeka | Plzef. Cesky rozhlas
Plzen [online]. Cesky rozhlas, 20. 4. 2011 [cit. 7. 4. 2021]. Dostupné z:
https://plzen.rozhlas.cz/vypujcka-a-zapujcka-6719095.

Cambridge University Press, © 2021a. DEFAULT | meaning in the Cambridge English
Dictionary. Cambridge Dictionary | English Dictionary, Translations &
Thesaurus [online]. Cambridge University Press [cit. 19. 4. 2021]. Dostupné z:
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/default.

Cambridge University Press, © 2021b. LEGALESE | meaning in the Cambridge English
Dictionary. Cambridge Dictionary | English Dictionary, Translations &
Thesaurus [online]. Cambridge University Press [cit. 19. 4. 2021]. Dostupné z:
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/legalese.

Collins, © 2021. Default definition and meaning | Collins English Dictionary. Collins Online

Dictionary | Definitions, Thesaurus and Translations [online].  Collins
[cit. 19. 4. 2021]. Dostupné z: https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/
default.

CNB, © 2021. Co je ukazatel RPSN? - Ceska narodni banka. Ceskd nérodni banka [online].
CNB [cit. 17. 2. 2021]. Dostupné z: https://www.cnb.cz/cs/casto-kladene-dotazy/Co-
je-ukazatel-RPSNY/.

CSOB, ©2020. Autoptijcka online na vase vysnéné auto | CSOB. CSOB [online].
[cit. 25. 11. 2020]. Dostupné z: https://www.csob.cz/portal/lide/pujcky/autopujcka.

Everycrsreport.com, 2009. The Consumer Credit Protection Act: An Overview of Its Major
Components. EveryCRSReport.com [online]. 29. 1. 2009 [cit. 15. 2. 2021]. Dostupné
z: https://www.everycrsreport.com/reports/RL30889.html#_Toc221499250.

FERNANDO, Jason, 2021. Annual Percentage Rate (APR) Definition. Investopedia
[online]. 16. 2. 2021. [cit. 17. 2. 2021]. Dostupné z:
https://www.investopedia.com/terms/a/apr.asp.

Hall Ellis Solicitors, © 2016—2020. Law of bailment in England: Possession of goods and
rights of return. Hall Ellis Solicitors [online]. [cit. 14. 2. 2021]. Dostupné z:
https://hallellis.co.uk/bailment/.

HAYES, Adam, 2020. Consumer Credit Protection Act of 1968 (CCPA)
Definition. Investopedia [online]. 15. 12. 2020 [cit. 15. 2. 2021]. Dostupné z:
https://www.investopedia.com/terms/c/consumer-credit-protection-act-of-1968.asp.

98



Home Credit a.s., ©2020. Flexibilni pijcka « Home Credit a.s. Home Credit a.s. [online].
[cit. 25. 11. 2020]. Dostupné z: https://www.homecredit.cz/pujcky.

HSBC Group, ©2002-2020. Car Loan | Car Finance Calculator - HSBC UK. HSBC
UK [online]. [cit. 25. 11. 2020]. Dostupné Z:
https://www.hsbc.co.uk/loans/products/car-loan/.

KENTON, Will, 2020. Usury Laws Definition. Investopedia [online]. 23. 12. 2020
[cit. 15. 2. 2021]. Dostupné z: https://www.investopedia.com/terms/u/usury-laws.asp.

KIM, Jonathan J. a Krystyna Blokhina GILKIS, 2019. Contract | Wex | US Law | LIl / Legal
Information Institute. Cornell University [online]. Cerven 2019 [cit. 14. 2. 2021].
Dostupné z: https://www.law.cornell.edu/wex/contract.

lexikograficky kolektiv Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV, © 201la. Ustanoveni. In:
HAVRANEK, Bohuslav. Slovnik spisovného jazyka ceského. Ustav pro jazyk &esky
Akademie véd Ceské republiky, [cit. 9. 4. 2021]. Dostupné také z:
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=ustanoven%C3%AD&sti=E
MPTY &where=hesla&hsubstr=no.

lexikograficky kolektiv Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV, © 2011b. Ujednani. In:
HAVRANEK, Bohuslav. Slovnik spisovného jazyka ceského. Ustav pro jazyk ¢esky
Akademie v&d Ceské republiky, [cit. 9. 4. 2021]. Dostupné také z:
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=ujedn%C3%A1n%C3%AD
&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.

Merriam-Webster, © 2021. Destruction | Definition of Destruction by Merriam-
Webster. Dictionary by Merriam-Webster:  America's most-trusted online
dictionary [online]. Merriam-Webster [cit. 19. 4. 2021]. Dostupné z:
https://www.merriam-webster.com/dictionary/destruction.

NEMEC, Jan, 2011. Nad novym oblanskym zakonikem se stihla tézka
mracna. Aktudlné.cz [online]. 25. 5. 2011. Economia, [cit. 26. 5. 2020]. Dostupné z:
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/nad-novym-obcanskym-zakonikem-se-stahla-
tezka-mracna/r~i:article:708108/.

Oddéleni 3603 (odbor 36), 2019. Plisobnost zdkona a vyjimky z plisobnosti | Ministerstvo
financi CR. Ministerstvo financi CR [online]. 28. 2. 2019 [cit. 20. 12. 2020]. Dostupné
z. https://www.mfcr.cz/cs/soukromy-sektor/spotrebitelske-uvery/spotrebitelsky-
uver/pusobnost-zakona-a-vyjimky-z-pusobnosti.

Oxford Learner's Dictionary of Academic English, © 2021. Interestl noun - Definition,
pictures, pronunciation and usage notes | Oxford Learner's Dictionary of Academic
English at OxfordLearnersDictionaries.com. Oxford Learner's Dictionaries [online].
Oxford Universit Press [cit. 10. 4. 2021]. Dostupné zZ:
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/academic/interest1.

99



Plain English Campaign, © 2021a. How to write in plain English. Plain English
Campaign [online]. Plain English Campaign [cit. 23. 3. 2021]. Dostupné z:
http://www.plainenglish.co.uk/how-to-write-in-plain-english.html.

Plain English Campaign, © 2021b. Timeline: Timeline of Plain English Campaign. Plain
English Campaign [online]. Plain English Campaign [cit. 23. 3. 2021]. Dostupné z:
http://www.plainenglish.co.uk/about-us/history/timeline.html.

PRATOVA, Renata, Viclava MARESOVA, Jan PIROCH, Martin HROMADKA a Jan
BUMBA, 2011. Vlada schvalila novy obcansky zakonik, nahradi normu z 60.
let. iIROZHLAS [online] 18. 5. 2011. Cesky rozhlas, [cit. 26.5.2020]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/vlada-schvalila-novy-obcansky-zakonik-
nahradi-normu-z-60-let_201105182023 mhromadka.

SAMUELS, Thomas, © 2021. Are loans involving family members, friends or trusts caught
by the consumer credit regime? Thomson Reuters [online]. [cit. 12. 2. 2021]. Dostupné
z: uk.practicallaw.com/1-629-6405.

SAMAJ, Marek, 2015. Urok z prodleni a smluvni pokuta. Prdvni prostor [online]. 7. 10.
2015 [cit. 20. 4. 2021]. Dostupné Z:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/rekodifikace/urok-z-prodleni-a-smluvni-pokuta.

Tescobank.com, © 2020. Home Improvement Loans - Personal Loans - Tesco
Bank. Tescobank.com [online]. [cit. 3. 4, 2021]. Dostupné z:
https://www.tescobank.com/loans/home-improvement-loan/.

The National Conference of Commissioners on Uniform State Laws, © 2020. Uniform
Commercial Code - Uniform Law Commission. Uniform Law Commission [online].
[cit. 15. 2. 2021]. Dostupné z: https://www.uniformlaws.org/acts/ucc.

The Plain Language Action and Information Network, bez roku a. History and timeline |
plainlanguage.gov. Plainlanguage.gov [online]. The Plain Language Action and
Information Network [cit. 23. 4. 2021]. Dostupné z:
https://www.plainlanguage.gov/about/history/.

The Plain Language Action and Information Network, bez roku b. What is plain language?
| plainlanguage.gov. Plainlanguage.gov [online]. The Plain Language Action and
Information Network [cit. 23. 4. 2021]. Dostupné z:
https://www.plainlanguage.gov/about/definitions/.

The Post Office, ©2020. Car Loans | Apply Online | Post Office®. Post Office® [online].
[cit. 25. 11. 2020]. Dostupné z: https://www.postoffice.co.uk/personal-loans/car-
loans.

Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky, © 2008—2021a. Internetové jazykova
prirucka: Psani velkych pismen — obecné pouceni. Internetova jazykova
prirucka [online]. Ustav pro jazyk &esky Akademie véd Ceské republiky
[cit. 24. 3. 2021]. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/?ref=190&id=180.

Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky, © 2008—2021b. Internetové jazykova
ptirucka: Velka pismena — zastupné nazvy. Internetova jazykova prirucka [online].

100



Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky [cit. 24. 3. 2021]. Dostupné z:
https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=195.

WOOLLSEY, Nigel, 2019. What is the Consumer Credit Act? |
moneyfacts.co.uk. Moneyfacts.co.uk Limited [online]. 20. 11. 2019 [cit. 12. 2. 2021].
Dostupné z:  https://moneyfacts.co.uk/credit-cards/guides/what-is-the-consumer-
credit-act/.

Zdroje ¢eskych smluv:

Smlouva 1
http://www.praha2.cz/files/usneseni/pril/Rdi3588jkbfY20tjd7psuA==/Priloha_1_ 2%?20-
%20P%C5%99%C3%ADIloha%20k%20usnesen%C3%AD%20%C4%8D.1%20-
%20Smlouva.pdf

Smlouva 2
https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/2938582/Smlouva%200%20v%C3%BDprose.pdf

Smlouva 3
http://www.zamberk.cz/prezentace/dokumenty/ces/314 2016-2.pdf

Smlouva 4
Matetska $kola Brno, Udolni 68, s laskavym svolenim pani feditelky H. Deissové.

Smlouva 5
https://www.kjm.cz/data/Smlouva_SONY_ABSENCNI.pdf

Smlouva 6
https://www.hzscr.cz/soubor/priloha-c-2-smlouva-o-vypujcce-pdf.aspx

Smlouva 7
https://www.krmelin.cz/e_download.php?file=data/uredni_deska/obsah260_16.pdf&origin
al=SoD_Digis_2_3 2016.pdf

Smlouva 8
https://www.jablonecnjiz.cz/assets/File.ashx?id_org=5592&id_dokumenty=3221

Smlouva 9
https://eud.jmk.cz/Gordic/Ginis/App/UDEQ1/Dotacni%20smlouvy/Odbor%20region%C3
%A1In%C3%ADh0%?20rozvoje/2017/0statn%C3%AD%20dotace/sml._c._048266_17 O
RR_- zapujcka_4.918.550 Kc.pdf

Smiouva 10
https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/7641183/2018 OMF%C5%A0K_S_0239.pdf

Smlouva 11
https://www.mesto-uh.cz/file/1842/download/

101



Smlouva 12
https://www.zaplonasplatky.cz/download/documents/loan-contract.pdf

Zdroje anglickych smluv:

Smlouva 1 US
https://www.lawinsider.com/contracts/2WdmURJOKKS

Smlouva 2 US
https://www.labor.nc.gov/media/600/open

Smlouva 3 US
https://www.uc.edu/content/dam/uc/gencounsel/docs/Revised%20Artwork%20Loan%20A
greement%?20Fillable.pdf

Smlouva 4 US
https://www.uh.edu/research/resources/dor-forms/contract-agmt-
forms/DOR.OCG.C.13%20Equipment%20Loan%20Agreement.docx

Smlouva 5 US
https://simsburylibrary.info/wp-content/uploads/2016/02/Library-of-Things_Waiver-and-
Borrowing-Agreement.pdf

Smiouva 6 UK
http://www.nelsontowncouncil.gov.uk/_UserFiles/Files/Polices%20and%20Procedures/Ma
y%202019%20Policies%20-
%20Approved/Equipment%20Loan%20Policy%20and%20Agreement%20-
%20May%202019.pdf

Smlouva 7 UK
https://www.tate.org.uk/file/matters-media-art-loan-agreement-template

Smlouva 8 UK
https://www.walsallhealthcare.nhs.uk/wp-content/uploads/2019/12/L.oan-Agreement-for-
all-equipment-Nov-2017.pdf

Smlouva 9 UK
https://www.tees.ac.uk/docs/DocRepo/Finance/PC%20Loan%20Agreement.pdf

Smlouva 10 US
https://eforms.com/download/2016/02/family-loan-agreement.pdf

Smlouva 11 US
https://www.wonder.legal/us/creation-modele/loan-agreement

Smlouva 12 US
https://www.legalcontracts.com/contracts/loan-agreement-forms/preview.aspx?loc=US&

102



Smiouva 13 UK
https://www.curzongreen.co.uk/images/files/Loan_Agreement.odt

Smlouva 14 UK
https://simply-docs.co.uk/Preview_Document.aspx?Documentld=2704

103



Anotace

Anotace ¢esky

Tématem bakalaiské prace je kontrastivni analyza dokumentt loan agreement v anglickém
jazyce ajejich smluvnich protéjskti v Ceském pravu. Prace se zaméfuje na analyzu
vybraného vzorku dokumenti v Cestin€ a anglictin€. Ty jsou nejprve v prvni ¢asti prace
zasazeny do kontextu Ceského a angloamerického pravniho systému. Déle jsou v praci
popsany typické rysy pravni Cestiny a angliCtiny, pfedev§im se zaméfenim na takové rysy,
které se objevuji ve vzorku smluv. Druhd ¢ast prace je vénovana kontrastivni analyze.
Smlouvy jsou Vv ni rozebrany piedev§im na urovni terminologie a jazykovych Sablon.
Teoretické poznatky jsou dolozeny ptiklady a vlastnimi navrhy prekladi.
Analyza poukazuje na piekladatelské problémy spojené s timto typem dokumentt a nabizi
mozna feSeni. Soucasti prace je také kolokacni glosar sestavajici se z kolokaci typickych pro
tento typ dokumentt.

Kli¢ova slova
vyprosa, vypujcka, zaptjcka, uvér, prenechani véci k uziti jinému, pravni pieklad, pravni
jazyk, kontrastivni analyza

Anotace anglicky

This bachelor thesis deals with the contrastive analysis of loan agreement documents and
their equivalents in the Czech legal system. It focuses on the analysis of a sample of
documents in Czech and English. In the first part of the thesis, differences between the Czech
and Anglo-American legal systems and the view on loan agreements within the systems are
noted. In the following chapters, prominent features of legal English and legal Czech,
especially those repeatedly appearing in the sample, are described. The second part of the
thesis consists of a contrastive analysis of the documents. This part focuses mainly on
terminology and linguistic formulae. Theoretical findings are supported by examples and
then reflected in proposed translations. The analysis points out problems that may arise
during translation. Possible solutions and applicable strategies are proposed. The thesis also
contains a glossary that lists typical collocations repeatedly appearing in loan agreement
documents.

Key words
gratuitous loan, loan for use, loan for consumption, loan, loan agreement, legal translation,
legal language, contrastive analysis
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