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Predlozena prace otevira inovativni perspektivu v otazce takzvaného ,,druhého Zivota® rané novovéké
Anglie, a to prostiednictvim analyzy promén filmového diskurzu s fokusem zaméfenym na zpusoby
umeéleckého zachycovani panovnickych osobnosti Jindficha VIII. a Alzbéty 1. V té souvislosti se prace snazi
sledovat nekolik rovin — jednak otazku explicitnich systémovych a dlouhodobych prezentovanych rozdila
ve znazornovani jindfisské versus alzbétinské éry, a zaroven i problematiku postupné modifikace filmové
reflexe téchto osobnosti v zavislosti na proméné spolecenského/politického kontextu v priabéhu 20. stoleti.
Autorka v této souvislosti navic zdafile zvlada vymezit v uvodni konkrétni atributy, jejichz prostfednictvim
lze tyto promény sledovat — price je tedy v tomto ohledu zacilena na identifikaci filmového znazornéni
panovnického majestatu, slechtického Zivota, nabozenskych poméra i dobového pojetf zeny (obéma témto
rovinam odpovida formulace 2. a 3. vizkumné otazky, tj.: ,,Jak se lis{ filmova znazornéni vyse uvedenych
klicovych prvkd jindfisské a alzbétinské Anglie — tj. osobnosti vladate, Slechty, nabozenské otazky a
postaveni zeny — v zavislosti na kontextu vzniku jednotlivych snimkua?; Jaké jsou hlavni sty¢né, respektive
rozdilné prvky mezi filmovym ztvarnénim Anglie Jindficha VIIL. a Anglie Alzbéty 1.?) K témto dvéma
hlavnim vyzkumnym otazkiam je formulovana jesté otizka spiSe podpuirna (,,Do jaké miry je filmovy diskurz
v raznych epochach 20. a 21. stoletf v souladu, ¢i naopak rozporu s diskurzem odborné historické vedyr),
jez slouzi viceméné pro sledovani jiz zminéné problematiky postupné promeény filmového diskurzu v
prabéhu 20. stoleti s cilem zmapovat, zda se spolu s proménou spolecenského kontextu poji i urcita
souvislost s narastem reflexe odborného pohledu. S ohledem na planovanou analyzu filmového diskurzu
autorka v ivodu rovnéz obstojné pfedstavuje zakladni linie vyuzivané metodologie (Thomson — Bordwell),
stejné tak zde poskytuje orienta¢n{ zdivodnéni postupu pii vybéru jednotlivych zkoumanych snimki (toto
zdivodnén{ je nasledné velmi precizné rozvedeno zejména v kapitole 1.3, diky niz mé ¢tenaf moznost
zorientovat se v $iroké paleté snimki, jez byly o tematice natoceny, pficemz chape jak jejich zakladni
vyvojové tendence, tak zejména autoréinu motivaci pro vybér konkrétnich analyzovanych dél).

0 (¢

Metodologicka rovina prace je dale vice rozvedena v prvni éasti prace (kapitola 1: ,,Zanr historickych filma‘),
kde usiluje o zakladni pfedstaveni hlavnich analytickjch postupd, jez je tieba aplikovat pfi zkoumani
filmového diskurzu historickych snimkt. I v tomto pfipadé je specifikace teoretického raimce logicka a
srozumitelna, nebot’ autorka neopirda metodologicky rozmér zkoumani historickych filmd jen o jeden
dominantn{ pifstup. Problematické je ovsem propojeni teoreticko-metodologické ¢asti s empirickou a
analytickou ¢asti, coz lze povazovat za jednu z obecnych tradi¢nich slabin bakalafskych praci. Prestoze tak
kolegyné Cizkova s teoretickou rovinou filmové analyzy pracuje, ptisobi teoreticko-metodologicka ¢ast spise
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jako ,,naplnéni povinnosti“, respektive ocekavani, ze prace bude néjakym takto koncipovanym oddilem
disponovat, ovSem samotna analyza vybranych historickjch snimku pojednavajicich o Jindfichovi,
respektive Alzbété se nasledné o striktnf vychodiska zvolenych metodologickych pfistupt zcela neopird a je
v mnohém intuitivni. Ackoliv se jedna jen o dil¢f slabinu, zdaraznuiji ji zde pfedevsim proto, aby autorka pii
ptipadném zpracovavani podobné tematiky, respektive uzivan{ obdobné metodologie na rovni diplomové

prace méla na paméti, ze je tfeba tuto logickou provazanost teoretické a ,,praktické” ¢asti prace bezpochyby
posilovat.

S ohledem na specificky badatelsky fokus prace (tj. analyzu filmové diskurzivni roviny) neni pfilis
pfekvapivé, ze empiricka pasaz studie, v niz autorka shrnuje hlavni tematické a chronologické osy rané-
novovékého vyvoje Anglie, neni nikterak objevna ani detailnf — jedna se spiSe o urcité pfemosténi mezi
uvodem a samotnou analyzou filmovych pojeti, ¢emuz odpovida i odborna literatura, o kterou kolegyné
Cizkova tuto &ast opira (tj. jedna se sice o kvalitni, ale spiSe ptehledové prace zahrani¢niho charakteru,
respektive o jejich ceské preklady, pficemz je pochopitelné, Ze pokud by byla prace orientovana jinak, tedy
pokud by usilovala o analjzu nékterého z dobovych témat typu role Slechty, cirkve ¢i Zenské otazky nikoli
v kontextu filmovych obrazt, nybrz v samé realit¢ dobové Anglie, bylo by tfeba tuto zdrojovou zakladnu
vystaveét jinym zpusobem a opiit ji pfedevsim o analyzu prament ¢i o recentni publikace ¢asopiseckého
charakteru).

Zaméfime-li se nicméné na hlavni ¢ast prace, jiz je bezpochyby kapitola 3 (,,Filmova analyza a komparace
vybranych filmovych ztvarnéni®), je tfeba v prvé fadé ocenit nasazeni, s nimz autorka k dané analyze
ptistoupila — z veskerych jejich vyjadfeni je ziejmé, ze téma rané novovecké Anglie ve filmovém prostiedi
predstavuje problematiku, pro niz je kolegyné Cizkova nadiena a v niz disponuje vyraznym prehledem.
Tomu ostatné odpovida i1 vyspéla struktura zvolené analyzy (tj. vySe zminéna akcentace nékolika dimenzi,
jez se snazi studie v riznych filmovych prostfedich identifikovat), diky cemuz je pfedlozena ¢ast prace nikoli
jen deskriptivnim chronologickym pfehledem toho, jak o ,,Jindfichovi a Alzbéte vypravély razné filmové
snimky, ale mnohem spiSe analytickou platformou, na jejimz zaklade si lze ucinit strukturovanou predstavu,
které filmové epochy a zanry akcentovaly v dané problematice kterd témata a pro¢. Hloubce provedené
analyzy navic velmi prospiva skutecnost, ze autorka charakter znazornéni vybranych dimenzi v jednotlivych
snimcich doklad4 na rozboru konkrétnich dialogt, ¢imz se oprost'uje od tradi¢nich ,,neduht fady analyz
filmového diskurzu na studentské drovni, a sice tendenci sklouzavat k obecnym popisum vystihujicim
celkové vyznén{ daného snimku na dkor sledovanych, respektive analyzovanych detaild. Autorcino nasazeni
i schopnost dovednych posticht navic umocnuje i rozsah provedené analyzy, nebot’ jak je patrné jiz z
uvodniho logicky zdivodnéného vybéru jednotlivych snimkd, autorka dokazala identifikovat obdobné, ¢i
naopak odlisné tendence v jednotlivych znazornénich u celé fady relevantnich snimku, coz ji nasledné
opraviuje ke zhodnoceni dlouhodobéjsich tendenci ve vyvoji filmové reflexe tudorovské Anglie.

Je pravdou, ze nékterd analytickda hodnoceni €i zavéry ohledné jednotlivich dialogt jsou piili§ pifmocaré a
na nékterych mistech by byla vhodnéjsi vyraznéjsi problematizace zkoumanych pasazi (4j. zkusenéjs{ analytik
by byl schopen z celé fady dialogt vytézit sofistikovanéjsi posttehy tykajici se ,,logiky daného filmového
diskurzu), ale tyto skutecnosti je pochopitelné mozné pricist na vrub faktu, ze se jedna o prvni takovy pocin
autorky na drovni bakalafské prace. Za zavaznéjsi nedostatek je ovsem nezbytné povazovat urcitou absenci
kontextualizace vzniku jednotlivych snimki, ponévadz deklaruje-li autorka v Gvodu, Ze jednim z jejich
sledovanych cil bude i identifikace urcitého socio-kulturniho, respektive politicko-ideologického vlivu
raznych epoch 20. a 21. stoletf na filmovou narativizaci znazorfiované tematiky, bylo by tfeba vénovat
vyrazné vetsi pozornost prave kontextu vzniku jednotlivych filmovych dél (tj. zabyvat se motivaci vzniku
téchto snimku, charakteru autorského, respektive filmového stabu apod.). Skutecnost, Zze tuto rovinu
autorka viceméné opomijf, pak logicky oslabuje moznosti odpoveédi na tuto vyse zminénou badatelskou
otazku — kvalita prace (jak jiz bylo zminéno) je nicméné zajisténa, respektive vyvazena onémi zbyvajicimi
analytickymi rovinami — pfedevs$im pak schopnosti identifikovat hlavni vypravéci filmové ramce a jejich
casové promeény v kontextu 4 sledovanych dimenzi (tj. osobnost panovnika, role $lechty u dvora,
nabozenska problematika a postaveni zen) véetné explicitnich komparativnich pfesaht. Je nicméné pravdou,
ze 1 v ramci téchto 4 sledovanych dimenzi by praci prospéla urcitd vétsi vyvazenost stran pozornosti a



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

rozsahu, jez jsou témto jednotlivych dimenzim vénovany, nebot’ autorka evidentné nasadila ,,vysoké tempo®
a vyrazné ambice zejména u prvni analyzované dimenze (tj. osobnosti panovnikl), jez rozebird na 13
stranach, zatimco napiiklad cirkevni a nabozensky rozmér problematiky omezuje jen de facto na 4 strany —
ke cti ji ovSem slouzi, ze tuto skutecnost pfipousti a sama konstatuje, ze vybér této tfeti dimenze mozna
nebyl nej$t’astnéjsi, kdyz je tato problematika v analyzovanych snimcich zachycovana spise jen okrajové
(opét bychom mohli kontrovat spekulaci, ze zkusenéjsi analytik by byl schopen této skutecnosti vyuzit ku
prospéchu a prave i v absenci reflexe dané tematiky hledat ,,nevyfcené* okolnosti stran kontextu dotycného
filmového diskurzu — i v tomto piipadé by vsak slo o spiSe nepatfi¢nou kritiku zacinajici autorky zavérecné
prace).

Pokud bychom tedy méli sumarizovat celkovou troven pifedlozené price, je mozné i s ohledem na
strukturovanou a srozumitelnou podobu Zavéru konstatovat, ze mezi hlavni klady realizované prace patii
bezpochyby autoréina schopnost detailnich analytickych postieht i sirokého zabéru provedené analyzy, jez
zejména v oblasti 4 sledovanych dimenzi napliuje zakladni principy badatelského pifstupu. Slabiny prace
1ze naopak odhalit jednak ve velmi volném charakteru sepéti teoretické a empiricko-analytické ¢asti, jednak
v opomijeni kontextu vzniku jednotlivych zkoumanych snimkt, a zaroven i v rozdilné hloubce, jez je
vénovana rozboru nekterych dimenzi, respektive snimka. Vsechny tyto kritické postiehy nemaji nicméné
vliv na otdzku obhajitelnosti prace, jez je vzhledem k bakalafské drovni plnohodnotnym vystupem s
ohledem na zvolenou zkoumanou problematiku i specifickou metodologii.
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