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Uvod

Historicky prvni pfimé volby do Evropského parlamentu se konaly roku 1979 a staly se
vyznamnym podmétem pro vyzkumné prace. Jedna z nejvyraznéjSich a nejvlivnéjsich praci
byla o rok pozdé&ji predstavena Karlheinzem Reifem a Hermannem Schmittem. Autofi v ni dali
za vznik prvni ucelené formulaci teorie voleb druhého ¥adu (SOE). Jak jiz samotny nizev
tohoto pfistupu napovida, jedna se o teorii, ktera pracuje s ptredpokladem, ze urcité volby jsou
pro obCany 1 politické strany druhotadé neboli obecné méné dtlezité. To je dano skutecnosti,
ze od nich neni odvozen nejmocnéjsi exekutivni orgdn ve staté, ktery ma nejzasadnéjsi vliv
na politické sméfovani statu. Takova instituce je odvozena od voleb fadu prvniho (FOE)2
Jelikoz tvorba nejvyssiho zdkonodarného orgénu neni ve vSech statech totozna, jsou v kazdém
politickém systému FOE odlisné. V parlamentnich systémech se jedna o volby do dolni komory
parlamentu, diky nimZ posléze vznika narodni vlada, v prezidentskych systémech o volby
prezidentské. SOE jsou posléze vSechny ostatni volby nachazejici se v daném politickém

systému. Jedna se napiiklad o volby lokélni, regionalni, kantondlni, nebo dokonce evropské.

Cela teorie SOE ma zéklad v domnénce, Zze vyznamnost voleb ma podstatny vliv
na volebni chovani zicastnénych aktéri. U SOE autofi pozoruji niz$i volebni ucast, odliSny
prubéh predvolebnich kampani politickych stran a hnuti. Mensi pozornost je témto volbam
vénovana také ze strany médii. Mezi dalsi Casty jev patii vEtsi tispéSnost malych a novych
politickych stran. V porovnani s FOE také ¢asto dochazi k procentudlnimu poklesu hlasi
pro vladni strany. Neni tomu tak ale vzdy, coz autofi vysvétluji pomoci teorie volebnich cykli,
ktera predpoklada, ze v poloviné funk¢niho obdobi vlady, klesne popularita vladnich stran
na nejnizsi uroven.

Tato prace si klade za cil otestovat teorii SOE na volbach do Evropského parlamentu
(EP) 2019 v zemich Visegradské &tyiky (V4). Ceska republika (CR), Slovensko, Polsko
i Mad’arsko maji totiz diky svému historickému vyvoji mnoho spole¢ného. V obdobi Studené
valky byly soucasti Vychodniho bloku a od padu komunistického rezimu se dodnes musi
vypofadavat s dédictvim totalitni minulosti. Od pfevratii a revoluci, které vedly k nastoleni
demokratickych sprav téchto stati, je spojoval cil stat se soucésti Evropského spolecenstvi,

posléze Evropska unie (EU), kterou vybudovaly jejich zapadni sousedé, a piiblizit se

! Zkratka pochdzi z anglického piekladu pro volby druhého fadu ,,Second-order election®.

2 Zkratka pochézi z anglického piekladu pro volby prvniho fadu ,,First-order elections*.
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tak hospodatskému uspéchu Zapadu. Ekonomicky své sousedy stale nedostihly, nicmén¢ jeden

Z cil se zemim V4 jiz naplnit podaftilo. V roce 2004 vstoupily do EU.

V ten samy rok se ve statech V4 konaly také uplné prvni volby do EP, a ackoliv byla
teorie SOE jiz dlouhou dobu v komunité akademiki potvrzovana, nové ¢lenské staity EU mély
testovanim hypotéz SOE teprve projit. Tato teorie byla totiz vystavena piedevSim
pro demokratické zapadni zemé, a jak samotny Reif podotkl, platila pfedev§im v zemich
s etablovanym bipolarni systémem (Reif 1997: 118). Schmitt poté ve své praci z roku 2005
vznasi namitku, Ze teorie SOE se v postkomunistickém prostoru nemiize zatim ani potvrdit

ani zcela vyvratit, jelikoz zde nejsou stranické systémy etablovany (Schmitt 2005: 666).

Nasledujici vyzkumné prace se povétsinou shoduji na tom, ze teorie SOE se ve V4
potvrzuje, nicméné na kazdou z téchto zemi by se mélo nahliZzet zvIast’ a nikoli jako na jeden
celek. Hypotézy teorie SOE totiz ne vzdy plati ve vSech Ctyfech statech. Jedna hypotéza mize
napiiklad platit v Polsku a Mad’arsku, ale uz se nepotvrdi v CR ¢&i na Slovensku. B&hem
funkéniho obdobi EP od roku 2014 do poslednich evropskych voleb konanych v roce 2019
navic doslo v EU k zasadnim udalostem. Evropa si proSla ekonomickou a migrac¢ni krizi,
byli jsme svédky né¢kolika teroristickych utokt na izemi EU, u ob¢anti Velké Britanie zvitézila
volba pro Brexit a hrozba klimatické zmény vyhnala do ulic mladé ob¢any nejen v EU,
ale po celém svété. V zemich V4 byla horkym tématem také dvoji kvalita potravin. Pricteme-li
k tomuto kratkému vy¢tu udalosti také faktory ptisobici na EU zvnéjsku, jako napiiklad zvoleni
Donalda Trumpu prezidentem USA nasledované tadou kontroverzi ¢i neustaly vliv
dezinformacnich médii, mizeme ocekavat urCitou odezvu, kterd se mohla projevit taktéz

na volebnim chovani popisovaném teorii SOE.

Vyzkumny cil a hypotézy

Vyvstava tedy otazka, zdali je dnes vibec teorie SOE v zemich V4 aplikovatelna a zdali
dokaze objasnit vysledky tamnich SOE? Proto byla pro tuto bakaldfskou praci vybrana sada
hypotéz, které patii k samotnému jadru teorie SOE, a nikoliv dil¢i hypotézy, které testovali jini
autofi az posléze. Testovan tak bude zdkladni model SOE sestaveny Karlheizem Reifem
a Hermannem Schmittem. Samotné hypotézy vznikly jiZ v roce 1980. Nicméné, postupem ¢asu
ptibyvala dilezita data k jejich testovani a puvodni znéni hypotéz bylo autory revidovany

do nasledujici podoby:



H1: Pro volby SOE je charakteristickd mensi volebni tcasti s vét§im podilem neplatnych hlast
nez ve FOE.

H2: Piedvolebni kampané SOE obsahuji témata druhého tadu, ale z vétSiny témata v prostoru
FOE.

H3: VIadni strany ztraceji voli¢skou podporu v zavislosti na volebnim cyklu, ve kteréem

se nachazeji.

H4: Malé, nové, vice radikalni a populistické strany maji v SOE vétsi Sanci na uspéch
nez ve FOE.

Vyzkum by mél piinést odpoveéd na otdzku, zdali lze wvysvétlit vysledky voleb
do Evropského parlamentu konanych v roce 2019 v zemich Visegradské ¢tyiky pomoci teorie
SOE. Jestlize vySe uvedené hypotézy nebudou potvrzeny, mizeme konstatovat, ze model SOE
V analyzovanych zemich nelze na volby do EP aplikovat. Nicméné pro potieby této prace
je vhodné vzit v potaz upozornéni autort, ze model SOE byl sestaven jesté pied pfistupem zemi
sttedni a vychodni Evropy a také vysledky dosavadnich vyzkumi, které upozornuji
na skutecnost, ze k analyzovanému regionu nelze pfistupovat jako k jednotnému homogennimu
celku. Kazdy stat V4 proto bude analyzovan samostatné a v Uvahu budou brany také specifické
rysy tamnich politickych relii. V zavéru prace tak muze dojit k tomu, Ze model SOE (ne)bude

vysvétlovat vysledky voleb do EP pouze v nékterych statech.

Metodologie a ¢lenéni prace

Z metodologického hlediska je tato prace piipadovou studii pro testovani teorie. Pfedmétem
testovani je teorie voleb druhého tadu. Uplatiiovan bude empiricko-analyticky ptistup. Prace
bude ¢lenéna do teoretické a posléze praktické Casti. V prvni Casti si autorka klade za cil
predstavit teoretické ukotveni vybranych hypotéz, pomoci nichZz je popsana samotnd teorie
voleb druhého tadu. Analytickd ¢ast bude rozdélena podle zkoumanych zemi do jednotlivych
kapitol, které se budou dale ¢lenit do podkapitol tvofenych jednotlivymi vySe uvedenymi

hypotézami, které budou kazda zvlast testovany.

Prvni hypotéza ptepoklada, Ze pro obcany je v SOE méné v sdzce, coZ je spojeno s mensi
volebni ucasti a s vétSim podilem neplatnych hlasti nez ve FOE. Tento ptfedpoklad bude

analyzovan za pomoci empirickych dat o volebni uc¢asti a procentu neplatnych hlast



Vv jednotlivych statech V4. Pro potvrzeni ¢i vyvraceni tohoto tvrzeni bude pouzita komparace

s volbami do narodnich parlamentt, které ptredchazely volbam analyzovanym eurovolbam.

Druha hypotéza stanovuje, Ze predvolebni kampané SOE obsahuji témata druhého fadu,
ale také vétSinu témat v prostoru FOE. Zakladnim dokumentem pro analyzu kampani budou
volebni programy pro evropské volby jednotlivych politickych stran a hnuti. Do analyzy budou
vstupovat strany a hnuti, které se zatradily mezi ¢tyfi nejispé$néjsi subjekty bud’ v narodnich
FOE nebo ve volbach do EP 2019. V programatice téchto subjektti bude kvalitativné zkoumano,
zdali obsahuji témata prevazné evropska i se jedna o témata domaciho charakteru, na ktera
europoslanci v EP nemohou mit pfimy vliv. Rozdé&leni dimenze evropské a domaci
je inspirovano praci Jana Kovate (2016), ktery vychdzel z analyzy Zdeiikky Hrabicové
(Hrabicova 2010). Pro lepsi piehlednost byla vytvofena tabulka ¢.9, ktera se nachazi na konci

textu v sekci ptilohy.

Tteti hypotéza ptredpoklada, Ze vladni strany ztraci volicskou podporu. Tato ztrata
je veétsi ¢i mensi v zavislosti na volebnim cyklu, ve kterém se vlada nachazi. Pro tuto préaci byla
zvolena periodizaci vytvofena André Freirem. Jedna se o rozdéleni volebniho obdobi do tfi

casti:

- Prvni ¢asti je obdobi tzv. honeymoon, které trva do 12 mésicti od FOE. V pribéhu
tohoto obdobi podpora vladnich stran vyrazné neklesa a miize se jesté zvySovat.

- Druhym cyklem je mid-term, ktery trva zhruba od 13. mésice do 36. mésice
po volbach. V tomto obdobi klesa podpora vladnich stran.

-V poslednim obdobi, nazyvaném later term, které trva od 37. mésice do 48. mésice
od voleb, dochazi diky nastartovani kampani pro FOE k opétovné mobilizace voli¢u

a vladnim stranam opét roste podpora (Freire 2003 in Saradin 2008: 33).

Uspé&snost vladnich stran bude zkouména pomoci transformovaného indexu usp&$nosti
(ST°) predstavené¢ho Janem Kovafem (Kovar 2016: 84-85). Ten vychazi z pavodniho indexu
uspésnosti (SI), ktery je vyjadien celkovym poctem hlasti pro danou stranu ve volbach do EP
2019 vydélenym celkovym ziskem hlasu té samé strany ve FOE (Eibl, Havlik, Kylousek, Pink
2009: 10, in Kovar 2016: 84). Jak ale Kovat podotyka, tento index nepocita s rozdilnou volebni
ucasti, a proto je vhodné ho vydélit indexem voli¢ské participace (EPI), ktery je vyjadien
celkovym poctem voli¢ti v SOE a FOE. Hodnoty SI° nabyvajici ¢isla vyssiho néz 1 znadi,
7e strana (Ci poté koalice) byla ve volbach do EP uspé&ngjsi nez ve FOE. Volebni cykly

poté poslouZi pro lepsi interpretaci vysledka.



Posledni hypotéza tika, Ze malé, nové, vice radikalni a populistické strany maji v SOE
vétsi Sanci na uspéch nez ve FOE. V ramci této hypotézy je zapotiebi objasnit uzivanou
typologii politickych stran. Operacionalizace terminu malé strany je inspirovana vyzkumniky
Hixem a Marshem, ktefi ve svém testovani teorie SOE urcily jako malé strany ty, které ve FOE
ziskaly podil hlasti pod 10 % (Hix, Marsh 2007: 499-500). Zarovei strany, které se ucastnily
pouze evropskych voleb, ale ne FOE, kter¢ jim pfedchazely, budou oznaceny jako strany nové.
Do analyzy budou vstupovat vSechny politické strany a hnuti spadajici do této operacionalizace
a prekracujici prah 2 % ve FOE ptechazejicich volbach do EP 2019, anebo piekracujici prah
2 % ve volbach EP.

Radikalni strany budou v této praci chapany jako strany se silné protiimigraéni
politikou, ktera je podpofena snahou o vyvolani referenda o setrvani v Evropské unii,
¢i dokonce pfimém volani po vystoupeni z EU ¢i silnym nacionalistickym apelem. Jako voditko
pro typologii populistickych stran bude slouzit kategorie novych/centristickych populistickych
stran vytvoifené Pop-Elechesem. Dle n¢j se populistické strany oznacuji za neideologické
¢i antipolitické formace a nevyuzivajici nacionalistického apelu. Typickym znakem jsou
medializovani lidii, kritika mainstreamovych stran, které jsou obviilovany z poklesu Zivotni
urovné a z korupce (Pop-Eleches 2009 in Havlik, Pikova 2012: 138). Dulezité je také zminit,
ze uréité politické strany mohou vykazovat jak radikalni, tak populistické prvky, a proto mohou
Vv analyze spadat do vice kategorii. Na mist¢ je také podotknout, Ze typologie politickych stran
ma v této praci poslouzit jako voditko pro kategorizaci politickych stran v zemich V4.
Vzdy ale bude pfihlédnuto k specifikim stranického prostiedi kazdého statu a k odbornym

vyzkumiim zabyvajicich se stranickym systémem analyzovaného statu.

Analyza literatury

Prvni vyzkum zabyvajici se volbami druhého tadu realizovali v roce 1980 politologové
Karlheinz Reif a Hermann Schmitt. U¢inili tak po prvnich pfimych volbach do Evropského
parlamentu v roce 1979. Jejich prace Nine Second-order National Elections — A Conceptual
Framework for the Analysis of European Election Results popisovala charakteristické znaky
voleb druhého fadu, mozné divody, pro¢ ur€ité volby voli¢i a politické strany vnimaji jako
méné dulezité, a jaky mizeme oc¢ekavat vysledek takovych voleb. V jedné ze svych hypotéz
také zminuji vyssSi Gspé€Snost malych a novych stran pti SOE, sami ale detailngji nezmifuji
typologii, podle které ur¢ili, se kterymi politickymi stranami v analyze pracovali jako s malymi,

a ktera kritéria maji napliiovat strany nové. Spoléhaji se spise na individuélni znalosti ¢tenait
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o stranickych systémech ¢lenskych statti Evropského spolecenstvi. V tomto piistupu pokracuji

i ve svych nasledujicich publikacich.

Diky evropskym volbdm v roce 1984 vznikla dalsi prace Reifa a Schmitta National
electoral cycles and European elections 1979 and 1984, kde mohli autofi diky vét§imu objemu
dat své hypotézy podrobit revizi a hloubgji testovat disledky SOE. Pravé prvni dvé publikace
Reifa a Schmitta slouZzi jako patet celého nésledujiciho vyzkumu, ktery testuje, zdali lze jejich
zavéry ohledné volebnich vysledki druhotadych voleb sledovat i dnes. Dalsi revizi a podrobné
vysvétleni teorie SOE vypracoval Karlheinz Reif v roce 1997. Publikaci Reflections: European
elections as member state second-order elections revisited reaguje na vyzkumy a review svych
kolegli. Text rozdélil do dvanacti bodu, ve kterych vysvétluje vznikla nedorozuméni, ktera
se dle n¢j v jejich pracich objevuji a odkazujici na jeho a Schmittovu formulaci teorie SOE
z roku 1980.

V devadesatych letech vznikla také prace Ceese van der Eijka a Marka Franklina
Choosing Europe? The European electorate and national politics in the face of union. Kniha
se primarn¢ zabyva volebnim chovanim ve volbach do Evropského parlamentu a snazi se
piiblizit mozné diivody nizké volebni uicasti a celkového nezajmu volicli na participaci v téchto
volbach. Tato publikace je vyuzita v sekci bakalaiské prace o volebni ucasti spolecné
s odbornym ¢lankem Mikka Mattili Why bother? Determinants of turnout in the European
Election ¢i vyzkumem A. C. Paceka a B. Radcliffa Voters Participation and Party-Group

Fortunes in European Parliament Elections, 1979-1999: A Cross-National Analysis.

Hojné citovanou praci Second-Order Election Revisited vydala taktéz Pippa Norris,
ktera zde shrnuje vyzkum Reifa a Schmitta a dodava sviij pohled na volby druhého fadu. Prace
prezentuje mozné disledky SOE, ale hloubéji je neanalyzuje. Jednd se spiSe o vycet
dosavadniho vyzkumu, a proto je v této praci vyuzita jako druhotna dopliujici literatura. Mezi
dal$i vyznamné autory zkoumajici teorii SOE patii nepochybné také Michael Marsh, ktery
ve své praci Testing the Second-Order Election Model after Four European Elections z roku
1998 testuje Reifovu a Schmittovu teorii a doplituje ji o své poznatky zejména z oblasti pfesunu
voli¢t v ramci politickych stran. V roce 2011, kdy bylo jiz analyzovatelnych dat z pfimych
voleb do EP vice, vytvofil spoleéné se Simonem Hixem analyzu Second-order effects plus pan-
European political swings: An analysis of European Parliament elections across time, ktera
se stala jednou z primarnich zdroji této prace, jelikoz se jednd, na rozdil od predeslych

publikaci, o vyzkum novéjsi. Piednosti této prace je také orientace na rozdilné volebni zisky
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v ramci dichotomie opozice vs. vlada ¢i strany velké vs. strany malé. Jednalo se ale o data

agregovana z celé EU, ktera nereflektovala rozdilnosti jednotlivych ¢lenskych statu.

Za tcelem pochopeni aplikovatelnosti teorie SOE v zemich V4 proto bylo nutné nalézt
publikace, které nabizeji zvlast’ jednotliva data statii ¢i se zaméiuji pouze na SOE ve stfedni
a vychodni Evropé (SVE). Jednou z praci, kterd vznikla hned po prvnich volbach do EP
po vychodnim rozsiteni, byl Schmittiv ¢lanek The European Parliament Elections of June
2004: Still Second-Order? Za nejvyznamnéj$i postieh v této publikaci lze povazovat
nefungujici teorii volebnich cykli v SVE. Zavér prace ale mnoho o relevantnosti teorie SOE
vypovidat nemiize, jelikoz vychazi z dat seshiranych pouze z voleb v roce 2004, na coz sam
autor upozornuje. S podobnou analyzou ptichazi také Koepke a Ringe v publikaci The Second-

Order Election Model in an Enlarged Europe.

V ¢eském prostiedi se volbami druhého Fadu zabyva napiiklad Pavel Saradin,
ktery vydal knihu s ndazvem Teorie voleb druhého rFadu a moznosti jejich aplikace v Ceské
republice, kde testuje teorii SOE na volbach do krajskych zastupitelstev a Evropského
parlamentu. Sviij working paper na téma teorie SOE publikoval také Ladislav Cabada.
V analyze s nazvem Volby do Evropského parlamentu jako volby druhého radu: reflexe voleb
V novych clenskych zemich EU ze stredovychodni Evropy konstatuje, Zze v zemich SVE mizeme
jasné potvrdit hlavni vychodiska modelu SOE, ale méli bychom vzit v potaz i ziejmé rozdily
se skupinou EU 15+Malta a Kypr. Mezi préce, které se zabyvaji regionem SVE lze také zatadit
analyzu Arjana Schakela How to analyze second-order election effects? A refined second-order

election model.

Pomérné rozsahlou analytickou préci Revising the Second-Order Election Model and its
Application to European Parliament Elections in Central and Eastern European Countries
vydal v roce 2016 Jan Kovai. Jedna se o propracovany vyzkum, ktery piinasi uzite¢né zavéry
reflektujici vysledky analyzy nejenom v postkomunistickém prostoru jako jednom
homogennim celku, ale rovnéz respektuji specifika kazdého statu. Pro tuto bakalarskou praci
byl v Kovarové publikaci uzite¢ny piedev§im transformovany index uspéSnosti, ktery byl
bohuZel v jeho metodologické ¢asti vyzkumu chybné€ popséan. Jedna se ale pouze o maly detail,

jelikoz ve vypoctech je jiz uzit vzorec spravny.

Podstatnou ¢ast bakalarské prace tvoii také problematika kampani, zejména
programatika politickych stran. Technika kampani a medialni prostor se od prvni Reifovi

a Schmittovi formulace teorie SOE zna¢né proménili, proto nebylo mozné vychazet pouze
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Z jejich poznatkt. Aktualizovangj$i informace o spojitosti kampani politickych stran v rdmci
SOE tak byly ¢erpany z publikaci od Claese de Vreese Second-Rate Election Campaigning?
An Analysis of Campaign Styles in European Parliamentary Elections a jeho préce, na které
spolupracovali také Susana Banducci, Holli A. Semetko aspol. The news coverage of the 2004
European Parliamentary election campaign in 25 countries. Tyto analyzy ale nejsou zcela
aktualni, a proto byly doplnény o prace Sara Hobolt The 2014 European Parliament Elections:
Divided in Unity? a odbornym c¢lanek, ktery napsala spolecné s Catherine De Vries
zabyvajicim se vlivem hospodaiské krize na vzestup euroskeptickych stran Turning Against the
Union? The Impact of the Crisis on the Eurosceptic Vote in the 2014 European Parliament
Elections. V teoretické ¢asti prace je také odkaz na vyzkum Mathieua Petithommea Second-
Order Elections, but also ‘Low-Cost’ Campaigns? National Parties and Campaign Spending
in European Elections: A Comparative Analysis, ktery dokresluje druhotfadost evropskych

voleb na podfinancovanosti pfedvolebnich kampani.

V samotné praktické Casti bakalaiské prace je ale zkouman pouze obsahovy aspekt
programatiky stran v SOE, ktery je analyzovan na originalnich volebnich programech pro volby
do EP 2019 jednotlivych politickych stran. Proto slouzi hlubsi popis medialniho prostoru
a politickych kampani v ¢asti teoretické spiSe k lepSimu seznameni ¢tenaie s celou teorii SOE,

jelikoz volebni chovani politickych stran a médii je jeho zna¢nou soucasti.
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1. Teorie voleb druhého fadu — teoretické ukotveni analyzovanych
hypotéz

Jiz samotny nazev teorie pracuje s piedpokladem, ze ur¢ité druhy voleb jsou vnimany jako
mén¢ dulezité a tedy druhotadé. Avsak v celkovém obrazu politického a stranického systému
svou roli SOE nepochybné maji. Politické subjekty se diky uspéchu v druhotadych volbach
mohou zviditelnit a posléze mit vétsi Sanci ve volbach fadu prvniho. Nedilnou soucasti uspéchu
politickych subjektti v SOE je 1 vefejny penézni ptispévek, ktery miize stran€ vyrazn€ napomoct
v jejim dalS§im fungovani a pro nové ¢i malé strany se miize dokonce jednat o fundamentalni

zdroj pfijmu pro jejich dalsi existenci.

Prvni ucelenou teorii zabyvajici se volbami, které maji druhotady charakter, sestavili
v roce 1980 politologové Karlheinz Reif a Hermann Schmitt. U¢inili tak po prvnich pfimych
volbach do EP konanych v roce 1979. Volbami prvniho fadu oznadili autofi volby, diky nimz
vznikd v daném staté instituce s nejveétsi exekutivni moci. Takova instituce totiz nejvice
ovliviiuje sméfovani politiky statu, coz je pro obcany nejpodstatnéjsi. V parlamentnich
systémech se jedna o volby parlamentni, které posléze produkuji narodni vladu.
V prezidentskych systémech se exekutivni organ odvozuje od volby prezidentské (Reif, Schmitt
1980: 8). VSechny ostatni existujici volby jsou oznaceny za narodni volby druhého fadu. Patii
mezi né nejenom volby do EP, ale i volby lokalni, kantonalni, regionalni, prezidentské

(v neprezidentském politickém systému) a volby do horni komory parlamentu.

Jiz nazev prvni prace Reifa a Schmitta Nine Second-Order National Elections —
A Conceptual Framework For the Analysis of European Election Results, ktera ucelené
vysvétluje teorii voleb druhého fadu, naznacuje, Ze autofi se na volby do EP divaji jako na devét
samostatnych narodnich voleb v ramci jednoho Evropského spolecenstvi, to znamend,
7e na evropské volby se nelze divat jako na jedny ucelené volby, jelikoz jsou vystaveny
v kazdém clenském statu jinému volebnimu prostifedi. Rozhodujicim faktorem se tak stava
politické propojeni mezi evropskou a narodni politickou dimenzi (Reif, Schmitt 1980: 8).
V jednom politickém systému nelze odd¢lit témata tykajici se FOE a témata, kterd pfindlezi
vyhradné SOE. Tento faktor nasledné ovliviiuje volebni chovani subjektd, které se voleb SOE
ucastni. Politické strany a hnuti jsou ovliviiovany ve své strategii a taktice kampani tématy
tykajici se hlavni domaci politické arény. Voli¢i vyuzivaji pfi své volbé rozdilnych taktik,

nez pii volbach FOE (Reif, Schmitt 1980: 9).
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1.1 Teorie volebnich cykla a popularita vladnich stran v SOE

Pro Reifa a Schmitta byla pro sestaveni teorie SOE inspiraci analyza voleb
do Bundestagu v Némecku prezentovana Reinerem Dinkelem v roce 1977 (Dinkel 1977),
ktera vyuzivala cyklicky model vztahu mezi federdlnimi a statnimi volbami v Zapadnim
Némecku. Jejich prace potvrzovala vztah mezi voli¢skou podporou a cyklem, ve kterém
se nachdzela federdlni vldda. Ukézalo se, ze strany, které tvoii federdlni vladu, ztraceji
voli¢skou podporu nehledé na to, zdali jsou na statni irovni stranami vladnimi ¢i stoji v opozici.
Jedinou vyjimkou bylo konani statnich voleb kratce po volbach federalnich ¢ili v obdobi
ozna¢eném jako povolebni libanky ¢&i povolebni euforie, poptipadé kratce pred koncem

mandatu federalni vlady (Reif 1997: 116).

Jistou cykli¢nost mezi uspéchem/neuspéchem vladnich stran a fazi jejich vladniho
mandatu pozorovali taktéz Tufte, Cambell a Goodhart s Bhansalim. Na zaklad¢ vyzkumi
stanovili, ze podpora vladnich stran se pohybuje v sinusoidé¢ v zavislosti na fazi jejich funkéniho
obdobi. Zhruba v polovin¢ obdobi klesne jejich voli¢ska podpora na minimum a posléze zacne
opét rast (Goodhart, Bhansalim 1970). Tento jev pozoroval také Tufte v kongresovych volbach
v USA, kde si, v pfipadé konani voleb v polovin¢ funkéniho obdobi prezidenta, vedla
prezidentova politickd strana mnohem hiif nez pii prezidentskych volbach. Vysvétleni vidél
Tufte v tom, Ze voli€i vyuzivaji téchto voleb jako referenda ohledné prezidentova fungovani
v jeho kancelafi a jeho manazersko-administrativnich schopnostech v ekonomice (Tufte 1975:
824).

Pro praktictéjsi pouziti teorie volebnich cyklii se bézné pouziva periodizace, kterd trvani
vladniho mandatu stran rozd€luje do tfi fazi. UZiteCnost tohoto rozdéleni spociva hlavné
Vv numerickém vyjadieni délky kazdé faze, ktera je posléze pro vyzkumniky snadnéji
uchopitelna a interpretovatelna:

- Honeymoon neboli libanky, je nazev prvni faze, ktera odpovidad obdobi
do 12 mésict od voleb. Diky fenoménu povolebni euforie je v tomto ¢ase podpora
vladnich stran stdle pomérné vysoka a miZe se jesté Castecné navysit.

- Zhruba mezi 13. a 36. mésicem po volbach se objevuje ochlazeni popularity

vladnich stran a dochazi k ristu podpory opozice. Toto obdobi se nazyva mid-term.
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- Tieti a posledni fazi volebniho cyklu je tzv. later term od 37. do 48. mésice
po volbach. Miizeme zde pozorovat opctovny narist podpory vladnich stran,
(Freire 2003 in Saradin 2008: 33).
Pomoci teorie volebnich cykli dokazali posléze Schmitt s Reifem objasnit vysledky
voleb, které oznacili jako druhofadé. Prokazali tak, ze vladni strany skuteéné ztraci nejvice
podpory, konaji-li se SOE v mid-termu. Tento jev vysvétluji autofi rovnou nékolika moZznymi

faktory:

- Opadé povolebni euforie, jelikoZz se piedvolebni sliby za¢inaji pomalu rozplyvat
v realité, coz vede ke zklamani voli¢t z vladni politiky.

- Dochéazi k vyssi mobilizaci podpory pro opozi¢ni politické strany.

- Negkteii voli¢i davaji hlas opozici, aby tim vytvofili tlak na vladu. Nicméné své
(vladni) strané zustavaji stale vérni a s jeji politikou souhlasi. (Reif, Schmitt 1980:

10).

Autofi ale neopomenuli ani existenci dalSich ptisobicich faktorti na volebni chovani volic,
mezi né¢Z patii popularita vlady podminéna stavem ekonomiky, mezindrodnimi krizemi,

domécimi politickymi skandaly aj. (Reif 1984: 246).

Teoretici a analytici zabyvajici se SOE Michael Marsh a Simon Hix pfinaseji dalsi
uzite¢né argumenty tykajici se volebnich cyklii. Ve své praci se snazi vyhnout bipolarnimu
rozdé€lni politickych stran na vladni a opozi¢ni a formuluji zavér, ze pokles podpory
nezaznamenavaji pouze vladni strany, ale obecné vsechny velké politické strany, které ve FOE
ziskavaji nad 30 % (Hix, Marsh 2011: 4; Marsh 1998: 606). Mensi ztratu hlast
pak zaznamenavaji strany, které maji ve FOE zisk mezi 4 % az 30 %. Vysvétleni dle nich lezi
v samotné podstaté SOE ¢ili v tom, Ze jsou vnimany jako mén¢ dulezité. Voli¢i tak daleko méné
vyuzivaji taktickou volbu pro etablované velké strany, které mivaji bézné ve FOE nejvyssi Sanci
na uspéch, a voli politicky subjekt, ktery je jim svou programatikou nejbliz8i. V diskuzich
na toto téma se tento jev ¢asto oznacuje jako dichotomie “volba hlavou” vs. “volba srdcem”

(Cabada 2010: 11).

Dichotomie vlada — opozice byla problematicka rovnéz pro Koepkeho a Ringea, ktefi
ve své analyze voleb do EP konanych v roce 2004 rozliSovali vladni strany velké a malé.
V jejich analyze posléze formulovali zavér, Ze velké vladni strany ztraceji podporu daleko vice

nez malé vladni strany (Koepke, Ringe 2006 in Cabada 2010: 10). AvSak jejich prace
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se netykala vSech Clenskych statd EU, ale pouze novych post-komunistickych stati
(kde, jak Cabada podotyka, vynechali z nejasnych divoda Slovensko) (Cabada 2010: 10).
Ke stejnému zavéru pozdé&ji prichdzi také Michael Marsh se Simonem Hixem (Marsh, Hix
2011: 9). Ti totiz ve svém vyzkumu z roku 2011 podotykaji, ze jejich pfedpoklad, ze vladni
strany ztraceji podporu nehledé¢ na to, zdali jsou ve vladé ¢i v opozici, je platny pouze
v puvodnich statech EU. Nicméné v post-komunistickych statech ztracely podporu opravdu

pouze velké vladni strany.

1.2 Podpora malych, novych, vice radikalnich stran

Jelikoz byl u SOE zaznamenan pokles popularity velkych politickych stran, at’ uz pouze
vladnich ¢i dokonce i opozi¢nich, musi existovat subjekty, ke kterym se tato podpora picléva.
Logicky lze odvodit, ze se musi jednat o strany mensi. Reif a Schmitt tak ve sve druhé hypotéze
stanovily, Ze malé a nové politické strany mivaji v SOE vé€tsi Sanci na uspéch nez ve FOE.
Nacez ve své pozd¢jsi praci Reif podotyka, Ze by do této hypotézy zahrnul také strany radikalni
a populistické (Reif 1997: 118). Avsak této poznamce odporuje Michael Marsh, ktery ve svém
testovani teorie SOE podotknul, Ze uspéch zaznamenal u malych stran, ale typ strany v jeho
analyze nevykazoval zadny jasny vzorec (Marsh 1998: 606). V SOE se také objevuje vyse
zminované mén¢ taktické hlasovani nez ve FOE, diky némuz se voli€i nerozhoduji tolik
na zakladé Sanci jednotlivych stran na zisk mandatu, ale spise na zéklad¢ osobnich preferenci,
a tudiz davaji svtij hlas i subjektim, u kterych sice o¢ekavaji mensi nadé&ji na aspéch, nicméné

svou programatikou jsou jim nejblizsi.

V pozdé¢jsi praci, kterou Marsh vypracoval spolu se Simonem Hixem se dikladnéji
rozebiraji mozné divody pro pfesun hlasti od velkych stran pro strany mens$i. Na problematiku
nahliZeji skrze typologii stranickych rodin a posléze ptes teorii SOE. Dochazeji k zavéru,
ze nahlizime-li na vysledky stran modelem SOE, vidime, ze napiiklad anti-evropské/protestni
strany byvaji Casto stranami malymi, které obecné ziskavaji v SOE vice hlasi,
¢imz se vysvétluje vyse zminéna pozndmka Marshe z roku 1998, ze mezi volebnim vysledkem
a typem strany nepozoroval zadny jasny vztah. To se ale miize zménit, zacneme-li na strany
nahlizet skrze jejich stranické rodiny. Vysledky zelenych, liberald, anti-evropskych stran,
socialistll atd. se v ur€itych volbach komparativné zlepSily nebo zhorSily. Tento jev nazyvaji
autofi jako mozny “evropsky efekt” neboli celoevropsky presun hlasti od nebo k urcité stranické
rodiné (Hix, Marsh 2011: 9-10). Tento piesun je pfitom nezavisly na velikosti stran ¢i vladnimu

statusu.
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Pozorovanim jakychsi celoevropskych trendd, které mohou byt vyvolany spole¢nymi
obavami ¢i ptanimi Evropant autofi vyjadiuji nadéji, ze budouci podoba voleb do EP nebude
podminéna z vétSiny pouze domadci politickou situaci, ale bude sméfovat ke skute¢nym
evropskym volbam o sméru politického programu EU (Hix, Marsh 2011: 10-11). Celoevropské
dimenzi voleb do EP pfispivaji ale i mnohé odlisné faktory, které teoretici SOE zkoumaji.
Mize se napiiklad jednat o formu kampani politickych stran ¢i medialni prostor, ve kterém

se SOE odehravayji.

1.3 Kampang¢ politickych stran a medialni dimenze SOE

Az do této faze jsme se v teoretickém modelu SOE pohybovali piedev§im v prostoru volebniho
chovani volict a jejich reakci na druhotadost urcitych voleb. Nicméné, mezi dalsi volebni
subjekty, které jsou povahou SOE ovliviiovany nebo je ovliviuji, patii rovnéz aktivity
politickych stran, v tomto kontextu jejich piedvolebni kampané a odraz téchto kampani

v medialnim prostoru.

V prvnim textu zabyvajicim se modelem SOE od Reifa a Schmitta z roku 1980
se dozvidame, ze politické kampané jsou v SOE mnohem dulezitéjsi nez ve FOE, jelikoz FOE
maji dostatek pozornosti jak od voli¢i, tak od médii. Dulezitym poznatek je poté fakt, Ze ¢im
vice se masmédia orientuji na politickou arénu prvniho tadu a na jeji informacni zdroje,
tim vice zalezi na volebni mobilizaci politikii z prostoru FOE a tomu, zdali vénuji SOE
dostate¢nou pozornost (Reif, Schmitt 1980: 14). Ti ji totiz nemusi vénovat pozornost zamérng,
jelikoz z prizkumt vetejného minéni védi, ze maji relativné vysokou Sanci na uspéch v SOE
1 za nizké volebni ucasti. Mohou se tim snazit vyhnout mobilizaci voli¢l, protoze by pouze
vyprovokovali opozici, jejiZ protivladni argumenty by v ramci kampani SOE byly diky zvySené

v

medidlni pozornosti hlasité;si.

Konflikt a neshody totiz zvysuji pravdépodobnost toho, ze se budou v médiich evropské
volby vyraznéji objevovat a tim se vice ptiblizi voli¢im (de Vreese 2009: 9). Jednim z piiklada
konfliktu zajimavého pro média mize byt krize eurozony (Corbett 2014: 1195), kterd
zapticinila, Ze evropska dimenze pronikla do médii ve vétSim rozsahu, a objevovala se vice
i v kampanich pted volbami do EP 2014. Studie od Eriky. J. van Elsas dokonce prokazala,
7e krize eurozony méla zasadni vliv na Gspéch euroskeptickych stran (Hobolt 2015: 18; Hobolt
and De Vries 2016 in van Elsas, Goldberg, de Vreese 2018: 3). Mezi dnesni témata rezonujici
ve vefejnych debatach a tvofici zasadni podklad pro pozornost médii patii zajisté také
uprchlicka krize, pfijeti eura, evropskéa obranna politika ¢i problematika dvoji kvality potravin.
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Nicméné, konflikt atraktivni pro média nemusi byt pouze v rdmci urcité krize ¢i kontroverznich
témat, ale mize vzniknout také vys$§i nazorovou polarizaci politickych elit (de Vreese et al.

2006 in de Vreese 2009: 9).

V ramci SOE s nejvétsi pravdépodobnosti problematika tykajici se doméaci politické
arény zakomponovana bude, i kdyby kampan vladnich stran byla minimalni. Vyznamnym
aspektem volebnich kampani v SOE jsou totiz domaci politické problémy, které nema mnohdy
volend instituce ani pravomoc fesit (Norris 1997: 114, Hix, Marsh 2011: 4, Corbett 2014: 1194).
Ptikladem mohou byt pravé volby do EP, kde politické strany nejsou schopny nabidnout
voli¢im uceleny program zaloZeny na evropskych otazkach, na kter¢ ma EP urcity vliv.
Vysledkem jsou poté neinformovani voli¢i, kteti nemohou efektivné vyjadfit sviij nazor na
evropské problémy, jako naptiklad rozSitovani EU ¢i na hlubsi integraci (Norris 1997: 114).
Nov¢jsi prazkumy ale poukazuji na posun v evropskych kampanich, kdy naptiklad studie
zaméfena na efekt predvolebnich kampani ve volbach do EP 2014 v Dansku odhalila, ze se
programy stran vénuji otdzce EU daleko vice nez diive a voli¢i jsou tak ¢im dél tim vice

informovanéjs$i o unijni politice (Beach, Hansen, Larsen 2017: 15).

Podivame-li se na finan¢ni stranku kampani v ramci SOE, a zvlasté na volby do EP,
muzeme z dosavadnich studii vyvodit zavéry, ze strany obecné investuji do kampani SOE mén¢
nez do FOE (Petithomme 2012, Cabada 2010: 12). Pfi¢emz od menSich politickych stran 1ze
ocekavat o néco intenzivnéjsi kampané nez od stran, které danému politickému systému
dominuji. Mensi strany se tim mohou snazit o jakousi kompenzaci jejich mensiho vlivu v ramci
domaci politické arény ziskem mandati v EP (Petithomme 2012: 152). Naopak strany
dominujici danému politickému systému se snazi své vydaje na kampan na volby do EP omezit
(Petithomme 2012: 165-166). Muze to byt zptisobeno i nizkou volebni Gcasti, kviili které strany
neziskaji pti uspéchu dostate¢ny vetejny ptispévek, ktery se odvozuje od poctu hlasti pro dany
politicky subjekt. Kauzalita je ale v tomto piipadé ne zcela jasna, jelikoz nenakladna

anenapadna volebni kampan mtze byt pravé jednim z faktori zpisobujici nizkou volebni ticast.

1.4 Volebni ucast

wev s

kterd byva v porovnani s FOE mnohem niz$i. Hlavnim ukazatelem je niZ$i volebni ucast,
ta nemusi byt zpiisobena pouze tim, Ze by voli¢i chapali dané volby jako pro n¢ nepodstatné,
ale také jiz vySe zminovanou niz§i mobilizaci politickych elit v nejvyssich patrech politického
systému, mens§imi kampanémi politickych subjekti a aktivistd, a v neposledni fadé také mensi
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pozornosti zurnalistli (Reif 1980: 9). Diky této kombinaci faktori pak voli¢ nemusi mnohdy

ani postfehnout, Ze se maji jisté volby konat.

Tento faktor je pfitomen ve vétsiné evropskych zemi, kromé téch, kde je Gcast u voleb
povinnd, a vazi se k nému dalsi predpoklady, které mohou blize vysvétlit vysledky SOE
(Cabada 2010: 12). Jeden z nejzajimavéjich je bezpochyby jev, ktery ve svém vyzkumu
popisuje Pacek a Radcliff. Ti pfisli s analyzou, ktera méla odhalit, zdali existuje urcita korelace
mezi volebni Gcasti a tim, jak si u danych voleb vedou socialistické a socialné-demokratické
subjekty. Vychazeli ptitom z hypotézy, ze je voli¢ska zakladna takovych subjekti tvofena
pievazné obCany z nizSich spoleCenskych vrstev ¢i délnickych struktur spole¢nosti, u kterych
se projevuje mensi tendence Gcasti v SOE (Pacek, Radcliff 2003: 91-92). Vysledkem bylo
potvrzeni studované Kkorelace, kterou se jim dokonce podafilo numericky vyjadrit: ,,Volebni
podpora levicovych stran roste o priblizné jednu tietinu procenta s kazdym procentem volebni
ucasti.” (Pacek, Radcliff 2003: 93). Autofi tento jev vysvétluji tim, Ze SOE se obecné ti¢astni

spiSe vzdélang;si lidé a obcané z vyssich ttid, ktefi statisticky tihnou spiSe

k pravicovému politickému spektru. Tento jev by mohl napiiklad napomoct vysvétleni
vysledkd voleb do EP 2019 v Ceské republice, kde se Ceské strané socialné demokratické

(CSSD) ani nepodatilo prolomit pétiprocentni uzaviraci klauzuli.

Zminovany vyzkum se zabyval nasledky nizké volebni tcasti. Nicméné, co vSechno
se miizeme fadit mezi proménné, které ovliviiuji to, zdali se oban rozhodne voleb ucastnit
¢i nikoli? Pavel Saradin poukazuje na faktor dulezitosti danych voleb a nesouhlasi s vlivem
apatie a frustrace ve spole¢nosti, ten dle n&j naleZi spiSe snizeni volebni Gcasti u FOE (Saradin
2008: 38). V teoretické casti své publikace Teorie voleb druhého radu: a moznosti jejich

aplikace v Ceské republice shrnuje mozné ditvody pro niz$i volebni ucast nasledovné:

- Obcané ve volbach SOE nerozhoduji o nedulezitéjsich spolecensko-politickych
otazkach.

- Kvili ¢etnosti voleb se objevuje voli¢ska iinava. Voli¢ poté méné podstatné volby
jednoduse opomiji.

-V SOE dochazi k nizsi mobilizaci voli¢t kvili mensim kampanim politickych stran

a men$imu zajmu sdélovacich prostiedka.

Reseni druhého bodu mizeme &aste¢né nalézt u M. Mattila, ktery piipomenul,
ze pii soub&hu voleb do Evropského parlamentu s jinymi volbami, se volebni tcast zvysila

v pruméru o 20 % (Mattila 2003: 466—467). Hledani vychodiska z tohoto problému je pfitom
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skutecné na misté, jelikoz se ukazalo, Zze volebni ucast ve volbach do EP je jeSté nizsi
nez u jinych SOE, jako naptiklad volbach lokélnich, regionalnich ¢i kantondlnich (Franklin
2006; van der Eijk, van Egmond 2007 in Kovar 2016: 35). I diky tomu se mizeme v nékteré
literatuie setkat s myslenkou ustanoveni voleb tfetiho fadu, do kterych by evropské volby

spadaly.

Volebni ucast pti volbach do EP je vySe uvedenymi faktory prokazatelné ovliviiovana,
nicméné ani ty nedokazou pln¢€ vyjasnit, pro¢ volebni Ucast v evropskych volbach v zemich
Evropské unie zna¢né variuje (Jan Kovar 2016: 37-38). VétSina literatury se shoduje na tom,
7e zalezi na institucionalné-systematickém nastaveni danych voleb (van der Eijk, Franklin
1996), pticemz ¢im podobnéjsi je toto nastaveni v SOE volbam FOE, tim je volebni t€ast vyssi.
Ackoliv jsou nékteré mozné ptiiny jiz nastinény vySe, je vhodné uvést seznam jevi,
které ovliviiuji vysi volebni G¢asti:
- Institut povinné volebni Ucasti v daném statu zajisté volebni ucast v SOE zvySuje
(Franklin 2004, Kovar 2016: 38).

- Pomérny volebni systém podporuje volebni Gi¢ast (Mattila 2003 in Saradin 2008:
39).

- Zdali jsou volby v pracovni den ¢i o vikendu, pficemz nejlepsi variantou je konani
voleb ve dvou po sob¢ nasledujicich dnech, a to ned¢€li a pondé€li (Mattila 2003 in
Saradin 2008: 39).

- Existence elektronického hlasovani (Kovar 2016: 38).

- Zalezi také na tom, kdy se SOE konaji vzhledem k FOE. Volebni ucast v SOE
je nejnizsi, jestlize se tyto volby konaji tésné po FOE. Nicmén¢ nasledné v priabehu
Casu roste a nejvysSich hodnot nabyva, konaji-li se SOE a FOE soub&Zzné. (Schmitt,
van der Eijk 2002 in Kovai 2016: 38; Cabada 2010: 11-12). Tento fakt ukazuje,
ze volebni ucast u voleb do EP je alespon ¢asti determinovana narodnim volebnim

cyklem.

2. Dosavadni testovani teorie druhého fadu na volbach do
Evropského parlamentu v zemich V4

Analyzy evropskych voleb konanych v roce 2004, kterych se zemé V4 ucastnily poprvé,
se ujal jeden ze samotnych zakladatelii teorie SOE. Hermann Schmitt tak pfiSel se svym

verdiktem, zdali Ize jeho a Reifiiv koncept aplikovat i na evropské volby v postkomunistickych
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Clenskych statech EU. Zavéry jeho prace byly ale pomérné nejednoznacné. I kdyz se priklanél
Kk tezi, Ze napiiklad volebni cyklus vladnich stran v postkomunistickém prostoru neplati
a ze z hypotéz podepirajici teorii SOE je platnd pouze nizka volebni ucast, dokazal tuto
skuteCnost obratné¢ vysvétlit neetablovanymi stranickymi systémy, které jsou hlavni pfi¢inou

vysokeé volatility (Schmitt 2005: 666).

Problematiku teorie volebnich cykli v postkomunistickych zemich potvrdila kromé
Schmittovi analyzy také prace J. R. Koepkeho, ktery se pokousel ptiblizit volebni chovani
voli¢t v regionu stfedni a vychodni Evropy (SVE). Nejzasadnéjsim bodem jeho analyzy bylo
zjisténi, ze v novych ¢lenskych statech, které pfistoupily v roce 2004, nedochazi k protestnimu
hlasovani. To znamena, ze vladnim stranam procentualni zisk hlast pii konani SOE v poloviné
funk¢éniho obdobi neklesa, a tim je stézejni hypotéza SOE vyvracena (Koepke, Ringe 2006:
341). Vysvétleni dle néj nabizi silny vztah voli¢t k historii stran, ti dle dosavadnich prazkumi
maji v dob¢ oslabené ekonomiky vétsi tendenci hlasovat pro strany spjaté s totalitnimi rezimy,
a naopak v dobé hospodaiského rustu roste Sance na tspéch anti-komunistickym formacim
(Koepke, Ringe 2006: 341, Tucker 2006). Avsak to, zdali je teorie SOE platna univerzalné

pro vSechny zem¢ EU, mélo byt odhaleno az po dalSich hlubsich analyzach.

Jednim z takovych vyzkumt mize byt prace A. H. Schakela z roku 2014. Analyze
podrobil regionalni volby konané ve statech SVE. Jeho zavéry o platnosti teorie SOE se od vyse
uvedenych lisi. Uvadi, ze z obecného hlediska ocekavané vysledky ve volbach druhého fadu
spliuji 1 zem¢ postkomunistického prostoru. To znamena, Ze volebni ucast byva pravidelné
vyrazné niz$i nez u FOE a v zavislosti na volebnim cyklu se méni popularita vladnich stran.
V kazdém staté SVE byly ale vysledky rozdilng, a tudiz nebylo moZzné je interpretovat jednotné.
V Ceské republice a na Slovensku vladni strany ztracely podporu a uspéch slavily nejvétsi
opoziéni strany, ale i strany malé. VV Mad’arsku opozice pfisla relativné stejné procent hlast
nez vladni strany a usp&€$nymi se staly piedev§im malé, nové politické subjekty. V Polsku
zazivaly hlavni opozi¢ni strany pokles popularity a ze SOE téZily zejména strany malé,

a to jak opozi¢ni, tak nové (Schakel 2014: 9-17).

Stvrzenim, Ze teorie SOE je platnd 1 pro postkomunisticky region, souhlasi
také Ladislav Cabada, ktery ale jasné apeluje, ze se nesmi k zemim SVE pfistupovat jako
k jednomu celku. Ukazalo se naptiklad, Ze teorie volebnich cykli dokaze vysvétlit vysledky
ceskych a slovenskych voleb, coz se ale nepotvrdilo v pfipadech Polska a Mad’arska. (Cabada
2010: 21). Cabada tuto skutecnost vysvétluje stale vysokou volatilitou a nepfili§ stabilnim
stranickym systémem. Zaroven ale vyjmenoval fadu spole¢nych znakti zemi SVE a zbyvajicich
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¢lentt EU. Patii mezi né¢ de-ideologizace politiky, vyraznéj$i marketingovy charakter, fenomén
mediokracie ¢i personalizace politiky (Cabada 2010: 24). Z prizkumt tedy jasné vychazi,
ze na postkomunistické zemé nelze nahlizet jako na hegemonni celek. Tento fakt potvrzuje
ve své praci také Jan Kovar. Dle jeho vyzkumu z roku 2016 lze konstatovat, ze z Visegradské
Styiky je model SOE nejlépe aplikovatelny na Ceskou republiku a Slovensko (Jan Kovai 2016:
217-227).
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3. Ceska republika
3.1 Volebni ucast a neplatné hlasy

1. Tabulka: Srovnani volebni u¢asti a po¢tu neplatnych
hlasti mezi volbami do PSP CR 2017 a EP 2019

Volby Volby
PSP CR 2017 | EP 2019 Rozdil
Volebni Gc¢ast 60,84% 28,72% 32,12%
Neplatné hlasy 99,4:O°/q 99,30% 0,10%
Zdroj: Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalarské

prace

Prvni analyzovana hypotéza predpoklada, Ze pro SOE je charakteristickd mensi volebni Gi¢ast
s vét§im podilem neplatnych hlast nez ve FOE. Volbami vstupujicimi do této ¢asti analyzy jsou
volby do EP 2019 a volby do PSP CR 2017°. Z dat z webové stranky CSU* bylo zjisténo,
7e volebni ucast ve volbach do PSP CR 2017 byla 60,84 %. Nicméng, volebni Gi¢ast ve volbach

do EP 2019 c¢inila pouze 28,72 %. Prvni ¢ast hypotézy je tak potvrzena.

Je ale nutno zminit, Ze ve volbach do EP 2014 byla volebni Gc¢ast pouze 18,2 %
opravnénych volic¢i. Mohli jsme tedy zaznamenat nardst néco malo ptes 10 %. Tento nartst Ize
vysvétlit mnoha faktory zmifiovanymi v teoretické Casti prace. Napiiklad vy$$i medializaci
eurovoleb zpusobenou konfliktem (de Vreese 2009: 9) v otazkach uprchlické krize, pfijeti eura

¢i dvoji kvality potravin.

Druhou ¢ast hypotézy tvoii domnénka, ze v SOE miizeme také pozorovat vyssi procento
neplatnych hlasti. Voli¢i totiz mohou tyto volby vyuzivat jako referendum o vladni politice
a vhozenim neplatného hlasovaciho listku tak vyjadfuji svou nespokojenost s vladou (Reif,
Schmitt 1980: 11). Tento piedpoklad ale v praci potvrzen nebyl, jelikoZ rozdil neplatnych hlast
tvoii mezi volbami do PSP CR a volbami do EP 2019 pouze 0,1 %. Ve volbach do EP 2019 byl
podil neplatnych hlasi o néco vyssi, ale jedna se o natolik marginalni rozdil, Ze jej nelze
povazovat za statisticky vyznamny. Mozné vysvétleni mizeme najit v praci Koepkeho
a Ringea, kteti prokazali, ze v zemich SVE neexistuje v SOE tzv. protestni hlasovani, které
miiZze byt vyjadfeno napiiklad vhozenim prazdné obéalky nebo naschval upraveného

hlasovaciho listku, ktery se tim stava neplatny (Koepke, Ringe 2006: 341). Za zminku

3 Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky

4 Cesky statisticky titad
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ale vtomto kontextu stoji recesistické hnuti ANO, vytrollime europarlament, které ziskalo
v eurovolbach 1,56 % hlasi. Na cast téchto hlasi by bylo pravdépodobné¢ mozné nahlizet

jako na protestni.

3.2 Ptredvolebni kampané ve volbach do EP 2019

Teorie voleb druhého tadu predpoklada, ze politické strany se ve svych volebnich programech

pro evropské volby budou zaméfovat z vétSiny na domaci problémy a jen z ¢asti na otazky

vvvvvv

vvvvvv

ve volbach do EP 2019.

Hnuti ANO 2011 predstavilo sviij program s nazvem Cesko ochrinime tvrdé
a nekompromisné (ANO 2011 2019). Ze zaGatku programu se dozvidame o usp&sich CR
Vv ekonomické oblasti, zaméstnanosti a bezpecnosti, které lze zatadit spiSe do oblasti domaci
nezli evropské. AvsSak jedna se pouze o prvni stranu celého pomérné rozsahlého programu.
V celém textu se poté objevuji otazky evropského charakteru. Jedna se piedevsim
0 problematiku ve spole¢nosti zna¢né diskutovanou, jako napiiklad: azylova a migracni
politika, ochrana vnéjsich hranic, spole¢ny trh, euro, dvoji kvalita potravin, podpora vyzkumu
a vzdélavani, energetika, doprava, Zivotni prostiedi, spolecna zemédélska politika, kohezni
politika a evropské fondy. Casti programu jsou &asteéné protkané domaci problematikou,
ale jedna se spise o vysvétleni diivodu, pro¢ je dana evropska politika pro CR dilezita. Jedinou
casti, kde lze pozorovat vyraznou problematiku domaci arény je ¢ast programu s nazvem
Digitalni Evropa a Cesko, kde bylo poukazovano na nedostate¢ny eGovernment v CR. Obecné
lze konstatovat, ze body feSené v tomto programu odrazeji predev§sim domaci politickou arénu,

nicméné ve vEét§iné se jedna o oblasti, na které se vztahuje diskuze na trovni EU.

Stejné zavéry lze konstatovat i v ptipadé ODS, ktera se zaméfuje na volny trh,
bezpecnost, energetiku, védu a vyzkum, digitdlni Evropu, evropské dotace, Zivotni prostiedi
a snizeni byrokratické zatéze. Navic se v ¢asti programu nachazi kritika stavajici vlady,

predev§im hnuti ANO 2011, ktera se zaméfuje na vyuzivani evropskych dotaci. Oblast

5 Obéanska demokratickd strana
6 Svoboda a piim4 demokracie — Tomio Okamura

7 Starostové a nezavisli
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zabyvajici se bezpe€nosti odrazi nelegdlni migraci, ochranu pied terorismem, dobré vztahy
s Izraelem a nesouhlas s ustupovanim rozpinavé politice Ruska (Ob¢anska demokraticka strana
2019). Vsechny tyto oblasti zna¢né souvisi s diskuzi v domaci politické aréng, ale stejné jako
v programu ANO 2011, Ize u€init zavér, ze téméf vSechny tyto body jsou také vhodné k jednani

na Urovni EU.

O néco kratsi program piedstavila Ceska piratska strana. I jejich text informuje volice
predevsim o otazkach, které Ize fesit na Urovni EU, napiiklad: dvoji kvalita potravin, jednotny
digitalni trh, posileni vnéjSich hranic, Zivotni prostfedi, svoboda pohybu, podpora vzdélavani
atd. (Ceska piratska strana 2019a). Cely text je navic doplnén spolednym programem
Evropskych piratt, ktery je jiz o néco rozsahlejsi a spojuje tfinact politickych stran ze tfinacti
evropskych zemi (Ceska piratska strana 2019b). Uz diky povaze této spoluprace nebylo mozné,

aby byl program orientovan na domaci politickou arénu.

Politicka strana SPD patii mezi radikalni subjekty, programatiku této strany tvoii
predevsim volani po vystoupeni z EU, silna protiimigra¢ni rétorika a apel na hrozbu islamizace
Evropy (Svoboda a ptima demokracie — Tomio Okamura (SPD) 2019). Cilem této ¢asti analyzy
ale neni hodnotit politické sméfovani danych programt, nybrz to, zdali se v nich odrazi
z vétSiny domaci ¢i evropska politicka aréna. Z tohoto hlediska lze program hodnotit stejné jako

programy vyse Cili jako text, kde problémy domaci a evropské z vétsiny splyvaji dohromady.

Poslednim analyzovanym programem je program volebni koalice STAN a TOP 09
(Koalice Starostové a nezavisli a TOP 09 2019). Ani zde ale nedoslo k Zadné vyrazné odchylce
od evropské arény k domaci. Body programu jsou opét splynutim domaci a evropské diskuze.
Diky tomu povazuje autorka hypotézu o pievaze domacich otazek za piekonanou a vyslovuje
predpoklad novy, ktery fika, Ze programy do voleb do EP v CR jsou splynutim evropské

a domaci problematiky.
3.3 Uspésnost vladnich stran ve volbach do EP 2019

2. Tabulka: Uspé&$nost vladnich politickych stran ve volbach do EP 2019 v Ceské

republice

FOE 2017 EP 2019 Sl SI'
CSSD 368 347 93 664 0,25 0,54
KSCM 393 100 164 624 0,42 0,89
ANO 2011 1500113 502 343 0,33 0,71
Celkem 2 261 560 760 631 0,34 0,71

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalaiské prace
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Dtlezitym aspektem SOE je piedpoklad, Zze vladni strany ztraceji voli¢skou podporu
v porovnani s FOE v zavislosti na volebnim cyklu. Vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice
vznikla po volbach do PSP CR 2017 mensinova vlada ANO 2011 s CSSD® a s podporou
KSCM®, vstupovaly do analyzy tyto tfi politické strany. KSCM sice oficialng zadny vladni

mandat nenabyla, do této ¢asti analyzy ji presto diky deklarované podpoie autorka zahrnuje.

Je mozné, e diky tomu, ¢ KSCM neni piimou soudasti vlady, ztratila v porovnani
S vladnimi stranami nejmensi podil hlasi. O néco vice hlasi ztratilo ANO 2011 i piesto,
7ze se jedna o populisticky subjekt, ktery by mél mit v SOE dle ptvodnich Reifovych
a Schmittovych hypotéz vétsi Sanci. Jedna se ale preci jenom o nejvétsi vladni stranu a dame-li
tento fakt dohromady s piedpoklady teorie volebnich cykli, je pravdépodobné, Ze konani voleb
do EP 2019 v poloviné funkéniho obdobi mélo na vysledky tohoto politického subjektu

negativni vliv.

Pomérné piekvapivym vysledkem bylo nepiekroceni uzaviraci klauzule 5 % politickou
stranou CSSD, ktera byva oznatovana za tradi¢ni levicovy subjekt. V tomto piipadé mohl byt
neuspéch zapticinén soubéhem nékolika faktord. Jednim z nich je nepochybné doba kondni
voleb v mid-termu funkéniho obdobi vlady, dalsim faktorem je socialné-demokratickd povaha
této politické strany, ktera, jak vychazi z prizkumii, nemiva ve volbach do EP takovy uspéch
(Pacek, Radcliff 2003: 93). Cela vladni koalice s podporou KSCM tak u voleb do EP 2019

ztratila oproti FOE pomérné zna¢nou podporu, coz je v souladu se stanovenou hypotézou.

3.4 Uspé&snost malych, novych, radikalnich a populistickych politickych
stran ve volbach do EP 2019

3. Tabulka: Uspéénost malych politickych stran ve volbach
do EP 2019 v Ceské republice

FOE 2017 | EP2019 | SI | sI
CSSD 368 347 93664 0,25 0,54
KSCM 393 100 164624 042 0,89
TOP 09+STAN 530 968 276220 052 110
KDU-CSL 293 643 171723 058 1,24
Celkem 1 586 058 706231 045 0,94

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalaiské prace

8 Ceska strana socialné demokraticka

¥ Komunisticka strana Cech a Moravy
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Posledni hypotéza stanovuje, Zze malé, nové, vice radikéaIni a populistické politické strany maji
v SOE vétsi Sanci na uspéch nez ve FOE. Vzhledem k povaze této hypotézy budou v této ¢asti

predstaveny samostatné tabulky, které se budou vénovat rozdilnym typam stran.

Prvni zkoumanou kategorii tvoti malé politické strany (3. Tabulka). Jedna se o subjekty,
které v poslednich FOE, v tomto piipadé ve volbach do PSP CR 2017, ziskaly méné nez 10 %.
Pomoci indexu tspésnosti bylo nasledné analyzovano, které subjekty u voleb do EP 2019
zaznamenaly ispéch vys§i nezli u voleb do PSP CR 2017. V této &asti se zaroveii misi strany

vladni (KSCM, CSSD) a strany opoziéni (TOP 09, STAN, KDU-CSL?).

Vys8i podpora malych stran v SOE byla prokazéna pravé u opozicnich subjekta.
Nicméné, opozi¢ni politické strany TOP 09 a STAN vstupovaly do voleb do EP 2019
jako koalice, a tudiz bylo potieba jejich hlasy z voleb do PSP CR 2017 sedist a nahlizet
tak na tyto subjekty jako na koali¢ni partnery také ve FOE. Kvili tomuto detailu nelze zcela
prokazat, ze by se jejich uspéch v SOE opakoval i za podminky, Ze by kandidovaly ob¢ strany
zv1ast. Hypotézu ale jasné prokazuje ptipad KDU-CSL, ktera ve volbach do EP 2019 slavila
z analyzovanych malych politickych stran nejvétsi tspéch. Naopak hypotéza se nepotvrdila
v piipadé vladnich stran CSSD a KSCM, které i presto, e patéi mezi malé politické strany
ve volbach do EP 2019 neuspély. Kvuli tomu Ize tuto prvni ¢ast hypotézy povazovat za pouze

z ¢asti potvrzenou, i kdyz se autorka spiSe piiklani k jejimu potvrzeni.

4. Tabulka: Uspé&snost radikalnich politickych subjekti ve
volbach do EP 2019 v Ceské republice

FOE2017 | EP2019 | SI | SI
KSCM 393 100 164 624 0,42 0,89
SPD 538 574 216718 040 0,86
Celkem 931674 381342 041 0,87

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalaiské prace

Dalsim analyzovanym typem strany jsou strany nové, které¢ by mély mit v SOE vyssi
Gisp&snost nez ve FOE. Tato hypotéza se v piipadu Ceské republiky potvrdila, ale bohuzel opét
ne zcela, jelikoz subjekt, ktery proSel kritérii pro analyzu nové strany je politické hnuti HLAS
vedené Pavlem Telickou. Ten je byvalym europoslancem zvolenym za hnuti ANO 2011,

které vroce 2017 opustil. V Ceské republice je vyraznou osobnosti evropské politiky,

10 K¥estanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
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coz potvrzuji i vyzkumy agentury STEM?!, kterd v lednu 2019 uveiejnila analyzu, ze které
vyplyva, Ze Pavla Teli¢ku v CR neznalo pouze 28 % ob&antl, coZ je oproti vét§ing europoslanci
skute&né nizké &islo. Potvrzeni hypotézy ale piispiva fakt, Ze ve volbach do PSP CR 2017 Zadny

novy subjekt neuspél

Vys8i tspésnost radikalnich subjekti se ve volbach do EP 2019 nepotvrdila. I piesto,
ze se SPD Tomia Okamury k evropskym otdzkam c¢asto vyjadfuje, nedokézala své volice
natolik mobilizovat, aby dosdhla minimalné stejného uspéchu jako ve volbach do PSP CR 2017.
S drobnou rezervou byla do této ¢asti analyzy zahrnuta také KSCM, jelikoZ i ona se ve svych
prohlasenich vyjadiuje pro konani referenda o setrvani v Evropské unii, akoliv pfimo nevola

po vystoupeni CR z této organizace. Nicméng, jak je jiz zndmo z vyse umisténych tabulek,

5. Tabulka: Uspé&$nost populistickych politickych subjekti ve
volbach do EP 2019 v Ceské republice

FOE2017 | EP2019 [ sI | sr
ANO 2011 1500 113 502343 0,33 0,71

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalatské prace

Ctvrta hypotéza je z velké &asti nepotvrzena. Uspéch slavila pouze nova strana HLAS,
ktera ale, jak bylo feceno, je prezentovana znamou osobnosti evropské politiky. V piipadé
malych stran vidime Gspéch opoziCnich subjektii. Jelikoz ale uspéch slavily i1 velké opozi¢ni
subjekty, vidi autorka pfic¢inu jejich vyssiho poméru volict spiSe v jejich opozi¢nim charakteru
neZ v jejich velikosti. Usp&snost radikalnich a populistickych stran Ize vyvriatit, i kdyZ je tieba
mit na paméti, ze ANO 2011, které reprezentuje populistické strany, je zaroven nejvétsi vladni

stranou.

4. Slovensko
4.1 Volebni ucast a neplatné hlasy

6. Tabulka: Srovnani volebni tcasti a poctu neplatnych hlasi mezi volbami do Narodni
rady Slovenské republiky 2016 a volbami do EP 2019

Volby do NR 2016 Volby do EP 2019 rozdil
Volebni ti¢ast 59,82 % 22,25 % 37,57 %
Platné hlasy 98,47 % 97,95 % 0,52 %
Zdroj: Adaptovano ze Statistického Gradu SR autorkou bakalai'ské prace

1 Stéedisko empirickych vyzkuma
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Do analyzy Slovenska vstupovaly volby do EP 2019 spolu s volbami do N&rodni rady 2016.
Data pochazejici ze Statistického uradu Slovenské republiky odhalila, ze pokles volebni ucasti
byl mezi témito dvéma volbami radikalni. Konkrétn¢ klesl z 59,82 % u FOE na 22,25 %
ve volbach do EP 2019, coz je pokles o 37,57 %. Nizka volebni tcast dle sociologickych
prizkumt na Slovensku znac¢i negativni postoj Slovaku k EU (TA3 2019). Avsak stejné
jako v ptipadé CR miizeme pozorovat zvyseni volebni ucasti oproti predeslym volbach do EP

2014. Jedna se ptitom, podobné jako v CR, o necelych 10 %.

Druha &ast hypotézy se potvrdila pouze &aste¢nd. I kdyz pozorujeme oproti CR vyssi
procentualni rozdil mezi platnymi hlasy, stale se nejedna o signifikantni rozdil, jelikoz navyseni
podilu neplatnych hlasi &inni pouze 0,52 %. Podobné jako v CR tak dochazi k poloviénimu

potvrzeni prvni zkoumané hypotézy.

4.2 Ptedvolebni kampané ve volbach do EP 2019

Programatika stran v evropskych volbach na Slovensku byla analyzovéana u stran SMER-SD*?,
PS/SPOLU*, OCANO™, SaS'® a KDH®®, Politické subjekty LSNS” a SNS*® sice dle Kritérii
do analyzy volebnich programi spadaji také, avSak pro eurovolby Zzadné programy
nepredstavily (Koren, Geist, Gabrizova 2019). Strana SMER-SD ptedvedla sviij program
s nazvem Sebevedomé Slovensko v Evropé, ktery se sklada ze dvou kratkych videi a velice
kratkého textu obsahujiciho body, které chce tato strana v EU prosazovat (SMER-socialna
demokracia 2019a, 2019b, 2019c). Apeluje piitom na socidlni rovnost, tradi¢ni, konzervativni
evropské hodnoty a obnoveni dialogu s Ruskem. Re$ena je samoziejmé i azylova a migraéni
politika. Z celého textu se voli¢ o postojich strany SMER-SD pfili§ nedozvida. Nicméné,

program by se dal oznacdit z vétSiny za evropsky.

12 SMER - socialna demokracie

13 Progresivne Slovensko/Spolu

14 OBYCAJNI ZUDIA a nezéavislé osobnosti
15 Sloboda a Solidarita

16 Krestanskodemokratické hnutie

17 Kotleba — Cudova strana Nase Slovensko

18 Slovenska narodna strana
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Spolupréce stran PS/SPOLU piedstavila o néco obsahlejsi program, ktery je ladén
vyrazné proevropsky. Nachdzime zde také neptimou kritiku predchozich vlad na Slovensku,
které podle PS/SPOLU nedokazaly vyuzit vS§echny moznosti, které EU nabizi. Mezi vyrazné
body programu patfi ekonomika, rovnost zen a muZzl, ochrana zivotniho prostiedi, boj
s klimatickou zménou, ochrana demokratického pravniho statu, politika rozSifovani EU,
boj proti dezinformacim a bezpe¢nosti otazka (Progresivne Slovensko/Spolu 2019). Domaci

problematika se tedy objevuje stejné jako v CR v rdmci moZnosti jejiho feSeni na urovni EU.

Politicka strana OLANO nazvala sviij program do evropskych voleb Slovensko
V prosperujici a bezpecné Evropé. Dokument se vénuje mezindrodni politice, bezpecnosti,
korupci a danovym tnikim nadnéarodnich korporaci, vyuzivani eurofondl, udrzovani
demokracie, svobody a kiestanskych hodnot. V ¢asti programu nalézame také otdzku podpory
rodin. Tato oblast politiky je z vétsiny v pravomocich ¢lenskych statti a ne EU, coz ale strana
uvadi a apeluje na spolupréaci pouze tam, kde to smlouvy povoluji (OBYCAJNI CUDIA
a nezavislé osobnosti 2019'%). Nalézame zde také kritiku politickych stran s piilis radikalnimi
programy, at’ uz protievropskymi ¢i proevropskymi. Cely text je pfevazné splynutim domaci

a evropské problematiky.

Program strany SaS nalézdme v publikaci Manifest slovenského eurorealismu. Nejedna
se o klasicky zpracovany program, ale spiSe o navrh evropské reformy, ktera se inspiruje jednim
Z bodii mozného budouciho sméfovani EU predstavenym Jean-Claude Junckerem ,,méng¢,
ale efektivné* (Slbodoa a Solidarita 2019). Program je téméf zcela evropskym. Domaci
politicka aréna se v ném odrazi jen ¢aste¢né na vysvétlenich, pro¢ je dana navrhovana reforma

pro Slovensko vyhodna, a jak by Slovensko poskodil odchod z EU.

Velice struény program s ndzvem Silné Slovensko v Evropé predstavila strana KDH.
Sklada se pouze ze 7 kratkych bodu, které se vénuji udrzeni narodni suverenity Slovenska
a tradicnich ktestanskych hodnot, dvoji kvalité potravin, migraci, evropské byrokracii
a podpofe vzdéldvani a mobility studenti a wucitell pomoci programu Erasmus
(Krest'anskodemokratické hnutie 2019). | v tomto ptipadé nelze fici, Ze by byl text z vétSiny
orientovan na doméci politickou arénu. Nicménég, jeho nepropracovanost a stru¢nost odrazi

druhotadost evropskych voleb.

19 Korespondence s hnutim OBYCAJNI ZUDIA a nezavislé osobnosti, 30. 3. 2020.
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4.3 Vladni strany ztraceji volicskou podporu v zavislosti na volebnim cykKlu,
ve kterém se nachazeji

Mezi dalsi kritéria pro potvrzeni ¢i vyvraceni modelu voleb druhého tadu patii ztrata podpory
vladnich stran v zavislosti na volebnich cyklu. Volebni cyklus slovenské vlady se pii konani
voleb do EP 2019 ptechylil do posledni faze later-term, ve které bychom méli pozorovat nartst
podpory vladnich stran. Ten ale v tomto pfipad¢ nepozorujeme. Naopak, vynechame-1li mensi
odchylku vladni strany #SIET, uspé&$nost viech vladnich stran ve volbach do EP 2019 klesla

piiblizné o polovinu oproti pfedeslym FOE.

7. Tabulka: Usp&$nost vladnich politickych stran ve volbach do EP 2019 na Slovensku

vladni strany FOE2016 | EP2019 | s | sr

SMER-SD 737 481 154 996 0,21 0,55
#SIET 146 205 603 0,004 0,01
MOST-HID 169 593 25 562 0,15 0,40
SNS 225 386 40 330 0,18 0,47
celkem 1278 665 221 491 0,17 0,46

Zdroj: Adaptovano ze Statistického tradu SR autorkou bakalai'ské prace

Dle dostupnych dat Ize hypotézu vyvratit, avSak je tieba brat v ivahu také spole¢ensko-
politické udalosti, které k pozorovanému vysledku mohly pfispét. Jedna se konkrétné o kauzu
vrazdy investigativniho novinare Jana Kuciaka a jeho ptitelkyné, ktera otiasla politickou scénou
Slovenska. Cela tato udalost vedla k odvolani premiéra Roberta Fica a kolem urcitych
politickych osobnosti nejvétsi vladni strany SMER-SD se rozbéhlo rozsahlé vysetfovani.
Cela tato udalost tak mohla vyrazn¢ ptispét k negativnimu pohledu ob¢anti na slovenskou vladu
(The Guardian 2019).

4.4 Uspé&snost malych, novych, radikéalnich a populistickych politickych
stran ve volbach do EP 2019

Po volbach do Néarodni rady v roce 2016 se stranicky systém na Slovensku znaéné roztfistil
(Just 2019: 72). Proto lze také pozorovat pomérné vysoky pocet politickych stran vstupujicich
do analyzy jako strany malé. Celkovy vysledek malych stran po volbach do EP 2019 hypotézu

o jejich vyssi Gspésnosti vyvraci. Avsak, bereme-li v potaz pouze strany, které nebyly soucasti
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vladni koalice, mizeme hypotézu, s malou vyjimkou politické strany SME RODINA, potvrdit.
Uspéch slavily politické subjekty jako ESNS, SMK-MKP?° a KDH.

8. Tabulka: Uspé&$nost malych politickych stran v EP 2019 na Slovensku

FOE2016 | EP2019 | sl Sl
SME RODINA 172 860 31840 0,18 0,48
#SIET 146 205 603 0,004 0,01
MOST-HID 169 593 25 562 0,15 0,40
ISNS 209 779 118 995 0,57 1,49
SNS 225 386 40 330 0,18 0,47
SMK-MKP 105 495 48 929 0,46 1,22
KDH 128 908 95 588 0,74 1,95
celkem 1158 226 361 847 0,31 0,82

Zdroj: Adaptovéano ze Statistického Gradu SR autorkou bakalai'ské prace

Kftestansko-demokratické subjekty se pfitom v obdobi 2016-2019 zna¢né rozstépily
a vznikly tak nové politické strany jako Kiestanska unie a KDZP?. Mezi nové subjekty
se dle kritérii analyzy fadi taktéz vitéz voleb do EP 2019 koalice stran PS/SPOLU, avsak tato
koalice je plna znamych politikti. Strana PS navic slavila veliky uspéch, kdyz jejich kandidatka
Zuzana Caputova vyhréla prezidentské volby, které se konaly necelé dva mésice pred volbami

do EP 2019.

Je tedy velice rozporuplné, zdali I1ze PS/SPOLU zafadit mezi nové politické strany.
S velkou pravdépodobnosti byl uspéch této volebni koalic v eurovolbach efektu povolebni
euforie po uspéchu v prezidentskych volbach. To by mohlo piispét k diskuzi, zdali prezidentské
volby v nékterych parlamentnich systémem vykazuji urcité rysy FOE. S jistotou lze
jelikoz ve volbach do Narodni rady 2016 uspél pouze jeden novy politicky subjekt a to strana

#SIET, kterou ovsem také tvofili staronovy politici.

9. Tabulka: Usp&$nost radikalnich politickych stran ve volbach do EP 2019 na Slovensku

FOE 2016 EP 2019 Sl SI'
LSNS 209 779 118 995 0,57 1,49
SNS 225 386 40 330 0,18 0,47
celkem 435 165 159 325 0,37 0,96

Zdroj: Adaptovano ze Statistického Gradu SR autorkou bakalai'ské prace

20 Strana mad’arskej komunity — Magyar Kézdsség Partja

21 Krestanska demokracia — Zivot a prosperita
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DalSim kritériem pro potvrzeni ¢i vyvraceni Ctvrté zkoumané hypotézy je vyssi
uspésnost radikalnich stran ve volbach do EP. Mezi tyto strany se na Slovensku fadi LSNS
a SNS diky své silné nacionalistické a protievropské rétorice (Kazharski 2017: 2-13).
Tato hypotéza se na Slovensku potvrzuje, i kdyz celkovy vysledek v tabulce ukazuje,
ze uspésnost LSNS a SNS ve volbach do EP 2019 je témér totozna s GspéSnosti ve volbach
do Narodni rady 2016. Autorka se nicméné ptiklani k souhlasu s danou hypotézou, jelikoz SNS
je zéaroven stranou vladni, u kterych se prozatim v analyze ukazuje pokles uspésnosti nehledé
na velikost dané strany ¢i jejimu politickému sméfovani. Kotlebovo LSNS je ale naprosto

typickym radikalnim subjektem, ktery v téchto volbach slavil enormni tspéch.

10. Tabulka: Uspé&$nost populistickych politickych stran ve volbach do EP 2019 na Slovensku

FOE2016 | EP2019 | s | sr
SMER-SD 737 481 154 996 0,21 0,55
SME RODINA 172 860 31 840 0,18 0,48
OLANO 287 611 51 834 0,18 0,47
celkem 1197 952 238 670 0,20 0,52

Zdroj: Adaptovano ze Statistického Gradu SR autorkou bakalai'ské prace

Posledni zkoumanou kategorii jsou strany populistické, které jsou v této analyze
reprezentovany stranami SME RODINA, OIANO a vladnim subjektem SMER-SD (CT24
2020). Z analyzy jasn¢ vychazi, ze tato hypotéza se na Slovensku nepotvrdila nehledé na to,

zdali byly politické strany soucasti vladni koalice ¢i se jednalo o strany opozi¢ni.

Cela c¢tvrta hypotéza je v ptipadé Slovenska velice sporna. Pozorujeme urcitou
uspeésnost malych nevladnich politickych stran a velky uspéch Kotlebovi radikalni strany
ISNS. Casteéné lze také konstatovat vyssi Gsp&$nost novych politickych stran, tuto &ast
hypotézy ale autorka ponechavé neuzavienou, zejména kviili staronovym tvarim reprezentujici
tyto nové subjekty. Populistické strany pfitom zaznamenaly velky propad a diky tomu

je hypotéza z poloviny potvrzena/vyvracena.

5. Madarsko
5.1 Volebni Gcast a neplatn¢ hlasy

11. Tabulka: Srovnani volebni ti¢asti a pocétu neplatnych hlasti mezi volbami do
Zemského snému Mad’arska 2018 a volbami do EP 2019

FOE 2018 Volby do EP 2019 rozdil
Volebni tiCast 69,73 % 43,33 % 26,40 %
Platné hlasy 98,97 % 99,49 % -0,52 %

Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace
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Volebni tcast v Mad’arsku ve volbach do Zemského snému 2018, jez piedstavuji v analyze
Mad’arska FOE, ¢inila 69,73 %, coZ je o 26,40 % vice, nezli G¢ast u voleb do EP 2019. Prvni
ast prvni hypotézy se tudiz potvrzuje, aviak vztah neni tak silny, jako v ptipadech Ceské
republiky a Slovenko. Volebni ucast v Mad’arsku se blizi primérné volebni u¢ast v rdmci celé
EU, ktera dosahovala 50,66 % (Evropsky parlament 2019). Volebni G¢ast ptitom od predeslych
voleb do EP v roce 2014 znaéné porostla, konkrétné o 14 %. Pti¢inu tohoto naristu lze spatfovat
ve vyS$i tematizaci eurovoleb nejvétsi vladni stranou Fidesz, kterd dlouhodobé buduje

svou image anti-imigrantského a anti-bruselského subjektu (\Végh 2019).

Dalsim piedpokladem pro potvrzeni celé zkoumané hypotézy je vyssi pocet neplatnych
hlasti ve volbach do EP 2019 neZ ve volbach do Zemského snému 2018. Tato ¢ast hypotézy
potvrzena nebyla. Pocet neplatnych hlast byl ve volbach do EP dokonce vyssi. Nicméné¢, jedna
se 0 pouhych 0,52 % hlasu, tudiz lze konstatovat, Ze neplatnost hlasi je v obou volbach

ptiblizné stejna.

5.2 Piedvolebni kampan¢ ve volbach do EP 2019

Druha hypotéza je v piipadé Mad’arska analyzovana na programech do evropskych voleb 2019
politickych stran Fidesz-KDNP?2, JOBBIK?®, LMP?*, DK*», MOMENTUM? a MSZP-
PARBESZED?. Nejvétsi vladni a zaroven volebni koalice stran Fidesz-KDNP piedvedla sviij
velice kratky program, ktery nese nazev Podporte volebni program Viktora Orbdna, zastavte
imigraci! Tvoii ho pouze sedm vét, které volaji po zastaveni imigrace do Evropy (Fidesz 2019).
Tato programatika je silné ovlivnéna domaci politickou arénou, ale jelikoz je azylova

a migracni politika také v kompetencich EU, nelze ji oznacit za zcela domaci.

Strana JOBBIK se oproti svym pfedeslym vyrokliim znaéné¢ umirnila. Nevola

uz po vystoupeni Mad’arska z EU, ale po reformé evropskych smluv?®. Velkymi tématy jsou

22 Fidesz — Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart [Cesky: Fidesz — Mad’arské Obcanské Hnuti
— Ktest'ansko-demokraticka lidova strana]

23 Jobbik Magyarorszagért Mozgalom [&esky: Hnuti za lepsi Mad’arsko]

24 Lehet Mas a Politika [Sesky: Politika miize byt jina]

% Demokratikus Koalicio [¢esky: Demokraticka koalice]

26 Momentum Mozgalom [&esky: Hnuti Momentum]

2 Magyar Szocialista Part — Parbeszéd Magyarorszagért [¢esky: Madarska socialistickd strana — Dialog za
Mad’arsko]

2 Do analyzy se ale stale fadi mezi radikalni politické subjekty diky svému silnému nacionalistickému apelu.
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v textu socialni a ekonomicka nerovnost v Evropé a prist€éhovalectvi. Pomérné zajimavé je,
ze strana varuje nejen pied imigraci, ale také pfed emigraci svych obcanii do bohatSich
zapadnich statli, coZ negativné ovlivituje populaci Mad’arska. V celém programu je piitomna
silnd kritika vlady, a to i v otazkéch tykajici se doméaci politické arény jako je napiiklad
omezovani vetejnopravnich médii, zastraSovani opozice aj. (JOBBIK magyrorszagért
mozgalom 2019). Cela tematika je pfitom navazana na pozadavek, aby tomuto ohrozeni
demokracie v Mad’arsku EU pouze nepfihlizela. Programatika strany JOBBIK tak feSila

spiSe domaci politické problémy.

LMP ptedstavila svilj zeleny program, ktery se vyrazné orientuje na ekologii,
hospodafstvi, zachovani demokracie a svobody, solidaritu v Evrop¢, feSeni problému imigrace,
ochranu mens$in a stirani ekonomickych a socialnich rozdill evropskych regiont. Program nese
vyraznou evropskou tematiku, ktera ¢asteéné splyva s tematikou doméaci (Lehet Mas a Politika
— Magyarorszag 2019). Mad’arskd DK nazvala svlij program Zistaneme v Evropé! Jedna
se o velice proevropsky ladény text, ktery vyzyva k vytvofeni federdlnich Evropskych statt
po vzoru USA. | diky tomu se v jednotlivych ¢astech objevuji body jako minimalni evropska
mzda, minimalni evropsky starobni diichod, pifispévek détem a rodinam aj. V' programu sice lze
nalézt 1 ¢asti, které se zabyvaji vylozené evropskou tematikou jako digitalizace Evropy,
boj proti zméné klimatu, zavrhnuti dvoji kvality potravin ¢i evropskd armada atd.
(Demokratikus koalicié 2019), ovSsem jako celek je program vyrazné orientovan na domaci
politickou arénu. Ptispiva k tomu 1 ¢asté kritika vlady, kdy se DK obava vytvoreni mad’arského
Orbanistanu. Stejné jako v piipadé programu od JOBBIK je také zminované niCeni
vefejnopravnich medii vladou. Z textu lze vycist jasny apel na EU, aby branila demokratické

hodnoty v ¢lenskych statech.

Podobny program piedstavila také strana MSZP, ktera vytvoftila spolecnou kandidatku
se stranou PARBEZSED. Tato levicova strana se v textu vyjadtila pro podporu hlubsi integrace
a stejné jako DK zminuje minimalni evropské mzdy a starobni diichody ¢i podporu chudych
déti. V programu lze také nalézt kritiku mad’arské vlady (Magyar Szocialista Part 2019). Text
je ale oproti DK ladén vice evropsky. Nalezneme zde naptiklad dlouhé pasadZe o konkurence
schopnosti EU, o potiebé vzdélavani Evropant o fungovani evropskych instituci ¢i politiku

sousedstvi.

Dalsi z proevropskych programi vytvofila strana MOMENTUM. Kromé béZnych bodi
zabyvajicich se bezpecnosti, vzdélanim, spole¢nym trhem, klimatem, azylovou politiky
a evropskymi fondy se tento subjekt zaméfil také na posilovani spoluprace a integrace v ramci
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sttedoevropskych zemi a vramci V4. Strana navic navrhuje jednotné evropske volby.
Evropsti ob¢ané by tak volili kandidaty ze spole¢nych seznamu z frakci EU (Momentum
Mozgalom 2019). Ackoliv se v programu objevuje kritika Orbana, neni tak ¢etnd a dirazna
jako u strany DK. Program je ladén z vétSiny pro evropskou politickou arénu a domaci

problémy zGstavaji v textu pouze okrajove.

Mad’arské programy do evropskych voleb konanych vroce 2019 vykazuji
oproti ostatnim analyzovanym statim V4 urcitou odchylku. Kromé textu vladni koalice stran
Fidesz-KDNP byly vSechny dokumenty skute¢né propracované a pomérné dlouhé.
V programatice kazdé analyzované strany, opét kromé Fidesz-KDNP, se objevovala obava
Z Orbanovi radikdlni politiky, kterd postupné omezuje demokracii v Mad’arsku.
Dokonce i strana JOBBIK, ktera byva také oznacovana za pravicové-radikalni politicky subjekt
(Kovacs 2012: 223), se ve svych vyrocich smérem k EU umirnila a vyjadtila obavu
o madarskou svobodu. Strany se tak alespoil v ¢asti svych programovych bodl obraceji

k EU s apelem, aby hlidala evropské demokratické hodnoty ve svych ¢lenskych zemi.

5.3 Uspésnost vladnich stran ve volbach do EP 2019

12. Tabulka: Usp&snost vladni politické strany ve volbach do EP 2019 v
Mad’arsku

FOE 2018 EP 2019 Sl SI'
Fidesz-KDNP 2 824 551 1824 220 0,65 1,09

Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace

Hypotézu o ztraté uspésnosti vladnich stran v SOE oproti FOE Ize v ptipadé Mad’arska vyvratit.
Vladni koalice stran Fidesz-KDNP, ktera do obou zkoumanych voleb vstupovala spole¢né,
ziskala ve volbach do EP 2019 dokonce vyssi procentudlni podil hlast, nezli ve volbach
do Zemského snému 2018. Jedna se pritom o jeden z nejdilezitéjsich piedpokladi teorie voleb
druhého tadu. Vyvraceni hypotézy navic podporuje i fakt, Ze volebni cyklus mad’arskych FOE
se pfi konani voleb do EP 2019 nachazel ve 14 mésici. V ramci teorie volebnich cykli

v v

coz v Mad’arsku empirické data nepotvrzuji
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5.4 Uspé&snost malych, novych, radikalnich a populistickych politickych
stran ve volbach do EP 2019

13. Tabulka: Usp&$nost malych politickych stran ve volbach do EP 2019

v Mad’arsku

FOE 2018 | EP 2019 S| sl
DK 308 161 557 081 1,81 3,05
MOMENTUM 175229 344512 1,97 3,32
MKKP 99414 90912 0,91 1,54
LMP 404429 75498 0,19 0,32
celkem 987233 1068003 1,08 1,83

Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace

Veliky tspéch ve volbach do EP 2019 slavily malé politické strany DK, MOMENTUM
a MKKP?°, Vsechny tyto subjekty maji pfitom jedno spoleéné. Jedna se o opoziéni strany
se silnou protivlddni rétorikou. Jedinou stranou, jejiz vladni kritika patfila spiSe
mezi umirnénéjsi byla strana LMP (de La Fonchais 2019), ktera zaroven patii mezi subjekty,
které ve volbach do EP 2019 ztratily nejvice hlast. Strany DK a MOMENTUM slavily vice

nez tiikrat vyssi ispésSnost nez ve volbach do Zemského snému 2018.

V Mad’arsku nepozorujeme vyssi podil neplatnych hlasii, nicméné mezi urcité protestni
hlasy by se zajisté mohly pocitat hlasy pro stranu MKKP. Jedna se o recesistickou politickou
stranu s ndzev Strana mad’arského dvouocasého psa. Tento subjekt neziskal v EP Zadny
mandat, ale oproti predeslému vysledku 1,73 % hlasii ve volbach do Zemského snému 2018
je vysledek 2,62 % ve volbach do EP uspéchem. Muze se také jednat o jakysi dikaz

ptedpokladu teorie SOE, Ze lidé v druhotadych volbach voli srdcem c¢astéji nez ve FOE.

Dalsi ¢ast hypotézy potvrzena nebyla. Nova strana MOMENTUM totiZ slavila ¢aste¢ny
uspéch ve volbach do Zemského snému 2018, kdyz ziskala 3,06 % hlasii. Jednd se ptitom
0 skute¢né novou stranu, kterou nereprezentuje zddna v politice jiz zndma osobnost. Tato strana
poté kandidovala i ve volbach do EP 2019, kde uz ale neni pocitana mezi nové strany.
Ty ve volbach do EP 2019 reprezentuje subjekt Ml HAZANK®, ktery se fadi zaroveii mezi
strany radikalni a vznikl odtrZenim od jiz etablované strany JOBBIK. Ve volbach se této strané

podaftilo ziskat 3,29 % hlasi.

29 Magyar Kétfarka Kutya Pért [¢esky: Strana madarského dvouocasého psa]
30 Mi Hazank Mozgalom [&esky: Hnuti nase vlast]
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Zamitnout Ize také piedpoklad vyssi uspésnosti radikalni politickych stran, jelikoz pravée
JOBBIK patftil mezi ,,losers* voleb do EP 2019. Radikalim ptitom nepomohlo ani secteni vSech
voli¢skych hlast, které ziskaly seétenim hlasi pro JOBBIK a MI HAZANK, jelikoz miizeme
Problematické bylo typologické zafazeni koalice stran Fidesz-KDNP kvuli jejich silné
populistické rétorice, kterd je zaroveii obohacena o radikdlni protiimigracni tlaky
a protievropskou retorikou. Proto se autorka rozhodla zatadit tuto vladni stranu mezi subjekty
radikalni i populistické. Zatazeni koalice Fidesz-KDNP ale stale radikdlnim subjektim
nezajistilo vyssi tispéSnost ve volbach do EP 2019. Mezi populistické strany se v analyze tadila

pouze vladni koalice, a tudiz se vysledky shoduji s tabulkou 12, ktera vyssi uspésnost populistli

potvrzuje.
14. Tabulka: Uspé&$nost radikalnich politickych stran ve volbach do EP
2019 v Mad’arsku

FOE 2018 | EP2019 | SI K

JOBBIK 1 092 806 220 184 0,2 0,34
MI HAZANK 114 156
Fidesz-KDNP 2 824 551 1824 220 0,65 1,09
celkem 3917 357 2 158 560 0,55 0,93
Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace

6. Polsko

6.1 Volebni Gcast a neplatn¢ hlasy

15. Tabulka: Srovnani volebni G¢asti a po¢tu neplatnych hlast mezi volbami do
polského Sejmu 2015 a volbami do EP 2019

Sejm 2015 Volby do EP 2019 rozdil
Volebni ucast 50,92 % 45,68 % 5,24 %
Platné hlasy 97,47 % 99,17 % -1,70 %

Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalaiské prace

Stejné jako v piipadech CR, Slovenska a Mad’arska Ize pozorovat v Polsku nizsi volebni ucast.
Ta je ve volbach do EP 2019 o 5,24 % niz$i nez u voleb do Sejmu v roce 2015. Rozdil je tedy
podstatné mensi nez U ostatnich stati V4. Vysi volebni Ucasti pravdépodobné zplisobila
vyostfena kampati, které dominovaly otazky, jako jsou prava homosexuald, odkaz holocaustu

a role katolické cirkve ve vefejném zivoté. Tato témata se sice v programech stran neobjevila
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Vv takové Cetnosti, aviak v médiich byla silné pfitomna. V1adni strana PiS®! tak napiiklad
oznaCovala evropské volby za boj proti zapadni liberdlni ideologii, kterd dle nich ohrozuje

polsky katolicky zpisob Zivota (Goclowski, Florkiewicz 2019).

Dalsim rozdilem oproti ostatnim zemim V4 je také vyssi procento neplatnych hlast ve FOE,
které ¢ini 2,53 % oproti evropskym volbam, kde je pocet neplatnych hlasti pouze 0,83 %. Rozdil
1,7 % jiz lze povazovat za signifikantni. Hypotéza byla potvrzena pouze slabé v prvni ¢asti

a diky tomu, Ze v druhé ¢asti byla vyvracena se autorka ptiklani k jejimu nepotvrzeni.

6.2 Piedvolebni kampan¢ ve volbach do EP 2019

Strany, které diky své uspésnosti ve volbach do Sejmu 2015 a volbach do EP 2019 vstupuji
do analyzy volebnich programii tvoii PiS, Wiosna®?, Evropska koalice®® a Kukiz’15.
V této &asti prace by méla byt zahrnuta také koalice Konfederacja®*, ktera ale bohuzel svij

program do evropskych voleb 2019 jiz stahla a autorce se nepovedlo navazat s ni kontakt.

Vladni a zaroven nejpopularnéjsi polska politicka strana PiS sepsala sviij evropsky
program do dvanacti bodi. Jelikoz se zaroven jedna o populisticky subjekt, jsou jeho postoje
k EU z textu necitelné. Polsky obc¢an se tak dozvida o potiebé udrzovani evropskych hodnot,
které vytvorily jeji samotni tviirci nebo hajeni prava rodi¢l na vychovu déti. Strana také
deklaruje, ze bude v unii bojovat za polské zajmy v oblasti zeméd¢lstvi, evropského rozpoctu,
klimatickych zmén a dvoji kvality potravin. Nechybi ani azylovéa a migracni politika s dirazem
na zastaveni nelegalni imigrace (Prawo i Sprawiedliwo$¢ 2019). Tento program je tak smésici
¢ist€¢ domacich problémd, jako je zminovana vychova déti, bodu, které jsou splynutim evropské
a domdci problematiky a evropské otazky, kde PiS zad4 navraceni EU k jejim zakladiim
a zaroven silnou evropskou politiku soudrznosti. Nejvétsi cast textu ale tvoii pravé teze,

které domaci a evropskou politiku misi.

Nova polska politickd strana Wiosna pojmenovala sviij program Evropa pro vés.
Cely text je vyrazné zaméfen na domaci problematiku. Objevuji se zde pasaze o potratech,

LGBT*® komunité, pomémé dlouhy bod o problému s rakovinou, ochrané médii, podpora

31 Prawo i Sprawiedliwo$¢ [¢esky: Pravo a spravedInost]
32 Wiosna [¢esky: Jaro]

33 Koalicja Europejska [Gesky: Evropska koalice]

34 Konfederacja KORWIN Braun Liroy Narodowcy

% Hnuti leseb, gayti, bisexualli a transgender lidi
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rodiny aj. (Wiosna 2019). Pritomnost evropské problematiky jako evropska obrana politika,
hospodarska politika ¢i volny trh je oproti ostatni analyzovanym dokumentim v mnohem
niz§im pomeéru nez problematika domaci politické arény, i kdyz se strana vyjadiuje k tomu,
ze by tyto témata chtéla na Grovni EU oteviit a reformovat evropské smlouvy, aby bylo EU

umoznéno Mit v té&chto vécech vétsi slovo.

Siroka koalice skladajici se ze stran OP%, SLD®", PSL*8, .N% a Zelenych*® s nazvem
Evropska koalice ve svém programu pojednava piedevSim o evropskych otazkach, napiiklad
spole¢ny trh, evropské fondy, ochrana Zivotniho prostiedi, bezpecnostni problematika,
zem&délstvi, doprava a pomoc evropské mladezi (Koalicja Europejska 2019). Opét se objevuji
ale 1 témata spiSe domaciho charakteru jako polska umrtnost na rakovinu a porusovani principQ
pravniho statu polskymi institucemi. Program lze ale oznacit za spiSe evropsky, jelikoz

tyto doméci otazky jsou v ném zminény pouze okrajove.

Populisticka strana Kukiz’15 ptedstavila sviij program do eurovoleb, ktery byl sestaven
spole¢né s italskym Hnuti péti hvézd, chorvatskym Zivi Zid, feckym AKKEL a finskym Liike
Nyt (Kukiz’15 2019). Uz =z mezinarodni povahy této spoluprace nebylo mozné,
aby se v programu odrazely pfevazné problémy domaci politické arény. Cely program
je orientovan na boj s korupci na urovni EU, kritiku evropské byrokracie, kritiku Evropské

komise, pieneseni pravomoci na Evropsky parlament a diiraz na potteby obycejnych lidi

6.3 Uspé&snost vladnich stran ve volbach do EP 2019

16. Tabulka: Uspé&$nost vladnich politickych stran ve volbach do EP

2019 v Mad’arsku
FOE 2015 | EP 2019 | Sl | SI'
PiS 5711 687 6 192 780 1,08 1,23

Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou
bakalatské prace

V Polsku stejné jako v Mad’arsku vladl v dobé konani voleb do EP 2019 pouze jeden politicky

vvvvvv

% Platforma Obywatelska [¢esky: Ob&anska platforma]

37 Sojusz Lewicy Demokratycznej [Cesky: Svaz demokratické levice]
38 Polskie Stronnictwo Ludowe [¢esky: Polska lidova strana]

39 Nowoczesna [Cesky: Moderni]

%0 Partia Zieloni [Sesky: Strana zelenych]
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Teoreticky by se dala tfeti hypotéza zamitnout, ale je tfeba brat v potaz teorii volebnich cykld,
ktera pravi, ze v obdobi later-term miZzeme vidét opétovny nartst popularity vladnich stran
diky nastartovani volebni kampané pro FOE. Piesn¢ v této Casti se mandat vlady nachézel

a vysledky tedy podporuji ptredpoklad této teorie.

PiS jiz pied volbami do EP spustila kampan pro FOE, které se konaly na podzim roku
2019. Oznamila, ze planuje zavedeni tfinactého starobniho dichodu (Sierakowski 2019: 1).
Nacasovani této novinky pfitom rozhodné nebylo nahodné, jelikoz tak strana ucinila pouze
tyden pted volbami do EP 2019. Tento krok tak mohl vyrazné mobilizovat volice,
coz se potvrdilo také na volebnim vysledku, ktery byl ve volbach do EP o 18,2 % vyssi
nez ve FOE 2015. Podobny vysledek se pak opakoval i v podzimnich FOE. Volby do EP

tak mohly opravdu slouzit jako jakési referendum o podpoie vladni strany a opozice.

6.4 Uspé&snost malych, novych, radikalnich a populistickych politickych
stran ve volbach do EP 2019

Analyza evropskych voleb, ktera vyzaduje volebni vysledky jednotlivych politickych stran
spojovani raznych politickych subjektd do volebnich koalic. Pro volby do EP 2019
tak napiiklad vznikla Siroka Evropskd koalice, kterd sdruzovala strany OP, PSL, SLD,
N a Zelené. Nebo koalici Konfederacja spojujici strany KORWiN*! a RN*2, Autorka se proto
rozhodla aplikovat podobu koalic pro volby do EP i v piipadé voleb do Sejmu 2015.

Vysledek pro Evropskou koalici ve volbach do Sejmu 2015 je tak prezentovan sou¢tem
vSech hlasu, které, i kdyz kazda s vlastni kandidatkou, ziskaly politické strany v tomto uskupeni
participujici (17. Tabulka). O néco slozit&jsi situace se objevuje pii pfepoctu hlasi pro koalici
Konfederacja a pro stranu Kukiz’15, jelikoz ve volbach do Sejmu 2015 kandidovalo uskupeni
Kukiz’15 s RN, avsak ve volbach do EP 2019 vytvotilo RN a KORWIN koalici Konfederacja
a Kukiz’15 kandidoval samostatné. RN ma ale v Sejmu natolik malé zastoupeni, ze se autorka
rozhodla po¢itat hlasy, které ziskala strana KORWIN ve volbach do Sejmu jako pocet hlasti pro
celou koalici Konfederacja ve volbach do EP 2019. Zaroven hlasy, které ziskalo Kukiz’15

a RN ve volbach do Sejmu 2015 byly zapocitany pro samostatnou kandidatku Kukiz’15

1 Koalicja Odnowy Rzeczypospolitej Wolnos¢ i Nadzieja [Sesky: Koalice Obnovy Republiky Volnost a Nadgje]
42 Ruch Narodowy [&esky: Narodni hnuti]
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17. Tabulka: Celkovy pocet hlasti Evropské koalice

Pocet hlastu
PO 3661474
PSL 779 875
N 1155370
Sjednocena levice (SLD + Z) 1147 102
Evropska koalice 6 743 821

Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja
wyborcza autorkou bakalafské prace

18. Tabulka: Usp&$nost Evropské koalice ve volbach do EP 2019

Sejm2015 | EP2019 | sI | sI
Evropska koalice 6 743 821 5249 935 0,78 0,88
Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalarské prace

19. Tabulka: Usp&snost malych politickych stran ve volbach do EP 2019 v Polsku

Sejm2015 | EP2019 | sI | s
Konfederacja (KORWIN, RN) 722 999 621 188 0,86 0,97
Lawica Razem 550 349 168 745 0,31 0,35
Kukiz'15 1 339 094 503 564 0,38 0,43
celkem 2 612 442 1293 497 0,50 0,56

Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalaiské prace

Ptitomnost Siroké Evropské koalice bohuzel znemoziiuje testovani tispéSnosti malych
politickych subjektii, jako naptiklad PSL, .N ¢i SLD a Zelenych. Tento fakt je tfeba brat v potaz
jako pfitézujici okolnost celé analyzy. Zbyvajici malé politické strany ale nedosahly ani jedna
vyS$$i aspésnosti ve volbach do EP 2019 (19. Tabulka). Vezmeme-li v potaz, Ze ani ona
Evropska koalice nedosahla uspésnosti vyssi nezli ve volbach do Sejmu 2015 (18. Tabulka),
muzeme tuto ¢ast hypotézy vyvratit. Tabulka 20 dokazuje, Ze ani radikalnim strandm
se nedokazalo piekonat jejich vysledek ve FOE 2015. Uspéch mély de facto totozny
i ve volbach do EP 2019. Populistické subjekty zahrnuté v 21. tabulce sice vyssi tspéch méli,

avSak pouze diky vladni strané PiS.

Nové politické uskupeni Wiosna slavilo ve volbach do EP velky tispéch s 6,06 % hlast.
Nicméng, mezi Gspé$né nové strany se ve volbach do Sejmu 2015 se tadi strana Kukiz’15,
ktera ziskala 8,81 %, .Nowoczesna se svymi 7,6 % hlast a Lawica Razem s 3,62 %. Dohromady
ziskala tato nova uskupeni 20,03 %, coZ je ve srovnani s 6,06 % skute¢né rozdil. Diky tomu
je 1 posledni ¢ast hypotézy vyvracena, a tudiz Ize konstatovat, ze ¢tvrta hypotézy jako celek

v Polsku neplati.
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20. Tabulka: Uspé&$nost radikalnich politickych stran ve volbach do EP 2019 v Polsku

Sejm 2015 |

EP2019 | SI |

SI'

Konfederacja (KORWIN, RN)

722 999

621 188

0,86

0,97

Zdroj: Adaptovéano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalarské prace

21. Tabulka: Uspé&$nost populistickych politickych stran ve volbach do EP 2019 v

Polsku

radikalni strany Sejm 2015 EP 2019 \ Sl \ Sr
PiS 5711 687 6192780 1,08 1,23
Kukiz'15 1339 094 503564 0,38 0,43
Celkem 7 050 781 6696344 095 1,08

Zdroj: Adaptovano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalarské prace
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Zavér
Je to jiz 40 let od prvni ptimé volby europoslancii a od vzniku prvniho ucelené¢ho dila
Karlheinze Reifa a Hermanna Schmitta o teorii voleb druhého fadu. Cela teorie SOE byla
vystavéna na ptredpokladu, ze urcité druhy voleb jsou vnimany jako méné dulezité. Od toho
se odviji chovani voli¢t, politickych stran i medidlniho prostoru. | kdyz vznikla na zaklad¢
evropskych voleb, je tato teorie dle autort aplikovatelna na vSechny volby, od kterych neni
neodvozen hlavni exekutivni organ v daném politickém systému. Jedna se tak mimo jiné

o volby komunalni, senétni, kantonalni, regionalni aj.

Autofi do své analyzy v 80. letech zahrnovaly zdpadoevropské demokracie, tudiz
po rozsifeni EU o zemé¢ stfedni a vychodni Evropy bylo zapottebi aplikovatelnost teorie SOE
na evropske volby znovu otestovat. V puvodnich ¢lenskych zemich tato teorie neutrpéla vétsi
zmény, nicméné noveé Clenské staty vykazovaly ur€ité odchylky a nazory politologh
na aplikovatelnost teorie SOE v zemich SVE se zacaly rozchazet. Objevovaly se naptiklad
zavéry, ze je teorie SOE v téchto statech obecné platna, avSak je zapotiebi pristupovat

ke kazdému statu individualné.

Tato bakalai'ska prace reflektovala tento piistup, a i kdyz si brala za cil vyslovit zavér,
zdali lze vysledky voleb do Evropského parlamentu 2019 vysvétlit v zemich V4 pomoci teorie
SOE, pfistupovala ke kazdému analyzovanému statu zvlast a prihlizela také k danym
spolecensko-politickym okolnostem v dob¢ konani voleb. Jelikoz byla cela prace strukturovana
dle ¢ty stanovenych hypotéz, povazuje autorka za vhodné, aby se toto Clenéni pieneslo také

do této posledni ¢asti analyzy.

Prvni analyzovand hypotéza stanovila, Ze v SOE lze pozorovat niz§i volebni ucast
a zaroven vyS$i procento neplatnych hlasti nez ve FOE. V zemich V4 se voli¢i skutecné
ucastnily voleb do EP 2019 v men$im poctu nez v jejich narodnich FOE. Nicméné, sila tohoto
vztahu byla v kazdém staté odlisna. Na jedné strané se tak ocitaji slovensti voli¢i, kterych
ve volbach do EP hlasovalo o necelych 38 % méné nez ve FOE. Tento vysledek mohl byt
podpoten i konanim prezidentskych voleb necely mésic pifed eurovolbami, néktefi obané

tak mohli byt jednodusSe s ¢etnosti voleb nespokojeni a dostavil se efekt volicské tnavy.

Na druhé strané pomyslné osy se nachazeji voli¢i v Polsku, kterych hlasovalo
ve volbach do EP pouze o 5,2 % méné nez ve FOE. Polsko je ale v zemich V4 spise vyjimkou,
jelikoz napiiklad v CR byl pokles v ticasti 0 32 % a v Mad’arsku 26,5 %. Jedno ale maji tyto

staty spolecné, a to skutecnost, Ze oproti volbach do EP 2014 voli¢ska ucast narostla, to mize
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byt zpiisobeno napiiklad vyssi medializaci voleb do EP diky vétsi nazorové polarizaci elit
a dvoji kvalita potravin. Tato kauzalita ale nebyla pfedmétem vyzkumu, proto se jedna spise
0 navrh pro budouci analyzy, které by mohly pfinést odpovéd’ na to, zdali skuteéné vefejna
diskuze o problematice spojené s EU vedla k vyssi volebni G¢asti. Soucasti prvni stanovené
hypotézy byl také ptedpoklad, ze je v SOE pozorovatelné vyssi procento neplatnych hlast
nez ve FOE, coz se v zemich V4 nepotvrdilo. Procenta v SOE totiz nenabyvala signifikantné
vyssich hodnot nez ve FOE. Vyjimkou bylo ale opét Polsko, kde pocet neplatnych hlast
oproti FOE dokonce poklesl, tudiz se teorii SOE vymyka.

Druha hypotéza ptredpokladala, Ze volebni kampané obsahuji témata druhé¢ho tadu,
ale také vétSinu témat voleb fadu prvniho. Analyze byly v kazdém staté podrobeny volebni
bud’ v pedchazejicich FOE nebo v eurovolbach 2019. V piipadé CR kvalitativni analyza
odhalila splyvani evropskych a domacich témat. Objevovala se témata jako azylova a migra¢ni
politika, spole¢ny volny trh, bezpecnost, dvoji kvalita potravin, digitalizace spravy EU, snizeni
byrokratické zatéze, energetika, podpora vzdélavani, evropské fondy, Zivotni prostiedi aj.
Tyto témata jsou ale zaroven zna¢né diskutovana v domaci politické aréné. Pouze v programu
ODS se nachazela pfima kritika vlady, ktera ale netvofila zasadni Cast celého programu.
Ceska piratska strana naopak zvolila program velice stru¢ny, ktery obsahoval odkaz
na spole¢ny program Evropskych pirati, tudiz se jednalo po tematické strance o nejevropstejsi

program.

Slovenské politické strany zvolily programatiku tykajici se povétsinou socialni rovnosti,
azylové a migracni politiky, tradi¢nich kiestanskych hodnot a podpory vzdélavani. Kazdy
subjekt se pfitom od druhych programove ligil daleko vice nez tomu bylo v CR. Volebni koalice
SMER-SD ptedvedla velice kratky program, ktery byl obsahové pomérné nepropracovany.
Text lze ale povaZovat za slouc¢eni domaci a evropské politické arény. Spoluprace stran
PS/SPOLU se zamétila na ochranu Zivotniho prostiedi, ekonomiku, rovnost Zen a muzi,
ochranu demokracie, politiku rozSifovani EU, bezpecnost aj. OCANO vyrazné apeluje
na problematiku nadnarodni korupce, bezpe¢nosti vnéjsich hranic, vyuzivani evropskych fonda
a na udrZovani svobody a kiestanskych hodnot. KDH se svym programem OLANu bliZi.
SaS predvedla svlij Manifest slovenského eurorealizmu, ktery pfedstavuje navrh reformy
evropskych smluv. Programy slovenskych stran lze tedy také povazovat za jakési splynuti

evropské a domaci dimenze.
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U madarskych programt nevladnich stran byla pozorovatelna obava ze sméfovani
Orbanovi politiky k nedemokratickému rezimu. Nejvyraznéj$i kritiku vlady a obavy
vyjadiovaly JOBBIK a DK, které lze zatadit do skupiny, ve které v programech dominovala
doméci problematika. LMP, MSZP-PARBEZSED a MOMENTUM byly ve své vladni kritice
umirnénéj$i, a 1 jejich programy se zabyvaly spiSe evropskou tematikou jako podpora
vzdelavani, bezpecnost, hlubsi integrace, boj proti klimatické zmén¢ aj. V1adni strana Fidesz-
KDNP predstavila program, ktery je siln¢ ovlivnén domaci politickou arénou, jelikoz v ném
apeluje na zastaveni imigrace, na kterém v poslednich letech premiér Viktor Orban stavi
svou politiku i na domaci pude. V Mad’arsku tak dochazi k tomu, ze polovina politickych stran
pfedstavila texty zaloZzené pfedev§im na domaci politické aréné a druha polovina na tematice

evropské.

Posledni analyzované texty pochazely z Polska. Zcela evropsky program piedstavila
populisticka strana Kukiz’15, jelikoZ byl sestaven s dalSimi ¢tyfmi stranami z jinych ¢lenskych
stattt EU. Sirok4 Evropska koalice se také z vét§iny zaméfila na evropskou dimenzi, nicméné
okrajové byly do textu zakomponovany také pasaze zabyvajici se zdravotnictvim
a poruSovanim principti pravniho statu polskymi institucemi, coz spadd vice do domaci
politické arény. Oproti stran¢ Wiosna ale Evropska koalice feSila tuto problematiku opravdu
minimaln¢. Wiosna sice ve svém textu fesila i evropské otazky, ty ale byly pfitomny v mnohem
mensSim poméru oproti ostatnim analyzovanym polskym strandm. Cely text vladni strany
PiS je smésici ¢isté domacich problémi, bodu, které jsou splynutim evropské a domaci
problematiky a evropské tematiky. Toto rozloZeni lze také aplikovat na programatiku polskych

stran jako celku, pfi¢emz dominuje spojeni domaci a evropské otazky.

V programech politickych stran v zemich V4 bylo ¢itelné, z jakého statu pochazi a jake
témata tuto zemi tizi, coz ale autorka nepovazuje za dostate¢ny dtivod pro potvrzeni doméaciho
charakteru programatiky stran v eurovolbach. Ve vsech zemich V4 totiz dochazelo ve vétSiné
programi ke splyvani domaci a evropské politické arény. Diky tomu lze piivodni hypotézu
Reifa a Schmitta povazovat za pfekonanou. Je to pomérné logicky vyvoj, vezmeme-li v potaz
fakt, ze od formulovani tohoto piedpokladu teorie SOE uplynula zna¢na doba, ve které mezitim
EU nabyla na své vyznamnosti a EP ziskal daleko vice pravomoci. Navic byl tento jev

pozorovan jiz ve volbach do EP 2014 v Dansku politology D. Beachem aspol.

cwvroor

Dle tfeti stanovené hypotézy by mely mit vladni strany nizs$i Gsp&snost ve volbach
do EP 2019 v porovnani s narodnimi FOE, pticemz je dulezité brat v potaz volebni cyklus,
ve kterém se vlada nachazi. Tento cyklus ma tvar sinusoidy s vrcholy v obdobich konani FOE.
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V CR lze tento piedpoklad potvrdit, jelikoz koalice hnuti ANO 2011 a CSSD s podporou
KSCM, ktera se nachazela v poloving svého funkéniho obdobi, v eurovolbach skuteéné ziskala
men3i podil hlasti nez ve FOE 2017. V piipadé CSSD se dokonce potvrzuje vyzkum politologt
Vv eurovolbach, jelikoZ tato strana neziskala zadny mandat. Slovenské vladni strany si také
ve volbach do EP 2019 vedly daleko hii nez v FOE 2016. Nepomohly jim ani blizici se FOE
a prechyleni volebniho cyklu do obdobi later-term, ve kterém by mél byt pozorovatelny
opétovny nartst popularity vladnich stran. Spolecensko-politické udalosti po kauze vrazdy
investigativniho novinate tomuto vysledku zajisté piispély. Pii uvdzeni potvrzeni ¢i vyvraceni
zkoumané hypotézy na Slovensku se autorka ptiklani k otevienému zavéru, jelikoZ neni jasné,
zdali pokles uspéchu opravdu zptsobil efekt druhofadosti téchto voleb ¢i pravé zminéné

tragické udalosti.

Vladni strany si ve volbach do EP 2019 vedly v Mad’arsku a v Polsku dokonce lépe
nez v predchazejicich FOE, coz hypotéze odporuje. Nicméné, polsky volebni cyklus se jiz
nachazel v obdobi later-term a vladni strana PiS pifed eurovolbami dokonce nastartovala
kampan pro podzimni volby do Sejmu a do Senatu. Jelikoz PiS sviij vysledek z jarnich
eurovoleb zopakovala posléze 1 ve FOE, miizeme tfeti hypotézu v ptipad¢ Polska potvrdit.
Tuto avahu ale nelze pfenést na mad’arskou volebni koalici vladnich stran Fidesz-KDNP,
jelikoz vyssi podil hlasu v eurovolbach ziskala v obdobi mid-term, kde mé¢l byt dle teorie SOE
pozorovatelny nejvyssi pokles popularity. Teorie volebnich cykli a podpory vladnich stran
se tak potvrdila u dvou zkoumanych statl, u jednoho zlstdva zavér neuzavien a Mad’arsko

se této teorii zcela vymyka.

Pro potvrzeni posledni hypotézy je zapotifebi, aby v daném stat¢ mély malé, nové,
radikalni a populistické politické strany vyssi Gispéch v eurovolbach nez ve FOE. V CR se tento
ptedpoklad nepotvrdil ani v jedné analyzované skupin€, uspéch slavily pouze neradikélni
opozi¢ni subjekty nehled€ na jejich velikost. Na Slovensku se tento scénai opakoval s vyjimkou
radikalnich subjektt, kdy Kotlebova LSNS ziskala o polovinu vys$si procentualni podil hlast
nez ve FOE 2016. Nové politické strany slavily, kdyz PS/SPOLU eurovolby vyhralo,
avSak jedna se o subjekt, ktery reprezentuji znamé osobnosti z fad politickych elit. Navic,
Zuzana Caputova, ktera mésic pred eurovolbami vyhrala prezidentské volby byla pravé
kandidatkou strany PS. Dalsi dvé nové uspésné strany vznikly odStépenim od KDH.
Populistické strany pfitom zaznamenaly velky propad a diky tomu je hypotéza na Slovensku

z poloviny potvrzena/vyvracena.

47



Hypotéza se potvrzuje pouze v piipadé¢ Mad’arska, kde malé, nové a populistické strany
v evropskych volbach skuteéné zaznamenaly vy$si podil hlast. Nepotvrzen zustava akorat
narust uspésnosti mad’arskych radikalnich stran. Zaroven bylo ale pozorovatelné, ze tispésné
nevladni strany patfily mezi vyrazné proevropské subjekty, které vladu Viktora Orbana siln¢
kritizovaly. Proto se autorka domniva, Ze jejich uspéch tkvél spise v jejich protivladni rétorice
nez V jejich velikosti ¢i novosti. Polsko se svymi vysledky v eurovolbach zcela vymykéa

této stanovene hypotéze.

Cela bakalaiska prace potvrzuje, ze k zemim SVE se skutecné musi pfistupovat
jednotlivé. Nejvice se teorii SOE vymyka Polsko, Madarsko ji potvrzuje pouze ve volebni
ucasti a ¢astecné v uspésnosti malych neradikalnich stran. Slovaci se piiblizily k teorii SOE
o néco vice diky vysledkim radikald, novych stran a nékterych malych subjektt. V CR slavily
uspéch opozi¢ni neradikalni subjekty nehledé¢ na jejich velikost, vladni strany v obdobi
mid-termu skutecné zaznamenaly v eurovolbach pokles popularity a volebni ucast byla oproti
FOE zna¢né nizsi. Vysledky eurovoleb v zemich V4 tak lze Caste¢né teorii SOE vysvétlit,
ovsem je zapotiebi ji v urcitych ¢astech revidovat. Potvrzuji se také zavéry politologti Ladislava
Cabady a Jana Kovare, které¢ ukazuji, ze nejlépe je teorie SOE ze zemi V4 aplikovatelna na

Ceskou republiku a Slovensko, horsi je to ale v p¥ipadech Mad’arska a Polska.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CR
CSSD
CSU
DK
EP
EU

Fidesz-KDNP

FOE

JOBBIK

Konfederacja

KORWIN

[’SNS
MI HAZANK

MKKP

Ceska republika
Ceska strana socialné demokraticka
Cesky statisticky uiad
Demokratikus Koalicio [¢esky: Demokraticka koalice]
Evropsky parlament
Evropska unie
Fidesz — Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart
[Cesky: Fidesz — Mad’arské Obcanské Hnuti — Kiest’ansko-
demokraticka lidova strana]
First-order election [Eesky: volby prvniho fadu]
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom [Cesky: Hnuti za lepsi Mad’arsko]
Krest'anskodemokratické hnutie
Kiestanska a demokratick4 unie — Ceskoslovenska strana lidova
Krestanska demokracia — Zivot a prosperita
Konfederacja KORWIN Braun Liroy Narodowcy
Koalicja Odnowy Rzeczypospolitej Wolnos¢ 1 Nadzieja [Cesky:
Koalice Obnovy Republiky Volnost a Nadéje]
Komunistick4 strana Cech a Moravy
Hnuti leseb, gayil, bisexuali a transgender lidi
Lehet Mas a Politika [Cesky: Politika miZe byt jina]
Kotleba — Cudova strana Nase Slovensko
Mi Hazank Mozgalom [Cesky: Hnuti naSe vlast]
Magyar Kétfarku Kutya Part [¢esky: Strana mad’arského
dvouocasého psa]
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MOMENTUM Momentum Mozgalom [Cesky: Hnuti Momentum]

MSZP-PARBESZED Magyar Szocialista Part — Parbeszéd Magyarorszagért [Eesky:

Mad’arska socialisticka strana — Dialog za Mad’arsko]

N .Nowoczesna [Cesky: Moderni]

ODS Obcanskéa demokraticka strana

OoP Platforma Obywatelska [Cesky: Obc¢anska platforma]
OLANO OBYCAJNI CUDIA a nezéavislé osobnosti

PiS Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ [Cesky: Pravo a spravedlnost]
PSL Polskie Stronnictwo Ludowe [Cesky: Polska lidova strana]
PSP CR Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky
PS/SPOLU Progresivne Slovensko/Spolu

RN Ruch Narodowy [Cesky: Narodni hnuti]

SaS Sloboda a Solidarita

SI index uspésnosti

SI* transformovany index uspésnosti

SLD Sojusz Lewicy Demokratycznej [Cesky: Svaz demokratickeé levice]
SPD Svoboda a ptima demokracie — Tomio Okamura
SMER-SD SMER - socialna demokracie

SMK-MKP Strana mad’arskej komunity — Magyar Koz0sség Partja
SNS Slovenské narodna strana

SOE Second-order election [Eesky: volby druhého fadu]
STAN Starostoveé a nezavisli

STEM Stredisko empirickych vyzkumu

SVE stiedni a vychodni Evropa
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USA Spojene staty americké

V4 Visegradska ¢tyrka
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PRILOHY

1. Tabulka: Volebni zisky ¢eskych politickych stran

Zisk (%) |Pocet hlast | Zisk (%) |Pocet hlasu | Rozdil

FOE 2017 |FOE 2017 |EP 2019 |EP 2019 |(%)
CSSD 7,27 368 347 3,95 93 664 -3,32
KSCM 7,76 393 100 6,94 164 624 -0,82
ANO 2011 29,64 1500113 21,18 502 343 -8,46
OoDS 11,32 572948 14,54 344 885 3,18
STAN 5,18 262 157
TOP 09 5,31 268 811 11,65 276 220 1.16
SPD 10,64 538574 9,14 216 18 -1,5
KDU-CSL 5,8 293 643 7,24 171723 1,44
Ceska piratska strana 10,79 546 393 13,65 330 844 2,86
HLAS 2,38 56 449

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalatské prace

2. Tabulka: Vypodet indexu voliéské participace (EPI) v Ceské republice

volebni uast PSP CR 2017 |

volebni uc¢ast EP 2019

EPI

Ceska republika

5091 065

2387378

0,47

Zdroj: Adaptovano z CSU autorkou bakalatské prace

3. Tabulka: Volebni zisky slovenskych politickych stran

Zisk (%) |Pocet hlasu |Zisk (%) |Pocet hlast |Rozdil

FOE 2016 |FOE 2017 |EP 2019 |EP 2019 (%)
OLANO 11,02 287 611 5,25 51834 -5,77
SMER-SD 28,28 737 481 15,72 154996 -12,56
SME RODINA 6,62 172 860 3,23 31840 -3,39
L'SNS 8,04 209 779 12,07 118 995 4,03
PS-SPOLU 20,11 198 225
SaS 12,1 315558 9,62 94 839 -2,48
#SIET 5,6 146 205 0,06 603 -5,54
KDH 4,94 128 908 9,69 95 588 4,75
SNS 8,64 225 386 4,09 40 330 -4,55
MOST-HID 6,5 169 593 2,59 25 562 -3,91
Kfest’anska unia 3,85 37974
SMK-MKP 4,04 105 495 4,96 48 929 0,92
KDZP 2,06 20 374

Zdroj: Adaptovano ze Statistického Giradu SR autorkou bakalai'ské prace
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https://www.vysledkyvolieb.sk/parlamentne-volby/strana/119-obycajni-ludia-a-nezavisle-osobnosti-olano

4. Tabulka: Vypocet indexu voli¢ské participace (EPI) na Slovensku

Volebni uc¢ast NR 2016 Volebni ucast EP 2019 ‘ EPI
Slovensko 2 648 184 1006351 0,38
Zdroj: Adaptovéno ze Statistického iradu SR autorkou bakalai'ské prace
5. Tabulka: Volebni zisky mad’arskych politickych stran
Zisk (%) |Pocet hlasu | Zisk (%) |Pocet hlast | Rozdil
FOE 2016 |FOE 2017 |EP 2019 |EP 2019 (%)
FIDESZ-KDNP 49,27 2824551 52,56 1824220 3,29
DK 5,38 308 161 16,05 557 081 10,67
MOMENTUM 3,06 175 229 9,93 344 512 6,87
MSZP-
PARABESZED 11,91 682 701 6,61 229 551 53
JOBBIK 19,06 1092 806 6,34 220184  -12,72
MI HAZANK 329 114156
MKKP 1,73 99 414 2,62 90 912 0,89
LMP 7,06 404 429 2,18 75498 2,18
Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace
6. Tabulka: Vypocet indexu voli¢ské participace (EPI) v Mad’arsku
Volebni ti¢ast NR 2016 | Volebni ti¢ast EP 2019 EPI
Mad’arsko 5791 868 3394 341 0,59

Zdroj: Adaptovano z valasztas.hu autorkou bakalaiské prace

7. Tabulka: Volebni zisky polskych politickych stran

Zisk (%) [Pocet hlasu |Zisk (%) |Pocet hlast |Rozdil

FOE 2015 |FOE 2015 |EP 2019 |EP 2019 (%)
PiS 37,58 5711687 45,38 6192780 7,8
Evropska koalice 44,37 6743821 38,47 5249935 -5,9
Wiosha 6,06 826 975
Konfederacja 4,76 722 999 4,55 621 188 -0,21
Lawica Razem 3,62 550 349 1,24 168 745 -2,38
Kukiz'15 8,81 1339094 3,69 503 564 -5,12

Zdroj: Adaptovéano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalaiské prace
Pozn.: Vysledek Evropské koalice ve FOE 2015 vznikl se¢tenim vysledka jednotlivych
politickych stran v této koalici participujicich; Vysledek koalice Konfederacja ve FOE
2015 je vysledkem politické strany KORWiIN.

8. Tabulka: Vypocet indexu voli¢ské participace (EPI) v Polsku

Volebni udast Sejm 2015 |

Volebni ucast EP 2019

EPI

Polsko

15595 335

1

3760974 0,88

Zdroj: Adaptovéano z Panstwowa komisja wyborcza autorkou bakalarské prace
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9. Tabulka: Rozdéleni doméaci a evropské politické arény v programatice politickych stran

1. Doméci politicka aréna

a) Fungovani statu

b) Néarodni institucionalni ramec

c) Nérodni legislativa

d) Politika, ktera zieteln¢ nespada do kompetenci EU, a ktera nema explicitni vztah k EU
e) Soucasné problémy suzujici dany ¢lensky stat

f) Ostatni domaci problematika (korupce na narodni urovni, kritika vlady ...)

2. Evropska dimenze

a) Fungovani EU

b) Zapojovani ¢lenského statu do aktivit EU

¢) Institucionalni ramec EU

d) Evropska legislativa

e) Pozice dané politické strany k evropskeé integraci
f) Pozice dané politické strany ke Clenstvi v EU

g) Vize budouciho smefovani EU

h) Revize evropskych smluv a primarniho prava

i) Ostatni sou¢asné problémy spojené s EU

Zdroj: Adaptovano z Jan Kovar 2016, Hrabicova 2010 autorkou bakalaiské prace
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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva aplikaci teorie voleb druhého tadu na volby do Evropského
parlamentu konanych v kvétnu roku 2019 v zemich Visegradské ¢tyrky. Analyza si bere za cil
vyzkoumat, zdali je témef po Ctyficeti letech existence této teorie mozné objasnit vysledky
evropskych voleb pomoci hypotéz formulovanych jejimi zakladateli Karlheinzem Reifem
a Hermannem Schmittem. Celd bakalaiska prace se déli do dvou c¢asti. V prvni casti
je predstavena teorie voleb druhého fadu. Druha ¢ast je tvotfena analyzou jednotlivych statt
Visegradské Ctyiky. Teorie a posléze prakticky vyzkum jsou ¢lenény dle ¢tyf stanovenych
hypotéz. Prvni z nich pfedpoklada, Ze volebni uCast a procento neplatnych hlasi bude
ve volbach do Evropského parlamentu vys$§i nez v narodnich volbach prvniho fadu.
Druha hypotéza fika, ze piedvolebni kampané v eurovolbach obsahuji témata druhého fadu,
ale z vétsiny témata v prostoru domaci politicke arény. Dale je pro potvrzeni Reifovi
a Schmittovi teorie zapotiebi, aby vladni strany ztracely v eurovolbach voli¢skou podporu
v zavislosti na volebnim cyklu, ve kterém se nachazeji. A za ¢tvrté, aby mély malé, nové, vice
radikalni a populistické politické strany ve volbach do evropského parlamentu vétsi uspéch
nez v narodnich volbach prvniho faddu. Na ziklad¢ vyzkumu je mozné formulovat zaveér,
ze ze stat Visegradské ctyiky se nejvice piiblizuji teorii druhého fadu vysledky voleb
do Evropského parlamentu 2019 v Ceské republice a na Slovensku, o ndco méné poté

v piipadech Mad’arska a Polska.

Klicova slova: Teorie voleb druhého radu, volby do Evropskeho parlamentu 2019, Visegradska

ctyrka, Karlheinz Reif, Hermann Schmitt
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ABSTRACT

The bachelor's thesis deals with the application of the second-order elections theory
on the elections to European Parliament held in May 2019 in Visegrad Four countries.
The analysis aims to examine whether, after almost forty years of existence of this theory,
it is possible to clarify the results of the European elections using hypotheses formulated
by its founders Karlheinz Reif and Hermann Schmitt. The whole bachelor thesis is divided
into two parts. The first part presents the theory of second-order elections. The second part
consists of an analysis of the individual states of the Visegrad Four. The theory and then
the practical research are divided according to four established hypotheses. The first assumes
that turnout and the percentage of invalid votes will be higher in European Parliament elections
than in first-order national elections. The second hypothesis states that the election campaigns
in the European elections contain topics of the second-order arena, however, mostly topics
of the domestic political arena. Furthermore, in order to confirm Reif and Schmitt's theory,
government parties need to lose voter support in the European elections depending
on the electoral cycle in which they find themselves. And the fourth hypothesis says that small,
new, more radical and populist political parties will be more successful in European elections
than in first-order national elections. Based on the research, it is possible to formulate
the conclusion that in case of the Visegrad Four countries, the results of the 2019 European
Parliament elections in the Czech Republic and Slovakia are the closest to the second-order

theory. The theory is confirmed less in the cases of Hungary and Poland.

Key words: second-order elections theory, elections to the European Parliament in 2019,

Visegrad Four, Karlheinz Reif, Hermann Schmitt
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