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UVOD

Politické strany neexistuji ve vakuu, ale jsou integralni ¢asti spolecnosti, ptes kterou se
aktivizuji rizné jeji aspekty, a to nejen ve volbach probihajicich na daném tzemi. Propojeni
Clent strany a ¢lenstvi ve strané a vzajemné propojeni organizacnich siti stran tvofi stabilni
prostor pro spojeni se napfi¢ spole¢nosti, a zlepSuje to tak plisobeni strany ve staté. Timto
organizaénim zvyhodnénim komunistické strany vynikaji a jiz pfesné takové zazemi
vybudovano mély, co se organiza¢niho uspofadani tyée. Dodnes tak nastupnické strany
komunistickych stran zlstavaji mezi nejvice organizovanymi. Pro mnohé vSak mize byt az
piekvapujici, Ze tyto strany piezily i pad totalitniho rezimu v Evropé. Bylo pfedpokladédno, ze
strany, asociovany s represivnim rezimem, nebudou mit v novych politickych systémech své
misto. Pfedpokladalo se, ze strany budou bud’to zakéazany ¢i zaniknou, ponévadz nebudou mit
dostatetnou podporu ve spole¢nosti kvuli jejich komunistické historii, a budou tak
zdiskreditovany. Komunistické néstupnické strany se vSak ve vétSiné piipadi po padu
komunistického rezimu Uc€astni demokratickych voleb a soutézi o hlasy volic¢lh
nadale (Druckman, Roberts, 2007; Bankov, 2020).

Koncem 80. let v souvislosti s krizi jak politickou, tak i ekonomickou, se zacala
projevovat Vv politickém komunistickém rezimu potieba zmény, né¢eho, co by nepfipominalo
prazdnou ideologii, kterd jiz ddvno nefunguje a spolecnost zacala napfic stfedni a vychodni
Evropou prahnout po zmén¢, byt tieba i malé. Ur¢ujici zlomovy bod v této situaci byl nastup
Michaila Gorbafova v bfeznu roku 1985 na post generalniho tajemnika komunistické strany
v Sovétském svazu (Dejmek, 2018).

Postupné v zemich stfedni a vychodni Evropy zaznivala snaha o liberalizaci, jednak
ekonomickou, hospodaiskou a jednak i politickou, ktera navazovala vétSinou na
liberalizaci ekonomickou. K uréitym zménam vSak dochazi az po nastupu Michaila
Gorbacova na post generalniho tajemnika KSSS. Vyjimecny byl Gorbafov nejen piistupem
k nutnosti liberalizace, ale také byl vyjimecny i svym vékem. Do t€ doby se vétSinou na tomto
postu nachazeli lidé, ktefi v uadu umirali tj. byla to vlada gerontokraticka.! Michail Gorbagov
byl, v porovnani s dosazovanymi tajemniky do ¢ela KSSS, velmi mlady, a i to ovlivnilo
zpusob, jakym nahlizel na potiebu reforem. Zajeho obdobi vladnuti v SSSR doslo
k liberalizaci v mnoha oblastech a spoustu satelitnich stat této piilezitosti vyuzilo. Jednim

Z prvnich vyznamnéjSich ptikladii nové tendence postupné liberalizace rezimu SSSR a jeho

1 Vedle ageismu existuje také gerontokracie, tj. kariérni postup na zékladé stéii, a to nejen profesionalniho.
Gerontokracie znamena i diskriminaci mladsich. Jednoduse feceno, je to vlada starSich (Jandourek, 2001:92, 238)
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satelitnich statu bylo to, Ze témto statim bylo umoznéno vice obchodovat s Evropskym
spoleCenstvim, a to kazdému satelitnimu statu SSSR zvlast’ (Baun, Marek, 2010; Judt, 2020).

V roce 1989 doslo ke zméné¢ politického rezimu ve statech byvalého sovétského bloku.
Tranzice k demokratickému rezimu v zemich stfedni Evropy probihala rizné. Jednim ze
zékladnich pilitt  fungovani demokratického rezimu neni pouze délba moci,
konstitucionalismus, ale napiiklad i konsolidace fadného stranického systému. V Ceské
republice doslo k relativné rychlé konsolidaci stranického systému spole¢n€. Podobné na tom
bylo, co se do rychlosti konsolidace stranického systému tyce, Mad’arsko. Oproti tomu na
Slovensku a v Polsku to trvalo déle. (O’Dwyer, 2006)

Po roce 1989 ale nedoslo v politické kultufe nebo Vv obcanské spolecnosti k uplnému
predélu mezi starym a novym rezimem ve spoleCnosti, neexistuje jakasi pomyslna tucna Cara,
ktera by oddé¢lovala komunistickou minulost spole¢nosti od té postkomunistické. S timto
ptedpokladem se musi pocitat i co se plisobeni levice tyce. V piipadé této prace se to tyka
zkoumanych nastupnickych komunistickych stran. N&které strany se od své temné minulosti
snazily co nejvice vzdalit od svého komunistického historického dédictvi, tedy vyuzily strategii
adaptace pragmatic-reform. Neékteré strany se snazily zakomponovat reformy po vzoru
labouristické strany Tonyho Blaira. Reagovaly tak na neoliberalni politiku. Druhy typ strategie
adaptace leftist-retreat, kterou nékteré strany nasledovaly, znamenal setrvani u ortodoxné
komunistického image strany a distancovani se od Zapadu (Snegovaya, 2021; Ziblat, 1998).

S pddem komunistického rezimu zlstalo ve stranickych systémech zemi mnozstvi
stran, které se musely pfizptsobit novému demokratickému rezimu vladnuti, coz se projevilo
ve vnitrostranické politice téchto stran. Nasledoval tzv. proces adaptace, ktery v kazdé
nastupnické strané probihal riiznym zptsobem. Hlavnim cilem této prace bude zjistit, jaky vliv
m¢éla volba strategie pii procesu adaptace na tspésnost nastupnickych stran. VO1: Mela volba
strategie adaptace vliv na uspésnost ndastupnickych stran, pokud ano, jaky?

V préci budou ovétovany nasledujici hypotézy:

|.) Nastupnické strany, které vyuzily pri transformaci strany strategie pragmatic-

reform, budou uspésné, protoze se prizpiisobily novému demokratickému reZimu
viadnuti.

I1.) Nastupnické strany, které zvolily strategii adaptace leftist-retreat, se nestaly

uspesnou politickou stranou v daném politickém systému zemé a zanikly.

Mad’arsko, Cesko, Slovensko, Polsko, Rumunsko a Bulharsko, viechny tyto staty byly
soucasti vychodniho bloku, rovnéz se chtély stat soucasti zapadnich struktur po roce 1989 a

geograficky jsou podobné vzdaleny zapadni Evrop¢. Pobaltské staty a nastupnické strany
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Vv nich v praci nejsou zahrnuty z toho duvodu, Ze byly sou¢asti SSSR. Rovnéz zafazena nebude
do této prace Albanie a komunistickd nastupnicka strana v ni, ponévadz se odliSuje svym
vyvojem a taktéz kvili jeji specificnosti vyvoje. V Albanii totiz byl komunisticky rezim
nastolen zevnitt, tedy bez sovétského importu ideologie do Albanie, na rozdil od ostatnich
zkoumanych nastupnickych komunistickych stran (Hrade¢ny, 2008).

Komunistické strany v téchto zemich byly nuceny prestat vladnout v tom samém roce.
Z tohoto diivodu, vSechny ndstupnické strany komunistickych stran celily silné opozici a byly
stejné zdiskreditovany kvili své temné historii a pro vétSinu z téchto stran, znamenaly prvni
volby obrovsky netspéch.

Na zakladé téchto podobnosti nastupnickych stran existuje piedpoklad, ze vyvoj jejich
politického systému bude podobny a co se transformace komunistickych stran na strany
socialné demokratické tyce, taktéz.

V této praci budou zkoumany ndstupnické strany stfedni a vychodni Evropy, a to:
Komunisticka strana Cech a Moravy, Strana demokratické levice, Svaz demokratické levice se
stranou Socialni demokracie Polské republiky, Madarska socialisticka strana, Socialné
demokraticka strana Rumunska, Bulharska socialisticka strana. VSechny tyto strany budou
zkoumany pievazné v obdobi transformace téchto stran na strany socialné demokratické,
pficemz u kazdé strany tato doba adaptace na novy rezim je odlisna.

Nastupnickym stranam se vénovalo a v sou€asné dob¢ stile vénuje mnoho autori
(Bozoki, Ishiyama, 2002; Ishiyama, 1999, 2002; Grzymala-Busse, 2002; Hlousek, Kopecek,
2002; Ziblatt 1998). John T. Ishiyama napsal n¢kolik ¢lanku na toto téma, avsak jeho stézejni
publikaci, na které se podilel i Andras Bozoki, vydal v roce 2002 a zabyva se tim, jak moc
velkou roli mélo dédictvi komunistické minulosti na volbu nasledované strategie adaptace
nastupnickych stran. Také se zabyvali dynamikou procesu tranzice a jaky vliv mél tento proces
na slozeni nastupnickych stran a nasledné, jak toto ovlivnilo nasledovany druh adaptacni
strategie, kterou strana nasledovala. Poslednim zaméfenim této publikace bylo zjistit, jak volba
adaptacni strategie, kterou strana nasledovala, ovlivnila volebni vysledky nastupnickych stran.
Diilezitym zjisténim pro Ishyiamu bylo to, ze stéZejnim pro vyvoj nastupnickych stran bylo
jejich komunistické dédictvi, které bylo zanechano na nastupnickych stranach ptredchozimi
komunistickymi rezimy. Ishiyama zjistil, Ze rozhodujicim bylo pro vyvoj nastupnickych stran
také 1o, zda ve stran¢ zvitézilo reformni komunistické kfidlo ¢i to konzervativngjsi. Co se tyce
politického vykonu strany, Ishiyama tvrdi, Ze ¢im vétSim externim vyzvam strany Celily, tim
byla vétsi pravdépodobnost, Ze se strané podaii vybudovat si svou vlastni novou politickou

identitu. Andras Bozoki to v této knize ilustruje na prikladu madarské MSZP, kdy strana
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prohrala prvni volby a strana pfehodnotila svou image, tak samo se stalo v roce 1998. Podobny
piipad v tomto sméru je i polska SLD (Ishiyama, 2002).

VétSina téchto publikaci, které se vénuji nastupnickym strandm a jejich GspéSnosti
V novém rezimu, byla vydana jen né€kolik let po konci komunistického rezimu. Je potieba
zkoumat vyvoj nastupnickych stran i tficet let po padu komunistického rezimu, ponévadz
mnoho z téchto komunistickych nastupnickych stran je v soucasnosti stale sou¢asti politickych
systémil zemi ve stfedni a vychodni Evropé¢, a to navzdory predpokladu, Ze strany, které se vazi
k obdobi plnému represalii, Cistek a perzekuci, by mély postupem ¢asu zaniknout. To se v§ak
nestalo a pravné navazujici nastupnické strany na ty komunistické, stale funguji v politickych
systémech zemi Evropy nadéle i po tficeti letech.

Dal§im z mnoha znamych autord je Maria Anna Grzymala-Busse, ktera do hloubky
analyzovala trajektorie nastupnickych stran v Ceské republice, na Slovensku, v Polsku a v
Madarsku. Autorka se ve svém vyzkumu zabyvala otazkami, jak zdiskreditované politické
strany z ancien régime mohou nejen piezit kolaps starého potadku, ale jak mohou uspét v
novém demokratickém rezimu. Jak se tyto zdiskreditované strany regenerovaly? Jak mohly
tyto strany generovat uspésné demokratické aktéry? Autorka tvrdi, ze odpovéd’ na tuto otazku
lezi v prezkoumdani struktur a V ptfezkoumani praktik komunistickych stran individualné.
Nastupnické strany dle autorky ,,vykoupily* svou komunistickou minulost, a to jednak
,opravou“ nejhorsich prvku ze své historie, rovnéz zvyhodnénim ze svych elitnich zdroji, aby
se nastupnické komunistické strany preménily v uspéSné demokratické konkurenty nové
vzniknuvsich stran. Dale tvrdi, Ze politické zdroje, které mély komunistické néstupnické
strany, byly pfimo zakofenény v komunistické éte. Jejich vné&jsi rozvojové politiky v
komunistické strané tak podporovaly elitni pragmatismus a technické know-how strany a
rovnéz politické zkusenosti s inovacemi v oblasti politické. Tyto zkusenosti vedly elity k tomu,
aby si uvédomily potiebu stranické transformace (Grzymala-Busse, 2002)

Komparaci vyvoje nastupnickych komunistickych stran se vénovali Vit Hlousek s
Lubomirem Kopeckem. S nimi se na tomto vyzkumu podileli autofi jako Maxmilidn Strmiska,
Miroslav Mares, Pawet Kowal, Luka$ Benda a Radim Gonda. Zabyvaji se ptimymi ,,dédici®,
tj. stranami nastupnickymi pravné (tyto strany pfevzaly organizaci, ¢lenstvo, ideologie atd.).
Autofi prezentovali detailnéj$i analyzu vyvoje té€chto stran a rozliSili zékladni etapy
transformace komunistickych nastupnickych stran. V jejich vyzkumu autofi poznali
procesy transformace komunistickych nastupnickych stran, zhodnotili tyto procesy

transformace a také zkoumali miru jejich uspésnosti (Hlousek, Kopecek, 2002).



Mnoho autorit zkoumé nastupnické komunistické strany z externi perspektivy.
Ptinosem této prace je vSak analyza procesu adaptace na nastupnické komunistické strany ve
sttedni a vychodni Evropé, tedy prace je vyzkumem stran z interni perspektivy. Analyza
procesu adaptace nastupnické strany ve stfedni a vychodni Evropé bude analyzovana na
zakladé Ziblattovy teorie, ktera rozlisSuje dvé odli$né strategie adaptace. Z jeho teorie vyplyva,
ze pokud se strana nedistancuje od své minulosti, 1ze tuto stranu oznacit za tu, kterd vyuziva
své komunistické minulosti. V druhé strategii adaptace je tomu naopak a strana se snazila
distancovat od své komunistické minulosti co nejvice.

Strany v reakci na zménu rezimu musely nasledovat néjakou interni strategii, dle které
se v novém politickém systému odvijela jejich politicka ¢innost. Nasledovani dané strategie
mélo také dusledky na (ne)ispéch nastupnické komunistické strany v novém politickém
systému dané zemé. Tato prace ma za cil zjistit, kterou strategii adaptace nastupnické
komunistické strany zaujaly a také je cilem zjistit, jaké disledky ma nasledovani dané strategie
adaptace na GspéSnost ¢i netispéSnost nastupnickych stran.

Prvni kapitola se bude vénovat teoretickému zakladu této prace. Nejdiive se prace
vénuje jiz publikovanym vyzkumum na toto téma. Dale se tato kapitola zaobira vymezenim
pojmu nastupnické strany. Poté budou analyzovany piistupy zkoumani nastupnickych stran, a
to externi i interni pfistupy zkoumani. Dale se prace vénuje dvoudimenzionalni typologii
nastupnickych stran a budou zkoumany 1 dalsi typologie nastupnickych stran.

Druhé kapitola této prace se zabyva Ziblattovymi strategiemi adaptace a metodologii
této prace. Rovnéz se tato kapitola vénuje typickym prvkim strategii adaptace a také
samotnému procesu adaptace. TaktéZ se stanovi v této praci metodologicka vychodiska pro
zkoumani nasledované strategie adaptace a také pro zjisténi vlivu nasledované strategie
adaptace na tspésnost strany v obdobi po roce 1989.

Treti kapitolu tvori analyticka ¢ast prace a v jejich podkapitolach budou postupné
zkoumény strategie adaptace, které nasledovala nastupnicka strana v Ceské republice, na
Slovensku, v Polsku, v Mad’arsku, v Rumunsku a v Bulharsku. Kazda z téchto podkapitol
zahrnuje historicky vyvoj nastupnické strany, historicky vyvoj komunistické strany, analyzu
zakladniho programového prohlaseni a jinych internich aspekt dané ndstupnické strany. Také
Vv této kapitole bude analyzovana uspésnost strany od padu komunistického rezimu.

Ve Ctvrté kapitole prace budou diskutovany a porovnavany vysledky analyzy napftic
zemémi stfedni a vychodni Evropy. V této kapitole bude rovnéz vytvorena typologie
nastupnickych stran na zakladé nasledované strategie adaptace a bude porovnavana uspésnost

téchto stran.



1. Teoreticka cast

1.1. Teoretické vymezeni pojmu nastupnické strany

Prvné v této praci budou predstaveny rtizné definice komunistickych nastupnickych
stran, pricemz bude vybrana vhodna definice pro ucely této prace. V této podkapitole bude
objasnéno, jak takové politické subjekty, které dnes zname pod pojmem successor parties,
neboli pod pojmem ndstupnické strany, funguji a jaky to je politicky subjekt, z ¢eho vychazi,
jak takové strana vypada a také jak vznika.

Mnoho nastupnickych stran zacind v politickém systému jako strana vladnouci
V autoritaiském rezimu, ale po demokratizaci rezimu, pokud proces tranzice k demokracii
pieziji, se stanou stranou ndstupnickou.

Mezi nastupnickou stranou a tou ptvodni, rezimni statostranou, je moment, kdy se
nastupnickd strana povazuje za demokratickou. Samoziejmé za demokratickou se dand strana
da povazovat pouze za piedpokladu pokud: 1) se ucastni voleb, kdyZ se uchazi o hlasy voli¢u
bez zasahovani do voleb, 2) statostrany nemanipuluji S volbami, coZ je pro statostrany
v autoritarskych rezimech typické. Loxton tak doSel k jednoduché, avSak vystizné definici,
ktera plati pro nastupnické strany autoritaiskych rezimi. Nastupnické autoritarské strany jsou
strany, které vznikaji z autoritafskych rezimd, které nadale funguji i po tranzici k demokracii.
Tedy jsou to strany, které vzesly z autoritatského rezimu, avsak jsou zvoleny voli€i po tranzici
k demokratickému rezimu, a to v rovnych a spravedlivych volbach. Loxton dale tvrdi, ze
zajimavym faktem je, Ze uspéch téchto stran ve svobodnych volbach 1 po tranzici
k demokratickému  rezimu neupada, pokud strany naslouchaji  demokratickym
,pravidlum hry* (Loxton, 2018)

V postkomunistickém svété pro nastupnické strany v postkomunistickych zemich
existuje mnoho definic pro byvalé komunistické strany, které nadale existuji v demokratickém
rezimu. Ishiyama pro takové strany pouziva termin ex-communist parties, neboli ex-
komunistické strany, nebo také pouziva pojem communist successor parties (Ishiyama, 1999)
neboli komunistické nastupnické strany. Dale by se dal pouzit i termin postkomunistické ¢i
exkomunistické strany, tento termin se vSak déa pouzit za termin moc vSeobecny, ponévadz se
ttha komunistického dédictvi netykd pouze a jen vyluéné stran, vztahuje se v podstaté k
jakémukoli jevu v posttotalitnich zemich Evropy. Vztahuje se na riizné zalezitosti ¢loveka,
socialni struktury. Stavd se tedy zalezitosti vSeobecnou. Proto nelze vyuzivat terminu

postkomunistické strany (Holzer 2000:16).
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A. Maria Grzymala-Busse definuje komunistické nastupnické strany jako formalni
nastupce komunistickych stran, coz znamend, ze hlavni politické strany, které vyrostly
z vladnoucich komunistickych stran se hlasi k tomu, ze jsou stranami nastupnickymi. JSou to
strany, které vychézeji z komunistickych rezimi pfed rokem 1989 a explicitné se oznacuji tim,
ze jsou skute¢né stranou nastupnickou. Grzymala-Busse je oznacuje jednoduse jako strany
nastupnické, tedy successor parties. Grzymala-Busse se vénuje pfimo nastupnickym stranam
komunistickych stran. Tato definice je vystizna a jednoducha, z tohoto divodu Vv této praci
bude pouzivan vyraz, ktery pochazi z této definice. V této praci bude nadale pouzivan

pojem ndstupnicka stran (Grzymala-Busse, 2002: 14).
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1.2. Pistupy zkoumani nastupnickych stran ve sttedni Evropé

S nastupem nového rezimu, bez komunistického statu, Kterému by strany mohly
vladnout, jako prostiednik mezi moskevskym centrem a satelitnimi staty, se strany musely
VvV tomto novém rezimu adaptovat. S koncem komunistické nadvlady by malokdo piedpokladal,
ze nastupnické strany se stanou relevantnimi politickymi subjekty s ndstupem nového
demokratického rezimu vladnuti.

Stal se vsak opak a v 90. letech se staly nastupnické strany dilezitymi politickymi
subjekty ve stranickych systémech zemi ve sttedni Evropé, nékteré z nich se staly i vitézi voleb.
Vétsina z prvnich demokratickych voleb v téchto zemich skoncila pro nastupnické strany
pordzkou. AvSak do druhych konanych demokratickych voleb, fada stran vyuzila tohoto
obdobi a stabilizovala se ve stranickém systému.

Nastupnické strany jsou zkoumany z hlediska jejich role v procesu demokratizace,
jejich dulezitosti ptfi vytvareni stranickych systému, dale také dle jejich organiza¢ni
struktury (Ziblatt, 1998).

Prvni pokusy pfedstavit nastupnické strany stfedni Evropy komparativni studii byly
z hlediska zkoumani jejich role v procesu vytvarejiciho se stranického systému. Von Beyme
identifikuje devét riznych typi vytvaiejicich se stran v nové postkomunistické sttedni Evropé,
Z nichz jedini reformovani komunisté jsou konstantnimi stranami. Tato studie jiz vySla v roce
1992, kdy se druh¢ volby teprve mély odehrat a von Beyme jiz v té€ dobé tvrdil, ze ndstupnické
strany budou mit dilezitou roli v nove vzniknuvsich stranickych
systémech (von Beyme, 1992).

Dtlezitosti nastupnickych stran se miizeme zabyvat z hlediska toho, jak pfispély
k demokratizaci nové konsolidujicich se stranickych systémut a vladnich rezimt. Existoval
piedpoklad, Ze v demokratiza¢ni roli budou hrat tyto strany marginalni roli a nebudou schopny
se vratit k moci. Nastupnické strany se po revoluci ocitly v opozici, zatimco vladnouci strany,
nové vzniklé, se potykaly s mnohymi ptekdzkami a potizemi, které se nevyhnutelné poji
s konsolidaci demokratického rezimu v zemi. AvSak tyto zmény neni lehké provést, coz
ukazalo na komplikovanost a spletitost problému, kterym tyto zemé¢ musely celit v rdmci
kompletni demokratizace zemé. Zatimco vladni strany se potykaly s post-honeymoon
effectem? a zna¢né to tyto strany poznamenalo, nastupnické strany tvofily a skvéle sehravaly

roli opozice. V této dobé mély strany Cas se transformovat a adaptovat se tak do nového rezimu.

2 Post-honeymoon effect znamena pokles ve volebni tdasti, pokles ¢lenstvi v politickych stranach, obéanskych
asociacich a pokles z&jmu o politiku (Vlachova, Lebeda, 2006:13). Jedna se o formu dezintegrace obc¢ana.
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Vlivem téchto faktort lze vypozorovat prvni ,,comeback*® levicovych stran a hnuti, a to
vétsinou v druhych demokratickych volbach uskutecnénych v zemich stfedni Evropy, ¢i
Vv obdobi okolo roku 2000. Nastupnické strany tak mély moznost tézit Z nenaplnénych predstav
0 novém demokratickém rezimu (Mahr, Nagle, 1995: 405)

Vétsinou tyto rehabilitované strany nikterak demokratiza¢ni proces nebo smétovani
ekonomiky k pIné liberalizaci nepoSkodily. Strany které vyuzily ke své transformaci treti
cesty*, ztohoto prosperovaly v druhych demokratickych volbach a staly se stranami
vladnoucimi. Napfiklad se tak stalo v Mad’arsku a v Polsku, kde se témto strandm podafilo
druhé demokratické volby vyhrat (Mahr, Nagle, 1995; Hlousek, Kopecek, 2002).

Prohra v prvnich demokratickych volbach vétsinou podnitila snahu jesté hlubsich reforem
v novych nastupnickych stranich. Uskuteénéné reformy ve strandch prospély jednak
nastupnickym stranam, ale také stranickym systémiim v téchto zemich. Jejich existence a
naslednd transformace zajistila, Ze ,resocializovala® jinak vylouceny segment
nespokojenost pry¢ od pravicovych nacionalistickych a xenofobnich hnuti (Ziblatt, 1998: 121).

Treti pristup zkoumani Se zabyva jejich organizac¢ni strukturou, respektive dispozici
organizacni sily nastupnickych stran, kterou tyto strany disponuji. Ishiyama se ve svém
vyzkumu zabyva vztahem mezi organizacnim vyvojem strany a politickou UspéSnosti strany.
Ishiyama zkouma komunistické nastupnické strany skrze méfeni stranickych organizaci, ktery
je zalozen na personnel overlap, neboli na personalnim piekryvani mezi parlamentni stranou a
stranou ve vetejné funkci a organiza¢ni hustotou politickych stran. Na zakladé tohoto zptsobu
méfeni zjistuje politickou GspéSnost nastupnickych stran a to, zda se tyto charakteristiky
vztahuji ¢i zda se daji spojit s politickym Uspéchem komunistickych nastupnickych stran ve
sttedni a vychodni Evropé. Vysledky jeho vyzkumu indikuji, Ze ¢im vice strana byla
dominovana funkcionafi a byla méné zavisld na masovém clenstvi strany pro politickou
spojitost mezi politickym  Gspéchem stran a mezi organizaéni  strukturou

strany (Ishiyama, 2002).

3 Fenomén comebacku levicovych stran je ndvratem levicovych hnuti, vétSinou nastupnickych stran, k moci.
Tento jev se vétSinou vztahuje k obdobi druhych demokratickych voleb a k obdobi okolo roku 2000, kdy mnoho
levicovych stran, tieba i komunistickych, zaznamenaly nahly vzestup procentualnich ziskl ve volbach (napt. KSS
ve volbach v roce 2002).

# Termin tieti cesty je zndm od roku 1998, kdy Tony Blair oznail tfeti cestu za ideologii budoucnosti. Myslenky,
které vyjadiuji podstatu mysleni tieti cesty jsou: pfekracovani rozdilu mezi levici a pravici, prosazovani rovnosti
prilezitosti, vzajemna odpovédnost, posilovani komunit, osvojovani globalizace (Leigh, 2003: 10).
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1.1 Typologie nastupnickych stran

Nastupnické strany maji na rozdil od ostatnich nové vzniklych stran k dispozici
politickou tradici a jisté organiza¢ni zvyhodnéni. Jsou vyjime¢né svou strukturou, ktera je
odliSuje od ostatnich nové vzniklych stran. Pies vSechna tato zvyhodnéni maji nastupnické
strany vsak velkou nevyhodu. Jsou znevyhodnény svou komunistickou historii. Nové vzniklé
strany tento problém nemaji a nemusi se tak potykat se svym historickym ,,dédictvim* jako
nastupnické strany, které se potykaly v procesu adaptace s nutnosti transformace a hlubokych
reforem (Ishiyama, 2002; Bozoki, Ishiyama, 2002; Ziblatt, 1998).

Strukturalni ,,dédictvi“ nastupnické strany uplatnily pii druhych konanych
demokratickych volbach, kdy pouzily svou organizovanost a leadership skills na schopnost se
adaptovat do novych podminek. Podle Ziblatta ptichazi s nejobsahlejsi definici Ishiyama, ktery
argumentuje, ze volebni tispéch, politické moznosti a struktura volebni soutéze, stejné tak jako
historicky odkaz stran, vytvaii Sanci na pteziti ndstupnickych stran. Evoluce nastupnickych
stran dle Ishiyami je produktem interakce ve vnitrostranické politice stran béhem demokratické
tranzice s politickym prostiedim, ve kterém tyto strany pusobily. Ziblatt v§ak argumentuje, ze
nastupnické strany jsou zkoumany zejména skrze externi zivot byvalych komunistickych stran
a zvelké casti se tak autofi nezaméfuji na interni procesy v nastupnickych stranach a
organiza¢ni adaptaci (Ziblatt, 1998; Ishiyama, 2002).

VétSina nastupnickych stran ve stfedni Evropé se k reformam a k transformaci
postavila pozitivné a vykroc¢ila novym smérem a snazila se zakomponovat v ramci své nové
politické identity co nejvice ekonomickych a politickych reforem. Né&které strany se vsak stale
drzely své staré rezimni ideologie v procesu adaptace a hrd¢é se odkazuji na dédictvi Marxe
nadale.

Daniel Ziblatt se ve svém vyzkumu nastupnickych stran zabyva, jakym smérem se
nastupnické strany v novém politickém systému vydaly a hlavné zkouma jejich reakce uvnitt
strany. Dale se také zaméfuje na proces adaptace v novém rezimu a na schopnost se adaptovat.
Ziblatt tvrdi, Ze existuji dva poly strategie adaptace. Na jednom polu se nachazeji strany, které
vyuzivaji strategic leftist-retreat. Tyto strany jsou charakteristické odmitanim volného
obchodu, Zapadu, odkazuji se na hodnoty Marxe a stava se z nich anti-systémova opozicni
strana. Na druhém protip6lu k tomuto pélu jsou strany, které se snazily se co nejvice
demokratizovat. To jsou strany, které nasledovaly strategii pragmatic-reform, které naopak od

stran, které vyuzivaji strategie leftist-retreat, se vzdaluji co nejvice od marxismu a snazi se stat
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soucasti evropské levice. Tyto strany, co tuto strategii nasledovaly, se vétSinou oznacovaly za
socialné demokratickou stranou plnou pragmatiki a expertt (Ziblatt, 1998).

Dale uprostied téchto dvou pdlu existuje kombinace téchto typt stran. Jsou to strany,
které sice volaji po socialni demokratizaci, ale musely spoléhat na svou rezimni minulost, skrze
kterou mobilizovaly své volice. Tyto strany nasledovaly national-patriotic (narodni-patriotska)
strategii, kterou ke dvéma  Ziblattovym  strategiim  pridal  Ishiyama (Bozoki,
Ishiyama, 2002: 5). Hlavnim rozdilem mezi strategii pragmatic-reform a national-patriotic je,
ze se dana strana nesnazi o to byt Soucasti evropské levice a nepodporuje kapitalismus.

V piipadé rozliSeni strategie adaptace Ziblattem byla nejpiinosné&jsi v tom, Ze zkoumala
interni strategii adaptace stran a nezkoumala strany z externi perspektivy. Tato prace se bude
zabyvat stranami v prvé fad¢€ z interni a pro tcely této prace také trochu i z externi perspektivy
(Ziblatt, 1998).

Ziblattovo rozliSeni dvou rlznych internich strategii adaptace stran na novy
demokraticky rezim vladnuti pouzil ve své praci Ishiyama k vytvoieni typologie nastupnickych
stran. Dle Ishiyami existuje dvoudimenzionalni typologie nastupnickych stran. V ni rozliSuje
mezi reformovanymi a nereformovanymi (reformed, non-reformed) nastupnickymi stranami a
v druhé dimenzi rozliSuje strany pfeménéné a nepfeménéné (transmuted, non-transmuted)
(Bozoki, Ishiyama, 2002).

Ve své dvoudimenzionalni typologii pouzil tyto strategie adaptace Ishiyama. Aplikoval
dve¢ strategie, které popsal Ziblatt, a to leftist-retreat a pragrmatic-reform.

V prvni je rozliSovano, zda strana navazala na svou ptvodni, reZimni podobu a stéle se
odkazuje na ty stejné marxisticko-leninistické hodnoty. V druhé je rozliSovano, zda se strana
rozeSla se svymi levicovymi tradicemi a podafilo se ji navazat na nové politické tradice a byla
tak schopna celit politickym zménam v dané zemi (Bozoki, Ishiyama, 2002: 4).

Tab. ¢. 1

Dvoudimenzionalni typologie nastupnickych stran dle Ishiyami

non-reformed reformed
) modernisté, socialni
non-transmuted ortodoxni komunisté )
demokraté
_ narodni socialisté,
transmuted narodni komunisté

populisté

Zdroje: Bozoki, Ishiyama, 2002
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Soucasné nastupnické strany dle této typologie lze zatadit nasledovné: KSCM do non-
reformed a non-transmuted, Mad’arskou nastupnickou stranu MSZP a polskou nastupnickou
stranu SLD Ishiyama fadi do non-transmuted a reformed a Slovenskou nastupnickou stranu
SDL do kategorie reformed.

Z toho je jasné zietelné, e Ishiyama fadi KSCM do skupiny, ktera je nereformovana a
nepfemeénéna, tudiz je oznacuje za ortodoxni komunisty. Ostatni strany Visegradské skupiny
tfadi do skupiny reformovanych stran, kde je oznacuje za modernisty a socialni demokraty. Jen
stim, ze slovenskou nastupnickou stranu fadi do mezistupné mezi non-transmuted a
transmuted, a to do partly-transmuted.

Vit Hlousek a Lubomir Kopecek sezabyvaji transformaci komunistickych
nastupnickych stran a pti vybéru stran se rozhodli zvolit si dvé kritéria. Prvni kritérium se
zaméfuje na piimé ,,dédice byvalych komunistickych stran. To jsou strany, které
bezprostiedné prevzaly okamzité po zaniku ¢i zdkazu byvalé statostrany alespon urcitou ¢ast
jejiho historického ,,dédictvi. Pii druhém kritériu, se kterym spiSe nepracuji ve vyzkumu, jsou
strany, které vznikly az s Casovym odstupem od padu rezimu. Tyto strany se mnohdy blizi vice
idealim revolué¢niho socialismu nezli strany nastupnické, které rovnou navazuji na byvalé
rezimni komunistické statostrany. Jejich vazba na byvalé¢ komunistické strany byva vSak
slaba (Hlousek, Kopecek, 2002: 8-9).

K procesu adaptace a k potiebé reforem kazda strana nahlizela v daném politickém
systému jinak. Nékteré strany se snazily co nejvice distancovat od své minulosti a snazily se
implementovat do své politiky co nejvice demokratickych prvki a nékteré se prohlaSovaly za
stranu uplné jinou. Mnohé¢ strany se tedy prohlasovaly za novou socialné demokratickou stranu,
ktera bude usilovat o to, stat se soucasti evropské levice. Snaha o implementaci novych politik
ve stranach a konec¢ny uspéch demokratizace strany silné zavisela na podpote politické
umirnénosti v hlavnich politickych strandch. Diky svym zna¢nym organiza¢nim zdrojim a
politické pfritazlivosti tvaii v tvar se socidlnimi i1 ekonomickymi problémy tranzice,
nastupnické komunistické strany hraly zasadni roli pfi rozvoji politiky v tehdejSich novych
demokraciich vychodni a stfedni Evropy.

Nejvice se tomuto tématu vénovali Daniel Ziblatt a John T. Ishiyama. Ishiyama se
zabyval ve svém vyzkumu tim, Ze existuje pro tyto dvé rozdilné strategie dvoji vysvétleni.
Prvni z té€chto vysvétleni tvrdi, ze komunisticka strana se ptizptisobuje svému prostiedi a tomu,
zda se vedeni strany zcela odklonilo od spojeni s komunistickou stranou. To zavisi na tom, zda
pobidky vyvolané politickym a socidlnim a ekonomickym prostfednim piinutily vedeni strany
se zménit. Druhé z té€chto vysvétleni ukazuje na to, ze konflikty uvnitf strany po tranzici jsou
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z velké casti produktem této strany z jeji historického dédictvi. Je tedy dulezité, do jaké miry
se byvalé komunistické strany dokazi adaptovat a na tom, zda vedeni v okamziku tranzice
sestava primarn¢ z proreformnich ¢lenti strany a z politickych pragmatikd, kteti jsou ochotni
,,odhodit* politickou zatéz a ideologickou minulost komunismu a budou schopni prezentovat
stranu jako davéryhodnou alternativu. V navaznosti na tyto obé vysvétleni lze predpokladat,
ze strany budou chtit konkurovat nové vzniknuvsim demokratickym strandm a budou mit tu
nevyhodu, Ze jsou zdiskreditovany svou minulosti, tudiz se budou snazit o to, aby se staly co
nejvice demokratické a budou nasledovat strategii adaptace pragmatic-reform. Nékteré strany
vSak navazaly na svou ortodoxni komunistickou minulost a spolé¢haly na tuto image i v obdobi
procesu adaptace, a tak nasledovaly strategii adaptace leftist-retreat. V nasledujici kapitole
budou tyto strategie adaptace vysvétleny a analyzovano, ktera strana vykazuje tyto reformni ¢i

nereformni prvky (Ishiyama 1995: 147-148; Ziblatt, 1998: 135-136).
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2. Aplikace Zibblatovy strategie pfi transformaci stran na nastupnické strany ve stfedni a
vychodni Evropé: metodologicka vychodiska

Daniel Ziblatt ve svém vyzkumu zkoumal strategie leftist-retreat a pragmatic-reform
na piikladu mad’arské nastupnické strany a na piikladu nastupnické strany Vychodniho
Némecka. Ob¢ tyto strany musely n¢jakym zptusobem reagovat na zménu rezimu. Ziblatt se
soustfedil na interni faktory strany. Pti zkoumani téchto dvou stran pfisel S typickymi znaky
téchto dvou strategii adaptace stran.

Pro strategii leftist-retreat jsou typickymi znaky: 1) uznavani marxismu, 2) odmitani
volného trhu, 3) zavrhovani zapadniho vlivu, 4) adoptovani statusu “anti-systémové* opozi¢ni
strany. Pro rozliSeni toho, zda strana nasledovala strategii leftist-retreat, budou tyto prvky
vyhledévany v zakladnich programovych prohlaSenich dané strany.

Strategie pragmatic-reform je protipolem strategie leftist-retreat. Nastupnické strany,
které nasledovaly tuto strategii: 1) se distancovaly od dogmatického marxismu, 2) deklarovaly
svij zéjem stat se souCasti evropské socidlnédemokratické levice, tyto prvky jsou typickymi
pro strategii pragmatic-reform a budou vyhledavany rovnéz v zakladnich programovych
prohlasenich nastupnickych stran. Pokud se strana stala souasti Socialistické internacionaly®,
bude to jednoznaéné urcujici faktor pro to, aby strana mohla byt oznac¢ena za nastupnickou,
ktera nasledovala strategii adaptace pragmatic-reform. Dale zaclenéni se do Socialistické
internacionaly bude povazovano i za vyvrcholeni snah o zatazeni se do socialnédemokratické
levice a o dovrSeni transformace na socialnédemokratickou stranu (Ziblatt, 1998: 135).

Strategie adaptace v této kapitole bude aplikovana i na nastupnické strany
komunistickych stran Ceské republiky, Slovenska, Polska, Mad’arska, Rumunska a Bulharska.
Strategie adaptace povedou k porozuménim post-komunistického ,,osudu‘ nastupnickych stran
Vv téchto zemich. Tyto dvé strategie také slouZi k ur€eni charakteru post-komunistické politické
zmeny.

Pro zodpovézeni vyzkumné otazky a potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy, je vhodné si
vybrat komparativni pfipadovou studii. Ta se zabyva soustiedénym studiem piipadl, tedy
piikladi urcitého jevu. Na rozdil od ptipadové studie zkoumd dva nebo vice ptipadi, a poté
provadi jejich srovnavaci analyzu (Drulak, 2008: 62).

Daniel Ziblatt navrhuje ve svém ¢lanku The Adaptation of Ex-Communist Parties to

Post-Communist East Central Europe: a Comparatavie Study of the East German and

® Socialistickd internaciondla je svétovou organizaci socialng demokratickych, socialistickych a labouristickych
stran. V soucasnosti seskupuje 134 politickych stran a organizaci ze vsech
kontinentt (socialistinternational.org, 2021).
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Hungarian Ex-Communist Parties pokusit se aplikovat strategie adaptace leftist-retreat a
pragmatic-reform na ostatni zem¢ Evropy. Navrhuje timto zpusobem zkoumat nastupnickou
stranu a aplikovat tak strategie adaptace na nastupnickou stranu v Polsku a v Ceské
republice (Ziblatt, 1998: 136).

V této praci budou aplikovany tyto strategie adaptace na vice nastupnickych stran, aby
bylo k dispozici vice ptipadu, tudiz bude leh¢i urcit, zda pouziti dané strategie vedlo k tispéchu
¢1 neuspéchu strany a zda skutecné volba dané strategie ovlivnila budoucnost strany ve
stranickych systémech v Evropé.

Ziblatt vSak nedoporucuje pouze zkoumat strategii adaptace jen na zdkladé
programovych prohlaseni. Proto do analyzy taktéz budou zahrnuty dokumenty, které budou
rozhodujici pro rozliSeni toho, jakou strategii adaptace strany ndasledovaly. Zakladni
programova prohlaseni strany poslouzi pouze jako abstraktni set ideji, dle které¢ho se strana
planovala ubirat. Toto vSak tvofi pouze zéklad pro ideologické vymezeni nastupnické strany a
pro rozliSeni toho, jakou strategii adaptace strana nasledovala. Proto je dalezité vyuzit postup,
kterym budou analyzovany stranicka prohlaseni ¢i rizna vyjadfeni prednich predstavitelii
nastupnickych stran. Diky tomuto postupu tak bude mozné 1épe pochopit a nahlédnout do
kazdé nastupnické strany. V nasledujicich kapitoldch bude mozno na zékladé¢ tohoto ptistupu
identifikovat dvé riizné strategické vize v obdobi procesu adaptace stran na novy demokraticky
rezim vladnuti.

K identifikaci toho, jaky vliv méla nasledovana strategie adaptace na uspésnost strany
piia po procesu adaptace, bude pouzita analyza, kterou ve svém vyzkumu vyuzival J. Ishiyama.
Nejdiive je potfeba operacionalizovat zavisle proménnou, tim je tedy politicka Gsp&Snost.
Politicka uspéSnost je zde slozena ze dvou dimenzi: procentudlni zisk kiesel primérné
ziskanych v dolni komote parlamentu, a to ve volbach probhnuvsich v Ceské a Slovenské
republice, v Mad’arsku, Polsku, Slovensku, Bulharsku a Rumunsku. Druhou dimenzi je stupen
obratu v podilech kiesel pro danou nastupnickou stranu v tom samém obdobi (Ishiyama, 2002).

Dlvodem pro analyzovani pouze ziskanych kiesel v dolni komote parlamentu je to, Ze
mnoh¢ parlamenty zkoumanych zemi byly ¢i jsou unikameralnimi, jako tifeba Mad’arsko ¢i
Bulharsko, které do analyzy budou zahrnuty. Ostatni zem&, Ceska a Slovenska republika,
Polsko, Rumunsko, maji bikameralni parlamenty. Zaméteni se na primérny pocet obsazenych
kiesel danou nastupnickou stranou vSak nebere v potaz to, kde tento pocet kiesel klesl.
Pramérné podily kiesel rovnéz nezohlednuji vykyvy volebnich vykont. Ishiyama proto, aby se
témto faktortm vyhnul, pouziva vzorec od Toole (Toole 2000 in Ishiyama, 2002), ktery vypada

nasledovné:
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mandaty; — mandaty;_q

Obrat v po¢tu mandata strany = - -
(mandatys+mandatyg_1)/2

Mandaty ¢, ukazuji ve vzorci na pomér mandatt ziskanych danou nastupnickou

stranou v parlamentu v ¢ase t, mandatyt.1 ukazuji na pomér mandatli nastupnické strany

v Case t-1. (Ishiyama, 2002: 848-852).
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3. Analyticka ¢ast: strategie adaptace v nastupnickych stranach stfedni a vychodni Evropy
3.1. Nastupnicka strana v Ceské republice

Komunisticka strana Cech a Moravy byla oficialné zaregistrovana Ministerstvem vnitra CR
dne 28. listopadu 1990 a na prvnim fadném sjezdu, jez se konal v Olomouci, byl pfijat prvni
samostatny program strany a piedsedou strany byl zvolen Jiii Svoboda (KSCM, 2021).

V ramci KSCM existovaly reformni proudy, které usilovaly jednak o zménu nazvu a
také zménu kurzu na skute¢ny ,,demokraticky socialismus® nebo na ,,socialismus s lidskou

vree

tvari“. J. Svoboda pozdé¢ji odesel kvili vnitinim stranickym sporiim a tésné poté, co nebyla
schvalena zména nazvu. Jednim ze zndmych komunistickych reformnich proudii bylo sdruzeni
Obrody, kterou KSC(M) odmitla. Strana odmitnutim zmény nazvu ztratila posledni $anci
rekrutovat reformni komunisty. Nebyla jiz pro né tou hlavni stranou, avsak tento tah vyhovoval
presvédcenym komunistiim, kteti takovy pevny postoj vii¢i jakymkoliv snahdm o reformu
naprosto vyhovoval. Pro to, aby bylo mozno zjistit, jakou KSCM nasledovala strategii
adaptace, je nutno se zminit i o jejim historickém vyvoji.

Komunisticka strana v Ceskoslovensku vznikla v kvétnu jiz v roce 1921 rozpadem
socialni demokracie za prvni republiky a jejim zakladatelem a pfednim ptredstavitelem byl
Bohumir Smeral. V porovnanim s ostatnimi komunistickymi stranami ve stfedni Evropg, v té
dobé¢ si ziskala komunisticka strana znac¢nou oblibu v tehdej$im Ceskoslovensku, o ¢emz
vypovida i rozsahla &lenska zakladna KSC. Nejdulezitgjsi je fakt, ze komunismus do
Ceskoslovenska nebyl Vv jeho pocatcich importovan Sovétskym svazem, jak tomu bylo u
ostatnich zemi ve stfedni Evropé. Zahranicné politickd koncepce osvobozeného
Ceskoslovenska tak vychézela z Kosického vladniho programu, ktery byl podepsan jestd
Vv pritbéhu druhé svétové valky, a tak ur¢itym zpisobem naznacovala budouci povahu vedeni
statu. Hlavni zménou bylo ustanoveni volby formou Narodni fronty, jeZ eliminovala tehdejsi
pravicové strany (Dejmek, 2018).

Komunisticka strana v Ceskoslovensku nabirala masové povahy nejvice v povale¢ném
obdobi. V roce 1946 komunisté vyhrali v Ceskoslovensku volby se 40 % viech hlasti. KSC si
tak byla védoma své tlohy a Cinila velice takticka rozhodnuti. Takticka rozhodnuti to byla
pievazné v oblasti obsazovani kliCovych ministerstev. Komunisté si dosadili své ministry na
klicové ministerské pozice, jako bylo napiiklad na ministerstvo informaci ¢i ministerstvo
obrany. Ostatni ministfi byli proti témto krokim, a tak podali demisi a doufali, Ze ji Edvard

Benes neptijme. Bene§ vSak demisi pfijal a moci se chopili komunisté. Jiz v roce 1947, pted
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absolutnim vitézstvim komunistické strany, byla inteligence a riizné protikomunistické proudy
sledovany STB, zaroven komunisté posilovali svou pozici Vv oblasti armadni, kulturni a
V oblasti Skolstvi. Snazili se o absolutni jednotu, coz se komunistiim podafilo az po roce 1948,
kdy 25. 2. 1948, Edvard Bene$ demisi pfijal a volby ndsledujici vyvoj pouze potvrdily
(Dejmek, 2018).

Soucasné s KSC existovala v Ceskoslovensku Komunisticka strana Slovenska, ktera
vznikla po vzniku samostatného slovenského statu v roce 1939, aviak spise slouzila KSC jako
nastroj nebo jakasi jeji “pobocka“ v ramci Ceskoslovenského statu pozdé&ji po druhé svétové
valce (Haughton, 2004).

Padesata 1¢éta byla nejkrutéjSim obdobim komunismu. Toto obdobi je znamo pifevazné
kvuli ¢istkdm, které byly v tomto obdobi provadény, a to nejen v rdmeci inteligence, zidovské
men$iny, umélct, intelektudl, ale i prednich pfedstaviteli komunistického rezimu
v Ceskoslovensku, kterym se tzv. monstrprocesy nevyhnuly. Jednou z nejznaméjsich obéti
tohoto typu ¢istek je Rudolf Slansky, ktery byl nejdiive uvéznén. Poté byl i popraven, a to kvili
udajnym ,,neptatelim ve vlastnich fadach* (Judt, 2020).

Potlaceni povstani a jeho tvrdé potlaceni v Budapesti vroce 1956 a naslednou
nedostateénou reakci Zapadu v lidech zanechalo uréitou beznadéj i v Ceskoslovensku.
V Ceskoslovensku tento kriticky moment a nad&je na zménu rezimu viak vyprchal tplné az
v roce 1968 v srpnu, kdy komunisté fyzickym nasilim potlacili jakékoli nad€je na liberalizaci
systému, a to v jakékoli oblasti, bud’to ekonomické, ¢i politickeé.

Lidé v Ceskoslovensku usilovali o myslenku ,svébytné &eskoslovenské cesty
k socialismu“ a spojeni s SSSR a Varsavskou smlouvou by zlstavalo zakladnim rysem povahy
liberalnéjsiho socialistického uspotadani statu. Prazské jaro vystiidalo obdobi normalizace a
nova snaha o restalinizaci Ceskoslovenska. Zasadnim krokem pro toto obdobi bylo uzavfeni
smlouvy o docasném pobytu sovétskych vojsk na ceskoslovenském iizemi, docasnost
Vv sovétském podani znamenala celych 23 let. Prazské jaro je tak nepochybné faktorem, ktery
ovlivnil (ne)transformaci KSCM (Dejmek, 2018).

Spole¢nost v 80. letech uz spise vedeni strany KSC nediivéfovala, a ta nedavala zadny
prostor pro vznik velké opozi¢ni aktivity. Spolecnost pocitovala nutnost ekonomickych i
politickych reforem, jenze hard-line komunistické vedeni KSC nedavalo témto reformam
zadnou Sanci, naptiklad az hnuti Obroda, které vzniklo z reformnich komunisti, se o néjaké
hospodaiské reformy snazilo usilovat (v ramci komunisti v Ceskoslovensku). Michail
Gorbacov v roce 1987, védom si nutnosti reforem, pfitom usiloval a tlacil na satelitni staty

SSSR, aby zacaly s ekonomickymi reformami nebo i s reformami politickymi, které nebyly
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nakonec Vv komunistickém Ceskoslovensku viibec implementovany az do uplného padu
rezimu. Dokonce Vv ur€itém obdobi se Sovétsky svaz snazil vice o reformy a pozdéji byl ke
konci 80. let i vice reformovany nez Ceskoslovensko. (Grzymala-Busse, 2002).

KSCM se dlouhodobé odkazuje na hodnoty marxismu-leninismu, o emz svédéi i jeji
nazev. Nazev této strany je signifikantnim voditkem, ktery vypovida o jeji (ne)transformaci a
napovida tak, jakou strategii adaptace strana nasledovala.

Dokument, ktery obsahuje zakladni programové prohlaSeni strany, se nazyva
Kladensky program® a pted kazdymi volbami tvoii zaklad pro nova programova prohlageni
strany. Pro ur€eni nasledované strategie adaptace je dulezit¢ analyzovat toto zakladni
programové prohlaseni, které bylo schvaleno na II. sjezdu KSCM.

II. sjezd KSCM se konal v prosinci na konci roku 1992, jez se odehral i za
nepiitomnosti Jiftho Svobody, tehdejsiho predsedy strany. Na Svobodu byl spachan dodnes
nevyjasnény atentat par dni pfed timto sjezdem, a i pies jeho neucast byl zvolen do funkce
predsedy strany KSCM. Na tento post byl viak za par mésicti dosazen na I11. sjezdu Miroslav
Grebenic¢ek, ktery byl konzervativnim piedsedou strany. Na zékladé tohoto faktu lze
konstatovat, ze i personalni slozeni strany, zejména v nejvyssich postech, rozhodovalo o tom,
jakou strategii strana bude nasledovat. Poté, co komunisté dali své funkce k dispozici v roce
1989, ve funkci prazského tajemnika byl stale ponechan Miroslav Stépan, ktery byl piimo
zodpovédny za nasili pti udalostech 17. listopadu, poté vSak rezignoval. Kratké obdobi, kdy se
komunisté snazili jit reformnim smérem bylo zejména obdobi, kdy byl predsedou strany Jifi
Svoboda, ktery se snazil o zmény ve strang, v€éetné prejmenovani strany. Tyto snahy po zvoleni
Grebenitka jednoznatné KSCM opustily. Od té doby byli do &ela voleni piedstavitelé, ktei
souhlasili s ortodoxnim image strany (Mares in Hlousek, Kopecek, 2002: 84-93).

1. sjezd KSCM byl uréujici, a to zejména pro vnitrostranickou stabilitu KSCM a k
urceni jejiho dalSiho smétovani. Tehdejsi vnitrostranicka nestabilita byla predev§im zplisobena
zménou ndzvu strany. Na Slovensku se nastupnickd strana v roce 1991 jiz i svym nazvem
distancovala od své historie, kdezto KSCM se odmitala pfejmenovat. Tehdejsi tiskovy mluvéi,
Petr Vilhelm, se k tomu vyjadiil takto: ,, V souvislosti se zménou ndzvu byvalé Komunistické
strany Slovenska na Stranu demokratickeé levice se vyrojily nazory, ze zatimco komunisté na

Slovensku dokdzali prekonat spojent s diskreditovanou a diskreditujici minulosti, v Cechdch a

6 Kladensky program je dokument pfijaty na II. sjezdu, ktery se konal 12-13. prosince 1992 a je zékladnim
programovym dokumentem KSCM. K jeho schvaleni doslo 13. prosince roku 1992 druhym sjezdem KSCM.
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na Moravé udajné preZiva a prevazuje duch post-stalinismu, kterému podléha i vedeni
KSCM.* (Fiala, Mares, 1999: 187).

V této casti podkapitoly bude analyzovano zdkladni programové prohlaSeni strany.
V zakladnim programovém prohlaseni se komunisté vyslovuji pro svobodu a rovnopravnost
obCant: ,, programovym cilem je vybudovani moderni socialistické spolecnosti, spolecnosti
svobodnych, rovnopravnych obcanii...“ (KSCM, 1992)

Dale se Vv politickém programu vymezuji viuci kapitalismu a pravici ,,...V
Ceskoslovensku byly po listopadu 1989 umoznény nékteré demokratické premény. Prekdzkou
Vv jejich uplatiiovani a rozsirovani je vSak autoritarsky postup pravice pri obnové kapitalismu...
také navazuji znovu na ...teoreticky prinos Marxe a Engelse. “ (KSCM, 1992)

V Kladenském programu lze nalézt dalsi prvky dodnes pietrvavajiciho ortodoxniho
uvadi, ze: ,kapitalismus vsak pres vsechny zmény zistivd spolecenskou soustavou, kterd
umoznuje, aby jedna cdast obyvatelstva zila na ukor jiné.* Z tohoto prohlaSeni je patrné, Ze
strana jasné zastava pevny antikapitalisticky postoj. Dale se KSCM prohlasuje za komunisty,
kte¥i ,, nechtéji pracovat starym zpiisobem. “ (KSCM, 1992)

Krom odkazovani se na poselstvi zakladateli socialismu, vcetné¢ piinosu Marxe a
Engelse, se odkazuji na politickou kulturu znamych ptedstavitelit komunismu a socialismu,
naptiklad: ,, na kulturu spojenou s cinnosti Bohumira Smerala. “ (KSCM, 1992)

Ve tieti kapitole Kladenského programu se komunisté vyjadiuji k tomu, jaky zaujimaji
postoj k nové hospodaiské politice a také se vyjadiuji k tomu, jak by dle jejich programu méla
ekonomika v nové vznikajicim staté méla vypadat. , KSCM je presvédcena, Ze vykonnost
ekonomiky a jeji rozvoj zavisi zejména na svobodném a plném uplatnéni talentu a schopnosti
kazdého. Za krok k dosazeni tohoto cile povazujeme socialistickou trzni ekonomiku. “ Dale se
vyslovuji proti ekonomickému volnému systému, tzv. ekonomické pojeti neviditelné ruky trhu,
laissez faire. Komunisté si nepieji, aby $lo o ,, pouhé nahrazeni centralné direktivniho systému
systémem volného, prakticky nicim nespoutaného trhu.” (KSCM, 1992)

V oblasti feSeni socidlnich otazek komunisté usiluji o socialni spravedlivost a trvalou
prosperitu. K trvalé prosperit¢ a k ekonomické vykonnosti, kterd je spojena se socialni
spravedlnosti, dle komunistd k ni nelze dojit s , navratem ke kapitalistickému zpiisobu
hospodareni. “

obyvatelstva. “ (KSCM, 1992)

Stimto navratem tak neustale , roste pocet socialne slabsich skupin

Po nestabilnich letech 1992 a 1993 nastalo ve stran€ obdobi stability a ¢lenské zédkladna

souhlasila s novym programem, strategii, kterou KSCM prosazovala po prob&hnuvsim III.
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stranickém sjezdu v Prostéjové. Tento celkovy souhlas a potvrzeni stability se promitlo na IV.
siezdu KSCM vroce 1996. Opétovné snahy o modernizaci strany vroce 1999 opét
odstartovaly ve strané nepokoje. Na post piedsedy strany byl zvolen Jifi Dolejs, ktery se snazil
znovu o n¢jakou zménu, opét se tato zména vsak neuskutecnila. Konzervativni komunisticky
smér strany potvrdil svym prohlasenim ohledné zmény nazvu strany v roce 2001 M. Ransdorf:
., ...kulturné politickou identitu si nepochybné komunistické hnuti zachovava, i kdyby to
S otazkou nazvu dopadlo jakkoli, ... protoze s komunistickym hnutim byla vzdy spojena vetsi
mira radikalnosti... “. (Mares$ in Hlousek, Kopecek, 2002:93)

Komunistiim se povedlo etablovat se v novém politickém systému CR a strana tak dogla
k relativni vnitrostranické stabilit. DilleZité pro stabilitu KSCM bylo v tomto piipadé razné
rozhodnuti o zachovani své komunistické konzervativni politice a charakteru strany, coZ se
projevilo i v podobé zakladniho programového prohlaseni.

Po uvedeni téchto zasadnich prohlaseni Ize vidét, Ze pro nastupnickou stranu v Ceské
republice pievazila strategie adaptace leftist-retreat. Zpocatku sice ve strané existovaly snahy
o transformaci strany na stranu, ktera by nasledovala ideologii ,,socialismu s lidskou tvaii*, o
jakou usilovali komunisté v roce 1968. Nasledovana strategie adaptace KSCM tak naplituje
vSechny typické znaky pro leftist-retreat strategii.

Strategie adaptace leftist-retreat vSak pro komunisty neznamenala zanik ¢i neuspéch
vnovém politickém systému zemé&. Ocekavalo se, Ze lidé zaneviou nad stranou, ktera
tyranizovala stat od roku 1948 a jesté se hrd¢ odkazuje na idealy z té doby. Paradoxn¢ to ale
pro KSCM znamenalo dlouholetou stabilni podporu a ispéch ve volbach.

Od vzniku KSCM strana pokazdé prekrocila pétiprocentni klausuli, i kdyz byla
v koalici (v roce 1992), i tak se ji povedlo ptekrocit stanovené volebni kvorum. Tyto volby
byly pro KSCM rozhodujici, ponévadz v politickém systému vzniklo mnoho novych
levicovych uskupeni. KSCM pocit'ovala konkurenci, a tak se takticky spojila do koalice Levy
blok. Tento krok mél odvratit pozornost od konzervativniho image strany. Jifi Svoboda
prohlasil v souvislosti se §tépenim KSCM, Ze: ,, Levy blok byl ve své dobé iicelovym signdlem,
ktery ve své dobé mél velky smysl...spocival v pritkazné schopnosti KSCM vytvorit koalici
s nekomunistickym subjektem... Byl to hmatatelny prvni signal, Ze KSCM chce piekonat svou
minulost. ““ (Fiala, Mares, 1999: 193).

Konzervativni image strany tak pozd&ji paradoxné napomahala KSCM a soucasné i
strané pomaha K udrzeni si svého voli¢ského jadra. Volebni vysledky KSCM jsou totiz po
dlouhou dobu konani voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky stabilni a

vzdy se komunisticka strana teSila dvoucifernému vysledku vyjma poslednich voleb, které se
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konaly v roce 2017, kdy komunisté ziskali pouze 7,76 % (viz Graf 1), coz je nejméné od konce
komunistického rezimu v Ceské republice.

Nejvétsi procento hlasi KSCM ve volbach do PS PCR ziskala v roce 2002 a poté v roce
2013 (viz Graf 1.), jinak se vzdy hodnota pohybovala okolo zisku 10-12 %. | s relativné
vysokymi volebnimi zisky se strana nikdy nestala soucasti vladni koalice. To vSak neznamena,
7e tato strana nema v politickém systému Zadnou roli. KSCM totiz uplatiiuje sviij vydéra¢sky
potencial neboli black-mail potential” (Kunstat, 2004).
Grafé. 1
Volebni zisky KSCM v letech 1990-2017

PROCENTO HLASU PRO KSCM VE VOLBACH DO
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Zdroj: www.volby.cz
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KSCM v roce 2002, kdy piedsedou byl stile konzervativni Miroslav Grebeniéek, lze pficitat
vSeobecnému fenoménu ,,comebacku® komunistickych stran ve stfedni postkomunistické
Evropé. Od roku 2002, zd4 se, ze komunistickd strana sladbne a posledni volby toto tvrzeni jasné

potvrzuji (viz Tab. ¢. 2) (Haughton, 2004).

7 Black-mail potential znamend vydéra¢sky potencial. Vychazi z anglického ndzvu black-mail, coZ znamena
vydirat ¢i Sikanovat. Strana touto schopnosti zastrasuje strany a podvazuje mozné vladni
konfigurace (Kunstat, 2004:5).
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Podpora KSCM vtomto obdobi se da piicitat i faktu, Ze uroveit podpory
demokratického rezimu v Ceské vetejnosti variuje v rozmezi mezi 60-90 %. Zejména v obdobi
2000-2005 rapidné klesa duveéra v demokracii, ktera se pohybuje mezi 60-50 %. S timto souvisi
i podpora v komunistickou stranu v Ceské republice (Linek, 2010:66). Souc¢asné s timto faktem
nemusi souviset pouze duvéra v demokracii, ale miZze na to mit vliv i efekt opozi¢ni
smlouvy (Linek, 2010).

1996 a 2002, kdy vidime vrustajici tendenci (viz Graf ¢. 3) V roce 1992, 1998 a také v roce
2013 strana opét zaznamenala uspéch. V ostatnich volbéach si strana bud'to zadné mandaty
oproti predchozim volbam neziskala, nebo mandaty ztratila (viz Graf €. 2). V primeéru strana
ziskava necelych 28 mandati. Strana je spiSe stranou UspéSnou, tzn. primérna hodnota

ziskanych mandatl pfevysuje ty ztracené.

Tab. ¢&. 2
Uspé&snost strany vyjadiena obratem v po¢tu mandata KSCM
rok kondni voleb do PS CR podet mand4ti pro KSCM obrat v poctu
mandath
1990 33 /
1992 35 0,06
1996 22 0,45
1998 24 0,08
2002 41 0,52
2006 26 -0,45
2010 26 0
2013 33 0,24
2017 15 -0,75
pramérna hodnota 28 0,02

Zdroj: autorka prace
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Graf ¢. 2
Poéty mandatii pro KSCM v PS CR ve volbach v obdobi 1992-2017
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Graf¢. 3
Uspé$nost strany vyjadiena obratem v po¢tu mandati strany KSCM v obdobi 1990-2017
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3.2. Nastupnicka strana na Slovensku

Za ukonceni historické kontinuity SDL s KSS 1ze povazovat zasedani z 1. inora 1991, zde se
rozhodlo o zméné nazvu a diskontinuit¢é SDI s KSS. Strana demokratickej /avice (SDL)
vznikla 4. listopadu roku 1990 a fungovala do roku 2004, kdy se jejim pravnim nastupcem stala
strana SMER-SD (SMER, Socialni demokracie) Roberta Fica (Rybaf, Deegan-Krause, 2008).

SDL vznikla z reformniho proudu KSS. V ramci KSS existovaly rizné proudy, avsak
za hlavni dva by se daly oznacit ty, které byly pro zménu nazvu a pro transformaci strany a ti,
kteti byli proti a chtéli zachovat ortodoxné-komunistickou image KSS. Peter Weiss, pfedseda
SDL, byl pro transformaci a pro zménu nazvu strany. Nov¢ vzniklé Strané demokratické levice
nedokézaly ortodoxné-komunistické proudy konkurovat kvili antikomunistické néladé ve
spole¢nosti (Grzymala-Busse, 2002).

K definitivni proméné¢ orientace strany doslo po prvnich volbach, kdy KSS kandidovala
jako souc¢ast KSC. Pied vznikem SDI’ existovaly dva rizné proudy v KSS, a to Platforma
socialistické orientace, ktera byla uzce propojena s Petrem Weissem a reformisty, ktera chapala
17. listopad jako ,,dovrseni nevspésnosti bezperspektivnosti komunistické strany a dikaz
selhani jejich organizacnich a ideovych principu. ““ (Kopecek in Hlousek, Kopecek, 2002: 104)

Komunistickou obnovu tak reformni kiidlo odmitalo. Zménit postoj k byvalym ¢lentim
komunistické strany a umoznit jejich rehabilitaci, rehabilitaci ¢lenti strany, kteti byli za
normalizace perzekuovani, vétsina stranikd vSak odmitla. Postupné proreformni smér ve strané
prevazil nad smérem ortodoxné-komunistickym.

Dilezité je se zabyvat 1 minulosti komunistické strany, coZ zcela jist€é mélo efekt i na
jeji plsobeni v postkomunistickém obdobi. Komunistickd strana Slovenska (KSS) se
formovala v kvétnu roku 1939, na zakladé rozhodnuti Komunistické internacionaly a
organizaéné podléhala vedeni Komunistické strany Ceskoslovenské v Moskvé (Hallon in
Dejmek, 2018: 359).

Pies koncepci, ze by Ceskoslovensko se mé&lo obnovit se slovensti komunisté pozdgji
(1941) vyslovovali pro vznik samostatného sovétského Slovenska, které by se mélo pfipojit ke
Sovétskému svazu. Tato koncepce se vzhledem k politické situaci na Slovensku vyjimala vice
jako koncepce znovuobnoveni Ceskoslovenska. Komunisté viak fungovali v ramci ilegalniho
odboje, ponévadz vSechny levicové politické subjekty byly na Slovensku striktné zakazany
v obdobi samostatné Slovenské republiky v letech 1939-1945. Po roce 1945 KSS vystoupila
z ilegality. V obdobi od roku 1948 nebyla KSS jedinou komunistickou stranou. Existovala také

SSO a SSI, ty vak spoleéné s KSS tvorily pouze strany satelitni. Poté v Ceskoslovensku
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nasledovalo obdobi znarodnovani a zahrani¢ni politika stala pouze o styky s komunistickymi
zemémi. Jakékoli interakce se Zapadem postupné vymizely, a to i v oblasti hospodaiské, kde
se veskeré exportni hospodaistvi orientovalo na SSSR. Padesata 1éta byla plna represi a
perzekuci, masovych Cistek a zastraSovani obyvatel, vSechny tyto represalie mély donutit
obyvatelstvo rezimu naslouchat. Koncem Sedesatych let se situace ve spolecnosti zacala
uvoliiovat. Oviem toto obdobi diskontinuity v Ceskoslovenském rezimu akorat ukazalo na to,
ze ,socialismus  sovétského  typu byl ve stredni  Evropé vdané  dobé
nereformovatelny. *“ (Londék in Dejmek, 2018: 623)

Komunisticka strana Slovenska tvotila pouze pobo¢ku KSC. Cokoliv strana KSS chtéla
na tzemi Slovenska vykonéavat, musela pro to ziskat povoleni od KSC. Z toho Ize vidét jeji
podiizenost Komunistické strané Ceskoslovenska. Dale se z toho déa usoudit, Ze politika, a i
cile KSC a KSS byly syntetické, avsak uréité rozdily zcela jisté existovaly.

Po Prazském jaru bylo vyhovéno slovenské ¢asti statu v pozadavku na federalizaci
statu. Také forma Cistek Clenské zakladny a represi na slovenské obyvatelstvo v obdobi po
Prazském jaru byla mirn&jsi, na rozdil od &istek v Ceské ¢asti Ceskoslovenska. KSS se totiz
tolik na udalostech Prazského jara totiZ tolik neangazovalo jako KSC, proto také narostla
dulezitost slovenskych komunisti ve vedeni a dulezitosti ve strané (Grzymala-
Busse, 2002: 36).

V osmdesatych letech, stejné tak jako na ¢eském uzemi Ceskoslovenska, se stranické
vedeni branilo jakymkoli reformam do padu Zelezné opony. V Ceskoslovensku takovy piistup
k nutnosti reforem byl odmitavy, a také to bylo v ramci komunistické ¢lenské zékladny stran
(KSC i KSS) vitano. Tento postoj si ziskal oblibu spise v ramci ¢lenské zakladny stran v
Ceskoslovensku, na rozdil od ¢lenskych zékladen stran v Mad’arsku a v Polsku. Proti rezimu
se v ¢asti Slovenska zrodilo uskupeni Vetejnost proti nasili (VPN), které vytvofilo v rdmci
slovenského komunistického reZimu opozici. Ta vSak nebyla tolik aktivni, a tak rozsahla, jako
Charta 77. Vedeni KSS si v§ak bylo védomo nutnosti provedeni reforem, ale proreformné
naladéni komunisté si v KSS vZdy vzpomnéli na Prazské jaro a nasledné perzekuce, tudiz
zadnou velkou iniciativu, zavadét reformy, KSS nevyvijelo a Zadna snaha o transformaci
komunistické strany ani po rezimu nebyla vyvijena, ponévadZ se nevédélo, jak tuto
transformaci uskuteCnit. Reformni jazyk byl pro tehdejSi komunisty a jejich pozici ve

stranickém systému hrozbou, a to az do zac¢atku roku 1990 (Haughton, 2004).
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V této podkapitole bude analyzovan zakladni program SDL, v némz budou sledovany
prvky strategie adaptace strany. Rovnéz je dilezité analyzovat personalni slozeni strany a jiné
dilezité faktory pro stanoveni nasledované strategie adaptace strany.

Proreformni ¢asti strany trvalo se dohodnout, jak strana bude po roce 1989 vypadat a
jakou zaujmou pozici v novém stranickém systému. V této souvislosti je potfeba zminit
prohlaseni tehdejSiho tajemnika strany, Kanise, z tinora roku 1990, kdy se k historickému
dédictvi strany, vtomto projevu K tinoru 1948, ze tento rok lze hodnotit: ,,jako zavrseni
procesu narodni a demokratické revoluce. Vznikly podminky pro utvoreni nove, socialne
spravedlivé spolecnosti. Bohuzel tyto moznosti byly zcéasti pred unorem a hlavné v dalsim
obdobi negativné limitované stalinistickymi predstavami. “ (Kopecek, 2000: 2)

Z toho vyjadreni lze zhodnotit, ze Kanis byl reformnim komunistou, ale ne zastance
toho, aby strana se reformovala na stranu socialné¢ demokratickou. Kanis v§ak pozdéji patfil
k nejrozhodnéj$im stoupencim vstupu Slovenska do NATO.

Strana demokratické levice za dobu svého ptisobeni (1991-2004) v politickém systému
Slovenska méla pouze cCtyii predsedy strany. Nejdéle plsobicim a také nejznaméj$im
predsedou je jeji zakladatel Peter Weiss, ktery plisobil v postu ptedsedy strany v obdobi od
roku 1991 do roku 1996. Za jeho ptsobeni se SDL dostala pokazdé do NR SR a prosla riiznymi
fazemi vyvoje. Weiss kladl diraz na zménu ideologie strany a snazil se stranu transformovat
do moderni socialné demokratické strany.

V této Casti prace bude analyzovano zakladni programové prohlaseni strany. Rok 1996
Ize z hlediska vyvoje strany a ¢lenstvi strany SDL v SI pokladat za rok, kdy se transformace
nastupnické strany na sociadln€ demokratickou da povaZovat za zavrSenou. V tomto roce rovnéz
vyslo zakladni programové prohlasent, a to Politicky program Strany demokratickej lavice.

JiZ v druhé kapitole se SDL povazuje za stranu, jejiz zaklady a hodnoty jsou zalozeny
na demokratickém socialismu. Strana v ném ,,akceptuje ideu demokratického socialismu. Za
spiritualni zdroj demokratického socialismu povazujeme prevazné kirestanstvi, humanistickou
filozofii, osviceni, dale také socidlni i historické prdace Marxe a Engelse. “ (SDL, 1996)

V oblasti ekonomické se strana profiluje jako prodemokraticka a je pro socialné a
environmentalné orientovanou ekonomiku: ,, SDL chce moderni a ucinnou ekonomii, ktera
bude schopna vytvorit dostatecné zdroje na zakladeé volnych a demokratickych rozhodnuti lidi,
kteri se chtéji zapojit do pracovniho zivota.“ K transformaci ekonomiky se SDL vyslovuje
takto: ,,Levice, vcetné SDL, nevidi Zadnd praktickd ani ideologickd omezeni V podpore
transformace z centralné planované na trzni ekonomiku. Naopak, ma prilezitost ovlivnit tento

proces a prosazovat své viastni cile.” SDL je pro to: ,,zajistit vytvoreni takové formy trzniho
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hospodarstvi, ktera by byla zaloZzena na hodnotach a principech demokratického socialismu.
V ramci zaélenéni se do Evropy: ,,SDL podporuje snahy pripojit se k EU, je to v souladu
S vitdalnimi zajmy Slovenska.“ (SDL, 1996)

V oblasti zahrani¢ni politiky Slovenska se v zakladnim politickém programu SDD
vyslovuje pro efektivni a mirumilovny vyvoj. ,, Nejlepsi zaruku miru a bezpecného rozvoje
mlade Slovenské republiky vidime v aktivnim ucastnéni se na vytvareni a na rozvoji
kolektivniho a kooperativniho celoevropského systému. ... SDL podporuje vyvazenou a aktivni
pritomnost Slovenské republiky ve vsech trech piliFich rodici se evropské struktury — OBSE,
ZEU, NATO. “ (SDL, 1996)

V SDL ptevazilo proreformni kiidlo ve strané a bylo tak dosazeno pottebnych reforem.
Pokud se podivame na typické znaky strategie pragmatic-reform, lze zde objevit urcitou
odchylku od této strategie, ponévadz vedeni strany v priabéhu transformace uplné nezavrhlo
marxistické hodnoty, na které se odkazuje v zédkladnim politickém programu, coZ by SDL mélo
zatadit do strategie leftist-retreat. Neodmitaji vSak zapojeni se do evropské levice, coz je
typické pro pragmatic-reform a je rozhodujici ¢lenstvi v Socialistické internacionale, coz
definitivné podporuje tvrzeni, ze strana spiSe vyuzila pragmatic-reform strategii, i kdyz se
nedistancovala od dédictvi Marxe a Engelse. Strana nasledovala tedy kombinaci obou téchto
strategii na zaklad¢ analyzy zdkladniho programového prohldSeni strany a prohldseni
ptedstaviteltt SDL.

Ve volbach v roce 1992 SDL zazila relativni uspéch a pokazdé se ji v obdobi 1992-
1998 podarilo piekrocit stanovené volebni kvorum (viz Graf €. 4). V roce 1998 byla soucasti
vladni koalice, coz je Gispéchem této strany. OvSem ve volbach v roce 2002 SDL zaznamenala
obrovsky propad a ziskala pouhych 1,36 % a nepiekrocila 5 % klauzuli. Kdezto Komunisticka
strana Slovenska (KSS) byla celou tuto dobu netspésna a v roce 2002 se KSS dostala do
parlamentu s 6,32 % vSech hlast po dlouhodobém neuspéchu (viz Graf ¢. 5) Nastupnicka strana
SDL zazila tyto volby obrovsky kolaps a hlavné obrovsky propad v divéfe volici. Pfitom
Vv ostatnich zemich Visegradské skupiny dochazelo k ,,politickému comebacku* nastupnickych

stran, ale SDL zazila extrémni propad (Haughton, 2004).
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Graf ¢. 4
Volebni zisky SDL ve volbach v obdobi 1992-2002
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Zdroj: europe-and-elections.eu
Poznamky: *1994 v koalici Spolecnd volba se stranami SDSS, SZS, HPS

Jednim z diivodt pro katastroficky vysledek ve volbach byla vnitrostranicka nestabilita
strany a také neshody, které zptisobila neschopnost zvladat ekonomické reformy. Dale to byla
také urcita ztrata identity, kterou tato strana utrpéla, kdyz se stala soucasti koalice Spole¢né
volby. Spole¢né s témito faktory, které stran¢ viibec neprospivaly, strana se vyslovovala pro
ptedcasné volby. Spolu stimto se Slovensko nevypofadalo s ekonomickymi reformami
uspésné a bylo v obrovském deficitu (Haughton, 2004: 185).

Kwvili témto faktorim SDL ve volbach utrpéla porazku a ziskala pouhych 1,36 %, coz
ve strané zptisobilo jeSté vice napjatou situaci, kterd vyustila v rozhodnuti stranu rozpustit.

Stalo se tak ke dni 31. prosince roku 2004.
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Graf ¢. 5
Zisky stran KSS a SDI” 1992-2002 — porovnani
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Zdroj: europe-and-elections.eu
Poznamky: *1994 v koalici Spolecnd volba se stranami SDSS, SZS, HPS

V piipad¢ slovenské nastupnické strany uUspéSnost v pifepoctu na mandaty mefena
nebude, ponévadz strana zanikla jiZ po ¢tvrtych demokratickych volbach, a to v roce 2004.
Nebude métena ani UspéSnost stran KSS, protoze krom voleb v roce 2002 neziskala Zadné

mandaty ve slovenském parlamentu.
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3.3. Nastupnicka strana v Polsku

O vzniku nové nastupnické strany se jednalo jiz na X. zasedani pléna Usttedniho vyboru PZPR
na prelomu roku 1988-1989, kde si zastanci reformniho proudu vynutili jednani u ,,kulatych
stoli“. Na tomto plénu byl poprvé politicky pluralismus uznan stranou PZPR za zaklad
moderniho statu a ,,byl vysloven souhlas s mozZnosti preddini moci v pomérné blizké
dobe. “ (Kowal in Hlousek, Kopecek, 2002: 144)

V navaznosti na myslenku existence politického pluralismu v Polsku se poprvé zacina
premyslet o vzniku nastupnické strany PZPR. Také v tomto obdobi dochazi k odstranéni
klausule z tstavy, ktera stanovila vedouci roli strany PZPR v Polsku, piesné to bylo 29.
prosince roku 1989. Po prvnich semidemokratickych volbach, které skonCily pro PZPR
obrovskym neuspéchem, zacaly z této strany odchézet desetitisice Clenti a prestali do ni
vstupovat novi ¢lenové (Kubat, 2005; Waller, 1995: 475).

Spole¢né se SARP vznikla Polska socialnédemokraticka unie (PUS). SARP byla
zastoupena byvalymi reformnimi ¢leny strany PZPR, z nichZ nejznaméj$imi jsou dva mladi
reformatofi, byvali ¢lenové ZPR, Alexander Kwasniewski a Lezsek Miller, z kterych se
posléze stali i pfedsedové nové vzniklé SARP. Jejich vyhoda spocivala v tom, ze jiz za
fungovani PZPR mohli posbirat zkuSenosti z pisobeni ve statni spravé a ve vysoké politice.
Predstavitelé téchto stran se hlasili oteviené k socidlné demokratickym hodnotam a vytvareli
tak novou tvar pro stranu SARP. V roce 1991 vznikla koalice Svazu demokratické levice (SLD
— Sojusz Lewicy Demokratycznej). Tato koalice se stala politickou stranou v roce 1999, poté co
se vedeni SARP rozhodlo ukonéit svou ¢innost. (Kowal in Hlousek, Kopecek, 2002: 150-154).

Ke konci 40. let v politickém systému Polska byla hlavni politickou stranou Polska
sjednocena délnicka strana (PZPR). Tato strana vznikla spojenim Polské délnické strany a
Polské socialistické strany v roce 1948 a fungovala v Polsku az do roku 1989. Soucasné s ni
koexistovaly v polském politickém systému dalsi dvé satelitni strany, které byly vici PZPR
loajalni a byly ji zcela podfizeny. Komunisticka strana po druhé svétové valce v Polsku
neoplyvala takovou podporou a ¢lenskou zakladnou, jakou naptiklad oplyvala komunisticka
strana v Ceskoslovensku, kterd byla mimofadné popularni v deské spoleénosti. Polska
komunisticka strana vSak byla v tomto sméru opakem. PZPR byla schopna rekrutovat do
komunistické strany pouze 4,3 % polské dospélé populace. Tento podil polskych obcanti ve
stran¢ se nijak drasticky nesnizoval ani nezvySoval po dobu fungovani rezimu. Primérné
Vv Polsku se c¢lenstvi v komunistické strané tykalo pouhych 5,4 % dospélé populace

Polska (Grzymala-Busse, 2002; Hlousek, Kopecek, 2002).
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Pro stanoveni nasledované strategie adaptace polské nastupnické komunistické strany
je nutno se rovné€z zabyvat historii strany, ponévadz si strana odnasi svou image pravé z tohoto
obdobi. Polska komunistickd strana sice potladila nékolik protestd vic¢i rezimu za své
existence, a to v letech 1956, 1968, 1970 a 1976, ale na ptelomu sedmdesatych a osmdesatych
let 20. stoleti vzniklo opozi¢ni odborové hnuti Solidarity (celym nazvem: Nezdvisly
samospravny odborovy svaz Solidarita), které se stalo prvnim opozi¢nim hnutim v Evropé a
strana byla nucena pozd¢ji vést dialog s timto hnutim. Mnohé komunistické strany nebyly
schopny vésti dialog s opozici ani poslednich par dni pfed koncem komunistického rezimu.
Solidarita v Polsku se stala vletech 1980-1981 ,vdznym mocenskym protihrdcem
komunistického rezimu, jenz se ocitl v hluboké krizi. “ (Kope¢ek in Strmiska, 2005: 436)

Pti poslednich masivnich protestech dne 13. prosince roku 1981 pted uplnym padem
rezimu, kdyz komunisté zasahli, v Polsku byl vyhlasen vélecny stav, ktery byl ukoncen az v
roce 1983 a cinnost Solidarity byla potlaena, avSak toto nebylo dlouhodobé udrzitelné.
Potlaceni protestti z let 1980-1981 totiz ve spole¢nosti vzbudilo znaéné rozhotceni, a jesté vetsi
nedivéru v komunisticky rezim a v PZPR nadale. PZPR sice pfislibila zlepSeni situace ve
spole¢nosti, ale to se ji dlouhodob¢ nedatilo. Na slabost komunistického rezimu ukazovala
nejenom probihajici krize, ale také i stavky pramenici z ni, a to na pielomu v roce 1988, kdy
tyto udalosti ukazaly zaroven na neschopnost PZPR vést dialog s vefejnosti (Grzymala-
Busse, 2002).

Polsky prub¢h tranzice k demokracii trval zhruba deset let, na rozdil od satelitnich stat
v Evropé, prvni zmény a vznik opozice v reZimu lze pozorovat jiz v prabéhu roku 1980. Polsky
komunisticky rezim byl prvni v Evropé, ktery zkolaboval, tim tak pfispél ke spuSténi udalosti
Vv tomto regionu (Zubek, 1994: 801). Posledni ze série protesti v Polsku vii¢i komunistickému
rezimu polozil zaklady pro existenci Solidarity, ktera se postupné rozrostla do takové velikosti,
7e se do ni zapojila témé&f jedna tietina dospélého obyvatelstva Polska v letech 1980-1981
(Grzymala-Busse, 2002; Colomer, 1994).

Pti srovnani vySe ¢lenstvi obCanll v Solidarité a ¢lenstvi obcanii v komunistické stran
Ize konstatovat, Ze ve spole¢nosti panovala uz zna¢na nespokojenost na poc¢atku 80. let. Polsko,
vznikem Solidarity a posléze zahdjenim jednani u ,,kulatého stolu®, jenZ musela PZPR schvalit,
bylo pionyrem demokratizacniho procesu (Kubat, 2005).

Hlavnim dojednanym vysledkem tohoto jednani bylo uskute¢néni prvnich
semidemokratickych voleb jiz 4. Cervna roku 1989, kdy poprvé od zacatku fungovani

komunistického rezimu v Polsku sestavoval vladu nekomunisticky premiér.
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Z hlediska personalniho vyvoje lze konstatovat, ze SLD vskutku byla stranou
proreformni. Prvnim piedsedou, a pozd¢ji dvakrat zvolenym prezidentem Polska, polské
nastupnické komunistické strany, se stal Aleksander Kwasniewski. Ten se snazil o obnoveni
stranické orientace a vedl stranu k hospodaiskym a ekonomickym reformam. Pivodné byl
soucasti reformniho kiidla PZPR. Pozd¢ji jeho hlavni prioritou bylo navéazat na socialné
demokratické hodnoty a implementovat potfebné reformy, tedy chtél stranu Uplné
transformovat. Déle chtél do SARP zakomponovat co nejvice mladych lidi, kteti byli reformné
orientovani.

V roce 1999 se sloucila koalice SLD, pficemZz SARP byla jeji soucasti. Lezsek Miller
pokracoval ve své funkci pfedsedy strany i v SLD. Miller rovnéZ pochézel z PZPR a byl jejim
dlouholetym ¢lenem a v osmdesatych letech se vyslovoval pro reformy, které bylo v Polsku
nutné zavést. Béhem Lezskovy vlady se Polsko pfipojilo do OECD a bylo pfizvano
k vyjednavani o ¢lenstvi v NATO a EU, coz ptisp€lo k zna¢né oblibé SLD napti¢ vefejnosti a
SLD si ziskavala v této dobé nové cleny a nadale vzriistala obliba SLD. To také potvrzuji
vetejné dostupna data vefejného minéni v Polsku. Ty ukazaly na bohatstvi, rlist spotfeby a na
vys$§i  pfijmy. Tyto pozitivni trendy byly zejména pfisuzovany hlavné SLD.
(Bozdki, Ishiyama 2002: 64-67)

Je nutno zabyvat se tim, jakou strategii adaptace SHRP/SLD nasledovala. Pro toto
zjisténi je pro mé nutné sledovat interni faktory strany adaptace véetné ¢lenstvi v Socialistické
internacionale a také jejich zédkladniho programového prohlaseni.

V roce 1999 bylo vydano zakladni programové prohlaseni strany: Nasze Tradycje i
Wartosci — Deklaracja |1 Kongresu SLD I. V tomto dokumentu SLD uvadi, Ze bude budovat
svou vlastni tradici z riznych prvkt polské historie, a to z toho, co povazuje za nejcennéjsi,
Z Gspéchi riznych levicovych frakci.

Strana se v zékladnim programovém prohlaSeni distancuje od komunistického rezimu
a od jejiho ptivodniho charakteru, kdy uznava, ze komunisticky rezim byl pro polskou historii
zlo¢inny: ,,Odsuzujeme zlociny komunistické totality, které poprely témer veskere idealy
levice. “ (Kowalczyk, 2015:160). Dale v této deklaraci vzdavaji hold obétem zlo¢inného
komunistického rezimu a zminuji také potiebu jisté kompenzace pro poskozené komunismem,
kteti jesté stale ziji: ,,Vzddvame hold obétem techto zlocini, vime, Zze mnoho obéti je stale
nazivu. Tyto zlociny by mély byt kompenzovany témto obétem. *“ (Kowalczyk, 2015:160).

V dokumentu se nadale vyslovuji pro socidlni demokracii a deklaruji zajem se stat
soucasti evropské levice. SLD se toto povedlo a stala se soucasti Socialistické internacionaly

v roce 1996. Tento krok definitivné potvrdil politicky smér, jimz byl socialné demokraticky
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smér a rovné€Zz timto strana dokonc¢ila transformaci strany z ortodoxn¢ komunistické na socialné
demokratickou. Zaroven se strana neodkazuje na dédictvi Marxe a je pro trzni ekonomiku.

Na zakladé vyse popsanych internich faktor adaptace strany lze tuto stranu povazovat
za tu, co nasledovala strategie pragmatic-reform a stala se tak soucasti moderni evropské
socialn€ demokratické levice.

Strana se po vyuziti této strategie stala trvalou soucasti politického systému v Polsku,
krom roku 2015, kdy kandidovala strana SLD v koalici, kdy neptekrocila volebni kvorum pro
koalice a ziskala pod 8 % hlast (viz Graf ¢. 6). Prvni fadné demokratické volby SLD prohrala,
stejné jako vétSina nastupnickych stran a zvitézila uskupeni, kterd tvotila v komunistickém
reZzimu opozici.

V prvnich volbach zvitézily pravicové subjekty, stejné jako ve zbytku
postkomunistického evropského prostoru. Nejvétsi podporu mély ty subjekty, které navazovaly
svou politikou na hnuti Solidarity. SARP v nich kandidovala v koalici Svazu demokratické
levice, v nichz SARP hrala hlavni roli a umistili se ve volbach druzi s 12 % hlast. Zajimavosti
je, ze si na kampan pro tyto volby, i pfes to, zZe se snazila od absolutni odd¢leni se od
komunistické ideologie kvli podpofe vefejnosti, si strana vypuj¢ila penize od Komunistické
strany Sovétského svazu (Kowal in Hlousek, Kopecek, 2002: 151)

Ve volbach roku 1993 se situace pro levicova uskupeni v Polsku zménila a SLD volby
vyhrala. Ve volbach roku 1993, po zna¢né vladni nestabilit¢ a nasledném rozpusténi Sejmu,
levice zvitézila a SLD ziskala 20,4 % hlast. Dalsi volby v roce 1997 levice jiz nevyhrala. SLD
zustala spojena a do dalsich voleb se proménila z koalice na stranu. Zde lze vidét, ze jiz v tomto
bod¢ dochazi k tiplné transformaci strany.
jednoznaéné souvisi S dovrSenou transformaci strany a také se vSeobecnym ,,comebackem*
levicovych uskupeni v Evropé. SLD v Cele s Leszkem Millerem ziskava v parlamentu 216
mandati s podilem 41,04 % vSech hlast v koalici s Unii prace (UP-Unia Pracy). Dalsim
faktorem kromé dovrSené transformace strany je 1 zména ve volebnim zékoné, kde byly
posileny proporcionalni prvky ve volebnim systému. Toto mélo pozitivni efekt pro malé i
stiedni strany. SLD pravdépodobné na svou stranu ptildkala nerozhodnuté volice a také ty,
kteti nebyli spokojeni s vladou z ptedchoziho volebniho obdobi. Nésledujici volby vsak strana
zazila propad a ziskala pouze 11,3 % hlasi a od téchto voleb jiz nikdy strana nezaznamenala
takovy uspéch jako ve wvolbach roku 2001, kdy strana byla na svém

vrcholu (viz Graf ¢. 6) (Kopecek, 2002).
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Graf ¢. 6
Zisky SARP/SLD ve volbach v letech 1991-2019

PROCENTO HLASU SDRP/SLD VE VOLBACH DO
SEJMU V OBDOBI 1991-2019
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Poznamky: *1991 SARP v koalici SLD, 1993 SdRP v koalici SLD, 1997 SARP v koalici SLD,
2007 v koalici LiD, 2015 v koalici Sjednocenda levice, 2019 v koalici Levice
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a 2001, kdy lze sledovat vrustajici tendenci strany. Soucasné po obou volbach v roce 1993 a
2001 se strana stala stranou vladni. V ostatnich volbach SLD Zadny velky uspéch
nezaznamenala. V priméru strana ziskava necelych 87 mandati. Polska nastupnicka strana ma
prumérnou vyslednou hodnotu obratu v pfepoctu mandat zdpornou. To znamena, Ze strana je
spiSe neuspesna i pies to, ze v pocatcich zaznamenala obrovsky uspéch. V nasledujici tabulce
a grafech lze vidét, ze po volbach vroce 2001 je pro stranu SLD obdobim volebniho

neuspéchu (viz Graf €. 7, Tab. €. 3).
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Graf ¢. 7
Zisky mandati pro SARP/SLD ve volbach v obdobi 1991-2019

POCET ZISKANYCH MANDATU PRO SDRP/SLD
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Zdroj: europe-and-elections.eu
Tab.¢. 3
Uspé&nost strany vyjadiena obratem v po¢tu mandati SARP/SLD

1991 60 /
1993 171 0,96
1997 164 -0,04
2001 216 0,27
2005 55 -1,19
2007 40 -0,32
2011 27 -0,39
2015 0 -2
2019 49 2
pramérnd hodnota 87 -0,09

zdroj: autorka prdce
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Graf ¢. 8

Usp&nost strany vyjadiena obratem v po¢tu mandati strany SLD
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3.4. Nastupnicka strana v Mad’arsku

Mad’arska socialistickd strana se zrodila jako nastupnicka strana Mad’arské socialistické
délnické strany 7. fijna roku 1989, ktera prosazovala jednotu a disciplinu. Stalo se tak presné
po sjezdu rezimni strany MSZMP a hned druhy den sjezdu, kdy byl ohlasen vznik Mad’arské
socialistické strany, kde vétSina delegati sjezdu se podilela na jejim zalozeni. Jeji zalozeni
ohlasil Rezsd Nyers, ktery byl zodpovédny za Novy ekonomicky mechanismus® (NEM),
pozdéji je tento pojem znamy jako tzv. druhd ekonomika (Benda in Hlousek, Kopecek,
2002:167)

MSZP se povazuje za legalniho nastupce komunistické strany MSZMP. Strana se
mohla spolehnout a ¢asteéné i navazat na svou ,,gulaSovou* minulost. MSZMP byla nejvic
liberalizovanou stranou v ramci V4 ke konci komunistického rezimu, tudiz MSZP navazala
jednak na tuto tvar, jesté rezimni, dale také tu reformistickou rezimni, moderni socialistickou,
diky tomu tak méla lepsi vychozi pozici z rezimu a rovnéz tak vétsi Sanci v postkomunistickych
volbach. Z tohoto hlediska je dilezité se ptat, zda se povaha s pfechodem na trzni ekonomiku
zmeénila V mocenskych pozicich strany, pficemz existuje predpoklad, ze se moc nezménila, pfi
srovnani s ostatnimi ndstupnickymi stranami v Evropé€, vyjma napiiklad polské nastupnické
komunistické strany (Szelényi, Szelényi, Kovach, 1995: 700).

Prvni komunistickou vzniknuvsi stranou v Mad’arsku je Mad’arska strana komunistl
(KMP-Kommunistik Magyarorszagi Partja) a v roce 1919 vznikla Mad’arska republik rad,
ktera v tom samém roce vSak i fungovat piestala. Mad’arsko tak mélo zkusenost s komunismem
jiz pted druhou svétovou valkou. Mad’arsk4 komunisticka strana v povale¢ném obdobi zdaleka
neoplyvala takovou podporou, jakou méla komunisticka strana v Ceskoslovensku po druhé
sveétoveé valce. SpiSe byla vidéna jako importovana zahranicni politika Sovétského svazu do
madarskych politickych tradic. Komunistickd strana MSZMP se svou velikosti ¢lenské
zakladny velmi odliSovala. Od pfevzeti moci komunisty bylo v Mad’arsku pouhych 12,3 %
¢lentt komunistické strany, kdezto v Ceskoslovensku to bylo jednou tolik, a to 253 %.
Primérnd hodnota cCleni v Madarsku pfitom byla 6 % veSkeré dospélé
populace (Grzymala Busse, 2002).

Po Stalinové smrti a po konci obdobi stalinismu, rok 1956 v Mad’arsku poukazal na

slabost, kiehkost zdej$itho komunistického rezimu a malou podporu komunistické ideologie

8 Novy ekonomicky mechanismus je ekonomicka reforma, ktera byla sestavena v roce 1968 ministrem financi
Rezso Nyersem. NEM redukoval centralni industridlni planovani a redukoval roli statu v ekonomice. Pozd¢ji tento
smiseny systém je znam v souvislosti s Mad’arskem jako tzv. druha
ekonomika (Szelényi, Szelényi, Kovach, 1995:701).
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napfi¢ mad’arskou spolecnosti. Masivni protesty a snaha o zménu v roce 1956 byly potlaceny
a poukazaly tak na neoblibenost komunistického rezimu v Mad’arsku, ktery si s krizi rezimu
nedokazal poradit. Rok 1956 v Mad’arsku neznamenal jen potlac¢ené protirezimni protesty, ale
byl to i rok, ktery znamenal nejen pro Mad’arsko nadéj na zménu politického klimatu, ktera po
tomto potlaceném povstani upln¢ vymizela.

Imré Nagy deklaroval zdjem o vystoupeni z VarSavského paktu, a to podnitilo potlaceni
revoluce Kadarovou vladou, ktery se stal hlavni postavou mad’arského komunistického rezimu.
Po povstani nasledovalo zastraSovani obcantl, aby jiz nevyjadiovali odpor vici rezimu. Janos
Kadar vsak svou politiku pfehodnocuje v pribehu 60. let, prestava s kopirovanim piikazl
Z Moskvy a vykroci svou vlastni cestou s ptistupem ke komunistickému rezimu. V roce 1963
se dramaticky méni kurz smétovani kadarovského rezimu po letech represi. Kadar ptistupuje
na politiku Gstupku a kompromisu (Szelényi, Szelényi, Kovach, 1995: 701).

Ve svém znamém novoro¢nim projevu v roce 1962 prohlasil jeho pozdéji nejznamé;)si
vétu: ,, Kdo neni s nami, je proti nam!* (Hashim, 2002: 47). Tento vyrok lze interpretovat jako
nevmésovani se a nevystupovani vetejnosti proti rezimu, pti¢emz lidem v Mad’arsku na oplatku
Kadar ponecha i volnost v oblasti ekonomické.

Existence druhé ekonomiky byla nejdiive uzivdna v zemédélstvi. Pozdé€ji se tento
pfistup kopiroval i do primyslu. Tato liberalizace v oblasti primyslu a zemé&délstvi, kterd
umoziovala existenci malych soukromych subjektli v téchto sektorech, byla strategickym
krokem ke zvySeni oblibenosti rezimu napfic madarskou spolecnosti. Ekonomicka
decentralizace tak nepochybné napomohla oblibé komunistickému rezimu v Mad’arsku. Lidé
tak ménili mensi ekonomickou svobodu za svobodu politickou. VéEtSinou se o takovéto volnéjsi
podminky kadéarovského ,,gulaSového socialismu® zaslouzila reformni inteligence, kterd se
., pred koncem 80. let nedostala k rozhodujicimu podilu na moci, diky postupnému uplatiiovani
hlediska odborné zpiisobilosti pri obsazovani do riiznych funkci prece jen pronikala do statniho
a stranického apardtu a na vedouci mista v hospodarstvi.” (Benda in Hlousek, Kopecek,
2002:164; Lach, 2003).

Stejn¢ jako ostatnim zemim ve stfedni Evropé¢ se vSak silici ekonomickd a také i
politicka krize koncem 80. let nevyhnula ani Mad’arsku. Pravé v téchto letech dochézi
k formovani ucelené opozice v ramci mad’arského komunistického rezimu. Avsak k ¢astecné
reformé strany dochazi jiz v roce 1985, kdy do parlamentu mohlo byt zvoleno 35 nezavislych
poslanci. Pozdé&ji vznika Mad’arské demokratické forum (MDF) v roce 1987. Zahy poté v roce
1988  jiz funguje svobodny  tisk a formuyji se nové politické
strany (Lach, 2003; Hashim, 2002: 48).
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V této podkapitole bude analyzovan politicky program MSZP, ktery bude urcujici pro
stanoveni strategie adaptace strany MSZP. Rovnéz budu analyzovano, jaky vliv m¢l vybér
strategie na vyvoj strany od jejiho vzniku a jak je MSZP uspés$na dnes.

MSZP je vyjimecna v tom, ze transformace této strany zacala daleko dfive, nez se
komunisticky rezim v zemi zhroutil. Vétsina nastupnickych stran zacala s reformami aZ poté,
co komunisticky rezim byl u uplného konce, ¢i az po ném. Mad’arska socialistickd délnicka
strana s reformami zacala daleko diive nez vSechny ostatni strany. Za svou reformni povahu
jeste pred koncem rezimu vdéci Madarska socialisticka strana strané Mad’arské socialistické
délnické strané, ktera umoznila vradmci ,,guldSového socialismu® existenci reformni
inteligence. Tato inteligence tak ziskala moZnost studovat na zapadnich univerzitach a
udrzovala vztahy se Zapadem a zaroven inteligence byla i cleny MSZMP, coz piispélo k jeji
reformni povaze (Lach, 2003).

Za dulezity meznik v proreformnim obratu v MSZMP se dd povazovat celostatni
konference strany v kvétnu roku 1988, kdy ziskaly pievahu ve strané reformni sily. Zavérem
této konference bylo ozndmeni o nutnosti politickych reforem, bez nichz se opravdova
hospodaiska reforma nemiize uskuteCnit a tato koncepce: ,,v kvetnu 1988 predpokladala
oddéleni stranickych a statnich orgadnii, avsak neopustila jeste ramec socialistického
pluralismu a systému jedné strany. “ (Benda in Hlousek, Kopecek, 2002: 164)

V roce 1990 vyslo prvni programové prohlaseni s nazvem Meég nem késo, kde strana se
jasné vyslovuje pro trzni hospodarstvi a ne pro centralné fizenou ekonomiku a podporuje v ném
soukromé vlastnictvi. RovnéZ tento dokument obsahuje zapis ze stranického sjezdu strany.

MSZP se vtomto prvnim programovém prohlaSeni povazuje za pokraCovatele
demokratickych tradic: ,, MSZP je dédicem vSech aspiraci, které soucasné bojovaly proti
konzervativnim, fasistickym a stalinskym diktaturam za demokracii a socialismus. “ Ve vztahu
k minulosti se nepovazuje za nastupce komunistické strany a tvrdi, ze: ,, byl vytvoren systém
statniho utlaku a vykoristovani, ktery se udrZel pri Zivoté potlacovanim demokracie a
diktaturou jedné strany a postavil tuto cast Evropy pod sovétskou viadu. ““. V programu vSak
vyzdvihla obdobi od roku 1963: \Zivotni uroveii vzrostla, zacala jakasi kontroverzni
civilizace.... To vse nakonec prispélo ke zrdani podminek pro zmeénu organického a mirového
rezimu, ale nezmeénilo to podstatu systému a nutnost jeho zhrouceni.” (MSZP, 1990)

Strana si je védoma, ze byla jednou z nejvice reformovanych za svého rezimniho
pusobeni. Dale MSZP se vyslovuje pro hodnoty jako je spravedlnost, solidarita a jsou pro
redukci socidlnich i1 ekonomickych nerovnosti: ,, Demokraticky socialismus je tedy

mezinarodni hnuti za svobodu, socidlni spravedInost a solidaritu.“ (MSZP, 1990)
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MSZP deklaruje rovnéz svij zajem stat se soucasti evropské levice: ,, Madarska
socialisticka strana povazuje koncept prijaty stranami Socialistické internaciondly za svuj
viastni. Stockholmska deklarace Socialistické internaciondly stanovi principy hnuti. * (MSZP,
1990)

V ekonomické oblasti se distancuje od ekonomické politiky minulého rezimu: ,, pojem
demokraticky socialismus znamena osvobozeni nejen od politického a socialniho utlaku, ale
také od ekonomického podmaneni a bidy. Podporujeme moderni formy komunitniho
viastnictvi... Zasazujeme se o prechod na trzni ekonomiku.” MSZP je rovnéz pro co
nejrychlejsi formu privatizace. Zasazuje se 0 piechod na trzni ekonomiku v Madarsku,
zavazuje se vytvofit pro tuto zménu co nejlep$i podminky a vyzdvihuje vyhody trzni
ekonomiky: ,, Navzdory nevyhnutelnym rozporim a konfliktum mezi stavajicimi systémy je
model trzni ekonomiky schopen co nejefektivnéji vyuzivat vyrobni sily.“ (MSZP, 1990)

Strana se vyslovuje pro evropskou integraci, je proto, aby se ,,ndrody k sobé navzajem
stale vice a vice priblizovaly pres stdale symbolictéjsi hranice. ... Podle socialistii je urychleni
hospodarského a socialniho rozvoje Madarska nemyslitelné bez integrace do Evropy. ...
V soucasné dobé je cilem usilovat o co nejkomplexnéjsi spolupraci s Evropskym spolecenstvim
ajejich institucemi.* (MSZP, 1990)

V bezpecnostni oblasti se MSZP vyslovuje pro to, ,,aby rozvinutéjsi sever a zapad
prispély k rozvinuti méné rozvinutého jihu a vychodu. “ (MSZP, 1990)

Deklarovany zdjem o integrace do evropské levice strana byl splnén a stvrzen ¢lenstvim
v Socialistické internacionale v roce 1996. ,, Dne 3. prosince 1994 mohla MSZP v Budapesti
hostit  zasedani Rady SI, které bylo prvnim podobnym zasedanim v nékteré
Z postkomunistickych zemi stiedni a vychodni Evropy. Rada SI tehdy doporucila prijeti MSZP
mezi plnopravné cleny, k nemuz doslo 10. zari 1996 na kongresu SI v New Yorku.“ (Benda in
Hlousek, Kopecek, 2002:181)

MSZP v prvnich letech svého fungovani zaznamenava obdobi politického vzristu.
K tomuto uspéSnému obdobi napomohlo 1 vytvofeni koalice se Svazem svobodnych
demokratti (SZDSZ). SZDSZ byla radikalné antikomunisticka strana, a i pfes to se spojili
S MSZP, coz vypovida i o charakteru MSZP, ze se snazila co nejvice od komunistické
minulosti vzdalit. Koalice s SZDSZ napomohla s image nastupnické strany MSZP, ponévadz
to byla strana liberdlni a toto propojeni bylo taktické ze strany MSZP. Toto spojeni stran
napomohlo také oblibé MSZP ve spole¢nosti, a tak pfineslo vice hlasi pro Madarskou
socialistickou stranu. Ddle to byl pragmaticky pfistup stany a zodpovédnost, kterou projevila

jako zvolend opozice v parlamentu, poté také propojenost na regionélni tirovni a také i korupce
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soucasné vladnouci koalice (MDF) (Hashim, 2002: 51). Rada voli¢a vak volila MSZP i proto,
ze nebyli spokojeni se soucasnym post-komunistickym vyvojem v zemi, a tak to byly i hlasy
protestni (Benda in Hlousek, Kopecek, 2002: 174).

Strana vyhrala volby v roce 1994 s 33 % (viz Graf ¢. 9), implementovala do své politiky
znaéné prvky neoliberalni politiky a dokoncila tak proces privatizace do roku 1998. Timto
krokem lIze potvrdit nejen teoretické, ale i praktické oddéleni se od své staré rezimni pozice
Vv levicovém spektru (Bozoki, Ishiyama, 2002:105).

V nasledujicich volbach jiz MSZP volby nevyhrdla. Andras Bozoki uvadi hlavni
divody pro jejich pordzku: elitdfskou politiku a korupéni skandély. V tomto obdobi rovnéz
doslo k zhorseni ekonomické situace kviili Bokrosova baliku®, ktery zasahl negativné zrovna
tu skupinu obyvatelstva, ktera MSZP ve volbach volila (Bozoki, Ishiyama, 2002:106).

Graf ¢. 9
Volebni zisky pro MSZP v letech 1990-2018

PROCENTO HLASU VE VOLBACH PRO MSZP DO
ZS 1990-2018
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Do voleb v roce 2002 se MSZP snazilo jesté vice deklarovat sviij jasny zajem se stat

uplnou socidlni demokracii. Na tomto se vyznamné podilel nové zvoleny predseda MSZP,

® Bokrostiv balik obsahoval stabilizaéni ekonomické opatieni. Balik je pojmenovan po ministru financi Lajosi
Bokrosovi. Tato stabilizaéni opatfeni zpasobila zasadni omezeni statnich vydaji, omezeni domaci spotfeby a
zbrzdéni rustu.
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Laszl6 Kovacs, a ten ve svém projevu fika: ,, MSZP miize zvitezit jen tehdy, stane-li se
jednoznacné socidlné demokratickou stranou “ (Benda in Hlousek, Kopecek, 2002: 178).

Vysledky voleb v roce 2002 dopadly v Mad’arsku obdobn¢ jako v roce 1998. V téchto
volbach doslo k jednim z nejtésnéjSich vysledkl v historii mad’arskych voleb. Volby vyhrala
tésné¢ MSZP (42,05 %), a tak ziskala tésnou parlamentni vétSinu, ale Fidesz-MPP s MDF
Vv parlamentu sice ziskalo nejvétsi zastoupeni v parlamentu, ale na pocet ziskanych hlast vSak
strana prohrala se 41,07 %. V roce 2006 strana dosahla svého vrcholu a ziskala zatim nejvice
procent hlast za svého fungovani v Mad’arsku. Tyto volby byly bojem mezi dvéma poély, mezi
MSZP a Fidesz, ktery vyuzival negativni kampané a oznacoval MSZP stale za komunisty a ze
oni jsou diivodem, pro¢ se daii hif mad’arskym obcanlim. Toto vSak voli¢e neodradilo od volby
MSZP a vyhrala s43,21 %. Po téchto vitéznych volbach doslo k néarGstu oblibenosti
pravicovych stran a MSZP se od voleb v roce 2002 nedostalo takovému tuspéchu. MSZP
ziskalo pouhych 20 mandat v poslednich volbach v roce 2018, celkem to bylo 11,91 % ze
vSech hlast (viz Graf €. 9). Toto byl prozatim nejslabsi vysledek Mad’arské socialistické strany
od prvnich demokratickych voleb v roce 1990. Jejich zastoupeni v parlamentu je vSak stalé a
vzdy strana piekrocila dané volebni kvorum pro stranu.

Pfi vypoctu obratu v mandatech strany, MSZP je spiSe neuspé$nou stranou. Primérna
hodnota obratu v po¢tu mandati je zaporna, tedy lze konstatovat o MSZP, Ze strana mandaty
uspésnou i v roce 2006. V ostatnich volbach v Mad’arsku strana spiSe mandaty ztraci. Nejvetsi

propad strana zaznamenala v roce 2010.
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Graf ¢. 9
Pocet ziskanych mandati pro MSZP ve volbach v obdobi 1990-2018
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Tab. ¢. 4

Uspé$nost strany vyjadiena obratem v poétu mandata MSZP

rok konani voleb do parlamentu pocet zisk,arolych obrat v poctu mandat
mandati

1990 33 /
1994 209 1,45
1998 134 -0,44
2002 178 -0,29
2006 190 0,07
2010 59 -1,05
2014 29 -0,68
2018 17 -0,52

pramérna hodnota 106 -0,21

Zdroj: autorka prace
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Graf ¢. 10

Usp&nost strany vyjadiena obratem v po¢tu mandati strany MSZP
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3.5. Nastupnicka strana v Rumunsku

Socialné¢ demokraticka strana Rumunska (PSD, Partidul Social Democrat) je jednou
Z nejsilnéjsich politickych uskupeni v parlamentu Rumunska. Tato strana je identifikovana
jako strana nastupnicka Komunistické strany Rumunska. PDS se dostala do politického
poptedi jako Fronta narodni spasy (FSN) v roce 1989. V pocatku svého fungovani obsahovala
i lidry komunistické strany, coz studenty protestujici v Bukuresti zna¢né znepokojilo, a tak
protestovali i proti FSN. Piedsedou této strany se stal lon Iliescu, ktery je jeden z byvalych
lidri Komunistické strany Rumunska. NSF podporovala navrat komunistickych ufednikt a
aparatéiki a restrukturalizaci obavané statni bezpecnosti (Securitate). Proti t€émto snaham
studenti neustale protestovali a Iliescu si nebyl jist, ze zlstane u moci, tudiz naplanoval
parlamentni volby a strana se piejmenovala. Nebyla to vSak jedind vladnouci strana a byla
piinucena vstoupit do koalice (Bozoki, Ishiyama, 2002; Tejchman, 2004)

Socialné demokraticka strana Rumunska vznikla v roce 2001. Tato strana ma zaklady
ve Fronté narodni spasy, ktera se odtrhla v dubnu 1992 jako Demokraticka fronta narodni spasy
a Vv cervenci 1993 spojila s Rumunskou socidln¢ demokratickou stranou, Spolupracujici
demokratickou stranou a Republikanskou stranou a vznikla tak Rumunskd strana socialni
demokracie. Koalice nasledné parlamentni volby vyhrala a vytvofila menSinovou vladu.
V ¢ervnu roku 2001 vznikla PSD slouc¢enim PDSR a PSDR. Od jejiho zalozeni tato
nastupnicka strana vzdy byla jednou z dominantnich stran v politickém systému
Rumunska (Marsak, 2006: 205).

Komunistickd strana Rumunska vznikla zradikélniho kiidla Socialistické strany
Rumunska v roce 1921, jiz od roku 1924 vsak byla nucena fungovat ilegalné do roku 1944.
Komunisté se dostali k moci jako vysledek sovétské okupace Rumunska béhem posledniho
roku druhé svétové valky. Diky pomoci ze sovétské strany, komunisté si postupné ziskali
popularitu a v roce 1948 se komunisticka strana sloucila se socialnimi demokraty. Ke konci
obdobi stalinizace v roce 1952 v Rumunsku vsak byli socialni demokraté nahrazeni komunisty
a strana byla vedena uz pouze komunisty (Deletant, 2018).

Sedesata 1éta v Rumunsku byla obdobim liberalizace tamniho reZimu. Zejména po roce
1965 dochazi ke snizovani represi vii¢i obyvatelstvu s nastupem Nicolae Ceausesca na post
generalniho tajemnika komunistické strany, kde setrval az do konce rezimu v roce 1989.
Soubézné s tim se zvySoval zZivotni standart obyvatel v Rumunsku, dale v tomto obdobi jsou
udélovany politické amnestie politickym véziim a dochazi k vyznamné liberalizaci v oblasti

uméni. Dokonce Nicolae Ceausescu privital v Bukuresti v roce 1969 Richarda Nixona, coz
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byla historicky prvni navstéva amerického prezidenta do zemé s komunistickym rezimem.
Ceausescu vsak dosahl vrcholu své popularity v roce 1968, kdyz odsoudil vefejné intervenci,
znamou jako Prazské jaro, a 0zndmil, Ze pokud by Rumunsko ¢elilo podobné situaci, bude se
proti tomu branit. Toto ozndmeni nabyva charakteru nacionalistického komunismu, ktery
charakterizoval z velké ¢asti komunisticky rezim v Rumunsku. Po této liberalizaci doslo
k pfevratné zméné pocatkem sedmdesatych let (Stanciu, 2013; Deletant, 2018).

V roce 1971 Ceausesco zaujal opacnou politiku k té liberalizacni. Tato nové zavedend

politika je zndma pod pojmem ,,ervencové teze !

V nichz se vyjadfoval znovu pro tvrdou
neostalinistickou politiku a zacal budovat sviij vlastni kult osobnosti. Ceausesco byl pro
zvySeni politického vzdélani a stranické kontroly, ktera obvinila burzoazni spole¢nost za vliv
na spole¢nost a kulturu v poslednich letech. Cervencové teze ovlivnily kazdy aspekt Zivota
vV Rumunsku. Byl to i urCity ndvrat ke stalinismu z padesatych let a k praktikdm s timto
obdobim spojenymi. Dalo by se to nazvat jako ur¢ita kulturni mini-revoluce. V tomto obdobi
byla zvySena mira propagandy obzvlasté v oblasti Skolstvi, zejména na univerzitach, dale také
Vv oblasti tisku a mladdeznickych organizaci ¢i spolkd. Byla znovu zavedena tvrda cenzura
v televizi a v radiu (Stanciu, 2013:1065).

K tomuto obratu v politice Ceausesca vedla i navitéva v Cin& nebo v Severni Koreji
vroce 1971, tedy vroce obrovskych politickych, kulturnich i zivotnich zmén obcant
Rumunska. Obdobi do roku 1989 1ze od ¢ervencovych tezi povazovat za jednu z nejkrutéjsich
diktatur modernich déjinach Evropy. 25. prosince 1989 se tato diktatura stala minulosti a
Nicolae Ceausesco byl se svou Zenou toho dne popraven a téhoz dne rumunska revoluce
zvitézila. Protesty probihajici od 15. prosince, které vypukly na popud zatéeni a pokusu o
»transfer mad’arského duchovniho Laszl6 Tokese, ktery se vzepiel reZimu a nékolikrat proti
nému vystoupil, byly drastické. Tajna policie i armadni jednotky do protestujicich zacali stiilet,
a ti vojaci, ktefi odmitli do davu sttilet, byli zastfeleni na misté. Nepokoje se tak rozsitily naptic
Rumunskem a oficidlni rumunskd média se o protestech i o hromadném stfileni do davu ani
nezminila. Na tomto pfikladu rovnéz mizeme vidét krutost rumunského komunistického
rezimu, kdy 1 revoluce vypovidala o podob¢ rezimu (Tejchman, 2004).

Rumunsky rezim byl podobné jako ten ceskoslovensky do posledni chvile silné

represivnim, na rozdil od Polska ¢i Mad’arska, kde dochézelo k interni liberalizaci strany a

10 Cervencové teze Nicolae Ceausescu formuloval po navratu z Ciny v &ervnu roku 1971. Byl ohromen tamnim
vyvojem a rozhodl se odstartovat ,.kulturni revoluci® i v Rumunsku. Ceauseskovy projevy, které vstoupily do
déjin jako ,.Cervencové teze“ pronesl 6. a 9. ervence roku 1971 vytycily pocatek Siroké kampané na zvySeni
narodniho uvédoméni s cilem vytvofit ,,nového ¢loveéka* (Rychlik, 2016:268).
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posléze i samotného rezimu postupné, kdezto v Rumunsku a v Ceskoslovensku teprve aZ po
revoluci se zacal rezim liberalizovat. V Rumunsku byl rezim ke konci vSak daleko vice
represivni nezli v Ceskoslovensku. Podobné jako v Ceskoslovensku zde dochazelo k uréité
liberalizaci, v Rumunsku obzvla§té v umélecké oblasti v $edesatych letech. Sedesata 1éta
v Rumunsku byla povazovéna za nejvice svobodné v ramci komunistického rezimu. Poté doslo
k zna¢né radikalizaci ve vSech oblastech a Nicolae Ceausesco se snazil o vybudovani svého
neostalinistického rezimu (Deletant, 2018).

V této podkapitole primarnim zaméfenim bude zakladni programové prohlaseni PSD
spole¢né s vyjadfenimi pfednich osobnosti PSD. Nasledné bude analyzovan i vliv nasledované
strategie adaptace na (ne)uspésnost PSD. Rozhodujicim faktorem k uréeni strategie adaptace
bude ¢lenstvi ¢i ne¢lenstvi strany v Socialistické internacionale. Rovnéz je dilezité se podivat
na persondlni slozeni strany. Z pocatku fungovani této strany ji vedl tehdejsi prezident I.
Iliescu.

Iliescu na pidé OSN vyjadfil plnou zavaznost s idedly OSN: ,, Vice nez kdy jindy
chapeme, jak moc nebezpecnd izolace zemé skutecné je... Staré politiky Rumunska nas obvijely
jako plot s falesnymi idejemi a predpoklady. Byly vynalezeny, aby nas drzely zpadtky a drzely
nas od aspiraci na humanistickou diistojnost a svobodu... Jedinou nasi nadéji je, zZe lidé
V Rumunsku se zavazi k demokracii a svobodé... Nase politika je svazdna s politikou OSN.
(UN General Assembly, 1990:6). Na zakladé tohoto tvrzeni lze konstatovat, ze Iliescu se
zavazuje pro demokratické hodnoty. Iliescu byl dlouhodobym piedsedou strany PSD 1
prezidentem Rumunska.

DalSim dlouhodobym ptedsedou strany byl Adrian Nastase. Ten se na pudé OSN
vyjadiuje pro reformy v Rumunsku a zdiraznoval nutnost distancovani se od sovétskych
politickych nastroju: ,,Stejné jako vsechny demokracie ve stredni Evropé, Rumunsko si
prochazi testem, ktery nema historického precedentu, zejména kviili nutnosti vytvareni novych
politickych struktur a novych fungujicich ekonomickych mechanismu. Jak vsak vekl nds
premiér, zachranili jsme se od dalSich péti let perestrojky. ““ (UN General Assembly, 1992:113)

Zakladni politické prohlaseni PSD obsahuje zakladni hodnoty PSD, jimiz jsou:
svoboda, rovnost, socidlni spravedlnost, solidarita a odpovédnost. V tomto prohlaseni se byvali
komunisté rovnéz prohlaSuji za , moderni, reformni, evropskou, socialné demokratickou
stranou, ktera prosazuje hodnoty a principy demokratické reformni levice.” Strana se
prohlasuje za naslednika a pokraCovatele ,,hodnot a tradic socidalné-demokratického hnuti
V Rumunsku i idealii z revoluce z prosince 1989. Myslenky, moznosti a politické akce, pro které
bojujeme maji sviij pitvod v cilech FSN. “ (PSD, 2001)
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Odkazuji se na politicky dokument FSN z roku 1989, ktery vyjadiuje vili ob¢ant byt
svobodnym a ,,zZit v demokracii, pluralité a blahobytu.“ (PSD, 2001). Rovnéz se v programu
identifikuji jako realisté a pragmatisté, kteti: ,, pojimaji modernizaci a udrzitelny rozvoj
Rumunska za diilezity. \lychadzi z myslenky, Ze pouze kombinace ucinnosti a zisku se socidIni a
lidskou dimenzi pokroku nabizi stejné Sance na pristup pro Sirsi  socialni
kategorie. “ (PSD, 2001).

PSD deklaruje zajem integrace do V Evropského hospodarského spolecenstvi:
., podporujeme prioritni cile K diistojné integraci v Evropé, ato: oziveni ekonomiky, konsolidaci
trznich mechanismii, rozvoj pravniho statu a demokracie.* (PSD, 2001)

Dale se kevropské integraci vyjadiuji takto: ,,V krdatkodobém a strednédobém
horizontu musi Rumunsko spliiovat standardy pro integraci do evropskych a euroatlantickych
instituciondlnich strukturu. “ (PSD, 2001)

Strana v programu zduraznuje nutnost modernizace a urychlit tento proces, ktery je
zalozen na politickém a socidlnim konsensu, o ktery se strana zavazuje snazit. KliCovym
tvrzenim PSD v tomto programu je, ze: ,,PSD, moderni strana s evropskym poslanim, je
oteviend inovativnim myslenkam, ktera zaklada swij program a politickou cinnost na
zakladnich myslenkdach a principech evropské socialni integrace.* (PSD, 2001)

Strana se rovnéZ stala ¢lenem Socialistické internacionaly a 0 €lenstvi v S| se zmifiuje
I v zakladnim programovém prohlaseni strany: ,, Vdzime si viznamného prispévku Socialistické
internaciondly k formovani civilizace dvacatého stoleti. “ (PSD, 2001)

V oblasti ekonomické se PSD vyslovuje pro: ,, rekonstrukci ekonomiky na principech
kapitalistické trzni ekonomiky a udrzitelného rozvoje. Jsme pro konsolidaci socialné trzniho
hospodarstvi, ale odmitame trzni spolecnost.* (PSD, 2001)

Strana podporuje oZiveni hospodarstvi zrychlenim privatizace ve vSech oblastech. Dale
se vyslovuje pro socidlni stat, ndrodni instituce solidarity a rovnéz se PSD zasazuje mobilizovat
prostfedky proti chudobé v Rumunsku. PSD se zavazuje snazit se o: ,,zmirnéni diskriminace
nekterych socialnich skupin a zarucit rozmanitosti forem viastnictvi, pricemz strana bude klast
diraz na to, aby prevladal soukromy sektor.” (PSD, 2001) Strana se ve svém programu
neodkazuje na dédictvi Marxe ¢i Engelse.

Na zakladé zkoumaného zakladniho programového prohlaseni a ostatnich internich
faktort, 1ze konstatovat, Ze strana nasledovala strategii adaptace pragmatic-reform. Distancuji
se od komunistického rezimu a deklaruji zdjem ziti v demokracii, pluralité a blahobytu.
V oblasti ekonomické se strana vyslovuje pro integraci do mezinarodnich struktur, zejména do

evropskych struktur a deklaruje zajem rekonstruovat ekonomiku. V zakladnim programovém
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prohlaseni se strana neodkazuje na marxistické dédictvi v oblasti spoleCenské ¢i v oblasti
ekonomické. PSD je rovnéz Clenem Socialistické internacionaly, coz lze povazovat za zasadni
faktor pro urceni nasledované strategie adaptace.
V prvnich parlamentnich volbach v Rumunsku v roce 1990 se vitézem voleb stala
Fronta narodni spasy, vedend Ionem Iliescem a obsadila ptes dv¢ tietiny mandat v Poslanecké
snémovné se ziskem 66,31 % vSech hlasi (viz Graf ¢. 11). Strana vyuzila naplno svého
organiza¢niho i personédlniho zvyhodnéni, které ji umoznila jiz vybudovana ex-komunisticka
struktura.
Graf ¢. 11
Volebni zisky pro PSD v obdobi 1990-2020
PROCENTO HLASU PRO PSD VE VOLBACH 1990-
2020
66,31

58,6
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Zdroje: parties-and-elections.eu

Poznamky: 1990 kandidovala pod ndzvem Fronta narodni spasy (FSN), 1992 kandidovala pod
nazvem Fronta demokratické narodni spasy (FDSN), v roce 1996, 2000 kandidovala pod
nazvem Rumunska socidlné demokraticka strana (PDSR), vroce 2004 v koalici
s Humanistickou stranou, v roce 2008 v koalici s Konzervativni strnou (PC), v roce 2012 se
spojila v Socidlni liberdlni unii (USL) se stranami ACD, PNL a PC

1989 a vicemén¢ potvrdily to, co naznacovaly volby v roce 1990. Volby v roce 1996 byly
neuspésnymi pro socialni demokracii. Vysledek voleb v roce 1996 je pro socialni demokracii

nejhorsi vysledek za dobu jeji existence v postkomunistickém Rumunsku.
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Volby v roce 2000 vsak ukazaly na nespokojenost nad provedenou ekonomickou a
politickou situaci v Rumunsku a zvitézila levice, tedy Rumunsky socialn¢ demokraticky pol
(P.D.S.R.). Tyto volby v prvé fad¢ znamenaly navrat postkomunisti k moci. V roce 2004 se
stala vitézem opét levice, a to noveé vznikla PSD v koalici s Humanistickou stranou. Od té¢ doby
se PSD vparlamentu stavd dominantni stranou v rumunském politickém systému.
V soucasnosti strana je nejsilnéj$i parlamentni stranou, ale pusobi v opozici (Marsak, 2006).

Z hlediska Gispésnosti strany, vyvoj PSD nelze piesné oznacit za ispéSny ¢i netspésny,
kvtli téméf neutralni hodnoté obratu v poctu na mandaty. Primérna hodnota se drzi okolo nuly,
tedy strana vzdy vykompenzovala ztratu mandata skoro stejnym ziskem mandatt. O této strané
Ize konstatovat, Ze nezazivala velké vykyvy v pocétu ziskanych mandati od roku 1992.
mandatt strany. Opét zde Ize tento tspéch pricitat vS§eobecnému ,,comebacku levicovych stran
v Evropé. Od té doby strana nezaznamenala takovy uspéch, jen ve volbach v roce 2012 je
zaznamenan lepsi vysledek nejen z hlediska ziskanych kiesel pro stranu. V ostatnich volbach
bud’to strana kiesla v parlamentu kiesla ztracela nebo doslo k minimélnimu vzristu v poctu
ktesel pro PSD. Nejvétsi netspéch vsak strana zaznamenala po volbéach v roce 2020 a také v
roce 1996 (viz Tab. ¢. 6).

Tab. ¢. 6

Uspé$nost strany vyjadiena obratem v poétu mandatia PSD

rok konani voleb do pocet zisk’aflych Sl v i e
parlamentu mandatt

1992 117 /
1996 91 -0,25
2000 155 0,52
2004 132 -0,16
2008 114 -0,15
2012 150 0,27
2016 154 0,03
2020 110 -0,33

pramérnd hodnota 128 -0,01

Zdroj: autorka prdce
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Grafé. 11
Pocet ziskanych mandata pro PSD ve volbach v obdobi 1992-2020
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Zdroj: europe-and-elections.eu
Graf ¢. 12

Uspé$nost strany vyjadiena obratem v poétu mandati strany PSD
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3.6. Nastupnicka strana v Bulharsku

Bulharska socialistické strana je oficialni nastupnickou stranou Bulharské komunistické strany.
Navazuje na BKS pravné, personalné¢ i organizacn¢€. Bulharska komunistickd strana po
Gorbacovove rozhodnuti reformovat se politicky i ekonomicky toto rozhodnuti nasledovala a
V Bulharsku néjaké zmény v ramci vladni reorganizace uskutecnila, ale stézejni ¢ast vedeni
strany nebyla tomuto rozhodnuti naklonéna. Tudiz v Bulharské komunistické strané¢ rovnéz
existovaly dva protipdly, a to reformni kiidlo strany a konzervativni kiidlo.

Pro stanoveni nasledované strategie rumunské nastupnické strany je nutno se zabyvat i
historii komunistické strany, ze které BSP vznikla. Bulharska socialisticka strana vznikla
z reformniho ktidla. Z tohoto reformniho kfidla se poté od BSP odtrhly rtizné formace, které
se rozhodly kandidovat ve volbach samostatné.

Pocatky komunistické strany v Bulharsku sahaji az do roku 1903, kdy v dasledku
stranické nestability a wvnitrostranického boje mezi dvéma kiidly Bulharské sociilné
demokratické strany (BDSP) doslo k rozkolim a také K jejimu naslednému rozdé€leni.
Z revolu¢né marxistického kiidla BDSP vznikla strana nov4, ktera do roku 1919 fungovala pod
nazvem Bulharskd socidln¢ demokraticka strana a od roku 1919 je znamé pod nazvem
Bulharska komunisticka strana (BKS). Téhoz roku se stala ¢lenem Komunistické
internacionaly. Jeji oblibenost v povale¢ném obdobi byla relativné silnd a ve volbach roku
1920 se stala druhou nejsilngjsi stranou a od roku 1923 strana fungovala v ilegalité. Ctyfi roky
poté BKP stvofila organizaci, kterd byla legalni s nazvem D¢lnické strana, a ta zaznamenala
uspéch. Pozdéji vSak existence dvou stran neméla vyznam, a tak doslo vroce 1937
k reorganizaci v jednu politickou stranu, jeZ nesla jméno Bulharska d€lnicka strana. V roce
1943 doslo k dalsimu slu¢ovani stran. Spojili se komunisté se socidlnimi demokraty a
s levicovymi agrarniky ve Vlastenecké fronté, ktera prevzala moc ve staté v roku 1944 a strana
tak mohla vystoupit z ilegality. V roce 1946 tato strana volby vyhrala a ziskala vétSinu hlasa
v parlamentu (Gonda in Hlousek, Kopecek, 2002: 250-251; Kuzio, 2008: 409).

V roce 1948 byla podepsana mezi Moskvou a Sofii spojenecka smlouva. Nasledovala
vSak série bilateralnich smluv, jez propojuji staty vychodni Evropy a v roce 1949 se Bulharsko
stalo ¢lenem Rady vzajemné hospodaiské pomoci (RVHP). V roce 1955 ptistoupilo k nove
vzniknutému vojenskému spolecenstvi v ramcei vychodni Evropy, k VarSavskému paktu. Tyto
kroky potvrdily jednozna¢ny smér bulharské politiky smérem k sovétizaci. Po Stalinové smrti
se zmény v bulharském komunistickém rezimu moc neprojevily a strana stale pokracovala

ve staliniza¢ni politice. AvSak n€kolik zmén se v rezimu par mésict po smrti Stalina udalo.
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Naptiklad strana dala souhlas k amnestii pro politické vézn¢, av§ak pouze k ¢aste¢né amnestii.
Poté se v bulharské spolecnosti, a i v BKS rozmohla kritika ,,kultu osobnosti*“ Stalina, pficemz
pozdéji byla vynaloZena obrovskd snaha vSechnu tuto kritiku potlacit, aby se nevymkla
kontrole. Revoluéni udalosti v roce 1956 v Polsku a v Mad’arsku ptinutily komunistické vedeni
strany a Zivkova, ktery se stal prvnim tajemnikem strany, aby vynalozil veskerou silu na
zastaveni liberalizacniho procesu v Bulharsku. Komunistické vedeni mélo obavy, aby se
podobné udalosti jako v Polsku a Mad’arsku, neudaly i v Bulharsku (Rychlik, 2000).

Politicky disent byl zna¢n¢ limitovan, coz je obecné piisuzovano tomu, zZe represe vuci
jakékoli opozici byly ukonceny jiz v zarodku jakékoli opozi¢ni aktivity. To také proto, Ze rezim
v Bulharsku a BKS byla nejvice loajalni k Sovétskému svazu, a tak stabilita tohoto rezimu byla
zaruCena Sovétskym svazem, ktery poskytoval hospodarskou asistenci Bulharsku. Krom
represi v opozici existuje i mnoho dalSich faktorti, které pfispivaly ke stabilit¢ bulharského
komunistického rezimu. V sedmdesatych letech to byla zejména schopnost rezimu poskytnout
bulharské spolecnosti spoustu socidlnich vyhod, které potlacovaly tenze ve spolecnosti, coz
také redukovalo opozici. Tyto socidlni vyhody vSak staly rezim obrovské ekonomické naklady,
coz se pozd¢ji projevilo v osmdesatych letech, stejné jako v ostatnich satelitnich zemich
Sovétského svazu, kde podobné socidlni vyhody byly rovnéz velice ndkladné a jejich udrzeni
nebylo dlouhodobé udrzitelné. Ekonomické potize vyustily i v socialni potize. Nebyl dostatek
jidla a energii a ekonomicka krize se prohlubovala. K tomu tyto potize byly doprovazeny navic
etnickymi tenzemi. Tyto socialni a ekonomické potize mély jasny vliv na legitimitu rezimu,
ktera se v zemi neustale snizovala, coz nevyhnutelné vedlo ke kolapsu komunistického rezimu
v Bulharsku, kdyZ po roce 1985 Gorbacov odmitl ekonomickou asistenci Bulharsku a tlacil na
potiebu provedeni politickych i hospodatskych reforem (Spirova, 2008).

Dale je nutno se zabyvat zakladnim programovym prohlasenim strany BSP a bude jeho
obsah analyzovan. Taktéz bude zkouman vliv nasledované strategie adaptace na
uspésnost BSP.

Zakladni programové prohlaSeni Bulharské socialistické strany bylo schvaleno
stranickym referendem, které se konalo v fijnu roku 1994, avsak toto prohlaseni vyslo v roce
1995. V podkapitole, ktera se zabyva hodnotami strany, se BSP hlasi k: ,, miru, svobode, justici,
solidarité, bezpecnosti v oblasti environmentalni, novému kvalitnimu Zivotu, nové humanizaci
Spolecnosti jakékoli lidské bytosti.** (BSP, 1995)

Bulharska socialistickd strana se vSak nevzdavd marxistickych kofenii: ,, Velice
ocenujeme historické dedictvi marxistického uceni, které hrdlo velkou transformacni roli

vV XIX. A XX. stoleti.” (BSP, 1995) Strana se nevzdava teoretickych zasad marxismu a drzi se
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nazoru, ze marxistické uceni ma i dnes dtilezity vliv na znalost spole¢nosti. ,, Zachovame to, co
se v zivoté potvrdilo a ponechdame stranou to nemoderni a dogmatické. (BSP, 1995)

Strana tvrdi, Ze pies vSechny své nedostatky a omezeni, se vSemi svymi historickymi
dramatickymi G¢inky, socialistické hnuti splnilo jeden z tkold, které si stanovilo: zménilo svét.
BSP je vsak ochotna se oteviit novym progresivnim idedm a objevenim: ,, Bulharska
socialisticka strana pohlizi na moderni pokrok jako na proces prekondvani negativnich
charakteristik autoritarského socialismu i staré kapitalistické spolecnosti. Prohlasujeme, Ze jiz
nejsme oddani zkresleni predeslého, ale neidentifikujeme se ani s nespravedinosti a socialnim
utlakem druhého. “ (BSP, 1995) Z tohoto prohlaseni a mnoha dalSich, 1ze konstatovat, Ze strana
se nedistancuje od hodnot marxismu, ale distancuje se od nespravedlnosti kapitalismu.

BSP se v prohlaseni vyslovuje pro zaclenéni se do evropské levice. Podle BSP,
Bulharsko musi ¢elit vyzvam: ,, s evropskou levici a se Sirsimi demokratickymi silami v boji za
mir, demokracii a spravedinost. ““ (BSP, 1995)

Dale také ma najit spolecné feSeni k socidlnim problémlim a podpofit modernizaci
zemg&. V tomto prohlaseni z roku 1994 o sobé BSP tvrdi, ze: ,, Bulharska socialisticka strana
Jje integralni casti demokratické evropské levice a svetové levice. Ditkazy o tomto mohou byt
nalezeny nejen v jejich pocatcich a tradicich, ale také v pokracujicich radikalnich zméndach
V poslednich letech. BSP dodrzuje zasady Socialist International a zakomponovala je do svych
programovych dokumenti. ... Strana je rovnéz otevicena evropeizaci strany. “ (BSP, 1995)

Bulharska socialisticka strana se ve svém programu: ,,zavdzala k vytvoreni mirové,
svobodné, demokratické a socidlné spravedlivé spolecnosti v Bulharsku, kde budou zarucena
prava, blahobyt a nova vyssi kvalita Zivota vSech bulharskych obcanii. Toto je nase
socialistické chapani spolecnosti, které se ma objevit v dusledku probihajicich politickych,
ekonomickych, socialnich a dalsich reforem v nasi zemi. Toto je nas dlouhodoby cil, takova
spolecnost je vizi moderniho demokratického socialismu.* (BSP, 1995)

V oblasti ekonomické, strana se vyslovuje pro socidlné trzni ekonomiku: ,, kde existuji
vSechny formy vlastnictvi a interakce mezi soutézi a statni regulaci... Trh i demokracie jsou
vydobytkem lidské civilizace. ... Bulharsko potiebuje demokratickou, ale silnou statni autoritu
zaloZzenou na demokratické, stabilni spolecnosti. Chaoticka povaha statu by neméla byt vsak
prekondana opakovanim ,,tvrdé ruky*, ale nekompromisnim prosazovanim prdava a pravidel
demokracie. “ (BSP, 1995)

Na zéakladé¢ analyzy zakladniho programového prohlaseni a v ném zkoumanych
typickych prvki obou strategii adaptace vyplyva, Ze stranu neni mozno zaradit ani do jedné

Zibblatovy strategie adaptace.
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Strana se totiz distancuje od kapitalismu, ale nedistancuje se od marxismu. Nutno vSak
dodat, Ze BSP se distancuje od marxismu az ve stanovach z roku 2000. Tato prace se vSak
zabyva strategii adaptace, tudiz bylo vhodnéjsi pro ucely této prace vyuzit zékladni
programové prohlaseni z roku 1995. Zaroven vsak toto zakladni programové prohlaseni z roku
1995 jevi znamky snahy stat se soucasti evropské socialné demokratické levice. Tudiz Ize tuto
stranu zafadit spiSe na pomezi téchto dvou strategii a oznalit ji jako kombinaci dvou
zkoumanych strategii, tedy pragmatic-reform/leftist-retrat.

V prvnich demokratickych volbach BSP uspéla a volby vyhréla, na rozdil od majority
post-komunistickych stran v tomto regionu. Hned o rok poté vSak strana zazila porazku a
ziskala pouze 33,1 % hlasi. Ve volbach v roce 1994 strana volby vyhréla. V roce 1997 strana
byla zna¢né zdiskreditovana a jako vladnouci strana, si prosla krizi legitimity.

Ve volbach v roce 2005 se tento trend strané podatilo zvratit a volby opét vyhrala.
Strané se uz nikdy nepodatilo dosdhnout podobného vysledku, pouze v roce 2017 se nejvice
ptiblizila takovému uspéchu, jinak volebni vysledky strany maji sestupnou tendenci od roku
2005 (viz Graf ¢. 13). Strana je vsak relativné ve volbach uspésna a stale si ziskava nemalé
procento hlast v parlamentu (Spirova, 2008).

Avsak dle vypocteného obratu v mandatech strany, BSP spiSe mandaty ztraci. Strana
klesa. Klesavou tendenci naruSily volby v letech 1994, 2005, 2013 a 2017. AvSak pii srovnani
S pocatecni Uspésnosti strany z poc¢atku jejiho fungovani, strana uz nikdy nedoséhla takového

uspéchu, jak pii prvnich volbach (viz Tab. €. 7).
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Graf ¢. 13
Volebni vysledky strany BSP v letech 1990-2021

PROCENTUALNI ZISK BSP VE VOLBACH DO
PARLAMENTU V LETECH 1990-2021

47,2

43,5
33,1
30,95
26,6 27,2
22,5
17,1 17,7
‘ | | 15,4 14,8

1990 1991 1994 1997 2001 2005 2009 2013 2014 2017 2021

Zdroje: Spirova 2008, parties-and-elections.eu
Poznamky: 1991 BSP kandidovala v koalici, 1994, 1997 v koalici Demokratické levice, 2001
v koalici Koalice za Bulharsko

Tab. ¢. 7

Uspé&nost strany vyjadiena obratem v poétu mandati BSP

1990 211 /

1991 110 -0,63
1994 125 0,13
1997 58 -0,73
2001 48 -0,19
2005 82 0,52
2009 40 -0,69
2013 84 0,71
2014 39 -0,69
2017 80 0,69
2021 43 -0,6

Zdroj: autorka prace
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Graf ¢. 14
Pocet ziskanych mandati pro stranu BSP ve volbach v obdobi 1990-2021

POCET ZISKANYCH MANDATU BSP
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> 48
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Zdroj: europe-and-elections.eu

Graf ¢. 15

Uspé$nost strany vyjadiena obratem v poétu mandati strany BSP

Obrat v po¢tu mandati strany

20 2025

Zdroj: autorka prace
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4. Adaptace nastupnickych stran v komparativni perspektivé

Po analyze vSech zakladnich programovych prohldSeni ndstupnickych stran, personalniho
vyvoje strany, historického vyvoje a riznych prohlaseni predstaviteld nastupnickych stran v
Ceské republice, na Slovensku, v Madarsku, v Polsku, v Rumunsku a v Bulharsku lze
konstatovat, ze vétsina z nich inklinovala ke strategii adaptace pragmatic-reform.

Jedna jedind nastupnicka strana naplnovala podminky pro to, aby bylo mozno tuto
stranu mohla klasifikovat jako stranu, ktera vyuzila strategie leftist-retrat, a to byla nastupnicka
strana v Ceské republice, tedy Komunisticka strana Cech a Moravy (viz Tab ¢. 8). Po analyze
jejiho programového prohlaseni lze tvrdit, Ze vykazuje prvky oteviené anti-systémové strany,
strana se v programu rovnéz hrd¢ odkazovala oteviené na dédictvi Karla Marxe, Engelse a také
na Smerala. Strana rovnéZ byla jedine¢nd v tom, Ze zcela zdsadné na stranickém referendu
odmitla pfejmenovani strany z ndzvu ,. komunisticka“ a oteviené se hlasi ke komunistickému
dédictvi.
namétenou hodnotu V poctu obratu mandati (viz. Tab. 9). VSechny ostatni strany maji
naméiené zaporné hodnoty, coz znamend, ze strany spise uspéSnymi nejsou. Tyto vysledky
ukazuji na sestupnou tendenci nastupnickych levicovych stran ve stfedni a vychodni Evropé.

Dale dal§i dvé nastupnické strany bylo slozité identifikovat, protoze sice obé
deklarovaly zajem stat se soucasti evropské levice a pozdéji se rovnéz jeji soucasti také staly,
ale stale se odkazovaly na dédictvi marxismu, coZ je typické pro strategii leftist-retreat. SDL a
BSP piesné tyto znaky vykazovaly a byly nezafaditelnymi do téchto dvou strategii adaptace,
ponévadz obsahuji kombinaci typickych prvki obou strategii, budou zafazeny mezi dva
protipoly strategie adaptace leftist-retreat a pragmatic-reform. Tyto strany tak tvoii stfed mezi
témito strategiemi adaptace, a to Strategii adaptace pragmatic-reform/leftist-retrat. Obé tyto
strany se vSak spise blizily strategii pragmatic-reform, vice nez ke strategii adaptace leftist-
retreat, proto i v pojmenovani ,,stfedni cesty* mezi témito dvéma poély, odpovida tomu potadi

strategie adaptace v jejim nazvu, tj.: prvni je uvedeno pragmatic-reform v nazvu této strategie.
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Tab. ¢. 8
Strategie adaptace nastupnickych stran KSCM, SDL, SLD, MSZP, PSD, BSP

pragmatic-
strategie adaptace | leftist-retreat | reform/leftist- pragmatic-reform
retreat
nastupnicka strana KSCM SDL, BSP SLD, MSZP, PSD

Zdroj: autorka prdce

Zbylé tii nastupnické strany Madarska, Polska a Rumunska, vyuzily pfi procesu
adaptace strategii pragmatic-reform. Vsechny tyto strany ve svych programovych prohlasenich
vykazovaly prvky této strategie, tj. deklarovaly z4jem stat se soucésti socidlné¢ demokratické
evropské levice a také se distancovaly co nejvice od dogmatického marxismu. Rovnéz se
vSechny tyto strany staly ¢leny Socialistické internacionaly, coz toto zafazeni do této kategorie
potvrzuje.

K vyzkumné otdzce, zda méla volba strategie adaptace, kterou strany nasledovaly vliv
na jejich Gspésnost v novém politickém systému, navazovaly dvé hypotézy:

|.) Nastupnické strany, které vyuzily pri transformaci strany strategie pragmatic-

reform, budou uspésnéjsi, protoze se prizpusobily novému demokratickému reZimu
viddnuti.

SLD, MSZP a PSD, které nasledovaly strategii adaptace pragmatic-reform jsou dodnes
zastoupeny Vv parlamentech Polska, Mad’arska a Rumunska a staly se soucasti Socialistické
internacionaly. Maji stabilni volebni vysledky, vyjma jednoho volebniho obdobi SLD, kdy se
strana nedostala do parlamentu a nepiekrocila stanovené volebni kvorum pro koalice v Polsku.
Co se vSak tyCe uspéSnosti téchto stran, jsou hodnoty ziporné a maji klesavou
tendenci (viz Graf ¢.16).

Vsechny tyto tfi strany na zéklad¢ zédkladnich prohlaSeni nasledovaly strategii adaptace
pragmatic-reform, snazily se co nejvice pfizptisobit novému rezimu vladnuti a pii procesu
adaptace se vydaly smérem ,,socidldemokratizace* nastupnické strany.

Strany se distancovaly od komunistického rezimu, zlo€inli provadénych za
komunistického rezimu a od dogmatického marxismu. Tyto strany se nevyslovovaly proti
Zapadnim vliviim v daném politickém systému a neportrétovaly se jako anti-systémova strana.
Nastupnické strany, které nasledovaly strategii adaptace pragmatic-reform, se rovnéz
Vv pritbéhu let staly soucasti vladnich koalic. Toto je jeden z nejvétsich tspéchti nastupnickych

stran.
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Strany, které nasledovaly strategie pragmatic-reform/leftist-retreat (SDL, BSP) sice
deklarovaly z4jem stat se soucasti evropské levice a neodmitaly evropskou integraci a byly
Vv zésad¢ pro trzni ekonomiku, ve svych hodnotach navazovaly na kulturni a spolecenské
dédictvi Karla Marxe. Pravé tento posledni prvek zafadil strany na pomezi mezi strategie
adaptace pragmatic-reform a leftist-retreat. Ve strané SDL v dusledku nejednotného postoje a
vnitrostranické nestability doSlo ke kolapsu a strana v poslednich volbach ptfed svym
rozpuSténim zazila naprosté zklamani. V ptfipad¢ této strany se odkazovani na kulturni a
spolecenské dédictvi Marxe Migasovi neoplatilo a strana, i jeho vinou, ukonc¢ila svou ¢innost.

SDL, za obdobi kdy byl pfedsedou strany Petr Weiss, vzristala a snazila se nasledovat
strategii pragmatic-reform, kdezto po nastupu MigaSe na post piedsedy strany, SDL situaci
prehodnotila a nasledovala strategii leftist-retreat.

Bulharska socialisticka strana se vesmés ve svém prohlaSeni vyjadiovala v duchu
strategie adaptace pragmatic-reform. To, co bylo rozhodujicim faktorem pro to, aby strana byla
zafazena na pomezi mezi strategiemi adaptace, bylo odkazovani se na dédictvi Marxe. BSP ve
svém prohléaseni se nevyjadiovala dostate¢né pro reformy, coz je také jednim z diivoda, pro¢
strana byla zafazena do této kategorie. BSP je vSak na rozdil od strany SDL dodnes fungujici
stranou v Bulharsku a stale ziskava dvouciferné procentualni vysledky ve volbach. Tento fakt
Ize ptisoudit tomu, ze strana napsala druhé zakladni programové prohlaseni a i svou politiku
ve velké mife piechodnotila a zacala nasledovat strategii adaptace pragmatic-reform. U SDD
tomu bylo pravé naopak, ponévadz ta nejdiive nasledovala strategii adaptace pragmatic-reform
a poté leftist-retreat.
stranou, pfi¢emz KSCM nikdy nebyla souéasti vladni koalice a spise vyuziva dlouhodobé
jejiho vydéraéského potencialu. U anti-systémové strany je predpoklad, Ze mize byt politicky
velice radikalni, vzhledem k jejimu postaveni na politické Skale (extrémni ¢i krajni). Tato
strana tak vzhledem ke svému postaveni zvySuje polarizaci stranického systému, avSak se
nutné nemusi stavét proti systému jako celku. KSCM je politicky radikélni a pravé toto volice
i pritahuje. KSCM v tomto p¥ipadé tvoii ideologickou opozici a v eském politickém prostiedi.
Kubét definuje anti-systémovost takto: ,,Konkrétni strana podkopdva konkrétni politicky
rezim, v nemz existuje a viici nemuz stoji v opozici. Pouziva k tomu konkrétni ideologii, kterda
je v ramci tohoto konkrétniho politického rezimu cizi. Konkrétni politicka strana usiluje nikoliv
o zménu konkrétni viady, ale konkrétniho politického reZimu. (Kubat, 2006:550),
(Kubat, 2007).
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Strana je rovnéZ stranou stabilni a vzdy se ji podatilo piekrocit volebni kvorum i pfitom,
kdyz byla v koalici, coz se jednou strané SLD nepovedlo a v roce 2015 nepiekrodila stanovené
volebni kvorum pro koalice v Polsku.

KSCM sice je stranou, ktera se nikdy nestala soucasti vladni koalice. Ostatni
nastupnické strany v Evropé se vétsinou staly 1 stranami vladnoucimi nebo se alespoi staly
soucasti vladnich koalic, na rozdil od KSCM. Paradoxné tyto strany nejsou jiz dnes tak usp&§né
jako strana KSCM a fakt, 7e strany byly soudasti vladnich koalic, nebo byly stranami
vladnoucimi, ukazalo na jejich slabost jejim voli¢am. KSCM tuto z4téZ nema a tvoii tak roli
opozice s tim, ze nékdy zneuziva své role anti-systémové strany v OpOZici.

Ptedchozi literatura se vénuje zejména externim faktorim stran a méné faktorim
internim. V této praci bylo kli¢ové rozpoznat, jak strany reagovaly na zménu rezimu pfi
procesu adaptace. Tohle Ize v literatufe dohledat, spolecné s procesem transformace stran.

Pfinosem této prace je vSak analyzovani vlivu nasledované strategie adaptace.
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Tab. ¢. 9
Komparace prumérnych hodnot uspéSnosti vyjadiené v obratu poctu mandata

nastupnickych stran ve stiedni a vychodni Evropé

zeme CeSk.a Polsko | Madarsko | Rumunsko ' Bulharsko
republika
nastupnicka strana KSCM SLD MSZP PSD BSP
uspésnost strany i i i i
(obrat v poétu mandati) 0,019 0,19 0,21 0,01 0,15
prumerny pocet 29 89 107 128 84

ziskanych mandati

Zdroj: autorka prdce

Tab. ¢. 10
Clenstvi v Socialistické internacionale nastupnickych stran ve stedni a vychodni Evropé
Ceska
zemé ) Slovensko | Madarsko = Rumunsko | Polsko | Bulharsko
republika
nastupnicka .
KSCM SDL MSZP PSD SLD BSP
strana
¢lenstvi v SI NE ANO ANO ANO ANO ANO

Zdroj: autorka prace

I1.) Ndstupnické strany, které zvolily strategii adaptace leftist-retreat, se nestaly

uspésnou politickou stranou v daném politickém systému zemé a zanikly.

Strategii leftist-retreat vyuzila pouze jedna strana, a to KSCM. Tato strana se stala
pokazdé soucasti opozice a nikdy se nestala soucasti vladni koalice. Strana dlouhodobé¢ vyuziva
svého vydéracského potencidlu a je z ni anti-systémova strana (Kunstat, 2004).

Strana na zéklad¢ zékladniho programového prohlaseni neusilovala o to stat se soucasti
evropské levice a nikdy se nestala soucasti Socialistické internacionaly. V ¢eském prostiedi je
povazovana za extrémistickou anti-systémovou stranu, kterd se dlouhodob& vymezuje proti
integraci do EU, proti vliviim zapadnich stat. Paradoxn¢ toto vsak stran¢ napomaha a udrzuje
si podporu ve spole¢nosti navzdory odekavanim, Ze komunistické strany zaniknou. KSCM
ze vSech zkoumanych stran v této praci (viz Tab. ¢. 9) (Kubat, 2006; Kubat, 2007).

Ve svém programu se strana hrdé odkazuje na myslenky Marxe, Engelse a Smerala.
Strana od svého vzniku zaznamenava relativné vysoké volebni vysledky vzhledem Kk jeji

komunistickou ortodoxni image a do roku 2017 tyto vysledky vzdy byly dvouciferné. I pies to,
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ze strana se nikdy nevzdala svého ortodoxn¢ komunistického charakteru, ¢eskéa spolecnost ji
nezavrhla a nikdy tato strana nebyla zakdzana. KSCM nezanikla a stale ziskava v PS PCR

relativné vysoky pocet mandati vzhledem k jeji komunistické konzervativni politice.
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ZAVER

Cilem této prace, vytyCenym v tvodu, bylo zjistit, zda nasledovana strategie adaptace v zemich
stfedni a vychodni Evropy méla vliv na uspé$nost nastupnickych stran po padu komunistického
rezimu. V této praci bylo zkoumano jaky vliv méla nasledovana strategie adaptace na uspéch
nastupnickych stran ve stiedni a vychodni Evropé. Zkoumany byly piedevsim interni faktory
strany, pti¢emz za stézejni dokument pro rozliseni mezi nasledovanou strategii adaptace bylo
povazovano zakladni programové prohlaseni dané nastupnické strany, ackoliv to byl abstraktni
set ideji, které si vytyCily strany kratce po svém vzniku.

Za dulezity faktor pro toto rozliSeni nasledované strategie adaptace bylo Clenstvi
V Socialistické internacionale, kterd seskupuje socidln¢ demokraticka, socialistickd a
labouristickd uskupeni. Dale to byla prohlaseni ptedstaviteli nastupnickych stran a ostatni
interni aspekty nastupnickych stran.

Na zéklad¢ typickych prvka dvou strategii adaptace dle Ziblatta Ize konstatovat, ze
vétSina stran nasledovala strategii adaptace pragmatic-reform a snazila se distancovat od své
rezimni minulosti (SLD, MSZP, PSD). Pouze jedna strana (KSCM) nasledovala strategii
adaptace leftist-retreat a i pies to je dodnes souéasti politického systému Ceské republiky.

Dv¢ strany byly vtomto piipadé nezafaditelnymi mezi dvéma poly (Strategiemi
adaptace), a to SDI a BSP. Strana SDL v dusledku nejednotné strategie adaptace a nasledné
vnitrostranické nestabilit¢ véetné tragického vysledku ve volbach v roce 2002, ukoncila svou
¢innost k roku 2004.

BSP vsak piehodnotila své hodnoty z prvotniho zakladniho programového prohlaseni
a v novém zékladnim programovém prohlaSeni se vyslovovala mnohem otevienéji k otazce
evropské integrace, K vlivu Zapadu a nadnarodnich instituci. BSP ptehodnotila rovnéz své
ideologické ukotveni, tim je mysleno zejména hrdé odkazovani se na hodnoty Marxe. Vlivem
toho strana pozd¢ji spise nasledovala strategii pragmatic-reform a zménila svou politiku, tedy
meéla opacnou tendenci ke strané SDL.

Vysledkem préce je rozdé€leni stran a vytvofeni typologie, ktera rozdéluje néstupnické
strany na tii rizné kategorie dle toho, jakou strategii adaptace nasledovaly. Dale je tato prace
pfinosna tim, ze byl analyzovan Vliv téchto nasledovanych strategii adaptace nastupnickych
stran na jejich (ne)uspésnost.

Limitem tohoto vyzkumu je vSak sloZitost a komplexnost méfeni. Pro skutecné
potvrzeni vytvofené typologie by bylo potteba zahrnout do vyzkumu jesté vice piipadi, a to

naptiklad staty byvalé Jugoslavie. Také by v budoucim vyzkumu bylo vhodné zahrnout i
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pobaltské staty a nastupnické komunistické strany v téchto zemich. Tato prace se vSak vénuje
pouze zemim ve stfedni a vychodni Evropé, ponévadz komparativni ptipadova studie by na
takovy pocet stati jiz nebyla vyhovujici metodou, a tak pro pfisti vyzkumy strategii adaptace
pro vice zemi by bylo lepsi vyuzit kvantitativnich metod nebo metody QCA, ktera se nachazi
na pomezi kvantitativnich a kvalitativnich metod.

Z této prace vyplyva vsak jeden zakladni fakt. Komunistické nastupnické strany a hnuti,
které jsou zkoumaény v této praci, postupné ztraceji kiesla v parlamentu. Krom strany KSCM,
kterou skutecné voli voli¢i zejména kviili jejimu ortodoxné komunistickému charakteru, ktera
tvofi vyjimku v tomto vyzkumu, ukazuje tato klesava tendence levicovych nastupnickych stran
a hnuti na celkovy upadek levice?

Upadek levicovych stran a hnuti je nevyhnutelné spojen i s faktem, Ze dochazi v Evropé
k nastupu populistickych stran a hnuti do politickych systéma v Evropé a tim padem jsou
redukovany hlasy pro tento typ stran. Otazkou vSak ziistdva, zda se tato levicova hnuti dokazi
transformovat Vsechny tyto otazky jsou ponechany dal§im vyzkumim v oblasti zkoumani

nastupnickych stran v Evropé¢.
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Abstrakt
Bakalaiskd prace se zabyva analyzou procesu adaptace, zejména nésledovanymi strategiemi
adaptace nastupnickych stran. Déle je v praci analyzovan vliv ndsledované strategie na uspéSnost
nastupnické strany vnovém demokratickém rezimu. V praci jsou predstaveny nastupnické
komunistické strany Ceské republiky, Slovenska, Mad’arska, Polska, Rumunska a Bulharska.
Metodologie, ktera je v této praci pouzivana je komparativni ptipadova studie. Cilem této prace je
vytvoreni typologie na zakladé nasledovanych strategii adaptace a také je v této praci analyzovan
vliv dané nasledované strategie adaptace na GspéSnost strany vV novych demokratickych politickych
systémech zemi ve stiedni a vychodni Evropé. Tato bakalaiska prace je zaloZena na definici Daniela
Ziblatta, ktery rozliSuje mezi dvéma strategiemi. Prvni strategie fadi nastupnické strany do kategorie
stran, které se nedistancovaly od své komunistické historie a ziistaly stranami ortodoxné
komunistickymi. Druha kategorie je slozena ze stran, které se snazily od své minulosti distancovat
co nejvice. Existuji tedy dva protipoly strategii adaptace nastupnickych stran, pricemz je vytvoren
V této praci stied mezi témito kategoriemi. Prace také ma za cil analyzovat vyvoj komunistickych

stran, komunistickych nastupnickych stran a uspéSnost téchto stran po roce 1989.

Kli¢ova slova: komunistické strany, nastupnické strany, uspésnost stran, strategie adaptace, proces

adaptace, postkomunismus, typologie ndstupnickych stran, stfedni a vychodni Evropa
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Abstract

This paper aims at analyzing the process of adaptation, especially followed strategies of adaptation
of the successor parties and the impact of the followed strategy on the success of the successor
parties in the new democratic regime. This paper presents the successor communist parties of the
Czech Republic, Slovakia, Hungary, Poland, Romania and Bulgaria. The methodology used in this
work is a comparative case study. The aim of this work is to create a typology based on the followed
strategies of adaptation and also to determine the impact of the followed strategies of adaptation on
the success of the party in the new democratic political systems of Central and Eastern Europe. This
bachelor thesis is based on the definition of Daniel Ziblatt, who distinguishes between two strategies
of adaptation. The first strategy places the successor parties in a category of parties that have not
distanced themselves from their communist history and have remained orthodox communist parties.
The second category is composed of parties that have tried to distance themselves as much as
possible from their communist history. Thus, there are two opposites of the adaptation strategies,
and in this paper, the middle between these two categories is created. The work also aims to analyze
the development of communist parties, communist successor parties and the success of these parties
after 1989.

Keywords: Communist parties, successor parties, success of parties, strategies of adaptation,

process of adaptation, post-communism, typology of successor parties, Central and Eastern Europe
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