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Abstract

Duskova, G. Options of Measurement of Tax Progressivity. Diploma thesis. Brno:
Mendelova univerzita v Brné, 2016.

This thesis deals with options of measurement of tax progressivity with practical
application that was designed for a year 2014. The aim of this thesis is to present
possibilities of tax progressivity measurement, their interpretive differences, evaluate
their usefulness, all that based on result values of indicators. The evaluation of results
and confrontation of indicators are performed by a calculation of selected indicators
based on data from Czech Statistical Office under the annual and lifecycle approach.
Results suggest that the personal income tax is progressive. Different result values
of measurement indicators are characterized by the same verbal interpretations of
tax progressivity.

Keywords

Tax progressivity, global tax progressivity, Gini index, Musgrave and Thin index,
Kakwani index, lifetime approach, annual approach.

Abstrakt

Duskova, G. Moznosti méreni danové progresivity. Diplomova prace. Brno: Mende-
lova univerzita v Brné, 2016.

Diplomova prace se zabyva moznostmi méteni danové progresivity s praktickou apli-
kaci, kterd je koncipovana pro rok 2014. Cilem préace je na zakladé vyslednych hodnot
ukazateli méreni danové progresivity poukazat na jejich interpretacni rozdily a vy-
hodnotit jejich vyuzitelnost. Vyhodnoceni vysledki a konfrontace ukazatell jsou
provedeny prostiednictvim kalkulace vybranych ukazatel na zakladé dat Ceského
statistického uradu v ramci ro¢niho a celozivotniho pristupu. Vysledky prace pou-
kazuji na to, ze dan z prijmu fyzickych osob je dani progresivni. Odlisné vysledné
hodnoty jednotlivych ukazatelii méreni danové progresivity se vyznacuji shodnou
slovni interpretaci o danové progresivité.

Klicova slova

Danova progresivita, globalni danova progresivita, Giniho koeficient, metoda Mus-
grave a Thina, Kakwaniho metoda, ro¢ni ptistup, celozivotni ptistup.
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1 Uvod

Danova progresivita je chapana jako mira rozdilnosti danové zatéze. Tato mira roz-
dilnosti se posuzuje mezi jednotlivymi osobami na zédkladé vyse jejich piijmu. Kromé
miry danové progresivity se v ramci srovnavani danovych systémi ¢i jednotlivych
dani vyuziva i mira danového zatizeni. Ta oproti mite danové progresivity poukazuje
na to, kolik poplatnik zaplati na dani ze svého prijmu.

Progresivita dani je také ¢asto spojovana s danovou spravedlnosti. Uz samotny
pojem spravedlnost ovSsem vyvolava nekoncici diskuse. Co je spravedlivé? Jak vysoké
dané by mély byt uvaleny na poplatniky, aby se dalo hovotit o spravedlnosti? Které
zdanéni je spravedlivé? Odpovédi na tyto a mnohé dalsi otdzky souvisejici s dano-
vou spravedlnosti nejsou jednoduché. Spravedlnost totiz obecné vnimé kazdy ¢lovek
jinym zptsobem a je tedy velmi subjektivni. Nelze presné a doslovné specifikovat,
co spravedlivé je a co spravedlivé neni. Bohatsi poplatnici budou pravdépodobné
uprednostnovat rovnou dan pro vSechny poplatniky. Chudsi poplatnici budou nao-
pak preferovat progresivni zdanéni.

Pozadavek kladeny na spravedlivost zdanéni lze vyjadrit jako snahu o redistri-
buci duchodi pomoci dani. A pravé zdanénim dochézi ke snizovani disponibilniho
dichodu jednotlivet ¢i doméacnosti, pricemz k nému muze dochazet s riznym stup-
ném progrese.

V Ceské republice doglo od roku 2008 ke zméné sazby dané z pifjmu fyzickych
osob, a to k zavedeni linedrni sazby dané, kterd je aktudlné ve vysi 15 %. V sou-
casném Ceském danovém systému ovSem existuji moznosti rtiznych slev na dani,
moznosti vyuziti od¢itatelnych polozek ¢i osvobozeni od dané. Je dulezité zminit, ze
nomindlni sazba dané nevypovida pfimo o tom, jaka je skuteénd mira zdanéni.

Za jeden z hlavnich cili, na zakladé kterého je danova progresivita zkoumana,
se povazuje vyhodnocovani danového systému z pohledu spravedlivého ptisobeni
dani na jednotlivce. Danové progresivité se lze vénovat i z pohledu efektivniho zati-
zeni poplatnikli v souvislosti s ristem jejich pTijmi ¢i z pohledu zmény konec¢ného
rozdéleni diichodii ve spolecnosti na zakladé nastaveni danového systému.

Jednou z moznosti, kterou lze zhodnotit danové pomeéry poplatniki, je prave
meéreni danové progresivity. Na zakladé velkého mnozstvi ukazateltt danové progre-
sivity je mozné danovou progresivitu vyhodnotit.

Kazdy z ukazateli mize byt ovSem zaméfen odlisSnym zptsobem, pripadné se
k jeho vyhodnoceni vyuzivaji odlisSna vstupni data. Proto je prace zamérena na
porovnani vybranych ukazateli méreni danové progresivity a zhodnoceni, zda mize
na zakladé odlisnych vysledkiti ukazatelti dochazet k odlisné interpretaci danové
progresivity.

V praci jsou k méreni danové progresivity vyuzity vybrané globalni ukazatele
méreni danové progresivity. Vzhledem k odlisnym interpretacim globalnich ukazatel
je v praci fesen i jejich vyklad a vyuzitelnost v praxi.

V ramci stanoveni danové progresivity je prace zamérena na oblast individual-
niho zdanéni, konkrétné na dan z prijmu fyzickych osob.



2 CIL PRACE 8

2 Cil prace

Cilem prace je na zakladé vyslednych hodnot ukazateli méreni danové progresivity
poukéazat na jejich interpretacni rozdily a vyhodnotit jejich vyuzitelnost.

Cil prace je doplnén prostiednictvim ti{ dil¢ich cilii, které jej dale rozvijeji.

Prvnim diléim cilem préace je vypocitat na zakladé vstupnich dat vysledné hod-
noty jednotlivych vybranych ukazatelt méreni danové progresivity.

Druhym z dil¢ich cili prace je porovnéani jednotlivych ukazatelt miry danové
progresivity na zakladé vyslednych hodnot.

Ttetim dil¢im cilem prace je na zakladé celozivotniho a ro¢niho ptistupu sta-
novit dafiovou progresivitu u dané z p¥fjmi fyzickych osob v Ceské republice.

Pro stanoveni vyslednych hodnot ukazateli méreni danové progresivity je nutné
nejdiive zvolit vhodné ukazatele, u kterych lze ziskat vysledné hodnoty z dostup-
nych dat pro Ceskou republiku. Vétsina ukazatelt vyzaduje k samotnému vypoétu
velké mnozstvi podrobnych ¢i individualnich idaji, které nejsou statistickymi arady
dostupné ¢i sledované.

K vybéru vhodnych ukazateltt méreni danové progresivity je diilezité nastudo-
vani odborné literatury zamérené na ukazatele lokédlni a globalni danové progresivity
a na jejich aplikaci. Prace je zamérena predevsim na ukazatele globalni danové pro-
gresivity, protoze lze jejich prostrednictvim progresivitu vyjadrit v celém rozsahu
zdanitelnych dachodi.

V ramci feSené problematiky je také dilezity vybér sekundarnich dat. Je po-
tfebné ziskat tidaje pro Ceskou republiku o hrubych penéznich pi{jmech domécnost,
vysi dané z prijmu fyzickych osob a vysi spotfebnich vydani domécnosti, a to vzdy
v decilovém rozdéleni.

Zakladni ziskana sekundérni data je ovsem nutné pro dosazeni stanoveného
cile prace upravit, a to takovym zptisobem, aby odpovidala stanovené metodice.
Nésledné, po uprave dat, mize dojit k vypoctu vyslednych hodnot vybranych uka-
zateld méreni danové progresivity.

Pro splnéni tretiho dil¢iho cile je treba také stanovit veskerym vybranym uka-
zatelim vysledné hodnoty z hlediska rocniho a celozivotniho pristupu. V odborné
literature je tedy nutné nastudovat i rozdily mezi témito pristupy a aplikovat je pro
stanoveni hodnot vybranych ukazatelt.

Pro splnéni cile prace bude také provedeno porovnani vyslednych hodnot jed-
notlivych ukazatelt miry danové progresivity. Dale bude poukazano na interpretacni
rozdily vyslednych hodnot ukazateli méreni danové progresivity a bude vyhodno-
cena jejich vyuzitelnost.

Zaver prace je vénovan shrnuti dosazenych vysledkt vybranych ukazatelti mé-
feni danové progresivity, jejich interpretaci a mozné vyuzitelnosti.
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3 Ukazatele méreni miry danové progresivity

Dané 1ze tridit dle mnoha hledisek. V souvislosti se spravedlivym zdanénim je pod-
statné ¢lenéni dani podle stupné progrese. Pro hodnoceni spravedlnosti je podle Ku-
bétové (2015) vhodné znét zmény v celkové mitfe zdanéni nebo zmény miry zdanéni
jednotlivych dani s ristem diichodu. Dle stupné progrese se rozlisuji dané proporci-
onalni, dané progresivni a dané regresivni.

Proporcionalni dané jsou dané, kdy se s riustem diichodu poplatnika mira zda-
néni neméni. Poplatnici, ktefi maji odlisSnou vysi prijmu, plati ze svého dichodu
stejné procento jako dan.

Progresivni dané jsou dané, kdy s ristem dichodu poplatnika mira zdanéni
roste. Poplatnici plati tim veétsi cast ze svého diichodu jako dan, ¢im je dichod
vyssi.

Regresivni dané jsou dané, kdy s rtstem dichodu poplatnika mira zdanéni
klesa. Poplatnici s vyssim dichodem plati mensi procento svého dichodu jako dan.

Pro progresivni dan podle Kubédtové (2015) plati, Ze prumérné sazba dané roste
s rastem diichodu a mezni sazba dané je vétsi nez sazba primeérna.

Pojem prumérnd danova sazba lze podle Kinkora (1994) charakterizovat jako
procentni podil danové povinnosti k hrubému prijmu. To, jakd je vyse primérné
danové sazby ovliviiuje vyse zakonnych meznich sazeb, site danovych pasem a kon-
strukce danového zakladu. Primérnou danovou sazbu lze vyuzit pro mezinarodni
srovnani jednotlivych dani, popiipadé pro srovnani celého danového systému. Po-
kud k mezinarodnimu porovnani dochazi, hodnoti se nejcastéji dveé hlediska. Prvnim
z nich je mira danového zatizeni a druhym z nich je mira danové progresivity.

Mira danového zatizeni poukazuje dle Kinkora (1994) na to, jakou ¢ast zaplati
poplatnik ze svého prijmu na dani. Na druhé strané, mira danové progresivity vy-
povida o mife rozdilnosti danové zatéze jednotlivych typu danovych poplatniki na
zakladé vyse jejich prijmu.

V ramci progresivity je tfeba odlisit pojmy progresivita dané a progresivita
sazby dané. To, jakym zptisobem se vypocita dan z urc¢eného danového zakladu, je
vyjadieno progresivitou sazby dané, coz lze podle Sirokého (2008) znazornit nasle-
dujicim zptsobem:

PDS = Q,
DZ
kde:
o PDS je progresivita danové sazby,
e VD je vyse dané,
e DZ je danovy zaklad.

Podle Sirokého (2008) lze vyuzit progresivitu datiové sazby napiiklad u dani z pii-
jmi jednotlivych poplatnikii. Prikladem je vyuziti varianty klouzavé progrese sazby
dané. V takovém pripadé dochazi k aplikaci vyssi danové sazby na tu ¢ast danového
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zakladu, ktera presahuje urcitou hranici. Ta ¢ast danového zakladu, ktera je pod
zvolenou hranici, je zdanovana nizsi sazbou dané.

Na druhé strané progresivita dané predstavuje odliSny dopad odvodu dané na
jednotlivé druhy poplatniku.

Darnova progresivita urcuje podle Kinkora (1994) miru rozdilnosti danové zatéze
podle vyse prijmu u jednotlivych typu poplatnikii. Ukazatele danové progresivity
rozlisuje danova teorie na progresivitu lokalni a progresivitu globalni.

V podkapitole 3.1 jsou uvedeny ukazatelé lokalni danové progresivity a ukaza-
telé globdlni danové progresivity jsou popsany v podkapitole 3.2.

3.1 Ukazatele lokalni danové progresivity

Lokalni progresivita se rozdéluje na bodovou progresivitu a intervalovou progresi-
vitu. Rozdil je v tom, zda se posuzuje zména priumérné sazby v jednom bodu nebo
mezi dvéma body na skéle prijmai.

P1i porovnani vyuzitelnosti bodové a intervalové danové progresivity lze podle
Kubatové (2015) fici, ze bodovou danovou progresivitu lze vyuzit k vyhodnoceni
progresivity dané v konkrétni tirovni prijmu a intervalova danova progresivita ma
sirsi vyuziti. Obecné je vhodnéjsi ukazatele lokalni progresivity vyuzit v pripadech
zkouméni dopadu progresivity na urcité prijmové skupiny.

Ukazatelé lokalni danové progresivity nejsou vhodné pro porovnavani progresi-
vity v jednotlivych zemich ¢i progresivity v ramci celého prijmového pasma. Diivo-
dem muze byt podle Vancurové (2013) napriklad rozdilna prijmova arover.

Ukazatele bodové danové progresivity

Podminkou pro méreni bodové progresivity je podle Kubétové (2015) stanoveni spo-
jité funkce prumérné danové sazby v t (y) = f (y), kde y je dichod, a derivace funkce
v konkrétnim bodé, kterou lze vytvorit regresnim odhadem.

Vancurova (2013) zminuje, ze je bodova progresivita zavisla na danové elasticité
diichodu. Dan je progresivni v téch bodech, kdy je dichodova elasticita danové sazby
vétsi nez jedna. V pripadé, kdy je diichodova elasticita rovna jedné, dan je v téchto
bodech proporcionalni. Naopak v bodech, kde je elasticita mensi nez jedna, je dan
regresivni.

Index lokélni progresivity poprvé pouzil Kakwani (1979) a lze jej vyjadrit vzor-
cem:

;- dtly) _ mly) —ty)

dy y
kde t(y) je funkce primérné danové sazby a m(y) je funkce marginalni danové sazby.
Index muiize nabyvat hodnot od —oo do oo. Pokud je index vétsi jak jedna,
dan je v daném bodé progresivni. Cim vétsiho ¢isla index dosahuje, tim je lokalni
progresivita podle Kubéatové (2015) vétsi.
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Jak poznamenava Vancurova (2013), funkéni predpis bodové progresivity je
komplikovany vzhledem k moznosti vyuziti a tridéni statistickych dat. Samotné vy-
jadreni funkéniho predpisu pomoci regresniho odhadu funkce miize byt také jen velmi
malo spolehlivé, a proto se v praxi k méreni progresivity vice pouziva intervalova
progresivita.

Ukazatele intervalové danové progresivity

K vyuziti ukazatelti intervalové danové progresivity je dilezité znat dan a dtichod ve
dvou bodech na piijmové stupnici. Podle Kubétové (2015) se obvykle mize jednat
o nejnizsi a nejvyssi dichod.
Kinkor (1994) poukazuje na tii metody méfeni intervalové progresivity:
e progresivita prumeérné sazby,
e progresivita danové povinnosti,

e progresivita prijmu po zdanéni.

Progresivita priumérné sazby udava pomér zmény primeérné sazby ke zméné prijmi,
coz lze vycislit podle vztahu:
T /Y1 =Ty /Yy
i—-Yo o
Tento zpisob dle Kinkora (1994) ukazuje sklon kiivky, kterou lze ziskat vyznacenim
efektivni sazby proti diichodu. Pokud diichod roste, kiivka efektivni sazby dané se
zplostuje a dochézi ke snizovani progrese.
Progresivita danové povinnosti se urcuje prostrednictvim elasticity danové po-
vinnosti vzhledem k ptijmu pred zdanénim. Tato metoda meteni intervalové progre-
sivity lze vycislit dle vztahu

T —1Tj Yo
Ty Yi—Yy

Musgrave (1994) tvrdi, Ze krivku, jejiz sklon urcuje vysledny koeficient, lze ziskat
zakreslenim danové povinnosti proti diichodu na semilogaritmickém grafu.

Pomoci elasticity ptijmu po zdanéni vzhledem k piijmu pred zdanénim se sta-
novuje progresivita prijmu po zdanéni. Ukazatel lze vycislit dle vztahu

(Yl—Tl)—(Yo—To)‘ Yo
Yo — T Yi—-Yy

V pripadé tohoto ukazatele ziskdme dle Musgrave (1994) kiivku, kde sklon je dan
koeficientem, vyznacenim dichodu pred zdanénim a dichodu po zdanéni na loga-
ritmickém pravitku.

Ve vyse uvedenych vzorcich je Y prijmem pred zdanénim a danova povinnost
je oznacena jako T. Progresivita je méfena na pfrijmovém intervalu, kde se indexy
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Ukazatel progresivity Proporcionalni | Progresivni | Regresivni
dan dan dan
Progresivita primérné sazby 0 >0 <0
Progresivita danové povinnosti 1 >1 <1
Progresivita pfijmu po zdanéni 1 <1 >1

Tabulka 1: Interpretace hodnot ukazatell intervalové progresivity.
Zdroj: Kinkor (1994)

Ukazatel progresivity Hodnota ukazatele | Dopad dané
Progresivita primérné sazby 0,6-107° Progresivni
Progresivita danové povinnosti 1,18 Progresivni
Progresivita pfijmu po zdanéni 0,96 Progresivni

Tabulka 2: Vysledky ptikladu intervalové progresivity.
Zdroj: autorka, vlastni zpracovani

0 a 1 uvedené ve vzorci, vztahuji ke krajnim bodim tohoto intervalu. V tabulce 1
jsou shrnuty hodnoty, kterych jednotlivé ukazatele nabyvaji i s jejich interpretaci.

Pro znazornéni konkrétni kalkulace uvadim nésledujici priklad. Pro ptijem nizsi
nez 15000 je danova sazba 10 %. U prijmu nizstho nez 60 000 a zaroven vyssiho
jak 15000 je zvolenda datiova sazba ve vysi 20 %. Dartiova sazba ve vysi 30 % je
urcena pro prijem vyssi nez 60 000. Pro snadnost vypoctu zvoleného prikladu je
abstrahovano od jakychkoliv danovych tlev.

Zvolené prijmy pro vypocet prikladu jsou Yy = 50 000 a Y; = 51 000. Podle
informaci vypsanych vyse lze dopocitat odpovidajici danovou povinnost, kterd je
Th = 8500 a Ty = 8 700. Vysledky, ziskané dosazenim uvedenych vstupnich udaji
do jednotlivych vyse uvedenych vzorcti pro vypocet intervalové progresivity, jsou
uvedeny v tabulce 2.

Na zakladé vyslednych hodnot vSech vypoctenych ukazateli lze Tici, ze dan je
ve zvoleném intervalu progresivni. Vsechny tii vypoctené ukazatele vyhovuji definici
progresivity dle Kinkora (1994), kdy se jejich hodnota monoténné méni s rustem
prumeérné sazby.

U zminénych ukazatelt méteni intervalové progresivity nelze urcit, ktery z nich
dokdze mérit danovou progresivitu nejlépe. Podle Kinkora (1994) je ovsem dulezité
v ramci volby konkrétni danové politiky pfesné urc¢it zvoleny typ ukazatele, aby se
pri diskuzich o progresivité zabranilo vzniku mozného nedorozumeéni.

R. A. Musgrave a P. B. Musgrave (1994) uvadéji ve své knize priklad, kdy tko-
lem danové politiky je zvysit danové zatizeni takovym zptsobem, aby nedoslo ke
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zméné miry progresivity. Na zakladé takto zvoleného pozadavku ovsem neni jasné,
jaky ukazatel je pro méreni progresivity vyuzit. Na jedné strané by se musely jed-
notlivé mezni sazby zvysSovat o rostouci pocet procentnich bodi, na strané druhé by
se mezni sazby musely zvysSovat o stejny pocet procentnich bodu. Z hlediska dalsiho
ukazatele by se musely jednotlivé mezni sazby zvySovat o klesajici pocet procent-
nich bodt. Tento piiklad poukazuje dle R. A. Musgrave a P. B. Musgrave (1994) na
to, ze kazda prijmova skupina poplatnikti bude prosazovat vyuziti jiného ukazatele
meéreni intervalové danové progresivity.

3.2 Ukazatele globalni daové progresivity

Globalni progresivita je progresivita, ktera je podle Kubatové (2015) vyjadiena jed-
nim ukazatelem, a to v celém rozsahu zdanitelnych dichodti. Na zakladé toho lze Tici,
ze ukazatele globalni progresivity jsou mnohem pouzivanéjsi nez ukazatele lokéalni
progresivity. Ukazatele globalni progresivity lze vyuzit napriklad k mezinarodnimu
srovnavani.

Mezi ukazatele méreni globdlni danové progresivity patii:

o Lorenzova krivka,

o Giniho koeficient,

» metoda Musgrave a Thina,

o Kakwaniho metoda,

« Suitsova metoda,

o Reynolds-Smolensky index,

» Robin Hood index,

o entropické metody,

o Atkinsonuv index,

o index danové progresivity.
V nasledujicich ¢astech jsou vyse zminéné ukazatele méreni globalni danové progre-
sivity popsany podrobnéji.
Lorenzova krivka

Ukazatele globalni danové progresivity jsou z velké ¢asti zalozeny na Lorenzové me-
todé, kterou predstavil Lorenz (1905). Tato metoda je nastrojem analyzy prijmového
rozlozeni a méri kumulativni proporci prijmi v zavislosti na kumulativni proporci
danovych poplatniki (Kinkor, 1994). Lorenzova kfivka je zndzornéna na obrazku 1.
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Obrézek 1: Lorenzova kfivka.
Zdroj: autorka, vlastni zpracovani

Na vodorovné ose se uvadi kumulativni proporce danovych poplatnikii. Blizko
nuly jsou poplatnici, ktefi maji nejnizsi prijem. Na svislé ose se znazornuje kumula-
tivni proporce prijmia (Kubatova, 2015).

Bod ¢, ktery lezi na Lorenzové kiivce, udava, ze u prvnich a % datnovych po-
platnik se soustteduje b % z celkovych piijmu vSech danovych poplatniki.

Siroky (2008) také upozoriiuje na to, Ze Lorenzova kiivka méi{ dopad zmén
danovych sazeb na to, jak se prerozdéluje disponibilni realny diichod domécnosti
v ekonomice jako celku.

Cim je Lorenzova kiivka vzdalenéjsi od kiivky linie rovné distribuce smérem
dolli a doprava, tim je distribuce diichodi nerovnomérné;jsi.

Na obrazku 2 lze srovnat dvé Lorenzovy kiivky. Jednou z nich je kiivka, které
odpovida rozdéleni prijmt pred zdanénim. Jedna se tedy o hrubé diichody. Druhou
Lorenzovou ktivkou je kiivka znézornujici rozdéleni dichodt po zdanéni. V tomto
pripadé se jedna o ¢isté dichody. Mezi dané, které snizuji hrubé dichody poplatniki,
pati nejen dané duchodové, ale i dané majetkové a dané neprimé.

V situaci, kdy dané zptsobi priblizeni kfivky k linii rovné distribuce, se jedna
o progresivni systém dani. Tato situace je také znézornéna na obrazku 2. Pokud
se v tomto pripadé jednd o progresivni systém dani, je tim podle Kubatové (2015)
mysleno, ze jsou progresivni efektivni danové sazby.

Ukazatel danové progresivity nebo ukazatel danové regresivity je nasledné kon-
struovan na zakladé Giniho koeficientu.
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Obrazek 2: Porovnani Lorenzovy kiivky.
Zdroj: autorka, vlastni zpracovani

Studie zabyvajici se Lorenzovou kfivkou

Rajdl (2007) se ve své préci zabyval Lorenzovou kiivkou, kterou analyzoval v letech
1996, 2002 a 2004. Na zékladé dat z Ceského statistického tiadu autor zjistil, ze
Lorenzovy kfivky hrubého pfijmu za sledované roky témér splyvaji. Ve sledovaném
obdobi autor nepozoroval ani vyrazné zmény v piijmové diferenciaci domécnosti.
Nerovnost rozdéleni piijmu oznacil Rajdl (2007) za mirnou, pri¢emz k vycisleni
vyuzil Giniho koeficient.

Dalsi studie zabyvajici se Lorenzovou krivkou vychéazi z empirickych dat ziska-
nych ze Setieni o socidlni situaci domécnosti v roce 2001 a ze Setfeni o pFijmech
a zivotnich podminkéach domécnosti v roce 2005. Obé zminéna Setteni jsou dostupna
na Ceském statistickém tifadé. Vypoéty jsou podle Lapéacka (2008) provedeny na
zakladé prepoctu prijmu doméacnosti na osobu a na spotrebni jednotky, které byly
ziskané prostfednictvim modifikované ekvivalenéni stupnice OECD. Stupnici tedy
dochézi k pfepoc¢tu na vyrovnany piijem (pfijem na spotiebni jednotku).

Vysledné hodnoty ukazuji podle Lapacka (2008) na to, Ze rozsah prijmové ne-
rovnosti v Ceské republice neni velky, a Ze v obdobi mezi rokem 2001 a 2005 poklesl.
Na zakladé histogramu Lapacek (2008) urcil, ze nejvyssi prispévek k nerovnosti je
zpusobem vysokym prijmem nejbohatsich 5 % domaécnosti. Naopak v pasmu doméc-
nosti s prijmem podprimérnym je prijem rozlozeny rovnomeérnéji. Podle histogramu
smérnic tecen Lorenzovy kiivky Lapéacek (2008) konstatoval, ze 30 % domécnosti
mé vyssi piijem nez zbyvajicich 70 % domécnosti. V zévéru prace autor poukazuje



3.2 Ukazatele globalni danové progresivity 16

na to, ze ukazatele prijmové nerovnosti jsou spise nizké az podprimérné a vyjadiuji
spiSe mensi rozsah pi{jmové nerovnosti v Ceské republice.

Dalsi autorkou, ktera se zabyvala analyzou Lorenzovy krivka byla Chvojkova
(2014). Autorka analyzovala obdobi let 2004 az 2011 a pozorovala, ze v zadném
z téchto let neni pozorovatelny vétsi ¢i mensi vykyv. Zaroven Chvojkova (2014) upo-
zornuje na to, ze se vSechny krivky zminovanych let pohybuji tésné spolu. Autorka
se zabyvala také zménou Lorenzovy kiivky po uvaleni diichodovych dani, pricemz
vysledné grafické zobrazeni poukézalo na priblizeni kiivek k linii absolutni rovnosti.

Giniho koeficient

Pro méreni miry prijmové nerovnosti se vyuziva Giniho koeficient, ktery poprvé
sestavil Gini (1912). Jeho vypocet se skldda z plochy mezi linii rovné distribuce
a Lorenzovou ktivkou a z celé plochy pod linii rovné distribuce. Konkrétné se jedna
o podil plochy mezi dvéma zminénymi kiivkami, zakreslenymi na obrazku 1, k celé
plose pod kfivkou linie rovné distribuce.

Dle Kubdtové (2015) je dokézano, ze Giniho koeficient ma vlastnosti potiebné
k tomu, aby mohl byt povazovan za vhodnou miru nerovnomeérnosti rozdéleni di-
chodi. Predevsim se jedna o to, ze pro urcity celkovy duchod vede presun jednotky
dichodu od bohatého poplatnika k chudému poplatnikovi k poklesu Giniho koefici-
entu. To stejné plati i naopak. Velikost Giniho koeficientu se ovsem nezméni v pfi-
padé, kdy bude pocitan na zakladé intervalového rozdéleni domacnosti dle velikosti
jejich dichodu. Divodem je, ze presuny mezi skupinami nemaji na velikost Giniho
koeficientu vliv.

Giniho koeficient kromé vyse zminéné vlastnosti disponuje také vlastnosti ne-
ménnosti pri stejné zméné vsech dichodt a prakti¢nosti pii jeho vyuzivani. Koefi-
cient 1ze podle Kubatové (2015) také pouzit pri srovnavani prerozdéleni prijmi, jak
v rdmci jednoho statu, tak i mezindrodné.

Giniho koeficient nabyva hodnot v intervalu od 0 do 1. Vysledna hodnota 0
poukazuje na idealni rozdéleni prijmii. Naopak vyslednou hodnotu 1 1ze chéapat jako
maximalni nerovnost. Cim je tedy hodnota Giniho koeficientu nizsi, tim je rozdéleni
prijmi mezi jednotlivé skupiny poplatniki rovnomérnéjsi.

Samotny Giniho ukazatel ovSsem nelze vyuzit pro sledovani danové progrese,
a proto jsou v nasledujicich ¢astech uvedeny dalsi z moznych ukazatel danové
progresivity.

Studie zabyvajici se Giniho koeficientem

Aplikaci Giniho koeficientu se ve své préaci zabyval Rajdl (2007). V roce 1996 vySel
Giniho koeficient z hrubych pifjmt, na zédkladé dat z Ceského statistického tiadu,
ve vysi 29 %. Rajdl (2007) tento vysledek interpretoval jako mirnou nerovnost v roz-
déleni prijmu. V roce 2002 byl vysledny Giniho koeficient ve vysi 32,90 %. Pri¢innou
riustu mezi lety 1996 a 2002 byla dle autora situace, kdy se nejnizsi prijmové decily
domacnosti staly relativné chudsimi oproti ostatnim prijmovym skupinam.
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V poslednim sledovaném roce 2004 ¢inil Giniho koeficient 33,90 %. Rajdl (2007)
tedy oznacil nerovnost rozdéleni prijmu ve sledovanym letech za mirnou ovSem ros-
touci.

Analyzou Giniho koeficientu se zabyvala i Smetanova (2012). K vypoctu Giniho
koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po zdanéni vyuzila data z Ceského
statistického uradu od roku 1993 do roku 2010. Giniho koeficient pred zdanénim
se v téchto letech pohyboval v rozmezi 21,52 % az 24,93 %. Smetanova (2012) tyto
vysledky zhodnotila jako pomérné rovnou redistribuci prijmi ve spole¢nosti.

U Giniho koeficientu po zdanéni jsou vysledky v rozmezi 20,94 % az 23,43 %.
Podle Smetanové (2012) se po zdanéni dani z pr{jmu fyzickych osob snizila nerov-
nomeérnost rozdéleni prijmi ve spolec¢nosti.

Analyzou Giniho koeficientu se zabyval i Hoffmann (2013). Autor se ve své
praci snazil upozornit na skutecnost, ze zalezi na tom, jak jsou prijmy jednotlivci
usporadany, coz dokazoval na prikladu s péti jednotlivei. Hoffmann (2013) tvrdil,
ze pokud bude prijem dvou prvnich osob shodny, nema to na vyslednou hodnotu
Giniho koeficientu zadny vliv. Na druhé strané, pokud budou hodnoty pfijmi od-
lisné, usporadani osob ovlivni hodnotu koncentra¢niho koeficientu, ktery vstupuje
do kalkulace Kakwaniho metody.

Déle se kalkulaci Giniho koeficientu zabyvala Chvojkova (2014), pficemz vy-
sledna hodnota Giniho koeficientu pred zdanénim v roce 2011 byla 0,296 a vysledna
hodnota Giniho koeficientu po zdanéni byla 0,269. Chvojkova (2014) uvedla, Ze hod-
noty koeficientu po zdanéni nabyvaji nizsich hodnot. Uvaleni diichodové dané podle
autorky snizuje nerovnomérnost v rozdéleni pi{jmt mezi domacnostmi.

Metoda Musgrave a Thina

Jednou z metod méreni danové progresivity je metoda, na které spolecné pracovali
Musgrave a Thin (1948).

Na obrazku 3 je znazornéna Lorenzova kiivka oznacend jako funkce f(R) a vzta-
hujici se k rozloZeni piijmu pred zdanénim. Naopak funkce p(R) zobrazuje Lorenzovu
krivku, kterda predstavuje rozlozeni ptijmt po zdanéni.

Index M je charakterizovan jako pomér plochy pod kiivkou p(R) k plose, ktera
lezi pod kiivkou f(R). V rdmci konstrukce indexu se vychazi z Giniho koeficientu
pred zdanénim a z Giniho koeficientu po zdanéni. Index M lze podle Musgrave
a Thina (1948) vyjadrit jako:

M= 1-G ’
1-G
kde Giniho koeficient kiivky f(R) je oznacen jako G a Giniho koeficient kiivky p(R)
je oznacen jako G*.

Index M je zavisly na rozlozeni danového brfemene mezi poplatniky a na cel-
kové primérné danové sazbé. Vyssi hodnota indexu M znamend podle Musgrave
a Thina (1948) vyss$i miru progresivity. Vysledna hodnota indexu znamend, kolikrat
je rovnost po zdanéni vétsi, mensi nebo rovna nez rovnost pred zdanénim.
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Obréazek 3: Metoda Musgrave a Thina.
Zdroj: Kinkor (1994)

Jako prakticky priklad je uveden Giniho koeficient pred zdanénim ve vysi 20 %
a Giniho koeficient po zdanéni ve vysi 16 %. Tyto vysledné hodnoty koeficientu se
prenesou do jiz zminéného vzorce pro vypocet indexu M:

1-0,16 0,84

M = —
1-0,20 0,80

= 1,05.

Rovnost rozdéleni prijmi po zdanéni je 1,05 ndsobkem rovnosti rozdéleni prijmu
pred zdanénim. Lze tedy fici, Ze dan je progresivni.

Musgrave a Thin (1948) tvrdili, Ze zdvojndsobenim datiovych sazeb u vsSech
prijmovych skupin bude danova progresivita rist. Proti tomuto tvrzeni se ohradil
Barry Bracewell-Milnes (1979) z dtvodu, ze progresivita ¢i regresivita ma mérit
odchylku danového systému od proporcionality.

Musgrave a Thin (1948) se zamérovali na méfeni ic¢inku dani na prerozdélovani,
které se dle nich ukazaly jako funkce primérné danové sazby. Méreni Musgrave
a Thina (1948) vychazelo ze srovnani nerovnosti prijmi pred zdanénim a nerovnosti
prijmi po zdanéni. Podle autori lze tedy Tici, ze absolutni sniZzeni nerovnosti je
vysledkem progresivity a sazby dané. Zvyseni danové sazby miize zptsobit zvyseni
absolutni ¢astky, o kterou se nerovnost snizuje, aniz by to mélo vliv na progresivitu.
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Rok | Index M

1996 | 1,043
2002 | 1,045
2004 | 1,047

Tabulka 3: Vysledky metody Musgrave a Thina v letech 1996, 2002 a 2004.
Zdroj: Rajdl (2007)

Studie zabyvajici se indexem Musgrave a Thina

Metodu Musgrave a Thina ve své préaci vyuzil Rajdl (2007), ktery metodu vyuzil ve
vypoctech pro roky 1996, 2002 a 2004. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 3.

V roce 1996 vysla hodnota indexu 1,043, coz Rajdl (2007) oznacil za relativné
nizkou progresivitu dané, pricemz se vyslednd hodnota vyznamné nezvysila ani v na-
sledujicich letech 2002 a 2004. Dle Rajdla (2007) byla nizka progresivita dané v Ceské
republice zptusobena nizkou primérnou danovou sazbou.

Smetanova (2012) se také vénovala vypoctu indexu M, pricemz se ve své praci
zameérila na analyzu progresivity dané z ptijmu fyzickych osob v obdobi let 1993 az
2010. K vypoéttim byla vyuzita data z Ceského statistického tfadu. Pro vypocet byl
vyuzit Giniho koeficient pred zdanénim a Giniho koeficient po zdanéni. Smetanova
(2012) pro vypocet indexu M vyuzila jak Giniho koefient po zdanéni dani z prijmu
fyzickych osob, tak i Giniho koeficient po zdanéni dani z prijmi fyzickych osob a po
odvedeni pojistného na socialni zabezpeceni a verejné zdravotni pojisténi. Vysledné
hodnoty indexu M v obou variantach jsou uvedeny v tabulce 4.

Podle Smetanové (2012) je dan z piijmt fyzickych osob v Ceské republice za
zvolené obdobi progresivni vzhledem k tomu, zZe hodnota Musgrave a Thin indexu
je vétsi nez jedna. Zaroven vsSak autorka poukazuje na to, Ze je progresivita nizka
(¢im vyss$i hodnota ukazatele, tim vétsi progresivita zdanéni).

Vysledné hodnoty v obdobi 1993-2005 byly dle Smetanové (2012) pomérné sta-
danovou reformou. V jejim ramci doslo k nahrazeni odecitatelné polozky slevou na
poplatnika. Tato zména méla za disledek riist progresivity dané z prijmu fyzickych
osob v Ceské republice.

Stejné vysledné hodnoty jsou v obdobi let 1993-2005 vidét i u vypocti se za-
hrnutim socidlniho a zdravotniho pojisténi, kdy je progresivita zdanéni opét nizka.
Do zvysené hodnoty indexu od roku 2006 se dle Smetanové (2012) znovu promita
nahrazeni odcitatelné polozky slevou na poplatnika.

Celkové Smetanova (2012) na zakladé vypoctu metody Musgrave a Thina ozna-
c¢ila progresivitu dané z prijmu fyzickych osob za nizkou a od roku 2006 za mirné
rostouci.
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Rok | Index M po DPFO | Index M po DPFO a SP
1993 1,014 1,027
1994 1,014 1,028
1995 1,016 1,028
1996 1,016 1,028
1997 1,014 1,024
1998 1,013 1,026
1999 1,014 1,022
2000 1,015 1,023
2001 1,015 1,023
2002 1,014 1,022
2003 1,014 1,023
2004 1,016 1,025
2005 1,015 1,024
2006 1,017 1,028
2007 1,018 1,029
2008 1,020 1,031
2009 1,022 1,032
2010 1,021 1,030

Tabulka 4: Vysledky metody Musgrave a Thina v letech 1993-2010.
Zdroj: Smetanova (2012)
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Obrazek 4: Kakwaniho metoda.
Zdroj: Kinkor (1994)

Na kalkulaci ukazatele podle Musgrave a Thina se zamérila také Chvojkova
(2014). Autorka kalkulovala index pro roky 2004 az 2011. Nejnizs$i hodnoty doséhl
index v roce 2009, kdy vyslednd hodnota byla 1,037. Nejvyssi hodnoty 1,046 dosahl
index v roce 2004. Podle Chvojkové (2014) lze pozorovat, Ze dochézi k postupnému
poklesu miry danové progresivity.

Kakwaniho metoda

Kakwani (1977) se ve svém textu zaméruje na problematiku méfeni progresivity
v danové oblasti a v oblasti vefejnych vydaji, pricemz upozornuje na slabiny v jiz
existujici literatute. Za nejvétsi nedostatek povazuje Kakwani (1977), Ze ostatni
autori vénujici se danému tématu nerozlisovali dopady zmén v primérné danové
sazbé a v progresivité rozdéleni prijmi.

Kakwaniho metoda vychézi z Lorenzovy kiivky. Na obrazku 4 je funkce f(R)
Lorenzovou kfivkou. Funkece g(R) je kiivka koncentrace. Kfivka koncentrace méri,
jak je danové bremeno rozlozeno mezi poplatniky.

Index K je v Kakwaniho metodé dén jako pomér plochy mezi funkei f(R) a funkei
g(R), tedy mezi Lorenzovou kfivkou a kiivkou koncentrace, k plose pod kfivkou linie
rovné distribuce. Index K lze zapsat:
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Pokud se jednotlivé funkce urci jako Giniho koeficienty, lze index K zapsat také
timto zptsobem:
K=C-aG,

kdy C je oznaceno jako Giniho koeficient funkce g(R) a G je stanoveno jako Giniho
koeficient funkce f(R).

Index K je kladny v pripadé, kdy je danova elasticita vétsi nez jedna pro vsechny
prijmy. V opacném pripadé, kdy je danova elasticita mensi nez jedna, je index K
zaporny. Index K je nulovy, pokud je danova elasticita rovna jedné (Kakwani, 1977).

Kladnéa hodnota indexu K znamena progresivni danovy systém a naopak. Nu-
lova hodnota indexu znamena, ze je dan proporcionalni. Hodnota indexu se zvysuje
s rustem danové elasticity na vSech trovnich prijmi. V pripadé poklesu danové
elasticity se hodnota indexu snizuje.

Kakwani (1977) ve své praci také kritizoval index M. Odmital pojeti progresivity
jako miry redistribuce. G*, ¢imz je oznacena mira nerovnosti priijmu po zdanéni,
videl Kakwani (1977) jako funkci ti{ faktort:

 miry nerovnosti pred zdanénim (G),
« miry celkového primérného danového zatizeni (t),
« miry progresivity (K).

Dle Kakwaniho (1977) je mezi mirou nerovnosti pfed zdanénim, mirou celkového
praumérného danového zatizeni a mirou progresivity néasledujici vztah:
G"=G— ﬂ
1—t
Rovnice ukazuje, ze se prumérna danova sazba mize meénit beze zmény v danové
progresiviteé.

Za jeden z hlavnich ptinosu Kakwaniho prace povazuje Kinkor (1994) oddéleni
konceptu celkové prumérné sazby a miry progresivity. Kakwani (1977) uvadi, ze se
jedna o dva odlisné faktory, které maji vliv na ptijmové prerozdéleni.

Kakwaniho index nebere podle Kinkora (1994) v potaz proporcionalni zmény
meznich sazeb. V takovém pripadé by pii zméné lokalni danové progresivity, a to
v celém pribéhu danové funkce, nedoslo ke zméné globéalni danové progresivity.

Barry Bracewell-Milnes (1979) ve svém textu upozornuje, ze rozdil mezi pro-
gresivitou a vyskou dané, ktery bere Kakwani v ivahu, je méné dulezity nez rozdil
mezi progresivitou a nerovnosti prijmu pred zdanénim. Bracewell-Milnes (1979) také
poukazuje na to, ze progresivita je pifimo definovana v samotnych podminkach da-
nového systému. Progresivita ma vlastni identitu a neni pouze vedlejsim produktem
distribuce prijmu a dani.

V reakci na text Bracewell-Milnese zduraznil Kakwani (1979), Ze jim zvefejnény
index je o progresivité incidence dani a verejnych vydaji a ze pomaha analyzovat
relativni prinos jednotlivych typu dani a vladnich vydaji. Kakwani (1979) také upo-
zornil na to, ze danova povinnost jednotlivci je obvykle zavisla na jinych faktorech
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nez jen na prijmech. Témito faktory jsou naptiklad rodinny stav, pocet déti ¢i vydaje
na zbozi a sluzby.

Kakwani (1979) poukazal na to, ze jakékoliv méteni progresivity danovych plant
definované pouze v podminkach meznich danovych sazeb, jak navrhoval Bracewell-
Milnes (1979), bude zavadéjici, protoze ignoruje demografické sloZeni a strukturu
vydaju danovych poplatniki. Na druhé strané Kakwani (1979) vyzdvihuje méfeni
progresivity na zakladé danové incidence, coz zahrnuje veskeré faktory ovliviujici
danovou povinnost jednotlivych poplatnikii.

Studie zabyvajici se Kakwaniho indexem

Kakwani (1977) se ve své praci zabyval zménami ve stupnich nerovnosti pfijmu po
zdanéni ve Ctyfech zemich, a to v Australii, Kanadé, Velké Britanii a Spojenych
statech americkych. Vysledky pro jednotlivé zemé jsou uvedeny v tabulkach 5, 6, 7
a 8.

Data, ktera Kakwani (1977) pti aplikaci vyuzil, byla ziskédna z oficidlnich sta-
tistickych urada jednotlivych zemi a jsou z let 1964-1972. Nésledné byla ptvodni
data upravena a seskupena na zakladé velikosti prijmi pred zdanénim. Pro kazdou
prijmovou skupinu byla ziskana data o poc¢tu danovych poplatniki, celkovém ptijmu
a celkové zaplacené dani.

Pro vypocet danové progresivity vyuzil Kakwani (1977) Giniho koeficient pii-
jmu pred zdanénim a index koncentrace celkové zaplacené ¢astky na dani. Nasledné
byly koncentracni indexy autorem vypocteny integraci plochy pod kiivkou koncen-
trace.

Vysledky ukazuji, ze jsou mezi jednotlivymi zemémi relativné malé rozdily ve
stupnich nerovnosti prijmi pfed zdanénim i prijmi po zdanéni. Vyjimkou je, ze
stupen prijmové nerovnosti je vyrazné vyssi ve Spojenych statech americkych nez
v ostatnich sledovanych zemich.

Vysledky dle Kakwaniho (1977) také ukazuji, Ze pokles miry danové progresi-
vity je ¢itelny ve vSech zemich, pficemz nejvétsi pokles je vidét u Velké Britanie.
Tento pokles by prohloubil nerovnost prijma v ruznych zemich, ale jeho vliv byl
kompenzovan vzestupnych trendem prameérnych danovych sazeb.

Kakwani (1977) ve své praci také poukdzal na uréité problémy, které se vazou
ke srovnavani danové progresivity na zakladé statistik zdanéni v rtiznych zemich.

Prvni problém spatioval v tom, ze data poskytovala informace o individualnich
piijmech jednotlivet a neposkytovala informace o piijmech rodin.

Jako druhy problém Kakwani definoval problematiku podavani danového pri-
znani, kdy nékteri lidé nemuseji podavat danové ptiznani i presto, ze maji urcity
prijem. V kazdé zemi se to ovSem muze liSit a tim padem se data jednotlivych zemi
mohou lisit.

Za problematickou oznacil Kakwani (1977) i samotnou definici pfijmu, kterd je
opét v jednotlivych zemich odlisna.
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Australie
1968/69 | 1969/70 | 1970/71 | 1971/72
Giniho koef. pred zdanénim | 0,3564 0,3571 0,3520 0,3515

Index progresivity 0,2052 0,2029 0,1975 0,1893
Primérna dan. sazba 0,1396 0,1476 0,1445 0,1570
Giniho koef. po zdanéni 0,1396 0,3220 0,3186 0,3163

Tabulka 5: Index progresivity pri aplikaci Kakwaniho metody - Australie.
Zdroj: Kakwani (1977)

Kanada

1968 | 1969 | 1970
Giniho koef. pfed zdanénim | 0,3571 | 0,3659 | 0,3754
Index progresivity 0,2001 | 0,1741 | 0,1692

Primérna dan. sazba 0,1260 | 0,1175 | 0,1225

Giniho koef. po zdanéni 0,3283 | 0,3427 | 0,3518

Tabulka 6: Index progresivity pfi aplikaci Kakwaniho metody - Kanada.
Zdroj: Kakwani (1977)

Za ¢tvrty problém oznacil Kakwani (1977) nepfesnosti v datech, které mohou
byt disledkem danovych tnikt ¢i vyhybani se danové povinnosti, kdy velikost téchto
nepresnosti neni ve sledovanych zemich stejna.

Kakwaniho index ve své praci vyuzil také Rajdl (2007), ktery se vénoval analyze
ekonomickych a socidlnich dopada dané z pi¥{jmi fyzickych osob v Ceské republice
v letech 1996, 2002 a 2004. K analyze autor vyuzival data dostupnd z Ceského
statistického uradu.

Rajdl (2007) pouzil pro vypocet Kakwaniho indexu postup pres vypocet kon-
centracniho indexu. Vysledky Kakwaniho indexu ve sledovanych letech jsou uvedeny
v tabulce 9.

Dle vysledki 1ze vypozorovat, ze progresivita dané podle Rajdla (2007) vzrostla
v roce 2002 oproti roku 1996. Naopak v roce 2004 doslo k vyraznému poklesu i pod
hodnotu roku 1996. Rajdl (2007) poukazuje na to, Ze pri¢inou jsou zmény v dano-
vém systému, které znevyhodnovaly nizkopiijmové skupiny. Konkrétné se jednalo
o zavedeni minimélniho zdkladu dané pro podnikatele, které mélo prave nejvétsi
dopad na osoby s nizkymi prijmy. Celkové autor prohlasil progresivitu dané z pri-
jmu fyzickych osob za mirnou, ovSem dle Kakwaniho indexu je danové bremeno dle
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Velka Britanie

1964/65 | 1965/66 | 1966/67
Giniho koef. pred zdanénim | 0,3455 0,3518 0,3454
Index progresivity 0,2821 0,2762 0,2540
Primérna dan. sazba 0,1284 0,1447 0,1449
Giniho koef. po zdanéni 0,3040 0,3051 0,3024

Tabulka 7: Index progresivity pti aplikaci Kakwaniho metody - Velka Britanie.
Zdroj: Kakwani (1977)

USA

1968

1969

1970

Giniho koef. pred zdanénim

0,4135

0,4196

0,3772

Index progresivity

0,1642

0,1563

0,1561

Prumérna darn. sazba

0,1424

0,1472

0,1373

Giniho koef. po zdanéni

0,3862

0,3926

0,3524

Tabulka 8: Index progresivity pri aplikaci Kakwaniho metody - USA.

Zdroj: Kakwani (1977)

Rok | Kakwaniho index
1996 29,68 %
2002 30,37 %
2004 27,94 %

Tabulka 9: Vysledky Kakwaniho indexu v letech 1996, 2002 a 2004.

Zdroj: Rajdl

(2007)
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autora rozdéleno progresivneé.

V roce 2012 provedla analyzu danové progresivity dané z prijmu fyzickych osob
Smetanova. Pro analyzu si autorka zvolila obdobi let 1993-2010 a pro vypocty vyu-
zila data dostupna z Ceského statistického tfadu. Vypoéty autorka provedla s roz-
liSenim Giniho koeficientu po zdanéni pouze dani z prijmi a Giniho koeficientu po
zdanéni dani, socialnim pojisténim a zdravotnim pojisténim. Vysledné hodnoty obou
takto vypocitanych Kakwaniho indexti jsou zobrazeny v tabulce 10.

Kakwaniho index podle Smetanové (2012) poukazuje na rist progresivity dané
z prijmi fyzickych osob v letech 1993-2010.

Kakwaniho metodou se ¢asteéné ve své praci zabyval i Hoffmann (2013). Snazil
se dokazat, ze zalezi na tom, jak jsou jednotivci s riznou vysi piijmi usporadéni.
Autor ve své praci prakticky poukazal na vliv usporadani jednotlivci s odlisnymi
piijmy na koncentracni koeficient. Priklad byl prakticky dolozen na situaci péti osobi
s rliznou vysi prijmu a s jejich riznym usporadanim.

Déle se Kakwaniho metodou v podminkach Ceské republiky zabyvala Chvoj-
kova (2014). Index dosahoval podle kalkulace autorky v roce 2011 hodnoty 0,177.
Chvojkova (2014) v ramci interpretace této vysledné hodnoty hovoii o mirné pro-
gresivite.

Suitsova metoda

Suits (1977) vydal sviij ¢lanek ve stejném obdobi jako Kakwani (1977), ovSem ne-
zavisle na ném. Suitstiv index neni vytvoren piimo na zakladé Lorenzovy analyzy,
jako predchozi indexy, ale je na ni z ¢asti postaven.

Na obréazku 5 je zobrazena funkce h(l). Tato funkce méti zavislost kumulativni
proporce danové povinnosti na kumulativni proporci prijmi pred zdanénim.

Linie rovné distribuce je situace, kdy je dan proporcionalni. V takovém pripadé
je proporce danové povinnosti totozna s proporci prijmu.

V situaci, kdy je dan progresivni, dochézi k vychyleni funkce h(l) smérem do-
prava od linie rovné distribuce. Diivodem podle Kinkorat (1994) je, Ze z nizsich
prijmi se odvadi nizsi procento dané. Plocha mezi linii rovné distribuce a funkei
h(l), kterd je oznacena s, znazornuje miru vychyleni. Plocha oznacend s je zdkladem
pro vypocet indexu S, coz lze zapsat jako:

S

SZT/QZ

2s.

Index S je podobny indexu K, ktery je uveden v podkapitole 3.2, predevsim svym
neutralnim pristupem k mire celkové danové zatéze, kterd je oznacena jako t. Kon-
strukce téchto indext ovsem vede k rozdilnému vyhodnoceni progresivity dané, které
muze vychazet z omezenych dostupnych dat ¢i z urcitého kvantilového prijmového
rozdéleni. Pokud by se pfi vypoctech vyuzila plna data, mély by mit oba indexy
obdobné vysledné hodnoty (Suits, 1977).
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Rok | Kakwaniho index po DPFO | Kakwaniho index po DPFO a SP
1993 16,77 % 11,11 %
1994 17,31 % 11,56 %
1995 17,29 % 11,55 %
1996 16,71 % 11,06 %
1997 14,48 % 9,21 %
1998 14,61 % 8,98 %
1999 16,12 % 9,91 %
2000 16,20 % 10,40 %
2001 15,93 % 10,08 %
2002 15,79 % 9,83 %
2003 15,72 % 10,48 %
2004 16,75 % 11,23 %
2005 15,96 % 10,66 %
2006 19,97 % 13,49 %
2007 2219 % 14,29 %
2008 29,01 % 16,50 %
2009 30,86 % 18,61 %
2010 30,36 % 17,54 %

Tabulka 10: Vysledky Kakwaniho indexu v letech 1993-2010.

Zdroj: Smetanova (2012)
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Obrézek 5: Suitsova metoda.
Zdroj: Kinkor (1994)

Pokud vysledna hodnota indexu S vychazi 0, jedna se o proporcionalni dan.
Kladna vyslednd hodnota indexu S poukazuje na progresivni zdanéni a zdpornd
vyslednad hodnota indexu S naopak predstavuje zdanéni regresivni (Kinkor, 1994).

Reynolds-Smolensky index

Dalsim indexem, ktery patii mezi ukazatele globdlni danové progresivity, je
Reynolds-Smolensky index, ktery byl zverejnén autory Reynoldsem a Smolenskym
(1977). Zamétuje se, podobné jako index Musgrave a Thina, na redistribu¢ni efekt.
Matematicky jde index zapsat jako:

RS = Gat — G,

kde G; vyjadiuje miru nerovnosti ptijmi po zdanéni a Gy, vyjadiuje miru nerovnosti
prijmu pred zdanénim.
Index lze znézornit i prostrednictvim Kakwaniho indexu, a to nasledovné:

kde t je celkova prumérnd danova sazba (celkova vysSe darnové povinnosti délend
kumulovanym dichodem) a K oznac¢uje Kakwaniho index.

Podle Chvojkové (2014) nelze Reynolds-Smolensky index zaradit mezi vhodny
ukazatel méreni miry danové progresivity. Na zakladé uvedeného vzorce je index
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ovlivnény danovou sazbou a progresivitou dané podle Kakwaniho indexu. Z toho
lze usoudit, ze dan s progresivnéjsimi sazbami a nizkym zatizenim poplatnikit miize
zpusobit shodny efekt jako dan s mirnéjsi progresi sazeb a s vysokym zatizenim
poplatniki.

Robin Hood index

Rozsah pterozdélovani, jehoz vlivem by doslo k naprostému vyrovnani prijmi, je
podle Smetanové (2012) vyjadren prostiednictvim Robin Hood indexu. Index vy-
chéazi z modelu Lorenzovy krivky a souvisi také s Giniho koeficientem.

Index méri vzdalenost mezi Lorenzovou krivkou a lini rovné distribuce. Vy-
slednd hodnota indexu udava podle Lapécka (2007) kolik procent diichodt musi byt
prerozdéleno, aby bylo dosazeno rovného rozdéleni prijmt. Matematicky lze index
zapsat jako:

N
Zl|yz'—u|
RH—=_
2-p4-N "’

kde:
e y; je prijem i-tého poplatnika,
o 4 je stredni hodnota prijm,
o N je pocet poplatniki.

Vypocet indexu lze nasledné vyuzit pro méfeni progresivity. Vzorec lze znazornit
jako:
IRH = Krp—ot — Kpu-at;

kde Kgry_p je Robin Hood index prijmu pred zdanénim a Kry_ 4 znazornuje Robin
Hood index pfijmi po zdanéni.

Robin Hood index je mnohdy jako index kritizovan, protoze se od ukazatell
meéreni progresivity pozaduje, aby dochazelo ke snizovani transferii od osob s vyssim
pfijmem k osobdm s nizsim piijmem (Rajdl, 2007). Uvedeny vzorec indexu totiz
reaguje na transfery mezi skupinami osob s podprimérnymi prijmy vici osobam
s prijmy nadprimérnymi.

Entropické metody

Dalsi moznosti jak mérit progresivitu dani je méreni prostiednictvim entropickych
metod. Vychézi z informacni teorie a porovnavaji jednotlivé entropické indexy pro
sledovani nerovnosti rozdéleni. Diiraz entropickych metod na redistribuc¢ni efekt vy-
chézi podle Rajdla (2007) predevsim ze sledovani nesouladu od o¢ekdvanych hodnot
rozdéleni prijmi.

Mezi entropické indexy, které je mozné pouzit pro analyzu nerovnosti rozdéleni
prijmua patii:
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Obrézek 6: Entropické indexy.
Zdroj: Kesselman a Cheung (2004)

o Zobecnény entropicky index (Generalized entropy),

prumérnd logaritmickd odchylka (Mean logarithmic deviation),

Theiltv index nerovnosti (Theil),

kvadraticky (determinacni) index (Squared coefficient of variation).

Vypocty jednotlivych vyjmenovanych indexii jsou znazornény na obrazku 6. Pismeno
n ve vzorcich je pocet skupin, x; je prijem i-té skupiny a = je prumérny prijem.

VySe zminéné indexy jsou vytvoreny na zobecnéném entropickém indexu. K od-
lisnosti dochézi v koeficientu citlivosti c. Pokud je hodnota koeficientu citlivosti ¢ nu-
lova, vstupuji do hodnoty indexu E; vSechna méteni shodnou vahou. Dusledkem je
stejny vliv vahy u bohatého i chudého na index Fj . U indexu F; vstoupi do méreni
s vyssi vahou takové zkoumani, kde x; bude vétsi nez priumérné x. Na druhé strané,
zkouméni s nizsi hodnotou x; (chudy clovék), vstoupi do indexu jen s malou vahou
(Smetanova, 2012).

Danova progresivita na zakladé entropickych metod lze nasledné stanovit pro-
stfednictvim nasledujicicho vzorce, ktery sepsall Zandvaliki (1994):

P = Ey — Eq,

kde je hodnota urc¢itého entropického indexu z rozdéleni ptijmit pred zdanénim vyja-
drena jako Ej; a hodnota urcitého entropického indexu z rozdéleni piijmi po zdanéni
je vyjadrena jako F.
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V pripadé, kdy je vyslednd hodnota kladné ¢islo, jedna se o progresivni dan.
V opacném pripadé, kdy je vyslednd hodnota zapornd, jde o dan regresivni. Pokud
je vysledna hodnota nulova, jde o proporcionalni dan.

Ze ¢tyt zminénych entropickych indexti se nejvice vyuziva Theiltiv index ne-
rovnosti, ktery byl poprvé zminén v knize Henriho Theila (1967). Diavodem je jeho
vétsi citlivost na zménu prijmu na nizsich trovnich. Theiliv index se tedy pouziva
predevsim pro analyzu vlivu nékterych zmén na nizkoprijmové skupiny poplatnik.
Theiliv index méa ovSsem i sva omezeni, ktera se tykaji toho, Ze jej nelze vyuzit pro
pocitani se zapornymi ¢i nulovymi prijmy. Divodem je, ze index obsahuje prirozeny
logaritmus.

Theiliv index lze oznacit dle Smetanové (2012) za vazeny geometricky pramér
podili prijmu. Index mize dosahovat hodnot od 0 do In(n). Vysledna nulova hodnota
vyjadiuje absolutni rovnost, kdy kazdy ziskd prumeérny piijem. Opacna hodnota
In(n) znamend absolutni nerovnost, kdy veskery piijem dostane jedna osoba.

Theiliiv index poskytuje podobné informace jako Giniho koeficient. Ma proti
nému ovsem vyhodu spocivajici v dekompozici v situaci, kdy je tfeba rozclenit oby-
vatelstvo do vice podskupin. Diky této vyhodé lze podle Lapéacka (2007) Theiluv
index vyuzit napriklad pro vypocty za celou republiku z dat jednotlivych krajt
nebo pro vypocty v ramci Evropské unie na zakladé idajt z jednotlivych clenskych
stati.

Atkinsonuv index

Mezi dalsi index, prostfednictvim kterého lze mérit danovou progresivitu, patii At-
kinsontv index, navrhnuty v praci Anthonyho Barnese Atkinsona (1970). Atkinso-
nuv index je zalozeny na zakladé kalkulace spravedlivého primérného prijmu ozna-
¢en¢ho y.. Za spravedlivy primérny prijem se oznacuje prijem, ktery v pripadeé,
ze je rovnomérné rozdéleny mezi prijemce, vytvori shodnou troven spolecenského
blahobytu jako soucasna distribuce prijmu.

Matematické znazornéni vypoctu spravedlivé pruimérného prijmu je uvedeno

v nasledujicim vzorci:
1

1 T—
Ye = ( ' Z(yie)) :
noi=
Ve vzorci pro spravedlivy primérny pfijem znamena y; vyrovnany piijem i-té sku-
piny, € je parametr averze vici nerovnosti a n je pocet prijmovych skupin.
Spravedlivy pramérny piijem velmi zavisi podle Atkinsona (1970) na parame-
tru stupné averze vuci nerovnosti, ktery je oznacen e. Tato proménna znazornuje
preference spolecnosti k rovnosti. Parametr muze dosahovat hodnot od 0 do co. Po-
kud méa parametr € hodnotu 0, znamena to, Ze spole¢nost zaujima lhostejny postoj
k rozdéleni prijmi. Lze také Tici, ze ¢im vétsich hodnot parametr dosahuje, tim vétsi
diraz je prikladan na presun prijmu ve spodni ¢asti prijmového rozlozeni a mensi
dtraz je prikladan transferim prijmt v horni ¢asti prijmového rozlozeni. Pokud by

svv
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piijmem. Podle Lapacka (2004) lze parametr € oznacit za odraz miry socidlniho
citéni ve spolecnosti.

Atkinsontuv index, zalozeny na spravedlivém prumérném prijmu, lze vyjadrit
jako:

Al =12
1
kde y. vyjadiuje spravedlivy primérny prijem a p vyjadiuje soucasny pramérny
prijem na skupinu poplatnik.

Index muze dosahovat hodnot od nuly do jedné, pricemz ¢im vice se bude sou-
casny prumérny prijem na osobu priblizovat spravedlivému primérnému prijmu na
osobu, tim niz$i bude hodnota Atkinosonova indexu. V situaci, kdy je vysledna
hodnota nulova, dochazi k dokonale rovnému rozdéleni ptijmii ve spolecnosti. Na
druhé strané, vysledna hodnota rovnajici se jedné znaci, ze je rozdéleni prijmi ve
spole¢nosti zcela nerovné (Smetanova, 2012).

Atkinsontiv index je zdkladem pro dva dalsi ukazatele progresivity. Prvnim
z nich je ukazatel podle Kiefera (1984):

PK :Abt _Aatu

kde Ay vyjadiuje Atkinsontv index pfed zdanénim a A, je Atkinsontv index po
zdanéni. Pokud je vyslednd hodnota vétsi nez jedna, jedné se o progresivni dan.
V pripadé hodnoty mensi jak nula, se jedné o regresivni dan. Vysledna nulova hod-
nota poukazuje na proporcionalni dan.

Druhym ukazatelem vychéazejicim z Atkinsonova indexu je index Blackobryho
a Donaldsona (1984), jehoz vypocet lze zapsat jako:

Abt - Aat

1— Ay’
kde Ay znamend Atkinsonav index pred zdanénim a A, vyjadiuje Atkinsonuv index
po zdanéni. V pripadé, Ze je hodnota vétsi nez jedna, jde o dan progresivni. Nulovy
vysledek predstavuje proporcionédlni dan. O dan regresivni se jedna v pripadé, kdy
je vyslednd hodnota mensi nez nula.

PBD:

Index danové progresivity

Index danové progresivity je ukazatel vychazejici z makroekonomickych udaji, s kte-
rym prisel Kakinaka a Pereira (2006). Index je sestaven jako podil volatility dato-
vych vynost a prijmu. V pripadé, ze je volatilita danovych vynosii vyssi nez volatilita
prijmi, lze zdanéni oznacit jako progresivni. V opacném pripadé, kdy je volatilita
danovych vynost nizsi nez volatilita prijmi, je zdanéni regresivni. V situaci, kdy je
volatilita danovych vynosi shodnd jako volatilita ptijmi, lze hovotit o proporcio-
nalnim zdanéni (Smetanova, 2012).
Index danové progresivity lze vyjadrit jako:
Crt

=
Cyy



3.2 Ukazatele globalni danové progresivity 33

kde cr; je variacni koeficient daniovych vynosii za obdobi t a ¢y je variacni koeficient
hrubého domaciho produktu za obdobi t.

V pripadé, ze je vyslednd hodnota indexu danové progresivity vétsi nez jedna,
jedna se o dan progresivni. Vyslednd hodnota nizsi nez jedna predstavuje dan regre-
sivni. Pokud je hodnota indexu rovna jedné, jedné se o dan proporcionalni.



4 CELOZIVOTNI PRISTUP K MERENI PROGRESIVITY DANI 34

4 Celozivotni pristup k méreni progresivity dani

Jednim z faktori ovliviiujicich zavéry o progresivité ¢i regresivité dani je zvolené
obdobi. Pti méreni progresivity dani lze na dané pohlizet v ramci bézného roku
nebo v ramci celozivotniho cyklu.

I presto, ze teoretické studie upozornuji na znacné rozdily mezi ro¢nim a celo-
zivotnim pristupem, obvykle se pri méfenich vyuzivaji ro¢ni data. Poterba (1989)
poukazuje na to, ze vysledky ro¢nich studii mohou poskytovat nespolehlivé vysledky,
jejichz nasledné vyuziti maze byt napriklad pri koncipovani danové politiky obtizné.
Na vyznam celoZivotniho ptistupu poukazuji i Fullerton a Rogersova (1995).

Publikované teoretické a empirické prace v ramci zkoumani celozivotniho pri-
stupu shrnuji Metcalf a Fullerton (2002). Vénuji se naptiklad problematice nedostup-
nosti potiebnych dat o celozivotnich diichodech ¢i celozivotni spotfebé jednotlivel
potiebnych pro celozivotni analyzu nebo problematikou modelovani chovani jednot-
livetd, vyvoje diichodu, spotieby a tspor v pritbéhu celého zZivota.

Méteni progresivity dani je podle Poterby (1989) ovliviiovdno rozdélenim jed-
notlivych poplatnik do prijmovych skupin, coz zavisi na zvoleném casovém obdobi,
za které jsou prijmy méreny. Postaveni jednotlivea ve skupinach dle rozdéleni prijmu
se mohou lisit v zavislosti na ro¢nim prijmu a v zavislosti na celozivotnim prijmu.
Prikladem muze byt situace, kdy by jednotlivec mohl byt v urcitém véku klasifiko-
van jak chudy, ale v ramci celozivotniho cyklu by mohl byt klasifikovan mezi stredni
vrstvu ¢i bohatsi prijmovou skupinu.

Podle Metcalfa a Fullertona (2002) existuji ¢tyri skupiny osob s nizkym prijmem
v daném roce, pricemz pouze jedna z nich jsou velmi chudé osoby. Mezi dalsi skupiny
patii osoby, kterym se v daném roce prijmové nedatilo, mladé osoby na pocatku své
kariéry a seniofi, kteri se jiz nenachazi v obdobi vysokych prijmi.

Rozdélenim jednotlivel do prijmovych skupin na zakladé ro¢nich idaji se za-
byvali Fullerton a Rogersova (1991), ktefi je porovnali s rozdélenim na zékladé celo-
zivotnich ptijmu. Jejich vysledkem byla odlisnost mezi klasifikaci na zakladé ro¢nich
prijmu a celozivotnich prijmu. Na zakladé tohoto porovnani autori uvadéji tii roz-
dily.

Prvnim dilezitym rozdilem, ktery spociva ve stanoveni prijmii pro ro¢ni a celo-
zivotni prijem, jsou kapitalové ptijmy. Ty se podle autort do celozivotniho ptijmu
nezahrnuji. Celozivotni prijem obsahuje diskontované prijmy z vydélecné ¢innosti,
dary a dédictvi. Kapitalové prijmy tedy celozivotni prijem neovliviuji, ale je v ném
zahrnuta volba o ¢ase spotieby. Kapitalové prijmy, respektive tspory, ovSem nelze
z celozivotniho dopadu dani vytradit. Danové bfemeno je na kapitalovych ptrijmech
zavislé, protoze je ovlivnéno spotfebou a usporami. Vzhledem k tomu, ze kazdy
jednotlivec, ktery spori a odklada spotrebu, méa jiné danové bremeno, nez jednot-
livec, ktery vice bézného dichodu spotiebovava. Z tohoto diavodu jsou informace
o kapitalovych prijmech pro celozivotni dopad dilezité.

Druhym rozdilem je podle Fullertona a Rogersové (1991) mnozstvi dat, ktera
jsou pottebnd pro vyhodnoceni celozivotniho a ro¢niho prijmu. Celozivotni ptistup
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vyzaduje mnohem vice dat o vyvoji diichodu jednotliveil, a to béhem jejich celého
zivota. Uspésnost takové analyzy v mnohém zévisi pravé na dostupnosti idaji pro
jednotlivé polozky prijmu, které vétsinou nelze ziskat. Proto dochazi k odhadu ce-
lozivotniho prijmu na zakladé dostupnych ro¢nich tdaji a vhodnych modeli.

Tteti rozdil spociva ve volbé jednotky, pro kterou se ptrijem zjistuje. Za jednotku
muze byt zvolen jednotlivec ¢i domacnost. Ve vétsiné pripadi se jako jednotka vy-
uzivd domacnost. V pripadé roc¢ni analyzy neni problematické zvolit za jednotku
jednotlivce ¢i domacnost. Na druhé strané, v pripadé celozivotni analyzy je vyuziti
svého zivota ¢lenem nékolika riznych domécnosti. Proto by podle Fullertona a Ro-
gersové (1991) mél byt za jednotku zvolen jednotlivec. V takovém piipadé lze do
celozivotniho prijmu jednotlivee zapocitat jeho podil na celkovém prijmu domac-
nosti, do které v daném cCase patii.

Poterba (1989) provéroval predpoklad, Ze ro¢ni piijem je vice variabilni nez ce-
lozivotni prijem. Predpoklad podlozil empirickymi daty a stanovil, Ze jednotlivci se
v priitbéhu svého zivota pohybuji mezi nékolika prijmovymi skupinami v ramci roz-
déleni jejich prijmi. Tento predpoklad mize plisobit na vysledky méfeni progresivity
i na vysledky inciden¢nich analyz, predevsim u spotiebnich dani.

Analyzy vyuzivajici celozivotni piistup zohlednuji podle Svatkové (2007) predi-
kovatelny vyvoj celozivotnich prijmt a spotieby a akumulaci majetku, které analyza
rocniho pristupu nezohledniuje. V rdmci celozivotniho analyzy jsou roéni hodnoty
zprumeérovavany, ¢imz dochéazi k redukci vyznamu variability v ro¢nich pfijmech
naptiklad v pripadé nezaméstnanosti ¢i zmény v rodinném statusu.

Celozivotni pfijem lze podle Svatkové (2007) pocitat dvéma zpisoby. Prvni ze
zpusobt je urcit celozivotni prijem jako soucasnou hodnotu prijmu a dédictvi. Dru-
hou moznosti je dolozit za celozivotni ptijem soucasnou hodnotu spotieby a dédictvi.

Pravé vzhledem k nedostupnosti idaji pro vypocet celozivotnich prijma dle
vyse zminénych zpusobt navrhl Poterba (1989) za nahradni veli¢inu souc¢asné hod-
noty spotreby a dédictvi aplikovat bézné spotiebni vydaje. Tato metoda se ujala a ve
svych analyzach ji vyuzili také Caspersen a Metcalf (1993) a také Metcalf (1994).
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5 Metodika prace

V rdmci této prace jsou zkouméany ukazatele méreni danové progresivity, jejich vy-
sledné hodnoty, interpretace a vyuzitelnost. Pro kalkukaci vyslednych hodnot uka-
zatell jsou vyuzita dostupna data za rok 2014. Aktualnéjsi idaje jesté nebyly v dobé
tvorby prace k dispozici.

Prvni ¢ast prace, ktera se zabyva literarni resersi, je zpracovana pomoci metody
deskripce. V této casti je vyuzito odborné literatury, ktera je uvedena v kapitole 9,
a také znalosti nabytych studiem na vysoké skole. V rdmci odborné literatury jsou
zpracovany zdroje tuzemské i zahranicni, které se danou problematikou zabyvaji.
Veskeré grafické znazornéni vypocti je tvoreno v programu Excel ¢i Corel Draw.
Vysledky prezentované v tabulkach jsou dosazeny na zakladé zaokrouhlenych vy-
pocti programem Excel, proto jsou v nékterych vypoctech rozdily v setinach c¢i
desetinach hodnot.

V ramci literarni reserse jsou klasifikovani jednotlivi ukazatelé méreni miry da-
nové progresivity. V kapitole 3.1 jsou popsany ukazatele lokalni danové progresivity
roz¢lenéné na ukazatele bodové danové progresivity a intervalové danové progresi-
vity. Soucasti kapitoly je predstaveni indexu lokalni progresivity, ktery vyuzil ve své
praci Kakwani (1979). V ramci intervalové danové progresivity jsou v praci uvedeny
tTi metody jejtho méreni, mezi které patii progresivita primérné sazby, progresivita
danové povinnosti a progresivita prijmu po zdanéni. Pro ukazku vypoctu téchto tii
metod je v praci zarazen kratky priklad s interpretaci jeho vysledk.

Kapitola 3.2 je vénovana vybranym ukazatelim globalni danové progresivity.
Mezi vybrané ukazatele, které jsou v této casti prace sepsany, patii Lorenzova
krivka, Giniho koeficient, metoda Musgrave a Thina, Kakwaniho metoda, Suitsova
metoda, Reynolds-Smolensky index, Robin Hood index, entropické metody, Atkin-
sontv index a index danové progresivity. U nejvice vyuzivanych ukazatelt v praxi
jsou sepsany konkrétni vysledky jejich aplikaci od riznych autort. Studie jsou uve-
deny u aplikace Lorenzovy ktivky, Giniho koeficientu, metody Musgrave a Thina
a Kakwaniho metody.

Kapitola 4 se vénuje teoretickym rozdilim v aplikaci ro¢nich a celozivotnich
udaju pti vypoctech danové progresivity.

Dalsi cast prace, ktera bude nasledovat po kalkulacich jednotlivych vybranych
ukazateltt méreni danové progresivity, se bude vénovat vzajemné komparaci jednot-
livych ukazatelil a také komparaci jejich vysledki. Bude také vyhodnocena vyuzi-
telnost vybranych ukazatelt a jejich interpretace.

Zavér prace bude obsahovat celkovy souhrn ukazateli a dosazenych vysledkt
a jejich konfrontaci.

Nasledujici text se podrobnéji vénuje vybéru ukazateli pro kalkulaci danové
progresivity a metodice prace v oblasti vypocta zvolenych ukazateltl u ro¢niho i ce-
lozivotniho pristupu.



5 METODIKA PRACE 37

Vybér ukazatelli pro vypocet danové progresivity

Pro dosazeni stanoveného cile jsou z vyctu vybranych ukazatelii v kapitole 3 zhod-
noceny jejich vyhody, nevyhody a dostupnost dat pro jejich kalkukaci. Na zakladé
téchto kritérii budou zvoleny nejvhodnéjsi ukazatele méreni danové progresivity pro
jejich nasledné zhodnoceni a konfrontaci.

Lorenzova kiivka vytvorend Lorenzem (1905) je jednim z ukazatelt, ktery bude
v praci vyuzit ke zhodnoceni datiové progresivity v Ceské republice. Na zikladé
grafického vyjadieni 1ze zkoumat rovnomérnost rozdéleni diichodtt ve spolecnosti
pred zdanénim a po zdanéni. Konkrétné se bude prace zamérena na zménu distribuce
diichodi pred zdanénim a po zdanéni za rok 2014.

Giniho koeficient publikovany Corradem Ginim (1912) v knize Variabilita e Mu-
tabilita je dalsim vhodnym ukazatelem pro vypocet danové progresivity. Vyznacuje
se dobrou vypovidaci schopnosti a snadnou srozumitelnosti. Giniho koeficient je také
neménny pri stejné zméné dichodt. Jeho numerické vyjadreni bude realizovano pro-
stfednictvim Brownova vzorce. I presto, ze samotny Giniho koeficient neurc¢i dano-
vou progresivitu, jeho vypocet je dilezity pro kalkulaci dalsich z vybranych metod
meéreni danové progresivity. K vypoc¢tu Giniho koeficientu pred zdanénim i Giniho
koeficientu po zdanéni lze vyuzit data dostupna z Ceského statistického tifadu (2015)
ze Statistiky rodinnych ucti.

Index M, vytvoreny na zakladé metody Musgrave a Thina (1948), je dalsim
ukazatelem, ktery bude v praci vyuzit pro vypocet datiové progresivity v Ceské re-
publice za rok 2014. K jeho kalkukaci bude vyuzity Giniho koeficient pted zdanénim
a Giniho koeficient po zdanéni. Index M je vhodny pro vypocet také z toho divodu,
7e spliuje transferovy princip a lze k jeho vypoctu vyuzit dostupna data z Ceského
statistického uradu (2015). Index M popisuje progresivitu v oblasti redistribu¢niho
efektu, coz znamena, ze srovnava prijmy pred zdanénim a prijmy po zdanéni.

Index K, zalozeny na metodé Kakwaniho (1977), lze pro vypocet darové pro-
gresivity také vyuzit. Index K se sklada z vypoctu Giniho koeficientu pred zdanénim
a z koncentracniho indexu. Obé ¢asti tohoto vypoctu lze ziskat na zakladé udaju
ze SRU zvétejnéné Ceskym statistickym tfadem (2016). Index K je také vhodnym
ukazatelem pro vypocet danové progresivity, protoze méri progresvitu danovych
sazeb.

Dalsi ukazatel, index S, vytvoril Suits (1977). Index S ve své praci jako ukazatel
méreni danové progresivity nevyuziji. Index S je podobny indexu K a pfi vyuziti
stejnych plnych dat vykazuje témér shodné vysledné hodnoty.

S dalsi metodou prisli Reynolds a Smolenky (1977). Reynolds-Smolensky index
je podobny metodé Musgrave a Thina (1977) a orientuje se vice na redistribuc¢ni
efekt. Vzhledem k tomu, ze vypocet Reynolds-Smolensky indexu vychazi ¢astecné
z Kakwaniho metody, bude v praci vyuzit vypocet danové progresivity pouze pro-
stfednictvim Kakwaniho indexu.

Dalsim ukazatelem je Robin Hood index, ktery ovSem neni pro méreni danové
progresivity vhodny z toho divodu, Ze nevyhovuje transferovému principu. Transfe-
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rovy princip je jednou ze zasad, na které jsou vybudovany vhodné miry nerovnosti,
respektive progresivity.

Entropické metody, které vychéazeji z pozorovani odlisnosti od oc¢ekavané hod-
noty rozdéleni prijmi, jsou zaméreny spise na redistribucni efekt. Nevyhodou Thei-
lova indexu (1967) je, ze obsahuje ptirozeny logaritmus. Nelze tedy pocitat s nulo-
vymi a zapornymi piijmy. Z toho divodu nebude v praci Theiltv index pro vypocet
danové progresivity vyuzity.

Atkinsoniv index (1970) nebude v préci vyuzit jako ukazatel pro kalkulaci da-
nové progresivity Duvodem je, ze Atkinsontv index zavisi na vybraném parametru
averze vici nerovnosti. Tento parametr ma kazdy jednotlivec stanoveny jinym zpt-
sobem a nelze ziskat takto podrobna data.

Ukazatel vychéazejici z makroekonomickych tdaju sestavili Kakinaka a Pereira
(2006) a jedna se o index danové progresivity. Vzhledem k tomu, ze k vypoctu nelze
vyuzit tdaje ze Statistiky rodinnych ¢t Ceského statistické ufadu (2015), nebude
index v préci pro vypocet danové progresivity v Ceské republice za rok 2014 vyuzit.

Vybér dat pro vypocet ukazatelii méreni danové progresivity

K dosazeni stanoveného cile, ktery je uvedeny v kapitole 2, budou vyuzita data
z internetovych stranek Ceského statistického tiadu (2015). Konkrétné se jedna
o dostupnd data ze Statistiky rodinnych ¢t za rok 2014, kterou Cesky statistiky
urad zverejnuje.

Statistika rodinnych tcétt (Cesky statisticky trad, 2015) sleduje hospodaieni
soukromych doméacnosti. Na zakladé toho poskytuje informace tykajici se vyse jejich
vydaju a struktury spotieby.

Setfeni u domdcnosti se provadi na souboru 3 000 domécnosti, které jsou vy-
brany zamérnym kvétnim vybérem. To znamena, ze je problematické jakékoliv zo-
becnéni pro celou populaci. Jednotkou vybéru a zpravodajskou jednotkou Setfeni je
hospodarici doméacnost, to znamena, ze se jedna o soubor osob, které spolecné bydli
a podileji se na tihradé zakladnich vydaji (Cesky statisticky tfad, 2015). Témito
vydaji mohou byt vydaje na vyzivu, provoz domacnosti ¢i udrzbu bytu.

Soubor 3 000 domécnosti je podle Ceského statistického diadu (2015) slozen
takovym zptsobem, aby jeho slozeni co nejvice odpovidalo strukture domacnosti
v Ceské republice. Od roku 2006 obsahuje soubor viechny typy doméacnosti, tedy
i doméacnosti nezaméstnanych, doméacnosti diichodcii s ekonomicky aktivnimi ¢leny
i domacnosti, ve kterych neni zadna ekonomicky aktivni osoba.

Cesky statisticky tfad (2015) poskytuje také tidaje z vybérového Setieni Zivotni
podminky, coz je narodni modifikace celoevropského setfeni European Union - Sta-
tistics on Income and Living Conditions (EU-SILC). Vybérovou jednotkou pro Zi-
votni podminky je byt a jednotkou zjistovani je hospodatici domacnost bez ohledu
na trvalé bydlisté osob. Pokud tedy dojde k prestéhovani nékteré z osob do jiné do-
mécnosti v Ceské republice, dochézi k pfesunu statistického Setfeni na novou adresu.
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Vzhledem k tomu, Ze u dat ziskanych ze Statistiky rodinnych ucti (Cesky statis-
ticky tfad, 2015) nedochdzi k presuntim jako je tomu u $etieni Zivotnich podminek
a Statistika rodinnych uc¢ta poskytuje aktualnéjsi data, jsou data ziskana pravé ze
Statistiky rodinnych ét (Cesky statisticky tiad, 2015) vhodna pro dosazeni sta-
noveného cile.

V dostupnych datech ze Statistiky rodinnych tét (Cesky statisticky tfad,
2015) jsou domécnosti rozdéleny podle vyse prijmia do decilii. Soubor domécnosti,
ktery je rozdélen do jednotlivych decili, skyta 2 832 osob. Tyto osoby jsou rovno-
mérné rozdéleny do jednotlivych decili. Rozdéleni nasledné umoznuje analyzu dat
v Case, pripadné by Slo vyuzit i pro mezinarodni srovnani.

Domaécnosti jsou usporadany podle vyse ¢istého penézniho prijmu na osobu. Po
tomto rozdéleni nasleduje seskupeni do deseti stejné velkych skupin. Prvni skupina
(decil) uvadi 10 % domécnosti s nejnizsimi prijmy. Posledni desété skupina (decil)
predstavuje 10 % domadcnosti s nejvyssimi pifjmy.

Roc¢ni idaje, které jsou k dispozici v priloze C, byly ziskdny souc¢tem mési¢nich
polozek prijmi a vydani. Nasledné se propocitavaji jako primeér na jednoho ¢lena
domécnosti a zaokrouhluji se na celé K¢.

Vzorce pro kalkulaci danové progresivity na zakladé rocniho pFistupu

Zékladni neupravena data jsou uvedena v priloze C. Podrobnéji jsou dale vysvét-
leny jednotlivé polozky, které vychazi ze zakladnich vstupnich dat a vstupuji do
jednotlivych vypocth. Veskeré vypocty jsou provadény prostiednictvim programu
Excel.

Pocet domécnosti vazeny predstavuje podle metodickych vysvétlivek Ceského
statistického uradu (2015) pocet domécnosti dle jejich skuteéného podilu na popu-
laci a predstavuje také zastoupeni jednotlivych typt domécnosti ve vysledcich za
domacnosti celkem.

Pocet domacnosti ve vybéru uvadi primérny pocet respondentti ve vybérovém
souboru redukovany s ohledem na pocet mésicti zpravodajské ¢innosti v daném roce.

Dalsi polozkou ve vstupni zakladni tabulce dat je pocet spotfebnich jednotek,
ktery vyjadruje slozeni doméacnosti prepoctené podle vah spotieby jednotlivych ¢lenti
domécnosti. Vahy spotiebni jednotky stanovené Ceskym statistickym tifadem (2015)
dle OECD jsou:

e Prvni dospély v domécnosti: 1,0.
» Kazdy dalsi dospély v doméacnosti (osoba starsi 13 let): 0,7
« Kazdé dité (mladsi 13 let): 0,5.

Koeficient se vypocita stejnym zptisobem pro libovolny pocet déti v domacnosti.
Rovnice pro vypocet spotiebni jednotky dle OECD lze zapsat nasledujicim zptso-
bem:

SJOECD =1 + (ndosp — 1) . 0, 7 + Ngite * 0, 5, (1)
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kde:
o SJogcp je pocet spotrebnich jednotek dle OECD,

* Ngosp je pocet dospélych ¢lent domécnosti (podle definice Ceského statistického
tradu (2015) se jednd o osoby ve vékovém rozpéti 14 let a vice),

o Ngite je pocet déti v domécnosti ve vékovém rozpéti 0-13 let.

Ve snaze modifikovat uvedenou ekvivalenc¢ni stupnici podle OECD takovym zptso-
bem, aby zohlednovala vétsi rozsah tspor ze spoleéného hospodareni, vznikla mo-
difikovana ekvivalen¢ni stupnice OECD. Cesky statisticky tfad (2015) vyuziva pii
své statistické ¢innosti také spotiebni jednotky podle modifikované stupnice OECD,
kde jsou vahy definovany jako:

e Prvni dospély v domécnosti: 1,0.
« Kazdy dalsi dospély v domdcnosti (osoba starsi 13 let): 0,5
o Kazdé dité (mladsi 13 let): 0,3.

Rovnice pro vypocet spotiebni jednotky dle modifikované ekvivalencni stupnice
OECD lze znéazornit timto zpiisobem:

SJOECDmod =1+ (ndosp - ]-) . 07 5+ Ndite * 07 3a (2)
kde:

o SJorcDmoed je pocet spotiebnich jednotek dle modifikované ekvivalencéni stup-

nice OECD,
e Ngosp j€ pocet dospélych ¢lentt domécnosti od véku 14 let,
o Ngite je pocet déti v doméacnosti do 13 let véku.

Modifikovanou ekvivalen¢ni stupnici lze na zédkladé vypoctu oznacit za méné shoviva-
vou k pocetnéjsim domacnostem. Stupnice je vyuzivana napriklad v ramci Evropské
unie pro vypocty evropského statistického uradu Eurostat.

Prostrednictvim zminénych ekvivalen¢nich stupnic dochazi k vypocétu spotieb-
nich jednotek, coz lze povazovat za prepocteny pocet ¢leni domacnosti pti zohled-
nén{ Gspor z rozsahu. Cim vice dochdzi ke zohledfiovani tspor z rozsahu, tim nizsi
jsou hodnoty koeficienti ekvivalenéni stupnice. Tim nizsi je nasledné i spotiebni
jednotka domacnosti.

Hodnoty koeficientii zavisi i na zvoleném poradi osob v domécnosti. Koeficient 1
ma obvykle prvni osoba v doméacnosti. Pro kazdou dalsi osobu v domécnosti se koefi-
cient snizuje. Koeficienty se ovsem méni také v zavislosti na véku jednotlivych c¢lenti
domécnosti, kdy napiiklad déti maji pridéleny nizsi koeficient nez dospéli (Cesky
statisticky drad, 2015). Pro vypoéty je v praci vyuzity prepocet prijmi domécnosti
dle ekvivalenéni stupnice OECD. Dtvodem je vétsi shovivavost k pocetnéjsim do-
macnostem.
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Prvnim z ukazateli, ktery je tfeba vypodcist je Giniho koeficient, z kterého
nasledné vychazi i dalsi zvolené ukazatele.

Udaje z Ceského statistického tfadu (2015) poskytuji informace o priimérnych
hrubych penéznich ptijmech na osobu v ¢eskych korunach a za rok. Vzhledem k tomu,
ze je tteba mit k vypoctu Giniho koeficientu data o domacnostech, musi dojit k pre-
poc¢tu hrubych prijmt. K prepoc¢tu primérnych hrubych pfijmi na osobu na hrubé
penézni prijmy vSech domécnosti v jednotlivych decilech vyuziji nasledujici vzorec:

HPP = HPPO - PD - SJogcp, (3)

kde:
o HPP jsou hrubé penézni prijmy domécnosti,
« HPPO oznacuje hruby penézni prijem na osobu,
e PD znamena vazeny pocet domécnosti,
o SJorcp oznacuje spotrebni jednotku dle OECD.

Pro vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim a k jeho numerickému vyjadieni bude
v praci vyuzit dle Lapéacka (2007) Brownuv vzorec:

n

G=11=> (wi—xi1) - (i +yi-1)l, (4)

i=1
kde:
o x; je kumulovany podil ptijemct dichodu, pricemz xqg = 0 a x, = 1,
e 1; je kumulovany podil prijma, pricemz yo = 0 a y,, = 1.

Pro vycisleni kumulovaného podilu piijemcii diichodti je tfeba vypocitat procento
domécnosti v jednotlivych decilech z celkového poctu vSech doméacnosti a nésledné
z vypocteného procenta vypocitat kumulovany pocet doméacnosti v jednotlivych de-
cilech (x;).

K vypoc¢tu kumulovaného podilu pfijmu se vychéazi ze zjisténych hrubych pe-
néznich prijmt doméacnosti v jednotlivych skupinach decilti. Ze ziskanych hrubych
penéznich prijmt domacnosti v jednotlivych decilech je tifeba vypocitat procenta
piijmt doméacnosti vzdy u kazdého decilu zvlast z celkovych hrubych penéznich pii-
jmu vSech doméacnosti. Po vypoctu procenta z celkovych hrubych penéznich prijmu
domacnosti je treba vyjadrit si vypoctené procento z celkovych hrubych penéznich
prijmu pro jednotlivé decily kumulativné a ziskat tak kumulovany podil piijmt ozna-
¢eny v Brownové vzorci jako ;.

Témito propocty se ziskaji vstupni data pro vypocet Giniho koeficientu pred
zdanénim prostrednictvim Brownova vzorce.

Giniho koeficient po zdanéni je v praci vypocitan stejnym zptisobem jako Giniho
koeficient pred zdanénim. Rozdil je v tom, Ze od hrubého penézniho pfijmu na osobu,
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ktery je dostupny z dat Ceského statistického tfadu (2015), se musi odecist dam
z prijmu fyzickych osob. Vysledny vzorec je tedy:

HPPpy; = (HPPO — DPFO)-PD -SJogcp, (5)
kde:

e HPPpy jsou hrubé penézni prijmy domacnosti po zdanéni,
o« HPPO oznacuje hruby penézni prijem na osobu,

o DPFO je oznaceni pro dan z ptijmu fyzickych osob,

e PD znamena vazeny pocet domécnosti,

o SJogcp oznacuje spotfebni jednotku dle OECD.

Ke kalkulaci Giniho koeficientu po zdanéni bude v praci pouzity opét Browniv

vzorec:
n

Gpz=|1— Z(% —Ti1) - (yi(PZ) + yi(PZ)71)|7 (6)

=1

kde:
o x; je kumulovany podil ptijemct dichodi, pricemz xg = 0 a x, = 1,
s Yi(pz) je kumulovany podil pfijmil po zdanéni, pficemz yo = 0 a y, = 1.

Kumulovany podil pfijemcti diichodu ztistava stejny jako v pripadé vypoctu Giniho
koeficientu pred zdanénim.

Kumulovany podil prijmt po zdanéni v jednotlivych skupindch decilti vychéazi
z vypoctu hrubych penéznich piijmi doméacnosti po zdanéni, ktery je uveden ve
VZOrci H.

O dan z prijmu fyzickych osob upravené hrubé penézni prijmy je tieba opét
prepocist u jednotlivych skupin decili na procento z celkovych hrubych penéznich
prijmu vSech domécnosti. Nasledné se vypocita kumulativni soucet postupné od nej-
nizstho po nejvyssi decil z jiz vypoctenych procent. Kumulativni soucty se nasledné
vyuziji pri aplikaci Brownova vzorce pro vypocet Giniho koeficientu po zdanéni.

Pro vypocet indexu M, tedy metody meéreni danové progresivity dle Musgrave
a Thina (1948) , bude vyuzit nasledujici vzorec:

1—-Gpz
M= 1-G "’ 0
kde Gpz je Giniho koefiecient po zdanéni a G predstavuje Giniho koeficient pred
zdanénim. Giniho koeficient pred zdanénim vychézi ze vzorce 4 a Giniho koeficient
po zdanéni vychazi ze vzorce 6.

Pro vypocet indexu K je nejprve potieba zjistit krivku koncentrace danového

bremene. K tomu je tfeba sestavit rozlozeni danového bremene mezi domacnosti
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v jednotlivych decilech. K vipoétu budou vyuzita data z Ceského statistického tfadu
a bude se postupovat podle nésledujiciho vzorce:

DB = DPFO-PD - SJogcp, (8)
kde:

e DB znaci danové bremeno vSech domacnosti,
e DPFO je oznaceni pro dan z prijmu fyzickych osob,
e PD znamena vazeny pocet doméacnosti,

o SJogcp oznacuje spotrebni jednotku dle OECD.

Po vyuziti tohoto vzorce 8 na vSechny decily se vypocita jejich procentni podil da-
nového bremene na celkovém souctu danového bremene vsech domacnosti. Nasledné
se provedou kumulativni soucty téchto vyslednych procent a vysledné hodnoty bu-
dou dolozeny do nasledujici varianty Brownova vzorce pro vypocet koncentrac¢niho

koeficientu: .

C=1-> (2 —xi—1) - (Vicpn) + Yipn)-1)|, 9)

=1

kde:
o x; je kumulovany podil ptijemct dichodi, pricemz xg = 0 a x, = 1,
* Yipp) je kumulovany podil dariového bremene, pricemz yo = 0 a y, = 1.

Kumulovany podil ptijemcii zlistava u tohoto vzorce shodny jako pti predchozich
vypoctech.

Prepocet danového bremene na jeho kumulativni podil, ktery vstupuje do vypo-
¢tu koncetra¢niho indexu, probéhne stejnym zpusobem jako u ostatnich prepocti.
Nejprve se pro jednotlivé skupiny decila vypocitaji podily danového bremene na
celkové vysi danového biremene vsech domacnosti. Nasledné se vypoctena procenta
seCtou kumulativné od nejnizsiho decilu po decil nejvyssi.

Vypocet indexu K podle Kakwaniho metody (1977), ktery predstavuje dalsi
z metod méreni danové progresivity, bude vyuzit nasledujici vzorec:

K=C-¢, (10)

kde pismeno C oznacuje koncentracni index a pismeno G predstavuje Giniho koefi-
cient pred zdanénim. Pro vypocet koncentracniho indexu je uveden vzorec 9 a pro
kalkulaci Giniho koeficientu pred zdanénim je uveden vzorec 4.

Vzorce pro kalkulaci danové progresivity na zakladé celozivotniho pristupu

K dosazeni cile prace je tfeba vypocitat danovou progresivitu nejen z dostupnych
ro¢nich tudaju, ale také na zakladé celozivotniho pristupu k prijmim. Rozdil mezi
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rocnim piijmem a celozivotnim piijmem a teoreticka vychodiska k této problematice
jsou uvedena v kapitole 4.

Vzhledem k tomu, ze nejsou dostupna data o celozivotnich prijmech jednotlivei
¢i domacnosti, bude v praci pfi urceni celozivotnich prijmi vyuzit stejny postup,
jaky ve své praci pouzil Klazar (2007).

Caspersen a Metcalf (1993) i Metcalf (1994) upravili ve své praci bézné spo-
tfebni vydaje o vydaje na dopravni prostiedky, o vydaje na bydleni vlastnikil ne-
movitosti a o potencidlni zdédéné prijmy. Je tieba zduraznit, ze v praci tyto upravy
nebudou vyuzity, protoze nejsou k dispozici vhodna data o téchto polozkach a nelze
tedy bézné spotiebni vydaje o zminéné polozky dle Metcalfa (1994) a Caspersena
s Metcalfem (1993) upravit. Je tedy dulezité upozornit na to, ze muze dojit k urci-
tému zkresleni analyzy prijmt a naslednému rozdéleni domacnosti do jednotlivych
decili. Piikladem muze byt dle Klazara (2007) situace, kdy se mezi bohaté do-
macnosti mohla dostat domacnost, ktera v daném roce nakoupila naptiklad osobni
automobil.

Pro vypocet budou vyuzity tdaje ze Statistiky rodinnych dcéti z Ceského sta-
tistického tfadu (2015). Za pri{jmy bude dosazena polozka spotfebnich vydani, ktera
vychazi ze zékladni dostupné tabulky dat umisténé v ptiloze C. Celozivotni prijmy
se tedy budou rovnat vysi spotifebniho vydani.

Nejdrive je tteba opét prepocist polozku celozivotniho prijmu na osobu na ce-
lozivotni piijem na domacnost. Prepocet je proveden podle nasledujicitho vzorce:

CPP =CPPO-PD - SJogcp, (11)

kde:
o CPP jsou celozivotni penézni piijmy domécnosti,
o CPPO jsou celozivotni penézni prijmy na osobu,
e PD znamena vazeny pocet domécnosti,
o SJopcp oznacuje spotiebni jednotku dle OECD.

Pro vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim v ramci celozivotniho pristupu se
vyuzije Brownuv vzorec:

Gep =1=Y (% — zi—1) - (a; + ;1)) (12)
i=1
kde:
e 1z; je kumulovany podil prijemct duchodi, pricemz o = 0 a =, = 1,

e a; je kumulovany podil celozivotnich ptijmi, pricemz ag = 0 a a,, = 1.

U vypoctu vstupnich udaji pro Browntuv vzorec se postupuje stejnym zptisobem
jako pri vypoctu ro¢niho pristupu. Vypocitaji se procenta z celkovych celozivotnich
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penéznich prijmt vSech domaéacnosti pro jednotlivé decily a nasledné se jednotliva
procenta vypoctena z celkovych celozivotnich penéznich ptijmt vyjadii kumulativ-
nim souc¢tem od nejnizsiho decilu po nejvyssi. Timto zptsobem se ziska kumulovany
podil celozivotnich prijmu a;.

Vypocet kumulovaného podilu piijemci dichodi x; je stejny jako v pripadé
vypoctu u roc¢niho pristupu k piijmam, protoze se vychazi ze stejného ptivodniho
souboru dat z Ceského statistického tifadu (2015).

Prostrednictvim Brownova vzorce bude vypocitan i Giniho koeficient po zdanéni
v ramci celozivotniho pristupu k prijmim. Nejprve je nutné polozku celozivotnich
penéznich prijmi snizit o dan z prijmi fyzickych osob. K vypoctu v kazdém z deseti
decilit bude vyuzit nasledujiciho vzorce:

CPPpy = (CPPO — DPFO) - PD - SJogcp, (13)
kde:

o (C'PPpy oznacuje celozivotni penézni prijmy domacnosti,
o CPPO znamena celozivotni penézni piijmy na osobu,

e DPFO je oznaceni pro dan z prijmu fyzickych osob,

e PD je vazeny pocet doméacnosti,

o SJogcp je spotrebni jednotka dle OECD.

Ziskané hodnoty celozivotnich penéznich prijmi po zdanéni v kazdém z decila je
tfeba prepocist na procentni podily kazdého z decilti na celkovy soucet celozivotnich
penéznich prijmu po zdanéni. Nésledné se vypoctena procenta sectou kumulativné
a ziska se tak jedna ze vstupnich hodnot do Brownova vzorce pro vypocet Giniho
koeficientu po zdanéni, a to kumulovany podil celozivotnich piijmu a;.

Kumulovany podil prijemct dichodct x; zistava stejny jako pro vypocet Gi-
niho koeficientu pred zdanénim, protoze se nezménil pocet doméacnosti ani spotfebni
jednotka dle OECD.

Néasledné je k vypoctu Giniho koefiecientu po zdanéni v rdmci celozivotniho
pristupu vyuzity vzorec:

n

chipz = |1 - 2(371 - %’—1) : (ai(PZ) + ai(PZ)—1)|7 (14)
i=1

kde:
e x; je kumulovany podil ptijemct diichodi, pricemz xg = 0 a x, = 1,
* aipz) je kumulovany podil celoZivotnich pi{jmi po zdanéni, pficemz ag = 0 a
a, = 1.

Vypoctené hodnoty Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po zda-
néni budou nasledné vyuzity pro vypocet indexu M. Vzorec pro vypocet indexu M
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v ramci celozivotniho pristupuju je nasledujici:

1-G
M= cr_rz.
1—Gep

, kde:
e Gcp pz je Giniho koefiecient po zdanéni,
o G¢p predstavuje Giniho koeficient pred zdanénim.

Kalkulace Giniho koeficientu pred zdanénim v rdmci celozivotniho ptistupu je uve-
dena ve vzorci 12 a Giniho koeficient po zdanéni v ramci celozivotniho ptistupu je
uveden vzorcem 14.

Pro vypocet indexu K na zakladé Kakwaniho metody (1977) vyuziji nésledujici
vZzorec:

K =C — Gep, (16)
kde:
» C oznacuje koncentrac¢ni index,

o G¢p predstavuje Giniho koeficient pred zdanénim v ramci celozivotniho pri-
stupu k prijmim.

Vzhledem k tomu, Ze je k vypocétu indexu K nutné znat hodnotu koncentra¢niho
indexu, vyuzije se v praci vzorec 9 pro vypocet rozlozeni danového bremene mezi
domacnosti.

Udaje vstupujici do tohoto vzorce (dan z prijmu fyzickych osob, pocet doméc-
nosti a spotfebni jednotka dle OECD) se v rdmci celoZivotniho p¥istupu k pfijmum
neméni. Vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim v ramci celozivotniho pristupu
vychazi ze vzorce 12.
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6 Vysledky aplikaci ukazateli méreni miry danové
progresivity

Na zékladé ziskanych dostupnych dat z Ceského statistického tradu (2015) je tato
kapitola zamétena na kalkulaci charakteristik danové progresivity v podminkach
Ceské republiky u vybranych ukazatelfi méfeni dafiové progresivity s naslednou in-
terpretaci vysledk.

Zvolenymi ukazateli pro vypocet danové progresivity jsou:

o Giniho koeficient pred zdanénim,
o Giniho koeficient po zdanéni,

e index K,

e index M.

Grafické znazornéni Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po zda-
néni prostrednictvim Lorenzovy kfivky je uvedeno v podkapitole 6.2.

Giniho koeficient pred zdanénim je vypocten v podkapitole 6.3 a Giniho koefi-
cient po zdanéni je uveden v podkapitole 6.4.

Vypocet Kakwaniho indexu v podminkach Ceské republiky je uveden v podka-
pitole 6.5.

Metoda, kterou vytvofili Musgrave a Thin, je na podminky Ceské republiky
aplikovana v podkapitole 6.6.

Vsechny zminéné ukazatele jsou v podkapitolach dale ¢lenény na kalkulaci z hle-
diska ro¢niho pristupu k pfijmim a na kalkulaci z hlediska celozivotniho pristupu
k prijmim.

6.1 Tvorba baze dat pro aplikaci ukazateli méreni miry danové
progresivity

Ptivodni data ziskand z Ceské statistického tifadu (2015) ze Statistiky rodinnych
ucta jsou vykazana v prameérech na osobu v K¢ a za rok. Vzhledem k tomu, ze
jako zakladni jednotka pro vypocty ukazateli méreni danové progresivity je zvolena
domacnost, je tfeba prepocist hrubé penézni prijmy na osobu na hrubé penézni
prijmy za domécnost.

Nejprve je v tabulce 11 znédzornén postup vypoctu hrubych penéznich ptijmu
domdcnosti (HPP) v rdmci roéniho prfistupu k prijmam. Udaje v decilech o po-
¢tech doméacnosti, spotfebni jednotce podle OECD a hrubém penéznim prijmu na
osobu jsou prevzaty ze Statistiky rodinnych ¢ttt vydané Ceskym statistikym tra-
dem (2015). Vypocet hrubych penéznich pfijmia doméacnosti vychazi ze vzorce 3,
ktery je uveden a popsan v kapitole 5.

V tabulce 12 je pro vypocet celozivotnich penéznich ptijmi domécnosti (CPP)
v jednotlivych decilech a v ramci celozivotnich pristupu aplikovan vzorec 11. Pocet
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
PD 283 284 282 284 283
SJogcp | 2,32 2,21 1,88 1,83 1,62
HPPO | 80980 118 197 131 927 144 548 156 546
HPP | 53168229 | 74185165 | 69942418 | 75124487 | 71770 079
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
PD 283 283 284 283 283
SJoEcD 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
HPPO | 172230 | 189825 220 587 272 241 405 461
HPP | 84322086 | 90 250 398 | 104 620 002 | 120 188 957 | 162 938 557

Tabulka 11: Vypocet hrubych penéznich piijmi.
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

domécnosti (PD) a spotiebni jednotka dle OECD (SJorcp) zustavaji stejné jako
v pripadé vypoctu hrubych penéznich prijmi domécnosti u ro¢niho pristupu k pri-
jmum. Za celozivotni penézni prijem na osobu (CPPO) je dosazena vyse spotfebniho
vydan{ na osobu, coZ je bliZe specifikovdno v kapitole 4 a 5. Udaje o spotfebnich
vydajich na osobu v roce 2014 jsou ziskany ze Statistiky rodinnych uctt vedené
u Ceského statistického tfadu (2015), kterd je blize uvedena v pifloze C.

Pti blizsim prozkoumani penéznich prijmii na osobu lze Tici, ze v rdmci ro¢niho
pristupu jsou penézni prijmy na osobu v kazdém decilu vyssi nez penézni prijmy na
osobu z hlediska celozivotniho pristupu.

V penéznich prijmech na osobu u ro¢niho pristupu jsou zahrnuty prijmy ze za-
vislé ¢innosti, piijmy z podnikéni, socidlni pfijmy (duchody, dédvky nemocenského
pojisténi, podpora v nezaméstnanosti) a ostatni prijmy (penézni transfery od osob
mimo doméacnost). Z hlediska celozivotniho pristupu, kdy jsou za prijmy dosazovany
spotfebni vydaje, jsou prijmy tvoreny vydaji na potraviny, alkoholické napoje a ta-
bak, odivani a obuv, bydleni, vodu, energii, paliva, bytové vybaveni, zdravi, dopravu,
telekomunikaci, rekreaci a kulturu, vzdélavani, stravovani a ubytovani a ostatni
zbozi a sluzby (naptiklad vydaje na osobni péci, osobni potieby a pojisténi).

Rozdil v téchto dvou typech piijmu, ktery je v prvnim decilu zhruba 10 %
a v poslednim decilu pfiblizné 51 %, lze vysvétlit predevsim dsporami. Chudi lidé
vétsinou veskeré své prijmy vydavaji na spotiebu a uspori jen malé penézni ¢astky,
kdezto bohati lidé dokézou i po thradé spotfebnich vydaji uspotit vice penéznich
prostiredk.

Dalsim vysvétlenim je, ze polozka spottebnich vydani, ktera je ve vypoctech
vyuzivana, obsahuje vydaje, které jsou oznaceny jako vydaje spotfebni. Cast piijmi
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
PD 283 284 282 284 283
SJorcp | 2,32 2,21 1,88 1,83 1,62
CPPO | 72593 91 616 103096 | 110718 | 119881
CPP | 47661660 | 57501 866 | 54 657 375 | 57 542 359 | 54 960 643
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
PD 283 283 284 283 283
SJogcp | 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
CPPO | 125086 | 134689 | 148680 | 173815 | 208814
CPP | 61240855 | 64036 358 | 70 515 950 | 76 735 846 | 83 913 994

Tabulka 12: Vypocet celozivotnich penéznich piijmi domacnosti.
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

v ramci ro¢niho pristupu tedy mize byt vyuzito pravé na nespotiebni vydani, kterd
ovsem v propoctu celozivotniho prijmu uvedena nejsou. Mezi vydaje neklasifiko-
vané jako spotiebni patif na zékladé Statistiky rodinnych téta Ceského statistického
uradu (2015) vyrobky pro vystavbu a rekonstrukci domu ¢i bytu, prace na vystavbé
a rekonstrukci domu ¢i bytu, koupé nemovitosti, hospodarské a péstitelské potieby,
sluzby pro osobni hospodaftstvi a penézni transfery osobadm mimo domacnost.

6.2 Lorenzova krivka

Pro grafické znazornéni rozlozen{ pifjmi ve spolecnosti v roce 2014 v Ceské republice
je vyuzita Lorenzova krivka, ktera je blize specifikovana v podkapitole 3.2.

Lorenzova krivka je vykreslena pro prijmy z hlediska ro¢niho ptistupu k pri-
jmim i z hlediska celozivotniho pristupu k prijmtm.

Roc¢ni pristup

Lorenzova kiivka je za rok 2014 pro Ceskou republiku na zékladé ro¢niho p¥istupu
k prijmim vykreslena na obrazku 7. Na grafu je znédzornéna linie rovné distribuce,
Lorenzova krivka pred zdanénim a Lorenzova krivka po zdanéni.

Na obrazku 7 lze vidét, Ze se v roce 2014 Lorenzova ktivka po zdanéni mirné
priblizila linii rovné distribuce. Tento graficky posun by mél v dalsich vypoctech
potvrdit i Giniho koeficient. Na zakladé znazornénych Lorenzovych ktivek lze Fici,
ze po zdanéni dani z prijmua fyzickych osob dochazi k rovnomérnéjsimu rozdéleni
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Obréazek 7: Lorenzova krivka pred zdanénim a po zdanéni za rok 2014.
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piijmt ve spolecnosti ¢i alespon ke zmirnéni nerovnosti v rozdéleni prijmi mezi
domaécnostmi.

Celozivotni prFistup

Na obrazku 8 je vykreslena Lorenzova ktivka pred zdanénim, Lorenzovy kfivka po
zdanéni a linie rovné distribuce. VSechny kfivky jsou vykresleny na zakladé aplikace
celozivotniho pristupu k prijmtm.

Pti pohledu na grafické znédzornéni Lorenzovych ktivek lze konstatovat, ze Lo-
renzova kiivka po zdanéni se vice priblizuje linii rovné distribuce. Dan z prijmu fy-
zickych osob tedy zmirnuje nerovnost v rozdéleni piijmt mezi domacnostmi. Stejné
jako u ro¢niho pristupu k prijmtim by mél vypocet Giniho koeficientu pred zdané-
nim a Giniho koeficientu po zdanéni v ramci celozivotniho ptistupu potvrdit grafické
znazornéni.

6.3 Giniho koeficient pred zdanénim

Pro vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim je vyuzit Brownlv vzorec, ktery
je specifikovan vzorcem 4 pro ro¢ni pristup a vzorcem 12 pro celozivotni pristup.
K doplnéni udaju do vzorci 4 a 12 je tfeba vypocitat kumulovy podil piijemcit
dichodt oznaceny x; a kumulovany podil prijmi oznaceny y; u roéniho pristupu a a;
u celozivotniho pristupu. Kumulovany podil piijmi je vypocten z hlediska ro¢niho
pristupu k prijmtim i z hlediska celozivotniho pristupu k prijmtam.

Vypocet kumulovaného podilu piijemcti diichodu je pro oba pristupy shodny
a je uvedeny v tabulce 13.

Pro ziskani celkového poctu osob v jednotlivych decilech je treba vynasobit
pocet domécnosti (PD) spotfebni jednotkou dle OECD (S Jogcp). Nésledné dochazi
k propoctu celkového poctu osob v jednotlivych decilech na procenta z celkového
poctu osob.

Pokud jsou stanovena procenta osob v jednotlivych decilech, dochazi k vypoctu
kumulovaného podilu ptijemct dichodu (z;). Nasledné se vypracuje propocet kumu-
lovanych podili prijemct dichodu takovym zpisobem, aby slo vysledky dosadit do
Brownova vzorce. Zde se jednéa vzdy o posledni fadek v kazdé ze dvou ¢asti tabulky.

Rocni pristup

V réamci ro¢niho pristup k prijmim je vypocten kumulovany podil téchto ptijmut
v jednotlivych decilech. Polozka hrubych penéznich pr{jmu doméacnosti (HPP) je
prevzata z tabulky 11 a je vypoctena na zakladé vzorce 3.

Stejnym postupem, jako v pfipadé prepoctu na kumulovany podil prijemct di-
chodti, se nejdiive vypocita procento z celkovych hrubych penéznich piijmt vsech
domaécnosti na jednotlivé decily. Nasledné se vypocte kumulovany podil prijmu v jed-
notlivych decilech a dojde k prepoctu, jehoz vysledky lze vlozit primo do Brownova
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Decily 10% |20% | 30% | 40 % | 50 %
PD 283 | 284 | 282 | 284 | 283
SJorco 2,32 | 221 | 1,88 | 1,83 | 1,62
PD - SJorcp 657 | 628 | 530 | 520 | 458
% z celkového PD - SJogcp | 13 12 10 10 9
X; 0,13 | 0,25 | 0,36 | 046 | 0,55
Xi — Xi_1 0,13 | 0,12 | 0,10 | 0,10 | 0,09
Decily 60% | 70% | 80 % | 90 % | 100 %
PD 283 | 283 | 284 | 283 | 283
SJorcD 1,73 | 1,68 | 1,67 | 1,56 | 1,42
PD - SJorcp 490 | 475 | 474 | 441 | 402
% z celkového PD - SJogcp | 10 9 9 9 8
X; 0,65 | 0,74 | 0,83 | 0,92 | 1,00
X; — Xi_1 0,10 | 0,09 | 0,09 | 0,09 | 0,08

Tabulka 13: Vypocet kumulovaného podilu prijemct diichodi.
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

vzorce, ktery je v kapitole 5 uveden jako vzorec 4. V tabulce 14 je tento postup
vypoctu znazornén.

Pro samotny vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim prostirednictvim Brow-
nova vzorce vyuziji udaje vypoctené v tabulce 13 a v tabulce 14. Postup vypoctu je
uveden v tabulce 15 a je proveden na zakladé vzorce 4.

Giniho koeficient pred zdanénim vysel na zakladé ro¢niho pristupu k prijmim
0,2427. Vzhledem k tomu, ze hodnota se blizi 0, coz znaci dokonalou rovnost, lze
fici, Ze rozdily v redistribuci p¥ijmi byly v roce 2014 v Ceské republice spiSe malé.

Celozivotni prFistup

Vypocet kumulovaného podilu prijmu na zékladé celozivotniho ptistupu (a;)vychézi
z celozivotnich penéznich prijmu domécnosti (CPP) vypoctenych v tabulce 12 podle
vzorce 11.

Postup prepoctu z celozivotnich penéznich pfijmi doméacnosti v jednotlivych
decilech na kumulovany podil celozivotnich piijmu je znédzornén v tabulce 16. Nej-
prve se vypocita procento z celkovych celozivotnich pt{jmt domécnosti na jednotlivé
decily. Nasledné se vypoctené procento secte kumulativné ve vsech po sobé jdoucich
decilech. Posledni radky v prvni i druhé ¢asti tabulky 16 zndzornuji vypocet, ktery
bude dosazen do Brownova vzorce pro vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim,
ktery je oznacen v kapitole 5 jako vzorec 12.
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
HPP 53 168 229 | 74 185165 | 69 942 418 | 75124487 | 71770079
% z celk. HPP 6 8 8 8 8
Vi 0,06 0,14 0,22 0,30 0,38
Yi+Yi-1 0,06 0,20 0,36 0,52 0,68
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
HPP 84 322 086 | 90 250 398 | 104 620 002 | 120 188 957 | 162 938 557
% z celk. HPP 9 10 12 13 18
Vi 0,47 0,57 0,69 0,82 1,00
Vi + yi1 0,85 1,04 1,26 1,51 1,82
Tabuvlka 14: Vypocet kumulovaného podilu prijm.
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

Decily 10% | 20% | 30% | 40 % | 50 %

(x; — Xi_1) 0,13 | 0,12 | 0,10 | 0,10 0,09

(yi +yi-1) 0,06 | 0,20 | 0,36 | 0,52 0,68

(xi —xi-1) - (yi +¥i_1) 0,01 | 0,02 | 0,04 | 0,05 0,06

Decily 60% | 7T0% | 80 % | 90 % | 100 %

(x; — Xi_1) 0,10 | 0,09 | 0,09 | 0,09 0,08

(yi +yi-1) 0,85 | 1,04 | 1,26 | 1,51 1,82

(xi — Xi-1) - (¥i +¥i-1) 0,08 | 0,10 | 0,12 | 0,13 0,14

é:l(xi —Xi-1) - (Yi +¥i-1) 0,76

Giniho koeficient pred zdanénim 0,2427

Tabulka 15: Vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim.
Zdroj: Cesky statisticky tfad (2015), vlastni zpracovani
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
CPP 47 661 660 | 57 501 866 | 54 657 375 | 57 542 359 | 54 960 643
% z celk. CPP 8 9 9 9 9

a; 0,08 0,17 0,25 0,35 0,43

a; +a; 1 0,08 0,24 0,42 0,60 0,78
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
CcpPP 61 240 855 | 64 036 358 | 70 515950 | 76 735 846 | 83 913 994
% z celk. CPP 10 10 11 12 13

a; 0,53 0,63 0,74 0,87 1,00

a; +aj_1 0,96 1,16 1,38 1,61 1,87

Tabulka 16: Vypocet kumulovaného podilu celozivotnich prijmt
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

V tabulce 17 je uveden vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim na zakladé ce-
lozivotniho pristupu k pfijmim realizovany prostrednictvim Brownova vzorce, ktery
je oznacen jako vzorec 12. Vstupni udaje vychazi z vypocti v tabulce 13 a 16.

Giniho koeficent pfed zdanénim na zakladé celozivotniho ptistupu k pirijmim
vysel 0,1658. Vysledna hodnota koeficientu znaci, ze nerovnost v rozdéleni ptijmu
ve spolecnosti je velmi mirna.

6.4 Giniho koeficient po zdanéni

Stejnym zpusobem jako je vypocitan Giniho koeficient pred zdanénim je vypoci-
tan i Giniho koeficient po zdanéni, a to prostfednictvim vyuziti Brownova vzorce,
ktery je uveden a popsan v kapitole 5 vzorcem 6 pro roc¢ni pristup a vzorcem 14
pro celozivotni pfistup. Pro vypocet Giniho koeficientu pted zdanénim prostied-
nictvim Brownova vzorce je tfeba ziskat kumulovany podil pfijemct duchodu (x;)
a kumulovany podil prijmi.

Kumulovany podil prijemct dichodu zistava shodny jako v pripadé vypoctu
Giniho koeficientu pred zdanénim a je uveden v tabulce 13.

Kumulovany podil pfijmi se vypocita zvlast pro roc¢ni a zvlast pro celozivotni
pristup k pfijmiim, coz je uvedeno v néasledujicim textu.

Roc¢ni prFistup

V prvnim kroku je tfeba prepocist hrubé penézni prijmy doméacnosti takovym zptiso-
bem, aby bylo zohlednéno zdanéni. Propocet tedy zacind opét u hrubych penéznich
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Decily 10% | 20% | 30 % | 40 % | 50 %
(x; — Xi_1) 0,13 | 0,12 | 0,10 | 0,10 0,09
(a; +aj_1) 0,08 | 0,24 | 0,42 | 0,60 0,78
(xi —xi-1) - (i +aj_1) 0,01 | 0,03 | 0,04 | 0,06 0,07
Decily 60% | 70% | 80 % | 90 % | 100 %
(x; — Xj_1) 0,10 | 0,09 | 0,09 | 0,09 0,08
(a5 +a;_1) 0,96 | 1,16 | 1,38 | 1,61 1,87
(xi —xi-1) - (i +aj_1) 0,09 | 0,11 | 0,13 | 0,14 0,15
iil(Xi —Xj_1) - (a3 + ai_1) 0,83

Giniho koeficient pred zdanénim 0,1658

Tabulka 17: Vypocet Giniho koeficientu pred zdanénim - celozivotni pristup.
Zdroj: Cesky statisticky urad (2015), vlastni zpracovani

piijmi na osobu (HPPO), od kterych se odecte vyse dané z prijmu fyzickych osob
(DPFO). Vypocet uvedeny v tabulce 18 vychazi ze vzorce 5.

Vypoctem se ziskaji hrubé penézni prijmy domécnosti po zdanéni (HPPpy)
v jednotlivych decilech, z kterych se dale vypocita kumulovany podil prijmia po
zdanéni (y;pz)), ktery je nutny pro vypocet Giniho koeficientu po zdanéni prostied-
nictvim Brownova vzorce, ktery je oznacen jako vzorec 6.

Vypocet kumulovaného podilu piijmi po zdanéni (y;pz)) je uveden v tabulce
19. Hrubé penézni piijmy domécnosti po zdanéni dani z prijmi fyzickych osob
(HPPpyz) vychazi z tabulky 18. Z téchto prijmu se vypoéita procento z celkovych
pijmu po zdanéni v jednotlivych decilech. Vypoctena procenta se nasledné prepoc-
tou na kumulativni soucty v decilech a slouzi jako vstupni idaj do Brownova vzorce
pro vypocet Giniho koeficientu po zdanéni, ktery je oznacen jako vzorec 6. Dosazeni
udaji z predeslych tabulek do Brownova vzorce a vypocet Giniho koeficientu po
zdanéni je uveden v tabulce 20.

Giniho koeficient po zdanéni vychazi 0,2261. Vysledna hodnota koeficientu se
opét priblizuje nulové hodnoté a lze tedy Tici, Ze nerovnost v rozdéleni prijmi ve
spolecnosti je mala.

Celozivotni prFistup

V ramci celozivotniho pristupu k pfijmiim se odecte od celozivotniho penézniho prii-
jmu na osobu (CPPO) dan z pfijmu fyzickych osob (DPFO), a to na zakladé vzorce
13 uvedeného v kapitole 5. Celozivotni penézni prijmy domécnosti v jednotlivych
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
PD 283 284 282 284 283
SJorco 2,32 2,21 1,88 1,83 1,62
HPPO | 80980 118197 | 131927 144 548 156 546
DPFO -558 2 361 2 882 4188 5 267
HPPpy | 53534589 | 72703307 | 68 414 497 | 72947899 | 69 355 370
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
PD 283 283 284 283 283
SJorco 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
HPPO | 172230 | 189825 | 220587 272 241 405 461
DPFO 7747 9 290 14 181 22 407 36 052
HPPpy | 80529 232 | 85833560 | 97 894 238 | 110 296 714 | 148 450 701

Tabulka 18: Vypocet hrubych penéznich prijmi doméacnosti po zdanéni.
Zdroj: Cesky statistickd urad (2015), vlastni zpracovani

Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
HPPpy 53 534 589 | 72703 307 | 68 414 497 | 72947899 | 69 355 370
% z celk. HPPpy 6 8 8 8 8
Vipz) 0,06 0,15 0,23 0,31 0,39
Yipz) + Yiez)-1 0,06 0,21 0,37 0,54 0,70
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
HPPpy 80 529 232 | 85 833 560 | 97 894 238 | 110 296 714 | 148 450 701
% z celk. HPPpy 9 10 11 13 17
Yipz) 0,49 0,59 0,70 0,83 1,00
Yipz) + Yiez)-1 0,88 1,07 1,28 1,53 1,83

Tabulka 19: Vypocet kumulovaného podilu piijmi po zdanéni.

Zdroj: Cesky statistickd tfad (2015), vlastni zpracovani
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Decily 10% | 20% | 30% | 40 % | 50 %
(x; — Xi_1) 0,13 | 0,12 | 0,10 | 0,10 | 0,09
(Yipz) + Yipz)-1) 0,06 | 0,21 | 0,37 | 0,54 | 0,70
(xi — xi-1) - (Yicez) + Yipz)-1) 0,01 | 0,03 | 0,04 | 0,06 | 0,06
Decily 60% | 70% | 80 % | 90 % | 100 %
(x; — Xj_1) 0,10 | 0,09 | 0,09 | 0,09 | 0,08
(Yipz) + Yipz)-1) 0,88 | 1,07 | 1,28 | 1,53 | 1,83
(xi — Xi-1) - (Yirpz) + Yipz)-1) 0,08 | 0,10 | 0,12 | 0,13 | 0,14
éjl(xi —Xi-1) - (Yicez) + Yipz)-1) 0,77

Giniho koeficient po zdanéni 0,2261

Tabulka 20: Vypocet Giniho koeficientu po zdanéni.
Zdroj: Cesky statistickd urad (2015), vlastni zpracovani

decilech po zdanéni dani z pri{jmu fyzickych osob (CPPpy) jsou uvedeny v tabulce
21 .

Tabulka 22 znazornuje vypocet kumulovaného podilu celozivotnich prijmi po
zdanéni (a;pz)). Nejdiive se opét vypocita procento celozivotnich penéznich pifjmi
domécnosti v jednotlivych decilech z celkovych celozivotnich penéznich piijmu vsech
domacnosti. Vypoctené procento se kumulativné secte a utvori se vypocet potiebny
pro dosazeni do Brownova vzorce pro vypocet Giniho koeficientu po zdanéni, coz je
reprezentovano vzorcem 14. Posledni fadek v obou ¢astech tabulky 22 uvadi hodnoty
vstupujici do Brownova vzorce.

Vypocet Giniho koeficientu po zdanéni prostfednictvim Brownova vzorce vy-
chéazi z vypoctt uvedenych v tabulkach 13 a 22. Konecény vypocet Giniho koeficientu
po zdanéni a dosazeni do Brownova vzorce je znazornéno v tabulce 23.

Vyslednd hodnota Giniho koeficientu po zdanéni dani z prijmu fyzickych osob je
0,1352. Jedna se o velmi nizkou hodnotu blizkou nulové hodnoté a jde tedy o velmi
nizkou nerovnost v prerozdélovani prijmu ve spolec¢nosti blizici se dokonalé rovnosti.

6.5 Kakwaniho metoda

Kakwaniho metoda vychéazejici z Lorenzovy kiivky je teoreticky popsana v pod-
kapitole 3.2. Pro vypocet Kakwaniho indexu K je vyuzit Giniho koeficient funkce
predstavujici kiivku koncentrace a Giniho koeficient Lorenzovy krivky. Postup vy-
poctu kiivky koncentrace danového bifemene je uveden v kapitole 5.
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Decily 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
PD 283 284 282 284 283
SJorcop 2,32 2,21 1,88 1,83 1,62
CPPO 72 593 91 616 103 096 110 718 119 881
DPFO -558 2 361 2 882 4 188 5 267
CPPpz | 48028 021 | 56 020 008 | 53 129 454 | 55 365 772 | 52 545 934
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
PD 283 283 284 283 283
SJoecD 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
CPPO 125 086 134 689 148 680 173 815 208 814
DPFO 7747 9290 14 181 22 407 36 052
CPPpz | 57448001 | 59619 701 | 63 790 186 | 66 843 604 | 69 426 137

Tabulka 21: Vypocet celozivotnich penéznich ptijmi domacnosti po zdanéni
Zdroj: Cesky statistickd urad (2015), vlastni zpracovani

Decily 10% 20% 30% 40% 50%
CPPpy 48 028 021 | 56 020 008 | 53 129 454 | 55 365 772 | 52 545 934
% z celk. CPPpyz 8 10 9 10 9
aipz) 0,08 0,18 0,27 0,37 0,46
aipz) + Aipz)1 0,08 0,26 0,45 0,64 0,82
Decily 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
CPPpy 57448 001 | 59 619 701 | 63 790 186 | 66 843 604 | 69 426 137
% z celk. CPPpy 10 10 11 11 12
aj(pz) 0,55 0,66 0,77 0,88 1,00
aipz) + Aipz)_1 1,01 121 1,42 1,65 1,88

Tabulka 22: Vypocet kumulovaného podilu celozivotnich piijmt po zdanéni.
Zdroj: Cesky statistickd tfad (2015), vlastni zpracovani
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Decily 10% | 20% | 30 % | 40 % | 50 %
(x5 — Xi_1) 0,13 | 0,12 | 0,10 | 0,10 0,09
(airpz) + aipz)-1) 0,08 | 0,26 | 0,45 | 0,64 0,82
(% — xi-1) - (aypz) + aipz)-1) 0,01 | 0,03 | 0,05 | 0,07 | 0,07
Decily 60% | 70 % | 80 % | 90 % | 100 %
(x; — Xi_1) 0,10 | 0,09 | 0,09 | 0,09 0,08
(ajpz) + aipz)-1) 1,01 | 1,21 | 1,42 | 1,65 1,88
(xi — Xi-1) - (aypz) + AiPZ)-1) 0,10 | 0,11 | 0,13 | 0,14 | 0,15
i:i1<xi —Xi_1) - (a3 + aypz)-1) 0,86

Giniho koeficient po zdanéni 0,1352

Tabulka 23: Vypocet Giniho koeficientu po zdanéni - celozivotni pristup.
Zdroj: Cesky statistickd urad (2015), vlastni zpracovani

Pro vypocet Kakwaniho indexu je tfeba ziskat hodnotu koncentra¢niho indexu.
K dosazeni této hodnoce je tieba sestavit rozlozeni danového bremene mezi doméac-
nosti v jednotlivych decilech. K tomu vyuziji vzorec 8 uvedeny v kapitole 5.

Udaje vstupujici do vzorce jsou ziskdny ze Statistiky rodinnych téttt Ceského
statistického uradu (2015) a jsou tedy shodné jako v pripadé ostatnich vypoctu,
kde jsou polozky vyuzity. Jedna se o polozky dan z prijmu fyzickych osob (DPFO),
pocet domécnosti (PD) a spottebni jednotka dle OECD (SJogcp)-

V dalsim kroku je vypocitan procentni podil danového bremene v jednotlivych
decilech na celkovém danovém bfemenu vsech doméacnosti a proveden jejich kumu-
lativni soucet. K vypoc¢tu koncentra¢niho indexu vyuziji Brownuv vzorec, ktery je
reprezentovan vzorcem 9. Kumulativni podil danového bremene je zde oznacen jako
Yi(DB)- Udaje o kumulovaném podilu p¥fjemcti, oznaeném jako z;, jsou prevzaty
z tabulky 13. Postup vypoctu koncentra¢niho indexu je uveden v tabulce 24.

Vysledna hodnota koncentrac¢niho indexu je 0,5491. Tato hodnota je stejna u vy-
poctu indexu K v rdmci ro¢niho ptistupu k prijmim i v ramci celozivotniho pristupu
k prijmim.

Rocni pristup
Index K vychézejici z metody podle Kakwaniho je vypocitan na zakladé vzorce 10
uvedeného v kapitole 5. Do vypoctu vstupuje koncentracni index, uvedeny v ta-

bulce 24 a Giniho koeficient pred zdanénim, ktery je uveden v tabulce 15. Vysledna
hodnota Kakwaniho indexu je uvedena v tabulce 25.
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Decily 10% 20% 30% 40% 50%
DPFO -558 2 361 2 882 4188 5267
PD 283 284 282 284 283
SJorcD 2.32 2,21 1,88 1,83 1,62
DB -366 360 | 1481858 | 1527921 | 2176 587 | 2414 709
% z celkového DB -1 3 3 5 )
Yi(DB) -0,01 0,02 0,06 0,10 0,16
(yioB) + Yi(DB)-1) -0,01 0,02 0,08 0,16 0,26
(x5 — Xi_1) 0,13 0,12 0,10 0,10 0,09
(x5 — Xj_1) 0,00 0,00 0,01 0,02 0,02
(YipB) + ¥Yi(DB)-1)

Decily 60% 70% 80% 90% 100%
DPFO 7747 9290 14 181 22 407 36 052
PD 283 283 284 283 283
SJoecp 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
DB 3792854 | 4416 838 | 6725765 | 9 892 242 | 14 487 857
% z celkového DB 8 9 14 21 31
Yi(DB) 0,24 0,33 0,48 0,69 1,00
(YipB) + Yi(DB)-1) 0,39 0,57 0,81 1,17 1,69
(x; — Xi_1) 0,10 0,09 0,09 0,09 0,08
(x; — Xi_1) 0,04 0,05 0,08 0,10 0,13
(yipB) + YiDB)-1)

Koncentracni 0,5491

koeficient

Tabulka 24: Vypocet koncentracniho koeficientu.

Zdroj: Cesky statistickd tad (2015), vlastni zpracovani
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Koncentrac¢ni | Giniho koeficient | Kakwaniho
koeficient pred zdanénim index

0,5491 0,2427 0,3064

Tabulka 25: Kakwaniho index.
Zdroj: Cesky statisticka tifad (2015), vlastni zpracovani

Koncentracéni | Giniho koeficient | Kakwaniho
koeficient pred zdanénim index

0,5491 0,1658 0,3833

Tabulka 26: Kakwaniho index - celozivotni pristup.
Zdroj: Cesky statistickd tifad (2015), vlastni zpracovani

Vysledna hodnota indexu K podle Kakwaniho metody je 0,3064 poukazuje na
to, ze dan z prijmu fyzickych osob v Ceské republice za rok 2014 je dani progresivni.

Celozivotni prFistup

V ramci celozivotniho pristupu k prijmtim jsou do vzorce 16 pro vypocet indexu K
dosazeny vysledné hodnoty z tabulek 24 a 17.

Tabulka 26 znazornuje vysledné hodnoty vstupnich tdaji pro vypocet indexu
M a vyslednou hodnotu indexu M, ktera je 0,3833. Kladna vyslednd hodnota indexu
poukazuje na progresivni dan z prijmu fyzickych osob.

6.6 Metoda Musgrave a Thin

Index M, zalozeny na metodé Musgrave a Thina, je v praci vypocitan na zakladé
vzorce 7 u ro¢niho pristupu a vzorce 15 u celozivotniho pristupu.

Pro vypocet indexu M budou vyuzity u obou pristupu jiz ziskané vysledné
hodnoty Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po zdanéni.

Rocni pristup

Tabulka 27 znazornuje vypocet indexu M, ktery vychéazi z Giniho koeficientu pred
zdanénim, ktery je uvedeny v tabulce 15 a Giniho koeficientu po zdanéni, jehoz
vypocet je predstaven v tabulce 20.

Vyslednd hodnota indexu M podle metody Musgrave a Thina je 1,02. Na za-
kladé vysledné hodnoty indexu M lze ¥ici, Ze daii z pifjmu fyzickych osob v Ceské
republice za rok 2014 je dani progresivni. Rovnost rozdéleni ptijmt po zdanéni je
1,02 nasobkem rovnosti rozdéleni prijmu pred zdanénim. Samotnou progresivitu lze
oznacit za nizkou vzhledem k tomu, Ze progresivita zdanéni je tim vétsi, ¢im vyssi
je vysledna hodnota indexu.
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Giniho koeficient | Giniho koeficient | Index M
pred zdanénim po zdanéni
0,2427 0,2261 1,02

Tabulka 27: Index M.
Zdroj: Cesky statisticka tifad (2015), vlastni zpracovani

Giniho koeficient | Giniho koeficient | Index M
pred zdanénim po zdanéni
0,1658 0,1352 1,04

Tabulka 28: Index M - celozivotni pristup.
Zdroj: Cesky statistickd tfad (2015), vlastni zpracovani

Celozivotni prFistup

Index M vypocteny na zakladé celozivotniho pristupu k pfijmtim je uvedeny v ta-
bulce 28. Hodnoty Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po zdanéni
jsou prevzaty z tabulek 17 a 23.

Vyslednd hodnota indexu M je 1,04, coz poukazuje na progresivni dan z prijmu
fyzickych osob. Zaroven lze vyslednou hodnotu interpretovat takovym zptisobem,
kdy rovnost rozdéleni prijmi po zdanéni je 1,04 nasobkem rovnosti rozdéleni pri-
jmi pred zdanénim. Soucasné lze progresivitu oznacit za pomérné nizkou, vzhledem
k nizké hodnoté vyjadiujici, ze ¢im nizsi hodnota indexu M je, tim mensi je i pro-
gresivita zdanéni.
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7 Konfrontace ukazatelii a vysledkii méreni danové
progresivity

Nésledujici text je vénovan celkovému zhodnoceni a porovnéani vyslednych hodnot
vybranych ukazateli méreni danové progresivity. Déle je text zaméren na inter-
pretacni rozdily vybranych ukazateli méreni danové progresivity a na vyhodnoceni
jejich vyuzitelnosti. V textu je stanovend a vyhodnocena danova progresivita u dané
z pHijmi fyzickych osob v Ceské republice za rok 2014. Celkové zhodnocen{ probéhne
na zakladé vysledkt ziskanych v kapitole 6.

Nejprve jsou zhodnoceny jednotlivé vybrané ukazatele méteni danové progresi-
vity a jejich vysledné hodnoty s jejich naslednou interpretaci za rok 2014 v Ceské
republice.

Giniho koeficient pred zdanénim ma vyslednou hodnotu 0,2427. Jak jiz bylo
zminéno, vysledna hodnota koeficientu poukazuje na spise malé rozdily v redistribuci
prijmu ve spolecnosti.

Giniho koeficient po zdanéni ma vyslednou hodnotu 0,2261. Tato vysledna hod-
nota také znazornuje, ze rozdéleni prijmt mezi jednotlivé skupiny obyvatelstva se
jevi jako pomérné rovnomeérné.

Pokud se tyto dva ukazatele porovnaji mezi sebou, lze tici, Ze nerovnost v roz-
déleni prijmii ve spolec¢nosti se snizuje po uvaleni dané z prijmiu fyzickych osob. Tuto
skutecnost je mozné vysledovat i na obrazku 7 v podkapitole 6.2. Na zminovaném
obrazku je vidét, ze Lorenzova kiivka po zdanéni se mirné posunula smérem k li-
nii rovné distribuce oproti Lorenzové ktivce pred zdanénim, ktera je od linie rovné
distribuce vzdalenéjsi.

Rozdil mezi hodnotou Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu
po zdanéni je ve vysi 1,66% bodu.

Vyslednd hodnota ukazatele méfeni danové progresivity podle Kakwaniho je
0,3064. Kladna hodnota indexu K znadi progresivni danovy systém.

Index M, vychazejici z metody Musgrave a Thina, vysel 1,02. Ukazatel svoji
vyslednou hodnotou poukazuje na to, ze dan z prijmu fyzickych osob je dani pro-
gresivni.

Déle je text zaméren na interpretaci vyslednych hodnot vybranych ukazatel
méreni danové progresivity v ramci celozivotniho pristupu.

Giniho koeficient pred zdanénim vysel ve vysi 0,1658 a Giniho koeficient po
zdanéni 0,1352. Obé vysledné hodnoty poukazuji na nizkou nerovnost v rozdéleni
pii{jmu ve spole¢nosti. Rozdil mezi témito hodnotami je ve vysi 3,06% bodu.

Hodnota Giniho koeficientu po zdanéni oproti Giniho koeficientu pred zdanénim
znazornuje snizeni nerovnosti v rozdéleni ptijmu ve spolec¢nosti. Tento posun a rozdil
lze vidét i na obrazku 8, kde je graficky vykreslena Lorenzova kfivka pred zdanénim
a Lorenzova kfivka po zdanéni v ramci celozivotniho pristupu k prijmtm. Praveé
Lorenzova krivka po zdanéni se oproti Lorenzové kiivce pred zdanénim jesté mirné
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posouva smérem k linii rovné distribuce, tedy k naprosto rovnému rozdéleni prijmi
ve spolecnosti.

Index K mé vyslednou hodnotu pii vyuziti celozivotniho pristupu k prijmim
0,3833. Vysledna hodnota znaci progresivni danovy systém.

Index M vysel na zakladé vyuziti celozivotniho ptistupu k prijmim ve vysi 1,04.
Tato hodnota poukazuje na progresivni dan z prijmu fyzickych osob.

Déle je text vénovan vyhodnoceni vyuzitelnosti vybranych ukazateli danové
progresivity.

Nejprve je hodnoceni vyuzitelnosti zaméreno na Giniho koeficient, ktery vstu-
puje do kalkulace indexu na zakladé Kakwaniho metody i do kalkulace indexu na
zakladé metody Musgrave a Thina. Proto je dilezité pti hodnoceni téchto ukazateli
znat vyhody a nevyhody Giniho koeficientu a jeho samotnou vyuzitelnost.

Vyhodou Giniho koeficientu jako ukazatele je, ze je mozné ho vyuzit pii me-
zindrodnim srovnavani danové progresivity. Je ovsem dulezité zminit, ze ikdyz je
mozné Giniho koeficient vyuzit pro mezindrodni srovnani, nelze vysledky jednotli-
vych zemi snadnym zplisobem porovnat. Divodem je, ze v kazdé zemi muze byt
odlisna distribuce prijmi a rozdilny pribéh Lorenzovy ktivky. Navic neni Giniho
koeficient pozorovan systematicky v kazdé zemi a ve shodny okamzik, pripadné jesté
jedinou zvolenou instituci.

Dale je vhodné upozornit na vyhodu Giniho koeficientu, které spociva v nezavis-
losti ukazatele na velikosti obyvatelstva, velikosti ekonomiky ¢i samotné ekonomické
vyspélosti.

Na druhé strané je dulezité také upozornit na urcité slabiny Giniho koefieci-
entu jako ukazatele pro méreni danové progresivity. Prvnim problémem mitze byt
seda ekonomika, kterou Giniho koeficient nezohlednuje. Lze predpokladat, ze v sedé
ekonomice piisobi predevsim skupiny obyvatel s nizsimi prijmy. Na zakladé této
skutecnosti si skupiny vydélaji mnohem vice penéznich prostiedki, coz dostupné
statistiky nezohlednuji. Tim padem lze konstatovat, ze skutecna nerovnost je jesté
nizsi, nez udava Giniho koeficient.

Dalsi nevyhodou Giniho koeficientu muze byt, ze jeho vyslednd hodnota nepo-
skytuje informaci o tom, zda si jednotlivé skupiny obyvatelstva penézné prilepsuji
¢i pohorsuji. Situace, kdy hodnota Giniho koeficientu poroste, jesté nemusi vést
k tomu, ze prijem chudsich skupin obyvatelstva se snizuje. Giniho koeficient tedy
nepodava informace o rozdélovani prijmi uvnitt skupin.

Jednou z dalsich slabin Giniho koeficientu je, ze ukazatel obsahuje pouze pené-
zité prijmy. Tim padem nevyhodnocuje dalsi prijmy v podobé benefiti, které lidé
dostavaji od statu ¢i zaméstnavatele.

Vhodné je i zminit fakt, ze na zakladé Giniho koeficientu nelze urcit bohatstvi
nebo zivotni troven vybrané spolec¢nosti.

Index K je zaméreny na redistribu¢ni dopady dani. Od indexu M se odlisuje
tim, Ze je orientovan na miru progresivity danovych sazeb. Index také neodrazi vliv
celkové prumérné danové sazby. Jako priklad lze uvést situaci, kdy dojde ke zméné
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Ukazatel Ro¢ni pristup | Celozivotni pristup
Giniho koeficient pred zdanénim 0,2427 0,1658
Giniho koeficient po zdanéni 0,2261 0,1352

Index K 0,3064 0,3833

Index M 1,02 1,04

Tabulka 29: Vysledky vybranych ukazatelti na zédkladé roc¢niho a celozivotniho pri-
stupu.
Zdroj: Cesky statistickd urad (2015), vlastni zpracovani

veskerych meznich sazeb dané ve shodné proporci. V takovém ptipadé index zménu
nezaznamena.

Index K vychazi z Giniho koeficientu pred zdanénim a z koncentracniho koefi-
cientu. Z toho vyplyva, zZe k nému lze vztahnout jiz zminéné charakteristiky tykajici
se Giniho koeficientu. Index K nebere v potaz zadné jiné moznosti prijmi nez prijmy
penézni. Za nevyhodu lze povazovat i nedostatecna statisticka data, ktera neobsahuji
veskeré prijmy, které domacnosti ¢i jednotlivei ziskavaji. To souvisi i s jiz zminénou
problematikou Sedé ekonomiky, kterou Giniho koeficient nezohlednuje a neni tedy
zahrnuta ani v pripadé kalkulace indexu K.

Déle vychazi index K z koncentracniho koeficientu, kde do vypoctu vstupuje
predevsim dan z prijmu fyzickych osob a rozlozeni danového bremene mezi domac-
nosti. Index K je tedy ovlivnén pifimo rozlozenim danového bremene mezi jednotlivé
skupiny domacnosti v jednotlivych decilech.

Index M dokéaze narozdil od Giniho koeficientu vyjadrit redistribuéni dopady
dani. Index je zaméren na redistribu¢ni slozku dané ovlivnénou mirou progresivity.
Vysledna hodnota indexu je ovlivnéna zménou v rozlozeni piijmi po zdanéni a pri-
mérnou sazbou dané.

Index M vychazi z vypoctu Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koefi-
cientu po zdanéni. I v tomto pripadé lze indexu M priradit urcité charakteristiky
vychazeji z Giniho koeficientu. Opét je vhodné zminit predevsim absenci Sedé eko-
nomiky, ktera by mohla vyslednou hodnotu indexu ovlivnit. Dilezitou roli zde hraje
i samotna vyse dané, ktera ovliviiuje vyslednou hodnotu Giniho koeficientu po zda-
néni, ktery do kalkulace indexu M vstupuje.

Nasledujici ¢ast se vénuje vzajemné komparaci vysledkt vybranych ukazatelt
méreni danové progresivity v rdmci ro¢niho pristupu k prijmim a v ramci celozivot-
niho pristupu k ptrijmim.

Tabulka 29 shrnuje veskeré vysledky vybranych ukazateli méfeni miry danové
progresivity v rdmci ro¢niho pristupu k prijmim i celozivotniho pristupu k prijmtm.

Nejprve je v ramci obou pristupt srovnavan Giniho koeficient pred zdanénim.
Vysledna hodnota Giniho koeficientu pred zdanénim v ramci ro¢niho pristupu je
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0,2427 a v rdamci celozivotniho pristupu je vysledna hodnota 0,1658. Pti zkouméni
divodu tohoto rozdilu byla zkoumana data vstupujici do vypoctu Brownova vzorce,
na zakladé kterého byl Giniho koeficient pfed zdanénim vypocitan.

Na jedné strané vstupuji do vzorce data vychéazejici z kumulovaného podilu
prijemcti. Tyto data se ovSem v ramci ro¢niho i celozivotniho pristupu nezménila.
Zaroven lze Tici, ze udaje o domacnostech vychazi ze sledovani domaéacnosti pro-
stfednictvim Statistiky rodinnych ¢t a nelze tedy tyto data zadnym zptsobem
ovlivnit ¢i zménit. Je dilezité zminit, ze vybrany sledovany soubor domacnosti se
sice snazi postihnout zakladni atributy doméacnosti v Ceské republice, nelze viak
na zakladé téchto udaji vyvozovat zavéry naptiklad o prijmech doméacnosti v celé
Ceské republice.

Na druhé strané do vypoctu vstoupily tdaje o kumulovaném podilu prijmu
a zde je tedy vhodné hledat urcité rozdily. U celozivotniho pristupu k piijmtim se
jednotlivei rozhoduji o spottebé prave na zakladé svych celozivotnich prijmt narozdil
od piijmi ro¢nich. Spottebu lze tedy oznacit za mnohem rovnomérnéjsi, protoze ji
neovliviiuji mozné zmény ¢i vykyvy v ro¢nich piijmech. V rdmci roéniho pristupu
k pfijmiim jsou domécnosti rozdéleny do decilii podle aktualnich p¥ijmi. Na zédklade
celozivotniho pristupu by ovsem mohly doméacnosti pattit do jiného decilu. Vzhledem
k nedostupnosti takovych dat jsou ovSsem doméacnosti v obou pripadech zarazeny do
decilit na zakladé ¢istého penézniho prijmu na osobu. Obé hodnoty ukazatele znaci
mirnou nerovnost v rozdéleni prijmia ve spolec¢nosti.

Dalsim ukazatelem sledovanym z hlediska ro¢niho i celozivotniho ptistupu je
Giniho koeficient po zdanéni. Vysledné hodnoty koeficientu 0,2261 u roc¢niho pfti-
stupu a 0,1352 u celozivotniho pristupu poukazuji na malou nerovnost v rozdéleni
prijmua ve spolecnosti. Obé vysledné hodnoty poukazuji také na to, ze v obou pri-
stupech doslo ke snizeni nerovnosti v rozdéleni prijmi po zdanéni dani z prijmi
fyzickych osob, coz v grafickém vyjadreni prostrednictvim Lorenzovy krivky zna-
mend priblizeni smérem k linii rovné distribuce.

Do kalkulace Giniho koeficientu po zdanéni vstupuje opét kumulovany podil
prijemci, ktery nelze ovlivnit. Jedinou moznosti by mohla byt zména respondent,
ovsem to by vedlo pouze k ipravam vstupnich idaji a opét by neslo jinou urcitou
skupinu povazovat za reprezentativni vzorek na takové trovni, aby se na zakladé
takovych dat mohly provadét hlubsi analyzy pro celou Ceskou republiku.

Dalsim vstupnim tdajem je kumulovany podil prijmia po zdanéni. Zde hraje
opét vyznamnou roli urc¢eni prijmi v ramci ro¢niho a celozivotniho pristupu, coz je
popsano vyse u srovnani Giniho koeficientu pred zdanénim z hlediska obou pristupt.
Déle je rozdil mezi roénimi a celozivotnimi prijmy podrobnéji popsan v podkapitole
6.1.

Pri zkoumani rozdilia ve vysledcich indexu podle Kakwaniho metody na zakladé
ro¢niho a celozivotniho pristupu k prijmtim Ize opét analyzou vstupnich tdaji urcit,
ze je tento rozdil zpusoben predevsim rozdilem ve stupnich datech tykajicich se
prijmu.
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Vysledna hodnota indexu K na zakladé ro¢éniho pristupu je ve vysi 0,3064 a vy-
sledna hodnota u celozivotniho pristupu je 0,3833. U vyslednych hodnot indext
lze pozorovat urcity rozdil. Oba vysledky poukazuji na progresivni danovy systém,
ovsem v ramci celozivotniho pristupu by sla vyslednad hodnota interpretovat i jako
velmi progresivni danovy systém neboli velmi progresivni dan z prijmu fyzickych
osob.

Pri zkoumani vstupnich dat lze upozornit na to, ze u obou pristupt se neméni
vstupni hodnota koncentrac¢niho koeficientu a veskeré rozdily ve vyslednych hod-
notach lze prisuzovat hodnoté Giniho koeficientu pred zdanénim. Rozdily v obou
pristupech v ramci Giniho koeficientu pred zdanénim jsou jiz popsany vyse.

U indexu M nelze spatrovat tak vyrazny rozdil jako v pripadé indexu K. Vy-
sledné hodnoty koeficientu jsou 1,02 u ro¢niho pristupu a 1,04 u pristupu celozivot-
niho. Obé vysledné hodnoty opét potvrzuji vysledky ostatnich ukazateld, ¢imz je
progresivn{ dail z p¥{jmi fyzickjch osob v Ceské republice za rok 2014.

Po zhodnoceni vSech vybranych ukazatelh méreni danové progresivity lze tici,
7e progresivita zdanéni u dané z ptrijmu fyzickych osob je minimalni. Divodem mi-
nimélni progresivity je rovna sazba dané. To znamené, Ze i presto, ze mame v Ceské
republice linedrni nominalni sazbu dané, dan dopadd na poplatnika progresivné.
K prerozdélovani verejnych prostredkii dochézi prostrednictvim solidarniho systému
verejnych dichodi, zdravotnictvi ¢i poskytovanych socidlnich transfert.

Nasledujici ¢ast je vénovana komparaci vyslednych hodnot ukazatelii méreni
danové progresivity a jejich interpretaci s vyslednymi hodnotami a interpretacemi
studii autort uvedenych v podkapitole 3.2.

Lorenzovu kfivku zkoumal Rajdl (2007) v letech 1996, 2002 a 2004. Autor zjistil,
ze za sledované obdobi kiivky témér splyvaji. Po zhodnoceni vykreslenych kiivek na
obrazku 7 a 8 lze tici, ze Lorenzovy kiivka za rok 2014 v ramci ro¢niho pfistupu
i celozivotniho pristupu také témér splyvaji

Lapacek (2008) analyzoval Lorenzovu kiivku mezi roky 2001 a 2005. Autor
zjistil, 7e rozsah pifjmové nerovnosti neni v Ceské republice piilis velky.

Analyzou Lorenzovy kiivky se zabyvala i Chvojkova (2014), kterd upozornila,
ze se Lorenzovy kiivky v letech 2004 az 2011 pohybuji tésné u sebe. Zaroven autorka
upozornila, ze po uvaleni dichodovych dani dochézi k priblizeni Lorenzovy kiivky
k linii rovné distribuce.

I vysledek Lorenzovy krivky v této praci poukazuje na mirnou nerovnost v roz-
déleni prijmu ve spole¢nosti. Zaroven vysledek prace poukazuje na ptiblizeni Loren-
zovy krivky k linii rovné distribuce v ptipadé, kdy dojde k uvaleni dané z piijmi
fyzickych osob.

Aplikaci Giniho koeficientu se zabyval Rajdl (2007), kterému vysel Giniho koe-
ficient pred zdanénim v roce 2002 ve vysi 32,90 %. Autor tuto vyslednou hodnotu
interpretoval jako mirnou nerovnost v rozdéleni prijmi.

Smetanova (2012) se zabyvala analyzou Giniho koeficientu v letech 1993 az
2010. Giniho koeficient pred zdanénim se ve zminénych letech pohyboval kolem 22-
25 %. Autorka tyto vysledky interpretovala jako pomérné rovnou redistribuci prijmu
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ve spolecnosti. U Giniho koeficientu po zdanéni vychazely autorce vysledky v roz-
mezi 21-24 %. Smetanova (2012) tyto vysledky vyhodnotila jako snizeni nerovnosti
rozdéleni prijmu ve spolec¢nosti na zakladé zdanéni dani z prijmu fyzickych osob.

Chvojkova (2014) uvedla na zdkladé vysledné hodnoty Giniho koeficientu pred
zdanénim ve vysi 0,296 a na zakladé vysledné hodnoty Giniho koeficientu po zda-
néni ve vysi 0,269, ze hodnota Giniho koeficientu po zdanéni nabyva nizsi hodnoty.
Autorka v ramci téchto vysledku hovori o snizovani nerovnomérnosti v rozdéleni
prijmi mezi domacnostmi.

V této praci vysel Giniho koeficient pred zdanénim ve vysi 0,2427 a Giniho
koeficient po zdanéni vysel ve vysi 0,2261. Vysledné hodnoty jsou tedy témér srov-
natelné, pricemz interpretace také ztistava shodna. Vysledné hodnoty poukazuji na
nizkou nerovnost v rozdéleni prijmii ve spolecnosti. Zaroven je vidét i mirny pokles
této nerovnosti poté, kdy se prijmy zdani dani z prijmu fyzickych osob.

Index M zkoumal ve své préci také Rajdl (2007). Hodnota vysledného indexu
v roce 2004 byla 1,047. Autor tento vysledek interpretoval jako relativné nizkou
progresivitu dané. Autor vysledek zduvodnuje nizkou prumérnou danovou sazbou.

Smetanova (2012) na zakladé vyslednych hodnot, které se pohybovaly v rozmezi
1,013 az 1,022, interpretovala dan z prijmu fyzickych osob jako dan progresivni.
Pricemz zaroven autorka poukazuje na to, ze je progresivita velmi nizka.

Dalsi autorkou, ktera se zabyvala kalkulaci indexu M byla Chvojkova (2014).
Autorka uvedla, Ze index poukazuje na progresivni dan, a to na zakladé vysledné
hodnoty ve vysi 1,037. Chvojkova (2014) analyzovala postupné roky 2004 az 2011
a na zakladé vyslednych hodnot dosla k zavéru, ze dochazi k postupnému posklesu
miry danové progresivity.

Vysledné hodnota indexu M byla v této praci v rdmci ro¢niho pristupu ve vysi
1,02. Vysledné hodnoty jsou témér shodné a interpretace také. Na zakladé indexu
M lze tedy Tici, ze je dan z prijmu fyzickych osob dani progresivni, pficemz samotna
progresivita je spise nizka.

U Indexu K byla vysledna hodnota v praci Rajdla (2007) ve vysi 27,94 % v roce
2004. Autor vyslednou hodnotu interpretoval jako velmi mirnou progresivitu dané
z prijmu fyzickych osob.

Analyzu Kakwaniho indexu provedla i Smetanova (2012), ktera na zakladé vy-
slednych hodnot poukazuje na rist progresivity dané z prijmu fyzickych osob. Vy-
slednéd hodnota Kakwaniho indexu podle Smetanové (2012) byla ve vysi 30,36 %
v roce 2010.

Chvojkova (2014) interpretovala vyslednou hodnotu za rok 2011 ve vysi 0,177
jako mirné progresivni.

Vysledna hodnota Kakwaniho indexu za rok 2014 podle této prace je ve vysi
0,3064. Opét se tedy jedna o velmi srovnatelné hodnoty se shodnou interpretaci. Na
zakladé podobnych vyslednych hodnot autorti i této prace se dan z prijmu fyzickych
osob jevi jako dan progresivni.

Celkove lze tedy posoudit, ze interpertace ukazatelit méreni danové progresivity
v této praci jsou témér shodné s interpretacemi stejnych ukazatel s podobnymi hod-
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notami ostatnich zminénych autorii. Podobné vysledné hodnoty tedy prinasi stejnou
slovni interpretaci a nedochézi pti podobnych vyslednych hodnotach k riznym in-
terpretacim.

Dalsi cast je zameérena na celkové zhodnoceni vyslednych hodnot ukazatelt
meéreni danové progresivity a vyhodnoceni jejich vyuzitelnosti v ramci celkového
hodnoceni danové progresivity.

Vzhledem k tomu, ze kazdy z ukazatelt vyjadiuje svym zptsobem jiny pohled
na progresivitu, nelze ptimo urcit, ktery z nich je nejvhodnéjsim ukazatelem pro
meéreni daniové progresivity.

Vsechny ukazatele svoji vyslednou hodnotou poukéazaly na to, ze dan z prijmu
fyzickych osob v Ceské republice za rok 2014 je dani progresivni.

Vysledné hodnoty Giniho koeficientu pred zdanénim a Giniho koeficientu po
zdanéni jsou v ramci celozivotniho pristupu mnohem nizsi nez u ro¢niho pristupu.
Z toho lze vyvodit, ze v pripadé vyuziti celozivotniho ptistupu budou vysledné hod-
noty ukazatelit méfreni danové progresivity poukazovat na mensi nerovnost v roz-
déleni prijmt ve spolecnosti, pripadné na vétsi progresivitu zdanéni, nez je tomu
u ro¢niho pristupu. V pripadé vyuziti celozivotniho pfistupu se do vypocti misto
rocnich udaju o prijmech dosadi spotfebni vydaje. Vzhledem k tomu, Ze je mozné
jesté polozku spotiebnich vydaji dale upravovat, bylo by mozné Giniho koeficient
jako ukazatel snizit jesté na nizsi hodnoty vice se blizici rovnému rozlozeni prijmu
ve spolecnosti.

Vzhledem k tomu, ze index K i index M vychazeji pravé z Giniho koeficientu,
lze pozorovat, ze jejich vysledné hodnoty se u celozivotniho pristupu oproti vysled-
nym hodnotam u ro¢niho pristupu zvysily. Diavodem jsou nizsi vysledné hodnoty
Giniho koeficientu v ramci celozivotniho pristupu. U indexu K se totiz vstupni hod-
nota koncentracniho koeficientu neméni a vysledna hodnota tedy zavisi predevsim
na Giniho koeficientu pred zdanénim, ktery je v rdmci celozivotniho pristupu nizsi
nez u ro¢niho pristupu. U indexu M vstupuji do vypoctu Giniho koeficient pred zda-
nénim i Giniho koeficient po zdanéni a vysledna hodnota indexu je tedy ovlivnéna
predevsim témito odliSnymi hodnotami u obou pristupt.

Zajimavé je, ze u indexu K i u indexu M lze vypozorovat, Ze se progresivita
v rdmci celozivotniho pfistupu zvysuje. V tomto pripadé lze upozornit na to, ze
v pripadé vyuziti celozivotniho pristupu se poukazuje na mnohem vyssi progresivitu
zdanéni.

Celkové lze tedy zhodnotit, ze pro posuzovani danové progresivity a rovnosti
rozdélovani prijmi ve spolecnosti je v pripadé celozivotniho pristupu dosahovano
uzivatelsky privétivéjsich vysledki, protoze jsou zde vyuzity nizsi hodnoty prijmi
vstupujicich do kalkulaci. Ovsem je tfeba brat v uvahu, Ze se jedna o dosazend
data ze spotiebnich vydaji a nejedna se tedy o presné tidaje o prijmech domécnosti.
Vhodnéjsi je tedy vyuzit ro¢ni idaje o ptijmech, které jsou statistickymi irady sledo-
vany alespon na zakladnim souboru domacnosti, které by mély odpovidat strukture
domécnosti v Ceské republice.
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8 Zaveér

Cilem prace bylo na zakladé vyslednych hodnot ukazatelt méreni danové progresi-
vity poukazat na jejich interpretacni rozdily a vyhodnotit jejich vyuzitelnost.

V prvni ¢éasti prace byla zvolena vhodna data ke kalkulaci ukazatelt méreni
danové progresivity. Za vstupni idaje byla vybrana sekundarni data vychazejici ze
Statistiky rodinnych Gt kterou vydava Cesky statistisky tiad. Dale byly vybrany
vhodné ukazatele méreni danové progresivity, které bylo mozné vypocitat na zakladé
zvolenych sekundéarnich dat. Mezi zvolené ukazatele patii graficky znédzornéna Lo-
renzova kiivka pred zdanénim a Lorenzova krivka po zdanéni, Giniho koeficent pred
zdanénim, Giniho koeficient po zdanéni, index K na zakladé Kakwaniho metody
a index M na zakladé metody Musgrave a Thina.

Lorenzova krivka byla zvolena za vhodny ukazatel, protoze lze na jejim gra-
fickém vyjadreni zkoumat zmény v nerovnomérném rozdéleni piijmt ve spole¢nosti
na zakladé zhodnoceni grafického vyjadreni krivky pred zdanénim a po zdanéni.
Giniho koeficient byl jako ukazatel zvolen z toho divodu, ze méa dobrou vypovidaci
schopnost a je zaroven snadno srozumitelny. Zaroven je Giniho koeficient podstatny
pro kalkulaci dalsich zvolenych ukazatelt méreni danové progresivity. Index K byl za
vhodny ukazatel métreni danové progresivity zvolen z toho dtivodu, zZe 1ze na jeho za-
kladé urcit danovou progresivitu. Shodnym zptisobem byl vybran i ukazatel M. Oba
indexy je zaroveli mozné vypodist z dostupnych tudaji Ceského statistického tiadu.
Vysledky vychazejici ze stejného zakladniho souboru dat jsou i lépe srovnatelné.

Vsechny zvolené ukazatele méreni danové progresivity byly kalkulovany na za-
kladé ro¢niho pristupu k prijmim a také na zdkladé celozivotniho pristupu k pii-
jmim. Za roc¢ni pirijmy byly zvoleny hrubé penézni prijmy na osobu vychazejici
ze Statistiky rodinnych ucti, které byly prepocteny na hrubé penézni prijmy do-
macnosti. Divodem je, Zze jako sledovana jednotka byla zvolena domacnost. Za ce-
lozivotni prijmy byla dosazena hodnota spotiebnich vydani na osobu, ktera také
vychazi ze Statistiky rodinnych uc¢ti. Hodnota spotfebnich vydani na osobu byla
také prepoctena na spotirebni vydani doméacnosti. Vhodnéji zvolenou jednotkou by
byl jednotlivec, ale vzhledem ke komparaci ro¢niho a celozivotniho pristupu, byla
v praci zvolena za jednotku domacnost. Pro domacnost jako sledovanou jednotku
v ramci celozivotniho prijmu hovori i nedostupnost dat o tom, jak se jednotlivec
podili na ptijmech domacnosti, do kterych v rtiznych ¢asovych obdobich patii, coz
by bylo pfi analyze piijmu jednotlivce potiebné.

Dalsi ¢ast prace se vénovala interpretaci vysledkt jednotlivych ukazateli méreni
danové progresivity u roéniho i celozivotniho pristupu. Veskeré vysledné hodnoty
jsou stanoveny za rok 2014 pro Ceskou republiku. Zaroven jsou kalkulace ukazatelf
meéreni danové progresivity zaméreny na individualni zdanéni, konkrétné na dan
z ptijmu fyzickych osob.

Giniho koeficient pred zdanénim mél vyslednou hodnotu za rok 2014 u roc-
niho pristupu 0,2427. V rdmci celozivotniho pristupu dosahla vyslednd hodnota vyse
0,1658. Obé vysledné hodnoty poukazuji na malé rozdily v redistribuci prijmi ve



8 ZAVER 71

spolecnosti v Ceské republice za rok 2014. Shodnou interpretaci lze oznaéit i vysledné
hodnoty Giniho koeficientu po zdanéni, které dosahly u ro¢niho pristupu hodnoty
0,2261 a u celozivotniho pristupu 0,1352. Soucasné lze u téchto ukazatelti pozoro-
vat, ze v ramci obou pristupt dochazi po zdanéni prijmu dani z prijmu fyzickych
osob ke zmirnéni nerovnosti v rozdéleni prijmi ve spolec¢nosti. Tuto skutecnost pod-
trhly vysledky grafického vyjadreni prostfednictvim Lorenzovy kiivky, kdy v obou
pristupech dochazi k tomu, ze se Lorenzova ktivka po zdanéni ptiblizuje vice linii
rovné distribuce nez je tomu u Lorenzovy ktivky pred zdanénim. Vyslednd hodnota
Kakwaniho indexu je u ro¢niho pristupu 0,3064. Tato hodnota lze interpretacné
vyhodnotit jako progresivni. Ke stejné interpretaci dochazi i v pripadé Kakwaniho
indexu v rdmci celozivotniho pristupu, kde je vyslednd hodnota za rok 2014 ve vysi
0,3833. Metoda Musgrave a Thina vysla pro Ceskou republiku u roéntho piistupu
k prijmim ve vysi 1,02. V ramci celozivotniho pristupu k prijmam je vysledna hod-
nota indexu M ve vysi 1,04. I v tomto pripadé lze obé vysledné hodnoty indexu
M interpretovat shodnym zptisobem. Jedna se o progresivni dan z ptijmu fyzickych
osob.

Dale byla prace zaméfena na vyhodnoceni vyuzitelnosti zvolenych ukazatel
meéreni danové progresivity. Vzhledem k tomu, ze index K a index M a predevsim
jejich kalkulace vychézi z velké casti z Giniho koeficientu, byla préce zameérena
z velké ¢asti pravé na vyhodnoceni vyhod a nevyhod vyuzitelnosti Giniho koeficientu
jako ukazatele méreni danové progresivity.

Vyuzitelnost Giniho koeficientu spociva ve velké mite v mezinarodnim srov-
nani. Dtvodem je jeho jednoducha interpretace, srozumitelnost a také moznost gra-
fického znazornéni prostirednictvim Lorenzovy krivky. Giniho koeficient ovsem sam
o sobé jako ukazatel nevypovida o tom, zda je danovy systém progresivni, a proto
by mél byt doplinovan jesté dalsimi ukazateli méreni danové progresivity. Zaroven
lze v rdmci mezindrodniho srovnani zemi na zakladé Giniho koeficientu upozornit
na to, ze vysledky jednotlivych zemi neni mozné porovnat bez dalsich doplnujicich
informaci. Kazda zemé ma totiz odlisnou distribuci prijmu ve spolecnosti a soucasné
muze mit kazda zemé i odlisny pribéh Lorenzovy kiivky. Vyuzitelnost Giniho ko-
eficientu v oblasti mezinarodniho srovnavani je také snizovana tim, ze kazda zemé
kalkuluje Giniho koeficient na zakladé jiného zplisobu shéru dat a prostrednictvim
odlisnych instituci k riaznym okamzikiim. Dalsim faktorem, ktery ovliviiuje vyuzi-
telnost Giniho koeficientu je seda ekonomika. Giniho koeficient Sedou ekonomiku
ve své kalkulaci neuvazuje. Ve skutecnosti tedy muze dochazet k tomu, ze sku-
tetna nerovnost v rozdéleni prijmu ve spole¢nosti miize byt nizsi, nez jakou hodnotu
udava pravée Giniho koeficient. Dalsim problémem ve vyuzitelnosti Giniho koefici-
netu spoc¢iva v tom, ze vysledna hodnota neposkytuje informace o distribuci pt{jmu
uvnitt jednotlivych skupin. Konstrukce Giniho koeficientu také obsahuje pouze pe-
nézni prijmy a nezohlednuje napiiklad rtzné benefity, které lidé mohou dostavat
od zaméstnavatele ¢i primo od statu. Index K lze na zakladé jeho konstrukce vy-
uzit predevsim pro zkoumani redistribu¢nich dopadii dani a je orientovan na miru
progresivity danovych sazeb. Index M je svym vyuzitim zaméreny predevsim na
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redistribuc¢ni slozku dani ovlivnénou mirou progresivity.

Dalsi c¢ast prace se zabyvala vzajemnou komparaci vysledkti ukazatelt méreni
danové progresivity v oblasti ro¢niho a celozivotniho pristupu.

Na zékladé rozdilnych vyslednych hodnot vsech vybranych ukazatelti byla
v praci zkoumana zakladni data vstupujici do jednotlivych vypoc¢tt u obou apli-
kovanych pristupi. Vzhledem k tomu, ze kalkulace indexu M a indexu K vychazi
predevsim z Giniho koeficientu, byla zkouméana predevsim data vstupujici do kalku-
lace Giniho koeficientu. Nejdrive byl zkouméan vliv kumulovaného podilu piijemcit
na vyslednou hodnotu Giniho koeficientu. Vzhledem k tomu, ze do kalkulace vstu-
puji stejné idaje o domécnostech u ro¢niho i celozivotniho pristupu, nedochazi zde
k zadnému rozdilu. Je vhodné zminit, ze tidaje z Ceského statistického tifadu vychazi
ze sledovaného vybraného zpravodajského souboru a nelze na téchto tdajich stavet
hlubsi analyzy. Déle do kalkulace vstupuji ptijmy, v ramci kterych byly zkoumany
rozdily u ro¢niho a celozivotniho pristupu. U celozivotnich piijmt, za které byly do-
sazeny spotiebni vydaje, 1ze povazovat praveé spotifebu za mnohem rovnomérnéjsi,
protoze ji neovliviiuji vykyvy v ro¢nich piijmech. Pti zkoumani penéznich prijmi
na osobu, ze kterych se pti kalkulacich vychazelo, lze vidét, Zze v rdmci roéniho
pristupu jsou penézni piijmy v kazdém decilu vyssi nez penézni piijmy z hlediska
celozivotniho pristupu. Tento rozdil lze vysvétlit predevsim tsporami. U celozivot-
niho pristupu k prijmiam domaécnosti vice spofi a prizptisobuji svoje spottebni vydaje
celozivotnimu prijmu. U ro¢niho pristupu se lidé o své spotiebé rozhoduji na zakladé
aktualniho prijmu. Zaroven lze tici, ze chudsi lidé vydavaji spise veskeré své prijmy
na spotfebu a uspori tedy mensi penézni ¢astky nez bohati lidé. Dalsim vysvétlenim
rozdilu mezi vysi rocnich a celozivotnich prijmu je vyse nespotiebnich vydani, které
nejsou v celozivotnim pristupu zahrnuty.

Veskeré vysledné hodnoty vsech vybranych ukazateli méreni danové progre-
sivity i v ramci obou pristupti poukazaly na to, ze dan z prijmu fyzickych osob
v Ceské republice za rok 2014 je dani progresivni. V soucasnosti je v Ceské repub-
lice platnd dan z prijmu fyzickych osob ve vysi 15 %. Znamené to, Ze i pfes rovnou
sazbu dané je dan progresivni. Lze predpokladat, ze je to zpusobeno predevsim
moznostmi uplatnovani danovych slev ¢i odcitatelnych polozek. V situaci, kdy bude
vyuzit pro hodnoceni danové progresivity celozivotni ptistup, budou vysledky uka-
zovat mirnéjsi nerovnost v rozdéleni prijmii ve spole¢nosti ¢i vétsi progresivitu nez
by tomu bylo u ro¢niho pristupu. Zaroven je mozné polozku spotiebnich vydaju dale
upravovat a méreni danové progresivity by se mohlo snizit na jesté nizsi hodnoty vy-
povidajici o rovnomérném rozdéleni prijmu ve spolecnosti. Celkové lze vyhodnotit,
ze vyuziti celozivotniho pristupu prinasi vysledky v podobné nizsi nerovnosti v roz-
déleni prijmi a v podobé vyssi progresivity. Je dilezité ovSem zminit, Ze se jedna
o data dosazena a nejedna se tedy o skutecné celozivotni prijmy domacnosti. Lze
tedy usoudit, Ze je vhodnéjsi vyuzit pro kalkulaci danové progresivity ro¢ni pristup.

Kazdy z vybranych ukazatelt predstavuje odlisny pohled na danovou progresi-
vitu a nelze tedy primo urcit, ktery z ukazateli je nejvhodnéjsim pro métreni danové
progresivity.
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C Statistika rodinnych ucti

Domacnosti podle cistého penéznich prijmu na osobu

Domécnosti | 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

celkem
Pocet domacnosti 2 830 283 284 282 284 283
- vazeny
Pocet domacnosti 2 830 322 300 249 243 238
- ve vybéru
Primeérny pocet
na domacnost:
- ¢lent 2,23 3,15 2,94 2,37 2,27 1,96
- pracujicich 1,00 0,95 1,17 0,76 0,71 0,64
- vyzivovanych déti 0,55 1,45 1,18 0,63 0,54 0,41
- nepracujicich 0,53 0,12 0,34 0,86 0,92 0,83
dichodcu
- ostatnich c¢lent 0,15 0,63 0,25 0,12 0,10 0,08
- spotteb. jednotek 1,79 2,32 2,21 1,88 1,83 1,62
(OECD)
- spotieb. jednotek 1,55 1,89 1,82 1,61 1,57 1,43
(OECD modif.)
Hrubé penézni 174 809 80980 | 118 197 | 131 927 | 144 548 | 156 546
prijmy celkem
Cisté penézni 154 992 76 955 | 107 777 | 122 519 | 133 277 | 143 157

piijmy celkem

Tabulka 30: Statistika rodinnych ¢t - cast 1.
Zdroj: Cesky statisticka trad (2015)
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Domacnosti podle cistého penéznich prijmu na osobu

Domédcnosti | 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

celkem
Prijmy ze 85 676 39979 | 66285 | 54207 | 56405 | 64 761
zavislé ¢innosti
Prijmy z podnikani 12900 11510 | 13351 | 12738 | 11 142 8 351
Socidlni prijmy 44 667 18220 | 22914 | 49787 | 60415 | 63 769
Dtichody 37 983 5462 | 14608 | 44783 | 54774 | 59 083
Davky 1 686 1236 1740 1427 1110 1535
nemocenského
pojisténi
Podpora 359 674 417 200 263 396
v nezameéstnanosti
Davky statni 3 140 8 368 5044 2 873 3177 1706
socialni podpory
Jiné socialni prijmy 1498 2481 1104 504 1091 1048
Ostatni prijmy 11 749 7 246 5227 5 788 5314 6275
- z toho: prodej 2 556 290 191 344 390 343
nemovitosti,
movitych véci
- penézni transfery 4 549 5036 | 3549 3708 2965 3420
od osob mimo
domacnost
Horni hranice X 97 384 | 116 824 | 127 186 | 138 560 | 147 909
¢istych
penéznich prijmi
Hrubéa penézni 154 969 79233 | 106 867 | 117 837 | 130 630 | 140 540
vydani celkem
Dan z prijmu 8 742 -558 2 361 2 882 4 188 5267
Zdravotni 11074 4583 | 8059 6 526 7084 8123
a socialni
pojisténi
Cista penézni 135 153 75209 | 96448 | 108429 | 119 359 | 127 151
vydani celkem
Podle tcelu pouziti:
Spotrebni vydani 122 049 72593 | 91616 | 103096 | 110 718 | 119 881

Tabulka 31: Statistika rodinnych ¢t - ¢ast 2.

Zdroj: Cesky statisticka tfad (2015)
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Domacnosti podle cCistého penéznich prijmu na osobu

Domécnosti | 10 % 20 % 30% | 40% 50 %
celkem
Vydani 13 103 2615 | 4832 | 5333 | 8641 7270
neklasifikovana
jako spotrebni
Podle druhu vydani:
Potraviny, napoje, 31725 20 827 | 25403 | 28981 | 30 733 | 33225
verejné stravovani
Pramyslové zbozi 36 906 20175 | 27399 | 29820 | 31150 | 32354
Sluzby 45 807 28 037 | 32891 | 37778 | 41069 | 46 095
Platby a jina vydani 20 715 6169 | 10755 | 11849 | 16 406 | 15476
Naturalni prijmy 8 126 7851 | 6547 | 6535 | 6813 7728
Naturalni vydani 7 598 2371 | 3423 | 5855 | 6303 8 338
Bilan¢ni polozky
Saldo vybranych -15 294 2055 | -7993 | -8247 | -9 757 | - 10997
uspor a vkladu
Saldo prijatych -3 820 -3341 | -2589 | -5545 | -2655 | -4 502
ptjcek a splacenych
uveéra
Domécnosti | 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
celkem
Pocet domacnosti 2 830 283 283 284 283 283
- vazeny
Pocet domacnosti 2 830 264 270 298 322 325
- ve vybéru
Primeérny pocet
na domacnost:
- ¢lent 2,23 2,10 2,02 2,01 1,82 1,62
- pracujicich 1,00 0,90 0,96 1,24 1,34 1,35
- vyzivovanych déti 0,55 0,39 0,30 0,29 0,16 0,10
- nepracujicich 0,53 0,74 0,70 0,42 0,27 0,14
dachodcu
- ostatnich c¢lent 0,15 0,07 0,06 0,06 0,05 0,03
- spotteb. jednotek 1,79 1,73 1,68 1,67 1,56 1,42
(OECD)

Tabulka 32: Statistika rodinnych ac¢ta - cast 3.
Zdroj: Cesky statistickd tfad (2015)
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Domacnosti podle cistého penéznich prijmu na osobu

Domécnosti 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

celkem
- spotieb. jednotek 1,55 1,51 1,48 1,47 1,39 1,30
(OECD modif.)
Hrubé penézni 174 809 172 230 | 189 825 | 220 587 | 272 241 | 405 461
prijmy celkem
Cisté penézni 154 992 154 324 | 169340 | 191 011 | 228 714 | 340 061
prijmy celkem
Piijmy ze 85 676 78052 | 86599 | 116 608 | 156 492 | 212 737
zavislé ¢innosti
Pri{jmy z podnikani 12 900 9182 9 559 16404 | 18699 | 21093
Socialni prijmy 44 667 59866 | 63305 | 46451 | 40525 | 42 578
Dichody 37 983 54592 | 57816 | 40744 | 35610 | 37822
Davky 1 686 1992 2619 1477 2631 1482
nemocenského
pojisténi
Podpora 359 375 262 320 256 231
v nezaméstnanosti
Déavky statni 3 140 1592 1233 1270 973 707
socialni podpory
Jiné socialni prijmy 1498 1315 1375 2 640 1054 2337
Ostatni prijmy 11 749 7225 9 K77 11548 | 12998 | 63 652
- 7 toho: prodej 2 556 633 438 1318 730 28 872
nemovitosti,
movitych véci
- penézni transfery 4 549 3799 4218 5351 4 553 10 610
od osob mimo
doméacnost
Horni hranice X 160 852 | 178 851 | 206 542 | 255 258 X
¢istych
penéznich prijmu
Hruba penézni 154 969 154 170 | 165275 | 193 778 | 234 563 | 345 904
vydani celkem
Dan z ptijmi 8 742 7747 9290 14 181 | 22407 | 36052

Tabulka 33: Statistika rodinnych ¢t - ¢ast 4.

Zdroj: Cesky statisticka tfad (2015)
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Domacnosti podle Cistého penéZznich prijmu na osobu

Domécnosti 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
celkem
Zdravotni 11074 10159 | 11195 | 15395 | 21120 | 29 348
a socialni
pojisténi
Cisté penézni 135 153 134 264 | 144 790 | 164 202 | 191 036 | 280 503
vydani celkem
Podle ucelu pouziti:
Spottebni vydani 122 049 125 086 | 134 689 | 148 680 | 173 815 | 208 814
Vydani 13 103 11178 | 10101 | 15523 | 17220 | 71 690
neklasifikovand
jako spotrebni
Podle druhu vydani:
Potraviny, napoje, 31725 32 587 | 35193 | 36 157 | 41 280 | 46 321
verejné stravovani
Pramyslové zbozi 36 906 37 386 | 40402 | 46 418 | 57924 | 70 233
Sluzby 45 807 47 176 | 50 283 | 57833 | 63 716 | 79 451
Platby a jind vydani 20 715 19114 | 18912 | 23794 | 28 116 | 84 498
Naturalni prijmy 8126 8 529 7241 8 299 11120 | 13172
Naturalni vydani 7598 8 143 8 715 9 566 12192 | 19 106
Bilan¢ni polozky
Saldo vybranych -15 294 -16 968 | -16 036 | -21 110 | -30 683 | -57 910
uspor a vkladu
Saldo prijatych -3 820 -448 -7 707 | -4 807 | -6 740 -334

pujcek a splacenych
uveéra

Tabulka 34: Statistika rodinnych ¢t - ¢ast 5.

Zdroj: Cesky statisticka tfad (2015)




