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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva Urovni pravopisnych znalosti Zak( 5. rocnik( 1. stupné
ZS. Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a vyzkumnou. Teoretickd ¢ast obsahuje
charakteristiku #4ka 5. roéniku ZS, zafazeni pravopisného uciva do RVP ZV, pojednava
o pravopisu na 1. stupni ZS a pfiblizuje jeho druhy. Déle zahrnuje vyucovaci metody,
inspirativni zdroje pro vyuku pravopisu, hodnoceni a klasifikaci. Ve vyzkumné ¢asti bylo
cilem zmapovat problematiku pravopisu a jeho vyucovani v 5. rocnicich do konce
prvniho pololeti. Zjistit postoje Zak( k pravopisu a jejich motivaci. Na zakladé
vyhodnocenych dotaznik( byla posouzena Uroven pravopisnych znalosti Zakd a uveden

prehled nejcastéji se vyskytujicich pravopisnych chyb.

ANNOTATION

The diploma thesis deals with the pupils’ level of knowledge of orthography in fifth
grade at primary school. The thesis is divided into two parts — theoretical one and
research one. The theoretical part contains characteristics of a fifth-grade primary
school pupil, categorization of orthography into RVP 2V, it discusses primary school
orthography and describes its types. This part also includes teaching methods,
inspirational sources for teaching orthography, evaluation and marking. In the research
part, the aim was to map the issues of orthography and its teaching in the fifth grade
until the end of the first term. The aim was also to find out the attitude of pupils toward
orthography and their motivation. The level of pupils’ knowledge of orthography was
assessed on the basis of evaluated questionnaires and on the same basis was presented

an overview of the most often occurring mistakes.
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Uvod

Podnétem ke zpracovani této prdce se stalo povédomi o tom, Ze pravopis Cini
v dnesni dobé mnoha Zakim znacné potiZe. Nejednd se pouze o Zaky se specidlnimi
vzdélavacimi potifebami, ale o viechny 7aky plnici povinnou $kolni dochazku. Zaci dnes
méné ¢tou a vlivem modernich technologii upada znalost pravopisnych pravidel. Déti
nemaji dostatecné osvojené spravné podoby slov ¢i je maji zafixované chybné. Rozhodla
jsem se proto zjistit, jakd je skute€na pravopisna Uroven 74ké na 1. stupni ZS.

Diplomova prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a vyzkumnou. Teoreticka ¢ast
pojedndvd o pravopisné problematice. Prvni kapitola je zamérena na charakteristiku
7aka 5. roéniku ZS po strance pedagogicko-psychologické. Resi se zde i funkce motivace.
Druha kapitola se tyka Ramcového vzdélavaciho programu pro ZV a zarazeni
pravopisného uciva do tohoto dokumentu. Dalsi kapitola se zabyvd pravopisem
pravopisu. Dale pfiblizuje vyznam pravopisu a jeho druhy, tj. pravopis lexikalni,
morfologicky a syntakticky. Ctvrta kapitola se tyka vyucovacich metod, jejich klasifikace
a typu pravopisnych cviceni. Nasledujici nabizi ucitelim inspirativni publikace, jez
mohou vyuZit pfi vyuce pravopisu. Zahrnuje tisténé i elektronické zdroje. Zavérecna
kapitola teoretické ¢asti pojedndva o hodnoceni a klasifikaci.

Ve vyzkumné ¢asti je cilem zmapovat Uroven pravopisnych znalosti zaka 5. ro¢niku
ZS do konce prvniho pololeti. Vyzkum je realizovan pomoci dotazniku uréeného zakaim
a uciteldm 5. roc¢nikl na Etyfech zakladnich Skolach v Jindfichové Hradci. Dale je cilem
zjistit, do jaké Urovné probrané ucivo ovladaji, jaké maji postoje k pravopisu a jejich
motivaci k vyuce. Ukolem vyzkumu je rovnéZ odhalit pravopisné jevy, ve kterych Zaci
nejvice chybuji, ale i takové, které jim necini zadné potize. Ze zjisténych vysledku
zpracovat prehled nejcastéji se vyskytujicich pravopisnych chyb a posoudit Uroven
pravopisnych znalosti Zakd. Soucasti vyzkumného Setfeni je i zjisténi zkuSenosti a ndzoru
uciteld na vyuku pravopisu, obohacené o osobni komentare dotazovanych ucitel(.
V neposledni fadé jsou testovany hypotézy stanovené pred zacatkem vyzkumného

Setreni.



.  TEORETICKA CAST

1 Charakteristika zaka 5. ro¢niku ZS

74k 5. roéniku ZS dosahuje v pribéhu gkolniho roku priimérné 11 let. Vagnerova
(2012) uvadi déleni skolniho véku do tfi fazi. Prvni skupinou je rany skolni vék, v ném?z
dité nastupuje do Skoly. Jednd se pfiblizné o dobu od 6 do 9 let. Pro toto obdobi je
typické zvladnuti nové socidlni role a ovladdnuti zdkladni vzdélanosti — ¢teni, psani
a pocitani. Druhym obdobim je stfedni Skolni vék, ktery trva od 9 do 11 az 12 let a kon¢i
v dobé, kdy 74k prestupuje na 2. stupeni ZS a zacina dospivat. Treti fazi rozumime starsi
$kolni vék, obdobi 2. stupné ZS, jenz se pocita do ukonéeni povinné $kolni dochazky, tj.
cca do 15 let. Hovofime zde o obdobi pubescence, tedy o prvni fazi dospivani.

Stfedni Skolni vék neni soucdsti Zzadného vyznamného mezniku, biologického ci
socidlniho. ,Jde o obdobi relativniho klidu a pohody, které mohou narusovat socidlni
tlaky vychdzejici ze skoly, z rodiny & z vrstevnické skupiny.“ (Vagnerova, 2012, s. 255) Zak
se vSestranné rozviji, vytvafi se predpoklady pro budouci proménu, jeZ je zatim pouze
na psychické urovni. Naopak Thorova (2015) uvadi, ze stfedni détstvi je vyznamnou
vyvojovou fazi, vniz je dité vystaveno mnoha vyvojovym ukolim. ,Formuluje se
sebepojeti, genderovd identita (uvédomovdni si vlastniho pohlavi) a postoje
ke vzdélavani.” (Thorova, 2015, str. 402)

Pti kolektivnich aktivitach prevladaji kontakty mezi détmi stejného pohlavi. Chlapci
popisuji dévcata jako ufiiukana, ujeéend ¢i rozmazlena. Dévcata povazuji chlapce
za predvadivé, zlobivé & vulgéarni. Vrstevnické vztahy nejsou stalé. Zak se nejprve
s nékym pohdda a po chvili se s nim opét udobfi a skamardadi. V tomto obdobi vznikaji
také rGzné skupiny a spolky. Zasadnimi znaky téchto spolecenstvi jsou tajemstvi,
diivérnost a vyluénost. Zaci vytvari seznamy ¢lend, uréuji pravidla chovani a stanovuji
podminky ¢lenstvi. Tato uskupeni obvykle netrvaji delsi dobu.

U jedendctiletych déti lze ocekdvat roztékanost, mensi sebekazen,
nesamostatnost nebo nizkou intenzitu domdci pripravy. Také postuchovani, vykriky Ci
ztratu soustredéni bychom do urcité miry méli vnimat jako prirozenou soucast hodiny.

Z psychologického hlediska by mél byt pedagog dusledny a vypocitatelny. , Ucitel by mél



tedy stanovit Zakiim mantinely, srozumitelnd a logickd pravidla hry, byt i pfisnd — a pak
vyZadovat dusledné jejich pInéni, a ovSem je i sdm dodrZovat.” (Kostecka, 1993, s. 85)
Dité v 5. roc¢niku je uz schopné zlstat samo doma i pul dne, navstévuje své
kamardady a kamarddky, prohlubuje si Skolni znalosti, posuzuje a hodnoti své rodice,
zajima se o tematické hry, dokdaze sbirat informace o aktualitdch napf. o jeho oblibeném
sportu, pfipravi si svaéinu ¢i si samo vybira, co bude ¢ist.! Thorova (2015) dodava, Ze
pro tento vék je typické vyzadovani absolutni spravedlivosti a dodrZzovani pravidel
pro viechny. Proto Casto dochazi k nedorozuméni. Je také podstatné soustiedit se

na socialni vztahy ve tfidé a pomahat détem resit rizné socialni situace.
1.1 Funkce motivace

Co se tyce motivace, Ri¢an (2010, s. 96) ji vysvétluje jako , souhrnné oznaceni
pro motivy a jejich plsobeni”. Motiv predstavuje faktor, jenz uvadi do pohybu. ,MdZe jit
o pohyb ve fyzikdlnim prostoru nebo — v pfeneseném smyslu — o pohyb psychicky, pohyb
myslenek, predstav, prdani, rozhodnuti [...], motiv je faktor uvddéjici do pohybu jakoukoli
¢innost & proces.” (Ri¢an, 2010, s. 96) Velmi konkrétni definici motivace podava
Kostecka, ktery ji povaZzuje za zakladni pojem didaktiky (1993, s. 8). ,,Rozumi se jim
dosahovdni a dosaZeni stavu, kdy Zdk je aktudlné i trvale presvédcen o smysluplnosti,
duleZitosti a vyznamu svého studia.” Cilem je skutecnost, Ze se zdk uci z vnitiniho
presvédceni a raduje se z uéeni novych véci.

Motivaci je mozné délit na dlouhodobou a aktualni. Oba druhy motivace mohou
byt vnitfni i vnéjsi, pficemz jedna podminuje a ovliviiuje druhou. Dlouhodoba motivace
se tyka trvalého a soustavného presvédceni zdka o smyslu jeho studia. Oproti tomu
aktualni motivace vétsSinou souvisi pouze sjednou vyuéovaci hodinou. Faktorem
pro vnéjsi motivaci muze byt pedagog, rodi¢, ale i strach z nedspéchu. Vnitfni motivace
byvad spojena s talentovym zamérenim Zzdka a jeho vrozenym ¢&i nabytym zdjmem
o konkrétni predmét. Tato studijni ¢innost pak uspokojuje jeho potreby. Nékdy ucitel
dokaze preménovat vnéjsi motivaci na vnitfni. Podili se natom dobre sestavena

struktura hodiny, metoda vyuky, zplisob zadavani ukold, originalni formulovani tématu

1 Charakteristika déti: Psychologie v teorii a praxi [online]. 2019 [cit. 2019-10-25] Dostupné z:
http://rudolfkohoutek.blog.cz/1903/charakteristika-zaku-a-zakyn-a-cile-vyuky-na-zakladni-skole
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hodiny i charakter samotné ucebni latky. Motivace je spojena svékem, s Zakovou
studijni Uspésnosti, se znalosti jeho vysledk( uceni a v neposledni fadé i s odménou
a trestem. (Kostecka, 1993)

PoloZzme si nyni otdzku, jak Zdka 5. rocniku sprdvné namotivovat k vyuce
pravopisu. David (2001) pise, Ze uditel na 1. stupni ma urcitou vyhodu, nebot Zaci jsou
v tomto obdobi ve velké mife motivovani pro jakoukoli ¢innost. DuleZitou roli hraje také
7akovo védomi, protoZe se zvétduje okruh toho, co u ovlada. Zak vyzaduje citit smysl
Cinnosti a urcity uspéch v ni. Vhodna je napf. pochvala Zakd pred tfidou za spravné
napsané pravopisné cviceni, diktat ¢i domaci ukol. Kostecka (1993) zminuje, Ze témér
vsichni zaci budou v budoucnu vystaveni situaci, kdy budou muset zformulovat pisemny
projev, jenz bude zdvazného charakteru. Znalost pravopisnych pravidel je v takovém
pripadé na misté, a pokud se v projevu objevuiji jazykové nedostatky, mnoho to vypovida
o Urovni samotného pisatele. Vénujme tedy pravopisu v hodindch ceského jazyka

pozornost a v budoucnu se ndm to Stédfe odmeéni.
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2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Kurikuldrni dokumenty jsou tvofeny na dvou Urovnich — statni a Skolni. Statni
Uroven predstavuji Narodni program vzdélavani a rdmcové vzdéldvaci programy (dale
jen RVP). Narodni program vzdélavani pojima vzdélavani jako celek. V RVP nalezneme
vymezeni zavaznych ramcu vzdélavani pro jeho jednotlivé etapy — predskolni, zakladni
a stfedni vzdélavani. Skolni Grover se Fidi $kolnimi vzdélavacimi programy (dale jen SVP),
podle nich? se realizuje vzdélavani na jednotlivych $koldch. SVP si vytvaFi kazda $kola
sama na zaklad& RVP. Narodni program vzdélavani, RVP i SVP jsou vefejné dokumenty,
k nimZ ma pfistup pedagogicka a nepedagogicka verejnost.

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (ddle jen RVP ZV) je tedy
dokument, znéhoZz vychdazi zakladni Skoly pfi tvorbé svého vlastniho Skolniho
vzdéldvaciho programu. V RVP ZV jsou stanoveny klicové kompetence, kterych by méli
zaci dosahnout na konci zakladniho vzdélavani. ,Klicové kompetence predstavuji souhrn
védomosti, dovednosti, schopnosti, postoju a hodnot ddleZitych pro osobni rozvoj
a uplatnéni kaZdého ¢lena spolecnosti.”? Zakladni vzdélavani by mélo tyto kompetence
u 74k rozvijet. Radi se mezi né:

e kompetence k uceni,

e kompetence k reseni problémd,

e kompetence komunikativni,

e kompetence socidlni a persondini,
e kompetence obcéanské,

e kompetence pracovni.

RVP ZV se déli do deviti vzdélavacich oblasti. V jednotlivych vzdélavacich oblastech
najdeme charakteristiku vzdélavaci oblasti, cilové zaméreni a o¢ekdvané vystupy.

,0Cekavané vystupy maji ¢innostni povahu, jsou prakticky zamérené, vyuZitelné
v béZném Zivoté a overitelné”. (RVP ZV, 2017, s. 14) Na 1. stupni se o¢ekdvané vystupy
déli do dvou obdobi, tj. prvni az treti rocnik (1. obdobi) a ¢tvrty az paty rocnik (2. obdobi).

Na konci tretiho rocniku jsou ocekavané vystupy pouze orientaéni, nezavazné, maji

2 Ministerstvo skolstvi, mlddeZe a télovychovy: RVP ZV_2017 cerven.pdf [online]. 2017 [cit. 2019-10-31].
Dostupné z: http://www.msmt.cz/file/43792/
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pomoci k naplnéni ocekavanych vystupl na konci 5. roéniku. Ocekavané vystupy
na konci 5. roéniku jsou zavazné a musi byt dodrzeny podle osnov SVP.

Povinnou soucasti RVP jsou také prarezova témata. ,Prirezovd témata
reprezentuji v RVP ZV okruhy aktudlnich problémi soucasného svéta a stdvaji se
vyznamnou a nedilnou sou&dsti zékladniho vzdéldvdni.” (RVP ZV, 2017, s. 126) Skola je
povinna zaradit prirezova témata do vzdélavani, avSak nemusi byt zastoupena viechna
v kazdém rocniku. Tematické okruhy jednotlivych prirezovych témat mohou byt
zarazovany postupné v pribéhu celého zakladniho vzdélavani.

Do etapy zakladniho vzdélavani patfi tato prarezova témata:

e Osobnostni a socidlni vychova,

e Vychova demokratického obcana,

e Vychova k mysleni v evropskych a globdlnich souvislostech,
e  Multikulturni vychova,

e Environmentdlni vychova,

e Medidlni vychova.

Prarezova témata jsou ucinna, pokud je splnéna propojenost se vzdélavacim
obsahem danych vyucovacich predméti a také s obsahem dalSich Skolnich

i mimoskolnich aktivit Zaka.
2.1 Zarazeni pravopisného uciva do RVP ZV

Prvni ze vzdéldvacich oblasti v RVP ZV je Jazyk a jazykovd komunikace. Tato oblast
se sklada ze tii obord: Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk a Dal3i cizi jazyk.

Obsah vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura se déli do tfi slozek:
Komunikaéni a slohovd vychova, Jazykova vychova a Literdrni vychova. Ve vyuce se
slozky vzajemné prolinaiji.

Pravopis nalezi do slozky Jazykovd vychova. ,V Jazykové vychové Zdci ziskavaji
védomosti a dovednosti potiebné k osvojovdni spisovné podoby ceského jazyka.” (RVP
ZV, 2017, s. 16) Jsou zde vedeni k logickému mysleni, jez je zakladnim predpokladem
jasného a srozumitelného vyjadrovani. V pribéhu rozvoje zaka se uplatiuji jeho
intelektové dovednosti. Radi se sem nap¥. dovednost porovndavat rizné jevy &i je tfidit
podle uréitych hledisek a dospivat k zobecnéni. Cesky jazyk je tedy nastrojem ziskavani
informaci, nybrz i predmétem poznavani.
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Pfehled uciva slozky Jazykova vychova je podrobné rozepsdn v ocekavanych
vystupech pro konkrétni obdobi. Ucitelé by méli znat ocekavané vystupy pro obé obdobi,
nebot na sebe navazuji. Zde uvadim nékolik priklad(i o¢ekdvanych vystupi za 1. obdobi.
Zak dokaze rozliit zvukovou a grafickou podobu slova, déli slova na hldsky a je schopen
rozeznat dlouhé a kratké samohlasky. Ddle porovndvd vyznamy slov, soustfedi se
na porovnavani slov opa¢ného puvodu a slov vyznamem soufadnych, nadfazenych ¢i
podrazenych. Umi v textu vyhledat slova pfibuzna atd.

Ve 2. obdobi je zak schopen porovnavat vyznamy slov, zejména slova stejného
nebo podobného vyznamu a slova vicevyznamova. Dokaze ve slové rozeznat koren, ¢ast
pfedponovou, pfiponovou a koncovku atd. Z pravopisného uciva jsou stanoveny
vystupy, podle nichZ by méli Zaci spravné psat i/y ve slovech po obojetnych souhlaskach

a ovladat zaklady syntaktického pravopisu. (RVP 2V, 2017)
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3 Pravopis na 1. stupni ZS

,Soubor pravidel, podle kterych jednotlivymi pisemnymi znaky oznacujeme
jazykové jednotky, nazyvame pravopis (ortografie).” (Krobotova a Jodasova, 2002, s. 7)

Pravopis neni samostatnou lingvistickou disciplinou. Podle Brabcové (1990, s. 93)
je pravopis ,,souhrn konvencnich pravidel, kterd mohou byt ménéna, ale jisty vyznam mad
i pro jazyk, napf. pro jednotu jeho psané podoby“. Cechova (2011) definuje pravopis jako
souhrn pravidel zachycujicich vztah mezi zvukovou a grafickou podobou jazyka.

Pro pravopis mizeme také volit neutralni termin psaci soustava. V psaci soustavé
maji byt takové pravopisné zdsady, aby pisatel mohl fe¢ bez problém( zaznamendavat
a aby Ctendfi ulehcily vybavovani vyznamu slov a vét. Soustavy rlznych jazykd se lisi.
Cesky pravopis je do urcité miry foneticky (jedné hlasce odpovida jedno pismeno). To
napr. u pravopisu anglického fici nemtzeme. (Hauser, 2007)

Pravopisné jevy se probiraji v souvislosti s hlaskoslovim, vyslovnosti, tvaroslovim,
tvorenim slov, lexikologii a syntaxi. Spojeni jazykového a pravopisného uciva je
didakticky vyhodné. Prolinani uciva umoznuje efektivnéjsi praci s mensimi ¢asovymi
naroky. Osvojeni pravopisnych pravidel u zak( byva diky tomu uvédomélejsi a trvalejsi.

(Brabcova, 1990)
3.1 Pravidla ¢eského pravopisu

Pravopis je stanoven Pravidly ¢eského pravopisu. V soucasné dobé se fidime verzi
Pravidel z roku 1993. , Prirucka [...] vsak predevsim zaznamendvd takové jevy, jeZ mohou
pisSicimu plsobit potiZe, napr. v nichZ se psand podoba spisovné Cestiny lisi od podoby
miuvené. (Cechovd, 2011, s. 29) Zmény, které pfinesla Pravidla ¢eského pravopisu z roku
1993, vyvolaly verejnou diskuzi, prevainé vsak kritickou. Projednavaly se pfripominky
ke zpracovani. Aby byla podoba Pravidel ¢eského pravopisu upln3, jsou od roku 1994
u vSech vydani pripojeny v zavérecné casti tzv. Dodatky. Zde jsou uvedeny dubletni
tvary, které ve slovnikové ¢asti nenalezneme. Patfi sem napf. slova, v nichZ je moiné
psat zi s (kurz — kurs) ¢i slova, ve kterych je dovoleno uzivat samohlasku kratkou
i dlouhou (citron — citrén) aj. (Krobotova a Jodasova, 2002) Shodny postoj zaujima

Sochrova (2012), jez informuje, Zze Dodatek upozorniuje na psani sa dlouhych
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samohlasek. Tyto mozZnosti jsou také spravné, prestoZe Pravidla z roku 1993 uvadi jen
z a samohlasky kratké.

Pravidla ¢eského pravopisu vydava zejména Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd
Ceské republiky. Od roku 1993 vychazi ve dvojim zpracovani v tzv. akademickém
a Skolnim. V obou verzich se latka ¢leni na Pravopisnd pravidla a Pravopisny slovnik.
V prvni ¢asti jsou charakterizovdny a vyloZeny jednotlivé pravopisné jevy. Ve druhé ¢asti,
ktera je fazena abecedné, se obé vydani lisi specidlnim uréenim kazdé verze i rozsahem
pouceni. Akademické vydani je rozsdhlejsi, obsahuje odborné nazvy ¢i specidlni
terminologii n&kterych védeckych obord. Skolni vydani je v porovnani s akademickym
aJedlicka, 1998) ,Pro kazdodenni praxi je vhodnéjsi pouzivat Skolniho vyddni, nebot
umozZriuje ovéreni nejen zdkladni podoby slova, ale také dalSich, pro uZivatele mnohdy
problematickych tvari.” (Krobotova a Jodasova, 2002, s. 10)

Informace o Pravidlech ceského pravopisu poskytuje i Internetovd jazykova
pFirucka3, ktera se déli na ¢ast slovnikovou a vykladovou. Ve slovnikové &asti si miZzeme
slova, u kterych nad pravopisem vahame, ovéfit. Vykladovd c¢ast je zamérena

na jednotlivé jazykové kapitoly.
3.2 Vyznam pravopisu

Ovladnuti pravopisu je velmi dulezité, nebot pravopis plni vyznamnou
spolecenskou funkci a jeho znalost udava miru vzdélanosti. Je proto tfeba rozhodnout,
jaky rozsah a jaky vyznam by mél pravopis v jazykovém ucivu mit. Drivéjsi projekty byly
Casto kritizovany pro precenovani pravopisu, jiné naopak pro jeho podcenovani. Dle
minéni Cechové a Styblika (1998) se pravopis spide precefiuje. Vefejnost viak nejvice
kritizuje pravé pravopisné chyby. Patfi do nich stuper ovladani jazyka, vzdélanosti, ale
i inteligence ¢lovéka.

S tim souvisi nespravné podfizovani celé jazykové vyuky potifebam pravopisného
vycviku. Pravopis neni zalezZitosti pouze ucitele ¢eského jazyka. Musi na néj dbat vsichni

ucitelé, ktefi po Zacich vyzaduji jakykoli pisemny projev. Bezchybné psani je dovednost,

3 Ustav pro jazyk cesky Akademie véd CR. Internetovd jazykovd prirucka [online]. [cit. 2019-11-03]
Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/
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ktera se opira o znalosti. Dovednost je zaloZena na postupném a systematickém vycviku,
ktery se ma stat navykem. Jif na 1. stupni ZS by se méla fada pravopisnych jevil
zautomatizovat. O zautomatizovaném pravopisu mluvime tehdy, pokud je piSici schopen
spravné pravopisné psat, aniz by musel o pravopise stale soustfedéné uvazovat. Je vSak

také schopen se nad pravopisem zamyslet. (Svoboda, 1977)
3.3 Nacvik pravopisu

Na nacviku pravopisnych jevl se podili zrakovda, verbdlni a motorickd pamét,
soucasné se uplatfiuje i rozumova Gvaha. Zdk mad za ukol dany pravopisny jev analyzovat,
srovnat, zhodnotit a rozhodnout se pro konecné feseni. Vyuzivad pfi tom védomosti
a dovednosti z mluvnice.

,Nékteri Zdci neznaji potfebnd pravopisnd pravidla, pletou si je a neznaji ani
ndleZity algoritmus reseni pravopisného problému, nevédi, ¢cim se maji v kterém pripadé
fidit a co si potrebuji zjistit, ale i bez téchto nezbytnych predpokladi ndcvik pravopisu
pokracuje.” (Cechova a Styblik, 1998, s. 173) Zaci nevidi v pravopise fad, jen shluk
jednotlivosti, mnoho nejasnosti a rlznych vyjimek. Sami si vytvareji pro reseni jevi

Ill

vSelijaké postupy, fadu vlastnich ,pravidel” a ,vyjimek".
Nedostatky v psani se odstranuji cetnymi pravopisnymi cvi¢enimi, diktaty
a opravami. Poéet pravopisnych chyb se tak snizuje, je vSak nedmérny vynaloZzenému
¢asu a ndmaze. Zaci si nékteré jevy pamatuji, pisi je spravné, ale nejsou schopni je fadné
odlvodnit. Jiné pripady téhoz charakteru pisi i nadale s chybami.
Pokud maji Zaci v pravopise nedostatky, je na misté vstépovat jim védomosti
a dovednosti mluvnické. Zaci by méli mit prehled o:
° tvoreni slov — poznat, z jakych ¢asti se slovo sklada (koren, predpona,
pfipona, koncovka). DulleZité je procviCovani, aby si Zaci latku dostatecné
upevnili;
° zakladnim ucivu z tvaroslovi, predevsim poznavani slovnich druhd.
S timto vycvikem by mélo byt spojeno rozliSovani tvarovych homonym (napf.
bratrovi, bratrovy);
° skladbé — Zaci by méli bezpecéné poznat, co je ve vété podmeét a prisudek;
. pravopisnych pravidlech, napf. pravidla o uzivani predpon s- a z- musi Zaci
dokonale znat. (Cechova a Styblik, 1998)
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Zaky je také potfeba ucit, jak postupovat pfi feseni pravopisného problému. Cim
se maji fidit a jak maji zplsob psani odlvodnovat. Odlvodriovani by mélo byt ustdlené
a zaci by ho méli umét uzivat i bez pomoci uditele. Je mozné ho postupné zjednodusit
a zkratit, naznacit a pozdé&ji i vynechat. Zéci jiz ale musi konkrétni pravopisny jev
zvlddnout. Tim dochdzi k automatizaci pravopisného zaznamu. Zak by mél byt viak vidy
schopny celého a nezkraceného odlvodnéni.

Pti ndcviku bychom meéli nejprve uvést odlvodnéni a az poté pravopisny jev
napsat, aby se Zaci nenaucili psat jen podle odhadu. Klademe diraz na to, Ze
odlvodnovani musi byt presné. Ani slabsim zakim bychom pfi nacviku neméli trpét
odlvodnéni nelplna. Nespravnd odlvodnéni oteviraji cestu chybam. Z odlvodnéni by
se nemélo nic vynechdvat, ale ani pridavat nic nadbyte¢ného.

Odlisny pfristup kvycviku vyplyvd zrGzného charakteru pravopisnych jeva.

(Cechova a Styblik, 1998)
3.4 Druhy pravopisu

Vymezenim druh( pravopisu se zabyva celd rfada autord odbornych publikaci
(Brabcovd, 1990; Cechova, 2011; Hauser, 2007; Krobotova a Jodasova, 2002; Svoboda,
1977).

Z didaktického hlediska tfidime pravopisné jevy podle toho, ,je-li urcity zpisob
psani zaloZen na viastnostech kofene, kmene nebo tvaru slova, nebo vyplyva-li z vétného

vztahu.” (Brabcova, 1990, s. 94) Pravopis délime na lexikalni, morfologicky a syntakticky.
3.4.1 Pravopis lexikalni

Pravopis lexikalni je spojen s neménnou grafickou podobou slova, proto byva
oznacovan jako pravopis staticky. Jednd se o ustalenou podobu kofene slova, jeho ¢asti,
pfipon a predpon. (Krobotova a Jodasovd, 2002)

Lexikdlni pravopis md své stéZejni misto na 1. stupni ZS. Ve vyssich ro¢nicich se
s nim setkavdme jen vyjimecné, a to v rdmci aktivniho spiralového opakovani. Divodem
je pamétné osvojovani pravopisnych jevl. U mladsich zak( se vyrazné rozviji pamét,
zejména mechanicka.

»Je patrno, Ze jen Cdst i pravopisu lexikdlniho si Ize osvojit pouze pamétné, ostatni
cdst se zaklddd na vétsi ¢i mensi mire uvahy.” (Svoboda, 1977, s. 175)
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Brabcova (1990) uvadi, Ze nacvik pravopisu se tyka téchto jev(:
a) Psanii/y po tvrdych, mékkych a obojetnych souhlaskach
b) Psani kratkych a dlouhych samohlasek
c) Psanipismena é
d) Psaniznélych a neznélych souhldsek na konci a uvnitf slov
e) Délenislov na konci radku
f)  Psani velkych a malych pismen
g) Psanislov prejatych

h)  Psani nékterych pfedpon a predlozek

a) Psani i/y po tvrdych, mékkych a obojetnych souhlaskach

Ucivo patfi do 2. ro¢niku. Pfi vyvozovani fad tvrdych a mékkych souhlasek se
vychazi z takového textu, ve kterém se vyskytuji slova s i-y jen po mékkych a tvrdych
souhlaskach. Zaci si podtrhnou jednou barvou pismena, po nich? se pise y, y, jinou
barvou pismena, po nichz se piSe i, i. Pod kontrolou ucitele Zaci usporadaji pismena
dodvoutad (h,ch, k r,d t, n; %58, ¢ 1, cj d t ). Poté si zabecedy vypisi souhlasky,
jez v fadach nejsou obsazeny (b, f, |, m, p, s, v, z). Timto zplUsobem zjisti fadu souhlasek
obojetnych. Rady souhlasek si musi z4ci pamétné osvojit.

Ve 2. ro¢niku se tato latka ukoncuje. Pravopis i-y po obojetnych souhlaskach se
probirad az ve 3. rocniku. (Brabcovd, 1990)

Psani i, y po obojetnych souhldskach uréuji vyjmenovand slova. Rady
vyjmenovanych slov se Zaci musi naudit pamétné, vétSinou jim to necini potize
a zapamatovani tfad byva v tomto véku trvalé. Navic je posileno rytmickym usporadanim.
Kromé osvojeni fad ma zak za ukol pochopit rozdil mezi pojmy slovo vyjmenované, tvar
slova a slovo pfibuzné — syn, synovi, synacek. Zasadni je pochopeni principu
oddvodfiovani, tj. zviddnuti algoritmu. (Brabcova, 1990, s. 97) ,,Zdk se nejprve ptd:

Je to slovo vyjmenované? - Je. (Napiseme y, y.)
- Neni.
- Je to slovo pribuzné s vyjmenovanym?
- Je. (Napiseme y, y.)
- Neni. (Napiseme i, i.)“
ZdlGvodnovani (nejen vyjmenovanych slov) by mélo byt zpocatku presné a Uplné.

Na osvojeni algoritmu se soustifedime zejména ve 3. rocniku. Ve 4. roCniku je zdsadni
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procvi€ovani osvojeni postupu. Uvadime také vice pfibuznych slov. Dané pravopisné

ucivo se dovrsi az v 5. ro¢niku.

b) Psani kratkych a dlouhych samohlasek

Oznacovani kvantity spadd do uciva 2. rocniku a probird se v souvislosti
s vyslovnosti. Mdme dvoji znaceni dlouhého u-u, jedna se vSak stdle o tutéz hldsku.
Pfi vykladu se omezujeme na ptiklady, odpovidajici pravidlu, Ze na zacatku slov piSeme
U (Uloha), uprostied a na konci 4 (sul, dold). AZ v dalSich ro¢nicich se Zaci setkdvaji se
slovy prejatymi a se zplsobem psani slov typu zucastnit se, trojuhelnik, ocun. (Brabcova,
1990)

Psani je fizeno vyslovnosti. ,,Chyb se mohou Zdci dopoustét z nepozornosti,
zapomenou oznacit délku, castéji vSak vlivem domdciho ndreci, v némzZ mize byt kvantita
od spisovného jazyka odlisnd, napf. ve stfedomoravské oblasti u slov jako jadma,

bldto — jama, blato.” (Hauser, 2007, s. 18)

¢) Psani pismena é
Jednd se o psani pismene é ve slabikach dé, té, né, bé, pé, vé mé napft. ve slovech
déti, tésto, nékdo atd. Ve skupinach dé, té, né oznaduje pismeno € mékkost pfedchazejici
souhlasky, ve skupindch bé, pé, vé hlasky -je- a ve skupiné mé hlasky -rie- (nékde -je-).
Se zakladnim poucenim Zaci pfichazi do styku ve 2. roc¢niku, rozsifeni probiha

ve 4. (- bje-, -vje-) a 5. ro¢niku. (Brabcova, 1990)

d) Psani znélych a neznélych souhlasek na konci a uvnitf slov

Pravopisny okruh je rovnéz soucasti uciva 2. rocniku. Zd(raznujeme osvojeni
védomosti, u které hlasky se méni vyslovnost vzhledem k postaveni na konci slova nebo
slabiky. DuleZita je dovednost najit vhodny tvar k odlivodnéni. Néktera slova, u nichz
neni odlivodnéni mozné, je nutné osvojit si pamétné napfr. uz, kdyz, nez atd.

Vyklad vychézi z pojm0 tvar slova a slovo pfibuzné. Zaci musi nejprve dokazat
rozlisit tyto jevy. Sami pak dokazi vyvodit dvojice souhldsek liSicich se znélosti (b-p, d-t,

d-t, v-f, z-s, Z-S, h-ch).

e) Déleni slov na konci fadku
Slova je moziné délit podle slabik, nebo podle morfematického skladu slova.

K déleni slov pouzivame tzv. spojovnik, ve Skole uzivdme pojem spojovaci ¢ara.
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Zaci na 1. stupni ZS jsou sezndmeni s tim, Ze na konci fadku délime slova podle
slabik. Ve vyssSich ro¢nicich mohou slova délit podle stavby slova (pfedpona, kofen,

pfipona). (Brabcova, 1990)

f) Psani velkych a malych pismen

ObtiZny pravopisny okruh je fazen do 2. roéniku. Zék zde poznava rozdil mezi
obecnym a vlastnim jménem, je schopen rozliSit jména osob (jméno a pfijmeni), je cvicen
v psani zvifat a jednoslovnych jmen mést, vesnic, hor a fek.

Ve 3. rocniku se Z7aci seznamuji se jmény narodd a jejich pfislusnikd,
s frekventovanymi a zaklm blizkymi viceslovnymi ndzvy zemi, statd, instituci apod.

vvvvvv

nezatéZujeme a jejich znalosti tohoto jevu posuzujeme rezervované”,

g) Psani slov pfejatych
Psand podoba slov pfejatych je nékdy v rozporu s pouckami o ¢eském pravopise
napt. di, ti, ni x dy, ty, ny (diktat, dieta). Proto Zaky s problematikou seznamujeme

od 2. ro¢niku.

h) Psani nékterych pfedpon a predlozek
Ucivo spada do 4. rocniku. Cilem je:

° naucit zaky rozliSovat predlozky a predpony v pismu (psani dohromady
nebo zvlast — od, nad, pod, pred, bez x od-, nad-, pod-, pred-, bez-). Vhodnou pomuckou
je vlozit mezi predlozku a jméno ukazovaci zdjmeno (pod stolem — pod tim stolem).

° naucit spravné psani predlozek a predpon, jejichz koncové znélé
souhldsky se vyslovuji neznéle (pod dvefmi — pode dvermi).

. naucit psat slova s pfedponou vy-, ob-, v-. Zaci jiz dokazi poznat, Ze se

jedna o predponu.
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3.4.2 Pravopis morfologicky

Pravopis morfologicky neboli tvaroslovny je spojen s tvarovou soustavou jmen

a sloves (Hauser, 2007). Zak musi zvladat uréovéni pad( a pfifazovani jmen k danym
vzorlim, protoZze morfologicky pravopis je zaloZen na analogii. Zahrnuje tyto jevy:

a) psani i, i/ y, y v koncovkach

. podstatnych jmen — volba koncovky u podstatnych jmen se fidi
vzorem: duby podle hrady
padem: holubi— 1. p., €. mn., holuby — 4. nebo 7. p., €. mn.

. pfidavnych jmen — rozliSujeme
tvrda a mékka (vzory mlady, jarni)
pfivlastiiovaci (vzory otcllv, matcin)
jmenné tvary (mlad, mlada, mlado)

. sloves — zde je vhodné uvést obecnou pouckou, Ze u sloves v pfitomném

Case piSeme vidy — i

b) psani mé — mné ve tvarech zajmena ja — v pismu rozliSujeme podle pad(
2. a 4. pad —tvar mé (mne)

3. a 6. pad —tvar mné
3.4.3 Pravopis syntakticky

Pravopis syntakticky Cili skladebni pfedstavuje shodu pfisudku s podmétem
a vétnou interpunkci.

Shoda prisudku s podmétem je ucivem 4. rocniku. Zakladnim predpokladem
pro osvojeni je uréovani podmétu a pochopeni principu shody. Se Zaky upeviujeme
dovednost nachazet zakladni skladebni dvojice a zjistujeme, v éem se s podmétem
shoduje prisudkové sloveso (osoba, cislo, rod). ,,Zdlrazriujeme proto lingvisticky pristup
— pro pravopis koncovky pricesti je rozhodujici rod, popfipadé Zivotnost podmétu.”
(Brabcova, 1990, s. 104)

Sinterpunkci a interpunkénimi znaménky na konci véty se Zaci setkaji
jiz v 1. ro¢niku. Ve 2. ro¢niku se tato znaménka rozdéluji podle postojové modality. Zaci
se dozvédi, Zze véty se oddéluji ¢arkami a spojuji spojkami. Pozdéji poznavaji uvozovky

a dvojtecku.
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4 Vyucovaci metody jazykového vyucovani

Cechova a Styblik (1998, s. 65) definuji vyucovaci metodu ,jako cilevédomy,
promysleny zplsob, postup, ktery ucitel uzivd, aby dosdhl vyucovaciho cile“. Také
Skalkova (2007, s. 181) se shoduje s Cechovou a Styblikem (1998) a charakterizuje
vyucovaci metodu ,jako zplsob zdmérného uspordaddni Cinnosti ucitele i Zdkd, které
sméruji ke stanovenym cilm*.

| Jelinek (1980) vysvétluje vyucovaci metodu jako promysleny zplsob jednani nebo
¢innosti. Atribut promysleny sdéluje, Ze se pfi volbé zpUsobu prihlizi k urcitym
podminkam, které maji na metodu bezprostfedni vliv. Vyucovani se oznacuje jako
specificky druh poznavani, ktery ma urcité metody. Proto hovofime o vyucovacich
metodach, popf. u¢ebnich metodach.

Metody velmi Uzce souvisi s obsahem ucebnich predmétli. Obecné metody maji
v daném vyucovacim predmétu velmi ¢asto specificky charakter. Navic maji jednotlivé
predmeéty své specidlni metody (napf. metoda vSestranného jazykového rozboru). Vztah
védnich disciplin k vyu¢ovacim predmétim se potvrzuje i vtom, Ze maiji vliv na jejich
vyucovaci metody. Presto vSak nehovofime napf. o lingvistickych metodach, nybrz

o metodach jazykového vyucovani.
4.1 Déleni vyucovacich metod

V didaktické teorii se setkdvame s mnoha pokusy o klasifikaci vyu¢ovacich metod
podle rGznych aspektd. Jelinek (1980) ve své publikaci Uvod do teorie vyucovdni ceskému
jazyku uvadi kritéria déleni podle:

a) poctu zakl — metody hromadného, skupinového a individualniho vyucovani

b) logického kritéria — metoda analyticka, synteticka, synkriticka (srovnavaci),

induktivni, deduktivni, genetickd a dogmaticka

c) podle zdroje — metoda slovni (zdrojem je mluvené nebo psané slovo), nazorna
(zdrojem je ndazor ptrimy nebo zprostfedkovany), prakticka (vedouci k aktivni

manipulaci s predméty objektivni skute¢nosti).

V jazykovém vyucovani prevazuji metody slovni — monologické, tj. takové, kdy
ucitel, popf. zak sam vyklada latku (pfednaska, vypravéni, vysvétlovani, referat).

Svoboda (1977) dodava, Zze metoda monologického vykladu se uplatiiuje v jazykovém
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vyucovani pouze tehdy, pokud ucitel chce Zaky ucit, aby pozorné sledovali logicky postup
vykladu. Monologicky vyklad by nemél trvat delSi dobu, nebot ucitel ma za ukol otazkami
ovérovat, zda tfida jeho vykladu rozumi a musi zajistovat stalou pozornost tfidy. Druhou
skupinou slovnich metod jsou metody dialogické, pfi nichz dochazi k vyméné myslenek
mezi ucitelem a zaky i mezi zaky navzajem (rozhovor, dialog, diskuze, brainstorming,
brainwriting). Brabcova (1990) zd(raziiuje, Ze rozhovor je nejdllezitéjsSi metodou
jazykového vyucovani, nebot rozhovorem vede ucitel vyklad soustavou otdzek k zakim,
¢imZ je aktivuje. David (2001) doplfiuje, Ze metoda rozhovoru pomaha také navodit
vztah Zaka k uciteli, tim i ke Skole a k uceni. Rozhovor upozorni ucitele na nedostatky
v Zakové vyslovnosti a napovi leccos o rychlosti jeho spontanniho projevu. Metoda tedy
umoziuje zpétnou vazbu. Treti skupinou slovnich metod jsou metody studijni (prace
s u€ebnici a knihou, prace podle navodu). Skalkova (2007, s. 186) piSe: ,Metody slovniho
projevu jsou zaloZeny na vnimdni a chdpdni feci posluchaci, ktefi si osvojuji nové
pozndni.”

Casto se soudi, Ze v jazykovém vyuéovani je nesnadné uzivani nadzornych metod,
protoze se tu nemuizeme opfit o pozorovani predmétid objektivni skutecnosti. Ale i jazyk,
at mluveny nebo psany, je pristupny nasemu pozorovani. Vyuzivame zejména metody
pozorovani mluveného nebo psaného projevu (napfr. rozhlas, televize). V posledni dobé
se rozSifil soubor tradi¢nich metod o metody problémové ¢i metody programovaného
vyucovani. Cechovd a Styblik (1998) blize vysvétluji, 7e je to uceni Zdka Fizené
programem, ve kterém je ucivo sefazeno v logickém sledu jeho jednotlivych
prvkl/krokd, a vSestranné jazykové rozbory. Modernizace metod nespociva v uzivani
moderni techniky, nybrz v uziti takovych metod, které poskytuji Zaku nejvice prilezitosti
k pfimé aktivni ucasti na vyucovacim procesu, které aktivizuji rozumové schopnosti zaku
a snazi se je podnécovat k uziti rozmanitych myslenkovych operaci.

Vyucovaci metody je mozné podle povahy uciva, cile i véku zaka rdzné
kombinovat. MGzeme si urcit metodu hlavni a doplnujici. Nékdy je vhodné jen doplnit
zakladni metodu o prvky metody jiné — pak mluvime o metodickém obratu. Pokud jsou
metody v hodiné serazeny chronologicky, oznacuje se tento postup jako metodicky.

(Jelinek, 1980)
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4.2 Typy pravopisnych cviceni

Cilem jazykového vyucovani je osvojeni si dovednosti a navykl, a proto je jeho
zna€na ¢ast vénovana cviceni. Jelinek (1980) zarazuje metody cvi¢eni mezi metody
upevniovani uciva z ¢eského jazyka. Cvicenim rozumime uUkoly, které ucitel zaddava
7akdm. Zak se vnich u&i pomoci pouéek a algoritml jazykové prostiedky a jejich
vlastnosti pozndvat v konkrétnich ptipadech, zlepSuje se v praktickém uZivani
spisovného jazyka a uci se tvofit souvislé projevy.

Cviceni jsou nezbytnou formou procvi¢ovani uciva. Procvicovat je mozné spolecné,
ve skupinach nebo jednotlivé, ustné ¢i pisemné, ve Skole i doma. Procvi¢ovani by nemélo
byt jednotvarné ani pfilis roztfisténé. Vhodné je do vyuky zafazovat nékolik typU cviceni.
(Brabcova, 1990)

Podle zplsobu provedeni lze délit pravopisnd cvi¢eni na cvi¢eni opisovaci,
prepisovaci, doplfiovaci, obménovaci, substitu¢ni a transformacni, modelov4,

problémova a diktaty.
4.2.1 Cviceni opisovaci

NejstarSim typem cviceni je opisovani (psani podle predlohy), pfi némz dochazi
k nacviku pravopisu a psani vibec. Na 1. stupni, kde Zak teprve nabyva zrucnosti, je
cvikem nejdulezitéjSim (Janacek, 1972). Jednd se o opisovani textu z psaciho pisma
do psaciho. Nejvice je uzivano v 1. ro¢niku a obecné v nizsich rocnicich zakladnich skol.
Pfi opisovani musi Zak provést analyzu a syntézu textu, srovnat zvukovou a psanou
podobu slova. Opisovani napomaha predevsim rozvoji techniky psani, prevazuje v ném
mechanicka prace. Jak Hauser a Ondraskova (1991) dodavaji, Zaci pfitom nemusi znat
zadna pravopisna pravidla.

V urcitych obdobich bylo opisovani chapano jako metoda slohového vyucovani,
ktera byla doplnéna dalSimi ukoly vztahujicimi se k probiranym jevim. Napf. , Opiste
prvni sloku bdsné a podtrhnéte samohldsky kratké jednou, dlouhé dvakradt.“ (Brabcova,
1990, s. 46)

Pfed samotnym opisovanim by méla probéhnout mluvnicka priprava, poté by méla
nasledovat kontrola a hodnoceni —jako u viech typu cviceni. Hodnota opisovani se zvysi,

pokud jsou Zaci vedeni ucCitelem k tomu, aby se ucili hledat chybu ve vlastni praci.
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Opisovanim se cvi¢i pamét zaka — zejména zrakova, zZak si musi zapamatovat graficky
obraz slova. Svoboda (1977) pfichazi s tim, Ze ulitel by mél posilovat zapamatovani slova
tim, Ze ho napiSe na tabuli vétSimi pismeny nebo barevné, hlavné ¢ast slova, na kterou
se ma 7ak soustfedit. Zak se snai pravopis slova zapamatovat a napsat ho do sesitu
zpaméti. Chyby pfi opisovani prameni predevsim z nedokonalé pozornosti. Ve vyssich
rocnicich, pokud si Zak neni jist spradvnym psanim, napiSe si nékdy obé podoby slova
arozhoduje se, ktera z nich mu pfipada pravdépodobnéjsi. Také vidy neni vhodné
opisovat celé texty. Staci opsat jen vybrané véty nebo slova.

Jelinek (1980) pfipomin3, Ze z hlediska plynulosti psani je doporucovano, aby Z4ci
psali diakriticka znaménka aZ po dopsani celého slova. Vyjimkou jsou dysortografici, ktefi
musi doplnit znaménko ihned po napsani daného pismene, jinak by na ¢arku ¢&i hacek

nad slovem zapomnéli.
4.2.2 Cviceni prepisovaci

Obdobnym typem je cviceni prepisovaci. Ve vztahu k poznavacim procestim Zaka
je narocnéjsi, nebot vyZzaduje vétsi zakovu pozornost. Jedna se o prepisovani textu
z tiskaciho pisma do psaciho. Pro oba typy cvi¢eni je charakteristické, Ze podporuji rozvoj
pameéti, zvlasté zrakové, a rozvoj techniky psani.

Simkova (2012) doplfuje, Ze zpocatku zavisi kvalita Zakovych vysledkd
na predchozi Fadné pripravé. Zdk musi spravné prifazovat a zapisovat psaci pismena

k tisténym vzoram.
4.2.3 Cviceni doplrovaci

Doplriovaci cviceni jsou vhodna pro nacvik vSech jevl pravopisu lexikalniho,
morfologického i syntaktického. V cvicenich se dopliuji interpunkéni znaménka,
pismena, skupiny pismen, pfedponova nebo pfiponova ¢ast slova. K dopliovani pismen
do cviéeni v uéebnicich se uziva nap¥. prihlednych félii. Casto se doplfiuji slova, kterd
jsou uvedena na konci cviCeni. Cviceni jsou vétSinou zaddvdna na konci vycviku
a pfi provérovani znalosti.

Velké mnoiZstvi dopliiovacich cviceni v u¢ebnicich nabada ucitele k jejich ¢astému
zadavani zaklim. Jelinek (1980) doporucuje uZivat tohoto cviceni s mirou. Brabcova
(1990, s. 46) varuje, Ze tu hrozi ,nebezpeci stereotypu, mechanické prace a tim oslabeni
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zdjmu a aktivity Zaka”. Uvadi také priklad cviceni. ,,Obcané se pustil_ do stavby
autobusové cekadrny. [...] Doplrite koncovky pricesti minulého.”

Vyhodou téchto cviceni je, Ze umoziiuji soustfedéni pozornosti zaka jen na jediny
jev. Kladem je i ¢asova nendrocnost, pokud se jen dopliuji (Ustné ¢i pisemné) vynechané
Casti slov. Svoboda (1977) pfipomina, Ze vynechavat je mozné pouze tak, aby neutrpéla
srozumitelnost textu.

David (2001, s. 81) zminuje, Ze ,,dobrym doplriovacim cvicenim [...] je orientace
v souvislém textu s vyhleddvdnim vét: Prectéte text. Najdi prvni vétu. Rekni posledni
vétu. Opiste si druhou vétu; apod”. Pokud mame moznost volby, pfipravime text,
ve kterém se vyskytuji i véty tdzaci a zvolaci. K ukolu pak mizZeme ptidat otazky: ,Jak je
zakoncena treti véta? Jaké znaménko je za pdtou vétou? Najdéte vétu, za kterou se pise
vykFiénik, a opiste ji apod.”

Ucitel pfi téchto cvicenich peclivé sleduje praci zakld. Tempo, v jakém ukoly Fesi,
i spravnost feseni napovidaji leccos o stavu jejich slovni zasoby a o tom, jak chdpou
vyznamy slov. (Hubacek, 1990)

Jelinek (1980) dale prichazi s tim, Ze tento typ cviceni je plvodem Cesky, protoze

v uéebnicich matefskych jazyk( ostatnich narodu se uziva jen zfidka.
4.2.4 Cviceni obménovaci

Obménovaci cvi¢eni se uzivd pfi nacviku spravnych tvarli ohebnych slov
a pri procvicovani pravopisu koncovek. Napf. ,Prdtele vitdme upfimnymi (slovo). [...]
Podstatnd jména v zdvorkdch uvedte v ndleZitych tvarech.” (Brabcova, 1990, s. 47)

Cviceni se zabyva prevadénim jmen a sloves z jedné kategorie do druhé. Prevadi
se napf. jména zjednotného ¢Cisla do mnoiného, slovesa z¢&asu pfitomného
do minulého, aktiva do pasiva, jména ze 4. p. do 1. p. a z 1. p. do 7. p. atd. Svoboda
(1977) pridava, Zze obménovaci cvi¢eni klade pozornost na jeden druh pravopisného jevu
a propojuje pravopisny vycvik s vycvikem tvaroslovnym.

Ve vysSich rocnicich se zarazuje obménovaci cviceni k procviceni stuprfiovani

adjektiv a odvozovani slov.
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4.2.5. Cviceni substitucni a transformacni

Oba typy cvieni maji spolecné to, Zze se v nich nahrazuje jeden jazykovy
prostfedek jinym. PFi substituci (ndhrada) se struktura véty ¢i slovniho spojeni neméni,
pfi transformaci (pfeména) se méni. V substitu¢nim cvi¢eni Zaci obvykle nahrazuji dané
slovo jinym vyrazem, zejména synonymem. Napf. ,Na konci vesnice stdval maly domek.
- ... hizky domek."“

V transformacnim cviéeni Zaci nejcastéji nahrazuji dané slovo spojenim slov nebo
dalsi vétou. Casto se vyskytuje i postup obraceny. Napt. , To bude mit tatinek radost! —

To bude tatinek rad!” (Hubacek, 1990, s. 116)
4.2.6 Cviceni modelova

Tato cviceni vychazi z vétného celku, slovniho spojeni nebo slova jako vzoru. Z nich
se dale tvofi jiné vétné celky, slovni spojeni nebo slova. Stavbu modelu je mozné vyjadfit
také schématem. Na 1. stupni vyuzivdme modelovych cviceni

a) pri vyhledavani slov se stejnou slabi¢nou stavbou — napf. , kasel (xo/xox), Sdatek
(xo/xox) ... Uvedte dalsi slova, kterd maji stejnou stavbu”.
b) pfitvoreni vét jednoduchych, souvéti, popfipadé primé reci
,V1aV2 ale V3. ... Utvorte souvéti s uvedenou stavbou.”
Modelova cvic¢eni poskytuji mnoho pfilezitosti k rozvinuti aktivity Zzaka. (Brabcovd, 1990,

s. 48)
4.2.7 Cviceni problémova

,Pri problémovém cviceni je dan ukol, ale nenavozuje se ani zptsob reseni, ani se
nenaznacuje, kterych jevi se feseni tykd.“ (Jelinek, 1980, s. 192) Zaci v téchto cvi€enich
narazi na obtiz, to je nuti premyslet, a tim se uci. Vlivem modernizace vyucovani se
dospélo k pfehodnoceni mnoha cvi¢eni a do uéebnic ¢eského jazyka byla zarazena
v hojném poctu pravé cviceni problémova. Ta mohou mit rdznou podobu. Napr.
odstranit umysinou chybu (nékdy je cvi¢eni nazvané jako korekturni) ¢i vybrat spravné
feSeni z nékolika atd.

Na 1. stupni prevazuji takova modelova cviceni, kdy maji Zaci vytfidit udaje, které

do vyctu nepatfi. Napf. ,vik, trn, rak, krk [...]. Uved, které slovo do skupiny nepatri
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a pro¢”. (Brabcova, 1990, s. 49) Pokud musi ucitel Zakovi s feSenim pomoci, zbavi tim

Ulohu jeji problémovosti, a tedy i jeji didaktické ucinnosti. (Hubacek, 1990)
4.2.8 Diktat

Diktat je v dnesni dobé chdpan jako prostfedek zkuSebni, ale i cviebni. Je to
specificka forma pravopisného vycviku. Autofi Hauser a Ondraskova (1991) popisuji, Ze
diktat ma predevsim funkci kontrolni, az nasledujici prace s nadiktovanym textem slouzi
k nacviku. Diktatem se Zak uci soustredit a vyvijet Usili. Nebylo by na misté ddvat Zzakim
diktat z pravopisnych jevu, které jesté neméli moznost dost procvicit jiz zminovanymi
metodami.

Jak Svoboda (1977, s. 185) piSe, , je tfeba se vyhybat umélému hromadéni téZkosti
ve vétdch, které jsou vzddleny prirozenému mysleni a vyjadiovadni”. Ucitel by nemél
snizovat znamku o jeden stupen za jakoukoli chybu v diktatu, ktery je preplnény
naroénymi pravopisnymi jevy. Cechova a Styblik (1998) hovofi o neimérné pfisné
klasifikaci diktat(i, které obsahuji malo frekventované i zcela okrajové pravopisné jevy.
PoZaduje se, aby byla presné urcena tabulka pro klasifikaci diktatl, tj. kolik chyb
odpovida jaké znamce. Tabulku ale neni mozné tvofit timto mechanickym zplsobem.

Svoboda (1977) se shoduje s Hauserem a Ondradskovou (1991), Ze technika
diktovani ma své zdsady. Ucitel pti diktovani jednotlivych vét nemusi predcitat zakim
cely diktat, ale ¢te ho po vétach a vétnych usecich. Naopak pfi souvislém textu musi
ucitel nejprve cely text precist a az poté jej ¢te znovu po vétach. Zaméruje se na tempo,
které by mélo odpovidat primérnym zakim, popt. mirné podprlimérnym. Slova diktatu
opakuje. Klade dlraz na jasné a prirozené vyslovovani, nenaznacuje uméle pravopis ani
zaky nepodnécuje k chybé. Nakonec diktat precte jesté jednou jako celek, aby se mohli
Zaci nad pravopisem znovu zamyslet. Je doporucovano pozornost vénovat interpunkci
se zretelem k vétnému celku. Nechceme vsak u Zaka vypéstovat zlozvyk napsat pfi kazdé
pauze ¢arku. Hauser a Ondraskova (1991) poznamenavaji, Ze pro diktat je nejvhodnéjsi
souvisly text, nebot se jedna o pfirozeny projev.

Chovani ucitele pfi diktovani ma sva pravidla. Ucitel by mél stat pred lavicemi
a neprechazet. Jeho ukolem je pozorovat zaky z jednoho mista — jak pisi, zda staci psat,
jaka je odezva na diktované véty, a zvlasté by mél sledovat, aby Zaci neopisovali. Je
nespravné prochazet v prabéhu diktatu mezi lavicemi a naznacovat zakim chyby.
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Obtiznost diktatl je dana nasycenosti textu pravopisnymi jevy a jeho délkou.
Ucitel by mél tedy dbat na vhodny vybér textu s ohledem k véku Zaka.

David (2001, s. 41) uvadi, Ze v diktatech uzivdme vyrazy zak(im dobre znamé,
abychom je nemuseli v priibéhu objasfiovat. ,Zdk by mél vZdy védét, co pise!”

Hubdacek (2000) se zabyva tim, Ze Zak dokaze spravné napsat vyrazy vyZle, lycené
stfevice, ptakopysk, ale nezna vyznam téchto slov. KdyZ ucitel pojmy pfi probirani rfad
vyjmenovanych slov vysvétloval, Zak se nesoustredil. Jestlize se soustfedil, pak vénoval
pozornost zejména pravopisu, nebot védeél, Ze se bude muset naudit celou skupinu ¢i
fadu slov zpaméti. Pokud vime, Ze tato slova zaradime do diktatu, méli bychom se k nim
den nebo dva pred diktatem vratit.

Na diktaty volime samostatny sesit, aby bylo mozné se postupné vracet ke sloviim,
ve kterych dité chybovalo. Zaméfujeme se na to, aby se zak fidil dle normy psani.
(Dolejsi, 2006) Diktat ma byt soucasti vyuky materského jazyka, nemél by se stat
neobvyklym nebo obdvanym prostfedkem. Je vhodné zafazovat Casté kratké diktaty
i diktaty po pfripravé.

V odbornych publikacich ¢eského jazyka se rozliSuje nékolik typl diktatd.
Mezi diktaty podle zplsobu provadéni patti diktat s pripravou, diktat bez pripravy,

autodiktat a vybérovy diktat.

Diktat s pfipravou

Diktat s pfipravou se zadava na 1. stupni hlavné tehdy, pokud ucivo jesté nebylo
dost procvi¢eno. Ucitel Zaklm sdéli, Ze dané ucivo bude pfedmétem diktatu, ¢imz u zaka
vzbudi zdjem. Diktdt mulZeme povaZovat za opakovani uciva s kratkym c¢asovym
intervalem, jenz dava $anci i slabsim zak({im, aby byli Uspésni a ziskali vice sebevédomi.

Pfiprava na diktat spociva v zopakovani poucek, které aplikujeme na slova, jez se
budou v diktatu objevovat. Vybrana slova nebo cely diktdt mizeme napsat na tabuli, ne
vSak do sesitu. Pri diktatu bude tabule s textem obracena ¢i zakryta.

Hauser a Ondraskova (1991) prichazi s tim, Ze pfipravou muize byt precteni textu
zaky (priprava zrakova) nebo i domaci pfiprava. Sluchovou pfipravou rozumime precteni
textu ucitelem, ktery muize upozornit na pripadné pravopisné jevy. Diktaty s pripravou
se jevi jako velmi vhodné pro 1. stupen.

Zaky vyrazné vtahneme do pfipravy, pokud ucitel zadd, ze nésledujici diktat bude

napf. se slovy s bi/by. Vybidne Zaky, aby kazdy z nich pfinesl do pfisti hodiny listecek
29



papiru s kratkou vétou, ve které budou obsaZena nejvyse dvé slova s bi/by. Listecky si
vybere, zkontroluje a vylosuje ty, ze kterych bude pozdéji opravdu diktovat. (Hubacek,
2000)

Diktat se ztizi, jestlize pred psanim opakujeme pravopisné poucky jen Ustné
bez priklad. Béhem diktat(i s pfipravou zaci nékdy vyuZivaji jen povrchni mechanické
zapamatovani jevl. Proto je podstatné zarazovat do vyuky diktaty s pfipravou

a bez pripravy. (Svoboda, 1977)

Diktat bez ptipravy

Diktat bez pfipravy, té7 kontrolni diktat, je ve $kolni praxi &ast&jsi. Zaci se
seznamuji s textem aZz v okamziku diktovani. Tento typ diktatu poskytuje zaku pouze
viem sluchovy. Zrakové predstavy jsou ale nezbytnym prostfednikem mezi zvukem
a psacimi pohyby, jsou nutnym clankem ve stavbé nervovych spojl, které pfrispivaji
k napsani slova.

»2Dokud nemd Zdk jasné predstavy slov po strdnce jejich sluchovych i zrakovych
struktur a dokud se cely proces smérujici k napsdni slova dostatecné nezautomatizoval,
nemizZe byt diktdt cvicebnim prostfedkem.” (Janacek, 1972, s. 105) Diktat poté
neposkytuje zakim prilezitosti k upevnéni a vyjasnéni zrakovych predstav slov, je
nenazorny.

Dalsi nevyhodou je, Ze diktat obsahuje vSechny probirané pravopisné jevy a nuti
zaky, aby je rychle za sebou vyresili. Oproti tomu jiz zminované zpUsoby cviceni se
zamérovaly jen na jeden jev nebo skupinu jevl. V pribéhu diktatu je Zak zavalen novymi
a novymi problémy, je? musi Fesit sam, bez pomoci. Casto v ¢asové tisni prestava hledat
feSeni a piSe Cisté nahodné, dopousti se chyb. MlzZeme si toho vSimnout u delSich
diktatl, kde se chyby hromadi ke konci. To napovida, Ze jsou to chyby zplisobené Ginavou
nebo Ze zak prestal kvlli pfivalu novych obtiznych slov o pravopisu pfemyslet. (Janacek,

1972)

Autodiktat
Simkova (2012) pise, ze v 1. roéniku ZS je to nejobtizné&jsi forma psani. ,Je uréen

pro samostatnou prdci, k pozndni trovné analyticko-syntetickych c¢innosti.”
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Pti autodiktatu Zaci pisi, cemu se zpaméti naucili, tj. slova, véty, basen. Nabizi se
i varianta vybrat jednoho Zaka, jenz text, ktery si zapamatoval, diktuje ostatnim. Tento

typ diktatu neni obvykly, presto pini dilezitou funkci.

Vybérovy diktat

Vybérovy diktat se zaméfuje na jeden nacvicovany jev. ,Vybér jednotlivych slov
a jejich spojeni se fidi podle sledovaného pravopisného jevu.” (Hauser a Ondraskova,
1991, s. 67) V porovnani se souvislym textem lze do nich zaradit vice pravopisnych jevd,
i kdyz ucitel vybira podle jednoho, pfevazujiciho. Tyto diktaty jsou kratké, tudiz se
mohou psat ¢astéji. Obvykle se skladaji z jednotlivych vét nebo slov, které spolu vécné
nesouvisi. Jednotlivé véty umoZnuji zarfadit do diktatu probirany jev s ¢astou frekvenci.
Vybérové diktaty jsou pro zZaky narocnéjsi nez souvisly text, protoZe se musi soustredit
vidy na novy obsah.

Dale je potfeba dbat na to, aby se v diktatu neobjevily homofony (slova zvukové
shodna, avsak graficky odliSnd od jinych), ponévadi bez kontextu Zak mlZe napsat
slySené slovo jako vyr i vir apod.

Janacek (1972) pridava, Ze pti vybérovém diktatu se diktuji véty, ale Z4ci z nich

do sesitu zapisuji pouze slova, kterd jim ucitel uréi. Kladem je ¢asova Uspornost.

31



5 Inspirativni zdroje pro vyuku pravopisu

V dne$ni dobé existuje velké mnoistvi pravopisnych publikaci nabizejicich
nejriznéjsi cviceni. Jak ale najit knihy, které jsou opravdu pfinosné a ze kterych mizeme
Cerpat inspiraci pro vyuku? Zde uvadime vybrany prehled soucasnych publikaci, které

povazujeme za kvalitni a uzite¢né.

o Cesky pravopis expres (Gazdikova, Edika 2016)

Kniha Cesky pravopis expres obsahuje souhrn viech zakladnich pravopisnych
pravidel. Je rozdélena do 15 kapitol. Kazda kapitola se vénuje vysvétleni urcitého
pravopisného jevu napf. vyjmenovana slova, psani U/, skupiny souhlasek aj. Soucasti
kapitol jsou také upozornéni (pozor na rozdily, pozor na zvlastnosti, pozor na pravopis,
pamatujte si i vlastni tvofivost). Ta jsou pro lepsi pfehlednost uvedena v rdmeccich, coz
knihu zpestfuje. U kazdé kapitoly nalezneme pravopisnd cvic¢eni, tykajici se
vysvétlovaného jevu. Nechybi zde ani kli¢ ke cvi¢enim, pomoci néhoz si mohou zaci sami
ovérit spravnost feSeni. Publikace je psana velmi ¢tivé, doplnéna milymi ilustracemi.

Kromé pravopisnych cviceni autorka vklada do knihy 14 volnych pracovnich list(
nazvanych Pravopisnd pravidla hrou, ktera se tykaji probiranych témat. Nize jsme vybrali
ukazku jednoho pracovniho listu, ktery nas zaujal. Podporuje u Zak(i samostatné mysleni
a kreativitu, procvicuje vyjmenovana slova, mlze byt podkladem pro skupinovou praci
nebo mize slouZit jako vzor Zakovi pro vytvoreni podobného ukolu pro své spoluzaky.

Myslime si, Ze Zaci tento pracovni list oceni.

,Z jednotlivych slabik slozte celkem 15 vyjmenovanych nebo pribuznych slov

po m a vypiste je postupné pod tabulku.”

DMY VY MY PRU SMY
MY CHMY CHAT MYS ZA
SMYS MY KAT MYD SMY
MYS ci PRU Ri NA

Tl MYL MY LI MYSL
LE LO CENY KAT KA
SMYK LIT NI VEC CEC
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,Klic: myci, mydlo, myslit, primysl, myslivec, mylka, mytina, zamykat, smykat, prismyk,

smycec, vymyceny, smysleni, chmyri, dmychat.” (Gazdikova, 2016)

e Hezky éesky, aneb, Cestinarské vychytavky (Skiivankova, Fragment 2018)

Publikace podava jasny, struény a prehledny vyklad pravopisnych pravidel, ktera
jsou vysvétlena pomoci rGznych basnicek, obrazkl, kratkych modelovych vét nebo
analogii. Diky témto zndzornénim si Zaci |épe obtizné jevy zapamatuji a porozumi jim.
Kniha kromé klasickych pravopisnych kapitol obsahuje také kapitolu s ndzvem Slova,
ve kterych se ¢asto chybuje. Zde jsou vysvétleny rozdily napf. mezi slovy e-mail a email;
na shledanou, na vidénou a na slySenou; jakoby a jako by; tip a typ a dalsi. Kniha pUsobi
velmi sympaticky a uspotrddané. Podle nas jsou zde vSechny podstatné informace, jez
maze 74k 5. roéniku potfebovat. Hezky cesky, aneb, CestindFské vychytdvky se jevi jako
dobry radce pfi hledani problematického vyrazu ¢i jako shrnuti jiz zndmych jev(, které
je potfeba si obc¢as pfipomenout.

Na konci knihy nalezneme kapitolu Testy na vyzkouseni znalosti. Ta provéruje, zda
jsme pfi ¢teni davali pozor a jestli si z knihy néco odnasime. Samoziejmostijsou i spravna
feSeni k testim. Zde uvadime priklad jednoho testu zaméreného na problematicka slova
a jejich spravnou podobu. Myslime si, Ze znalost téchto vyraz( patfi k tém zakladnim,

tudiz by je mél kazdy ¢lovék ovladat.

»Vyberte spravnou podobu slova:
a) Zddost miZete poslat také emailem/mailem.
b) Koupil stil se dvéma/dvémi Zidlemi.
c) Poznal jsem ji/ji po hlase.
d) Nejsem s to/z to vdm ihned odpovédeét.
e) ,Nashledanou!“/, Na shledanou!” volaly déti za pani ucitelkou.
f)  Mnoho zdravi a Zivotnich uspéchi vém do nového/Nového roku preji Novdkovi.
g) ,Madte k ndvrhu néjaké komentdre, pane zdstupce/zdstupce?”

h) Hugo a Vdclav se brzy zpratelili/spratelili.“ (Skfivankova, 2018, s. 105, 106)

»Sprdvnd feseni: a) mailem, b) dvéma, c) ji, d) s to, e) Na shledanou, f) nového, g)

zdstupce, h) spratelili.” (Skfivankova, 2018, s. 110)
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e Jak psat bez chyb, aneb, | pravopis se dd naucit (Strakova a Kalandra,
Akademické nakladatelstvi CERM 2011)

Tato kniha se pysSni podrobnym a rozsahlym obsahem, jenz se zamétuje na vSechny
druhy pravopisu. Dlraz je kladen na pravopis velkych pismen — najdeme zde jména
historickd — panovniky a panovnické rody; biblickd jména; zemépisné nazvy; staty
a republiky; ndzvy krajd v CR a mnoho dal$iho. Publikace obsahuje ¢etna pravopisna
cviceni, jez mUzeme zaradit do béziné vyuky, podle toho, jakou latku se Zaky pravé
probirame. Cerpat z ni mGzeme i ve vysdich ro¢nicich, nebot obsahuje velmi podrobny
vyklad pravopisnych jeva.

Myslime si, Ze ¢asto zakim &ini potiZe tvaroslovi zajmen. Proto jsme nyni vybrali
ukazku na procvicovani tohoto tématu. Pokud bude pro Zaky problematické, je na misté
studium praveé této publikace. Autofi na Uvod pfidavaji poucnou vétu: ,Jak ty mné, tak

ja tobé aneb V zdjmenech se prece chybovat nedd.” (Strakova a Kalandra, 2011, s. 176)

,Vyberte sprdvnou variantu (nékde mohou byt sprdvné i dvojtvary):

Nezapomern si vzit (sebou, s sebou) vSechny (tvé, své) pozndmky k (tvému, svému) ¢lanku
o (tvych, svych) predcich. Zmital (sebou, s sebou) v epileptickych kfecich a (mné, mé) se
zddlo, Ze tento zdchvat uzZ nepreZije. Stavil se pro (mne, mé, mné), ale jeho ndvstéva (mé,
mné, mne) viubec nepotésila. Vzal sis (s sebou, sebou) vsechny (tvoje, tvé, svoje, své)

pomdicky? Rekl jsi (ji, ji) to opravdu vsechno? Atd.“ (Strakovd a Kalandra, 2011, s. 176)

,Reseni: ssebou, své, ksvému, o svych, sebou, mné, mne/mé, mé/mne, s sebou,

svoje/své, ji.” (Strakova a Kalandra, 2011, s. 206)

e PisSte spravné cesky (Behun D. a Behun P., Zoner Press 2018)

Rozsahla publikace, v niz jsou uvedeny dva obsahy — stru€ny, jenZ nastifuje
probirané jevy a podrobny, jenZ je rozebira do hloubky. Autofi si hrali se slovy a misto
tradi¢nich nazvu kapitol najdeme v knize kapitoly napt. nerovny boj s ¢arkami, ofisky
v nasem slovniku, vylepseni nikoli kosmeticka ¢i plnad hrst znamének. Ponévadz je to
novéj$i publikace, v kapitole Cedtina na internetu nalezneme uzite¢né a ovéfené webové
odkazy, které ndm pomohou s jazykovymi problémy. Tato kniha podava velmi podrobny
vyklad pravopisnych pravidel, avSak pro Zaky 1. stupné je podle nds nadbytecny. Je dobré

mit tuto knihu v zdloze pro pfipad, Ze si budeme potfebovat néktery jev vyhledat
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a stru¢néjsi publikace nebudou podavat dostatecné vysvétleni. Kniha nabizi také nékolik
testl na procviceni nabytych znalosti. Opét bychom fekli, Ze testy jsou narocnéjsi
povahy. Ucitel 1. stupné zde vSak muze Cerpat inspiraci, které neni nikdy dost. Nize

uvadime pfiklad testu z kapitoly Vylepseni nikoli kosmetickd.

,Opravte tyto veéty:
a) KdyzZ uzZ jsme tak daleko, prece ted nehodime Savli do Zita.
b) A pak najednou provedla obrat o 180 °C a zacala prosazovat presné opacny
ndzor.
c) On je takovy ten typ, kam vitr, tam pldz.
d) Je pohledny, ale predevsim md hlavné srdce na dlani.
e) Posvitime si té afére na zoubek hned zitra.
f) Musim fict, Ze posledni uloha byla opravdu oZehavy ofisek.” (Behun D. a Behun

P., 2018, s. 205)

,Reseni testovych otdzek: a) flintu, b) stuprid, c) pldst, d) pleonasmus: pfedeviim —
hlavné, e) Podivame se té afére na zoubek hned zitra. / (Posvitime si na tu aféru hned

zitra.), f) tvrdy.” (Behun D. a Behun P., 2018, s. 420)

e Proc chtél ptakopysk do Solopisk, aneb, Vybrana slova pro vybiravé déti
(Kalinovda, Mlada fronta 2016)

Jak jiz ndzev napovidd, publikace je zaméfena na vyklad a upeviovani
vyjmenovanych slov. Obsahuje plno fikanek, zajimavosti, povidek a vypravéni. Veskeré
texty se vztahuji k vyjmenovanym sloviim. Napt. k pismenu p se poji polopravdivy pfibéh
pysného pytlaka Pecha. A také ptakopyska, po némz je celd kniha pojmenovana. Kniha
plsobi velmi pfijemné, kazdda z obojetnych souhlasek je odliSena barevné a tim autorka
rozdélila knihu na kapitoly. Text je doplnén libivymi ilustracemi srymovanymi
promluvami postav. Kniha neobsahuje pravopisné testy na procvi¢ovani, jednotlivé jevy
jsou zaclenény do vykladu a doplnény ilustracemi. V knize je vSak vynechan prostor
pro dopliiovani, coz déti podnécuje k premysleni a publikace se proné stdva vice
autentickou, pokud si do ni mohou samy zapisovat. Uvadime priklad:

,Sim sala bim — vycCaruj par pari synonym
olomoucky tvaruZek = olomoucky

syrové pocasi = s



najedeny =s__ _
neuvafeny=s_

Synonyma jsou ruznd slova, kterd vsak maji stejny vyznam, napr. sivy a Sedivy, sirka

a zdpalka. Zvladnete vycarovat dalsi dvojice?” (Kalinova, 2016, s. 88)

Pomoci komiksu autorka vysvétluje rozdily mezi slovy pykat a pikat.
sIresttvrdy —Y
Krdl: Dostane, co si zaslouZi. Bude tvrdé pykat!

Provinilec: Kral mé nechal zbit. Dostal jsem nécim hodné tvrdym, asi holi, to to boli!

Trest mékky — |
Krdl: Tak ty jsi kul pikle? Mds stésti, dneska jsem mékkota. Budes pikat!
Provinilec: Deset, dvacet, tficet... pfed pikolou za pikolou, nikdo nesmi stdt... Musel jsem

si s nimi zahrdt na pikanou, pak jsem mohl jit, nechali mé byt.” (Kalinova, 2016, s. 74)

Velmi se ndm libi autorcino pojeti vyjmenovanych slov, které hravou formou
seznamuje a informuje Zaky o problematickych slovech a vtahuje je do pfibéhl postav.
Knihu bychom doporudili détem, které maji s vyjmenovanymi slovy potize, ale i tém,

které se chtéji ve vyjmenovanych slovech zdokonalit a né¢emu novému se pfiucit.

e Velka a mald pismena (Brozova a Broz, Edika 2018)

ObtiZznou a prdvem obdvanou soucasti pravopisu jsou velka a mald pismena. Kniha
nabizejici 700 minut procvi¢ovani by vSak mohla vSe zménit. Procvi¢ovaci texty si navic
kazdy mlze vybrat podle svému zajmu. Volit mize zndmé osobnosti, zda se chce
dozvédét vice o zemich svéta, pokud ma zdjem o zvifata, sport, svét kolem nas, ¢i ho
fascinuji stavby, kultura, ndrody, etnika aj. Texty jsou pfiméfené dlouhé a vidy se daji
pripadné upravit. Ucitel mlze z textl vybrat jen véty, které ho zaujmou a pozdéji je dat
zaktim jako doplriovaci cviceni Ci diktat. Zplsob prace je nékolik. Na ukazku jsme vybrali
Cast z textu Filmové pohddky.

K &/Ceskym v/Vdnociim neodmyslitelné patfi sledovdni pohddek. Ddvaji je nejen
ve v/Verejnoprdvni t/Televizi, ale také na soukromych stanicich jako jsou napfiklad
n/Nova, p/Prima nebo b/Barrandov. Na $/Stédry v/Vecer pfichdzi &/Ceskd t/Televize vZdy
se zbrusu novou pohddkou, v roce 2016 to byla pohddka p/Pravy r/Rytit. Mezi nejstarsi

pohddkové stdlice patfi p/Pysnd p/Princezna, natocend v roce 1952 r/ReZisérem
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b/Bofivojem z/Zemanem, nebo p/Princezna se z/Zlatou h/Hvézdou n/Na ¢&/Cele.”

(BroZova a Broz, 2018, s. 59)

,Reseni: ¢eskym, Vdnoctim, vefejnoprdvni, televizi, Nova, Prima, Barrandov, Stédry,
vecer, Ceskd televize, Pravy rytif, Pyind princezna, reZisérem, Bofivojem Zemanem,

Princezna se zlatou hvézdou na cele.” (BroZzova a Broz, 2018, s. 91)

e Strasti zkouSeného Standy (Zemanova a Bergmannova, Portal 2017)

Kniha s poutavym ndzvem se zabyva obtiZznou oblasti ¢eského pravopisu, a to slovy
s predponami s- a z-. Vyklad Iatky je propojen s pribéhem straspytla Standy, ktery se boji
snad Uplné vseho. Kniha je psana vétsSimi pismeny, obsahuje ilustrovany prehled pravidel
psani slov s pfedponami s- a z-, pravidla pro psani predloZek s a z a v neposledni fadé
také prehled zdkefnych dvojic a trojic, které se velmi ¢asto pletou. Myslime si, ze
pro zdka 5. ro¢niku je kniha psana zabavnou a poucnou formou, diky ¢emuz spliuje
vSechny pozadavky. Neodradi velkym mnoZstvim informaci, ale najdeme v ni vSe, co
potfebujeme. Pro inspiraci uvadime cast jednoho cviceni, které je zpestfeno zaroven

hledanim feseni tajenky.

,Doplrte predpony s-/z- a pak vypiste pismena v zdvorkdch ve stejném poradi jako
v textu — nejprve u slov, kde jste doplnili prfedponu s-, potom u slov s predponou z-. Kdyz
se vam to povede, ziskdte tajenku.

KdyZz se _tmivalo (J), vypukl pozdr. _horel (A) cely dim. Jeho majitel se _hroutil (B).
Pachatel ¢inu _pytoval _védomi (B) a vsSeho litoval, neztratil odvahu a ke vsemu se
pfiznal, coZ se stavd jen _ridka (Z). Kdo se chce _klouznout (L) na _kluzavce (K)? Hlavné

z ni ne_padnéte (0)! Atd.” (Zemanova a Bergmannova, 2017, s. 90)

Tajenka:

e skolaposkole.cz *
Nejen tisténé publikace nabizi pravopisné procvi¢ovani. Vhodnou cinnosti
pfi vyuce je také zafazeni prace na interaktivni tabuli. Pokud mame pftistup k pocitacové

ucebné, je vhodné ji vyuzit, protoze kazdy zadk muze pracovat sdm. Uzitecnym webovym

4 Hledani chyb ve vétdch 1. Skola po s$kole [online]. 2014 [cit. 2019-11-29]. Dostupné z:
https://skolaposkole.cz/cesky-jazyk/-line-testy-z-ceskeho-jazyka/hledani-chyb-ve-vetach-1
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portalem je tak skolaposkole.cz, ktery mliZeme zarazovat ve Skole pfi vyuce, ale mohou
ho uZivat i Zaci sami doma. Vyhodou je automaticka kontrola, kterd nam ihned ukaze,
zda jsme usuzovali spravné, Ci nikoli. Portal obsahuje online testy z ceského jazyka
zamérené na pravopis lexikalni, morfologicky a syntakticky, vétné cleny, vétny rozbor
nebo odchylky od vétné stavby. Na ukdzku jsme vybrali cvi¢eni s ndzvem Hleddni chyb
ve vétdch. Zaci se velmi radi viivaji do role pani ucitelky &i pana ucitele a opravuji

nejriznéjsi cviceni. Tento portal jim to umoznuje.

»Jsou nasledujici véty napsdny pravopisné sprdvné?
a) V prvni etapé zdvodu obé zdvodnice zvitézily. ANO/NE
b) Zirafy mély v zologické zahradé velky vybéh. ANO/NE
c) Dnes jsou ve velké oblibé objedndvky zboZi pres internet. ANO/NE

d) Eva je v posledni dobé velice zapométliva. ANO/NE”, (skolaposkole.cz)

e umimecesky.cz ®

Umime Ccesky obsahuje kromé doplhovacek, vpisovani, pexes, cteni
s porozuménim, hadanek, korektur nebo kiizovek také mluvené diktaty. Zaci si
poslechnou nahranou vétu, kterou nasledné zapisi do pocitace. Okamzita automaticka
kontrola vyhodnoti, zda vétu napsali spravné, ¢i chybovali. Pokud udélaji chybu, mohou
se opravit. K dispozici je napovéda, kterd upozornuje, ve které ¢asti véty maji chybu
hledat. Diktaty jsou rozdéleny podle naroc¢nosti — zakladni, pokrocilé a naroéné. Kazda
kategorie nabizi tematicky orientované texty, které mizeme volit podle svého zajmu.

Myslime si, Ze mluvené diktaty jsou dobrou volbou pro déti, které maji z béznych

Skolnich diktatl strach a nyni si je mohou netradi¢ni a poutavou formou procvicit.

> Mluvené diktaty — Umime ¢esky. Umime cesky — Online procvi¢ovdni ¢estiny [online]. [cit. 2019-11-29].
Dostupné z: https://www.umimecesky.cz/mluvene-diktaty
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6 Hodnoceni a klasifikace

Vyznamnou souéasti pravopisného vycviku je hodnoceni a klasifikace. Cechova
a Styblik (1998, s. 74) zastavaji nazor, ze hodnoceni a klasifikace je ,cinnost velmi
ddlezitd, odpovédnd, ale zdroveri velmi obtiznd”“. Brabcova (1990) informuje, Ze
hodnoceni byvé prevainé slovni, nebot mda #aky motivovat. Cechova a Styblik (1998)
dodavaiji, Zze uditeli hodnoceni také ukazuje, zda Zaci probrané ucivo pochopili a zda jsou
schopni ziskané védomosti uZivat v praxi. Az poté je vhodné zaradit klasifikaci zaka.

Klasifikace se na rozdil od hodnoceni vyjadiuje zndmkou, pro jejiz uréeni by méla
existovat jistd norma — obecnad a individualni norma ucitele. Stupnice zndmek musi byt
sestavena tak, aby kazdy klasifikacni stupen mél urcité rozpéti dané poctem chyb
(Brabcova, 1990). Hauser (2007) upozoriuje na to, aby si ucitelé pro praci ve Skole
nevytvareli stupnici pro klasifikaci pfedem. Pro jednotlivé Cinnosti Ci cviceni by se méla
stanovit vidy podle vysledku prace. Urcitou normu ale zaci splnit musi. Vzdy vsak zdlezi
na pristupu a osobnosti uditele. ,,Je podle rtiznych experiment( dokdzdno, Ze rizni ucitelé
stejnou prdci ohodnoti naprosto rozdilné. [...] Uroveri pravopisnych znalosti Zdka je tfeba
posuzovat komplexné, prihlizet ke vSem jeho psanym projevim.” (Hauser, 2007, s. 37)
Jelinek (1980) varuje, ze klasifikaci nem(zeme zaménovat se zpétnou vazbou. Zpétna
vazba vychazi z hodnoceni, ne z klasifikace.

Ucitel by mél byt pti hodnoceni a klasifikaci maximalné objektivni a spravedlivy.
,Klasifikace musi byt odrazem Zdkova stavu védomosti, dovednosti, urovné jeho mysleni,
vyrazem postoje Zdka k vyucovacimu predmétu, zahrnout zdjem Zdka o predmét.”
(Hauser a Ondraskova, 1991, s. 42) Klasifikace reflektuje i praci ucitele. Pokud vétsSina
tfidy dostane z diktatu dostatecnou ¢i nedostateénou, nemél by ucitel klasifikovat
vibec. Mél by se zamyslet, zda bylo ucivo dobfe vyloZeno a procvi¢eno.

Stupnice pro hodnoceni a klasifikaci pravopisu muzZe vypadat nasledovné:
Stupen 1: Zak s prehledem ovladd pravopisné jevy dané ucebnimi osnovami. Chyb
v pravopisnych jevech se dopousti jen vyjimecné. Pravopisné jevy je schopny odivodnit.
Stupen 2: Zak ovlada pravopisné jevy dané uc¢ebnimi osnovami. Dopousti se necetnych
chyb. Chyby neprameni z neznalosti pravopisného pravidla nebo neschopnosti ho pouZit
v praxi. Pravopisné jevy je schopny odUvodnit.

Stupent 3: Zak ovladad téméF viechny pravopisné jevy dané ucebnimi osnovami.

V nékterych probranych jevech je nejisty a chybuje. Pravopisné jevy je vétSinou schopny
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sam nebo s pomoci uditele oddvodnit.

Stuperi 4: Zak ovlada pravopisné jevy dané ucebnimi osnovami jen v hrubych rysech.
V fadé probranych jevl je nejisty a casto chybuje. Pravopisné jevy je vétSinou schopny
odlvodnit jen s pomoci ucitele.

Stupenl 5: Zak neovladd pravopisné jevy dané uc¢ebnimi osnovami, neumi je tedy ani
odlvodnit. | s pomoci ucitele se neustdle dopousti cetnych chyb. (Hauser a Ondraskova,
1991)

K hodnoceni a klasifikaci se vyjadfuje i David (2001), jenz piSe, Ze na 1. stupni plni
hodnoceni zvlasté funkci vychovnou. Ta ma zdka motivovat a zvySovat jeho zajem
o probirané ucivo. Az na druhém misté je funkce kontrolni. Ucitel by mél davat prednost
kratkym pisemnym testiim a vice hodnotit odpovédi zak(l nez zkouset u tabule. Dale je
vhodné zarazovat hodnoceni zndmkou, ale i klasifikaci verbalni. Znamka ma nevyhodu,
Zze do ni ucitel nemlzZe zahrnout i individudlni podminky prace Zaka, napf. Zak byl
nemocny, a tudiz nebyl ve Skole pfi prvotnim osvojovani uciva; hare vidi atd.

Hodnoceni a klasifikace plni mnoho ukold. Jelinek (1980) uvadi ukol kontrolni,
regulativni a formativni, vychovny, diagnosticky a prognosticky. Kontrolnim ukolem je
zjisténi a vyjadreni kvality a kvantity osvojeni uciva, které je predepsané ucebnimi
osnovami. Ddle do této skupiny patfi zjisténi urovné jazykového mysleni a zjisténi miry
aktivity a zajmu 74ka o jazykové vyucovani. Ukolem regulativnim a formativnim je
ovérovat spravnost vyucovacich metod a postupl tak, aby byl Zak schopny splnit
pozadavky stanovené osnovami. Zjisténé vysledky informuji rodice, vedeni Skoly
i nadfizené organy o pribéhu vychovné-vzdélavaciho procesu. Cilem vychovného ukolu
je dostatecné Zaka motivovat, vytvaret pozitivni postoje k uceni a ucit odpovédnosti
za vlastni praci. Diagnostickym Ukolem je zejména rozvijet poznani schopnosti, zajmu
a sklon( zaka. Poslednim, prognostickym ukolem je podilet se na vytvareni predstavy
o dalsim vyvoji zaka. Z ukoll je zfetelné, Ze hodnoceni je jev slozZity a je podstatné, aby
byl soucasti vyucovaciho procesu.

V soucasné dobé se stdle vice rozsifuje formativni hodnoceni, jez je zalozené
na zpétné vazbé k uciteli i Zakovi. ,,Za formativni Ize oznacit kaZzdé hodnoceni, které
pfindsi uzitecnou informaci o aktudinim stavu védomosti a dovednosti Zdka — uZitecnou
predevsim v tom smyslu, Ze se Zdk dozvi, kde se pravé nachdzi a také co md délat, aby se

nécemu dalsimu naucil.” (Stary, Laufkova a kol. in Stary, 2019, s. 18) Jednim z kli¢ovych
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metodickych nastroju k formativnimu hodnoceni jsou béZzné Skolni ucebnice. U nds
oproti ostatnim zemim vétSinou chybi doplfiujici metodické texty, které by byly uréeny
jen pro ucitele, jez by nabizely konkrétni zpisoby hodnoceni. Bylo by velmi ptinosné,
kdyby tvlrci u€ebnic vytvareli i doprovodny metodicky material. Aby byly doporucené
podklady k formativnimu hodnoceni vyuzivany uditeli, je dllezité spojit je s didaktikou
konkrétniho predmétu. (Stary, 2019) Formativni hodnoceni podporuje dalsi efektivni
uceni zakl. ,Toto hodnoceni obvykle byvd zaméreno na odhalovdni chyb, obtizi
a nedostatku v prdci Zdka a nabizi radu, vedeni a pouceni zamérené na zlepSeni

budoucich vykond.“ (KolaF a Sikulova, 2009, s. 33)
6.1 Oprava zakovskych praci

,Ukazuje Zdku, jakych vysledki v pravopise dosahuje, a ddvd mu podnéty
k pravopisnému ristu.” (Svoboda, 1977, s. 186) Také informuje ucitele, na které jevy se
musi pfi vyucovani zamérit a ktefi zaci a v ¢em budou potrebovat zvlastni péci.

Co se tyce kontrolnich diktatll, opravuje je vidy udlitel. Snazi se je opravit co
nejdfive po napsani, nejdéle vsak do tydne. K oznacovani chyb vyuZiva soustavy
korekturnich znamének. Kazdy ucitel si mze zavést své individudlni znaceni. Variantou
je podtrhnout pismeno nebo slovo, v némz zak chyboval &i zatrhnout rfadku, v niz se
chybny jev vyskytuje. Zak poté sam zjistuje, u kterého jevu se dopustil chyby. Je to
obtiznéjsi zplisob opravy a ucitel musi uvazit, u kterych zakl ho muze pouzit (Brabcova,
1990). Hauser (2007) dopliuje, Ze timto zplsobem lze rozvijet talentované Zzaky
a podporovat u nich potrebu psat bez chyb. Opravu provedou tak, Ze chybny jev napisi
pod cviceni spravné.

U ostatnich pravopisnych cviceni mohou opravu provadét i sami zaci tak, zZe
prectou text a vyskytujici se pravopisné jevy zdGvodni. DalSi moZnosti je oprava textu
mezi zaky navzajem (Hauser, 2007). Svoboda (1977) poznamenava, Ze text muze byt cely
napsan v ucebnici ¢i ho ucitel mize napsat na tabuli a zakryt. Po dopsani textu si Zaci
navzajem opravuji prace podle vzoru tim zplUsobem, Ze tuzkou nad chybny vyraz
nadepisuji spravné slovo. Vyhodou je, Ze tato oprava nuti Zzaky kontrolovat cely text.
Pokud opravu provadi ucitel, Zaci se zaméri pouze na to, co zatrhl ucitel. Janacek (1972)
pfispivd, Ze oprava textl Zaky navzdjem je spiSe prostfedek moralni, vychovny. Ucitel
vsak neni zbaven odpovédnosti za prace zaku.
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.  VYZKUMNA CAST

7 Vyzkumny problém a pracovni hypotézy

Cilem prace je zmapovat Groveri pravopisnych znalosti zak{ 5. roénikd ZS do konce
prvniho pololeti. Zjistit, zda maji Zaci dosud probrané ucivo dostate¢né osvojené, jaké
maji postoje k pravopisu a jejich motivaci k vyuce. Ukolem vyzkumu je také odhalit
pravopisné jevy, ve kterych Zaci nejvice chybuji. Zaroven vyhodnotit i jevy, které jim
necini Zzadné potize. Nasledné ze zjisténych vysledkl zpracovat prehled nejcastéji se
vyskytujicich pravopisnych chyb. Ve vyzkumném Setfeni se zaméfim i na zkuSenosti
a nazory ucitell na vyuku pravopisu.

Hypotézy jsem stanovila na zadkladé prostudovanych ucebnic ¢eského jazyka
pro 4. a 5. roénik ZS (4. roénik proto, abych si ujasnila, jaké u¢ivo uz by Zaci méli mit
dobre osvojené). K tomu jsem vyuzila uéebnice z nakladatelstvi SPN (2014) a Nova Skola
— Duhova fada (2015), dale Pracovni sesit pro 5. ro¢nik 1. pololeti z nakladatelstvi Nova
Skola (2003), protoze budu mapovat vysledky pravé za toto obdobi.

PFi stanoveni hypotéz jsem vychazela i ze svych vlastnich zkuSenosti s pravopisem.
H1: Nejmensi pocéet chyb se bude vyskytovat ve cvi¢eni na vyjmenovana slova, protoze
se na toto ucivo klade na 1. stupni velky dlraz a procvicuje se jiz od 3. tridy.

H2: Nejvétsi potize, a tudiz nejvice chyb, budou mit Zaci ve cvieni s pfedponamis, z, vz,
protozZe je tato problematika dost obtiznd a pomérné nova, tedy dosud neupevnéna.

H3: Vétsina zak( bude sebe hodnotit v oblasti pravopisu pozitivné, a to i presto, Ze
budou mit ve své préaci vétsi mnozstvi chyb, protoze jeSté nemaji dostatec¢né vyvinutou

sebereflexi.
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8 Charakteristika vyzkumnych metod

PFi svém vyzkumu jsem se rozhodla vyuZit dvé metody — pozorovani a dotaznik.

Soucasti vyzkumu se kromé pozorovani a dotaznik( staly také osobni komentare ucitell.

Pozorovani

,Pedagogické pozorovdni je nejstarsi a nejrozsifenéjsi metodou ziskavdni dat
a nezastupitelnych zplsobl shromazdovani materidlu pfi studiu reality. Pozorovani Ize
délit na kratkodobé, které zpravidla netrvd déle nez jednu wvyucovaci hodinu,
a dlouhodobé, které mize probihat fadu let.

Pfedmétem mého pozorovdni se stali Zaci 5. ro¢nik(l zakladnich Skol béhem
vypliovani dotaznik(. Pozorovani trvalo pfiblizné tficet minut. Sledovala jsem, jestli Zaci
pracuji samostatné, zda nad pravopisnymi jevy vahaji ¢i pisi okamZzité. Pripadné jsem

zodpovidala jejich dotazy.

Dotaznik

Jak definuje Chraska (2016, s. 158), dotaznik je , soustava predem pfipravenych
a peclivé formulovanych otdzek, které jsou promyslené sefazeny a na které dotazovand
osoba odpovidd pisemné”. Tato metoda je v pedagogice hojné vyuzivana. Jeji vyhodou
je rychlé shromazdovani dat od vétsiho poctu respondentll. Dotazniku je vSak vytykano,
Ze nezjistuje, jaci jsou respondenti ve skutecnosti, ale pouze to, jak sami sebe vidi
nebo chtéji, aby byli vidéni.

Dotaznik muZe obsahovat uzaviené, polouzaviené a oteviené otdzky.
U uzavienych otdazek ma respondent vybrat jednu ¢i vice moznosti z nabizenych
odpovédi. Polouzaviené otazky se skladaji z konkrétnich moznosti a polozky jiné, kam
mohou dotazovani napsat jinou variantu, kterd nebyla na vybér a s niz se ztotoznuiji.
Oteviené otazky ddavaji respondentlim prostor vyjadrit svlj nazor na danou
problematiku. Tyto otazky jsou vSak obtiznéjsi na vyhodnoceni. Otazky v dotazniku by
mély byt jasné, strucné a srozumitelné. Autor musi respektovat to, jakym respondentiim
je dotaznik uréen — nap¥. zaci 5. roénikd ZS, a prizpUsobit tomu formulaci otazek. Ta musi
byt naprosto jednoznacna a nesmi zde byt moznost chapdni jedné otdzky vice zplsoby.

Dulezitym predpokladem pro Uspéch dotaznikového Setfeni je ochota respondentd
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spolupracovat. Podstatnou soucasti dotazniku je, aby obsahoval jasné pokyny
k vyplfiovani. Pfi konstrukci dotazniku je dulezité myslet na to, aby zjisténé udaje bylo
mozno snadno tfidit a zpracovavat. (Chraska, 2016)

Metodu dotazniku jsem uplatnila pfiziskani potfebnych dat od Zakd a jejich
uciteld. Vytvorila jsem dva typy dotaznik( — pro Zaky (Ptiloha 1) a pro ucitele (Pfiloha 5).
U obou dotaznikl byla zachovdna anonymita. Vyzkum byl realizovan formou tisténého

dotazniku.
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9 Charakteristika vysetfrovaného souboru a podminky Setreni

Na zaddtku vyzkumné C¢asti jsem si sestavila dotaznik pro Zaky a dotaznik
pro ucitele.

Dotaznik pro Zaky byl vytvofen za pomoci nize uvedenych uéebnic a pracovniho
seSitu. Ucebnice a pracovni sesit slouzily pro zjisténi, jaké ucivo by méli Zaci ovladat
do konce prvniho pololeti 5. roéniku ZS. Veskeré slovni spojeni a véty, které uvadim
v dotazniku, jsou upravené. Chtéla jsem docilit toho, aby ze tfid, které se uci z rizného
druhu uéebnic, neméla zddna vyhodu. Vybrané vyrazy by nékteti zZaci mohli vice ovladat
a vysledky vyzkumu by pak mohly byt zkreslené.

Véty ani slovni spojeni na sebe obsahové nenavazuji. Snazila jsem se, aby byl
zaklm z textu jasny vyznam slova a aby se soustredili na doplfiovani pravopisnych jeva,

ne na déj textu.

Pti tvorbé dotaznikl pro Zaky jsem vychdzela z téchto zdroj:
o Ceskyjazyk 5 pro zakladni $koly — HOSNOVA, Eva, Milada, BURIANKOVA a Zderika
DVORAKOVA, SPN, 2014.

o Cesky jazyk 5 — CHYLOVA, Helena, Zita, JANACKOVA, Eva, MINAROVA, litka,
ZBORILOVA a Zuzana JIRKU, Nova $kola, 2015, Duhova fada.

o Cesky jazyk 5: pracovni sesit pro 5. ro¢nik, 1. pololeti — ZBORILOVA, Jitka a Zita
JANACKOVA, Nova kola, 2003.

Dotaznik pro Zaky je oboustranny a sklada se ze Sesti cviceni a sedmi uzavrenych
otazek. Prvni otazka zjistuje, zda je respondent divka, nebo chlapec. Déle je zde Sest
dopliiovacich cvi¢eni zamérenych na jednotlivé pravopisné jevy, které jsem vybrala:

o vyjmenovana slova
o skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné
o vzory podstatnych jmen
o predponys, z, vz
o shoda pfisudku s podmétem
o zdvojené souhlasky -d-/-dd-
Jedna se o ucebni latku, kterou by jiz zaci méli mit do konce prvniho pololeti

5. ro¢niku dostatecné osvojenou. U kazdého cviceni je zadani, ve kterém se zaci dozvi,
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co budou v daném cviceni doplfiovat. Nasleduje pét uzavienych otazek, u nichz maji Zaci
vybrat jen jednu z nabizenych moZnosti. Otazky se tykaji sebehodnoceni, postoje
a motivace k pravopisu. U posledni otazky maiji Zaci rozhodnout, zda pro né byl dotaznik
jednoduchy, stfedné narocny nebo sloZity a podle toho vybarvit pfislusSného smajlika.
Druhym typem dotazniku je dotaznik pro ucitele. Tento dotaznik je jednostranny
a obsahuje pét otazek — tfi uzavrené, jednu polouzavienou a jednu otevienou. Prvni dvé
otazky jsou uzaviené. Uvodni otdzka se tyka postojd ucitell k vyuce pravopisu. Druhd
otazka zjistuje nazory na duleZitost pravopisu vdnesni dobé. Dalsi otazka je
polouzaviena. Ucitelé zde maji rozhodnout, které z pravopisnych cviceni je podle nich
nejefektivnéjsi. Pokud nesouhlasi s nabizenymi moZnostmi, mohou na volny fadek
napsat jiny typ cviceni. Ctvrtd otdzka je uzaviend a mapuje, kterd oblast pravopisu
vyzaduje podle ucitel delsi ¢as, nez si ji zaci osvoji. Vybirat mohou z Sesti variant, jez
jsou shodné s doplfiovacimi cvi¢enimi v dotazniku pro Zaky. Posledni otdzka je oteviena

a zjistuje, s jakym ucivem maiji ucitelé ze své praxe nejlepsi a nejhorsi zkusenost.

Vyzkumné pilotni etfeni probihalo v lednu 2020 na zakladni $kole v Ceskych
Budéjovicich, jez je fakultni Skolou Jiho€eské univerzity. Do predvyzkumu byly zapojeny
tfi tridy, tj. 65 Zaka.

Z tohoto Setfeni jsem zjistila, které otazky v dotazniku nejsou Zakim jasné nebo
jsou pro né pfiliS narocné — napf. napsat, jak se jim tento dotaznik vyplioval, tj.
sebehodnoceni. Poté jsem tyto otdzky upravila do konecné podoby. FindIni verze obou
dotaznik(l se nachazi v ptiloze 1 a 5. Také jsem zjistila, Ze vyplfiovani dotaznik( zakim
zabere maximalné tficet minut.

Cilem mé prace je zmapovat Uroveri pravopisnych znalosti 7akd 5. roénikd ZS
do konce prvniho pololeti, proto jsem si pro termin vyzkumu vybrala mésic Unor.
Samotné vyzkumné Setfeni probihalo na ¢tyrech zakladnich Skolach v Jindfichové Hradci
v osmi tfidach. Po pfedchozi domluvé s tediteli ¢i zastupci Skol a tfidnimi uditeli
5. ro¢nikd jsme se shodli na realizaci vyzkumu ve dnech 10., 18. a 19. Unora 2020.

Vyzkumné setfeni probihalo formou dotaznik( pro Zaky a uditele a ve vsech tridach
jsem je Zaklm zaddvala osobné. VZdy na zacatku vyucovaci hodiny jsem se predstavila
a vysvétlila jim, jak bude vyzkum probihat. Spole¢né jsme si dotaznik prosli a Zakiim jsem
upresnila, co budou, ve kterém cvi¢eni délat. Zddraznila jsem, Ze dotazniky jsou
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anonymni, takZe si je nemaji podepisovat. Na vyplnéni méli celou hodinu. VSichni mi viak
dotaznik odevzdali nejdéle tficet minut od zaddani. Nikdo z Zak( tedy nepocitoval ¢asovou
tisenn. Ucitelé mi oznacili kfizkem dotazniky téch zak(, ktefi maji diagnostikovanou
specifickou poruchu uceni. Tyto dotazniky jsem do vyzkumu nezaradila. Po odevzdani
dotaznik( méli Zaci prostor zeptat se na sprdvna feseni pravopisnych jevu, u kterych si
nebyli jisti. Nejvice je zajimal pravopis slov hbity, obéti a objem. Poté mi vyucujici vyplnili
dotaznik pro ucitele. Sdélila jsem jim, Ze maji u otdzek vybrat vidy jen jednu moznost.
Vyplnéni jim trvalo prdmérné tfi minuty.

Pfed realizaci vyzkumného Setfeni jsem si stanovila, Ze chci ziskat 150 vyplnénych
dotaznik(l od Zak( a 8 vyplnénych dotaznikd od ucitell. Ve vSech ctyfech zakladnich
Skolach jsou ve Skolnim roce 2019/2020 dvé paté tfidy. V nékterych skolach je ve tfidach
zakl méné, jinde jsou tridy uplné plné. Predpokladala jsem, Ze néktefi Zaci budou
v uréeny den chybét, proto jsem se rozhodla pro vyzkum ve viech osmi tfidach. Celkem

jsem ziskala 167 vyplnénych dotaznik( od Zakd a 8 vyplnénych dotaznikd od uditel(.

Tab. 1: Pocet zapojenych zaka

divky 88 52,7
chlapci 79 47,3
celkem 167 100

Zdroj: vlastni vyzkum

Graf 1: Procentualni zastoupeni zaku

chlapci
47,3 %

Zdroj: vlastni vyzkum
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Z udaju je patrné, Ze se vyzkumného Setreni zucastnilo 52,7 % (88) divek a 47,3 %
(79) chlapctli 5. ro¢nik( zdkladnich Skol.

Do vyzkumu jsem nezahrnula dotazniky zdkl se specifickou poruchou uceni,
kterych bylo 19. VSechny tfidy se do vyzkumného Setfeni ochotné zapojily. Néktefi
ucitelé se ovyzkum velmi zajimali a chtéli znat vysledky dotaznik(i svych tfid.
Po vyhodnoceni jsem jim je jednotlivé zaslala elektronickou postou. Ve své prdaci uvadim

vysledky vSech tfid dohromady.
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10 Vysledky vyzkumného Setreni a jejich analyza

Dotaznikového Setfeni se tedy zucastnilo 167 Zak( a 8 uditell. Po dikladném
vyhodnoceni jsem zjistila vysledky, které uvadim v této kapitole. Pro pfehlednost jsem
vytvofrila ke kazdé otdzce odpovidajici tabulku a graf. Soucasti poloZek jsou komentare

shrnujici dané vysledky.
10.1 Vyhodnoceni dotaznikl pro zaky

Nize sdéluji vysledky, jez jsem podle povahy rozdélila do dvou skupin. Prvni
skupinou jsou vysledky doplfiovacich cvic¢eni. U nich je vidy uvedena tabulka, ve které
zjistime zkoumany jev, pocet chyb a pocet chyb v %. Kromé tabulky zde nalezneme také
graf, ktery pfiblizuje nejc¢astéjsi chyby v daném cviceni. Druhou skupinou jsou vysledky

otazek, u nichz Zaci vybirali odpovédi. Tato data jiz uvadim jen v grafu.

Tab. 2: Cvic¢eni na vyjmenovana slova

bystra 5 3,0
babicka 0 0,0
slysel 3 1,8
vyti 15 9,0
jazykovy 3 1,8
malinova 1 0,6
Zvykacka 16 9,6
Svihadlo 4 2,4
kapitan 4 2,4
pirdta 0 0,0
vicka 12 7,2
vymyslel 3 1,8
nesmysly 11 6,6
lyZarsky 0 0,0
sito 44 26,3
syrové 16 9,6
pytel 2 1,2
mit 16 9,6
hbity 43 25,7
vysoky 4 2,4
bydli 4 2,4
sidlisti 4 2,4

Zdroj: vlastni vyzkum
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Cviceni na vyjmenovana slova je nejobsahlej$i a zahrnuje 16 pravopisnych jevu.
Vyjmenovana slova Z4ci dikladné probiraji ve 3. ro€niku.

Pfi vyvhodnocovani dotaznik( jsem zjistila, Ze néktefi Zaci zaménovali interpunkci
slov vyti — vyti a syrovy — syrovy. Nesprdavnou interpunkci jsem za chybu nepocitala.
U slov babicka, pirdti a lyZarsky se Zaci nedopustili Zzadné chyby. Jednou chybovali
ve slové malinovd, dvé chyby se objevily ve slové pytel. Tfi chyb se dopustili ve slovech
slysel, jazykovy a vymyslel. Pomérné Casté byly ¢tyfi chyby, jez Zaci udélali ve vyrazech
svihadlo, kapitdn, vysoky, bydli a sidlisti. Ve slové bystrd chybovalo pét zakud. Jedenact

chyb se objevilo u slova nesmysly, dvandct chyb u slova vicka.
Graf 2: Nej¢astéjsi chyby ve vyjmenovanych slovech

Chybovost ve vyjmenovanych slovech
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263 357
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chyby v %

Zdroj: vlastni vyzkum

Z grafu je zfejmé, Ze nejproblémové;jsi slova pro Zaky byla sito 26,3 % (44 chyb)
a hbity 25,7 % (43 chyb). Vtéchto slovech chybovala c¢tvrtina vSech Zaka.
Pravdépodobné si chybné urcili, Ze sito je pfibuzné ke slovu sypat a hbity je pfibuzné
ke slovu byt. Stejny pocet zak( udélal chyby ve slovech Zvykacka 9,6 % (16 chyb), syrové
9,6 % (16 chyb) amit 9,6 % (16 chyb). U slova Zvykacka si chybujici Zaci zfejmé
neuvédomili, Ze je to pfibuzné k vyjmenovanému slovu Zvykat. Syrové je jiny tvar téhoz
slova — syrovy, které najdeme v fadé vyjmenovanych slov. Mit (vlastnit) zaménili se
slovesem myt (Cistit vodou). U téchto dvojic musime vzidy klast dliraz na to, jaky vyznam
mame do konkrétni véty i slovniho spojeni doplnit. Dale zakiim Cinilo potize slovo vyti
9,0 % (15 chyb). Vyti (vydavani pronikavych zvuk(l) prohodili se slovem viti (pleteni,

motani napf. vénce).
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Zakladem pro spravné doplnéni i,y do slov je znalost fad vyjmenovanych slov a slov
k nim pribuznych. Poté, co si Zaci fady osvoji, bychom tuto problematiku méli do vyuky
zarazovat i ve vysSich rocnicich. Pfredejdeme tomu, aby Zdaci jevy nezapominali. Navic si

je dostatecné zautomatizuji.
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Tab. 3: Cvic¢eni na skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

objezdu 9 5,4
pékny 2 1,2
objem 44 26,3
obéti 34 20,4
mésto 17 10,2
vjezd 8 4,8
pésina 5 3,0
skvély 4 2,4

Zdroj: vlastni vyzkum

Do vSech dopliiovacich cvi¢enich kromé vyjmenovanych slov jsem zaradila
8 pravopisnych jevu. Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné se na rozdil od vyjmenovanych
slov probiraji az v prvnim pololeti 5. ro¢niku, tudiz jsou pro zdky pomérné nové a casto
byvaji problémové.

Jak mlZeme vidét vtabulce, pro Zaky byla opét nékterd slova snazsi ajina
74ci si uvédomili, Ze neexistuje skupina -pje-. Ctyfi chyby se objevily u slova skvély a pét
chyb u slova pésina. Ve slové vjezd chybovalo osm Zak{, ve slové objezd udélalo chybu
devét zaka.

Graf 3: Nejéastéjsi chyby ve skupinach bé/bje, pé, vé/vje, mé¢/mné
Chybovost ve skupinach bé/bje, pé, vé/vje,

meé/mné
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Zdroj: vlastni vyzkum

Zvyseny pocet chyb mulzeme pozorovat uslova mésto, protoze hodné Zaku

doplnilo do slova /. Varianta misto je také spravna, nespliiuje vsak zadani. Proto jsem ji
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povaZzovala za chybnou. V tomto slové byla chybovost 10,2 % (17 chyb). Nejvice chyb
jsem vyhodnotila u slov obéti 20,4 % (34 chyb) a objem 26,3 % (44 chyb). Slovo obéti si
zaci pravdépodobné zaménili s odliSnym vyznamem napf. srdecné objeti. Pod pojmem
objem si nejspiSe nic nevybavili ¢i si nefekli pribuzna slova.

Pokud se rozhodujeme, zda do slova doplnime é/je, je dobré rozdélit si slovo
na predponu, kofen a pfiponu. Poté sndz urc¢ime, co do slova doplnit. MGzZeme si také

k danému vyrazu fici pfibuzna slova.
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Tab. 4: Cviceni na vzory podstatnych jmen

Martinovi 11 6,6
lvy 32 19,2
obavy 29 17,4
sklepy 16 9,6
sovy 25 15,0
hrazi 34 20,4
vsi 13 7,8
predstaveni 2 1,2

Zdroj: vlastni vyzkum

Cviceni obsahuje 8 pravopisnych jev( na vzory podstatnych jmen. VSechny vzory
podstatnych jmen a jejich tvary se probiraji ve 4. ro¢niku.

Jak pozorujeme z dat, nejlépe si Zaci vedli u slova predstaveni. Vtomto slové
chybovali pouze dva. Poté vidime vyrazny skok na slovo Martinovi, ve kterém zaci udélali

jedenact chyb. Podobné jsem vyhodnotila slovo vsi, kde se objevilo tfinact chyb.
Graf 4: NejCastéjsi chyby ve vzorech podstatnych jmen

Chybovost ve vzorech podstatnych jmen

25,0
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Zdroj: vlastni vyzkum

Jak mUZeme sledovat, nejvice chyb se objevilo ve slové hrdzi 20,4 % (34 chyb).
V tomto slové chyboval pfiblizné kazdy paty Zak. | zde, stejné jako v predchozich
cvicenich, Zaci zaménovali délky samohlasek. Nékteré samohlasky prodluzovali napr.
sovy — sovy, jiné naopak zkracovali vsi — vsi. Spatnou interpunkci jsem v 2ddném cviceni
za chybu nepocitala. Dale Zakdm Cinilo potize slovo Ivy 19,2 % (32 chyb). Vyssi chybovost

se také objevila u slova obavy 17,4 % (29 chyb). Mezi dalsi slova s vétsi frekvenci chyb
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patfila sovy 15,0 % (25 chyb) a sklepy 9,6 % (16 chyb). Z4ci, ktefi doplnili tyto jevy chybné,
si nejspiSe Spatné urcili vzor, podle kterého se dané slovo skloriuje.

Pro spravné urceni i/y ve zminénych slovech je dulleZita znalost vSech vzor(
podstatnych jmen. Zaci musi ovladat vzory rodu stfedniho — mésto, mote, kure, staven;
zenského — Zena, raze, pisen, kost a muzského — pan, hrad, muz, stroj (predseda,
soudce). Vzory je nutno umét zpaméti vysklofiovat a pfifadit k nim dané slovo. Zaci tedy

musi znat algoritmus pro doplnéni i/y do slov.
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Tab. 5: Cviceni na predpony s, z, vz

smichal 12 7,2
zlevnili 35 21,0
zlepsil 6 3,6
vzlétnout 23 13,8
z€ervenaly 9 5,4
ztroskotala 71 42,5
shira 28 16,8
slepil 7 4,2

Zdroj: vlastni vyzkum

Cviceni zahrnuje 8 pravopisnych jevli na predpony s, z, vz. Tato problematika se
stejné jako skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné probira v prvnim pololeti 5. ro¢niku.
Pro zaky byva vétsinou jednou z nejproblémovéjsich.

Po vyhodnoceni dotaznik(l vySlo najevo, Ze nejméné chyb se Zaci dopustili ve slové
zlepsil. Chybovalo v ném Sest zakd. Podobné na tom byla slova slepil, ve kterém se
objevilo sedm chyb a zcervenaly, v némz bylo devét chyb. Dvanact zak( udélalo chybu

ve sloveé smichal.

Graf 5: NejCastéjsi chyby v pfedponach s, z, vz

Chybovost v predponach s, z, vz
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Zdroj: vlastni vyzkum

Z vysledk(l vyplyva, Ze jednoznacné nejvétsi chybovost se vyskytla ve slové
ztroskotala 42,5 % (71 chyb). V tomto slové byl pravdépodobné matouci smér shora dolt
(z hladiny ke dnu). Jednd se vSak o zménu stavu, proto je spravna varianta z. Témér

poloviéni po&et chyb se objevil ve slové zlevnili 21,0 % (35 chyb). Zaci si nejspise vybavili
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slovo sleva a podle ného chybné usuzovali, Ze se ve zlevnili piSe s. Nasleduje pojem sbird,
ve kterém byla chybovost 16,8 % (28 chyb). Jediné slovo, do kterého se méla doplnit
predpona vz, bylo vzlétnout. Pfesto, Zze vtextu bylo jasné uvedeno ,[..] _ létnout
do oblak”, tedy smér vzhiru, jsem napocitala 13,8 % (23 chyb).

Ke sprdvnému urceni predpon s, z, vz do slov je potfeba znat ke kazdé predponé

odpovidajici poucky. Bez nich neni mozné dané vyrazy spravné doplnit.
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Tab. 6: Cviceni na shodu pfisudku s podmétem

mély 29 17,4
Stékali 20 12,0
povzbuzovaly 49 29,3
zastavovala 35 21,0
chystali 26 15,6
rozkvetly 21 12,6
slétali 18 10,8
protahovaly 23 13,8

Zdroj: vlastni vyzkum

Cviceni pojima 8 pravopisnych jevd na shodu pfisudku s podmétem. Jedna se
o latku 4. ro¢niku. Pfed vytvorenim dotazniku jsem si zjistila, Ze Zaci do konce prvniho
pololeti 5. ro¢niku jesté neprobirali shodu ptisudku s nékolikandasobnym podmétem.
Proto jsem ji do cvi¢eni nezahrnula.

Z tabulky je patrné, Ze u vSech slov se Zaci dopustili vice nez patnacti chyb. V tomto
Nasleduje stékali s dvaceti chybami a rozkvetly, kde se vyskytlo dvacet jedna chybnych

odpovédi. DalSim slovesem je protahovaly, u néhoz udélalo chybu dvacet tfi zaku.
Graf 6: NejCastéjsi chyby ve shodé prisudku s podmétem

Chybovost ve shodé prisudku s podmétem
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Zdroj: vilastni vyzkum

Nejvyssi chybovost jsem zaznamenala u slovesa (prisudku) povzbuzovaly 29,3 %
(49 chyb), k némuz jsem zvolila podmét déti. V tomto cviceni mohli Zaci doplnit do slov

i, ynebo a. Varianta a byla spravna pouze u slovesa zastavovala. V tomto jevu se objevilo
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21,0 % chybnych odpovédi (35 chyb). Mezi dalsi pojmy s vétsi frekvenci chyb patfilo mély
17,4 % (29 chyb) a chystali 15,6 % (26 chyb).
Pro uréeni i/y nebo a ve shodé pfisudku s podmétem musime znat ustaleny

postup — algoritmus. Pfi doplfiovani pravopisnych jevi napomaha i jazykovy cit.
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Tab. 7: Cviceni na zdvojené souhlasky -d-/-dd-

odkrojil
odpovéd
oddechli
oddaného
podil
podminku
predsini
oddélil

1 0,6
1 0,6
6 3,6
8 4,8
14 8,4
5 3,0
2 1,2
15 9,0

Zdroj: vlastni vyzkum

Cviceni obsahuje 8 pravopisnych jevl. Problematika zdvojenych souhldsek se

probird v prvnim pololeti 5. ro¢niku.

Ze ziskanych vysledk( vyplyva, Ze Zaci se v tomto cvic¢eni dopustili nejméné chyb.

Jedna chyba se objevila ve slovech odkrojil a odpovéd. Dva zaci chybovali ve slové

predsini. Pét chyb se vyskytlo ve slové podminku, Sest chyb bylo u oddechli.

Graf 7: Nejcastéjsi chyby ve zdvojenych souhlaskach -d-/-dd-
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Zdroj: vlastni vyzkum

Nejvétsi potize Cinil zakam vyraz oddélil 9,0 % (15 chyb). Chybovali také ve slovech

podil 8,4 % (14 chyb) a oddaného 4,8 % (8 chyb).

PFi rozhodovani, zda do slova doplnit jednu nebo dvé souhlasky, je nutno si nejprve

ve sloveé urcit predponu a koren. Poté jiz postupujeme podle danych pravidel.
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Vyhodnoceni druhé ¢asti dotazniku pro Zaky

Druhou skupinou jsou vysledky otazek, u nichz Zaci vybirali z nabizenych moZnosti.

Zde se jiz nejedna o analyzu cviceni, proto vysledky uvadim pouze v grafech.

Graf 8: Jaké cviceni ti Slo nejlépe?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otazka se tykd problematiky, jak Zaci sebe sami hodnoti. Respondenti se
domnivaji, Ze nejlépe jim Sla vyjmenovanad slova 43,0 % (72) respondentl. Dale si mysli,
Ze se jim nejvice dafilo ve cviteni na zdvojené souhlasky -d-/-dd- 24,0 % (40)
dotazovanych. Nasleduje shoda pfisudku s podmétem, kterou uvedlo 14,4 % (24) zaka.
12,0 % (20) respondentl odpovédélo, Ze jim Slo nejlépe psani i/y v koncovkach
podstatnych jmen. Jen 6,0% (10) zdk( uvedlo, Ze se jim nejvice dafilo
doplriovat predpony s, z, vz a pouze 0,6 % (1) Zak odpovédél skupiny bé/bje, pé, vé/vje,
mé/mné.

Podle skutecnych vysledki Slo Zakiim nejlépe cviceni:

e zdvojené souhlasky -d-/-dd- (52 chyb)

e vyjmenovana slova (105 chyb) - Celkem se ve cvi¢eni vyskytlo 210 chyb.
Bylo zde vsak dvojndsobné mnozstvi jevl neZ v ostatnich cvi¢enich, proto
jsem pro srovnani vysledny pocet chyb vydélila dvéma.

e skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné (123 chyb)
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e vzory podstatnych jmen (162 chyb)
e predponys, z, vz (191 chyb)
e shoda pfisudku s podmétem (221 chyb)
Pokud srovname uvedené Udaje, zjistime, 7e se neshoduji. Zaci v dotaznicich
uvedli, Ze jim Sla nejlépe vyjmenovana slova, podle vyhodnocenych cviceni to ale byly
zdvojené souhldsky. Sebehodnoceni dotazovanych zakd tedy uplné neodpovida jejich

skutec¢nym vysledk{m.
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Graf 9: Jaké cviceni ti délalo nejvétsi potize?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Dalsi otazka se také tykala sebehodnoceni. 30,5 % (51) dotazovanych uvedlo, Ze
nejvétsi potize jim cinila shoda prisudku s podmétem. Zjisténa data k sebehodnoceni
zakl odpovidaji skute¢nym vysledkim dotaznikl, protoze nejvétS$i mnozstvi chyb se
objevilo pravé v tomto cviceni (viz predchozi strana). Zde tedy Z4ci spravné vystihli své
dovednosti ipocity. U ndsledujicich odpovédi se jiz dotazovani opét odklani
od zjisténych vysledkd.
pé, vé/vjé, mé/mné. 18,6 % (31) zakd uvedlo jako nejproblémovéjsi predpony s, z, vz.
Podobné na tom byly zdvojené souhlasky, jez uvedlo jako nejobtizné;jsi 15,0 % (25) zaka.
7,2 % (12) dotazovanych odpovédélo, Ze jim nejvétsi potize Cinilo psani i/y v koncovkach
podstatnych jmen. Jen 1,2 % (2) Zaci si mysli, Ze pro né byla nejslozZitéjsi vyjmenovana

slova.
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Graf 10: Pravopis
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Zdroj: vlastni vyzkum

Co se tyce postojli k pravopisu, vice nez polovina respondent(i 62,2 % (104) uvedla,
Ze jim pravopis jde, ale vice se o néj nezajimaji. Jiz pfi sestavovani dotazniku jsem
pfedpokladala, Ze toto bude pravdépodobné nejcastéjsi odpovéd. 18,0 % (30) Zaka
odpovédélo, Ze jim pravopis jde, bavi je a zajimaji se o néj vice. 16,8 % (28) dotazovanych
se pfiznalo, Ze jim pravopis nejde a pouze 3,0 % (5) respondentd uvedlo, Ze s nim ma
velké potize.

Pti vyhodnocovani dotaznikd jsem zjistila, Ze ne vidy souhlasi odpovédi zak
tykajici se postojli k pravopisu s jejich Uspésnosti v doplfiovani pravopisnych jevd.
Nékteri Zaci se podcenuji, a prestoZze se dopusti jen nékolika chyb, uvedou, Ze jim
pravopis nejde. Na druhé strané jsou Zaci, ktefi si véfi, i presto, Ze chybuji hodné. Tito
Zaci ¢asto odpovidali, Ze jim pravopis jde. ZaleZi tedy na kazdém Zakovi, jak sebe sam vidi

a jak se zhodnoti.
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Graf 11: Jak se ucis pravopis — kdo nebo co ti nejvice pomaha?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otazka zjistuje, jaka je motivace Zakl k vyuce pravopisu. Motivovat Zaky je
pomeérné slozita ¢innost, proto mé zajimaly nasledujici vysledky.

Témér polovina dotazovanych Zaka 48,5 % (81) odpovédéla, Ze jim nejvice
s vyukou pravopisu pomaha pani ucitelka, kterd jim vSe dobfe vysvétluje a udi je
zdbavnou formou. U této mozZnosti jsem ocekavala i vétsi pocet odpovédi, protoze
ve Skole by méli Zaci ziskat klicové védomosti, které si pak mohou ddle rozsifovat. 31,1 %
(52) respondentl uvedlo, Ze jim nejvice pomahaiji rodice, pribuzni, kamaradi. Pomérné
velké mnoiZstvi dotazovanych, neceld tretina, tedy odpovédéla, Ze jim nejvice pomaha
nékdo jiny nez jejich ucitel. Pfekvapivé stejny udaj 10,2 % (17) jsem vyhodnotila u dvou
odpovédi. Prvni je, Ze si Zaci sami vyhledavaji rlizna pravidla. Druha, protikladn3, zZe se
déti pravopis uci, protoze musi. U posledni moZnosti je otazkou, zda vSichni Zaci, ktefi se

pravopis uci, protoZze musi, opravdu uvedli tuto variantu ¢i radéji zvolili jinou.
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Graf 12: Proc si myslis, Ze je pravopis dulezity?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Otdzka mapuje pohled Zakl na dlleZitost pravopisu. Neni zde Zadnd jednoznacéné
spravnd odpovéd. Odpovédi slouzi pro zjisténi, jak Zaci pravopis vnimaji a jakou vdhu mu
prisuzuji.

Pfi pohledu na graf zjistime, Ze vice nez polovina dotazovanych uvedla, Zze musi
zndt pravopisna pravidla, aby mohla navazovat v dalSim ucivu 55,6 % (93). Tato odpovéd’
je adekvatni, je tedy na misté, Ze ji uvedlo takové mnozstvi zak(. Néktefi respondenti
odpovédéli, Ze je pravopis dllezZity, protoZze podle toho se pozna vzdélany ¢lovék 24,0 %
(40). Je spravné, ze sijiz zaciv 5. ro¢niku uvédomuiji vliv pravopisu na vzdélanost ¢lovéka.
Samoziejmé jsou i taci, ktefi se pravopis uci, aby méli dobré znamky 16,8 % (28). Je
pfirozené, ze v kazdé tfidé najdeme Zzaky, ktefi maji s pravopisem vétsi potize. Pouze
3,6 % (6) déti uvedlo, Ze je pravopis dulezity, protoZe to fika pani ucitelka a rodice. Jen
malé mnoZstvi Zaku je tedy ovlivnéno nazory dospélych a spisSe u nich prevlada vnitini

motivace.
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Graf 13: Naroc¢nost dotazniku

Narocnost dotazniku

slozZity
0,0 %

jednoduchy
55,7 %

stfedné narocny
44,3 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Posledni otdzka se tykala zhodnoceni celého dotazniku. Zaci méli vybrat
z moznosti, zda pro né byl dotaznik jednoduchy, stftedné ndro¢ny nebo slozity a podle
zvolené odpovédi vybarvit pfislusného smajlika.

55,7 % (93) dotazovanych odpovédélo, Ze pro né byl dotaznik jednoduchy. 44,3 %
(74) respondentl uvedlo variantu stfedné ndaroc¢ny. Nikdo z dotazovanych nezvolil
moznost sloZity 0,0 % (0). Zaci tedy kvyzkumnému 3Setfeni pfistupovali pozitivné

a prevladalo u nich celkové kladné hodnoceni.
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10.2 Vyhodnoceni dotaznikd pro ucitele

Nyni pfistoupime k vyhodnoceni dotaznikll pro ucitele. Celkem jsem ziskala
8 vyplnénych dotaznikd, sedm od pani uditelek a jeden od pana uditele. VZdy se jednalo

o ucitele tfid zapojenych do vyzkumu.

Graf 14: Jaky mate postoj k vyuce pravopisu?

Jaky mate postoj k vyuce pravopisu?

negativni
0,0%

pozitivni
100,0 %

neutralni
0,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Pfi pohledu na graf zjistime, Ze vSichni respondenti uvedli pozitivni postoj
k pravopisu 100,0 % (8). Nikdo z dotazovanych neuvedl neutralni 0,0 % (0) ani negativni
postoj 0,0 % (0).

Je potreba, aby ucitelé pristupovali k vyuce pozitivné, nebot svym postojem
ovliviuji a formuji postoje zak(. Pokud by ucitel pfistupoval k uéivu negativné a latku
vykladal nezdZivné, stereotypné, pravdépodobné by se to odrazilo navztahu Zakua
k vyuéovanému predmétu i k uéiteli samotnému. U tfid zapojenych do vyzkumného
Setfeni tomu tak nebylo, nebot vétsina zakd se hodnotila v oblasti pravopisu pozitivné
a svlj vztah k nému hodnotila kladné. Ve svych odpovédich rovnéz témér polovina
dotazovanych Zak( uvedla (dotaznik pro Zaky — otazka jedenact), ze jim s vyukou
pravopisu nejvice pomaha pani ucitelka, kterd jim vSe dobfe vysvétluje a uci je zabavnou

formou.
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Graf 15: Myslite si, Ze je v dnesni dobé pravopis pro zaky duleZity?

Myslite si, Zze je v dnesni dobé pravopis
pro zaky dulezity?

ano

ne
0,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Podle vysledk( vsichni respondenti odpovédéli, Zze je v dnesni dobé pravopis
pro zaky dulezity 100,0 % (8). Nikdo z dotazovanych uciteld nezvolil variantu, Ze pravopis
dllezity neni 0,0 % (0).

Tato otazka souvisi s predeslou, nebot ucitelé si i vdnesni dobé modernich
technologii uvédomuiji dlileZitost pravopisu, snazi se k nému pristupovat pozitivné, a tak
ho predavat svym zakim. Ze zjiSténych dat mdzZeme soudit, Ze pravopisné ucivo ma
v pfedmétu cesky jazyk stdle své pevné misto. Ucitelé i dnes vnimaji jeho vyznamnou

roli a snazi se ho zakiim co nejvice pfiblizit.
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Graf 16: Které z pravopisnych cviceni je podle Vas nejefektivné;jsi?

Které z pravopisnych cviceni je podle Vas
nejefektivnéjsi?

doplriovaci
50,0 %

korekturni
25,0%

obménovaci
12,5%

Zdroj: vlastni vyzkum

Polovina dotazovanych uvedla, Ze nejefektivné;si je podle nich cvi¢eni doplfiovaci
50,0 % (4). Nejen ze zjisténych odpovédi, ale i ve vyucovacich hodinach prevazuje tento
typ cvi€eni. Pfesvédcila jsem se o tom pfi své predmétové i souvislé pedagogické praxi.
12,5 % (1) respondent povaZuje za nejefektivnéjsi cviceni obménovaci. 25,0 % (2) ucitelé
uvedli cvi¢eni korekturni. Toto cvi¢eni je vhodné, nesmime ho v3ak zarazovat ¢asto, aby
si zaci chybné jevy nezafixovali. Pouze 12,5 % (1) dotazovany uvedl moZnost jiné — vse
dohromady, stfidat, obménovat. Tato varianta je vystizna, nejednd se ale o dalsi typ
cvi¢eni, ktery byl v zaddni pozadovan. Je vsak zadouci, abychom pravopisnd cvic¢eni

obménovali a zafazovali k nim nejrlznéjsi aktivity.
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Graf 17: Ktera oblast pravopisu vyZaduje delsi ¢as, neZ si ji Zaci osvoji?

Ktera oblast pravopisu vyzZzaduje delsi ¢as,
nez si ji zaci osvoji?

shoda prisudku
s podmétem
12,5%

predponys, z, vz
12,5%

psanii/y
v koncovkach
podstatnych
jmen

12,5%

zdvojené souhldsky
-d-/-dd-
0,0%

skupiny bé/bje, pé,
vé/vje, mé&/mné
12,5%

vyjmenovana slova
50,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Jak mlZeme vidét v grafu, polovina respondentl odpovédéla, Ze delsi cas
na osvojeni vyzaduji vyjmenovana slova 50,0 % (4). Toto tvrzeni je pravdivé, nebot
vyjmenovana slova se probiraji cely 3. ro¢nik a Zaci si dakladné osvojuji kazdou fadu
zvlast. Dale zde mUzZeme pozorovat, Ze ¢tyfi odpovédi uvedl| stejny pocet respondent
12,5 % (1). Prvni odpovédi byly skupiny bé/bje, pé, vé/vie, mé/mné, jez byvaji pro zaky
obtizné. Nasleduje psani i/y v koncovkach podstatnych jmen, které také vyzaduje delsi
¢as. Zpravidla trva delsi dobu, nezZ si Zaci osvoji vSsechny vzory podstatnych jmen a dokazi
je spravné skloniovat. Treti odpovédi jsou predpony s, z, vz, jez byvaji problematické
i presto, Ze se jim vénuje vice ¢asu. Posledni odpovédi se stejnym poctem respondentu
byla shoda pfisudku s podmétem. Nikdo z dotazovanych ucitell neuvedl moZnost

zdvojené souhldsky -d-/-dd- 0,0 % (0).
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Pro prehlednost jsem zavérec¢nou otazku rozdélila do dvou graft.

Graf 18: S jakym pravopisnym ucivem mate nejlepsi zkusenosti?

S jakym pravopisnym ucivem mate
nejlepsi zkuSenosti?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Z odpovédi dotazovanych ucitell vyplyva, Ze nejlepsi zkuSenosti maji ze své praxe
se psanim i/y v koncovkach podstatnych jmen 50,0 % (4). PrestoZe tato problematika
vyzaduje delSi ¢as na osvojeni, podle uditell ji Zaci zvladaji nejlépe. Nasleduje shoda
pfisudku s podmétem, kterou uvedlo 37,5 % (3) respondenti. 12,5 % (1) ucitel
odpovédél, Ze ma nejlepSi zkuSenosti svyukou vyjmenovanych slov. Nikdo
z dotazovanych nezvolil skupiny bé/bje, pé, vé/vije, mé/mné, predpony s, z, vz ani

zdvojené souhlasky -d-/-dd- 0,0 % (0).
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Graf 19: S jakym pravopisnym uc¢ivem mate nejhorsi zkusenosti?

S jakym pravopisnym ucivem mate
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Zdroj: vlastni vyzkum

Polovina uciteld uvedla, Ze nejhorsi zkusenosti maji se skupinami bé/bje, pé,
vé/vje, mé&/mné 50,0 % (4). Ctvrtina dotazovanych uvedla, Ze ze své praxe ma nejhorsi
zkuSenosti s vyukou predpon s, z, vz 25,0 % (2). 12,5 % (1) respondent uvedl
vyjmenovana slova a12,5% (1) odpovédél shoda prisudku s podmétem. Moznost
zdvojené souhlasky nezvolil nikdo 0,0 % (0).

Pti porovnani ucitelskych odpovédi tykajicich se nejlepsich a nejhorsich zkuSenosti
s vyukou pravopisného uciva vidime, Ze u obou otdzek prevazuje jedna odpovéd.

Respondenti se tedy ve svych zkuSenostech s vyukou pravopisu shodli.
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11 Shrnuti

Vysledky mé prace shrnuji ve dvou nasledujicich podkapitolach — posouzeni

urovné pravopisnych znalosti zakl a poznatky uditel(.
11.1 Posouzeni Urovné pravopisnych znalosti Zaku

V dotaznicich pro Zaky se ve vSech Sesti doplfiovacich cvicenich objevovaly chyby
v rlizném rozsahu. Uvadim jejich prehled:
Vyjmenovana slova

Ve vyjmenovanych slovech se Zaci dopustili celkem 210 chyb. V tomto cviceni bylo
Sestnact pravopisnych jevl. Aby byly vysledky srovnatelné, uvadim chyby za osm jevd,
stejné jako u ostatnich cviceni, tj. 105 chyb. Z toho vyplyvd, Ze kaidy zak udélal
pramérné 0,6 chyb. MiZeme tedy fici, Ze vysledky cviceni jsou ptiznivé a Zaci maji tuto

latku vcelku dobfe osvojenou.

Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

Ve skupindch bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné se vyskytlo celkem 123 chyb. Na kazdého
zaka primérné pripada 0,7 chyb. | vtomto cvieni jsou zjisténé vysledky uspokojivé
a mile prekvapujici. Prestoze ucitelé uvedli Spatné zkuSenosti svyukou této
problematiky, Zaci v ni obstali. Myslim si, Ze zkuSenosti ziskané vyukou vedou ucitele

ke zvySené pozornosti pfi vykladu a upevnovani uciva.

Vzory podstatnych jmen
Ve vzorech podstatnych jmen jsem vyhodnotila 162 chyb. KaZzdy Zak se dopustil
priblizné 1 chyby. Z vysledkd miZzeme usuzovat, Ze Zaci problematiku pomérné ovladaji,

obcas se vSak zmyli.

Predponys, z, vz
V predponach s, z, vz se objevilo 191 chyb. Kazdy zak udélal prdmérné 1,1 chyb.
Zde byl vyssi pocet chyb ocekdvan. Tato latka je pro Zaky obtizna a vyhodnocené

vysledky jsou pftijatelné.
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Shoda pfFisudku s podmétem

Ve shodé prisudku s podmétem jsem zaznamenala 221 chyb. Na kazdého Zaka
pfipada 1,3 chyb. To je nejvice ze vSech cvifeni. Vétsiho poctu chyb se zZaci dopoustéli
ve vSech tfidach, nejednalo se pouze o jednu tfidu. Zjistény vysledek mohlo ovlivnit
nékolik faktorl napt. Zaci latku delSi dobu neopakovali, nesoustredili se atd. Mizeme

vsak Fici, Ze shoda pfisudku s podmétem Ccinila Zakim vétsi potize, nez jsme ocekavali.

Zdvojené souhlasky -d-/-dd-

Ve zdvojenych souhlaskach -d-/-dd- se vyskytlo 52 chyb. Kazdy Zak udélal
pramérné 0,3 chyb. Toto cviteni dopadlo vyrazné nejlépe. | prestoze se jednalo
o posledni doplfovaci cvi¢eni, Zaci v ném byli Uspésni a vysledky mizeme povazovat

za velmi dobré.

Zaci se dopustili dohromady 854 chyb. Na 7dka 5. ro¢niku pfipadad primérné

5 chyb.

Tab. 8: Prehled nejcastéji se vyskytujicich pravopisnych chyb

ztroskotala 71 42,5
povzbuzovaly 49 29,3
objem 44 26,3
sito 44 26,3
hbity 43 25,7
zastavovala 35 21,0
zlevnili 35 21,0
hrazi 34 20,4
obéti 34 20,4
lvy 32 19,2

Zdroj: vlastni vyzkum

V uvedené tabulce vidime pravopisné jevy, ve kterych Zaci chybovali nejvice.
Vyrazy jsou vybrany ze vSech Sesti dopliovacich cviéeni.

Kromé jedné ttidy se v kazdé nasli 1-3 Z3ci, ktefi vyplnili vSechna cviceni bez chyb.
Celkem bylo téchto zakua 15.

Z dotaznikl je patrné, Ze sebehodnoceni Zaku je prozatim jesté na pomérné nizké
urovni. K pravopisnému ucivu vSak respondenti pristupovali pozitivné a dotaznik

povazovali za jednoduchy.
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11.2 Poznatky ucitelG

Z vysledk( vyplyva, Ze vsichni dotazovani ucitelé pristupuji k vyuce pravopisu
pozitivné a zodpovédné, a i vdnesdni dobé kladou dliraz na jeho dileZitost. Nejvice
uciteld uvedlo, Ze za nejefektivnéjSi povaZzuji dopliovaci cvi¢eni. VétSina ucitell
odpovédéla, Ze nejvice ¢asu na osvojeni vyZzaduji vyjmenovana slova. Ddle respondenti
uvedli, Ze nejlepsi zkusenosti maji s psanim i/y v koncovkach podstatnych jmen, nejhorsi
s vyukou skupin bé/bje, pé&, vé/vje, mé/mné.

Od uciteld jsem se také dozvédéla, 7e udi podle ucebnic Ceského jazyka
pro 5. roénik ZS z rGiznych nakladatelstvi: SPN 2014, Nové $kola — Duha, s. r. 0., 2015
a nejCastéjsi je Fraus, 2011. Pfi nacviku pravopisu uzivaji rizné pomdacky: karticky i/y,
domino — vzor podstatnych jmen a k tomu pfifadit slovo, interaktivni tabuli, pravopisné
prehledy, rizné pracovni listy, listecky s chybné napsanym textem a Zdci ho opravuiji.

Casto se pfi vyuce uplatiiuje skupinova prace.
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12 Diskuze

Vysledky mé prace byly porovnany s vysledky zavére¢nych praci Adamkové (2012)
a Bohatcové (2018). Cilem mého vyzkumu bylo zmapovat Groven pravopisnych znalosti
74ak0 5. roénika ZS do konce prvniho pololeti. Pfi srovnani nasledujicich vysledkd musime
pfihlédnout k tomu, Ze Zdaci zapojeni do vyzkumu maji jesté celé druhé pololeti
na pripadné docviceni uciva.

Diplomova priace Addmkové se zabyva pravopisnymi znalostmi a dovednostmi
zakd 5. ro¢nikd a porovnava je s vysledky drivéjsiho vyzkumu. Pro nas jsou podstatné
pouze jeji zjisténé udaje. Za vyzkumnou metodu zvolila pisemny diktat, ktery psalo
358 zakl. Kromé jiného mapovala i/y v koncovkach podstatnych jmen; i/y v koncovkach
pricesti minulého; bje/bé, vie/vé, pé&, mé, mné; predpony s-, z- a zdvojené souhlasky.
Diktat obsahoval 50 pravopisnych jevd. Celkovy pocet chyb ve zminénych jevech byl
2160. Addmkova uvedla, Ze na jednoho Zaka pfipadd priimérné 6 chyb (u sledovanych
jevd). Do mého vyzkumu se zapojilo 167 zak(. Do dotazniku pro zaky jsem zaradila
56 jev(l a dotazovani udélali celkem 854 chyb. Kazdy zak se dopustil priimérné 5 chyb.
Pokud uvedené udaje srovname, zjistime, ze Addmkova ve své praci uvedla o 1 chybu
vice na kazdého Zaka nez v mém vyzkumu. Vysledek mohlo ovlivnit nékolik faktoru.
Diktat byl zadavan v prvni poloviné zafi. Zaci tedy teprve nastoupili do 5. roéniku, a jesté
se nestihli prizpGsobit vyucovacimu procesu. Text byl zaklm diktovan, a proto se museli
soustredit i na tvary pismen, interpunkci, diakritiku. V mém vyzkumu vynechané jevy
pouze doplriovali. Také zde byly zafazeny jiné vyrazy.

Zavére¢na prace Bohatcové se na rozdil od mé prace zaméfuje jen
na vyjmenovana slova a ovéfuje jejich znalost ve 3. — 9. ro¢niku. Zjistuje, jakych chyb se
Zaci Casto dopousti a které rocniky ovladaji pravopis vyjmenovanych slov nejlépe.
V 5. ro¢niku byl test zadan 68 zaklm. Pisemny test obsahoval 28 slov, ve kterych Zaci
doplnovalii, i/y,y. V testech téchto tfid vyhodnotila 167 chyb. Uvadi, Ze primérny pocet
chyb na Zaka je 2,46. V. mém dotazniku pro zaky obsahovalo cvi¢eni na vyjmenovana
slova 16 pravopisnych jevu. Celkem se v tomto cviceni Zaci dopustili 210 chyb. Pramérny
pocet chyb na Zaka byl priblizné 1,26 chyb. PfestoZe Bohatcovd mapovala vice vyrazu,
pfi porovnani zjisténych Gdajl vidime, Ze vysledky jsou podobné. Znalosti Zaka tykajici
se vyjmenovanych slov jsou tedy na téze Urovni.
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Zaver

Cilem mé prace bylo zjistit Urover pravopisnych znalosti 7akd 5. roénikl ZS
do konce prvniho pololeti. Zaroven se mi podafilo testovat stanovené hypotézy, které
jsem si stanovila na zacatku vyzkumné ¢asti.

H1: Predpokiddala jsem, Ze nejmensi pocet chyb se bude vyskytovat ve cviceni
na vyjmenovand slova, protoZe se na toto ucivo klade na 1. stupni velky diraz
a procvicuje se jiZ od 3. tridy.

Hypotéza se tykala druhého cvic¢eni. Vyvracime ji, nebot z vysledkd vyplyva, Ze
nejmensiho poctu chyb se Zaci dopustili ve zdvojenych souhlaskach -d-/-dd-. Ve cviceni
na vyjmenovand slova se vSak Zakim také dafilo. Umistila se na druhém misté, co se tyce
poctu chyb.

H2: Pfedpoklddala jsem, Ze nejvétsi potize, a tudiz nejvice chyb, budou mit Zdci
ve cvieni s pfedponami s, z, vz, protoZe je tato problematika dost obtiznd a pomérné
novd, tedy dosud neupevnénd.

Stanovena hypotéza se vztahovala k patému cviéeni. | zde ji vyvracime, protoze
nejvétsi potize, a tudiz nejvice chyb, se objevily ve shodé pfisudku s podmétem. Cviceni
na predpony s, z, vz bylo v poradi druhé s nejvétsi chybovosti.

H3: Predpoklddala jsem, Ze vétsina Zdki bude sebe hodnotit v oblasti pravopisu
pozitivné, a to i presto, Ze budou mit ve své prdci vétsi mnoZstvi chyb, protoZe jesté
nemaji dostatecné vyvinutou sebereflexi.

Tato hypotéza se tykala desatého a tfinactého cviceni. Potvrzujeme ji, protoze
vétsSina Zakl se opravdu v oblasti pravopisu hodnotila pozitivné, a to i presto, Zze méli
ve své praci vétsi mnoistvi chyb. V desatém cviceni prevazovali odpovédi, ze Zakim
pravopis jde a ve tfindctém cviceni vétSina zaka uvedla, Ze pro né byl dotaznik
jednoduchy. Pro zaky v tomto véku je zatim ndroc¢né vystihnout, jak se jim v konkrétnim
cviceni dafilo. Jejich sebereflexe se teprve rozviji.

Vytvoreni této prace pro mé bylo pfinosné v mnoha smérech. V teoretické roviné
jsem si rozsifila znalosti tykajici se druhl pravopisu, pravopisnych cvi¢eni, hodnoceni
a klasifikace. Ziskala jsem prehled o soucasnych publikacich, které mohou ucitelé vyuzit

pfi vyuce pravopisu.
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Z vyzkumného Setfeni jsem se dozvédéla, které pravopisné ucivo déld zakim
potize a které naopak dobre ovladaji. Ze zjiSténych vysledk( jsem zpracovala prehled
nejcastéji se vyskytujicich pravopisnych chyb. Rovnéz jsem zjistila, jaky postoj zaujimaji
zaci k pravopisu a co je k vyuce nejvice motivuje. Od uciteld jsem se dozvédéla, jaké
nazory a zkuSenosti maji na vyuku pravopisu. Navic jsem ziskala informace, podle jakych
ucebnic ¢eského jazyka se Zaci dotazovanych 5. ro¢nik( uci a jaké pomUcky uzivaji ucitelé
pfi nacviku pravopisu.

Uroveri pravopisnych znalosti 7k 5. roénikd ZS, ktefi byli dotazovani, je
adekvatni. Nékteré jevy zaci ovladaji vice a ty, ve kterych chybuji, budou muset docvicit
na druhém stupni. VétSina zakli ma k pravopisnému ucivu pozitivni postoj, cozZ je
dllezité. Nemalou zasluhu na tom jisté maji ucitelé, ktefi se pokouseji rozmanitymi
metodami ziskavat zajem déti.

Pro zlepSovani pravopisnych dovednosti bychom méli vést déti k Cetbé, protoze
tim si osvojuji spravné podoby slov. Pisemny projev ma ve spole¢nosti vyznamnou roli.
Reprezentujeme se jim a dodrzovani pravopisnych norem je povaziovano za projev
vzdélanosti. V této oblasti bychom se méli neustdle zdokonalovat a na zdkladnich
Skolach ji vénovat odpovidajici pozornost. Musime mit rovnéz na paméti, Ze jazyk patfi
mezi zdkladni znaky naroda. Proto se musime snazit preddvat ho dalSim generacim,

pokud mozno co nejdokonaleji.
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Pfiloha 1
DOTAZNIK PRO ZAKY

Vyplnénim dotazniku udé€luji souhlas se zapojenim do vyzkumu.

Vyber jen JEDNU odpovéd' a tu zakrouzkuj.

1. Jsem
a) divka
b) chlapec

U doplfiovacich cviceni postupuj podle zadani.

2. Vyjmenovand slova. Doplri do slov i, ify, y.

b strd bab__ c¢ka, sl__Sel v__ti psa, jaz__kovy kurz, mal__novad zv__ kacka, barevné
Sv__hadlo, kap__tan p__ratd, o¢niv__cka, vym__slel nesm__sly,|__Zafsky aredl, déravé
s__to, s__rové maso, p__tel brambor, bude m__t svatek, hb__ty ki, v__soky jalovec,
b__dlinas__dlisti

3. Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné. Doplri do slov.

Prijizdéli jsme ke kruhovému ob__zdu. Dostala jsem p__kny svetr. Spocital ob__ m
télesa. Valka si vyzadala mnoho ob__ti. M__sto bylo plné lidi. V__zd do dvora byl
uzavfen. Podél potoka vedla pisCita p__Sina. Dnes byl skv__ly den.

4. Vzory podstatnych jmen. Doplri i, i/y, y v koncovkdch podstatnych jmen.

Pani ucitelka ndm fekla o novém spoluzdku Martinov__. Sli jsme se do ZOO podivat
na lv__. Obyvatelé méliobav__, Ze dlouhodoby dést zatopi sklep__.Sov__ houkaly. Rada
se prochazim po hraz__zavs__. Predstaven__ se nam libilo.

5. Pfedpony s, z, vz. Dopln do slov.

Malif __michal barvy. VIété _ levnili banany. Dnesni vysledek mu __ lepSil ndladu.
Letadlo se chystalo __|étnout do oblak. Tvare ji __ Cervenaly. Dopravni lod’ __ troskotala.
Na podzim rad __bira houby. Stépan __lepil sv(j papirovy model.

6. Shoda prisudku s podmétem. Doplri do slov i/y nebo a.

Nékteré vlaky mél__ zpozdéni. Psi na zahradé Stékal__. Déti povzbuzoval _ spoluzéka.
Auta zastavoval__ kvUli koloné. Myslivci se chystal__ na lov. Tulipdny rozkvetl . Ptaci
se slétal__. Divky se protahoval .

7. Zdvojené souhldsky. Doplh do slov -d-/-dd-.

O__krojil si krajic chleba. Rekl mi spravnou o__povéd. Po vy$lapu jsme si o__echli. Kral
mél o__aného sluhu. Kazdy dostal svij po__il. Méli jsme pfisnou po__minku. Boty si
nechavame v pre__sini. O__élil si své véci.



Vyber jen JEDNU odpovéd' a tu zakrouzkuj.

8. Jaké cviceni ti slo nejlépe?

a) vyjmenovana slova

b) skupiny bé/bje, pé&, vé/vje, mé/mné

c) psani i/y v koncovkach podstatnych jmen
d) pfedpony s, z, vz

e) shoda prisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

9. Jaké cviceni ti délalo nejvétsi potize?

a) vyjmenovana slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

c) psani i/y v koncovkach podstatnych jmen
d) pfedponys, z, vz

e) shoda prisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

10. Pravopis

a) jde mi, bavi mé a zajimam se o néj vice
b) jde mi, ale vice se o néj nezajimam

c) nejde mi

d) mam s nim velké potize

11. Jak se ucis pravopis — kdo nebo co ti nejvice pomdha?

a) ja sdm/sama, vyhledavam si rlzna pravidla

b) pani ucitelka, kterd nam vse dobte vysvétluje a uci nds zabavnou formou
c) rodice, pribuzni, kamaradi

d) u¢im se to, protoze musim

12. Proc si myslis, Ze je pravopis duleZity?

a) musim se ho ucit, abych mél/a dobré znamky

b) musim znat pravopisna pravidla, abych mohl/a navazovat v dalSim ucivu
c) je dulezity, protoze to rika pani ucitelka a rodice

d) je dllezity, protoZe podle toho se pozna vzdélany ¢lovék

13. Vybarvi jednoho smajlika. Dotaznik pro mé byl...
a) jednoduchy b) stfredné narocny c) slozity



Priloha 2
DOTAZNIK PRO UCITELE

Dobry den,

jmenuji se Veronika Michalkova a jsem studentkou 5. roéniku U¢itelstvi pro 1. stuper ZS
Pedagogické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich. Chtéla bych Vas
pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery je zcela ANONYMNI a slouzi POUZE pro vyzkumné
ucely mé diplomové prace na téma Uroveri pravopisnych znalosti Zdki 5. rocnikd
zdkladnich skol. U kazdé otazky vyberte jen JEDNU odpovéd.

Vyplnénim dotazniku udé€lujete souhlas se zapojenim do vyzkumu.

Dékuji za Vas Cas. Veronika Michalkova

1. Jaky mdte postoj k vyuce pravopisu?
a) pozitivni
b) neutralni
c) negativni

2. Myslite si, Ze je v dnesni dobé pravopis pro Zdky duleZity?
a) ano
b) ne

3. Které z pravopisnych cviceni je podle Vds nejefektivné;jsi?
a) dopliovaci

b) obménovaci

c) korekturni (oprava chybného textu)

d) jiné (uvedte jaké)

4. Kterd oblast pravopisu vyZaduje delsi ¢as, nezZ si ji Zdci osvoji?
a) vyjmenovana slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

c) psani i/y v koncovkach podstatnych jmen

d) predponys, z, vz

e) shoda prisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

5. S jakym vyse uvedenym pravopisnym ucivem mate nejlepsi/nejhorsi zkusenosti?
nejlepsi:

nejhorsi:




Priloha 3

Ukazka vyplnéného dotazniku od vyborného Zaka

DOTAZNIK PRO ZAKY
Vypinénim dotazniku udeluji souhlas se zapojenim do vyzkumu,

Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakroulku).

1, Jsem
a) divka

(B chlapec
U dopliiovacich cviceni postupuj podle zaddni.

2. Vyimenovand slova. Dopld do slov |, ify, y. R

35"6 baby tka, sly Sel ti psa, Jazgy kovy kurz, maly novd Ivy katka, barevné
’.,_hadlo, kap g tan p, rdtd, olnivy tka, m,&sle! nesm gy sly, | o Bafsky aredl, déravé

sALtO, s?ro,vé maso, pabul brambor, bude m _ t svitek, hb, ty kid, v%soky' jalovec,

bﬁ_dll na sy dlisti .

3. Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné. Doplh do slov. i

Phijizdéli jsme ke kruhovému oby,zdu, Dostala jsem pl kny svetr. Spoéital obgm
télesa. Valka si vyiadala mnoho obfiti. ML sto bylo plné fidi. szd do dvora byl
uzavien. Podél potoka vedla piséita p £, §ina. Dnes byl skvﬁly' den,

4. Vzory podstatnych fmen. Dopli i, ify, y v koncovkdch podstatnych jmen.

Pani uitelka ndm fekla o novém spolufdku Martinovy . Sli jsme se do 20O podivat
na lvgy. Obyvatelé mé!l obavy , le dlouhodoby‘ dédt zatopi s! . Sov‘d, houkaly. Rida
se prochdzim po hrazy zavsg . Predstaven ) se nam libilo,

5. PPedpony s, 2, vz. Dopl# do slov.

Malif & michal barvy. VIété glevnili banany. Dneini vysledek mu g lepdil naladu.
Letadlo se chystalo ggJétnout do oblak. Tvéfe ji giéervenaly. Dopravni lod 4 troskotala.
Na podzim rad A bird houby. Stépdn 5 lepil svij papirovy model.

6. Shoda pfisudku s podmétem. Dopln do slov i/y nebo a.

Nékteré viaky mély, zpodéni. Psi na zahradé itékaly . Déti pov:buzovalﬁ_ spoluidka.
Auta zastavovalg, kvili koloné. Myslivei se chystal & na lov, Tulipdny rozkvetl g . Ptaci
se slétal . Divky se protahoval%.

7. Zdvojené souhlasky. Dopla do slov -d-/-dd-.

Ogl, krojil si krajic chleba. Rekl mi spravnou ogl,povéd. Po wyilapu jsme si ogldechli. Kral
mél addaného sluhu. Kaidy dostal svij pod,il. Méli jsme pfisnou pog, minku. Boty si
nechivame v pred,sini. OJdd8lil si své véci.



Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakrouzkuj.

8. Jaké cviceni ti 3lo nejlépe?

a) vyjmenovani slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, m&/mné

c) psani ify v koncovkach podstatnych jmen
d) pfedpony s, 2, vz
@) shoda pfisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

9. Jaké cviceni ti délalo nejvétsi potize?

a) vyjmenovana slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné

¢) psani iy v koncovkach podstatnych jmen
@ predpony s, z, vz

e) shoda pfisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

10. Pravopis

(3) jde mi, bavi mé a zajimam se o néj vice
b) jde mi, ale vice se o néj nezajimam

c) nejde mi

d) mam s nim velké potiZe

11. Jok se ucis pravopis — kdo nebo co ti nejvice pomahad?

a) ja sdm/sama, vyhledavam si rizna pravidla

b) pani ucitelka, ktera nam vSe dobfe vysvétluje a uéi nas zabavnou formou
(@) rodie, pribuzni, kamaradi

d) uéim se to, protoZe musim

12. Pro¢ si myslis, Ze je pravopis dileZity?

a) musim se ho ucit, abych mél/a dobré znamky

b) musim znat pravopisna pravidla, abych mohl/a navazovat v daldim uéivu
c} je dileiity, protoze to fika pani ucitelka a rodice

(d) je dalefity, protoie podle toho se pozna vzdélany Elovék

13. Vybarvi jednoho smajliko. Dotaznik pro mé byl...
(@) jednoduchy b) stfedné ndroény c) slozity

© O &



Priloha 4
Ukazka vyplnéného dotazniku od priimérného Zaka

DOTAZNIK PRO ZAKY
Vyplnénim dotazniku ud&luji souhlas se zapojenim do vyzkumu.

Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakroulkuj.

1. Jsem
(@) divka
b) chlapec

U dopliovacich cviéeni postupuj podle zadani.

2. Vyjmenovana slova. Dopln do slov i, ify, y.

b _,_*stré bab_ éka, sl 4Sel v u‘ psa, jaz _Lkow kurz, mal | _nova iv _;_n&: barevné
v _[_hadlo, kap_ tanp_. rétu oéniv__tka, vym _é_slel nesm  sly, |y Zafsky aredl, déravé
3 _Lto s _Qrové maso, p_ytel brambor, bude m___t svatek, hb 1ty ki, v_ soky jalovec,
bl dli na sy dlisti

3. Skuplny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné Doplri do slov.
télesa. Valka si vyzadala mnoho ob ¢ ti. M< sto bylo plné lidi. V2 lld do dvora byl
uzavren. Podél potoka vedla piséita p_c Sina. Dnes byl skv £ Ly den.

4. Vzory podstatnych jmen. Doplri i, i/y, y v koncovkdch podstatnych jmen.

Pani utitelka ndm fekla o novém spoluziku Martinov j . Sli jsme se do ZOO podivat
nalv e Obyvatelé méli obav ,-1_, Ie dlouhodoby dést zatopi sklep 4 . Sov 2 houkaly. Rada
se prochdzim po hrdz 5, zavs . Pfedstaven__ se nam libilo.

5. Predpony s, z, vz. Dopli do slov.

Malif % michal barvy. V1été 2 levnili bandny. Dneini vysledek mu 2 lepdil ndladu.
Letadlo se chystalo (. létnout do oblak, Tvare ji 2 ¢ervenaly. Dopravni lod _§ troskotala.
Na podzim rad 3 bird houby, Stépan _ lepil svlij papirovy model.

6. Shoda prisudku s podmétem, Dopln do slov ify nebo a.

Nékteré viaky mély zpoidéni. Psi na zahradé Stékal . . Déti povzbuzoval 5 spoluiaka.
Auta zastavoval y_kvili koloné. Myslivei se chystal i na lov. Tulipany rozkvetl 4. Ptaci
se slétal_i . Divky se protahoval s, .

7. Zdvojené souhlasky. Doplin do slov -d-/-dd-.

Og_krojil si krajic chleba, Rekl mi spravnou o< povéd. Po vilapu jsme si ogd echli. Kral
mél oddaného sluhu. Kaidy dostal svij pod il. Méli jsme pfisnou poa_minku. Boty si
nechavame v pfe 4 sini, O:Qélil si své véci,



Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakrouikuj.

8. Jaké cviceni ti slo nejlépe?
a) vyjmenovand slova
b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé&/mné
¢) psani ify v koncovkach podstatnych jmen
d) pfedpony s, z, vz
e) shoda pfisudku s podmétem
(f) 2dvojené souhlasky -d-/-dd-

9, Jaké cviteni ti délalo nejvétii potize?

g) vyjmenovana slova

(b)skupiny bé/bje, p&, vé/vje, m&/mné

c) psani iy v koncovkach podstatnych jmen
d) pfedpony s, z, vz

e) shoda pfisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

10. Pravopis

a) jde mi, bavi mé a zajimam se o néj vice
b) jde mi, ale vice se o n&j nezajimam

c) nejde mi

d) mam s nim velké potiie

11. Jok se ueis pravopis — kdo nebo co ti nejvice poméhd?

a) ja sam/sama, vyhledavam si riizna pravidla

@ pani ucitelka, kterd nam vie dobfe vysvétluje a uci nas zdbavnou formou
c) rodiée, pfibuzni, kamaradi

d} uéim se to, protoie musim

12. Pro¢ si myslis, Ze je pravopis dileZity?

a) musim se ho uéit, abych mél/a dobré znamky

@ musim znat pravopisna pravidla, abych mohl/a navazovat v dalSim ucivu
c) je dulelity, protoZe to fikd pani uéitelka a rodife

d) je daleZity, protoie podle toho se pozna vzdélany clovék

13. Vybaorvi jednoho smajlika. Dotaznik pro mé byl...
a) jednoduchy b) stfedné narotny c) sloZity




Ukazka vyplnéného dotazniku od slabsiho zaka

DOTAZNIK PRO ZAKY
Vyplnénim dotazniku udéluji souhlas se zapojenim do v¥zkumu,

Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakroulku).

1, Jsem
a) divka
\by chlapec

U doplhovacich cviteni postupu) podle zaddni.

2, Vyjmenovana slova. Dopln do slov |, ify, y.

b‘gSff‘ bab‘gtka, sl del vuti psa, jaz 4,lnow kurz, malg novéd tva_lm‘.ka, barevné
!\l4hadlo, kap_..tén dkmo‘ ofni vy tka, vym_yslel nesm S, Ia_h(fskyaretl déravé
sto, s&rové maso, p?;tel brambor, bude m ‘l svatek, Kb Aty kt‘m v ‘_soky jalovec,
b ‘dlf na skdlilti

3. Skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé/mné. Doplfi do slov. :

Prijizdel jsme ke kruhovému ob#gdu Dosma jsem p.g kny svetr Spocital ob
télesa. Vilka si vyiddala mnoho ob,gtl M J‘sto bylo plné lidi. Vg.2d do d byl
uzavien. Podél potoka vedla pistita p £ 8ina. Dnes byl skv_£4y den,

4. Vzory podstatnych jmen. Dopld i, {/y, y v koncovkdch podstatnych jmen,

Pani utitelka ndm fekla o novém spoluiku Martinov4 . $li jsme se do ZOO podivat
na lv_.. Obyvatelé méli obav“, le dlouhodoby dést zatopi sklep . Sov,.- houkaly. Réda
se prochazim po hréz& za vs . . Piedstaven o se nam libilo, .

5. Predpony s, 2, vz, Doplfh do slov.

Malif _omichal barvy. VIété ylevnili banany. Dneini vysledek mu lepdil naladu.
Letadlo se chystalo yylétnout do oblak. Tvafe ji g fervenaly. Dopravnilod g troskotala.
Na podzim rad 4 bird houby. Stépdn _glepil sviij papirovy model.

6, Shoda prisudku s podmétem. Dopld do slov ify nebo a.

Nékteré viaky mél 4 zpoidéni, Psi na zahradé itékal 4, Déti povzbuzoval&_ spoludka.
Auta zastavoval 4 kviili koloné, Myslivel se chystal o na lov. Tulipany rozkvet! _4,. Ptaci
se slétal_v. Divky se protahovalf_

7. Zdvojené souhldsky. Dopli do slov -d-/-dd-.

0_Lkrojil si krajic chleba. Rekl mi spravnou o Lpoved. Po vidlapu jsme si oddechli. Kral
mél ollaného sluhu. Kazdy dostal svij po Lil. Méli jsme pfisnou po_Lminku. Boty si
nechavame v pfe_{ sini. 0 L&l si své vici.
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Vyber jen JEDNU odpovéd a tu zakroutku).

8. Joké cvi¢eni ti $lo nejlépe?

(a) vyJmenovand slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vie, mé&/mné

) psanl I/y v koncovkidch podstatnych jmen
d) pfedpony s, z, vz

¢} shoda pfisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

9. Joké cvitenl tl délalo nejvétsi potize?

a) vyjmenovand slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vje, mé&/mné

) psani Ify v koncovkich podstatnych jmen
@} pfedponys, z, vz

¢) shoda pfisudku s podmétem

f) 2dvojené souhldsky -d-/-dd-

10, Pravopis

a) Jde mi, bavi mé a zajimam se o néj vice
b) jde mi, ale vice se o néj nezajimam

i} nejde mi

d) mam s nim velké potite

11, Jak se ullé pravopis = kdo nebo co ti nejvice pomaéha?

a) Ja sdm/sama, vyhleddvam si riznd pravidia

& pani utitelka, kterd ndm vie dobfe vysvétiuje a ull nds zdbavnou formou
¢) rodite, pfibuzni, kamaradi

d) udim se to, protoke musim

12, Prot si myslis, Ze je pravopis daledity?
(a) musim se ho uéit, abych mé&l/a dobré znamky

b) musim zndt pravopisna pravidia, abych mohl/a navazovat v daldim ulivu
c) Je diledity, protole to Fka pani utitelka a rodice

d) Je dilelity, protoke podie toho se pozna vzdélany Elovék

13, Vybarvi jednoho smajlika. Dotaznik pro mé byl...
>
a) jednoduchy ( b) stiedné naroény c) slodity



Priloha 6
Ukazka vyplnéného dotazniku pro ucitele

DOTAZNIK PRO UCITELE

Dobry den,

jmenuji se Veronika Michdlkovd a jsem studentkou 5. roéniku Utitelstvi pro 1. stuped 2§
Pedagogické fakulty Jihodeské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Chtéla bych Vas
polddat o vyplnéni dotazniku, ktery je zcela ANONYMNI a sloulf POUZE pro vyzkumné
Geely mé diplomové price na téma Uroved pravopisnych znalosti 26kd 5. roénikd
zdkladnich Skol. U kaldé otdzky vyberte jen JEDNU odpovéd.

Vypinénim dotazniku udélujete souhlas se¢ zapojenim do vyzkumu,
Déku)i za VAS Las, Veronika Michdlkovd

1. Jaky mate postof k vyuce pravopisu?
pozitivni

b) neutrdini

c) negativni

2. Myslite si, Ze je v dnesni dobé pravopis pro 2aky dileZity?
@ ano
b) ne

3. Které z pravopisnych cvicen! je podle Vds nefefektivnéjsi?
Ca} dopliovaci

b) obménovaci

c) korekturni (oprava chybného textu)

d) jiné (uvedte jaké)

4. Kterd oblast provopisu vyZaduje delsi éas, ne si ji 2dci osvoji?
vyjmenovana slova

b) skupiny bé/bje, pé, vé/vie, m&/mné

c) psani ify v koncovkach podstatnych jmen

d) pfedpony s, 2, vz

) shoda piisudku s podmétem

f) zdvojené souhlasky -d-/-dd-

5. S jakym vyse uve/denym pravopisnym ucivem mate nejlepsi/nejhorsi zkusenosti?
nejlepdi: &Ly o Aorcorbiachs o [pra
nejhorsi: 24 -/, ‘& /,7/,;l o '




