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Diplomova prace se zabyva problematikotinpyslovych region v Ceské
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Abstract

The diploma thesis deals with industrial region€rech Republic. It is focused
on delimitating industrial regions of selected eestin years 1991 and 2001. This was
achieved by collecting relevant statistical datanfr1991 and 2001 Population and
housing census. Regional effect of these centersedbon commuting to industrial
sector, was also examined. The author evaluated ctznges of centers and their
industrial estate in the period of transformatible found the cause of these changes
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1. UVOD

Diplomova prace se zabyva problematikotinpyslovych regiofi v Ceské
republice. Snazi se vystihnout &my v zangstnanosti v pimyslovych od¥tvich, které
nastaly vCeské republice od roku 1991 do roku 2001. Jedralo dramatické obdobi,
kdy se vyrazé promenila dlouhodoB relativre stala struktura gmyslu. Z hlediska
vyvoje ptimyslu na Uzemi dnediieské republiky pét toto obdobi k nejvyrazisim
v historii praimyslové vyroby. Lze &ekavat, Ze dochazelo k velkym Uzemningmém,
které byly zapicinény omezovanim vyroby pmyslovych podnik nebo také ruSenim
téchto podnik. Na druhou stranu vSak také dochazelo k prosazokditiovych

pramyslovych podnilt, nagiklad v automobilovém gmysilu.

Vymezenim pimyslovych regiofi vtomto obdobi nebyla émovana téré
Zadna pozornost. #nyslova regionalizace prébla v roce 1978, a to diky disefta
praci Jaroslava MareSe. Jeho prace byla a je vys®¥ra, avSak v transforniai etag
nenasla Zadnou odezvu. V této diplomové praci geme’ navazovano na vzor
primysloveé regionalizace Jaroslava MareS@anBsslové regiony jsou zde chapany jako

regiony, vytvdené na zakladdojizd’kovych vztali mezi stediskem a jeho zazemim.

Pramysl a jeho odstvi doznavaji \Ceské republice v poslednich desetiletich
dramatickych zmn. Jedna se fpdevSim o proces deindustrializace, ktery je
charakterizovan jako pokles zastnanosti v pimyslovych oborech a najmnavazujici
socialni a ekonomické zfmy. Toto zmihuje nagiklad Vartura (2008). Tento proces

postihuje v podstatveSkera odstvi pramyslu.

Ovsem gkterd ptimyslova odetvi v Ceské republice zaznamenavaji udrzeni si
svého vyznamu nebo dokonce iist. Jednda se n#iglad o automobilovy,
elektrotechnickyci chemicky ptimysl. Jak zmiuje Vartura (2008), v ramci procesu
deindustrializace Zeme zaznamenat rozvojupnyslovych obaol s vySSi pdanou
hodnotou. Tyto obory byvaji také nazyvany jakgh-tech obory. V €chto odwtvich
byva uplatovana ukita technickacdi védecka znalost. \eské republice se jednéa
predevsim o résta Mlada Boleslav a Jihlava, ktera bytagprokem 1989 jimyslovou
periferii Ceské republiky (Mare$, 1978).



Celkow Ize pgedpokladat, Ze se zmila primyslova zékladna, neustale klesa
pocet zangstnanych v pimyslu. Piimys| vSak staleistava dlezitym faktorem, ktery
ovliviiuje nasi ekonomiku jak z hlediska zgtmanosti, tak i tvorbou hrubého doméaciho
produktu (HDP).



2. CILE PRACE A HYPOTEZY

Obecnym cilem diplomové préace je sledovariinprslovych regiof v Ceské
republice a jejich geografické organizace a akfighlnendenci. Toho bude dosaZzeno
shromazdnim relevantnich dat zecigani lidu, dond a byt za roky 1991 a 2001.
Pavodre bylo uvazovano, Ze zde bude zahrnuty i rok 201dSak z divodu, Ze do
tohoto dne stale nejsou publikovany vysledky zzakky za rok 2011, se tato
diplomova prace zabyva pouze obdobim od roku 199bkiu 2001.

Dil¢im cilem prace je vymezeni tpnyslovych regiof vybranych, typow
odlisnych pémyslovych stedisek vCeské republice, a to na zakéaghromazdni
relevantnich dat zesgani lidu, doni a byt za roky 1991 a 2001 fesrEji dojizd’ky za
praci ze zazemi do vybranychipryslovych stedisek pro roky 1991 a 2001. &
piedchazelo analyzovani Zm v zangstnanosti v ptimyslovych od¥tvich stedisek
v celé Ceské republice. Na zékladoho bylo vybrano dew stedisek, ktera byla dale

analyzovana v dfich cilech préace.

Druhym dikim cilem diplomové prace je analyzovat a zhodnagionalni
pusobnostdchto vybranych pimyslovych stedisek a to fedevSim z hlediska dojfky
za praci do gimyslovych od¥tvi a zhodnotit taktéz jeji dynamiku od 70. let tbleti,

kdy se tomuto ve své pracinoval Mares (1978).

DalSim dikim cilem prace je zhodnoceni hlavnichémnvybranych sedisek
a jejich pamyslovych regiofl, identifikace hlavnich iin téchto zmén zejména
z pohledu transformace hospestai vCeské republice a nalezeni ddirych faktof,

které v sodasné dob ovliviwujici dojizd’ku do paimyslovych od¥tvi.

Na zéklad poznatk o primyslovém vyvojiCeské republiky v transforniaim
obdobi, rozpracovanych v kapitolg tze stanovit nasledujici hypotézy:

e Na zaklad historického vyvoje pimmyslové vyroby se nachazime
v takzvané 3. vyvojové etdp pro kterou je typicky i proces
deindustrializace (Vamra 2008). Tuto situaci lze sledovat ve wgph
swtovych ekonomikéach a Ize tedyekavat, Ze i Weské republice dojde
vSeobecd kredukci msobnosti pimyslovych stedisek. Mizeme

piedpokladat, Zze k nejtSimu propadu dojde uédh prtimyslovych
-9-



stredisek, kterd byla itbe silre industrializovana, a také byla jejich
primyslova aktivita zaloZzena na jednom hlavnim &wdy které se

v transformanim obdobi ukézalo jako neperspektivni. Mezi tyto
strediska bychom mohli #adit napiklad Kladno, Fibram nebo Krdiv
Dvir. Mezi hlavni piciny takového vyvoje pét pokles zardstnanosti

v pramyslovych oborech, zejména takovych, jejichz vyrobd nizsi
piidanou hodnotu. Na tuto skdtest poukazuje ndjklad Vartura
(2008).

Naopak u skterych paimyslovych stedisek Ize fedpokladat, Ze dojde
ke zvySeni zagstnanosti v ptmyslovych oborech. Nef{Si zasluhu na
zvySeni bude mit automobilovytpnysl, ktery po roce 1989 zaznamenal
velky rozvoj (Pavlinek 2003). eme to ¢ekavat u Mladé Boleslavi,
ato pedevdim zasluhou spoleosti Skoda Auto, ktera pét

k nejdilezit¢jSim subjekiim ceského pimyslu. Diky zahragnim
investicim Ize dekavat néist i u méstaCeska Lipa, a toipdevsim diky
nadnarodnim koncefim pasobicich v automobilovém {myslu

(napiklad Johnson Controls, VARTA baterie).

Vroce 2001 Ize &ekavat, Ze se na zazemiumyslovych stedisek
podilely faktory typu dopravni dostupnosti (vliv diazené silrini
infrastruktury, zejména dalnice) a atraktivity jetlivych odwtvi a to
jak z hlediska zagstnanosti, tak i vySi gmérnych mezd apod. Na tuto
skut&nost poukazuji nafklad autdi Horak, Ivan (2010), kié dolozili
rast vyznamu gtomnosti nathzené dopravni infrastruktury na zvyseni

vlivu dojizd’ky ze vzdalegSich obci do hlavnichigdisek.

-10 -



3. TEORETICKA VYCHODISKA PRACE

Tato kapitola se zabyva teoretickymi vychodiskycgrdmezi &z pati pramysl,
jako jeden ze sektdrnarodniho hospodstvi a geografie fimyslu, ktera je saiasti
socioekonomické geografie. Hodnocen je celkovy @dhha piimysl a jeho vyvoj,
vyvoj praimyslu vCeské republice po roce 1989, ktery je@liy pro popsani obecnych
zmen vceském pimyslu a transformaiho obdobi. Déle je rozebrana problematika
geografické regionalizace, zejména oblast vymezoegionalni fisobnosti mist.

3.1. PRIOMYSL V CESKE REPUBLICE

3.1.1. Dlouhodoby vyvoj

Patatky pimyslové vyroby Weskych zemich dZeme podle mnohych autor
zasadit piblizn¢ do pelomu 18. a 19. stoleti. #mysl je dilezitou sodasti narodniho
hospodéstvi, a jelikoz je pimysl vzdy spojen s dgitym Uzemim v kraji, tak ma
proména phamyslu vzdy zasadni vliv na postaveni regior, statu v globalni
ekonomice (naip Kunc 2006, Koutsky 2011). &deckou disciplinou, ktera se zabyva
pramyslem jako jednim z odwi ekonomické&sinnosti, ale zarovetaké jako sotasti
krajinné sféry, je geografie jpmyslu. Jeji rozvoj je samégme spjaty S rozvojem
pramyslové vyroby, ktera je ozthavana jako pimyslova revoluce (Popjakova 2001).
Pred zhodnocenim pmyslu na naSem Uzemi by se hodilo nastinit higkgricyvoj

pramysloveé vyroby ve sit¢.

VSeobech je wtSinou autoll vyvoj praimyslu rozélen do i etap. Mezi autory
pati nagiklad M. Vartura a jeho nastin historického vyvojdipryslové vyroby v dile
Ekonomickad a socialni geografie (TouSek, Kunc, wypil a kol. 2008),¢i D.
Popjakova, kterd popsala vyvojové trendyétevého péimyslu ve svém dile
Transformace gmyslu v regionu Sarida (2001). Tytdi tetapy Ize podle vy3e
zmirénych autoii charakterizovat nasledo¥n

l. etapa:

'''''

druhé poloviny 18. stoleti. Touto dobou ¢rala transformace ze zastaralych
manufaktur na moderni fimyslové podniky, coZ znamenalo, Ze vznikaly novérky
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se strojovou vyrobou. V poslediéting 19. stoleti vytrvale klesa vliv a nadvlada Velké
Britanie ve s¥tovém hospodtvi a tak kot i prvni etapa vyvoje s¥ového péimyslu.

. etapa:

Fordismus jetasté ozné&eni pro druhou etapu vyvojetpnyslové vyroby. Toto
obdobi je datované od konce 19. stoleti aZ idomu Sedeséatych a sedmdeséatych let
20. stoleti. Jeji nazev odvodil italsky intelektual Gramsci v roce 1971 (Pavlinek
1997, cit. v Popjakova 2001, s. 17). Stalo se tily @davedeni nové formy vyroby
s pouzitim montéazni linky. Toto pouzil poprvé veot913 Henry Ford pro vyrobu

automobit v Highland Parku v Michiganu (Popjakova 2001).
[ll. etapa:

Treti vyvojova etapa je vSeobeécrozna&ovana jako postfordismus nebo
postmodernismus. Tato etapaala v sedmdesatych letech 20. stoleti (vyvrcholenim
fordismu) a trva do s@asnosti. Postfordismus Ize charakterizovat jakovyngystém
kapitalistické akumulace a celkového kapitalistfokésystému, ktery se formoval
v reakci na krizi fordismu*“ (Pavlinek 1997, citPopjakova 2001, s. 17). Nasledujicimi
projevy lze charakterizovateti etapu vyvoje gimyslové vyroby (Popjakova 2001):

» strukturalni transformace hosposi&i

e strukturalni zrdny v pramyslové vyrols

e prostorové pesuny

» vyznam novych technologii

e organiz&ni a institucionalni zgny

e zmeny v zangstnanosti

» globalizace ekonomicko-socialnich vazeb

» zmeény v ekonomickém mysleni, chovani a motivaci

Jak zmhuje H. D. Watts ve své knize Industrial GeographiQ8()

.V poslednich letech dochazi k poklesu relativnijgnamu pimyslové vyroby jako

-12 -



poskytovatele pracovnichftifezitosti v rozvinutych kapitalistickych ekonomdté
(Watts 1987, s. 1).

Nastup pimyslové revoluce a jeji projevy lzec¢eskych zemich sledovat az
v druhé polovig 19. stoleti. Mozna préwliky tomuto opozéhi bylo Steni pfimyslové
revoluce na nasem uUzemi velmi dynamické. Jak uyadfoutsky ve své disettai
praci, ,difuzni inovéni vina Sla pedevsim ze sousedniho ekonomicky a technologicky
vyspilého Saska, zatimco hlavnisto monarchie Videplnila spiSe politicko-kulturni
funkce, a tak jednoziia¢ prevazoval postup lokalizacetpnyslu ze severozapadu na
vychod“ (Koutsky 2011, s. 59). ,Vyrobni tradice ostatek vySkolené pracovni sily
pieducily sever@eskou oblast stat se gpopnikem piimyslové revoluce veskych
zemich” (Horsk&a, Maur, Musil 2002, s. 131). Z préis& Slezska se paktpnyslova
revoluce rozgila na Ostravsko. Dynamika rozvoje a rychlé zekeni praimyslu
v ¢eskych zemich lzefjpisovat tomu, Ze zde byla moznost navazat na nadtuini
tradici, byly zde dostateé zasoby hflého acerného uhli a kvalitni dopravni

dostupnost naSeho Uzemi pomoci Zeleznice a vratrogilavby (Koutsky 2011).

Na zaatku mezivaleného obdobi pé#to Ceskoslovensko v Evreép
k nejvysiglejSim stahm. Z&sluhu na tom #&m zejména vykonnost a technologicka
vyspilost pimyslové vyroby. Nasi zemi postihla hospislé@ krize z roku 1929 az
v druhé polovig roku 1930. Do této doby stale fatala zamstnanost v prmyslovych
odwtvich. Mezi lety 1921 az 1929 vzrostlaipryslova vyroba zhruba o 2/3 (Koutsky
2011).

,P0 skorgeni 2. s¥tové valky hoveime v souvislosti s gmyslem o tzv. obdobi
socialistické industrializace.r&staly misobit ekonomické zavislosti lokalizace, které
ovliviiovaly rozmistni primyslu od 18. stoleti &zeni procesu rozntisvani gevzaly
statni planovaci instituce” (Mistera 1978, cit. u€ 2006, s. 44). Bmysl
v socialistickém obdobi reprezentoval hlavni ekoiodd odwtvi naSeho statu.
Problémem se po#jl stavala energetickd namost vyroby a nizka produktivita prace
(blize viz Koutsky 2011) ,V roce 1980 bytzeskéa republika az na vyjimky souvislym
GUzemim obyvanym lidmi, pracujicimi v sekundarnimktees narodniho hospotkivi.

V Evrope bylo patré jen malo takto prmyslow homogennich zemi* (Horska, Maur,
Musil 2002, s. 242). Jak uvgdautai V. TouSek a M. Vadura (1996) bylo v této deéb

nejvice patrné technologické zaostavani Ugowyroby, zpisobené jak poklesem
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investic do pimyslovych podnik, tak i nereagovanim na energetickou Kkrizi
v sedmdesatych letech. Na obrazkul Ize pozorovat vyvoj pitu zangstnanych

v praimyslovych od¥tvich kEhem socialistického obdobi a také podikimpyslové
vyroby na celkové za#éstnanosti (Koutsky 2011, s. 64).

Obr. 1: Vyvoj pdtu zangstnanych v pimyslu a podilu pimyslu na zastnanosti
v socialistickém obdobi
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Zdroj dat:¢asovérady zakladnich ukazaftestatistiky praceSU, 2010)

Jak je patrné, pet pracujicich v gmyslovych od¥tvich neustale nastal.
NejvétSi nafist Ize zaznamenat do prvni poloviny SedesatychQet.této doby také

klesa podil druhého sektoru narodniho hosgsidéna celkové zaéstnanosti.

Na rozdil od p&éatki socialismu, kdy zasstnanost rostlaipdevsim v hutnictvi
a ©zkém strojirenstvi, zvySovala se zmtmanost Vvlehkém  strojirenstvi
a elektrotechnice (Koutsky 2011). Klasifikaceupyslu v tomto obdobi nebylarips
presna. Blila se na dva hlavni celky, které byly dale der¢ny. Prvnim celkem byl
tézky primysl, ktery zahrnoval vyrobu vyrobnich priestiki. Druhym celkem byl lehky
primysl, jehoz vysledkem byl sgebni gedmét (blize viz TouSek, Kunc, Vystoupil
a kol. 2008, s. 187).
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3.1.2. Vyvojéeského pimyslu po roce 1989

Rok 1989 se nesl ve znameni velkychémna to nejen pr&eskou republiku.
Jednalo seiedevsim o zrny politické a hospodake, které také ay vyrazny vliv na
¢esky pfimysl. Radou autak je obdobi po roce 1989 ozfmano jako transfornéai.
Zmeéna neboli transformace sgivala gedevsSim v pechodu ze statentizené
(planované) ekonomiky na ekonomiku trzni (hapery 2012). Popisédhto znén bude

vénovana tato kapitola.

V ekonomikach zemi celého &a se odehravaji z¢ny v odwtvové struktiie,
zejména pimyslové vyroby. Ve vysflych zemich se tato zima dostala do faze,
nazyvané jako postindustrializd. VétSinou autoir je proces deindustrializace
charakterizovan poklesem zé&stnanosti ve druhém sektoru narodniho hosisbzia
a nistem sektoru sluzeb. Jak vSak #uope |. Rodionova (2009) nelze do tohoto procesu
zahrnout vSechny staty. Cetdda no¥ vznikajicich ekonomik (Asie, Afrika, Jizni
Amerika), kde Zije ¥tSina s¥tové populace, teprve vstupuji do faze industrialéez To
znamena, Ze podil druhého sektoru narodniho hoggtetd €chto zemich ndista

a pimysl hraje v &chto statech rok od roketsi roli (Rodionova 2009).

Jak popisuje ve své disefta praci M. Bastova (2011), ,zma politické
orientace v roce 1989 konfrontovala tehdéggkoslovenskou ekonomiku s vggpni
staty s¥ta. Jeji zaostavani oproti rozvinutym ekonomikarto podstatnym impulsem
k zdsadnim z&nam, které se zaly odehravat na gatku 90. let* (BaStova 2011, s. 5).
,Jest na konci osmdesatych let disponovalo byvakskoslovensko vippdtu na
obyvatele jednim z nejiSich pfimyslovych potencidl na s¥té. OvSem jestlize jsme
rozmerem svych pimyslovych kapacit péti ke swtové industrialni Sgce, pak
kvalitou a strukturou vytw&nych uzitnych hodnot jsme se s wigmi ekonomikami

nemohli srovnavat” (TouSek, Vamra 1996, s. 6).

.Na patatku transforméniho obdobi seieska ekonomika potykalaiadou
problémi. Mezi rg patily napiiklad vysoky podil pimyslu a nizky podil sluzeb,
obrovska energeticka a materialova gaost ptimyslu, gezangstnanost nebo nizka
kvalita infrastruktury. | pes WtSinu zmignych negativnich rys viak ngla Ceska
republika pormdrné vyhodnou pozici na paétku transformace v porovnani s jinymi

zenemi byvalého socialistického bloku. Fit&d mezi ¢ zejména vyhodna geograficka
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poloha blizkych z&padnich frh kter4d tak mohla uspiSit celkovou ekonomickou
reintegraci zem Za dalSi pozitiva je povazovana uravdidského kapitaluci
makroekonomicka stabilita, kterd nebyla zatiZeriladh nezamistnanostici velkymi
schodky statniho rozgtu* (Zidek 2006, cit. v Bastova 2011, s. 5).

Zakladni zrgny v rdmci ptimyslové vyroby z hlediska transformace Ize podle
D. Popjakové (2001) shrnout daskolika bodi, které spolu souvisi, daplji se

a prolinaji:

snizeni pétu pracovnik v praimyslovych od¥tvich

e zmeéna odwtvové struktury pimyslu

e zmena prostorové struktury fmyslu

» zmena velikostni struktury @myslu

» pievaha soukromého vlastnictvi podin& pokles podilu statnich podiik
» kladeni dirazu na vyznam informactigizeni podnik

» zvySeni vyznamu zahramiho kapitalu (imé zahrariini investice)

V. TouSek a M. Vatura (1996) zmiuji, Ze transformace ekonomiky
vyZzadovala komplexni fjstup. Bylo zapdebi uveést v platnost celotadu opateni,
které vyZadovaly komplexnost a rychly sled. @Bohto opateni zahrnujeme cenovou
liberalizaci, liberalizaci zahragniho obchodu, zavedeni it konvertibility meny,
privatizaci a restrukturalizaci myslové vyroby. Hlavnim uUkolem byla cenova
deregulace, coz &o za nasledek to, Ze si podniky mohly samgouat ceny svych
vyrobki. To se v8ak netykalo cen paliv a energii. Dal&formnim krokem byla od
roku 1991 moznost vrfiti snenitelnosti koruny. Podniky tak mohly nakupovat
zahranéni ménu, aby uhradily své dovozy. Bylo také zruSeno npoti postaveni
organizaci zahratmiho obchodu. Oproti &kavani se Ceska republika stala
vyznamnym vyvozcem Vv odtvich jako hutnicky pimysl, paliva, zadkladni chemig
stavebni hmoty. To bylo z&pinéno hlavré vyhodnym sminnym kurzem a také nizSimi
mzdovymi naklady nez ve vy&gch zemich. Privatizace byla dalSim aeaim, jehoz

smyslem byla zasadni Zma UGlohy statu &i ekonomice. Oproti rokm pred rokem
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1989, kdy stat santidil chod podnik, bylo zapotebi stanovit jasna pravidla pro
podnikani soukromych subjektProstednictvim ,malé“ privatizace (drobné podnikani
a malé podniky) a ,velké" privatizace (statniamyslové podniky, zeguélskée
organizace apod.) bylo do roku 1995 privatizovai@@9l paimyslovych subjekt, coz
piedstavovalo 70 % pmyslové vyroby \Ceské republice (Tousek, Vara 1996).

Za elem konkurenceschopnosti upryslovych podnik bylo poteba
restrukturalizovat gimmyslovou vyrobu. Toho bylo dosazeno zejména snidiona
vyrobnich naklad, coZz znamenalo néjlad ruSeni neefektivnich vyrob, propirt
zanestnand ¢i snizovani energetické a materialni rdrosti vyroby. Transformace
a restrukturalizace pmyslu ginesla v prvérad vyraznou a rychlou redukci stavu
pracovniki o nskolik set tisic osob (Kunc 2006). Podle Serého ®ppoprvé klesl
pocet zangstnanych v priméru pod 500 tis. osob v roce 19%tovar se sluzby staly
sektorem, v &mzZ pracovalo nejvice lidi. Je ovSemile¥ité podotknout, Ze tyto zmy
byly zagic¢inény nejen poklesem zamstnanosti ve vyrobnim sektoru a #gtem
v sektoru sluzeb, ale i uitymi piesuny zarsstnané@ z jednoho sektoru do druhého.
Pracovni pozice ve vyrobnich podnicich jako fildpd kucha ¢i vratny, byly ged
rokem 1989 fifazovany do vyrobniho sektoruikali se tyto pozice ¥imo na vyrok
nepodilely. Po roce 1989 tyto sluzby nabizely Widagentury¢i stravovaci firmy
ajejich zamdstnanci byli a jsou fipfazovani do sektoru sluzeb. 2ZvySeni
konkurenceschopnosti se podniky snazily docilitétakodernizaci vyroby nebo

osvojenim si novych metadkzeni.

D. Popjakova (2001) uvéadi, Ze &ny, souvisejici s nastolenim trhovych

podminek podnikani jsou spjaté s faktem, Ze:
* penize znovunabyly své funkce — cirkiriaa platebni

* objevila se tendence demokratizace produkce jadsictvim rozvoje malych
podniki

e objevily se mechanismy konkurence

» zataly fungovat nové formy spoluprace

-17 -



e V&SI vliv na ¢innost podnik zaal mit rozvoj ¥dy a techniky, coz nutilo

podniky inovovat.

V Ceské republice se od roku 1992 pouzivala sbawa klasifikace
ekonomickych ¢innosti (OKEY), ktera nahradila klasifikaci, ztmvanou
v predchazejici kapitole. OKE dglila pramyslova od¥tvi na dobyvani nerostnych
surovin, zpracovatelsky pmysl a vyrobu a rozvod elgkty, plynu a vody (Tousek,
Varcura 1996). ,0d 1. 1. 2008 doSloceské statistické praxi k zasadni & kdy
zatala platit nova Klasifikace ekonomickyctinnosti (CZ-Nace)* (TouSek, Kunc,
Vystoupil a kol. 2008, s. 188). V tomto dile nalempodrob§si vycet této klasifikace
zpracovany M. Vaturou, ktery je také dostupny na strank&téského statistického
Gfadu. Hlavni sekce této klasifikace jsowZiba a dobyvani nerostnych surovin;
Zpracovatelsky gmysl; Vyroba a rozvod elekhy, plynu, tepla a klimatizovaného

vzduchu.
3.1.3. Pimyslova regionalizace

Text je inspirovan disertai praci Jaroslava MareSe (1978), ktery se této
problematice v dosavadnim vyzkumu na naSem uUzemowval nejvice a ztohoto
duvodu jecerpano pra¥ z jeho prace. V té se MareSnoval problematice gmyslovée
regionalizace a regionélni struktu Ceské socialistické republiky. Autor popsal
rozmiseni primyslovych center a vazby mezi nimi. Na zakladho poté popsal
seskupeni @imyslovych center do uzl Diky tomuto byl schopny vytid razné typy

pramyslovych regiofi a dale je charakterizovat.

V autoro¥ disert&ni praci ,byla ptmyslova oblast chapana jako homogenni
nodalni region, tvidci vyznamnou sloZzku Gzemniho vyrobniho komplextiakto

definované regiony bylyfednmetem jeho dalSiho vyzkumu. Cilem prace bylo:

* ,Vymezit pramyslové regiony, tj. Wit primyslova mista, seskupit je eventugeln
do wtSich Uuzemnich seskupeni - tzviupyslovych uzh a tim stanovit jadra
pramyslovych oblasti, najit gravitai zazemi pimyslovych mist a ugla na

z&kladt stanoveni jader a jejich zd&zemi vymezitmyslové regiony”.

« ,Sestavit typologii piimyslovych regiof®.
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* LAnalyzovat jejich postaveni ve statvyrobni zamiieni a Urové prirodnich

a ekonomickych zdréjuzemi“.

* ,Nazn&it n¢které problémy dalSiho rozvojetpnyslovych region, odvozené ze
srovnani Urové spoteby vybranych vyrobnich faktbra disponibilnich zdrdj
v jednotlivych oblastech*.

Autor zvolil za ptimyslova mista obce, ve kterych existoval mininigeden
zavod narodniho, mistnile druzstevniho tovarniho fmyslu a pracovalo vém vice
nez deset pracovnik Jaroslav Mare$ testovanirznych ukazatél dosgl k tomu, Ze
pro rozliSeni velikosti gimyslovych mist je nejvhodisim ukazatelem pet
pracovniki. Jak autor uvadi, Ize tento ukazatel srovnavaase a ma vztah k pu

obyvatel, k pracovnikn v zengd¢lstvi, dopra¥ apod.

Pro nalezeni gravitaich Uzemi pimyslovych center pouZil autor ukazatel
dojizdky do piimyslu, kterd byla definovana jako celkovy pohyb cpraniki
v praimyslu ze zdzemi do fmyslovych stedisek. Tento ukazatel byl omezen aléspo
deseti pimyslovymi pracovniky, kié vyjizdkli ze zazemi do @myslového sediska.
Dale bylo nutné vyp&tat podil vyjizajicich pracovnik do centra na celkové
pramyslové vyjid’ce z obce. Ty obce, jejichz poditeggahoval 50 % (ve vybranych
piipadech 33 %, podroBj popsano na str&n22), byly zahrnuty do gmyslového
zadzemi. Dale byly do zazemi zahrnovany ty obceréktasyly s centrem spojeny

meéstskou hromadnou dopravou.

Zakladem pro vyp&et vazeb mezi fimyslovymi misty a seskupenichto mist
do uzh byla dojid’ka do ptimyslu. Pro vSechna jomyslova mista byly shroméa&aly

Gdaje o mezigediskovém pohybu.

Na zaklad stanoveni prmyslovych mist, udl a gravit&nich tzemi mohl autor
vymezit pfimyslové regiony. Podle ekonomické vahy, rozsahypa jadra a charakteru
gravitatnich Uzemi uiil autor dva hlavni typy regidn

* Pramyslové oblasti (11 hlavnich jmyslovych oblasti, 23 vyznamg§ich a 12
ostatnich)

» Periferni pimyslova Uzemi (21&Sich Gzemi a 88 ostatnich)
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Autor nemusel wovat pfimyslova mista s goem pracovnik 10 — 100. Ty
totiz tvari jen minimalni podil na vyrabi zaméstnanosti a fitom se jednalo o 41,5 %
pramyslovych mist, ktera autor zkoumal. Celkem 28edisek v tehdejSiCSR
zamestnavalo vice nez deset tisic pracounikprimyslu. Byla to vSechna krajsk&sta
a dalSi vyznamnaigtdiska.

Mapag. 1: Paimyslové regiony Mares (1978)
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Zdroj: Mares (1978)

Mares (1978) ve své disettd praci dospl k ttmto za¥ram:

« Na GzemiCSR bylo nalezeno 1766 (pnyslovych mist. Tato mista neexistuji
izolovarg, ale jsou wtSinou spojena do fmyslovych uzh. Téch bylo
stanoveno celkem 81. Mimo uzlyistala jen menSiigdiska lezici v perifernich
oblastech.

e Spojenim graviténich Uzemi s jejich jadry ¢dy primyslova mista, ale
obvykle pémyslové uzly) bylo stanoveno na GzemiiSR celkem 155
pramyslovych region.

« Hlavni ptimyslové oblasti zaujimaji jen 27 % plocR{BR, ale produkuji 2/3
vyroby CSR pamyslové vyroby a je v nich zafstnano 59 % gmyslovych

pracovniki v zemi.
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3.2. GEOGRAFICKA REGIONALIZACE

Problematika geografické regionalizace je popisavantoho dvodu, Ze ma
piimy vztah k této diplomové praci a kiorvani regiondlni isobnosti center. V tomto
piipadt je regionalni psobnost vymezovana na zakladojizdky do pimyslovych

odwetvi.
3.2.1. Typy regiomi

Jest pred uvedenim teorie o vymezovani regionaliggibnosti mist by bylo na

misg& uvést co je to region, jaké mame typy a&iéje charakterizovat.

.rermin region pochazi z latinskéhregio, coz znamen&iSe, ¢i kralovstvi.
Geografové jej definujitzné. Je jim chapana krajina, Uzemi vymezené na zéklad
spol&nych znak" (Andél 1996, s. 5). Jedna se o slozity dynamicky prastpisystém,
vznikly na zaklad vzajemného {sobeni pirodnich a socidrekonomickych jewu
a proce8 a na zaklagl urité podobnosti se odliSuje od ostatnich regigmousek,
Kunc, Vystoupil a kol. 2008).

Regiony se daji klasifikovat podlekolika hledisek. Zakladni formyleneni
regiomi jsou blize popsany v kapitole Regiony a regioreakz kterou obsahuje
publikace z roku 2008 s nazvem Ekonomickad a sdcigbografie (TouSek, Kunc,
Vystoupil a kol. 2008). Zde jsou charakterizovaitgri hlediska klasifikace regidn
(odwétvové hledisko, metodologické h., taxonomické hlexdisko formy). Pro péebu
této prace si blize charakterizujeme hledisko fqrkigré je vSeobeénpovazovano za
nejdilezitejsi.

Klasifikace regiof podle formy zahrnuje dva zakladni typy rediodedna se
o region homogenni a nodalni¢keri autdi k ttmto dwma typim regiori pridavaji

jese dalsi, avSak prodely této prace neni nutné je zravat.

Pro homogenni region je typicka stejna intenzitaryskyt ugitého jevu, ale
nenachazi se wm zadné vztahoveé interakce. Proto nebude tomuta tggionu
vénovana dalSi pozornost. Podreéfitbude popsan nodalni region, ktery jdeakity pro

tuto praci.
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Nodalni regiony nejsou zaloZzeny na ynitpodobnosti je, které je tvéi, jako
je to v gipad homogennich regidn Tyto regiony jsou zaloZeny na interzitazeb,
vztahi a toki. V naSem fipadt jde o vztah résto versus zazemi. jieZitou roli hraje
jadro, ¢i také ohnisko, sedisko, nodus (odtud ,nodalni“ region), kolem kterée
nodalni region organizovan. Obg&amizemetici, Ze nefastji je nodalni region plocha
obklopujici sidlo, uc¢i kterému je witym zpisobem vazana z hlediska prostorové
organizace” (TouSek, Kunc, Vystoupil a kol. 2008,339). Plocha, ktera obklopuje
sidlo, se nazyva zazemi a je & patrny vliv tohoto sidla. Vliv vSak nema v celém
zazemi stejnou intenzitu. Se vzdalenosti se snizdje stiediska, jelikoz se &Sinou
projevuje vliv stedisek sousednich regipfAndél 1996). S &mito regiony se rizeme
setkat ve fyzické geografii (nAppovodi), avSak néastji se tyto regiony vyskytuji
v geografii humanni, ndiklad spadové regiony nemocnic nebo regiony naazikl
dojizfky do zamdstnani (Hampl 2005, Marya®ehak 1989 nebo Sykora, Mesk
2009).

Vnittni struktura nodalnich reginse da na zakl&dintenzity vztai mezi

jadrem a zdzemim vymezit nasledévn
e jadro regionu
e zazemi jadra
» semiperiferni oblasti
» periferni oblasti

Toto vymezeni a dalSi charakteristika je uvedeni@d eminované publikaci
Ekonomicka a socialni geografie (TouSek, Kunc, Wyptl a kol. 2008, s. 384 - 386).
Diive popsal strukturu nodalniho regionu Iv&ai (1983) takto: ,Nodalni areél bez
ohledu na velikost marit odliSné komponenty: jadro, viiti aredl a v§si areal”
(Ivanicka, 1983, s. 364).

3.2.2. Vymezovani regionalni fisobnosti mést

Pri feSeni takovychto komplexnich uloh, jakou je i vym&mi regionalni
pusobnosti mist, je zapdebi hierarchicky fistup. To znamena, Ze prvni Ulohou je

identifikace stedisek a jejich hierarchické uraurK tomuto nam slouzi ukazatelé jako
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napiklad paet obyvatel, p&et pracovnil ve druhém sektoru narodniho hospstéd
nebo pdet pracovnich mist (TouSek, Kunc, Vystoupil a 28108). Anton Bezak (2000)
tento krok popsal jako identifikaci center zsmani a sluzeb. Praqokladanou praci

byl timto ukazatelem et pracujicich v grmyslovych od¥tvich.

Jako dalSi krok je ptgba zjistit intenzitu vazeb meziratliskem a zazemim.
Nejcasgji je pro tuto potebu vyuzivan ukazatel denni ddiky do zamgstnani.
.Dojizd’ka obyvatelstva za praci je vyznamnou sloZzkou prosge mobility
obyvatelstva. Je podmina nestejnogrnym prostorovym rozmishim ekonomicky
aktivnich obyvatel na strarnjedné a pracovnichifezitosti na strahdruhé. Jedna se
0 vyznamny regiondlni proces, ktery ma vyznamnyilpod formovani prostorovych
vazeb v sidelnim systému a ktery m&R trvale vysokou intenzitu* (M. Bastovéa, M.
Fiukal, T. Kre§i, P. Tonev, V. TouSek 2005, s. 1). Tyto Udaje jgjirovany podrobé
pii S¢itani lidu, doni a byti (SLDB) od roku 1961. Jednd se o relativoresné
a Uzemn podrobné Udaje, které jsou ale ggigany pouze jednou za deset let (Kraft,
Vancura 2011). NegjastjSi metodou jak rozhodnout, zda obecipdb vymezovaného
dojizdkového regionu, je sledovani intenzity ddjk¥ za praci. ¥tSina autok
povaZzuje za obceidnd spojené se #diskem ty, z nichz alesppdl0 % ekonomicky
aktivniho obyvatelstva {padré pracujiciho obyvatelstva), které bydli v dané pbci
dojizdi do jadra regionu v denni fa¥ntnagiklad M. BaStova, M. kukal, T. Kre§i, P.
Tonev, V. TouSek 2005).

Pro rozdleni dojiztkového zazemi sdiska podle intenzity dojlky za praci
se [@zné pouziva tato kategorizace: Prvni zonuitwabce, jejichz podil vyjizgicich do
jadra regionu fesahoval 50 %. Obce, jejichz podil vygfdich se pohybuje mezi 33,4
— 49,9 % tvéi druhou zonu. feti zénu tvéi ty obce, s podilem 20,0 — 33,3 %. V
poslednigtvrté zor€ jsou obce s podilem od 10,0 — 19,9 % {n#paft, Vartura 2011).
Duvody vybiru metody a kategorizace, pouzité v této praci jsopsany v nasledujici
kapitole.
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4. METODIKA

Tato kapitola popisuje postup, diky kterému bylsai®no stanovenych il
Jsou zde popisovany procesye&snjici k vybiru stedisek, ktera budou dale zkoumana.
Dale pak také postupiipvymezovani pimyslového zazemi vybranychietlisek na

zaklad dojizdky do ptimyslovych od¥tvi.
4.1. VYBER STREDISEK

U kazdé regionalizace je nejprve zapbi zvolit stediska, ktera budou dale
zkoumana. Nejdve bylo stanoveno, Ze zaupnyslova mista budou povazovany ty
obce, v nichZ pracovalo alespd 000 osob, za#stnanych pro rok 2001 vimyslu.
Poté tedy bylo zapi#bi shromazdit data o z&stnanosti v pimyslovych od¥tvich za
obce CR. Data ze &tani osob, dorin a byt obsahuji Udaje o obyvatelstvu trvale
bydlicim v obci. Nezohletlji vSak moznou doji?ku a vyjiatku z obce. Jelikoz se
piedpokladalo, Ze ne vSechny obce &@m bydliciho obyvatelstva alespd 000
pracovniki v primyslovych od¥tvich budou mit i takovouto zaistnanost v pimysiu,
bylo rozhodnuto, Ze se néjde do prvotniho S&kni zahrnou vSechny obce, ve kterych
bydlelo alespt 500 pracovnik v primyslu. Vzhledem ke snazSi dostupnosti dat ze
s¢itani v roce 2001 byl vys pramyslovych mist uskutmén prav z €chto dat. Bylo
tedy zapatebi vyhledat v publikacich o doffze do zarsstnani a Skol Udaje o o
osob, které vyjizély z vybranych obci za praci dogonyslovych od¥tvi do jinych obci
vdenni i nedenni fortn A naopak také p®t osob, které vyjizdi za praci do
pramyslovych od¥tvi z jinych obci do vybranych isdisek. Z dat ekonomicky
aktivniho obyvatelstva v pmyslu v daném gedisku byl odéten paet osob
vyjizdgjicich za paimyslem a poté ijéten p@&et osob dojizgicich za pimyslem do
tohoto stediska. Tim byl dosazen Udaj o celkovéngtpgpracujicich v pimyslovych
odwtvich pro kazdou obec, v nichz bydlelo alesp600 osob, zagstnanych
v pramyslu. Takovymto postupem byla sniZzena moznostesepsti, které by vznikly
u obci, v nichZ bydlelo mémez 1 000 osobinnych v pfimyslu, ale v zazemi obce jich
pracovalo vice nez 1 000. Jako fiklad u obce Plana nad LuZnici, kde v zazemi obce
bydlelo pouze 664 ekonomicky aktivnich osob &pyslu, avSak po vygteni patu
pracujicich v pimyslu v této obci byla dosazena hodnota 2 240k tapravenych dat
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bylo vybrdano 263 obci, ve kterych vroce 2001 pvatm alespa 1 000 osob
v pramyslovych od¥tvich. Jejich vyet je uveden v tabulkovéifoze 1.

Po vybrani pimyslovych mist v roce 2001, bylo zajedii zjistit u €chto 263
obci takovéto udaje i za rok 1991. Tyto Udaje kydypany ze statistického lexikonu
obciCR pro rok 1991. Bylo zapisbi brat v potaz zémy v administrativnim vymezeni
nékterych obci oproti roku 2001. Dojfkové publikace z roku 2001 zachycuji oproti
desetileti zpt vice neZz 500 novych, vess malych obci. Ve spolupraciCeskym
statistickym d@adem a jeho polkikami se podalo zkompletovat Udaje z roku 1991
a doplnit je tak k vybranym pmyslovym misim. Po provedeni stejného vyjto jako
u dat zroku 2001 bylo zji&to, Ze 12 obci nedosahovalo na pozadovanou iirove
alespa 1 000 pracovnik v pramyslovych od¥tvich v dané obci. Tyto obce nebyly
tedy podrobeny dalSimu zkoumani. Extrémnifipgdem byla obec Jirkov, ve které
v roce 1991 bydlelo 4 891 osob pracujicich npyslu, avSak 4 26&¢hto pracovnii
vyjizdélo za praci mimo obec. Po naslednéipgiteni dojizdjicich osob bylo zji&no,

Ze na Uzemi obce pracuje pouze 953 @swiych v paimyslovych odtvich.

Po vyhodnoceniéthto dat byl vymezen get obci, ve kterych pracovalo
alespa 1 000 pracovnik v primyslovych od¥tvich jak v roce 2001, tak i v roce 1991.
Celkem tedy bylo do zkoumani zahrnuto 251 takowychbci. Podil vyjizgicich
a dojizdjicich pracovnik do ptimyslovych od¥tvi za rok 1991 rweme sledovat
v mag ¢. 1. Na map ¢. 2 Ize sledovat podil vyjiZgicich a dojizdjicich pracovnik do

pramyslovych od¥tvi za rok 2001.

Za (&elem zjis¢ni, u kterych obci doSlo mezi lety 1991 a 2001 jk&t8imu
naristu zandstnanosti v pimyslu, a naopak k nej{simu poklesu, bylo nutné data
relativizovat a posuzovat z hlediska celkové &stmanosti v pimyslu vCeské
republice za jednotlivé roky. Toho bylo dosaZzenanstenim celkového vyznamu
strediska zaréstnanosti v pfmyslu. Celkovy vyznam sdiska byl vypeitan jako podil
pracujicich v pimyslu u stediska z celkového ptu zangstnanych v pimyslu za
celou Ceskou republiku {eska republika = 10 000). Obdobny postup pouZivénpla
(2005) pro vypset komplexni velikosti $edisek vCeské republice. Po Upradat za
oba roky 1991 a 2001 bylo mozné stanovitgold. Tabulka 1 znaztwje rozdil pdadi
relativnich vyznam stredisek mezi roky 1991 a 2001 u vybranydiedisek. Kompletni
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databédze je v tabulkovéiize. Zlug jsou zvyraztina stediska, kter4 byla dale

sledovana.

Tab. 1: Zm¢na zandstnanosti v pimyslu lEhem let 1991 az 2001

Rozdil poradi relativnich
vyznami stiedisek 1991 a
Porradi Obec 2001

1.[Mlada Boleslav 72,04
2.| Ceska Lipa 25,09
3.| LanSkroun 20,63
4. Jihlava 19,65
5.| Sttibro 13,53
6.| Ceské Budjovice 11,45
105.[ Kraslice 0,17
106.| Bystiice pod Hostynenmn 0,17
107.| Pisek 0,16
108.| Chodov 0,14
109.[ Hulin 0,13
110.| Bridli¢na 0,07
246.| Usti nad Labem -31,02
247.| Plzea -53,11
248.| Kladno -62,84
249.| Brno -100,59
250.| Hl.m. Praha -134,15
251.| Ostrava -159,45

Zdroj: SLDB 2001, SLDB 1991

Na zaklad stanoveného gadi jiz bylo mozné vybrat pmyslova stediska,
kterd byla dale zkoumana. Jednalo se o fithgslovych stedisek. Byla vybranatyti
strediska, u kterych doslo knépgimu nafistu zamdstnanosti v pimyslu.
NejvyrazrejSim zastupcem byla Mlada Boleslav. Do této kategepadala i gédiska
Ceska Lipa, Lanskroun a Jihlava. Déle byla vybransasttediska, jejichZ zagstnanost
se vzhledem k celkové zasinanosti v pimyslu vCR skoro nezmnila. Slo o ndsta
Pisek a Chodov. B&§to Chodov bylo nasledrvylouceno. Bylo totiz zji&no, Ze v roce
1991 k sob integrovalo na zakladdojizd’ky do pitimyslu ¢tyii obce a v roce 2001
dokonce jen d¥ obce. Toto bylo zjsobeno zejména jeho polohou mezéma silnymi
pramyslovymi stedisky. Vysledky by tak nebyly signifikantni, protoyl Chodov
z naslednych podrobnych analyz vylen a pokré&ovalo se nadale jen s deviti
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stredisky. Do kategorie #st, kde zamsstnanost v grmyslu nejvice poklesla, byla
vybranactyii strediska. V prvniad Slo o Ostravu a Prahu. Déle pak o Brno aiRlze

Z vysledki je patrné, Ze k neftSimu poklesu za#sstnanosti v pfmyslu doslo
u nejwtdich mést Ceské republiky. Toto bylo z&pinéno jednak nejvy3Simi
absolutnimi hodnotami zafstnanosti v pimyslovych od¥tvich, ale také tim, Ze
nejwetsi mesta byla zasazena také ngfi mirou deindustrializace. Pro vymezeni
dojizd’kovych regioi nebylo vybrano rsto Kladno, i kdyz by jeho vyip na zaklad
poradi byl @ekavany. Ale vzhledem k jeho poloze, ktera je vetésna s hlavnim
meéstem Prahou, nebylo pro dalSi zkouméni vybranedpoklada se, Ze by jejich
poloha byla komplikaci i vymezovani doji*kovych regioii obou stedisek a Ze
pramyslové zazemi wthto dvou gdiedisek by bylo nespojité. Vybran&estiska jsou

pomsrné rovnonerné rozmistna po cel&eské republice.

4. 2. VYMEZENI DOJIZDKOVYCH REGIONU VYBRANYCH
PRUMYSLOVYCH STREDISEK

Hlavnim kritériem pro vymezeni doifkového regionu byva intenzita dajigy
za praci. Mare$ (1978) vyhodnotil jako nejlepSiékium pro vymezeni gravitaich
Gzemi ptimyslovych center dojitku do piimyslu. Nejdive byly vyloweny vSechny
obce, z jejichz zazemi vyjizgkb do pfimyslového mista ménnez 10 pimyslovych
pracovniki. U zbylych byl vypdéten podil vyjizdjicich pracovnik do centra do
pramyslu na celkové @myslové vyjizl’ce z obce. Do gravitaich zemi byly z@azeny
vSechny obce, ze kterych vyji&d do @islusného mista vice nez 50 % ze vSech

vyjizdégjicich do ptimyslu (Mare$ 1978).

Tento postup byl testovan naeddisku Mlada Boleslav pro rok 2001, avSak bylo
zZjisteno, Ze se pro naSi regionalizaci nehodi. Zazeno twdreno nespojitym Gzemim,
bez vnitni ¢lenitosti. Dale bylo testovano i snizeni hranicelipovyjizd&jicich na 30
%, avSak vysledky stale nebyly uspokojivé (viz mapa). Proto byl testovaniistup,
ktery jefadou autar casto vyuzZivan. PEtmezi ¢ nagiklad TouSek, Tonev a BaStova
(2005). Tento postup pouziva pro spojeni obci ejadregionu takové obce, z nichz
alespa 10 % ekonomicky aktivnich osob &hto obcich do centra regionu dojizdi.
Jelikoz bylo zapdebi vymezit dojidkovy region na zaklad dojizd'ky do

primyslovych od¥tvi, byla hranice podilu vyjiZgjicich pracovni na ekonomicky
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aktivnich osobach sniZzena na 5 %airRysl samoejme netvdi sto procent dojikky za
praci, a proto bylo ffistoupeno k takovémuto snizeni hranice mmaného podilu. Po
testovani této metody na zazemi Mladé Boleslavirpka2001 bylo doji#kové zazemi
vnitiné clenité a ucelené, s pammé dolre viditelnym rozlenénim, coz nizeme

sledovat na magcislo 3.

Na zaklad tohoto gikladu byly rozdleny dojid’kové obce daityi kategorii.
Prvni kategorii tvaéily obce, ze kterych vyjizlo do stediska vice nez 35,0 %
pracovniki v pramyslu. Ve druhé kategorii byly zahrnuty obce s padivyjizcjicich
mezi 25,0 az 34,9 %. Obce s podilem vjjiidich mezi 15,0 az 24,9 % bylyiz@eny
do treti kategorie. A v posledni kategorii byly obce,kterych vyjizélo do stediska
5,0 - 14,9 % pracovnik Zvolena metoda byla aplikovana gahto 10 stedisek.
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Mapac. 2: Testovanl odllsnych metod pro vymezovalﬁnwslovych regloﬁ (Mares)
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Mapag. 3: Testovani odliSnych metod pro vymezovafihgyslovych regiof (nag.
Tousek)
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5. ANALYTICKA CAST

Na zaklad zvolené metodiky bylo dale zkoumano Supgslovych stedisek
(viz kapitola 3.1). U vSech byly sledovany &my v dojia’kovém zazemiéthto center
pro roky 1991 a 2001. Cilem bylo vyhodnoceni hlakrinen a tendenci v prostorove

organizaci dojidky za paimyslem z jejich zazemi.

5.1. CELKOVE ZMENY ZAMESTNANOSTI V PROMYSLU
V LETECH 1991 A 2001

V nésledujici ¢asti je popisovana z¥na zandstnanosti v pimyslovych
odwtvich za roky 1991 a 2001. Na zakladapc¢. 4 ac. 5 Ize sledovat celkové zmy

v dojizasni do paimyslovych odwtvi v Ceské republice.

V jednotlivych okresechCeské republiky je zobrazen podil pracujicich
v praimyslovych od¥tvich na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu. Prcedito mapy
byla vytva‘ena kategorizace od 24,9 % aZz do kategorie nad,4x%elem mozného
porovnani rozdil vtéchto letech. Na vysevém kartodiagramu lze také sledovat
zmenu vyjizagjicich a dojizdjicich ve vybranych obciciCeské republiky. Velikost
kartodiagramu nam zaBpocet zangstnanych v pimyslovych od¥tvich.

VSeobecn doslo k propadu podilu pracujicich vapryslovych od¥tvich na
ekonomicky aktivnim obyvatelstvu (EAO). Na zakla&itani lidu, doni a byt
(SLBD) z roku 1991 pracovalo Wesku celkem 2 020 963 pracovinik pramyslovych
odwtvich. Jejich podil na EAO v roce 19¢inil 37,3 %. V roce 2001 byl na tzemi
Ceské republiky pget pfimyslovych pracovnik 1 525 837 (SLBD 2001). Pod#iahto
pracovnikKi na EAO klesl vroce 2001 na 29,0 %. &m jsou nejvice patrné
v jihovychodni ¢asti Ceské republiky a také na jejim severu. V sevedsti CR se
jednalo zejména o propad tréwgiich odwtvi textilniho, €Zzebniho a chemického
pramyslu. V tomto obdobi byla tato og&lvi na Ustupu, coz se projevilo na velkém
zeswtleni mapyc. 5 v této oblasti, oproti roku 1991. Typickymilgadem jsou okresy
Chomutov, Most nebo Teplice. Na jihovyckddR Ize tyto znény pripisovat mimo jiné
i propadu kozZe&iného pfimyslu, popipact elektrotechnickému pmyslu. Jako
relativre stabilni se jevi oblasti ménindustrializované, jako négiklad jih a jihozapad

Ceské republiky.
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Mapag. 4: Podil vyjizdjicich a dojizdjicich pracovnik v primyslu pro obc&€R 1991
PODIL VYJiZDEJICICH A DOJIZDEJICICH PRACOVNIKU V PRUMYSLU PRO OBCE CR 1991

EAO v pramysiu 199
Podil vyjidé&jicich

a dojizdéjicich
%22 000

VyjiZdéjici
I:l Daojizdgjici
Okresy

Podil pracujicich v pramysiu na EAO
[ |do2a59%

[ 2s.00% -28.58%

I 20.00% - 34,59% 0 20 40 80 Km
I :so00% - 39,99%

I - <0.00%

Zdroj: Sitani lidu, doni a byt k 3. 3. 1991. Vyjitka a doji’ka do zansstnani, $kol a ¢eni. CSU
Praha, 1993. ARC CR 500.

Mapag. 5: Podil vyjizdjicich a dojizdjicich pracovnik v primyslu pro obc&€R 2001

PODIL VYJIZDEJICICH A DOJIZDEJICICH PRACOVNIKU V PRUMYSLU PRO OBCE CR 2001
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Zdroj: Sitani lidu, dond a byt k 1. 3. 2001. Dojidka do zanistnani a $kolCSU Praha, 2004. ARC CR
500.
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5.2. DOJIZDKOVE ZAZEMI VYBRANYCH STREDISEK V LETECH
1991 A 2001

Na mapach¢. 6 a 7 je vyobrazeno celkové zkoumandénpyslové zazemi
vybranych stedisek pro roky 1991 a 2001. Na prvni pohled figinzé, Ze vyraznou
redukci zazemi zaznamenal&sta Praha, Brno, Ostrava a Rizktera jsou i nejgtSimi
mésty vCeské republice. NejSi zasluhu na tomto Ize shledavat v celkové
deindustrializaci &hem transformé&iho obdobi a v za#hkeni se narozvijeni

terciérnich, popipack kvartérnich aktivit.

Na druhou stranu je evidentni, Ze zazemistan Pisku &stalo nezrmdinéno
a rektera dalSi mssta zaznamenala rozvoj tpnyslového zazemi. Tento rozvoj je
nejvyrazijsi u miésta Mlada Boleslav, dale pak také uisinJihlava,Ceska Lipa
a LansSkroun. Bst pfimyslového zazemgthto obci je fisuzovan zejména zaifenim
se na automobilovy pmysl, ktery zaznamenaval néf8i rozvoj. Na tuto skutost
poukazuje nafiklad Pavlinek (2003). Popis tmyslového zazemi jednotlivych
stredisek je pak dale rozpracovan v nasledujici kbgpito
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Mapac. 6: Vymezeni zkoumaného tzemi 1991

VYMEZENI ZKOUMAVNEHO UZEMi
pramyslovych oblasti CR v roce 1991

0 15 30 60 90 120 km

Zdroj: Sitani lidu, don a byti k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojid’ka do zamdstnani, Skol a ¢eni.

Mapac. 7: Vymezeni zkoumaného tGzemi 2001

VYMEZENI ZKOUMAVNEHO UZEMI
primyslovych oblasti CR v roce 2001

0 15 30 60 90 120 km

Zdroj: Sitani lidu, dond a byt k 1. 3. 2001. Dojidka do zanistnani a $kolCSU Praha, 2004. ARC CR
500.
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5.3. ZMENY DOJIZDKOVEHO ZAZEMIi SLEDOVAYCH STREDISEK
MEZI LETY 1991 A 2001

V této c¢asti diplomové prace bylo podrobrpopsano pmmyslové zézemi
vybranych center vletech 1991 a 2001. Zafousyla také zhodnocena zma
pramyslového zazemi od roku 1991 do roku 2001 a tgkéjvtohoto zazemi od roku
1978, kdy se tomuto ve své pracineval J. Mare§ (1987). Déle byli také popséani
nejwtsi zandstnavatelé v gimyslovych od¥tvich na zakladl Databaze podnik
Ustedrt fizeného pimyslu CSSR (1987). Databaze pro rok 1991 neni k dispozici,
avSak pedpoklada se, Ze od roku 1987 nedoSlo k velkyn¢nAm v zamistnanosti
v pramyslovych od¥tvich. Udaj v popisech jednotlivych zazentieslisek pro rok 1991
mé& vzdy jen informativni charakter. Primarnim fakto, ovliviujicim rist anebo
pokles vyznamu stdiska, je ptet zangstnand, ktery odrazi situaci na trhu prace a do
urcité miry ekonomickou urowe podniku. Po roce 1989 neig podniky nd&izeno
dodavat takto podrobné Udaje do databaze a tak fgtmu informace jiz &Zko
dohledatelné.

5.3.1. DojiaPkové zazemi nista Brna v letech 1991 a 2001

Vroce 1991 pracovalo vfmyslovych od¥tvich ve nmgst Brno 85 708
pracovniki. V ramci Ceské republiky se jednalo eeti nejvy3si pset pracovnil po
Praze a Ostrav Tieti nejvy3si peet pracujicich v gmyslu vCeské republice
dosahovalo Brno i v roce 2001. Jednalo se o 498&dovniki. Oproti roku 1991 se ve
mésts Brno jednalo o pokles iplizné 42 %. Zamistnanost v gmyslu vCeské
republice se mezimito lety sniZila zhruba o 25 %. Pokles zatnanosti ve ®ste
Brno byl tedy o 17 procentnich hibdySSi nez celkovy pokles pracujicich vimrysiu
v Ceské republice. Obe&nlze tento nadmmérny pokles pipisovat probihajici
deindustrializaci, resp. terciarizaci a@tii, ktera se nejvice projevila zejména
v nejwtsich stediscich osidleni (Szczyrba 2005, a vidgha¢. 1). Oproti roku 1991
vznikla nebo posilila v za#stnanosti v Bria a v dalich velkych astechCR celarada
novych subjekt (krajské dady, Ustavy akademied, vysokeé Skoly, bankovni instituce
apod.).Relativni vyznam rsta Brna podle za¥stnanosti v pimyslu mezi lety 1991
a 2001 WCeské republice proto vyragzrpoklesl. Jednalo se dokoncefetit nej&tsi
pokles vyznamu stdiska v tomto sledovaném obdobi, coz I1ze pozorotabulces. 1.
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Praimyslovou zakladnu w#sta Brna tveéily podniky s dlouholetou tradici.
Zbrojovka Brno a Agrozet Zetor byly népgimi zamgstnavateli v pkmyslovych
odwtvich v roce 1987. Ve Zbrojovce tehdy pracovalol9 £angstnand. V podniku,
zabyvajicim seigvazi vyrobou traktoi, Zetor bylo zaréstnano 9 361 pracovnikZa
zminku je& stoji strojirensky podnik Kralovopolska strojirBano, s pétem 6 557
zamestnand. V nasledujici tabulce je zndzéno rozdleni obci v pimyslovém
zadzemi mista Brna do danych kategorii na zaklg&ititani lidu, doni a byt pro rok

1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v ndap

Tab. 2: DojiZ’kove zazemi &sta Brna v roce 1991

Obce, ve kterych % Potet wiizdsiicich Priamérny podil

vyjizdgjicich do | Potet VYliZEelic vyjizdgjicich do

do priamyslovych EAO
pramyslu z EAO obci odvétvi do Brna pramyslovych
&ini (%) ¢ odvétvi z EAO (%)

35,0 a vice 8 2418 6 318 38,3
25,0-34,9 35 4065| 14657 27,7
15,0-24,9 64 7022 33418 21
5,0-14,9 114 5806| 61405 9,5
Celkem 221 19311 115798 16,7

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamdstnani, Skol a deni — okres
Brno - mésto.CSU Praha, 1993.

V roce 1991 tvtilo pramyslové zdzemi #sta Brna celkem 221 obci. &hto
obci vyjizctlo za praci v pfmyslovych od¥tvich do Brna 19 311 pracoviiikZ celého
praimysloveého zazemi &ésta Brna vyjizdlo primérné 16,7 % pracovnik v pramyslu.

Do prvni kategorie s podilem vyjigitich 35,0 % a vice spadalo v roce 1991 celkem
8 obci, z nichz vyjizdo do pfimyslovych od¥tvi do Brna 2 418 vyjiZgicich.
Praimeérny podil vyjizdjicich v této kategoritinil 38,3 %. Velkacast €chto obci lezi
vychodre od mesta Brna. Nejvice obci se vyskytovalo v kategoripodilem
vyjizdéjicich do ptimyslovych od¥tvi mezi 5,0 a 14,9 %. Jednalo se o 114 obci,
z nichz v roce 1991 vyjigtb celkem 5 806 pracovnik Primérny podil vyjizdjicich

v této zér byl 9,5 %. NejvysSi pet vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi do nesta
Brna se vyskytoval verdti kategorii s podilem vyjiZgicich od 15,0 do 24,9 %.
Celkovy pa@et vyjizdjicich v této kategorii byl 7 022. Zazemi v tétadgorii tvailo
celkem 64 obci, které se nachazevyazri jihovychodrg od mésta Brna. Ve druhé
kategorii s podilem vyjizgicich mezi 25,0 a 34,9 % se vroce 1991 vyskym\zh
obci. Ptimérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi z EAO v této kategorii
¢inil 27,7 % a celkovy p&et vyjizdjicich byl 4 065.
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NejvétSi obci z piimyslového zazemi Brna v roce 1991 bylariky ze které
vyjizdélo 9,9 % pracovnik v praimyslovych od¥tvich. Nejvyssiho podilu vyjiZgicich
dosahla obec Velatice (41,8 %), nasledovana ddastmi (41,1 %). Nejsilgsi
dojizdkové proudy podle absolutniho gio dojizéjicich do ptimyslovych od¥tvi do

mésta Brna v roce 1991 byly Slapanice (1217 vyjjiodch), Rosice (489), Kiim (465),
Modtice (390) a obec Mokra-Horakov (366).
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Mapacg. 8: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych odtvi Brno 1991

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Brno v roce 1991
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Tab. 3: DojiZ’kove zazemi ksta Brna v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wiizdsiicich Priamérny podil

vyjizdgjicich do | Potet vylizaeie vyjizdgjicich do

do priamyslovych EAO
pramyslu z EAO obci odvétvi do Brna pramyslovych
&ini (%) ¢ odvétvi z EAO (%)

35,0 a vice 0 0 0 0
25,0-34,9 0 0 0 0
15,0-24,9 37 3525| 19843 17,8
5,0-14,9 153 7267 79347 9,2
Celkem 190 10792 99190 10,9

Zdroj: itani lidu, dond a byt k 1. 3. 2001. Dojidka do zamistnani a 3kol — okres Brno <gto.CSU
Praha, 2003.

Praimyslové zazemi #sta Brna tvélo v roce 2001 celkem 190 obci, z nichZz do
Brna vyjizctlo 10 792 obyvatel. Nejvice obci se vyskytuje vekatrii 5,0 - 14,9 %.
Jedna se celkem o 153 obci, z nichZ v roce 200Zd¥p za pfiimyslem do mista Brna
celkem 7 267 vyjizgicich. Pamérny podil dojizdjicich v této zéa byl 9,2 %. Jedna
se vesmis o vzdale§Si obce z okres Brno — venkov, Beclav a Vyskov. Zarovese
v této kategorii objevuji i obce ze vzdalenych oefi (okresy Znojmo nebo dar nad
Sazavou). Je evidentni, Ze regionaliégibnost mista Brna z hlediska dojiZgicich do
pramyslovych od¥tvi zasahuje velkowast obci Jihomoravského kraje akterych
GUzemi kraje Vystina. Druhy nej¢tSi paiet obci pipada na obce s podilem
vyjizdégjicich mezi 15,0 a 24,9 %. Jedna sedevsSim o obce, lezici &siné blizkosti
meésta Brna, zejména na jihovychodnim okraji. Cetkolo této kategorie spadalo 37
obci, z nichz vyjizdo 3 525 vyjizéjicich. Do prvnich dvou kategorii nebyla zahrnuta
Z&dna obec. NefSi obec je Kiim, ze které vyjizdlo do Brna 7,8 % vyjizgicich.
NejvétSiho podilu vyjizdjicich dosahl Ochoz u Brna (24,7 %), nasledovaratemi
(24,1 %).

Kdysi nejwtsSi zaméstnavatel v ptrmyslu, Zbrojovka Brno, prosla po roce 1989
velkou strukturalni progmou. V roce 2001 dle vytoi zpravy Ceska zbrojovka a.s.
2002) zamstnavala 2 014 za¥stnand, coz bylo oproti roku 1987 ofiplizné 7 400
zanestnand mére. Jest vétSi omezeni vyroby se udalo ve sgolesti Zetor, ktera

zanestnavalaadow jen stovky zaréstnand.

zazemi, nel se v ramci probihajicich deindustrialiméch tendenci snizuji absolutni

i relativni vyjiztkové proudy z hlediska dofky za pamyslem. Podle absolutniho
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poctu dojizdjicich za péimyslem do msta Brna vroce 2001 vedly nejsijsi
dojizd’kové proudy z obci Slapanice (627 dogicich), Kuim (359), Modice (279),
Rosice (234), Mokra Horakov (215).

Primyslové zazemi gsta Brna v roce 1978 ieme vidt na map ¢. 1. Do
roku 1991 je patrné zmenSeni tohoto zazemi a teaal pokr&oval i mezi lety 1991
a 2001.
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Mapag. 9: Intenzita dojid’ky za praci do gimyslovych od¥tvi Brno 2001

INTENZITA DOJiZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Brno v roce 2001
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5.3.2. Dojial’kové zazemi nista Ceska Lipa v letech 1991 a 2001

V Ceské Lig pracovalo vroce 1991 vigmyslovych odwtvich celkem 6 676
pracovniki. Tato obec se v roce 1991 vyskytovala na 50.énuslikové zardstnanosti
v pramyslu vCeské republice. Oproti tomuto roku sesgbpitimyslovych pracovnik
v roce 2001 zvy3il na 8 868:eska Lipa se v roce 2001 dostala na 21. mistokoél
zamgstnanosti pracovnikv primyslovych od¥tvich v obcichCeské republiky. Raet
pracovniki v pramyslu v této obci vzrostl fblizné o 33 %. Jak lze vypozorovat
ztabulky ¢. 1, jednalo se o druhy neépéi nafist relativniho vyznamu igtdiska
v zangstnanosti v pimyslovych od¥tvich mezi lety 1991 a 2001.

Nejvétsim zandstnavatelem eské Lig vtomto obdobi byla polsea
podniku, zabyvajiciho se dopravnim strojirenstvidagonka Ceska Lipa, ktera
zanestnavala 1271 pracovnikPaiet pracovnik nad 1 000 rél uz jen zavod NAREX
Praha, ktery zawstnaval vroce 1987 celkem 1 144 pracujicich. Mezinejvetsi

zamgstnavatele p#t zavod Zeleznini opravy a strojirny s 921 zastnanci.

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v pramyslovém zazemi #staCeské Lipy do danych kategorii na zakia&itani lidu,

domi a byt pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v mhap

Tab. 4: Dojiz’kové zazemi istaCeska Lipa v roce 1991

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do prﬁmyslgvych EAO vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci odvétvi do Ceske pramyslovych odwtvi

¢ini (%) Lipy z EAO (%)

35,0 a vice 0 0 0 0

25,0-34,9 0 0 0 0

15,0 - 24,9 3 134 624 21,5

50-149 19 495 6 060 8,2

Celkem 22 629 6 684 9,4

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamstnani, Skol a deni — okres
Ceska LipaCSU Praha, 1993.

Z pramyslového zéazemiCeské Lipy vroce 1991 vyjizth celkem 629
pracovnik primyslovych odvtvi do Ceské Lipy. Toto gmyslové zézemi bylo
tvoreno 22 obcemi. Bmérny podil vyjizéjicich z EAO ¢inil 9,4 %. Nejvice obci
ataké nejvyssi pet vyjizdsjicich za pamyslem doCeské Lipy vroce 1991 se

vyskytoval vectvrté kategorii z podilem vyjiZgicich mezi 5,0 a 14,9 %. Jednalo se
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0 19 obci, z nichZ vyjizdo do Ceské Lipy 495 pracovnikprimyslovych odtvi.
Prameérny podil vyjizdjicich v této kategoritinil 8,2 %. Ve teti kategorii s podilem
vyjizdgjicich od 15,0 do 24,9 % se vyskytovaty abce, z nichz vyjizélo do Ceské
Lipy 134 pamyslovych pracovnik Jednalo se o obce &shé blizkostiCeské Lipy.

V této kategorii byl pkmérny podil vyjizdsjicich 21,5 %. Do prvni a druhé kategorie
nebyla v roce 1991 zahrnuta Zadna obec.

Obci s nejvysSim podilem vyjigicich byla Sosnova s podilem 23,2 %.
Nejvétsi obci v pimyslovém zazemCeské Lipy v roce 1991 byly Zakupy (7,8 %).
V roce 1991 vedly nejsiljSi dojiz’kové proudy podle absolutniho dho dojizdjicich
do ptimyslovych od¥tvi do Ceské lipy z obci Zakupy (83 doj&ttih), Sosnova (81),
Zandov (80), Zahradky (39) a z obce Volfartice (37)
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Mapag. 10: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych odwtvi Ceskéa Lipa 1991
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Tab. 5: Dojiz’kové zazemi istaCeska Lipa v roce 2001

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do pramyslovych EAO vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci odvétvi do Ceské pramyslovych odwtvi

¢ini (%) Lipy z EAO (%)

35,0 avice 0 0 0 0

25,0 - 34,9 6 345 1209 28,5

15,0 - 24,9 13 993 5157 19,3

50-149 19 823 13402 6,1
Celkem 38 2161 19768 10,9

Zdroj: itani lidu, dond a byti k 1. 3. 2001. Dojidka do zamstnani a 3kol — okreSeska LipaCSU
Praha, 2003.

V roce 2001 tviilo zazemi nista Ceské Lipy celkem 38 obci, ze kterych do
Ceské Lipy wyjizdlo 2 161 vyjizdjicich. Pamérny podil viech vyjizgicich do
pramyslovych odwtvi ze zazemi staCeské Lipy byl 10,9 %. Nejsi paset obci se
vyskytoval v kategorii 5,0 az 14,9 %. Jednalo sd% obci, z nichZz vroce 2001
vyjizdélo 823 vyjizdjicich. Pameérny podil dojizdjicich byl v této kategorii 6,1 %.
Jednalo se fedevsim o vzdalejsi obce v okresiCeska Lipa a jedné obce z okresu
Décin. Je tejmé, Ze regionalnigsobnost mistaceské Lipy z hlediska dojiZdcich do
pramyslovych odwtvi zasahovala &3i ¢ast obci okresiCeska Lipa, fedevsim vak
jeho jizni a zapadntast. NejétSi paet vyjizdsjicich do pfimyslovych od¥tvi do
Ceské Lipy se vyskytoval v kategorii 15,0 aZ 24,9\%4éto kategorii tvéilo zazemi
13 obci a pimérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych odetvi ¢inil 19,3 %.

V kategorii 25,0 - 34,9% v roce 2001 filo zazemi mistaCeské Lipy 6 obci. Zsthto
obci vyjizdtlo do ptimyslu do Ceské Lipy 345 wvyjizgicich. Pamerny podil
vyjizdgjicich ¢inil 28,5 %. Do prvni kategorii nebyla zahrnuta tdaabec.

Vroce 2001 pdila knejwtSim zamistnavatelm reémecka firma VB
Autobaterie, kterd dnes nese nazev Johnson Corduttsmobilové satastky, k. s.
Nastupcem Vagonky €eské Lig je od roku 1998 firma Bombardier Transportation,
kterd dle vyroni zprdvy zroku 2001 zafstndvala k1. 1. 2001 celkem 389
zantstnand. Coz je oproti roku pokles zhruba n&vrtinu pivodniho stavu.
K nejwétSim zandstnavatel pati podniky, navazané na automobilovyirysl, jako je

jiz vySe zmhovany Johnson Controls nebo Fehrer Bohemia, s.r.o.

Obec s neptSim podilem vyjizgicich byl Kvitkov (32 %) a za nim

nasledovala obec Krake (31 %). Nejutsi obci v zazem{eské Lipy byl Novy Bor,
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ktery msl 5 % vyjizdsjicich pracovnik do ptimyslovych odwtvi do Ceské Lipy. Na
dojizdkovém zazemi #staCeské Lipy se podilelyipdevsim obce z okresieska Lipa
a dw obce z okresu &in. NejsilrgjSi dojiztkové proudy podle absolutniho ¢to
dojizajicich do paimyslovych odvtvi do Ceské Lipy v roce 2001 byly Novy Bor (353
dojizajicich), Zakupy (204), Zandov (196), Doksy (164)tec Kravée (118).

Mésto Ceska Lipa bylo v roce 1987 podle MareSe vyzngéirpriimyslovou
oblasti. Jeji pmmyslové zazemi vSak nebylo nikterak rozlehlé. MSjv nafist

dojizdkoveho zazemi byl zaznamenan mezi roky 1991 a 2001.
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Mapag. 11: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych odwtvi Ceskéa Lipa 2001
INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
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5.3.3. DojiaP’kové zazemi nista Jihlavy v letech 1991 a 2001

V Jihlaw pracovalo vroce 1991 celkem 13 24Qrpyslovych pracovnik
V ramci Ceské republiky se #sto Jihlava v tomto roce umistilo na 23. mistlkové
zanestnanosti v pimyslovych odtvich. V roce 2001 se Jihlava vyskytovala na 12.
misg s celkovym pétem 13 002 zagstnand v pramyslovych od¥tvich. | presto, Ze
absolutni poet zamdstnanych v pimyslu se snizil o 247 pracoviiiktak relativni
vyznam Jihlavy v gimyslové zamstnanosti Ceské republice vzrostl. Mezi lety 1991

a 2001 se jednalo a@vrty nejwtsi natst mezi sledovanymi igdisky, jak Ize vyist
z tabulkye¢. 1.

V roce 1987 byl negtSim zangstnavatelem podnik, zabyvajici se vyrobou
vstiikovani,  Motorpal Jihlava. Tehdy za&sinaval 2676  pracovnik
Z elektrotechnického odwi byl nejwtsim zamdstnavatelem podnik Tesla Jihlava,
s pa&tem 1 958 zawstnand. Vyznamnym zarstnavatelem byl také podnik Jihlavan,
zabyvajici se hydraulickou technikou, ktery Zamaval 1 572 pracovnik

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v pramyslovém zazemi asta Jihlavy do danych kategorii na zakl&litani lidu, doni
a byt pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v hap

Tab. 6: Dojid’koveé zdzemi wsta Jihlavy v roce 1991

Obce, ve kterych % Potet wiisdgiicich Pramérny podil
vyjizdgjicichdo | Potet | ' 2 VIEFEIEEL | vyjizdgjicich do
priamyslu z EAO obci odvst\;} d)cg Jihl)z; pramyslovych odwtvi

&ni (%) vy z EAO (%)
35,0 a vice 0 0 0 0
25,0-34,9 12 876 2939 29,8
15,0 - 24,9 24 861 4612 18,7
50-149 32 924| 10 354 8,9
Celkem 68 2661 17905 14,9

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamdstnani, Skol a deni — okres
Jihlava.CSU Praha, 1993.

Pramérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi ze zazemi Jihlavy do
tohoto mésta vroce 1991 byl 14,9 %. Celkem ztohoto zazewjizdélo 2661
pramyslovych pracovnik z celkového p&tu 68 obci. NejvySSi pet vyjizcjicich do
pramyslovych od¥tvi se vyskytoval v kategorii 5,0 az 14,9 %. Obdetw kategorii
bylo 32 a pimérny podil vyjizdtjicich byl 8,9 %. Druhy nejvysSi pet obci se
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vyskytoval v kategorii 15,0 az 24,9 %. Jednalo s&lmbci, z nichz do pmyslovych
odwtvi v roce 1991 vyjizdo celkem 861 pracovnik V této kategorii byl pimérny
podil vyjizcgjicich 18,7 %. Druhy nejvysSi pet vyjizcjicich za pamyslem do Jihlavy
byl v kategorii 25,0 az 34,9 %. Celkem se jednal®7® pracovnik. Primyslove
zdzemi mista Jihlavy v této kategorii tvilo 12 obci. Pitmérny podil vyjizdjicich ¢inil
29,8 %. V roce 1991 se do prvni kategorie s podilgiizdéjicich nad 35,0 % nedostala

zadna obec.

Nejvétsiho podilu vyjizdjicich dosahla obec Rybné (34,2 %), nasledovana obc
Jamné (33,3 %). NejtSi obci z pimyslového zdzemi Jihlavy v roce 1991 bylésto
Polna, ze kterého vyjizth do Jihlavy 6% pracovnik pramyslovych odvtvi. Podle
absolutniho p&tu dojizdjicich za pimyslem do msta Jihlavy v roce 1991 vedly
nejsilngjSi dojiz’kové proudy z obci Luka nad Jihlavou (379 dajjidch), Brtnice
(253), Polna (146), Kamenice (142) a z obce VelkyaBov (116).
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Mapag. 12: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Jihlava 1991
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Tab. 7: Dojid’kové zdzemi wsta Jihlavy v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wiisdgiicich Pramérny podil
wjizdgjicichdo | Potet | © rﬁﬂ < cjv,ch EA vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci odvgtvi dg Jihl)z:l pramyslovych odwtvi

&nf (%) VY z EAO (%)

35,0 avice 1 63 170 37,1

25,0 - 34,9 12 537 1913 28,1

15,0 - 24,9 30 1534 7 820 19,6

5,0-149 40 1309 13764 9,5

Celkem 83 3443 23667 14,5

Zdroj: itani lidu, dond a byfi k 1. 3. 2001. Dojidka do zamistnani a kol — okres JihlaxaSU Praha,
2003.

Celkové ptimyslové zazemi tista Jihlavy v roce 2001 t¥ito 83 obci, z nichz
do Jihlavy vyjizélo 3 443 vyjiz@jicich. Pameérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych
odwétvi ¢inil 14,5 %. Nejvice obci se vyskytovalo v kateg&0 - 14,9 %. Jednalo se
celkem o 40 obci, z nichz vroce 2001 vyfitod do paimyslu do Jihlavy 1 309
vyjizdegjicich. Paimerny podil vyjizdjicich v této kategorii byl 9,5 %. NejvySSi qab
vyjizdgjicich do pfimyslovych od¥tvi se nachazel v kategorii 15,0 - 24,9 %. V této
kategorii tvdilo pramyslové zazemi #sta Jihlavy celkem 30 obci. dnérny podil
vyjizdgjicich v této zon 19,6 %. V kategorii 25,0 - 34,9 % se vyskytoval® dbci,

z nichz vyjizétlo do Jihlavy 537 pracovnikv pramyslu. V této zéa praimérny podil
vyjizdgjicich ¢inil 28,1 %.

NejvétSim  zamdstnavatelem v @myslovych od¢tvich je firma BOSCH
DIESEL s.r.o., ktera je v Jihlavod roku 1993. NejtSi paet zamtstnané v této
spole&nosti byl vroce 2006, jednalo se celkem o 6 20héstnand. Firma nyni
zamestnava piblizné 4 000 pracovnik Za poklesem pitu zangstnané v soltasném
obdobi stoji zejména vliv ekonomické krize, ktegy ztal projevovat od roku 2008.
Presto se spotmost BOSCH DIESEL s.r.o0., vyraZmpodilela naistu pfimysloveho
zazemi Jihlavy mezi lety 1991 a 2001.

Obec Vysoka Studnice byla jedind, kterd se vyslaiow kategorii 35,0 %
a vice. Z této obce vyjiztb do ptimyslovych od¥tvi 63 vyjizctjicich. Pameérny podil
vyjizdgjicich v roce 2001 byl 37,1 %. Ne&jsi obci je Te¥, jejiz podil vyjizajicich
¢inil 7 %. Jak je patrné z mapyslo 4, regionalni jssobnost nista Jihlavy z hlediska
dojizckjicich do ptimyslovych od¥tvi zasahuje velkodast Okresu Jihlava. DalSimi

okresy, které se podilely na defiZovém zazemi Jihlavy v roce 2001, bylyebic
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a Havltkav Brod. V roce 2001 vedly nejsijsi dojizZ’kové proudy podle absolutniho
poctu dojizdjicich do paimyslovych od¥tvi do mesta Jihlavy z obci Brtnice (287
dojizcgjicich), Luka nad Jihlavou (263), Polna (234ied (226) a Kamenice (188).

Jihlava vroce 1978 podle vymezeni Jaroslava Map#la k perifernim
Uzemim ceského pimyslu. | vroce 1991 nebylo jeji gmyslové zadzemi nikterak
rozlehlé. NejétSi rozvoj Uzemi nastakbem let 1991 a 2001, coZzigeme sledovat na
mapacht. 12 a 13.
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Mapag. 13: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Jihlava 2001

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Jihlava v roce 2001

'/ \ ) . N \

Dobronin

a ‘
a Arnolec

[ tranice okresu  podil dojizdé&jicich *
- hlavni stfedisko |:| do 4,99 %

. == Ddlnice
Trebic [ 1500-14,99% Siinice 1. Hidy
nazev okresu - 15.00 - 24.99% :
Jihlava
e ) o
hlavni stfedisko - 25,00 - 34,99% Vytvofil: Fllip Marek
Kozlov - nad 35% [ —— p— Zdroj dat: ARC CR 500
nazev obce 0 2 4 5 8 km Ceské Budéjovce 2013
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Zdroj: itani lidu, dond a byt k 1. 3. 2001. Doji¢ka do zansstnani a $kolCSU Praha, 2004. ARC CR
500.
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5.3.4. DojiaPkové zazemi nista LanSkroun v letech 1991 a 2001

Patet pracovnilt v primyslovych od¥tvich ve ngstt LanSkroun v roce 1991
¢inil 4 862 pracujicich. V roce 2001 bylo zé&simano 6 818 pracovnik/ primyslovych
odwtvich. V ramci celkové zawstnanosti v pimyslu vCeské republice se jednalo
0 posun ze 73. mista v roce 1991 na misto 33.& 2001. Jednalo se teti nejvyssi
narist relativniho vyznamu isdiska vztazeného k celkové zsmanosti

v pramyslovych od¥tvich vCeské republice za roky 1991 a 2001.

NejvétSim zangstnavatelem v @imyslovych od¥tvich byl v roce 1987 podnik
Tesla Lanskroun, ktery zamtnaval 3 961 pracovnik Za zminku je$t stoji Papirny

Lanskroun, ve kterych pracovalo 1 014 Zathand.

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v praimyslovém zazemi #sta LanSkroun do danych kategorii na zakl&itani lidu,
domi a byfi pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v mhap

Tab. 8: Doji#’kové zdzemi ksta LanSkroun v roce 1991

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do pramyslovych EAO vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci odvétvi do pramyslovych odwtvi

¢ini (%) LanSkrouna z EAO (%)

35,0 a vice 3 399 1003 39,8

25,0 - 34,9 4 293 978 30

15,0 - 24,9 9 613 3108 19,7

50-14,9 5 131 1338 9,8

Celkem 21 1436 6 427 22,3

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamdstnani, Skol a deni — okres
Usti nad OrliciCSU Praha, 1993.

Primyslové zazemi #sta LanSkroun vroce 1991 #o celkem 21 obci,
Z &chto obci vyjizdlo 1 436 pracovnik do pfimyslovych od¥tvi ve nest Lanskroun.
NejvysSi paéet vyjizdjicich se vyskytoval veréti kategorii (15,0 - 24,9 %). Jednalo se
0 613 ptimyslovych pracovnik Zazemi v této kategorii tvibo 9 obci. Pimérny podil
vyjizdgjicich byl v této kategorii 19,7 %. Druhy nejvy§3icet obci se vyskytoval
v kategorii 5,0 az 14,9 %. Zdhto obci vyjizdlo vroce 1991 celkem 131
pramyslovych pracovnik Primérny podil vyjizdjicich ¢inil 9,8 %. Ve druhé kategorii
s podilem vyjizdjicich od 25,0 az 34,9 % se vroce 1991 vyskytowdli obce,
z nichZz do LanSkrouna vyjizh 293 pracovnik v praimyslovych od¥tvich. Do prvni
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kategorie s podilem vyjiZicich 35,0 % a vice byly zahrnutii bbce. Z &chto obci
vyjizdélo vroce 1991 do dmyslovych od¥tvi 399 pracovnik. Primérna podil
vyjizdgjicich v této kategoritinil 39,8 %.

NejvétsSi obci v dojidkovem zazemi gsta LanSkroun v roce 1991 byla obec
Dolni Cermna s podilem vyjiZjicich 16,7 %. Horni fediovec byla obec s nejtsim
podilem vyjizdjicich (43,6 %). Nejsil§Si dojia’kové proudy podle absolutniho o
dojizckjicich do ptimyslovych od¢tvi do mesta LanSkrounu vroce 1991 byly
Rudoltice (177 dojizgicih), Horni Trediovec (130), Zichlinek (123), Tatenice (109)
a DolniCermna (108).
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Mapag. 14: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi LanSkroun 1991

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Lanskroun v roce 1991
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Zdroj: Sitani lidu, dont a byti k 3. 3. 1991. Vyjidka a dojid’ka do zamsstnani, Skol adeni.
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Tab. 9: Dojid’kove zdzemi ksta LanSkroun v roce 2001

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do pramyslovych EAO vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci odvétvi do pramyslovych odwtvi

¢ini (%) Lanskrounu z EAO (%)

35,0 avice 1 102 289 35,3

25,0- 34,9 8 726 2 535 28,6

15,0 - 24,9 12 572 2 905 19,7

50-149 21 556 6 733 8,3

Celkem 42 1956 12462 15,7

Zdroj: itani lidu, doni a byt k 1. 3. 2001. Doji#ka do zansstnani a 3kol — okres Usti nad Orlici.
CSU Praha, 2003.

V roce 2001 tvalo celkové pfimyslova zazemi tista LanSkroun celkem 42
obci. Ztchto obci do LanSkrounu vyjigld 1956 vyjizdjicich za pamyslem.
Pramérny podil vyjizdjicich z €chto obci ¢inil 15,7 %. Nej@tSi paet obci se
vyskytoval v kategorii 5,0 — 14,9 %. Zchto obci vroce 2001 vyjizlb do
pramyslovych od¥tvi celkem 556 vyjizéiicich. Pamérny podil vyjizdjicich v této
zére ¢inil 8,3 %. NejvysSi peet vyjizdjicich pipada na kategorii v rozmezi 25,0 —
34,9 %. Jednd se celkem o 726 vyjitdch z celkem 8 obci. Bmérny podil
vyjizdéjicich v této zoa cinil 28,6 %. V kategorii 15,0 - 24,9 % tiio zazemi nista
LansSkroun celko¥ 12 obci, z nichz vyjizlo 572 vyjizdjicich. V roce 2001ginil
pramérny podil vyjizdjicich v této zon 19,7 %.

Obec Sazava se jako jedina vyskytuje v kategdj0 36 a vice. Z této obce
vyjizdélo do piimyslovych od¥tvi do LanSkrounu 102 vyjiZgicich. Pamérny podil
vyjizdgjicich cinil 35,3 %. Podle absolutniho §a dojizdjicich za pimyslem do
mesta Lanskrounu v roce 2001 vedly nej§iih dojiz’kové proudy z obci Rudoltice
(173 dojizajicich), HorniCermna (129), Tatenice (105), Sazava (102) a Ziekl{85).

Lanskroun byl v roce 1978 povazovan zampyslovou periferii, jak Ize vigt na
maps ¢. 1. V roce 2001 Ize pozorovat vyraznyisirptimyslového zazemi oproti roku
1991. Na #stu pamyslového zazemi #&sta se prawpodobré nejvice podilela
spole&énost AVX Czech Republic, s.r.o. (vyroba kondenzatotantalovych ¢ipi,
keramickych ¢ipa a konektoit), kterd v sotiasné dob zamestnava vice nez 3 000

zanestnand (Kurzy.cz 2013).
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Mapag. 15: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi LanSkroun 2001

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Lanskroun v roce 2001
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5.3.5. DojiaP’kové zazemi nista Mlada Boleslav v letech 1991 a 2001

V Mladé Boleslavi pracovalo vroce 1991 celkem 89 pracovnil
v pramyslovych od¥tvich. To bylo 16. nejvy3&tislo v tomto roce ¥esku. Oviem
v roce 2001 vzrostl pet pracovnil v primyslu v tomto mist na 23 811. To Zadilo
Mladou Boleslav na paté misto v absolutni gstmanosti v pimyslovych od¥tvich
v Ceské republice za rok 2001. Z porovnani relativnighnami viech sledovanych
stredisek vztazenych k celkové z&tnanosti v pimyslovych od¥tvich za roky 1991
a 2001 (viz tabulk&. 1) Ize vyist, Ze u Mladé Boleslavi doslo k suverémejvysSimu

naristu vyznamu mezi sledovanymieisky.

Jiz vtéeto dob byl nejwtsSim zamdstnavatelem v @imyslu narodni podnik
Automobilové zavody (AZNP). V roce 1987 zéstnaval 14 642 zakstnand. Druhym
nejwtsim zandstnavatelem byla AKUMA Mlada Boleslav, zastnavajici 804
pracovniki. Z textilniho pimyslu je poteba zminit podnik TIBA s tehdejSim ¢iem
735 zandstnand.

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v primyslovém zazemi ssta Mladé Boleslavi do danych kategorii na zakia¢itani

lidu, domi a byt pro rok 1991 a 2001. Tyto vysledky jsou vyobrazemyag.

Tab. 10: Dojid’kové zazemi sta Mlada Boleslav v roce 1991

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do pramyslovych EAO vyjizdéjicich do
pramyslu z EAO obci odvétvi do Mladé priamyslovych

¢ini (%) Boleslavi odvétvi z EAO (%)

35,0 a vice 7 404 1051 38,4

25,0 - 34,9 24 1475 4753 31

15,0-24,9 29 1638 8 701 18,8

50-14)9 39 1163| 15782 7.4

Celkem 99 4680 30287 15,5

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamstnani, Skol a deni — okres
Mlada BoleslavCSU Praha, 1993.

V roce 1991 tvilo celkové pfimyslové zazemi #sta Mlada Boleslav 99 obci,
z nichz do Mladé Boleslavi vyji#b celkem 4 680 vyjizgicich. Nejvice obci se
vyskytovalo v kategorii 5,0 — 14,9 %. Jednalo d&eza o 39 obci, z nichZ v roce 1991
vyjizdélo za pimyslem do Mladé Boleslavi celkem 1 163 pracounikprimyslovych

odwtvich. Pimeérny podil dojizdjicich v této zén byl 7,4 %. Jednalo sergrlevsim
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o vzdalewjSi obce okresu Mlada Boleslav, ale i okrés/mburk, MeInik a JEin. Druhy
nej\étsi paet obci pipadal na obce s podilem vyjiitich mezi 15,0 — 24,9 %.
Jednalo se o 29 obci, z nichz vroce 1991 wyjgddlo Mladé Boleslavi 1 638
vyjizdgjicich. Pamérny podil vyjizdjicich do pamyslovych od¥tvi byl v této
kategorii 18,8 %. V kategorii 25,0 - 34,9 % se wyskalo 24 obci, z nichZ v roce 1991
vyjizdélo celkem 1 475 pracovnikv praimyslovych od¥tvich. Do prvni kategorie
s podilem vyjizdjicich do pfimyslovych od¥tvi nad 35,0 % v roce 1991 spadalo sedm
obci, z nichz do Mladé Boleslavi vyji@id 404 pracovnik pramyslu. Piimérny podil

vyjizdgjicich byl v roce 1991 v prvni kategorii 38,4 %.

NejvétSi obci v pimyslovém zazemi Mladé Boleslavi vroce 1991 bylo
Mnichovo Hradist. Podil dojizdjicich do ptimyslovych od¥tvi do Mladé Boleslavi
¢inil 5,14 %. Obce s nefSim podilem dojizgicich do ptimyslu do Mladé Boleslavi
v roce 1991 byly Petkovy (44,9 %), Bradlec (43,3 &d\egevazka (39,9 %). V roce
1991 vedly nejsil§Si dojizZ’kové proudy podle absolutniho ¢ho dojizdjicich do
pramyslovych od¥tvi do nesta Mladé Boleslavi z obci Kosmonosy (679 dajjicdich),
Bakov nad Jizerou (372), Dobrovice (320), Mnichodoadise (229) a Ela pod

Bézdkzem (192).
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Mapag. 16: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Mlada Boleslav 1991

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Mlada Boleslav v roce 1991
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Tab. 11: Dojid’kové zazemi sta Mlada Boleslav v roce 2001

Obce, ve kterych % Pocet vyjizdéjicich Pramérny podil
vyjizdéjicich do Pocet do pramyslovych EAO vyjizdéjicich do
pramyslu z EAO obci odvétvi do Mladé priamyslovych

¢ini (%) Boleslavi odvétvi z EAO (%)

35,0 a vice 14 1888 5114 36,9

25,0- 34,9 47 2623 8934 29,4

15,0-24,9 38 3357| 17900 18,8

50-149 50 1504| 15802 9,5

Celkem 149 9372 47750 19,6

Zdroj: Sitani lidu, dond a byti k 1. 3. 2001. Dojidka do zamstnani a Skol — okres Mlada Boleslav.
CSU Praha, 2003.

Celkové ptimyslové zazemi #sta Mlada Boleslav v roce 2001 fito 149 obci,
z nichz do Mladé Boleslavi vyjigtb 9 372 pracovnik v pramyslu. Nejvice obci se
vyskytovalo v kategorii 5,0 — 14,9 %. Jednalo d&esa o 50 obci, z nichZ v roce 2001
vyjizdélo 1 504 vyjizajicich. Pameérny podil vyjizdjicich v této zoa byl 9,5 %. Ze
zony s podilem vyjizgjicich 15,0 — 24,9 % vyjizdo vroce 2001 celkem 3 357
vyjizdgjicich, coz byl nejvysSi get ze vSech kategorii. V této kategorii il zdzemi
mésta Mlada Boleslav 38 obci. #nérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi
v roce 2001 v této kategortinil 18,8 %. Druhy nej¥tSi paet obci gipada na obce
s podilem vyjizdjicich mezi 25,0 — 34,9 %. Jednalo sidevsSim o obce, lezici
v jihovychodnim okraji okresu Mlada Boleslav. aRerny podil vyjizdjicich do
primyslovych od¥tvi v této kategoriicinil 29,4 %. Do prvni kategorie s podilem
vyjizdgjicich 35,0 % a vice spadalo 14 obci, z nichZ g vroce 2001 do
pramyslovych od¥tvi do Mladé Boleslavi 1 888 vyjiZicich. Pamerny podil
vyjizdgjicich ¢inil 36,9 %.

Na zéklad vyroeni zpravy Skoda Auto (2001) zaésinavala automobilka na
konci roku 2001 celkem 19 059 zestnand v zavoéd Mlada Boleslav. V obdobi
celkového poklesu zarmtnhanosti v pimyslu tento podnik vyraznnarostl a to tégf
0 5 000 pracovnik Davodem takového nastu pamyslového zazemi Mladé Boleslavi
je pra¥ rozvoj automobilového gmyslu, ktery je spjaty s atraktivitou oboru i s vys
mezd. V sotasné dob pramérny plat zamistnané bez pedstavenstva ipsahuje
40 000 korun (&ra 2013). Dale je nutné dodat, Ze urpyslové zé8 Mlada Boleslav
existuje cela&ada mensich subdodavatelskych suldjekteré jsou fimo navazany na

vyrobu firmy Skoda Auto (n@pSAS Autosystemtechnik, s.r.0.).
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V roce 2001 bylo nejtSi obci v pimyslovém zazemi #sta Mladé Boleslavi
meésto Mnichovo Hradit jehoZ podil dojizé&icich do ptimyslovych od¥étvi do Mladé
Boleslavicinil 15,2 %. Obci s nejvySSim podilem dogjdich za pimyslem do mista
Mladé Boleslavi v roce 2001 se stal Vinec, jehozlipdosahoval hodnoty 40,9 %.
Druhy nejvysSi podil dojizgjicich v roce 2001 #a obec Obrubce (40,2 %),
nasledovan obci Nova Telib (39,6 %). Nej§jh dojiz’kové proudy podle absolutniho
poctu dojizdjicich do ptimyslovych od¥tvi do Mladé Boleslavi v roce 2001 byly
Kosmonosy (838 dojizgicich), Mnichovo Hradist (670), Bakov nad Jizerou (597),
Dobrovice (459) a B4 pod Bezdzem (449).

Z porovnani let 1991 a 2001 je patrn&tdeni ptmyslového zazemi Mladé
Boleslavi v roce 2001. Celkovy pet vyjizcEjicich do ptimyslovych od¥tvi do Mladé
Boleslavi byl v roce 2001 zhruba dvakraitsi nez v roce 1991. Pet obci, které se
podilely na piimyslovém zazemi obce Mlada Boleslav v roce 199) yaBostl zhruba
0 50 %, a to na 149 obci.tPnerny podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi vzrostl
z 155 % o vice nez 4 procentni body na 19,6 %.adapaitu vyjizdjicich do
pramyslovych od¥tvi do Mladé Boleslavi od 1991 do 2001 je patrny w&ech
kategoriich. Nafiklad v kategorii nad 35,0 % byl tento dgr vice neXtyinasobny.
Patet obci vtéto kategorii se zdvojnasobil a v ro@R jich tak zazemi Mladé
Boleslavi tvdilo 14. Ri porovnani map s fpmyslovym zazemim gsta Mladé
Boleslavi je patrné 2Seni zazemi v roce 2001. Tento trend posilovaivingsloveho
z&zemi je patrny jiz od roku 1978, jakibeme vidt na mag ¢. 1. V roce 1991 se
v pramyslovém zazemi Mladé Boleslavi nevyskytovala Zadbé&c z okresuCeské
Lipy. AvSak v roce 2001 se dotonysloveho zazemi dostatyyii obce. Takeé je patrné

zvySeni potu obci v okresech &in, Nymburk a Minik.
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Mapag. 17: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Mlada Boleslav 2001

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Mlada Boleslav v roce 2001
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5.3.6. DojiaPkové zdzemi nista Ostrava v letech 1991 a 2001

Vroce 1991 pracovalo ve ds Ostrava celkem 105799 pracujicich
v pramyslovych od¥tvich. V roce 2001 se pet €chto pracujicich snizil na 55 549.
V obou letech se jednalo o druhou nejvySSi hodpotile absolutniho @tu pracujicich
v praimyslovych od¥tvich. Celkovy poet pracovnik v primyslu klesl mezi lety 1991
a 2001 o zhruba 47 %. V porovnani s celkovym paktes Ceské republice, kterginil
priblizné 25 %, se jedna o pamé znany propad. Relativni vyznam Ostravy mezi lety
1991 a 2001, vztaZeny k celkové zeimanosti v pimyslovych odetvich vCesku, za
tyto roky vyrazg poklesl. Jak je patrné z tabulky 1, tento pokles byl dokonce

nejvyrazigjSi ze vSech sledovanychedisek.

V Ostrav byly nejwtSim pamyslovym zamistnavatelem Vitkovické zelezarny,
ve kterych v roce 1987 pracovalo 35 032 &stmandé. Druhym nejétSim podnikem
byly OKR — Bdiské stavby s ptem zamdstnan& 23 249. Bzebnim pimyslem,
typickym pro Ostravu se zabyvala Nova'Hlementa Gottwalda, ktera z&stnavala
21 572 pracovnik V oblasti elektrotechniky i zdeupobila Tesla, s gtem 8 926

zanestnand.

V nasledujici tabulce je znazemo rozdleni dojid’kovych obci
v pramyslovém zézemi #sta Ostravy do danych kategorii na zakl&titani lidu,

domi a byti pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v mhap

Tab. 12: Dojid’kové zazemi gsta Ostrava v roce 1991

Obce, ve kterych % Potet wilzdsitcich Pramérny podil

vyjizdgjicichdo | Potet Vylizecjic vyjizdéjicich do

do priamyslovych EAO
pramyslu z EAO obci odvetvi do Ostray pramyslovych odwtvi
&nf (%) y z EAO (%)

35,0 a vice 18 10082 24 865 40,5
25,0 - 34,9 14 3406 11473 29,7
15,0-24,9 11 1310 6 848 19,1
50-149 47 11 3221 104 8464 10,8
Celkem 90 26 120 148 032 17,6

Zdroj: itani lidu, dond a byt k 3. 3. 1991. Vyjid'ka a dojid’ka do zansstnani, Skol adeni — okres
OstravaCSU Praha, 1993.

Primyslové zazemi #sta Ostravy v roce 1991 tiilm celkem 90 obci, z nichz
vyjizdélo do Ostravy 26 120 pmyslovych pracovnik Praimérny podil vSech
vyjizdgjicich ze zazemi v roce 1991 byl 17,6 %. Nejviceid® vyskytovalo vétvrté
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kategorii s podilem vyjizgicich mezi 5,0 % a 14,9 %. Jednalo se o 47 obuoichz
vyjizdélo v roce 1991 do Ostravy celkem 11 322 pracowvnilrimyslovych od¥tvich.
V této kategorii byl pimérny podil vyjizdjicich 10,8 %. Druhy nejvySSi pet
vyjizdéjicich se v roce 1991 vyskytoval v prvni kategarpodilem vyjizdjicich nad
35,0 %. Celkem to bylo 10 082 pracovinijrimyslu. V této kategorii v roce 1991 se na
primyslovém zazemi #sta Ostravy podilelo 18 obci. tnerny podil vyjizdjicich
v této kategorii¢inil 40,5 %. V kategorii 25,0 % az 34,9 % se vyskslo 14 obci,
z nichz do Ostravy vyjizdo celkem 3 406 pracovnikprimyslovych od¥tvi. V této
kategorii byl ptimérny podil vyjizdjicich 29,7 %. Ve ieti kategorii s podilem
vyjizdgjicich od 15,0 % do 24,9 % bylo 11 obci.¢Zhto obci vyjizdlo v roce 1991 do
Ostravy celkem 1 310 pmyslovych pracovnik Primérny podil v této kategorii byl
19,1 %.

Nejvétsiho podilu vyjizdjicich dosahla obec Ludimvice (44,1 %),
nasledovana obci Darkovice (44,0 %). Havibyl nejwtSi obci v pimyslovém zazemi
meésta Ostravy a v roce 1991 dosahoval podilu 13,¥8échnyctyti sousedici okresy
se podilely na mmyslovém zazemi #sta Ostravy. Podle absolutniho ¢po
dojizcgjicich za ptimyslem do mista Ostravy v roce 1991 vedly nejsjBi dojiz’kové
proudy z obci Havov (5 996 dojizdjicich), HIwin (3 110), Vratimov (1 270), Orlova
(1 129) a Ludgmvice (999).
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Mapac. 18: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Ostrava 1991

INTENZITA DOJiZDKY ZA PRACI
do priimyslovych odvétvi Ostrava v roce 1991

8 Skfipov

\\

7>

Y

Bilovec

Kozlovice

D hranice okresu

[ hlavni stredisko . | do499%

Karvina
nazev okresu
Ostrava
hlavni stfedisko

Baska
nazev obce

podil dojizdéjicich *

Délnice
[ ]500-14,99%
[ 15,00 - 24,99%

I 25.00 - 34,99%
B = 35% | |
0

3,5 7 10,5 14km

Silnice |. tfidy

Vytvofil: Fllip Marek
Zdroj dat: ARC CR 500
Ceské Budéjovce 2013

* Podil dojizdéjicich do primyslu na ekonomicky aktivni osoby

Zdroj: itani lidu, dond a byt k 3. 3. 1991. VyjiZ'ka a dojid’ka do zamstnani, Skol a teni.
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Tab. 13: Dojif’kové zazemi sta Ostrava v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wiisdgiicich Pramérny podil

vyjizdgjicich do | Potet VyliZeelic vyjizdgjicich do

do priamyslovych EAO
priamyslu z EAO obci v pramyslovych odwtvi
. odvétvi do Ostravy
¢ini (%) z EAO (%)

35,0 avice 1 76 203 37,4
25,0 - 34,9 1 77 265 29,1
15,0 - 24,9 27 5059 24765 20,4
50-149 41 6912 85656 8,1
Celkem 70 12 124 110 889 10,9

Zdroj: Sitani lidu, donf a byti k 1. 3. 2001. Doji#ka do zamsstnani a Skol — okres Ostrava ésto.
CSU Praha, 2003.

V roce 2001 tvélo celkové ptimyslové zazemi gsta Ostravy 70 obci, z nichz
vyjizdélo do Ostravy 12 124 pracoviiikprimyslu. Celkovy pimérny podil vSech
vyjizdgjicich ze zazemi do pmyslovych od¥tvi do Ostravy€inil 10,9 %. Nejvice obci
se vyskytuje v kategorii 5,0 — 14,9 %. Jedna s&eelo 41 obci, z nichz vyjigh
vroce 2001 za fimyslem do msta Ostravy 6 912 vyjigicich. Pamérny podil
vyjizdgjicich v této kategori€inil 8,1 %. V kategorii s podilem vyjiZgcich 15,0 - 24,9
% se v roce 2001 vyskytovalo 27 obci, z nichz \dgi@ do pfimyslovych od¥tvi do
Ostravy 5 059 vyjizgjicich. Pimérny podil vyjizdjicich cinil v této kategorii 20,4 %.
Do kategorie s podilem vyjigdcich 25,0 - 34,9 % byla razena jedind obec
Zbyslavice, ze které v roce 2001 vygimldo Ostravy 77 pracovnikv primyslu. Podil
této obcecinil 29,1 %. Podilu vyjizdjicich nad 35,0 % dosahla jedina obec Bitov.
Ztéto obce vyjizdo vroce 2001 do @myslovych ode¢tvi do Ostravy 76
vyjizdéjicich. Pameérny podil vyjizdjicich byl 37,4 %.

K nejwtSim zandstnavataelm pati téZebni spolénost OKD, dale ArcelorMittal
Ostrava a Vitkovice Holding. Za celkovou redukdimyslového zazemi ésta Ostravy
stoji zejména utlumggby a dalSi vyrobyéZkého ptimyslu v regionu. Spotmost OKD
nagiklad v letech 1990 — 2001 ukéita téZbu ve 14 dobyvacich prostorech v regionu
(Obchodni rejstk MS CR 2013). V roce 2011 pracovalo ve sgolesti OKD ji jen
13 300 zaréstnand.

NejvétSi obci v pimyslovém zazemi w#sta Ostravy byl Hawov, ktery
dosahoval v roce 2001 podilu 7,3 %umyslové zazemi ista Ostravy se vyskytovalo
vroce 2001 na uUzemi vSectyi sousednich okrés V roce 2001 vedly nejsiési

dojizdkoveé proudy podle absolutniho gio dojizdéjicich do ptimyslovych od¥tvi do
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mésta Ostravy z obci Hawdv (2 970 dojizdjicich), Hlwin (1 021), Vratimov (758),
Senov (481) a Ludgevice (441).

Jak lze vyist z mapy¢. 1, trend zmenSovani (onyslového zazemi é&sta
Ostrava je patrny jiz od roku 1978. Mezi lety 19812001 je tento trend posilen
snizovanim zagstnanosti v pfmyslu, celkovou deindustrializaci a z&enim se na

terciérni aktivity.
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Mapag. 19: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Ostrava 2001

INTENZITA DOJiZDKY ZA PRACI
do priimyslovych odvétvi Ostrava v roce 2001
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5.3.7. DojiaPkové zdzemi nista Pisku v letech 1991 a 2001

Mésto Pisek je iflkladem stediska, jehoZ postaveni se v rar@eiské republiky
mezi lety 1991 a 2001 na zaktagrimyslového vyznamu téth neznénilo. V roce
1991 pracovalo v Pisku celkem 6 649 pracujicicmimgslu. Timto pétem se Pisek
v roce 1991 zadil na 52. misto podle absolutniho¢po pracujicich v prmyslovych
odwtvich. Stejného umishi dosahl Pisek i vroce 2001 s celkovynttpm 5 044
zantstnand v pramyslu.  Vzhledem k celkovému poklesu  Zemtmanosti
v pramyslovych odwtvich mezi lety 1991 a 2001Qeské republice se vyznamista

Pisku podle p&u pracujicich v prmyslu prakticky nezimil. Toto je patrné i z tabulky
¢. 1.

V pisku byl na z&tku transforméniho obdobi vyznamnym odiwim textilni
pramysl. Jitex v roce 1987 zasstnaval 2 045 pracovnik Statni podnik Elektrafstroj
Pisek byl druhym neftSim zamdstnavatelem v gimyslu ve m¢st Pisek. Tehdy zde
pracovalo 1 121 za¥stnand. Za zminku je$t stoji pobgéka Kovosvitu ze Sezimova
Usti, kde bylo zagstnano 672 pracovnik

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v praimyslovém zazemi #sta Pisku do danych kategorii na zakl&ditani lidu, dond
a byt pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v hap

Tab. 14: Dojif’kové zazemi gsta Pisku v roce 1991

Obce, ve kterych % Potet wilzdsitcich Pramérny podil
vjizdgjicichdo | Patet | ' rﬁﬂ < Olv,m EA vyjizdéjicich do
pramyslu z EAO obci o d\r/)étvi go Pigku pramyslovych odwtvi

&ini (%) z EAO (%)

35,0 a vice 0 0 0 0

25,0-34,9 2 78 260 30

15,0-24,9 10 410 2159 19

5,0-149 23 569 6 856 8,3
Celkem 35 1057 9 275 11,4

Zdroj: <itani lidu, dond a byt k 3. 3. 1991. Vyjidka a dojid’ka do zansstnani, Skol adeni — okres
Pisek.CSU Praha, 1993.

V roce 1991 tveilo primyslové zazemi gsta Pisku celkem 35 obci, z nichz
vyjizdélo do Pisku 1 057 pmyslovych pracovnik Primérny podil vyjizdjicich
v roce 199X¢inil 11,4 %. Nejvice vyjizgicich a nej¥tSi paet obci se vyskytoval ve
¢tvrté kategorii 5,0 % az 14,9 %. Bylo to 23 obchiehZ do mdsta Pisku v roce 1991
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vyjizdélo celkem 569 pracovnik v primyslovych odgtvich. V této kategorii byl
pramérny podil vyjizdjicich 8,3 %. V kategorii 15,0 az 24,9 % se vyskgio celkem
10 obci a peet vyjizckjicich z €chto obcicinil 410 pracovnik. Pramérny podil
vyjizdgjicich byl v této kategorii 19 %. Obce TemeSvar,§3%) a Putim (29,4 %) byly
jediné, které se dostaly do druhé kategorie. V té@tegorii se vyskytuji obce, ve
kterych podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi v roce 1991 byl mezi 25,0 a 34,9
%. V téchto dvou obcich vyjizdo do pisku 78 pmmyslovych pracovnik V kategorii

s podilem vyjizdjicich nad 35 % nebyla v roce 1991 zahrnuta Zatheé.o

Protivin byl v roce 1991 nejtSi obci v piimyslovém zdzemi #sta Pisku. Podil
vyjizdgjicich z Protivina do @myslovych od¥tvi ¢inil 5,4 %. NejsilrgjSi dojizd’koveé
proudy podle absolutniho @i dojizdjicich do pimyslovych od¥tvi do mésta Pisku
v roce 1991 byly Protivin (139 doji&dcich), Cizova (96), Putim (63), Dobev (59)
a Albrechtice nad Vlitavou (57).
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Mapacg. 20: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Pisek 1991

INTENZITA DOJiZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Pisek v roce 1991
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Tab. 15: Dojid’kové zazemi ista Pisku v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wilzdsitcich Pramérny podil
vyjizdgjicich do | Potet | ' rﬁﬂ < Olv,m EA vyjizdéjicich do
pramyslu z EAO obci o d\r/)étvi go Pigku pramyslovych odwétvi

&ini (%) z EAO (%)

35,0 a vice 0 0 0 0

25,0-34,9 1 11 39 28,2

15,0-24,9 10 431 2246 19,2

50-14,9 23 472 6453 7,3

Celkem 34 914 8738 10,5

Zdroj: itani lidu, dond a byt k 1. 3. 2001. Dojidka do zamsstnani a 3kol — okres Pis€kSU Praha,
2003.

Celkové ptimyslové zazemi #sta Pisku tvillo v roce 2001 celkem 34 obci,
z nichz do Pisku vyjizdo 914 pracovnik pramyslovych od¥tvi. Pramérny podil
vSech vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi ze zazemi wsta Piskucinil 10,5 %.
Nejvice obci se vyskytovalo v kategorii 5,0 — 149 Jednalo se celkem o 23 obci,
z nichz v roce 2001 vyjizib za ptiimyslem do mista Pisku celkem 472 vyji&dcich.
Praimerny podil vyjizdjicich v této zoa byl 7,3 %. Jednalo se vesso vzdale§Si
obce okresu Pisek. Druhy n&%i paiet obci v roce 2001ipadal na obce s podilem
vyjizdéjicich mezi 15,0 — 24,9 %. Jednalo sedevsSim o obce ¥¢ném zazemi dsta
Pisek. Celko¥ do této kategorie spadalo 10 obci, z nichz vyjizdcelkem 431
pracovniki v primyslovych od¥tvich. Do kategorie 25,0 — 34,9 % byla v roce 2001
zahrnuta pouze obec TemesSvar. Ztéto obce Wizdelkem 11 pracovnik
v pramyslu. Ptimérny podil vyjizdtjicich do ptimyslovych od¥tvi v této obcicinil

28,2 %. Do prvni kategorie s podilem vygjdich nad 35,0 % se nedostala Zzadna obec.

Jitex, jako zastupce textilniho tpnyslu po roce 1989 oslaboval, az pgid
zanikl. Nyni na jeho vyrobu navazuje spwlest Jitex — Comfort. Podnik Elektriggtroj
Pisek byl privatizovan spairosti Schneider Electric a pod timto ndzvem ziksolpi
dodnes. Row# v Pisku vznikla gmyslova zénaCizovéa, ktera zagstnava dalsi
subjekty vazané na automobilovy a elektrotechnipkimysl — Faurecia Automotive
Czech Republic, s.r.o., ktera v Pisku 2atnava vice nez 450 zastnand (vyroba
vyfukovych systém), Aisin Europe Manufacturing Czech, s.r.o. (vyrobiajovych
a vodnichterpadel).

Nejvétsi obci v pimyslovém zazemi #sta Pisek vroce 2001 byl Protivin,
jehoz podil vyjizdjicich do pimyslovych od¥tvi ¢inil 5,5 %. Podle absolutniho o
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dojizcgjicich za paimyslem do msta Pisku v roce 2001 vedly nejgjBi dojizl’kové
proudy z obci Protivin (139 doji¥dcich), Cizova (83), Dobev (70), Kastny (58)
a Zahai (54).

Pisek byl vroce 1978 vyznamnouupryslovou oblasti, coz Ize sledovat na
mage ¢. 1. Do roku 1991 se jehoipnysloveé zazemi vyraZremensilo. Mezi roky 1991
a 2001 vSak v imyslovém zdzemi nenastav&sich zngn.
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Mapag. 21: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Pisek 2001

INTENZITA DOJiZDKY ZA PRACI
do prumyslovych odvetV| Pisek v roce 2001
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5.3.8. DojiaPkové zdzemi nista Plzré v letech 1991 a 2001

V Plzni pracovalo v pmyslovych od¥tvich vroce 1991 celkem 46 485
zantstnand. Do roku 2001 se @et pracovnilk v praimyslu snizil na 26 993. V obou
letech se jednalo @tvrtou nejvysSi hodnotu podle absolutniho¢tpo pracovnik
v praimyslovych od¥tvich. Mezi lety 1991 a 2001 poklesl celkovy¢pb pracovnik
v pramyslovych od¥tvich piblizné o 42 %. Jak lze st z tabulky¢. 1, relativni
vyznam mista Plzg, vztazeny k celkové zatstnanosti v pimyslovych od¥tvich
v Cesku za roky 1991 a 2001, se smasnizil. Mésto Plzé zaznamenalo paty nepéi

propad relativniho vyznamu v tomto sledovaném ohdob

Suverénd nejwtsim zandstnavatelem v Plzni byl statni podnik Skoda R)ze
kde vroce 1987 pracovalo 33369 zamand. Zeleznéni opravny a strojirny
zamestnavaly 1577 pracovnik Vyznamnym  pedstavitelem  plzaeského
potravindského pimyslu byl podnik Pivovary Pl2e kde pracovalo 1435
zamgstnand.

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v pramyslovém zazemi #sta Plz® do danych kategorii na zakta&citani lidu, doni

a byt pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v hap

Tab. 16: Dojid’kové zazemi ista Plzé v roce 1991

Obce, ve kterych %
vyjizdéjicich do Pocet
priamyslu z EAO obci

Pramérny podil
vyjizdéjicich do
pramyslovych odwtvi

Pocet vyjizdéjicich
do pramyslovych EAO
odvétvi do Plzné

&ini (%) z EAO (%)
35,0 a vice 9 1487 3963 37,5
25,0 - 34,9 25 3530 12053 29,3
15,0 - 24,9 34 1988 10359 19,2
5,0-14,9 91 3741] 39293 9,5
Celkem 159 10 746{ 65 668 16,4

Zdroj: Sitani lidu, donf a byfi k 3. 3. 1991. VyjiZka a dojif’ka do zamstnani, Skol a deni — okres
Plzei. CSU Praha, 1993.

Primyslové zazemi #sta Plzg se v roce 1991 skladalo ze 159 obci, z nichz do
Plzré vyjizdélo celkem 10 746 mmyslovych pracovnik Primérny podil vSech
vyjizdégjicich ze zazemi do &sta Plzg do piimyslovych od¥tvi byl 16,4 %. V prvni
kategorii s podilem vyjizgicich nad 35 % se vyskytovalo 9 obci, z nichZ 2g§io za

praci do pimyslovych od¥tvi do Plzi celkem 1 487 pracovnik Piimérny podil
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vyjizdgjicich v této kategoriginil 37,5 %. NejétSiho podilu vyjizdjicich dosahla obec
Nova Ves, ze které vyji#b 44 % pracovnik do ptimyslovych od¥tvi do nesta
Plzré. Pimyslové zazemi v druhé kategorii, ve které se wtygk obce s podilem
vyjizdgjicich do ptimyslu od 25,0, az 34,9 % v roce 1991 itk celkem 25 obci.
Z téchto obci vyjizdlo za praci do gimyslovych od¥tvi do Plzi celkem 3 530
pracovniki. Celkem 34 obci se vyskytovalo veti kategorii (15,0 - 24,9 %), z nichz
vyjizdélo 1 988 pracovnik v praimyslovych od¥tvich do nésta Plzg. Nejvice obci se
vyskytovalo vectvrté kategorii (5,0 az 14,9 %). Jednalo se o 9&i,abnichZ v roce

1991 vyjizdtlo celkem 3 741 gimyslovych pracovnik

NejvétSi obci v pimyslovém zadzemi #sta Plzg byly PreStice. V roce 1991
vedly nejsiligjSi dojiz’kové proudy podle absolutniho o dojizdjicich do
pramyslovych od¥tvi do mésta Plz& z obci TfemoSna (649 dojiZgicich), Stary
Plzenec (502), Nyany (498), Vejprnice (462) a ZraSenec (405).
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Mapag. 22: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Plzei 1991
INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI

do primyslovych odvétvi Plzen v roce 1991

Ty a G -

: Piz ever ‘ : SN
[~— Kazné \ W
(T rni BFi SAL |
Tachov < p
L~y Brasy bl
&si ’

Dysina e o

E nov: yrany B @l §

5 Tlu : 1
@ ‘ ]

Dobrany
{ od 4
& |
dlené Porici
L Merklin Prestice
-ji Blovice
Domatzlice |
AR Klatovy
Wi e
s 1 - .
[ >

D hranice okresu  podil dojizdé&jicich *

[ hlavni stiedisko | |do499%

Klatovy

nazev okresu
Plzen
hlavni stfedisko

Bukovno
nazev obce

=== Ddlnice

[ ]500-14,99%

I 15,00 - 24,99% Silnice I. tfidy
’ - ) o

B 2500-3499%  pO——m—

B e 35% 0 3 6 9 12km

Vytvofil: Fllip Marek
Zdroj dat: ARC CR 500
Ceské Budéjovce 2013

* Podil dojizdéjicich do priimyslu na ekonomicky aktivni osoby

Zdroj: Sitani lidu, dont a byti k 3. 3. 1991. Vyjidka a dojid’ka do zamsstnani, Skol adeni.

-78 -



Tab. 17: Dojid’kové zazemi ista Plzé v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wiisdgiicich Pramérny podil
wjizdgjicichdo | Potet | © rﬁﬂ < cjv,ch EA vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci od\?étvi go Plzyné pramyslovych odwtvi

¢ini (%) z EAO (%)

35,0 avice 0 0 0 0

25,0 - 34,9 3 82 306 26,8

15,0 - 24,9 28 1841 10574 17,4

5,0-149 97 3848 42348 9,1

Celkem 128 5771 53228 10,8

Zdroj: itani lidu, doni a byt k 1. 3. 2001. Doji#ka do zamsstnani a kol — okres Pize mésto.CSU
Praha, 2003.

V roce 2001 tvélo celkové ptimyslové zazemi gsta Plze celkem 128 obci,
z nichz do Plz& vyjizdélo 5771 pracovnik v pramyslu. Pramérny podil vSech
vyjizdgjicich do pfimyslovych od¥tvi ze zazemi rsta Plzg ¢inil 10,8 %. Nejvice
obci se vyskytovalo v kategorii 5,0 — 14,9 %. Jéalisa o 97 obci, z nichZz v roce 2001
vyjizdélo za pamyslem do mista Plz& 3848 vyjizdjicich. Pamérny podil
vyjizdgjicich v této kategorii byl 9,1 %. Kra¥robci z okres Plzei — jih a Plzé — sever
se na pimyslovém zazemi #sta Plzg v roce 2001 v této kategorii podilely i obce
z okresi Rokycany, Klatovy a Domazlice. Druhy né&§Si paet obci pipadal na obce
s podilem vyjizdjicich mezi 15,0 — 24,9 %. Jednalo $edevsim o obce lezici ¥siné
blizkosti nmeésta Plzg. Celkow do této kategorie spadalo 28 obci, z nichz vyjizd
1 841 pracovnik v praimyslovych od¥tvich. Pamérny podil vyjizdjicich byl v této
kategorii 17,4 %. Do kategorie s podilem vyjicich mezi 25,0 — 34,9 % v roce 2001
spadaly celkem 3 obce, z nichz vygial 82 pracovnilt pramyslu. Piimérny podil
vyjizdgjicich v této zén byl 26,8 %.

Skoda Plz#, jako kdysi nej¥tsi zamdstnavatel s pfiem pes 30 000
zantstnand, se atomizovala na mnoho podhnikV roce 1999 byla nefSim
pramyslovym zamistnavatelem spoleost SKODA ENERGO s.r.o. s gem 3 000
zamgstnand. Dale pak SKODA JS a.s., SKODA HHTs.r.o. a SKODA KOVARNY
Plzer, s.r.o. VSechny s gtem giblizné¢ 1 000 zamsstnané (BaStova 2011, s. 48).
Obrovsky propad za#stnanosti v pfmyslu je tedy evidentni. Své postaveni si udrzel
podnik Pivovary Plzg ktery byl privatizovan do spaleosti Plzésky Prazdroj, a.s.
Pcatet jeho pracovnik dokonce narostl a v roce 198@il 1 592 zangstnand. V této
doke se jiz mezi deseti nejtsimi zangstnavateli v pimyslovych od¥tvich objevily
zahranéni firmy, spadajici do elektrotechnickéhoimyslu. Jednalo se o japonskou
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spol&nost Matsushita Television Central Europe s.rxo¢raeckou spolénost Siemens
Automobilova technika s.r.o. V roce 1995 byl v RlzaloZzen Mestsky industrialni park
Borska pole, ktery & zmirnit dopady obrovského propo&st zangstnané ze
strojirenského gigantu Skoda. Tataipyslova zona je umigta v jihozapadniasti
mésta a od roku 2000 ziskaiadu ocewni (Bastova 2011).

Obci s nej¥tSim podilem vyjizgicich byly MokrouSe (29,3 %), nasledovany
obci Netunice (26,3 %). Nejvice pracounilyjizdélo z obce Femosna (334), jejiz
podil dosahoval hodnoty 13,4 %.¢t6ina obci v pimyslovém zazemi #sta Plzg
v roce 2001 spadala do okieRlzar — jih a Plz& — sever. Z okresu Rokycany se na
primyslovém zé&zemi #sta Plzg& vroce 2001 podilelo 9 obci. Nepatrise na
praimyslovéem zazemi #sta Plzg podilely i okresy Klatovy a DomaZlice. Nejsijgi
dojizdkoveé proudy podle absolutniho gio dojizdjicich do ptimyslovych od¥tvi do
meésta Plzi v roce 2001 byly obcei@mosna (334 dojiZficich), Dolrany (284), Stary
Plzenec (261), Nfany (261) a Vejprnice (218).

Od roku 1978 (mapéa. 1) lze sledovat trend zmenSovanimyslového zazemi

Plzre. Pokles podilu vyjizglicich je patrny z porovnani map 22 a 23.
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Mapag. 23: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Plzei 2001

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Plzen v roce 2001
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5.3.9. DojiaPkové zadzemi hlavniho rista Prahy v letech 1991 a 2001

Hlavni mésto Praha za#stnavalo vroce 1991 celkem 150 475 pracavnik
v pramyslovych od¥tvich. Mezi lety 1991 a 2001 za&stnanost v pimyslu v Praze
poklesla o zhruba 38 %. Vroce 2001 bylo v Prazékeoce 93 141 pracujicich
v praimyslu. V obou sledovanych letech Praha dosahowglgy¥8iho absolutniho ptu
zanestnand v pramyslovych od¥tvich. Relativni vyznam hlavnihodgsta podle pétu
pracujicich v pimyslu od roku 1991 do roku 2001 vyrg&zpoklesl. Jak je patrné

ztabulky ¢. 1, jednalo se o druhy neépdi pokles relativniho vyznamu v tomto
sledovaném obdobi.

V této dolg byl na Uzemi Prahy nejisim zanstnavatelem strojirensky podnik
CKD (Ceskomoravska Kolben De&k), ktery vroce 1987 zastnaval 18 400
pracovniki. Na druhém misgtv paitu primyslovych zamstnand byl elektrotechnicky
zadvod TESLA se 7807 zastnanci. Podnik Avia v této debzamestnaval 5 078
pracovniki. Vyznamnym strojirenskym podnikem byla i PRAGA cgtem 3 746
zamgstnand.

V nasledujici tabulce je znazeéno rozaleni dojia’kovych obci
v praimyslovém zazemi hlavniho&sta Prahy do danych kategorii na zakl&ditani
lidu, domi a byt pro rok 1991. Tyto vysledky jsou vyobrazeny v thap

Tab. 18: Dojid’kové zazemi hlavniho #sta Prahy v roce 1991

Obce, ve kterych % Potet wilzdsitcich Pramérny podil

wjizdgjicichdo | Potet vylizeelic vyjizdgjicich do

do pramyslovych EAO
pramyslu z EAO obci odvétvi do Prah pramyslovych odwtvi
&ni (%) ¢ y z EAO (%)

35,0 a vice 3 561 1169 48
25,0-34,9 15 1140 3 800 30
15,0-24,9 57 3695 20094 18,4
5,0-149 154 7836| 92264 8,5
Celkem 229 13232 117 327 11,3

Zdroj: &itani lidu, doni a byti k 3. 3. 1991. Vyjidka a dojid’ka do zansstnani, Skol adeni — Hlavni
mésto PrahaCSU Praha, 1993.

Praimyslové zdzemi hlavniho&sta Prahy bylo v roce 1991 #emo celkem 229
obcemi, z nichz do Prahy vyji&id celkem 13 232 @myslovych pracovnik Primérny
podil vSech vyjizgicich ze zazemi do &sta Prahy do @myslovych od¥tvi byl 11,3
%. NejvySSi poet obci se vroce 1991 vyskytoval wvrté kategorii s podilem
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vyjizdgjicich do ptimyslu mezi 5,0 az 14,9 %. Jednalo se o 154 obcikteg/ch
vyjizdélo do pfimyslovych od¥tvi do prahy celkem 7 836 pracoviii primyslovych
odwtvich. Ve teti kategorii s podilem vyjiZficich od 15,0 az 24,9 % bylo v roce 1991
celkem 57 obci. Zthto obci vyjizdlo za praci 3 695 gmyslovych pracovnik
V druhé kategorii (25,0 az 34,9 %) vroce 1991fitdsozazemi 15 obci, z nichz

vyjizdélo za praci v pimyslovych od¥tvich celkem 1 140 pracovriik

Obce Hovotovice (44,4 %), Podolanka (45,8 %) #&Hetice (54,5 %) byly
jediné, ve kterych podil vyjiggicich za praci do gmyslovych od¥tvi presahl 35,0 %.
Z téchto obci vyjizdlo celkem 561 pracovnik v pramyslovych od¥tvich. Podle
absolutniho p&u dojizdjicich za pamyslem do hlavniho #sta Prahy v roce 1991
vedly nejsilrgjSi dojizd’kové proudy z obci Brandys nad Labem — Stara Bale§163
dojizajicich), Ricany (586), Uvaly (407);ernoSice (350) &elakovice (331).
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Mapacg. 24: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Praha 1991
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Tab. 19: Dojid’kové zazemi hlavniho #ata Prahy v roce 2001

Obce, ve kterych % Potet wiisdgiicich Pramérny podil
wjizdgjicichdo | Potet | © rﬁﬂ < cjv,ch EA vyjizdéjicich do
priamyslu z EAO obci o dv%tvi dyo Prgh pramyslovych odwtvi

&nf (%) y z EAO (%)

35,0 avice 0 0 0 0

25,0 - 34,9 0 0 0 0

15,0 - 24,9 8 281 1659 16,9

5,0-149 158 5820 83356 7

Celkem 166 6101) 85015 7,2

Zdroj: itani lidu, doni a byt k 1. 3. 2001. Doji&ka do zamsstnani a skol — Hlavni #sto PrahaCSU
Praha, 2003.

V roce 2001 tvdlo celkové ptimyslové zazemi hlavniho @sta Prahy celkem
166 obci, z nichz do Prahy vyji#d celkem 6 101 pracovnik v primyslovych
odwtvich. Pimeérny podil vSech vyjizgicich ze zazemi #sta Prahy do imyslovych
odwetvi ¢inil 7,2 %. WetSina obci se v roce 2001 vyskytovala v kategafi-5 14,9 %.
Jednalo se celkem o0 158 obci, z nichz vyjidda paimyslem do mista Prahy celkem
5 820 vyjizajicich. Pamerny podil vyjizdjicich byl v roce 2001 v této kategorii 7,0
%. Velkac¢ast obci z prmyslového zazemi #ésta Prahy v roce 2001 spadala do okres
Praha — zapad a Praha — vychod. Déale seimaystovém zazemi #ista Prahy podilely
i okresy Kolin a Nymburk, zejména jejich vychodfdisti. Druhy nej¥tSi paet obci
piipadal na obce s podilem vyjitich mezi 15,0 — 24,9 %. Jednalo sedevsim
o obce, lezici vésné blizkosti rasta Prahy. Celkavdo této kategorie spadalo 8 obci,
z nichz vroce 2001 vyjiztb do ptimyslovych od¥tvi do Prahy 281 vyjizgjicich.
Pramérny podil vyjizdjicich do ptimyslovych od¥tvi v této kategorii byl 16,9 %.

Ve spolénosti Daewoo Avia, ktera byla poki@vatelem podniku Avia, bylo dle
vyroc¢ni zpravy v roce 2001 zamstnano 1 128 pracovnik Paiet €chto zamdstnand
klesal od roku 1996. Spaleost Tesla se roZtlla na rekolik podnika, které po¥tSinou
zanikly. Jedinym zastupcem, kterygobi v Praze dodnes je spiest Tesla Group,
a.s. Spol&nost Praga moment&ipasobi vCeském Brod. CKD zamsiila své aktivity
do mnoha iznych od¥tvi a nyni se jednd o spoknstvi inZenyrskych a vyrobnich

firem.

Stary Vestec ®l vroce 2001 nejvysSi podil dojigéicich do ptimyslovych
odwtvi do mésta Prahy. Jednalo se 21,6 %. Nasledovan byl obleedulanka (20,3 %)
a Slustice (17,9 %). V roce 2001 vedly nejgsin dojiz’kové proudy podle absolutniho
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poctu dojizatjicich do ptimyslovych od¥tvi do hlavniho mista Prahy z obci Brandys
nad Labem — Stara Boleslav (414 dojjizich), Ricany (338)Celakovice (294), Uvaly
(216) a Roztoky (210).

Od roku 1978 Ize pozorovat zmenSujici sénpyslové zazemi hlavniho dsta

a mezi roky 1991 a 2001 také klesajici podily agjizich do ptimyslovych od¥tvi.
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Mapac. 25: Intenzita dojidky za praci do gimyslovych od¥tvi Praha 2001

INTENZITA DOJIZDKY ZA PRACI
do primyslovych odvétvi Praha v roce 2001
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6. ZAVER

Hlavnim zamrem diplomové prace bylo sledovaniupryslovych regiofi
v Ceské republice, jejich geografické organizace aleéani vyvoje &chto regiof.
Datovou zakladnu tudy Udaje ze 8itani lidu, dond a byti za roky 1991 a 2001, a to
piedevsim dojidky za praci. Prvnim diim cilem prace bylo analyzovani &m
v zaméstnanosti v pimyslovych odvtvich stedisek v celéCeské republice, aby bylo
dale mozno vybrat typ@vodlisna, pimyslova stediska pro vymezeni famyslovych
regioni. Druhym di€im cilem bylo zhodnoceni regionalnigmbnosti &chto stedisek
a konfrontace této sobnosti srokem 1978, kdy byla zpracovanamyslova
regionalizace Jaroslavem MareSem. Ten byl jedinkdnp se podrobfi zabyval
primyslovou regionalizaci na naSem Uzemi. Zhodnockwinfch znén primyslovych
regiomi a nalezeni k#ovych faktofi, které ovliviuji dojiz’ku do pamyslovych

odwetvi, bylo dalsim didim cilem.

Mezi klicové faktory, které v této déhovliviiovaly dojia’ku do pfimyslovych
odwtvi a které budou pra¥gdodobr platit i v sodasné dob, pati atraktivita stediska
z hlediska dojidky za pimyslem a dale pak také atraktivita ohledvySe mezd
v daném regionu. Najklad ve Skod Auto presahl pimérny plat zanistnané bez
piedstavenstva 40 000¢Kv lednu 2013 (&a 2013). DalSim kiéiovym faktorem jsou
mistni specifika, mezi & pati velikost stediska, velikost regionu a velikost obci
v regionu. Dale pak také situace na trhu praceneea ve vztahu k nez&stnanosti.
Napiklad v Jihla¢ existuje jeden hlavni zafstnavatel v pimyslu — spolénost
BOSCH DIESEL s.r.0. a da séedpokladat, Ze nebyt této sp@iesti, byla by Jihlava
nadale piimyslovou periferii, jak ji vyhodnotil v roce 1978dvks. Za zminku stoji také
faktor konkurence ostatnichést v blizkosti sledovanychistdisek. Toto se projevilo
v zazemi Ostravy, kde velkatast dojiz’koveho zazemi pohiltil v roce 2001 Frydek-
Mistek.

V druhé kapitole diplomové prace jsou stanovenyotépy prace. Lze potvrdit
ocekavany vysledek, Ze vSeobécdosSlo k redukci zagstnanosti v pimyslovych
odwtvich. To mizeme sledovat na porovnani map4 a 5. AvSak gimysl ma stéle
znany vliv na hospodétvi Ceské republiky. MiZzemefici, ze vSeobeeh dochazi
k redukci ptimyslového zazemi igdisek. Pokud by v této praci bylo zkouméano vice
stredisek, |ze gekavat, Ze uatSiny z nich by pevladala redukce pmyslového zazemi.
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Prvni hypotéza byla tedy potvrzena. Na druhé &tsensetkavame i serstlisky, ktera
posiluji svou regionalni gsobnost z hlediska zvySeni z&tnanosti v pimyslovych
odwtvich. Mezi tato sediska pai predevSsim Mlada Boleslav, kde velky rozvoj
automobilového @imyslu zapicinil nejvétsSi natst zaméstnanosti v pimyslu z celé
Ceské republiky. Dalsimi sdisky, ktera posilila $§ pramyslovy vyznam, jsoeska
Lipa, LanSkroun a Jihlava. Jejich apryslova zakladna je také Uzce spjata
s progresivnim automobilovym jmyslem. Druh&a hypotéza byla tedy také potvrzena.
Z provedenych analyz nevyplyva v podstatadny vliv nadazené dopravni
infrastruktury na podpeni dojiz’kovych proud a u pfimyslu pravédpodobr tato
situace nenastava. Hypotéza3 tedy nebyla potvrzena.uldody toho lze sp#bvat
zejména vtom, Ze dalmi infrastruktura je logicky spojena s osobni indi)lni
automobilizaci a ta ve sledovanych letech¢je&byla natolik rozvinuta. Rozvoj osobni
automobilizace nastaval prav obdobi kolem roku 2000 (Kraft 2009) a az do dies
doby je pfibch tohoto rozvoje velice dynamicky. DalSimivdem by mohly byt
platové podminky v gimyslovych od¥tvich, které, snad s vyjimkou Mladé Boleslavi,
nejsou natolik lukrativni. Ani vifjppact Mladé Boleslavi nebyla rychlostni silnice R10
dulezitym faktorem, ovliviujicim dojiz’ku do paémyslovych od¥tvi. To lze gipisovat
hlavné velké konkurenci hlavniho &sta Prahy. Faktory zminé na z&tku této
kapitoly jsou pravéipodobr mnohem vyznamijSi, nez faktor fitomnosti nathzené
dopravni infrastruktury. Na druhou stranu by tastotik komplikovana problematika

vyzadovala detailjSi vyzkum.

Po zvéejreéni vysledki Sitani lidu, dont a byt za rok 2011 a jejich zpracovani
by se dal ¢ekavat dalSi rozvoj pmyslového zazemi Mladé Boleslavi. Naopak krize
zroku 2008 mohla za@init stabilizaci nebo mirny propad nddad Jihlavy,
Landkrounudi Ceské Lipy. D& sedekavat, ze velka sdiska typu hlavniho #sta
Prahy, Brna nebo Ostravy, se budou dale orientogaterciérni, pafpads kvartérni
a kvintérni aktivity, nez na pmyslova od¥tvi. V nedavné dab doslo nagklad
k uzaweni zavodu Ashok Leyland a uk@mi prodeje jejich nakladnich oznaky
AVIA (Autofox 2013). Na druhé stranby k tomuto nemuselo dojit v Plzni, kde ma
pramyslova vyroba dlouholetou tradici a navazuji naaié podniky. Bohuzel jsou tato
data o dojid’ce shromafovana pouze jednou za deset let, a tak nelze postih
zmeny, které nastaly v intercensalnim obdobi. Po 2@@1 dochazelo stale k rozvoji

n¢kterych pamyslovych od¥tvi, ale krize z roku 2008 &pvSe utlumila, a tak tento
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vyvoj nebude po zvejnéni nejnojsSiho itani patrny. Rmmyslova regionalizace by se
mohla ubirat sgrem k detailgjSimu vyzkumu, zaloZzenému na jednotlivych faktorech
které ovliviwuji dojizdku do pamyslovych od¥tvi. Pogipadt vyzkumu takovychto
Uzemi po cel&€eské republice, jejich réleréni na pamyslové a periferni regiony tak,
jak to bylo kdysi zpracovano Jaroslavem MareSem.
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Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001

Mlada Boleslav 16 978 84,01 23 811 156,05 72,04
Ceska Lipa 6 676 33,03 8 869 58,13 25,09
LanSkroun 4 862 24,06 6 818 44,68 20,63
Jihlava 13 249 65,56 13 002 85,21 19,65
Stribro 1 300 6,43 3 046 19,96 13,53
Ceské Budjovice 19 361 95,80 16 365 107,25 11,45
Kuiim 3239 16,03 3 963 25,97 9,95
Sokolov 3479 17,21 3950 25,89 8,67
Uherské Hradist 6 868 33,98 6 481 42,48 8,49
Opava 13191 65,27 11 248 73,72 8,45
Trutnov 7 422 36,73 6 854 44,92 8,19
Klatovy 5629 27,85 5497 36,03 8,17
Kaplice 1 64Q 8,11 2404 15,76 7,64
Prachatice 1634 8,09 2 383 15,62 7,53
Rokycany 2789 13,80 3 208 21,02 7,22
Frenstat pod

Radho&m 3561 17,62 3 758 24,63 7,01
Tabor 4 944 24,48 4787 31,37 6,89
BeneSov 2 99y 14,83 3 305 21,66 6,83
Jigin 4538 22,45 4375 28,67 6,22
KlaSterec nad Qi 2 851 14,11 3081 20,19 6,09
Vysoké Myto 2 917 14,43 3129 20,51 6,07
Nyiany 2 301 11,39 2 630 17,24 5,85
Zdar nad Sazavou 8 065 39,91 6 975 45,71 5,81
Louny 3348 16,57 3412 22,36 5,80
Bilina 5 156 25,51 4774 31,29 5,78
Tachov 2 537 12,55 2 750 18,02 5,47
Boskovice 3999 19,79 3 846 25,21 5,42
Pelkimov 4416 21,85 4148 27,19 5,33
Turnov 5419 26,81 4 846 31,76 4,95
Mohelnice 3 80( 18,80 3 589 23,52 4,72
DomaZzlice 2 587 12,80 2 670 17,50 4,70
Vrchlabi 4719 23,35 4272 28,00 4,65
Rakovnik 4 63" 22,93 4149 27,19 4,26
Blatna 2 579 12,76 2576 16,88 4,12
Havifov 7 706 38,13 6 439 42,20 4,07
Jindfichiv Hradec 4173 20,65 3721 24,39 3,74
Bzenec 1560 7,72 1741 11,41 3,69
Cesky T3in 2214 10,96 2212 14,50 3,54
Moravsky Krumlov 1652 8,17 1782 11,68 3,50
Velké Meziici 3 603 17,83 3 255 21,33 3,50
Litomysl 2 435 12,05 2 371 15,54 3,49
Horaalovice 1431 7,08 1594 10,45 3,37
Nejdek 2 493 12,34 2 385 15,63 3,30
Slavkov u Brna 1174 5,81 1 387 9,09 3,28
Zelezny Brod 2 577 12,75 2 408 15,78 3,03




Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek — pokr&ovani

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001
Olomouc 19 506 96,52 15185 99,52 3,00
Velka Bites 1841 9,11 1837 12,04 2,93
Jarongi 2801 13,86 2 551 16,72 2,86
Novy Jiin 7 751 38,35 6 279 41,15 2,80
Podtbrady 2 265 11,21 2129 13,95 2,75
PreStice 1276 6,31 1350 8,85 2,53
Swtla nad Sazavou 2908 14,39 2572 16,86 2,47
Rychnov nad
Knéznou 2 192 10,85 2 003 13,13 2,28
Krométiz 5964 29,51 4844 31,75 2,24
Kamenicky Senov 1571 7,77 1507 9,88 2,10
Brandys nad Labem-
Stara Boleslav 2 405 11,90 2132 13,97 2,07
ValaSské MeZici 8 486 41,99 6 720 44,04 2,05
Bystiice nad
Pernstejnem 1387 6,86 1352 8,86 2,00
Telk 1034 512 1070 7,01 1,90
Kostelec nad Orlici 1178 5,83 1176 7,71 1,88
Bruntél 3 092 15,30 2 603 17,06 1,76
Ceské TFebova 3843 19,02 3170 20,78 1,76
Roudnice nad Labem 3792 18,76 3131 20,52 1,76
Jilemnice 1471 7,28 1375 9,01 1,73
Pribor 1724 8,53 1 560 10,22 1,69
Zatec 2 697 13,35 2294 15,03 1,69
Letohrad 1 89( 9,35 1678 11,00 1,65
Velka nad Vekkou 1319 6,53 1242 8,14 1,61
Moravské Budjovice 2 052 10,15 1792 11,74 1,59
AS 3023 14,96 2522 16,53 1,57
Vodnany 1 335 6,61 1238 8,11 1,51
Kralupy nad Vltavou 4810 23,80 3851 25,24 1,44
Dobruska 1697 8,40 1500 9,83 1,43
S4zava 171y 8,50 1513 9,92 1,42
Cerveny Kostelec 2 695 13,34 2 245 14,71 1,38
Ceskéa Skalice 1626 8,05 1429 9,37 1,32
Polna 1274 6,30 1163 7,62 1,32
HolySov 1577 7,80 1389 9,10 1,30
Otrokovice 10 321 51,07 7989 52,36 1,29
Rymarov 1336 6,61 1204 7,89 1,28
Hustopeée 2228 11,02 1 868 12,24 1,22
Hluk 1173 5,80 1061 6,95 1,15
Tyn nad Vltavou 1313 6,50 1165 7,64 1,14
Béla pod Bezdzem 1 508§ 7,46 1307 8,57 1,10
Jablonec nad Nisou 13574 67,17 10 416 68,26 1,10
Vamberk 2 127 10,52 1770 11,60 1,08
Bucovice 1592 7,88 1355 8,88 1,00
Jablonné nad Orlici 1578 7,81 1338 8,77 0,96
Cesky Krumlov 3 321 16,45 2 641 17,31 0,86




Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek — pokr&ovani

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001
Karlovy Vary 6 614 32,73 5112 33,50 0,78
Ricany 1314 6,50 1109 7,27 0,77
Hlubogky 3151 15,59 2493 16,34 0,75
Novy Bor 5518 27,30 4277 28,03 0,73
Zubi 1294 6,40 1 069 7,01 0,60
Hradec nad Moravici 1767 8,74 1416 9,28 0,54
Nové Mesto na
Moraw 1867 9,24 1491 9,77 0,53
Marianské Lazé 1 600 7,92 1289 8,45 0,53
D&ice 2 751 13,61 2145 14,06 0,45
Veseli nad LuZnici 1 360 6,73 1 085 7,11 0,38
Détmarovice 133% 6,61 1 060 6,95 0,34
Litoméfice 2 977 14,73 2 293 15,03 0,30
Nové Sedlo 1566 7,75 1226 8,03 0,29
Chotbor 3149 15,58 2418 15,85 0,27
Novy BydZov 1 87( 9,25 1446 9,48 0,22
Kraslice 2 409 11,92 1 845 12,09 0,17
Bystiice pod
Hostynem 3349 16,57 2 554 16,74 0,17
Pisek 6 649 32,90 5044 33,06 0,16
Chodov 2 167 10,72 1 657 10,86 0,14
Hulin 2 526 12,50 1927 12,63 0,13
Bridli¢na 1813 8,97 1379 9,04 0,07
BeneSov nad
Plownici 1329 6,58 1012 6,63 0,06
Usti nad Orlici 3 846 19,03 2901 19,01 -0,02
Orlova 6 240 30,88 4704 30,83 -0,05
Staré Msto 2 207 10,92 1632 10,70 -0,22
Pacov 1554 7,69 1136 7,45 -0,24
Sluknov 1411 6,98 1026 6,72 -0,26
Zamberk 1691 8,37 1230 8,06 -0,31
Desna 1631 8,07 1169 7,66 -0,41
TiSnov 1531 7,58 1093 7,16 -0,41
RoZnov pod
Radho&m 8 855 43,82 6 619 43,38 -0,44
Broumov 2 4472 12,08 1774 11,63 -0,46
Policka 3168 15,68 2 305 15,11 -0,57
Mimon 1680 8,31 1175 7,70 -0,61
Vrbno pod Pragdem 2 388 11,82 1703 11,16 -0,66
Hotice 2 704 13,38 1931 12,66 -0,72
Melnik 3408 16,86 2461 16,13 -0,73
VySkov 4 694 23,23 3416 22,39 -0,84
Zéheh 4 023 19,91 2 905 19,04 -0,87
Hradek nad Nisou 2 049 10,14 1412 9,25 -0,88
Havli¢kiv Brod 5 879 29,09 4 300 28,18 -0,91
Céslav 2 049 10,14 1 406 9,21 -0,92
Lipnik nad Be&vou 1677 8,30 1125 7,37 -0,93




Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek — pokr&ovani

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001

Horovice 3 083 15,26 2185 14,32 -0,94
Police nad Metuji 1744 8,63 1167 7,65 -0,98
Cheb 3 953 19,56 2 833 18,57 -0,99
Vimperk 2016 9,98 1 367 8,96 -1,02
Odry 2 375 11,75 1631 10,69 -1,06
Humpolec 3 389 16,77 2 388 15,65 -1,12
Lede& nad Sazavou 2 296 11,36 1554 10,18 -1,18
Moravska Febova 3 236 16,01 2 260 14,81 -1,20
Dubi 2 084 10,31 1373 9,00 -1,31
Dvar Kralové nad

Labem 5381 26,63 3 862 25,31 -1,32
Susice 2 355 11,65 1575 10,32 -1,33
Tre¥ 1767 8,74 1130 7,41 -1,34
Fulnek 1 665 8,24 1 046 6,86 -1,38
Chrastava 2 04p 10,10 1311 8,59 -1,51
Holice 2278 11,27 1485 9,73 -1,54
Kyjov 4014 19,86 2794 18,31 -1,55
Hronov 1904 9,42 1199 7,86 -1,56
Ivargice 2623 12,98 1730 11,34 -1,64
Modtice 2 097 10,38 1326 8,69 -1,69
Bojkovice 1952 9,66 1213 7,95 -1,71
Frydlant 2 054 10,16 1285 8,42 -1,74
Pland nad LuZnici 3319 16,42 2 240 14,68 -1,74
Nachod 6 498 32,15 4619 30,27 -1,88
Hlinsko 5012 24,80 3 492 22,89 -1,91
Unicov 5124 25,35 3574 23,42 -1,93
Krnov 6 649 32,90 4717 30,91 -1,99
Chocei 2992 14,80 1954 12,81 -2,00
Liberec 21 143 104,62 15 657 102,61 -2,01
Svitavy 4 767 23,59 3291 21,57 -2,02
Prelow 3 359 16,62 2225 14,58 -2,04
Rousinov 2 165 10,71 1303 8,54 -2,17
Chropyré 2419 11,97 1491 9,77 -2,20
Celakovice 2 889 14,30 1842 12,07 -2,22
Hostinné 1986 9,83 1140 7,47 -2,36
Ststi 3947 19,53 2 608 17,09 -2,44
Varnsdorf 5912 29,25 4090 26,80 -2,45
Chvaletice 1915 9,48 1071 7,02 -2,46
Rumburk 2 14( 10,59 1239 8,12 -2,47
Horni Slavkov 2 037 10,08 1159 7,60 -2,48
Milevsko 3740 18,51 2 437 15,97 -2,563
Skute 2 050 10,14 1158 7,59 -2,55
Hradek 2 647 13,10 1590 10,42 -2,68
ViaSim 3 853 19,07 2 498 16,37 -2,69
Soksslav 2 651 13,12 1582 10,37 -2,75
Komarov 2 039 10,09 1107 7,26 -2,83




Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek — pokr&ovani

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001

Semily 3 087 15,27 1892 12,40 -2,88
Kdyng 2577 12,75 1496 9,80 -2,95
Dohris 2 136 10,57 1163 7,62 -2,95
Lomnice nad

Popelkou 2 452 12,13 1393 9,13 -3,00
TyniSté nad Orlici 2 08( 10,29 1106 7,25 -3,04
Straz pod Ralskem 3794 18,77 2 386 15,64 -3,14
Straznice 2 30 11,42 1229 8,05 -3,36
Hranice 4979 24,64 3243 21,25 -3,38
Veétini 2 050 10,14 1031 6,76 -3,39
Dolni BeneSov 2 668 13,20 1495 9,80 -3,40
Ostrov 3 906 19,33 2418 15,85 -3,48
Duchcov 2 049 10,14 1 006 6,59 -3,65
Upice 2 158 10,68 1078 7,06 -3,61
SedEany 2 623 12,98 1387 9,09 -3,89
Beroun 3 702 18,32 2 200 14,42 -3,90
Litovel 3292 16,29 1884 12,35 -3,94
Uhersky Brod 7572 37,47 5112 33,50 -3,96
Jesenik 342 16,96 1957 12,83 -4,13
Letovice 2 769 13,70 1423 9,33 -4,38
Nova Paka 3 50D 17,32 1967 12,89 -4,43
Lovosice 4 086 20,22 2 381 15,60 -4,61
HoleSov 4 23§ 20,97 2484 16,28 -4,69
Sternberk 3859 19,09 2188 14,34 -4,76
Znojmo 8 432 41,72 5630 36,90 -4,82
Prostjov 16 258 80,45 11 493 75,32 -5,12
Tynec nad Sazavou 2 490 12,32 1098 7,20 -5,12
Kutna Hora 6 547 32,40 4140 27,13 -5,26
Slaviéin 3277 16,22 1 660 10,88 -5,34
Veseli nad Moravou 4163 20,60 2324 15,23 -5,37
Breclav 8 059 39,88 5263 34,49 -5,38
Mnichovo Hradis 2 669 13,21 1186 7,77 -5,43
Nové Mesto nad

Metuji 4232 20,94 2 335 15,30 -5,64
Frydlant nad Ostravigi 3513 17,38 1717 11,25 -6,13
Slany 4984 24,66 2 825 18,51 -6,15
Chomutov 10 892 53,90 7277 47,69 -6,20
Nymburk 4191 20,74 2148 14,08 -6,66
Studénka 4 206 20,81 2138 14,01 -6,80
Kraltiv Dvar 3046 15,07 1249 8,19 -6,89
Napajedla 3674 18,18 1664 10,91 -7,27
Adamov 4 150 20,53 1996 13,08 -7,45
Neratovice 6 150 30,43 3501 22,94 -7,49
Teplice 10 261 50,77 6 583 43,14 -7,63
Ptibram 8 530 42,21 5270 34,54 -7,67
Bohumin 9 097 44,99 5611 36,77 -8,22
Sezimovo Usti 3 86p 19,13 1 656 10,85 -8,28




Tabulkova piloha 1 — Rozdil relativnich vyznanv zangstnanosti v pimyslu mezi
roky 1991 a 2001 u vybranychetlisek — pokr&ovani

EAO Relativni EAO Relativni .
y . . y . . Rozdil
Nazev obce Zarrzestnam yyz_nam Zarrzestnam Y yyz_nam relativnich
v pramyslu | sttediska za| primyslu strediska za vyznant
1991 rok 1991 2001 rok 2001
Kadai 8 242 40,78 4 954 32,47 -8,32
Trebi 10 773 53,31 6 859 44,95 -8,35
Lutin 4072 20,15 1788 11,72 -8,43
Hodonin 10 16( 50,27 6 247 40,94 -9,33
Chrudim 6 929 34,29 3 689 24,18 -10,11
Vsetin 11 014 54,51 6774 44,40 -10,11
Strakonice 9 366 46,34 5 457 35,76 -10,58
Sumperk 8932 44,20 5113 33,51 -10,69
Dé&cin 12 032 59,54 7429 48,69 -10,85
Kolin 12 037 59,56 7 049 46,20 -13,36
Blansko 10 481 51,86 5 863 38,42 -13,44
Paskov 5 367 26,56 1892 12,40 -14,16
Most 19 017 94,10 12191 79,90 -14,20
Kunovice 6 28( 31,07 2448 16,04 -15,03
Prerov 16 56( 81,94 10125 66,36 -15,58
Zlin 23 818 117,85 15 285 100,17 -17,68
Litvinov 14 051 69,53 7 557 49,53 -20,00
Ttinec 20 9371 103,60 12 503 81,94 -21,66
Koptivnice 13 601 67,30 6 857 44,94 -22,36
Frydek-Mistek 15 086 74,65 7 889 51,70 -22,94
Hradec Kralové 22 4511 111,09 13 406 87,86 -23,23
Pardubice 24 23D 119,89 14 416 94,48 -25,41
Karvina 21 441 106,09 12 085 79,20 -26,89
Usti nad Labem 19 783 97,89 10 203 66,87 -31,02
Plzei 46 485 230,01 26 993 176,91 -53,11
Kladno 24 14( 119,45 8 637 56,60 -62,84
Brno 85 708§ 424,09 49 361 323,50 -100,59
Hl.m. Praha 150 475 744,57 93 141 610,43 -134,15
Ostrava 105 799 523,51 55 549 364,06 -159,45




