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Uvod

Tato bakalaiska prace se vénuje tématu kolektivni viny v souvislosti s Némci po druhé
svétové valce, kdy probehl tzv. divoky odsun némeckého obyvatelstva z ¢eskoslovenského
uzemi. V centru mé pozornosti budou poté konkrétné udalosti v Brné, které predstavim
podle odbornych publikaci. Divodem vybéru tohoto namétu byla kniha Vyhnani Gerty
Schnirch, spole¢né s mym zajmem zjistit vice o dané tematice, protoze v ramci vzdélavaciho
systému v CR se ji nevénuje dostate¢na pozornost.

Prace je roz€lenéna na Ctyfi hlavni casti, které obsahuji jednotlivé podkapitoly. Prvni ¢ast
se zabyva historickymi fakty, které nasledné ctenafi umozni Iépe pochopit danou
problematiku. Nejprve nastinim, jak vypadalo dlouhodobé souziti Cechii a Némcti na nasem
uzemi ajaké se naskytly problémy, které¢ vzajemné vztahy narusily. Nasledovat bude
faktické vyusténi této napjaté situace v Brné&, kde se nejvice projevila frustrace lidi po valce.
Druhd ¢ést prace se vénuje debatdm v ¢eském prostiedi o divokém odsunu v Brng, ktery byl
jakozto komplikované téma dlouhou dobu pied verejnosti tabuizovan. Filozofické pojeti
viny z rozliénych pohledd vysvétluje dalsi kapitola, kde nejpodstatnéjsi pro pristi kapitolu
bude vina kolektivni.

Cilem prace bude vposledni jeji casti prakticky aplikovat ziskané védomosti
z predchozich kapitol na dilo Vyhndni Gerty Schnirch. Zamérem bude ukazat, jak se v knize
mluvi o kolektivni ving, a uvést ur€ité pasaze, kde se tento druh viny uplatituje nejvice.
V zavislosti na to vylicim, jak se provinila ¢i neprovinila hlavni hrdinka a ostatni ¢lenové jeji
rodiny, pfestoze byli souzeni bez ohledu na miru jejich provinéni. Ctenaf se sezndmi
s prib&hem odsunu v Brng, ktery bude detailng popsan. Uplné nakonec se také dozvi, jakym
zpiisobem se Tuckova zaslouzila o rozvijeni diskuzi na toto stale citlivé téma.

Jestlize se v bakalarské praci objevi pojem ,,Némci®, mysli se tim piedevsim ti obyvatelé,
ktefi byli tehdejimi ttady povazovani za Némce. Utady tehdy roztiid'ovaly lidi na zékladé
etnické piislusnosti, a ti poté byli zafazeni do skupiny podléhajici zvlaStnimu zajmu
a zachazeni, pfitom velké mnozstvi lidi si vSak svou narodnosti béhem valky nebylo viibec
jisté. Etnickd prislusnost je ale predevSim mySlenkovym konstruktem a neni mozné ji
uplatiiovat jako objektivni a jednoznac¢né kritérium pro vyzkum. Pro zjednoduSeni se ovSem

i nadale bude v praci pouzivat pojem ,,Némci“.



Vystupem této bakalaiské prace bude beseda pro Sirokou vefejnost, kde po prednéasce
pozvaného historika budou mit zicastnéni moznost projevit se a prispét tak k debaté
o kolektivni vin¢ v souvislosti s odsunem némeckého obyvatelstva. Podrobnéjsi popis

projektové casti bude mozné si precist v Pfiloze A na konci bakalaiské prace.



1 Historické okolnosti divokého odsunu Némcu v Brné 1945

Pod pojmem divoky odsun se mysli ,,etapa od kvétna do pocatku srpna 1945, v niz doslo
k odsunovym akcim, jejichz spolecnym jmenovatelem byla nedostatecna piipravenost,
atudiz i velmi tvrdé podminky pro némecké obyvatelstvo™.! Kvili pochopeni pficin
divokého odsunu v Brné je nutné zaobirat se celkové ¢esko-némeckymi vztahy jesté dlouho
pred odsunem, stejné tak jako bezprostiedné pied nim v dobé druhé svétové valky a po ni.
Alesponi ¢asteéné tedy prace na zacatku nastifiuje potize jejich souziti, aby tak bylo snazsi
porozumét dil¢im aspektim, které predchazely samotnému divokému odsunu. Jediné
zasazeni odsunu do SirSich souvislosti totiz umozni uchopeni tématu. Odsun byl pouze
vyusténim dlouhodob& napjaté situace mezi obéma nérody, nikoliv nevysvétlitelny
a neopodstatnény ¢in.

Souziti Cechti a Némcii na ¢eském tizemi trvalo dokonce ndkolik set let. Spoleéna
koexistence méla celkem kladny vyznam v rdmci vyvoje statu a byla produktivni, pfestoze
nikdy nebyla bezproblémova. Zejména béhem druhé poloviny 19. stoleti se oba narody
zaCaly vice emancipovat v oblasti hospodarského, politického a spolecenského zivota.
Vyrazna zména nastala na konci valky v roce 1918, kdy vznikla CSR. S novym usporadanim
v pohrani¢nich oblastech Némci nesouhlasili, proto si zacali fikat sudetsti. V t€¢ dob¢€ byly na
ceskoslovenském tzemi tfi miliony némeckych obyvatel a nespokojend vétSina z nich se
poté piipojila k nacistickému rezimu.”

Dlouhodobym souzitim Cechii a Némcii se v ramci svého studia novodobymi dgjinami
detailn€ zabyva polsky historik Piotr Majewski. Vzhledem ke svému ,,neutrdlnimu ptiivodu*
nam poskytne objektivni pohled na historické souvislosti, nema tudiz potiebu priklanct se
k zaZitym verzim vykladu odsunu ceské nebo némecké strany a dozvime se tak diky nému
konkrétnéjsi pfi¢iny odsunu. Jak je nejednou uvadéno v riznych publikacich, odsun ma dvé
hlavni faze, které¢ budou vysvétleny pozdé€ji. V druhé podkapitole budou poté uvedeny

historické udalosti brnénského divokého odsunu, které budou dilezité pro dalsi pasaze textu.

' KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhnani?: sudetsti Némci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama d&jin. ISBN 80-85467-32-1, str. 13.

> MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Ptelozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svétoveé valky v Gdansku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudet$ti némcil848-1948, str. 402.
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1.1 Situace pred odsunem v ¢eskych zemich

Vztahu Cechii a Némci, v uz tak vyhrocené etnické situaci, neptispélo ani zni¢eni CSR
vletech 1938-1939. Stejné tak nasledny piiklon vétSiny sudetskych Némct k Hitlerovi
a CasteCnd spoluzodpovédnost za okupaci tehdejSim pomérim neprospély. Proti navratu
némeckého pohraniéi do vlastnictvi CSR se vyjadiovala i majorita sudetskych antinacistil ve
Velké Britanii. O obnovu hranic republiky do stavu pied 30. zaiim 1938, tedy pred
Mnichovskou dohodou, usiloval ¢eskoslovensky zahrani¢ni odboj po celou dobu valky.
Toho chtél docilit hlavné vysidlenim alespoil ¢asti Némcii ze svého tzemi, a tak zacala
vznikat myslenka odsunu. S ndvrhem vysidlit alesponi ¢ast némeckého obyvatelstva
vystoupil ceskoslovensky prezident Edvard Bene§ poprvé jiz 15. zaii 1938 a vracel se
k nému i1 béhem svého pobytu v exilu v Londyné. Nejdfive se ptiklanél i k tomu, ze po vélce
pfizna zistdvajicim Némctim tzemni autonomii v CSR. Operace transferu némeckych
obyvatel mé¢la byt piivodné fadn¢ organizovana a zcela humanni. OvSem vzrlstajici teror
v Ceskych zemich a prodluzovani valky pfispélo k radikalizaci BeneSovych postojii, opoustél
své ptivodni humanni standardy a navySoval pocet odsunutych Némci.?

Benes pro své plany vysidleni némecké mensiny ziskal souhlas spojeneckych mocnosti
az po valce, nejdiive navrh piijala Velka Britanie, poté USA, SSSR a nakonec Polsko.
Vétsina z uvedenych stati se domnivala, Ze odsun pfispéje ke stabilizaci politické situace
ve stfedni a vychodni Evropé€, Spojené staty a Velka Britanie navic dale vznesly poZzadavek,
aby mohly uréit datum transferu a jeho podminky. CSR se setkala s nejvétsi podporou na
masove vysidleni némeckého obyvatelstva u SSSR. Protoze Hitler poruSil Mnichovskou
dohodu, uznali jeji neplatnost i Spojenci a nic nebranilo odsunu.

Program nové vlady byl vyhldSeny 5. dubna 1945 v KoSicich. Podle n¢j si
¢eskoslovenské obcanstvi mohli ponechat pouze némecti antifasisté, kteti zistali po celou
dobu vérni CSR, ostatni Némci méli byt obéanstvi zbaveni a vyhosténi z republiky. Soudasti
programu byla i konfiskace pidy a majetku Némcii, uzavieni némeckych skol a zména
vztahu k némecké kultufe. Praktické uskutecnéni tohoto vladniho programu provadéli
predevSim noveé nastoupeni komunist¢é na riznych vyznamnych postech nebo jejich

sympatizanti.*

3 TamtéZ, str. 402-410.
* Tamtéz, str. 402-410.
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Souhlas sovétskych velitel s odsunem zplsobil po osvobozeni vinu samosoudi
a pronasledovani némeckych obyvatel na tzemi Ceskoslovenska. Na tom se podileli jednak
vojaci Rudé armady, kolaboranti snazici se od sebe odvratit pozorost, ale 1 zcela obyc¢ejni
Cesi a Slovaci. Vnasili také vynikaly revoluéni gardy, ,,partyzanské jednotky nebo
bezpecnostni organy, které se samy pasovaly do role soudcti. K samozvanému vykonavani
spravedlnosti v rtizné mife dochazelo v podstaté na vSech mistech, kde zili Némci, mnoho
Némcti také zemielo v internagnich taborech kvilli brutalnimu zachazeni.”

Ceskoslovenska vlada tolerovala krvavé excesy jestd podle vyhlasenych dekreti
v Londyné. Teror byl nastroj pro odsun Némct, ktery mél byt veden na vlastni pést kvili
tomu, ze jeSt¢ nedoSlo k definitivnimu souhlasu mocnosti. Vyhanéni némeckého
obyvatelstva na riiznych mistech byva vydavano za spontnni akt odplaty Cechii, proto byvé
oznatovano v &eské historiografii jako divoky odsun.’ Podle polského historika Majewského
neni tento pojem zcela adekvatni, protoze se tak délo za pomoci Ceskoslovenskych
ozbrojenych sil a s védomim nejvysSich statnich organ. Pozdé&ji se vSak stat zavazal
k organizovanéj$imu provadéni odsunu.

Odsun byva proto castokrat rozdélovan na dvé faze. Prvni faze je jiz ¢astené definovana
na zacatku kapitoly pod pojmem divoky odsun. Chybélo u néj jednotné fizeni a vétSinou ho
provadély mistni spravni urady a jednotky armady. Probihal s odli$nou intenzitou piedevsim
ve vnitrozemi, na izemi severni a jizni Moravy a déle 1 v pasu ¢eského pohranici sousedici
se sovétskou okupacni zonou. Pocet osob v divokém odsunu je téZké urcit, protoze
neprobihal organizovang a neni mozné jej podle n&¢eho presnd zmapovat.” Opétované proto
byva predmétem dohad pocet odsunutych a zemftelych osob némecké narodnosti pii této
etapé odsunu.

Druha faze, nazyvana organizovany odsun, se zacala ¢eskoslovenskou vladou pfipravovat
od poloviny Cervna 1945. Vysoka angazovanost nejvysSich ceskoslovenskych statnich
organi pfispela k tomu, ze uz se odsun nemohl vydavat za spontanni akce obyvatelstva.
Postupimska konference rozhodla o organizovaném provedeni odsunu a zaroven zpétné
akreditovala jiz probihajici divoké odsuny, mnoho Sudetonémcti poté dobrovolné opustilo
stat. Odsun mél byt proveden nejdiive z vnitrozemi smérem k hranicim v jednotlivych

pasmech. M¢lo se odsunout vSechno némecké obyvatelstvo s vyjimkou aktivné se

> Tamtéz, str. 402-410.

® Tamtéz, str. 410.

" KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhndni?: sudetsti Nemci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama d&jin. ISBN 80-85467-32-1, str. 14-29.
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zhastnénych pii osvobozeni Ceskoslovenska nebo lidi trpicich pod nacistickym terorem.
Docasné byli z odsunu vyjmuti nepostradatelni zaméstnanci ve vyznamnych podnicich, aby
nedoslo k ochromeni ceskoslovenského primyslu a zeméd¢€lstvi. Naplanovany byl odsun
celkem asi 2,5 miliont osob némecké narodnosti po 200 000 osobach mésiénd. Rizeni
odsunu dostalo na starost Ministerstvo vnitra a jeho oblastni organy. Organizovany odsun
zacal prevzetim prvniho transportu americkym distojnikem v Domazlicich 25. ledna 1946
a skoncil 29. fijna 1946 na nadrazi v Karlovych Varech. Béhem organizované¢ho odsunu
bylo vysidleno z Ceskoslovenska 1 222 628 némeckych osob do amerického a 633 984 lidi

do sovétského okupa¢niho pasma v Némecku.®

1.2 Brnénsky divoky odsun 30.-31. kvétna 1945

Nalézt vérohodny zdroj, ktery by objektivné pojednaval o udalostech téchto dni, je témét
nadlidsky ukol. PiestoZe se tomuto tématu vénovala piedevs§im po Sametové revoluci velka
pozornost, jednotlivé publikace se rozchazeji vjeji interpretaci, poctu odsunutych
a zemielych Némcu a v zapojeni ¢eskoslovenskych organt do dané akce. Od porevolucnich
let az do dnes vyvolava tato udalost mimotadny zajem a Casté diskuze. Za tu dobu se tato
udalost dockala Cetnych vykladl, z nichZ vzniklo velké mnoZstvi myti. Skute¢né zjistit, co
se stalo, je po tolika letech skoro nemozné, navzdory tomu ale prace nastini prubéh
brnénského odsunu tak, aby se co mozna nejvice podobal skutecnosti. Nejdiveéryhodnéji
piisobi ta verze, na které se shodla vétSina pramentl, nejenom téch ceskych nebo némeckych,
a které uvadéji spolehlivé zdroje.

Brnénsky divoky odsun ve dnech 30.-31. kvétna 1945 byva v némecké historiografii
mnohdy oznaGovan jako ,.Brnénsky pochod smrti*. Jednalo se o ,,nejvétsi vysidlovaci akci*”
v divoké fazi odsunu. Typické pro ni je minimalni koordinovanost a neorganizovanost. Jiz
2. kvétna 1945 revoluéni narodni vybor pro Velké Brno projednaval petici piedloZzenou
komunisty, pozadovali vni tvrdé zésahy proti némeckému obyvatelstvu. Dlouho se ani

neuvadel Zadny konkrétni smér, kam by méli byt Némci odsunuti, mluvilo se jen o jejich

® Tamtéz, str. 14-29.

® MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Pielozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svétoveé valky v Gdansku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudet$ti némcil848-1948, str. 410.
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mozném vyuZiti na praci v Rajhradu a Modficich.'"’ K zatykani a zadrzovani Némci
dochazelo v B¢ jiz od konce dubna 1945.

Podle nékterych zdrojii vyhrocené etnické situaci v Brné nepomohl ani piijezd prezidenta
Benese do mésta. Predstavitelé mésta privitali BeneSe, vracejiciho se z exilu, 12. kvétna na
radnici. Do souvislosti s jeho piijezdem se opétované davaji ,,VSeobecné smérnice pro odsun
Némct na tii dny*, kdy v dobé piijezdu BeneSe méli byt brnénsti Némci vysidleni mimo
meésto. Po navratu do mésta vSak obcas byla jejich obydli jiz obsazend. Toto opatfeni je
mozné chéapat jako nacvik na nasledujici odsun.'" Shromézdény dav v Brn& prezidenta
nadsené pfivital a vyzval jej k proslovu, v ném se mimo jiné¢ vyjadiil i k otdzce Némcti na
¢eskoslovenském tzemi. ,,A budeme délat pofadek mezi ndmi, zejména také i zde v mésté
Brn¢ s Némci a vSemi ostatnimi. M{j program je - ja to netajim -, Ze otazku némeckou

, . . 12
musime v republice vylikvidovat.*

Poté dokonce vyzval k praci na tomto tkolu. Dékoval
vSem shroméazdénym za to, ze pfisli a zlstali vémi i ve $patnych casech. Timto projevem
vyburcoval jesté vice uz tak neklidnou spole¢nost. Situaci se mél spiSe pokusit uklidnit, aby
nedoslo k nésili. Presto ale 1ze chapat vasnivé emoce po skonceni druhé svétové valky, které
se objevovaly téméF v kazdém Cechovi, nicméné to neznamend, Ze je mozné omlouvat
nestastné vyusténi celého toho stavu.

O kone¢ném vysidleni na hranice a ddle do Rakouska rozhodly tamni afady po konzultaci
s Ministerstvem vnitra. Bylo by mozné vypsat i konkrétni osoby, které se o to vyznamné
zasadily, avSak to neni cilem prace. Na veCer 30. kvétna se tedy kolona asi 20 000
némeckych obyvatel dala do pohybu. Tento pochod doprovézely rtizné formy nasili a pro
mnoho pamétniki se stal otfesnym zazitkem na cely Zivot."> Ani dodnes se n&kteti pamétnici

s touto udalosti zcela nevyrovnali, €asto se mnozi z nich citili ,,0znaceni* v pritbéhu celého

svého zivota.

19 STANEK, Tomés. Povdlecné "excesy” v ceskyich zemich v roce 1945 a jejich vySetiovani. Praha: Ustav pro
Soudobé Dgjiny Akad. Véd Ceské Republiky, 2005. ISBN 80-7285-062-8, str. 235-236.

"' POLLACK Martin, TUCKOVA Katetina, KRATOCHVIL Jiti, FILIP Ota. Brnénsky pochod smrti. 2012.
ISBN 978-80-7443-044-2 (sbornik o vyhnani brnénskych Némct), str. 87.

12 Projevy pri uvitini pana prezidenta dr. Edvarda Benese v Brné. Brno, Zemsky narodni vybor (1945), s. 23—
24. - Bibliofilsky tisk 138, in: Novotny, K. (ed.), Edvard Benes, Odsun Némcii z Ceskoslovenska, Vybor z
paméti, projevil a dokumentt 1940-1947, Praha 1996.

" KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhndni?: sudetsti Némci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama d&jin. ISBN 80-85467-32-1, str. 13—14.
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Domovni prohlidky a shromazdovani Némci se délo od 21. hodiny vecerni v den
zacatku pochodu. Vybér Némct, kteii méli byt odsunuti, byl téméf zcela nahodily, urcil se
prosté okruh ulic nebo méstska ¢tvrt. Zustat v Brné bylo umoznéno pouze praceschopnym
muztim ve véku 14-60 let, invalidim, t€hotnym zenam, némeckym antifaSistim, némecky
mluvicim Zidim a smiSenym manzelstvim s détmi,'* piestoZe ani na tomhle se mnohdy
zdroje neshoduji. VétSinu odsunutych lidi tvofili ale pfedevSim zeny, déti a star$i lidé.
O odsunuti se dozvidali ¢astokrat jen n¢kolik hodin pfedem, n¢které zdroje zminuji dokonce
1 kratSi Casovy usek. Némecti obyvatel¢ tedy kolikrat nem¢li ani Cas zabalit si zavazadla,
ktera méla povolenou vahu pouze kolem 25-30 kil. Dovolené mnozstvi penéz, které si mohli
odsunuti vzit s sebou, bylo maximaln¢ 100 tiSskych marek a cennosti se nesmély odvazet
vilbec. Sbalené kufry byly poté nejednou prohledavany a nékteré véci byly zabaveny
nadobro."

Prvni skupina musela pésky vyjit z Brna kratce pted pilnoci smérem k rakouskym
hranicim, béhem rana byly vysilany postupné dalsi. Samotna cesta byla velmi narocna.
V pribchu pochodu pfislusnici Sboru néarodni bezpecnosti, partyzani, sovétSti vojaci
a pracovnici Zbrojovky Brno popohdnéli nésiln€ odsunuté Némce, kteti nestacili tempu
pochodu. Podle nékterych zdrojti bylo vyclenéno az ptes 3000 zaméstnancti Zbrojovky Brno
ke kontrole jdouci kolony. Podle svédeckych vypovédi od némeckych ucastnikli pochodu
bylo béhem cesty zabito nesCetné osob a znasilnéno mnoho Zen, tato svédectvi se vSak
znacn€ rozchazi s Ceskoslovenskymi dokumenty a badanim ceskych historikil. Zvlasté
v obdobi komunismu se mluvilo pouze o dvou Némcich, ktefi byli nasilné¢ usmrceni jesté
v Brné, protoze se pokusili pouzit zbrai.'® vV nékterych publikacich se objevuji tf1 nasilné

zabiti lidé, avSak o jinych usmrcenich nasilnym zptisobem se tfedni prameny nezmiiuji.

" MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Pielozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svétové valky v Gdanisku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudet$ti némcil848-1948, str. 410-411.

15 KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhnani?: sudetsti Némci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama d&jin. ISBN 80-85467-32-1, str. 14.

' MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Pielozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svétoveé valky v Gdansku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudet$ti némcil848-1948, str. 410-411.
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Prvni kolona Némcl pfenocovala na Rajhradé a mezitim prichdzely dalsi viny
odsunutych. K nim se pfipojil také urdity pocet Némcii z Modtic, Moravan a ZeleSic.
Dobové uredni zpravy udavaji 17 014 osob vysidlenych z Brna, do tohoto ¢isla ale nejsou
zapocitany 2000-2500 Némct z 13. policejniho reviru a nékolik desitek z Lisn€. Z odsunu
bylo vyfazeno v maloméfickém tdbotfe 853 muzi a v bydlistich dalSich 1226 osob. Jiné
prameny ale uvadéji 19 161 lidi jdoucich z Brna na Modfice a Rajhrad, dalSich 575 tdajné
odjelo na nékladnich autech, 1105 osob ziistalo v pracovnim tabofe a 1416 jich bylo
z pochodu uvolnéno. Kolem 10 000 lidi bylo po pfenocovani v Pohoielicich z 31. kvétna na
1. Gervna schopno pokratovat v pochodu smérem na Mikulov.'” Zbyli brnénsti Némci byli
bud’ zadrzeni v nouzovém tabofe v Pohotelicich, nebo se mohli vratit zpatky do Brna.
Nezpochybnitelnym faktem ovSem zistdvd vysoky pocet zemielych lidi, ktefi zaplatili
zivotem za pochod bez logistickych pfiprav a vhodnych hygienickych podminek. Zvlasté
star§i a nemocni lidé nevydrzeli namahavou cestu a zemieli vysilenim a hladem. To vse
vedlo k humanitdrni katastrofé v podobé rozsiteni epidemie uplavice a tyfu na Uzemi
Pohotelic. Nasledkem téchto nemoci a vysileni se pocitd, ze jeSte na Ceskoslovenském tzemi
zemfelo minimalné 700 brnénskych Némct. DalSich 1000 nezvladlo tyto podminky po
prekroeni rakouskych hranic.'® Nejeast&ji se proto uvadi, Ze pocet zemfelych p¥i brnénském
odsunu je praveé 1700.

Pfi¢inou zadrZeni v Pohotelicich byla nedostacujici dohoda mezi staty. Pouze SSSR byl
ochotny piijmout transporty do svych okupacnich pasem v Némecku a Rakousku. Poméry se
zde ménily neuvéftiteln€ rychle, a proto byl pfisun tolika brnénskych Némcl na rakouském
Gizemi zavrhnut a odsunuti tam museli &ekat, dokud se situace nevyjasnila."” Jenom &ast
zuvedenych 10000 piekrocila rakouské hranice. V Rakousku nefekany pfiliv tolika
vyCerpanych a nemocnych lidi zptsobil komplikace, proto se vlada 2. ¢ervna rozhodla
zastavit odsun. Ti, ktefi hranice zatim neptekro€ili, méli byt soustfedéni do taborti nebo

pfidéleni na prace ve venkovskych obcich. Po pfezkoumani se do Brna z Pohotelic smélo

' STANEK, Tomés. Povdlecné "excesy” v ceskyich zemich v roce 1945 a jejich vySetiovani. Praha: Ustav pro
Soudobé Dgjiny Akad. Véd Ceské Republiky, 2005. ISBN 80-7285-062-8, str. 237.

'8 MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Prelozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svetové valky v Gdarnsku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudetSti némcil848-1948, str. 411-412.

' KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhnani?: sudetsti Némci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama d&jin. ISBN 80-85467-32-1, str. 14.
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vratit 2500 lidi a dalsich 1000 bylo pfidéleno do okolnich vesnic na praci. Pohotelicky tabor
byl v poloving &ervence rozpustén a lidé se rozptylili do jeho okoli.?’

Pocet umrti piimo béhem pochodu, v Pohotelicich a za hranicemi se zdroj od zdroje lisi.
Utedni zpravy z tehdejsich dob jsou nepfesné a nemohou byt brany jako jediné spravné. Je
zcela pochopitelné, Ze ne vSechny ztraty na zivotech byly zaznamenané. Jednak za to mtize
velké mnozstvi umrti vtak kratkém case, ale taky jistd neochota piiznat miru viny.
Kazdopadn¢ ale jde o tragédii, kdy v dobé ocekavani miru, zemiely na raznych mistech
stovky lidi. Celkovy pocet obéti nejcastéji proto dosahuje v riiznych studiich témét az 2000
zemfelych. V nasledujici kapitole se proto budou fesit rozchazejici se pohledy na jeden a ten

samy divoky odsun.

0 STANEK, Tomas. Povdlecné "excesy" v ceskych zemich v roce 1945 a jejich vysetiovani. Praha: Ustav pro
Soudobé Déjiny Akad. Véd Ceské Republiky, 2005. ISBN 80-7285-062-8, str. 237-238.
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2 Ceska debata ohledné divokého odsunu v Brng

Zpusob, jak se o odsunu mluvilo, je znatelny uz ze slov, kterd se pouzivala k oznaceni
této akce. Pojem vyhnani ma vyrazné emocionalni zabarveni a pochazi z némeckého jazyka,
zatimco terminy vysidleni a pfesidleni jsou terminy z mezindrodniho prava. Vysidleni se
déje na zéklad¢ mezindrodni smlouvy a je nucené, kdezto piesidleni zahrnuje dobrovolné
stéhovéani obyvatelstva. Cesi pouZivaji termin odsun nebo z angliétiny transfer, ani jeden
vsak nevypovidd o nucené povaze presunu obyvatelstva, ale naopak se snazi vsugerovat
legalni a huménni zpisob presidleni.?' A¢koliv prvni odsuny nejenom z Brna nebyly piilis
humanni. V némecké historii byva nejvétsi vysidlovaci akce mnohdy oznacovéna jako
,,Brménsky pochod smrti*.

Debata na motiv odsunu vseobecn¢ by se dala v ¢eském prostredi rozd¢lit na dvé obdobi.
Prvni obdobi za¢ind po druhé svétové valce, kdy z vychodni fronty osvobodil velkou ¢ést
CSR Sovétsky svaz. Tento ,,akt osvobozeni® pfispél k diivéryhodnosti SSSR na nasem
{izemi, Sovéti poté nadale pracovali na zlepSeni své pozice v Ceskoslovensku, dosazovali své
lidi na vyznamné statni posty a pripravovali se tak na prevzeti moci. V inoru 1948 doslo ke
komunistickému statnimu pievratu na ceskoslovenském tUzemi, které se tak piipojilo
k vychodnimu bloku. Pravé tato udalost vyrazné ovlivnila diskuze o divokém odsunu.
V Bmé se vyznamné zasadila o odsun pravé komunistickd strana, kterd tlacila na taméjsi
statni organy, samotného odsunu se poté zicastnilo i poméme mnoho vojakit Rudé armady.
Nebylo proto, nehled€ na probihajici cenzuru, piili§ Zadouci mluvit o brnénské tragédii na
vefejnosti. Z této doby tedy neexistuje pfili§ zminek o divokém odsunu v Brné. A kdyZ uz
jsou nalezeny, je znat silny vliv cenzury komunistického rezimu a zlehcovani celé situace.

Druhé éra debat zacCala probihat po Sametové revoluci, tedy po obdobi od 17. listopadu
do 29. prosince 1989, kdy doSlo k pddu komunistického rezimu kviili nespokojenému
obyvatelstvu. Ceskoslovensko se stalo opét demokratickou zemi a uvolnéni atmosféry ve

staté prispélo k rozvijeni diskuze na téma odsunu.

*' MAJEWSKI, Piotr Maciej. Sudetsti Némci 1848-1948: déjiny jednoho nacionalismu. Prelozila Markéta
PARALOVA TARDY, pielozil Pavel MASARAK. Brno: Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé
svétoveé valky v Gdansku, 2014. Monographiae (Conditio humana), sv. 3. ISBN 978-80-905323-2-8. ISSN
sudet$ti némcil848-1948, str. 15-16.
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Za téchto necelych dvacet let vySlo znacné mnozstvi publikaci zabyvajicich se touto
problematikou. Teprve ted’ ji mizeme svobodné zpétné reflektovat a zjisStovat nové
skutecnosti. Nejprve tedy vylozim zpiisob nahlizeni na téma odsunu obecné€, o ¢em se psalo
a o co se konkrétni publikace opiraly. Mnoho autort totiz v obecném piehledu odsunu
uvadélo zvlast’ i divoky odsun v Bmé, ktery je pro tuto praci priméarni. Pohled na né&j proto

bude pomérné detailné predstaven ve tfeti podkapitole.

2.1 Situace po druhé svétové valce

V dob¢ komunismu vychdzelo velké mnozstvi praci, které feSily predevsim osidleni
pohrani¢i a ,budovani zemg. Nalezneme zde ovSem i nepatmé ndznaky o vysidleni
némeckého obyvatelstva. Tato udalost je prezentovana v tehdejSich publikacich jako té¢zké
a mimofadné feSeni, které¢ bylo nicméné nezbytn€ nutné a opravnéné. Fakta, kterd nebyla
v souladu s oficialné prezentovanym obrazem odsunu a kterd by ukazovala nésilné excesy
pfi jeho realizaci, samoziejmé vzdy chybéla.

Ve druhé poloving Sedesatych let doslo k uvolnéni spolecenské situace, coz se projevilo
i na historiografickém zpracovani povale¢ného odsunu. Vzniklo nékolik solidnich publikaci,
které vyuzivaly archivni materidly a alesponi ¢astené piiblizovaly tuto uddlost. Pravem
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mohou byt povazovany v badani timto smérem za prikopnické.

2.2 Otvirani tétmatu po Sametové revoluci

V této dobé nic nebranilo volnému zkouméni daného tématu, a proto napadné vzrostl
iz4jem o né]. Zvefejnéné publikace se vSak zabyvaly pfedevsim regiondlnim a lokalnim
odsunem, zatimco celostatné orientovanych analyz bylo jen poskrovnu.

V poloviné osmdesatych let se tématu odsunu zac¢al vénovat badatel Tomas Stanék. Slo
Gasten& o psané rukopisy, z nichZ poté vznikla obsahla monografie® vydana v roce 1991.
Toto dilo je dodnes stéZejni k tématu odsunu, protoZe Cerpalo z domaci i zahrani¢ni literatury

. r1crs A 7 A 4 r o 24
a z archivalii celé fady ustfednich organi.

2 ARBURG, Adrian von, Toma$ DVORAK a David KOVARIK. Némecky mluvici obyvatelstvo v
Ceskoslovensku po roce 1945. Matice moravska pro Vyzkumné stfedisko pro dgjiny stfedni Evropy: prameny,
zemé, kultura, 2010. Zemé a kultura ve stiedni Evropé. ISBN 978-80-86488-70-7, str. 31.

2 STANEK, Toméas. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha; Academia, 1991. ISBN 80-200-0328-
2.

* ARBURG, Adrian von, Toma§ DVORAK a David KOVARIK. Némecky mluvici obyvatelstvo v
Ceskoslovensku po roce 1945. Matice moravska pro Vyzkumné stfedisko pro d&jiny stfedni Evropy: prameny,
zemé, kultura, 2010. Zemé a kultura ve stfedni Evropé. ISBN 978-80-86488-70-7, str. 27.
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Totoznému namétu se vénovala celd fada dalSich spisovatelti ve svych publikacich.25
Vyuzivali uz v mensSim mnozstvi archivalie v ustfednich archivech a své prace publikovali
formou kratsich studii, jejich dila vychazela ptevazné v devadesatych letech. Od roku 1996
vyslo pouze nékolik védeckych praci a samotny vyzkum se zpomalil.

Nova interpretacni vychodiska pftinesl az ptichod mladsich badateli na zacatku nového
tisicileti.”® Ti jiz zpracovali dal§i kvantum dosud nevyuzitych prament, pfedeviim od
ustfednich organti. Tito historikové téz zacali pouzivat cilen¢ metodu oralni historie, kdy
cerpaji 1 z paméti lidi. Typické pro n€ je to, Ze nepojimaji problematiku odsunu jako celek,
ale zam¢tuji se na konkrétni dil¢i témata. Vétsina z téchto praci vznikla pomoci nahlizeni do
archivnich materialéi v oblastnich archivech. Tato faze trva vlastng az dodnes.”” Bakalatska
prace Cerpa v prvni fadé ztéchto nejnovéjSich praci, protoze jsou nejméné ovlivnéné

politicky a spolecensky.

» KUCERA, Jaroslav. Odsun nebo vyhndni?: sudetsti Némci v Ceskoslovensku v letech 1945-1946. Praha: H &
H, 1992. Panorama dé&jin. ISBN 80-85467-32-1.

RADVANOVSKY, Zden&k. Konec cesko-némeckého souziti v vistecké oblasti 1945-1948. Usti nad Labem:
Univerzita J. E. Purkyné, 1997. Acta Universitatis Purkynianae. ISBN 80-7044-180-1.

HANZLIK, Frantisek. K historickym souvislostem prijeti Benesovych dekretii a iesent otizky sudetskych Némcii.
Politologicky ¢asopis 2, 1995, €. 2, str. 90-103.

HAHNOVA, Eva. Sudetonémecky problém. obtizné louceni s minulosti. Praha: Prago Media, 1996. ISBN 80-
901533-7-2.

SCHALLNER, Dieter. Obraz Némcii a Néemecka v letech 1945—1947. Vznik soudobého ceského stereotypu
Némce a Nemecka. In: Obraz Némci, Rakouska a Némecka v ¢eské spolecnosti 19. a 20. stoleti. Edd. J. Kfen—
E. Broklova. Praha 1998, str. 236-252.

% KOCOVA, Katefina. Prispévek ke zhodnoceni cinnosti mimordadnych lidovych soudii v prvnim retribucnim
obdobi (1945—1947). In: Pax bello potior. Sbornik vénovany doc PhDr. Rudolfu Andélovi, CSc. Edd. V.
Beranek a kol. Liberec 2004, str. 299-322.

ARBURG, Adrian von, Toma$ DVORAK a David KOVARIK. Némecky mluvici obyvatelstvo v
Ceskoslovensku po roce 1945. Matice moravska pro Vyzkumné stiedisko pro dgjiny stfedni Evropy: prameny,
zemg, kultura, 2010. Zemé a kultura ve stiedni Evropé. ISBN 978-80-86488-70-7.

*7 ARBURG, Adrian von, Toma$ DVORAK a David KOVARIK. Némecky mluvici obyvatelstvo v
Ceskoslovensku po roce 1945. Matice moravské pro Vyzkumné stredisko pro d&jiny stfedni Evropy: prameny,
zemé, kultura, 2010. Zemé a kultura ve stfedni Evropé. ISBN 978-80-86488-70-7, str. 27-30.
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2.3 Debata o divokém odsunu v Brné

,»Z hlediska kritick¢ho dé&jepisectvi jde vSak o udalost velice t¢zko uchopitelnou, a to
zejména pro neuveftitelné silnou vrstvu ndnosti rtiznych verzi historické paméti vcéetné
organizovaného i spontdnniho zapominani.“*® Jak uved] historik Toméa§ Dvoiak, pii
zkoumani brnénského odsunu ¢lovék nachazi mnoho kolikrat diametralné odlisnych verzi
stejné udalosti, coZ znaéné komplikuje jeho vyzkum. Rada pramenti popisujicich pribsh
uddlosti vznikla vramci vrstveni paméti. Historické prameny musi tuto skutecnost
reflektovat, jinak zdroje neni mozné povazovat za dostatecné vérohodné.

Nicméné tato podkapitola se snazi shrnout rozmanité interpretace a pohledy na véc.
Vétsinou se priklangji k jednomu z vyhranénych nazord, které budou nyni uvedeny. Jedna
verze ukazuje odsun jako spotadany akt vysidleni v souladu s tfady, pii kterém nedoslo
k zadnym excestim a nezemiel nasiln¢ ani jeden ¢lovek. Toto opatfeni bylo jednoduse nutné
v zajmu zachovani klidu v zemi a piipadnd nendsilnd umrti pfi transportu byla pouze
nestastnou ndhodou. Druhd verze ukazuje organizované nasili na bezbrannych némeckych
civilistech, ktefi byli po tisicich hndni a mlaceni ozbrojenymi lidmi. Nejvice angazovani poté
byli predevsim ti, ktefi meéli Spatné svédomi zneCinnosti nebo napomahani vici
nacistickému rezimu. Cela akce byla navic zosnovana komunistickou stranou v Cele
s &eskoslovenskymi ufady.”

Tehdejsi brénsky tisk se nevyjadioval piili§ emotivné k této udalosti®®, &lanky byly
psany odmétené a stru¢né. OvSem tisk piili§ nekomentoval ani samotny pribéh odsunu.
U vétSiny denikd prevladal nazor, Zze odsun Némcl byl prost¢ nevyhnutelny a byl
davan na odlisnost Cechii a Némc, pfitom tito lidé byli ¢asto dlouholeti sousedé.

Tabuizace odsunu v ¢eském prostiedi trvala skoro celé ptilstoleti po valce. Nevédomi lidi
ohledn¢ tohoto tématu se udrzovalo t¢éméf po celou dobu komunismu na ¢eském tzemi.

KdeZto v zahrani¢i, pfedevS§im v zdpadnim Némecku a v Rakousku, se této problematice

% Tamtéz, str. 89.

* Tamtéz, str. 90.

30 Némei opustili Brno!. In: Narodni obroda z 31. 5. 1945, str. 1.

Odchod Némcii z Brna. In: Slovo naroda, 21, 1945, 1. 6., str. 1.

Brno konecné vycisténo od Nemcii. In: Rovnost, 21, 1945, 1. 6., str. 1.

20 000 Néemcut opustilo Brno. In: Cin, 21, 1945, 1. 6., str. 1.

*' KOVARIK, David. Brnénsky pochod smrti 1945: myty a skutecnost. David Kovatik. In: Konec souziti Cechti
aNémci v Ceskoslovensku: sbornik k 60. vyroéi ukongeni II. svétové valky / Bmo: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005 str. 64.
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vénovala znacnd pozornost. ZvySené pozornosti v Ceském prostiedi se zaCalo dostavat
odsunu aZ po roce 1990.%* Publicistickou formou piibliZil obraz divokého odsunu v Brné
jako jeden z prvnich 1 ¢esko-némecky spisovatel Ota Filip.*® Ve své reportazi uvadi az 1700
obéti pti pochodu do Pohotelic, jen v Pohotelicich podle né€j poté zemielo piiblizné¢ 800
Német.* Pozdgji piepocitany pocet 890 zemielych je uveden i na pamétniku ob&tem
odsunu v podobé kiize piimo v Pohotelicich. Podle nekterych Slo o vyhroceny vyklad
udalosti, proto se zdvihla vlna nevole a odezvou byly dalsi publikace historikli a pamétniki.

Vyrazni z nich jsou z predeviim publikace Vojtécha Zampacha a Silvestra Novacka.”
Typické pro né je vybirani pouze jednoho tihlu pohledu a neodkazovéni na zdroje, ze kterych
Cerpaji. Kwvuli jejich sympatizovani s komunistickou ideologii se zpochybiuje
diivéryhodnost uvedenych publikaci. Podle Zampacha je na nouzovém pohiebisti
u Pohotelic pohibeno celkem 455 zesnulych.*® Dale uvadi na zaklads zpravy z policejniho
feditelstvi v Brné, ze odtud bylo 31. kvétna vysidleno 18 072 némeckych ob¢antl, z nichz se
jich hodng vratilo zpé&t do Brna.”” Nasiln& usmrcené osoby byly podle jeho vyzkumu jenom
tii, a to vSechny zabité v sebeobrané. Tyto i1 jiné debaty nezavisle na své veérohodnosti
oteviely vSak prostor pro nové podoby zajmu o dané téma.

V roce 1995 vznikl v brnénském televiznim studiu dokument 4 pritvod Némcti Sel..., ve
kterém se jeho tvlirci pokusili zmapovat brnénsky pochod. Téhoz roku podal spisovatel
Ludvik Vaculik trestni ozndmeni Vrchnimu statnimu zastupitelstvi v Praze na ,,skupiny,
které se mély v roce 1945 dopustit zlo¢inu genocidy vici obéantim némecké narodnosti*.”®
Poukazoval tedy pfimo na zlo€in genocidy, tento pohled na véc se stal Castym predevSim
v némeckych interpretacich odsunu. Piestoze podminky v tdbofe nebyly viibec idealni
aneda se mluvit ani o milém zachazeni pfi odsunu, nikde neni mozné nalézt diikazy o tom,

7e Cesi chtéli vSechny Némce cilené zahubit. Trestni ozndmeni bylo tedy po rozsahlém

2 My a Némci. Brnénsky pochod smrti. In: Proglas, 1, 1990, str. 69—80.

3 FILIP, Ota. Micici mrtvi pod jetelinou Pohorelic. In: Reportér, 5, 20, 1990, piiloha.

¥ POLLACK Martin, TUCKOVA Katefina, KRATOCHVIL Jiti, FILIP Ota. Brnénsky pochod smrti. 2012.
ISBN 978-80-7443-044-2 (sbornik o vyhnani brnénskych Némct), str. 68.

¥ NOVACEK, Silvestr. Vystéhovini Némcii z Brna a odsun z jihomoravského pohranici. Ri¢any u Prahy:
Orego, 1996. ISBN 80-902107-1-6.

36 ZAMPACH, Vojtéch. Vysidleni némeckého obyvatelstva z Brna ve dnech 30. a 31. kvétna 1945 a nouzovy
ubytovact tabor v Pohorelicich 1.6.-7.7.1945. Brno: Nakladatelstvi Simon Ry3avy, 2014. ISBN 8073541238, str.
64.

7 Tamtéz, str. 78.

* Tamtéz, str. 220.

22



Setfeni Policii CR a Krajskym tfadem odlozeno pro nedostatek diikazii k prokazani takto
zavazného Cinu.

Ve stejném roce zacaly vychazet v Ceském tisku jedny z prvnich ¢lankt, které kratce
pojednavaly o této problematice k udalosti 50. vyro&i brnénského pochodu.® Daldim
pocinem bylo postaveni pamatniku obétem brnénského pochodu z iniciativy rakouského
Cerného kifze v Pohofelicich, kde ma spoéivat nejvétsi mnoZstvi obéti. Byla také postavena
pamétni deska piipominajici tuto udalost na dnesnim Mendelové namésti, kde byla
shromézdéna vétsina brnénskych Némci pied odchodem. Ceskymi ufady i vétSinovou
vefejnosti byly tyto pamétniky pfijaty se znaénymi rozpaky.*

O pét let pozdé€ji, tedy vroce 2000, napsalo Sdruzeni Mladez pro interkulturni
porozumeni (MIP) vyzvu piredstavitelim mésta Brna, kterou podpotilo velké mnozstvi lidi,
avyvolala zna¢ny medialni rozruch. PoZadovala totiz po brnénském vedeni mésta, aby
zvetejnilo omluvu vyhnanym obyvatelim Brna pfi 55. vyroci od této udalosti. V zavislosti
na to poveril brnénsky magistrat skupinu pracovniki, aby prezkoumala tehdejsi udalosti.
Nakonec v§ak mésto odmitlo vydat omluvnou zpravu, protoZe by tim ptevzalo zodpovédnost
za divoky odsun. Brno ovSem vydalo prohldSeni, ve kterém lituje vSechny ucastniky
pochodu a odsoudil samotnou akci.*' T tento akt byl ale pfijat piznivé, v némeckych médiich
byl popisovan dokonce jako prilomovy. Spolek ovSsem nebyl spokojen s timto zavérem
a rozhodnuti mésta velmi kritizoval.

V roce 2001 se objevila kniha némeckych historikd,** rozhodné tuto publikaci ale neni
mozné vnimat jako kritickou studii, jde hlavné o sbirku svédectvi ti€astniki pochodu. Jejich
vzpominky na brnénsky odsun mohou byt ze ziejmych divodi ¢astecné zkreslené. Kvili
nedostatku odborn€ zpracovanych publikaci na toto téma se kniha Casto stdvad hlavnim

zdrojem informaci o brnénském divokém odsunu, ackoliv autofi sami uvadeji, Ze neméli

* HAMPL, P. Neprtelé az za hrob. V Pohorelicich vzniké plan na druhy odsun Némcii. In: Respekt, 6, €. 17,
1995, str. 5.

SULER, P. Zdhady kolem odsunu brnénskych Némcii. In: Zpravodaj MSA, ¢&. 1, 1995, str. 12—13.

“ KOVARIK, David. Bruénsky pochod smrti 1945: myty a skutecnost. David Kovatik. In: Konec souziti Cechtt
aNémei v Ceskoslovensku: sbornik k 60. vyro&i ukonéeni II. svétové valky / Brmo: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005 str. 65.

*' ARBURG, Adrian von, Tom4$ DVORAK a David KOVARIK. Némecky mluvici obyvatelstvo v
Ceskoslovensku po roce 1945. Matice moravské pro Vyzkumné stredisko pro d&jiny stfedni Evropy: prameny,
zemé, kultura, 2010. Zemé a kultura ve stfedni Evropé. ISBN 978-80-86488-70-7, str. 91.

> Némci ven!: brnénsky pochod smrti 1945: dokumentace. Prelozil Jana SLAJICHRTOVA. Praha: Dauphin,
2001. ISBN 80-7272-070-8.
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pfistup k ¢eskym archivnim materialiim. Na rozdil od ostatnich publikaci je vyrazné vyssi
pocet zemtelych a odsunutych Némct.

O ceské vydani vySe zminéné knihy se zaslouzilo sdruzeni vysidlenych brnénskych
Némci nazyvané Bruna. Tento spolek sdruzuje vysidlené brénské Némce v Némecku
a Rakousku, ale ma svou pobocku i pfimo v Brné€, kde dosud Zije n¢kolik set némeckych
obcantl. Organizace hraje vyznamnou roli pii propagaci této udalosti a napomaha tomu, aby
si ji lidé pipominali.*?

Zvyseni zajmu o divoky odsun a jeho kontroverzni pojeti zptisobilo mimo jiné 1 to, ze se
jim inspirovali rizni umélci. Jak se d4 ocekavat, ne vzdy se autoii drzi pouze skute¢nych
udalosti, ale mnohdy si pribéhy znacné pribarvuji. Je to celkem pochopitelné uz jen z toho
divodu, Ze samotnou udélost obklopuje tolik mytii, nepfesnych informaci a nevédomost.*

Na zavér kapitoly uvedu hlavni odliSnosti interpretace nyngjSich ceskych a némeckych
badatelti, kromé& nekolika malo vyjimek se vétSina Ceskych historikti priklani k ¢eské verzi
anaopak. Némecti badatelé maji mnohdy tendenci nachazet stile vice odsunutych
azemfelych lidi pfi divokém odsunu zBrna. Stejné¢ tak se u nich setkdvame
s ,,Jegendami o nesmimé brutalit¢ Cechli pii provadéni brnénského odsunu a pifkopech
plnych mrtvych a zohavenych némeckych t&1“.*° Poget vyhnanych lidi némeéti badatelé
stanovuji aZ na 30 000*® bdhem jedné noci, pficemZ do toho poéitaji i muze, ktef §li do
shromazd’ovacich tabori. O Zivot poté podle nich pfislo béhem pochodu az 5200 osob.”’
Soucasni Cesti historici nejcastéji uvadi 20 000 némeckych Briiand, ktef byli odsunuti. Pocet
obéti se poté pohybuje kolem 1700 az 2000. SkuteCnosti ovsem zlstava fakt, ze se jednalo

o nesmirnou tragédii, které je potfeba vénovat potiebnou pozornost.

 KOVARIK, David. Brnénsky pochod smrti 1945: myty a skutecnost. David Kovatik. In: Konec souziti Cechti
a Némcti v Ceskoslovensku: sbornik k 60. vyro¢i ukonéeni II. svétové valky / Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005 str. 66-67.

* Divadelni inscenace v ramci projektu PERZEKUCE od dramatika Miroslava Bambugka.

Divadelni inscenace Be free! Divadla Feste v rezii Jiftho Honzirka.

TUCKOVA, Katefina. Vyhnani Gerty Schnirch. 2., broz. vyd. Bro: Host, 2010. ISBN 978-80-7294-315-9.
Divadelni inscenace Vyhnani Gerty Schnirch v HaDivadle v rezii Maridna Amslera.

* KOVARIK, David. Bruénsky pochod smrti 1945: myty a skutecnost. David Kovatik. In: Konec souziti Cechtt
aNémei v Ceskoslovensku: sbornik k 60. vyro&i ukonéeni II. svétové valky / Brmo: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005 s. 63.

% Némci ven!: brnénsky pochod smrti 1945: dokumentace. Pielozil Jana SLAJCHRTOVA. Praha: Dauphin,
2001. ISBN 80-7272-070-8, str. 96.

*7 Tamtéz, str. 207.
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3 Klasifikace druhu vin

V této kapitole budou predstaveny riizné formy viny z filozofického hlediska, které je
nutné pochopit pro to, aby bylo mozné vinu uréitym zpisobem pojmout. Nejdiive tedy prvni
podkapitola ukaze zakladni déleni typii vin podle uznavanych filozofli, ktefi se timto
tématem zabyvali jiz dfive. V druhé podkapitole objasnim pojem kolektivni vina, ktery je
pro moji bakalaiskou préci kli¢ovy. Tieti podkapitola vznikla na zakladé zminek nekolika
autorl o vin¢ ostatnich narodti. Ukazuje vinu celé Evropy v souvislosti s druhou svétovou

valkou.

3.1 Obecné vymezeni typi viny

Na prvni pohled se miize zdat jednoduché definovat vinu. Kdyz se nékdo provini
porusenim danych pravidel, stane se vinny. Toto je ale samoziejmé velmi zlehéené tvrzeni.
Na vinu je mozné pohlizet z mnoha Uhli pohledu, rozliSuje se proto i n€kolik jejich druh,
znichz kazda ma sva vlastni specifika. Hodné¢ autorii se snazilo hledat odpovédi na
nejpalCivejsi otazky ohledné provinéni. V této Casti prace budou rozebirany predevsim
stanoviska némeckého filozofa Karla Jasperse, ktery se timto namétem zabyval ihned po
skon¢eni druhé svétové valky. Uznavany polsky sociolog Zygmunt Bauman se vénoval
predevS§im analyze modernity a holocaustu, ale jeho stanoviska poskytnou vhodnou
konfrontaci k typlim viny. Stejné tak 1 ndzory Svycarského l1ékafe a filozofa Carla Gustava
Junga. Pro tplnost pohled bude zminéné i odlisné vidéni kolektivni viny ¢eského pedagoga
a filozofa Milana Valacha.

Jaspers ve své knize Otdzka viny®® rozlisuje Gtyfi druhy viny. Piedem upozoriiuje, Ze se
jedna o abstraktni déleni, aby nedochézelo k zaménovani konkrétnich vin, pfestoze
jednotlivé druhy vin spolu poté mohou urcitym zpisobem souviset. Jako prvni uvadi
krimindlni vinu, kde se zlo€iny daji objektivné vymezit, protoZe jednoznacné porusSuji
zakony dané statem a hodnoti je soud. Za takovy zlocin nikdy nemiiZeme vinit kolektiv,
ackoliv jedinec miZe byt né¢jakého soucasti. Dalsim typem je politickd vina, ktera souvisi
predevsim s konanim statnikii. V disledku pfisluSnosti k urcitému statu neseme tudiz vinu
i my, protoZe jsme podfizeni moci statu a jakozto ob¢ani odpoviddme spolecné za nasi vladu.

Politickd vina tedy piinasi dvoji provinéni, jednak statnikli, ale i samotnych obcand.

* JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Prelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia). ISBN 978-80-200-1455-9.
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“ 4
dostate¢nou moc.*’

V navaznosti na tenhle typ viny se nabizi vyrok Baumana: ,,Neexistuje zadnad moralné-
eticka hranice, jiz by stat nemohl prekrocit, pokud by si to pral, protoze neexistuje zadna
moralné-etickd moc vyssi nez stat.“*° Poukazuje tak na témé&f neomezenou moc statu, ktery
mize ve jménu svého dobra konat skoro cokoliv. Jednotlivec nema moc moznosti, jak se
vymanit z podruci statu. Bud’ se podiidi vedoucim predstavitelim moci, nebo bude nést
nasledky za své Ciny proti statu. V obou dvou piipadech ale bude vinny, i kdyz jinym
druhem viny.

Za moralni vinu je ¢lovék odpovédny jako jedinec, lhostejné zda se jedna o politické ¢i
vojenské Giny. ,Nikdy prosté neplati ,rozkaz je rozkaz““' Zlotin ziistava podfizen
moralnim kritériim, pfestoze zde mohou byt rizné polehcujici okolnosti jako naptiklad
vydirani nebo utlak. Clovék je vzdy moralné zodpovédny za své &iny, politické i vojenské.
Ukazuje se zde tedy provazanost jednotlivych vin. S témito ¢iny se musime vyrovnavat sami
se svym svédomim, popiipad¢ s blizkou osobou. Nikdo kromé odpovédného jedince ovsem
nema pravo soudit jeho Ciny, jestlize to neni rovnocennd osoba soudici druhého jako sama
sebe. Pokud nejsme v sounalezitosti s danou osobou, vidime jen objektivné pozorovatelné
¢iny, nikoliv vnitini motivaci jedince. V souladu s témito pravidly je mozné moralné soudit
pouze individudlné, ne cely kolektiv.

Ctvrty typ podle Jasperse je metafyzicka vina, ktera je zaloZena na solidarité mezi lidmi.
VSichni jsme spoluzodpovédni za nespravedlnosti na svété, zvlasté¢ kdyz se d&ji s naSim
védomim, protoZe jen piihliZime a nesnaZime se jim nijak zabranit. Nasi vinu nelze nijak
postihnout, protoze se ani netykd naSich individudlnich ¢inti. Musime si jen vybrat, zda
budeme bez vyhlidky na Gspéch riskovat sviij Zivot, nebo zlistaneme nazivu, protoZe vime,
7e bychom stejné neuspéli. Hodnotit nafe &iny poté mize jeding Bih.* Autor

pravdépodobné timto druhem vysvétluje udalosti holocaustu.

¥ JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Pelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia). ISBN 978-80-200-1455-9, str. 8.

%0 BAUMAN, Zygmunt. Modernita a holocaust. 2. vyd. Pielozil Jana OGROCKA. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010. Post (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-028-5, str. 137.

! JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Prelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia). ISBN 978-80-200-1455-9, str. 25-26.

% Tamtéz, str. 26-27.
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Op¢t se nabizi pohled Baumana, ktery svym zptsobem ukazuje, jak se b&hem valky
posunula metafyzicka vina. ,,Nelidsky svét, ktery vytvofila vrazednd tyranie, odlidstil své
obéti 1 ty, kdo pasivné¢ piihlizeli pronasledovani, protoze je piinutil pouzivat logiku

’ . , ’ . . ve - 53
sebezachovy jako omluvu moralni necitelnosti a ne¢innosti.*

I tak je mozné vysvétlit odsun
Némcii z Brna, ktery Cesi vykonali. Dlouhodobé tyrani vyustilo v to, Ze lidé zagali byt svym
zpusobem imunni vici citim druhych a mysleli jen na vlastni pfeziti. Moralni hodnoty se
zhroutily pod tlakem nasili. Bauman piSe, ze je pochopitelné, kdyz nékdo takovy tlak
nevydrzel, a nemizeme ho proto obvinovat. Pokud se Clovék sim neodsuzuje za takovou
slabost, nemuzeme ho ale ani omlouvat.

Podobny pohled jako Bauman ma i §vycarsky 1ékat a psycholog Jung. Odkazuje ve svém
¢lanku Po katastrofé na Platona. Souhlasi s nim v tom, Ze jestlize ¢lov&k dlouho piihlizi zlu,
vytvaii se postupnd i zlo uvnitf jeho duse.’* Dale Jung nabizi psychologicky pohled na
termin viny. Podle n¢j se nemtize v Zadném piipad¢ zamenovat s pravné-moralni konstrukci.
Popisuje spiSe ,,iraciondlni existenci subjektivniho pocitu viny (nebo védomi viny) nebo
existenci objektivné pii¢itané viny“.” Rozumem tedy neni mozné vysvétlit, pro¢ se sami
citime vinni nebo na nds je vina, ktera je opodstatnénd podle skutecnosti. Jako ptiklad
iracionalni existence objektivné pficitané viny Jung uvadi ¢loveka, ktery je zahanben
zlo¢inem jiného rodinného pfislusnika. Tento ¢lovék samoziejme¢ nemiize byt nijak trestné

postiZen, ale citi stud, protoze jeho jméno se dostava do feci lidi.

3.2 Vymezeni kolektivni viny

K lepSimu pochopeni tématu se tato podkapitola pokusi definovat zékladni pojem —
kolektivni vina. UZ béhem druhé svétové valky se na Némce uplatiovalo kolektivni
obvinéni, ale nejvice se projevilo praveé pii odsunu témét veskerého némeckého obyvatelstva
z Ceského izemi, lhostejno kdo je skutecné vinny a kdo ne. Mize plisobit piili§ vSeobecné,
protoze jeho hrubé rysy neurcuji konkrétni viniky. Tim padem to vypada, jako by si tim
vinici ¢aste¢né ulehcili svou vinu. Je snadné obvinit jeden narod za Upln€ vSechno, co se

vvvvvv

odlisné.

% BAUMAN, Zygmunt. Modernita a holocaust. 2. vyd. Pielozil Jana OGROCKA. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010. Post (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-028-5, str. 278.

 JUNG, Carl Gustav. Duse moderniho clovéka. Prelozil Karel PLOCEK. Brno: Atlantis, c1994. ISBN 80-
7108-087-X, str. 158.

> Tamtéz, str. 156.
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Slovnik spisovného jazyka ceského definuje kolektiv takto: ,.skupina lidi spjatych
spoleénym zajmem, cilem, zejm. praci na spole¢ném dile; spoleenstvi, pracovni skupina.*>®
Dale uvadi existujici druhy kolektivii, naptiklad lidsky, narodni, socialni, vyrobni, pracovni,
divadelni, umélecky, autorsky, redakcni a zdkovsky. Narod tedy mize byt bran za kolektiv.
Otéazkou zistava, zda mize byt na narod uplatnéna kolektivni vina?

Japers tvrdi: ,,Ma bezpochyby smysl volat k odpovédnosti vSechny pfislusniky urcitého
statu za nasledky, které vznikaji z jednani tohoto statu. Jde tu o zélezitost kolektivu. Tato
odpovédnost vSak ma své meze, neznamena obviilovat moraln¢ a metafyzicky
jednotlivee.*”” PHpousti, Z¢ je mozné mluvit o kolektivni ving, ale pouze v souvislosti
s politickou vinou. Jiny druh viny podle né¢j nemuze byt kolektivni. Zaroven ale dodava, ze
jisty moralni rozmér s sebou nese 1 politickd vina. Ta spociva predevSim v Cinech statnich
ptislusnik(i. Nicméné nema smysl moraln€ obvinovat urcity narod jako celek. Upozoriuje na
to, ze kdokoliv chce, tak se miize odpoutat urcitym zptisobem od zavislosti ke statu, narodu
¢i jiné skupiné. Pod skute¢nym pojmem kolektiv je podle autora tedy mozné si predstavit
jenom soundlezitost lidi pted Bohem. Za spachany zlo¢in vSak miize byt potrestan pouze
jednotlivec, ptestoZze mohl mit komplice.

Tim Jaspers vyfazuje z uvazovani o kolektivni viné metafyzickou, kriminalni i moralni
vinu. V tomto je mozné s nim polemizovat. Pokud je ale metafyzick4 vina o sounalezitosti
vSech lidi, pro¢ neni tedy zalezitosti kolektivu? Proces viny se v piipadé metafyzické viny,
podobné jako u moralni viny, odehrdvd uvnitf nds samych. NemiZeme byt nijak
postihnutelni, natoz souzeni, za naSi odpoveédnost za vSechny lidi na svété, kterym se déji
kiivdy.

Podstatou kolektivni viny je podle Junga to, ,,Ze je pifedsudkem a nespravedlivym
odsouzenim $mahem“’® At uZ se to nékomu sebevic nelibi, na tom je kolektivni vina
zaloZzena piedevsim. Nikdo se neptd, kdo je spravedlivé obvinén a kdo nespravedlive.
Odsuzuje cely narod nehled¢€ na dalsi okolnosti. Jung sice upozoriiuje na zaujatost kolektivni

viny, ale pozdé&i piSe, Ze kazdy Némec by mél brat svou vinu na védomi a neodmitat ji pred

%6 Kolektiv. Slovnik spisovného jazyka Geského [online]. Ustav pro jazyk &esky, 2011 [cit. 2018-02-10].
Dostupné z:
http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=kolektiv&sti=EMPTY & where=hesla&hsubstr=no

7 JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Prelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia). ISBN 978-80-200-1455-9, str. 37.

%% JUNG, Carl Gustav. Duse moderniho c¢lovéka. Pielozil Karel PLOCEK. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-
087-X, str. 158.
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ostatnimi Evropany. ProtoZze Evropa nemlze jen tak zapomenout na ciny spachané
Némeckem. Teprve poté miize byt nezaujaté souzen, prokaze-li, ze je toho hoden.

Valach zase vidi kolektivni vinu v jiném svétle, podle n¢j kolektivni vina skutecné
existuje. Odsun Némcii chape jako ,kolektivni trest za kolektivni politickou a moralni
vinu“.”® Odkazuje tim na jiz zmin&né pojeti viny podle Jasperse. Némci dovolili Hitlerovi
ptistup k moci a jsou tak politicky odpovédni, bez vétSinového souhlasu obc¢anti by totiz
neziskal potiebnou moc. Na rozdil od Jasperse tedy chape i moralni vinu kolektivné.
Némecky néarod selhal v rozpoznavani dobra a zla a umoznil tak neetické chovani.

Naslednd interpretace kolektivni viny v dile se bude drzet pojeti vin podle Jasperse.
Bezprostiedné po valce a odsunu se pokusil tyto skutecnosti objektivné reflektovat, prestoze
je némeckého ptivodu. Jeho déleni vin v souvislosti s provinénim Némct se stalo zdkladnim
pilitfem literatury na toto téma. Dalsi filozofové a historici piSici o kolektivni ving se
vymezuji vici jeho ndzoriim nebo na né€ navazuji, proto i tato prace pojme jeho dilo jako
hlavni zdroj interpretaéniho hlediska. V&tsing nastvanym Cechtim tehdy nezéleZelo na tom,

cvwvr

vS§emozng se vymanit z podruci nacismu.

3.3 Vina druhych

Préace by se z diivodu doplnéni pohledtt méla zminit i o ¢eské kolektivni vin€. Byli by
vinni vSichni Cesi napiiklad tim, Ze necht&li na svém tizemi zadné Némce, piestoze tu byl
jejich domov? Neni mozné piece viechny Cechy odsoudit za to, Ze néktefi z nich hnali
v odsunu Némce v nelidskych podminkach za hranice. Urcit¢ bychom nechtéli, aby nas za to
nadosmrti jako celek nékdo odsuzoval. I my pfeci obfas musime citit vinu za néco, co se
piihodilo v naSem staté. Jakmile ihned odraZime vycitky druhych, ukazuje to nepochopeni
naseho vlastniho provinéni.® Nelze pouzivat dvoji metr a omlouvat vinu jednoho néaroda,
prestoze to k tomu automaticky svadi, kdyzZ se jedné o narod, kterého jsme soucésti.

Valach vystupuje celkem ostie proti lyn¢ovani ¢eského naroda v souvislosti s kolektivni
vinou Cechtl, na kterou upozoriuji n&ktefi politiéti piislusnici réiznych statd, ale i n&kolik
vyznamnych Ceskych osobnosti. Kolektivni vina se podle n¢j uplatiiuje jen v souvislosti
s Cechy, zatimco ve vztahu k odsunutym sudetskym Némctim je ¢asto odsouzenihodna. Vidi

tuto problematiku i z pohledu majetkového odskodnéni, které by Némci podle néj zadali.

% VALACH, Milan. Cesi v neklidné dobé. Bro: L. Marek, 2006. ISBN 80-86263-75-4, str. 31.
% JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Prelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia), str. 101.
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Kolektivni viny celé¢ Evropy si v§ima vice autorli, proto nelze tuto vinu opomenout.
Odpovédni za historické udalosti béhem druhé svétové valky a po ni jsou vSechny staty
Evropy. ,,Jakmile my, takzvani nevinni Evropané, vyjdeme za hranice kontinentu, pocitime
pies své Cisté svédomi néco z kolektivni viny, kterou je Evropa obtiZena.“®' Tuto skutetnost
si uvédomoval i Jung, kdyZ se k tomuto tématu po letech vratil v jednom ze svych ¢lankd.
My Evropané mame tendenci obviiovat pouze Némecko. Ale Némecko je pouze misto, kde
vyustila krize evropské duchovni promény. Je potieba odliSovat individualni vinu od té
kolektivni. Rozumny ¢loveék nikdy nebude odsuzovat jednoho ¢loveéka na zakladé toho, co
spachal kolektiv. Ale pokud chce Némec vychazet s evropskymi staty, mél by si uvédomit,
ze je vinik a nebude to popirat. Nemize ocekavat, ze se Evropa povznese nad tim, co
Némecko provadélo. Teprve potom se mize prokazat jako slusny clovek a bude zprostén
kolektivni viny.*?

Jaspers odkazuje i na pasivitu okolnich statd. V 1ét¢ 1933 Vatikan v Cele s papezem
potvrdil hitlerovsky rezim stvrzenim konkordatu. Postupné rezim Hitlera uznaly 1 ostatni
staty a dokonce k nému vzhliZely. Anglie uzaviela namoini pakt s Hitlerem roku 1935
hlavné proto, aby udrZela mir. V roce 1936 proudil cely svét na olympiadu v Berling, ale
omistni situaci se nikdo prili§ nezajimal. Sdm Jaspers to citil jako lhostejnost svéta
k némeckému narodu, nechani je napospas rozristajicimu se zlu. Pozdé&ji toho roku Hitler
obsadil Poryni a Francie nijak zvlast nezareagovala. Rusko uzavielo pakt s Hitlerem v roce
1939, coz byl impuls, ktery mu umoznil zacit valku. Ve chvili, kdy zacala, staly najednou
vSechny neutralni staty stranou a narody nedrZely pospolu. Stejné tak, jak ostatni vycitaji
Némctim, Ze nec¢inn€ piihlizeli vlade€ teroru, mohou Némci vycitat ostatnim, Ze aniz by na né
byl vyvijen vétsi natlak, nepokusili se n¢jak zasahnout. Jednoduse méli okolni staty pocit, ze

kdyz se to ned&je v jejich stats, nemaji pravo do toho zasahovat.*®

6! JUNG, Carl Gustav. Duse moderniho clovéka. Pielozil Karel PLOCEK. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-
087-X, str. 157.

82 Tamtéz, str. 157—158.

% JASPERS, Karl. Otdzka viny: prispévek k némecké otdzce. Prelozil Jiti NAVRATIL. Praha: Academia, 2009.
Europa (Academia), str. 105-107.
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4 Dilo Vyhnani Gerty Schnirch

V této kapitole se budu vénovat dilu kuratorky a spisovatelky Katefiny Tuckové —
Vyhnani Gerty Schnirch. Kniha roku 2010 ziskala cenu Magnesia Litera a byla nominovéana
na Cenu Jiftho Ortena a Cenu Josefa Skvoreckého. Od svého vydani se dockala i italského
a mad’arského vydani.** Kniha je roz¢lendna na pét hlavnich &asti a zabyva se povélenym
divokym odsunem brnénskych Némcii, jeho pii¢inami, samotnym pribé¢hem a dusledky,
které pfinesl odsun nejenom lidem piimo postihnutym touto udalosti. Zacinajici spisovatelku
k tomuto namétu piivedlo piedevsim to, Zze se prest¢hovala do ,,Ctvrti, které by se slusny

Briian obloukem vyhnul“®®

, fe€ je tu o tak zvaném ,,brnénském Bronxu®“. Jednd se o Ctvrt
mezi ulicemi Cejl a Bratislavskd, na které je vidét urcitd neochota mésta zkulturnovat
architektonicky i jinak toto Gizemi, nejspiSe pravé kvili tomu, Ze zde pred vélkou zili Zidé
abéhem ni zase prevazné brnénsti Némci. V soucasné dobé je povaZovana za oblast
s vysokou kriminalitou a chudobou, kde bydli ptedevsim lidé romského ptivodu. A pravé do
této ctvrti zasadila Tuckova zivot hlavni hrdinky v prvni ¢asti své knihy.

Prace bere ohled na to, ze se jedna o umélecké dilo, které se mize nékdy vice ¢i méné
odklanét od historickych skuteCnosti, pfestoze je Tuckovéa peclivé studovala. Obchazela
proto fadu pamétniki, Cetla tehdej$i korespondence odsunutych, dobovy tisk a dostupné
starSi 1 nov¢jsi odborné publikace a diskutovala s mnohymi historiky, ptedevSim
s historikem Davidem Kovaiikem pracujicim pro AV CR. Sama autorka knihu oznaduje za
historicky roman, kde se fakta drZi historické reality. OvSem hlavni hrdinka je smysSlena,
proziva fadu skute¢nych osudi, které autorka zachytila od pamétnikti, ale zdroveil 1 mnohé
piihody, které se nestaly. Knihu napsala z fascinace nad tim, jaké osudy potkaly némeckeé
zeny zijici v mistech, kam se sama prest¢hovala, a jak dusledky odsunu doléhaji i na
pritomnost, ve které zije. Pocitovala kiivdu, kterd se jim stala ve svété, kde zadna z nich

neméla piili§ moc na vybér.®® Pfibéhem Gerty Schnirch zhmotnila konkrétné dané téma,

které se snazila ne pfili§ zaujaté ukazat ve vSech jeho podobach, at’ uz jsou jakékoliv.

% Vyhndni Gerty Schnirch. Katefina Tuckova [online]. Brno: Host [cit. 2018-03-27]. Dostupné z:

http://www katerina-tuckova.cz/Vyhnani-Gerty-Schnirch.html

% POLLACK Martin, TUCKOVA Katefina, KRATOCHVIL Jiti, FILIP Ota. Brnénsky pochod smrti. 2012.
ISBN 978-80-7443-044-2 (sbornik o vyhnani brnénskych Némct), str. 32.

% Autorka o knize. Katefina Tutkova [online]. Brno: Host [cit. 2018-03-27]. Dostupné z: http://www katerina-
tuckova.cz/autorka-o-knize.html
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Proto je tento pocin bran jako dualezity piinos do debaty o kolektivni viné a brnénském
odsunu, ktery dodnes nema jasné kontury.

Prvni podkapitola se bude snazit odhalit kolektivni vinu v dile a miru viny jednotlivych
hrdinti. Do valky relativné klidné Cesko-némecké vztahy v Brn€ nenavratné znicila samotna
druhd svétova valka, coz mélo urcity vliv na vzijemné vztahy lidi. Na konkrétnich
promluvéach hrdinti bude vykresleno, jak je pohlizeno na vSechny Némce po valce a jak se
s tim srovnavala Gerta a jeji okoli. Soucasti knihy je 1 dlouhé obdobi vyrovnavani se Gerty
s jejim neuspokojenym zivotem a dal$i naplnéné hrozby ve zménach politického systému,
které souvisi zase se zménou pohledu na Némce a odsun. Na zavér kapitoly uvedu, jak svou
knihou autorka pfispéla do Sirsi diskuze o kolektivni vin€, nejenom v odbornych kruzich.
Dala tak jednoznacné dalsi podnét k diskurzu o tomto tématu, ktery se v naSem prostiedi

neustale rozviji.

4.1 Pojeti kolektivni viny v dile

Nejdiive se pokusim vymezit provinéni hlavni hrdinky a jeji rodiny pfed divokym
odsunem, soucasné bude ¢tendfi piibliZzen jeji postupny vyvoj a zména nazoru. To vyuziji
ke zhodnoceni toho, zda a jak se Gerta a ¢lenové jeji rodiny provinili.

Gerta Schnirch se narodila do esko-némecké rodiny, kde matkou byla Ceska Barbora
Schnirch, rozend Ruckova, a otec mél piivod némecky — Friedrich Schnirch. Jako mala Gerta
odjakziva vice tihla ke své matce, tudiz i1 k ¢eSstvi, zatimco z jejiho starSiho bratra se po
vzoru otce staval nacista obdivujici Hitlera a fi$i. Oba dva se tedy vnitin€ i navenek hrdé
hlasili k tehdejSimu rezimu, ktery se rozpinal po celé Evrop¢.

Zacatek valky zptsobil zménu spoleCenské situace v Bmé, 1 proménu poméri
u Schnirchti v rodin€. Otec jim zakazoval mluvit ¢esky a zacal matku ¢im dél tim vice
utlatovat za to, Ze je Ceska. Jiz pred valkou a Gaste¢né b&hem ni dostavali vétsi piidély
potravinovych listkli nez ostatni, kvtili otci zacala Gerta navstévovat némeckou obchodni
akademii a po Skole chodila do Svazu némeckych divek. Nepfislo ji na tom zpocatku nic
zvlastniho, pfichazely tam po Skole vSechny divky, mohly si tam d¢lat, co samy chtély a na
zpivani némeckych pisni a obcasném pochodu v uniforméch ji nepfislo nic $patného. Méla
snad Gerta moznost chovat se jinak, pokud chtéla jako poslusné dité poslouchat své rodice?
Necitila se ovSem moc dobie v kolektivu ostatnich divek, nejvice se potaji bavila
s zidovskou kamaradkou Janinkou. Prvni ndznak kolektivniho obvinéni se objevuje praveé
ve spojitosti s Janinkou, jeji rodiCe totiz nechtéji, aby se bavila s Gertou, protoZze je

némeckého plivodu. Prestoze v t€ dobé je Gerta v podstaté dité, tudiz 1ze pochybovat o mife
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jejiho provinéni. I jejich pivodné nevinny kamaradsky vztah je dotcen predsudky viici vsem
Némctm.

Od smrti své matky Gerta tihne k Cechtim je$té vice, piestava navitévovat i svaz divek
a za¢ina si uvédomovat soucasnou situaci. Nelibilo se ji, Ze otec a bratr ,,pterozdélovali byty

jesté nevysidlenych rodin a handlovali s jejich majetkem*®’

, na tomto piikladu je vidét dalsi
zpusob provinéni otce a syna. Gertu ani pfili§ nemrzelo, kdyz jejiho dvacetiletého bratra
povolali do valky, ve které ji bylo lhostejné, kdo vyhraje. Otce odchod syna do valky vsak
velice zasahl, 1 kdyz se tvéril, jak je na néj pySny. Od té doby se zménilo i1 jeho chovani,
zacal vice pit a vybijel si na Gert¢ své nasilnické sklony, stejné jako predtim na matce.

I ptes Gerty otupélost ale byla nucena vybirat se studem penize pro némeckou armadu
v dob¢ krize a Castecné se citila jako spolupachatel, avSak i to ji bylo jedno, prosté chtéla
konec valky. Zacala pocit'ovat ubytek potravinovych listkli a posledni zbytky zoufalé viry
nacistickych pfiznivcl. Po nasilné smrti stryce Janinky, ktery byl komunista, si ale prala,
,.aby Némci, kteff piinaseji tolik nestdsti, uz konedné co nejrychleji prohrali«.®® Konetné se
tedy rozhodla, na jakou stranu se pfikloni, piestoze se ale odklonila jest¢ be¢hem valky od
Némct, nic pozitivniho ji to stejn€ nepfineslo a vSichni ji budou s Némci spojovat téméf po
cely jeji zivot. Nasledovaly cetné nalety pied osvobozenim Brna, které demolovaly nejenom
budovy, ale i psychiku stoupencti nacismu, stejné jako ostatnich nezaujatych obyvatelii. Po
jednom takovém bombardovani 26. dubna 1945 jeji otec nendvratné zmizi, podle nékterych
byl odveden jako mnoho dalSich muzii na Kounicovy koleje, a Sovétska arméada osvobodi
Brno.

V dalsi ¢asti knihy se jiz hojné vyskytuje uplatnéni kolektivni viny, které vyvrcholi prave
v podobé odsunu, ale vyskytuje se v knize i pozd&ji. Pro brnénské Némce znamena
osvobozeni razantni zménu jejich postaveni ve spole¢nosti, praceschopni muZi jsou odvadéni
do rGznych internacnich taborii a Zeny jsou nucené chodit na odklizeci prace. Gerta je v této
dobé velice vysilena, ale 1 tak dochdzi po vecerech k domovnikovi ve snaze se mu zavdécit,
aby ochrénila sebe i svou dceru. 12. 5. 1945 Gerta poruSuje pod trestem smrti vyhlasku
o docasném odsunuti Némci za mésto v dobé pifjezdu prezidenta BeneSe kvilli bezpecnosti
a posloucha jeho projev. Bene§ pronesl zaniceny projev o chovani Némct pied valkou

a behem ni, kde fika, Ze ,,minimaln¢ osmdesat procent némeckého lidu v Ceskoslovensku*®’

% TUCKOVA, Katefina. Vyhndni Gerty Schnirch. 2., broz. vyd. Bro: Host, 2010. ISBN 978-80-7294-315-9,
str. 41.

% Tamtéz, str. 50.

% Tamtéz, str. 77.
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bylo v fadach nacistické strany. Benes jako jeden z prvnich lidi po valce vetejné odsuzuje
némecky narod jako celek: ,,Tento narod prestal byt v této valce uz vibec lidskym, piestal
byt lidsky snesitelnym. A jevi se ndm uZ jen jako lidskd nestviira. Tento narod za to musi

stihnout veliky a p¥isny trest!*"

Volani po politické odpovédnosti pfislusnikti ur¢itého statu
ma podle Jasperse smysl, ale neni mozné poté obvinovat jednotlivce moraln¢ a metafyzicky,
natoz je za provinéni kolektivu fyzicky trestat. Co kdyz se ale nékteti Némci zijici cely sviij
zivot na ceskoslovenském uzemi necitili jako némecti obané?

Stejné tak to ma Gerta, kterd zpocatku rozumi nastvanému davu a povazuje se za jednu
z nich, touzi po odplaté za své i mat€ino ponizeni. Po hlasitych vyhrizkach rozbésnéného
davu oviem zaGinad zjistovat, 7e vétSina Cechti nehodld odliSovat mezi skutecné
provinénymi Némci a t€mi, ktefi nikdy nesympatizovali s nacismem nebo jim piimo
opovrhovali. Gerta se necitila nikdy skute¢né vinnd, tak ,,pro¢ by odsud odchazela, kdyz

patfila mezi ty druhé, kdyz méla svédomi &isté?”'

Jen se narodila do rodiny, ve které
neméla jako dité prili§ jinych moznosti, nez poslouchat své rodice, predevsim tedy otce. Az
ptili§ pozdé si uvédomila, jak naivni byla, kdyz si myslela, Ze to nékoho bude zajimat.
Nakonec byla pfifazena do odsunu némeckého obyvatelstva z Brna stejné jako ostatni,
néktefi z odsunutych nesli uréitou miru provinéni, jini ne. Nikdo se jich nezastal i presto, ze
mnohdy lidé v pochodu byli jejich dlouholeti sousedé a znami.

Tuto udalost divokého odsunu je mozné pojmout jako nejvétsi priklad toho, kdy byla na
viechny Némce uplatnéna kolektivni vina. V tomto piipadé Ceskoslovensko jako vitézny
stat rozhodl o politické viné druhého statu — Némecka, nehledé na provinéni konkrétnich
osob. V pochodu s Gertou byli napfiklad ,,udavacka Braunova® s dcerou, staii manzelé
Liebscherovi, ktefi sotva $li, Freibergova, kterd méla kdysi krdmek s latkami a nahlasila
zidovku Anicku Goldovou, ale §li i takovi, ktefi se ,,celou valku stranili vefejného déni, a ani
po valce by je vyvoj udalosti nezajimal“.’* Jestlize je ale mozné volat po politické
odpovédnosti ndroda, provinili se neangazovani lidé tim, Ze se dostatecné neprojevovali?
NejspisSe se neni ¢emu divit, Ze nékdo to tak miize vidét, jenomze takhle prosté to neni. V tak
zmatené dobg, kdy casto cesti Némci dlouhodobé Zili na ¢eskoslovenském tzemi, se kolikrat
nepovazovali za piisluSniky ani jednoho statu, jak uz bylo zminéno vyse. Alespoi je to jedno

zmoznych vysvétleni jejich neaktivity. Mohli se ale vyrazn&ji vymezit vii¢i nacistické

" Tamtéz, str. 80.
" Tamtéz, str. 81.
72 Tamtéz, str. 92.
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filozofii, pokud s ni nesouhlasili. Tim, ze mlceli a neudélali nic pro zménu reZimu nebo
zachranu lidi odvadénych do koncentracnich tabord, se vlastn€ provinili metafyzickou vinou.
Nicméné tuto vinu nelze nijak postihnout, stejné jako vinu moralni, protoze se odehrava
pouze uvnitt nas samych a soudit nds muze poté pouze Bih nebo my sami, nikoliv nase
okoli.

Po uvedeni Gertiny Zivotni situace na zacatku kapitoly pfed a v dobé némecké okupace
bude ted’ snazsi zjistit, jakou vinu tedy nese samotna Gerta. Po obsazeni CSR se viichni ¢esti
Némci stali, kvilli Vynosu o ziizeni Protektoratu Cechy a Morava, obéany Némecka.
Oficialn¢ tedy patfila k némeckému narodu, dikazem mohou byt pridélené potravinové
listky s oznacenim D jako Deutsch, tedy Némec, diky nimz se jim dostavalo vice jidla.
Vniting se ale Gerta odpoutala od zavislosti k némeckému narodu a hlasila se k Cechtim,
pfesto ale byla pozdéji souzena za politickou vinu Némcl. Méla ovSem Gerta jako dité
né&jakou realnou Sanci ovlivnit politiku? Tiebaze sama nikdy neodkazuje na svij nizky veék
v t& dobg, aby tak unikla ving, protoze vidéla i dost provinénych divek ve svém veku.”” Jeste
ke vSemu se nepovazovala za Némku, tudiz nepocitovala politickou odpovédnost. Tento
vnitini a vn&jsi rozpor je znacnou komplikaci pro hodnoceni jeji politické viny. Ptiklanét se
ke svému némectvi Gerta zatala az v dobé socialismu, protoze jako Cetku ji nikdy
spole¢nost plné nepfijala, zadala tedy Cechy sama opovrhovat. Co by se ji dalo vytknout
v dobé protektoratu, byla jeji pritomnost ve Svazu némeckych divek a vybirani penéz pro
némeckou armadu, ¢imz vlastné podporovala svym zpisobem rezim. K tomu ji ov§em
prinutil jeji otec, podle Jasperse nese i tak moralni vinu, pfestoze jsou zde polehcujici
okolnosti. Jak jiz ale bylo zminé€no, moralné nemizeme soudit kolektiv, ale pouze
jednotlivce. S moralnim pochybenim se nicméné musime vyrovnavat sami, protoze ostatni
vidi jen objektivné pozorovatelné Ciny, ale ne nasi vnitini motivaci. Stejné tak v tomto
ptipadé moznou metafyzickou vinu neni mozné nijak postihnout. Navic metafyzickou vinou
by bylo mozné obvinit 1 vétSinu ¢eského néaroda.

Na rozdil od Gerty jeji otec 1 bratr nesou jednoznacnou politickou vinu, protoZe se uz od
zacatku hlasili k nacistickému reZzimu a napomahali mu. Otec chodil na vefejna shroméazdéni
na podporu nacismu, nadSen¢ poslouchal Hitlerovy projevy v radiu a spolecné se synem
obchodovali s majetkem jesté nevysidlenych Zid. Gertin bratr Friedrich dokonce odesel
bojovat za nacistické Némecko, kdyZz ho povolali. AvSak kdyby Spojenci nevyhrali valku,

politicka vina by se obratila a jejich ¢iny by byly souzeny jinak. Otce stihl trest za jeho

3 Tamtéz, str. 131-132.
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konéni, nejenom to politické, a byl pravdépodobné odveden na praci do jednoho z vézeni
v Bmé. Friedrich sice stihl uniknout viné nendvisti, ale necisté svédomi ho provazelo po cely
zivot, aCkoliv ve spravnost nacismu véfil az do smrti. Takovych lidi jako oni bylo
v Ceskoslovensku hodn& a neni pochyb o jejich politické viné, nemluvé o té morélni
a metafyzické. Podle Jasperse je mozné hledat odpovédnost za politickou vinu u kolektivu,
ale neznamena to obvinovat jednotlivce moraln¢ a metafyzicky.

Odsouzeni ¢loveéka na zakladé kolektivni viny v souvislosti s Némci se v knize objevuje
nescetnekrat, pro lepsi predstavu uvedu nazorné situace. Ukazkou tohoto jevu muze byt
zranény muz v poli zadajici o pomoc, kterého najde Gerta s Johannou. Ze strachu o sebe
a své déti némeckého muze nahlasi a rusti vojaci ho okamzité zabiji, aniz by presné veédeli,
o koho se jedna, atkoliv se pozdgji ukéze, Ze to byl pravd&podobné kolaborant.”* Stejné jako
chtéla jedna ceska rodina, Jechovi, v Perné zabit Gertu, protoZe méla na starost evidenci
majetku a nové prerozdélovani a nelibilo se jim, Ze to provadi Némka. Gert¢ a jeji dcefi
Barboie nakonec zachranil Zivot gruzinsky doktor, ktery se tam objevil.”” Pro dalsi priklad
zlstanu u Gerty, které novy spravni komisat v Perné, Handk, jednozna¢né ptisoudil vinu na
zakladg€ jeji narodnosti, stejné jako vSem dalSim Némctim. Gerta se brani, Ze nic neud¢lala
aon odpovida: ,,Kazdy Némec udélal, kazdy je vinny, zenska, slySite? To Némci si
odsouhlasili obsazeni Ceskoslovenska, viichni. Neznam jediného, co by to necht&].«"®

Existuje v knize 1 jeden pripad Cloveka, ktery si zpétn€ uvédomuje svou vinu, trebaze
nesouhlasi se zplsobem povale¢ného vyrovnani, a vztahuje na sebe kolektivni vinu
dobrovolné. ,,Co jste si myslely? Vzdyt’ jsme prohrali valku, byli jsme hitlerovci, jeden vedle
druhého. Némec, tak Hitlertv. (...) A co je nejhorsi, slizli to i takovi, co se celou dobu valky
stydéli, Ze byli Némci, a kde mohli, tak skodili.«"’

Specifickym piipadem Némce, ktery si nejdiiv nepfipousti silu kolektivni viny, je po
vélce prvni spravni komisat v Perné, pan Schmidt. Plivodem je sice Némec, ale v Perné je
starousedlik, ktery byl v odboji a spolupracuje s ruskymi vojaky, je si tedy zpoc€atku svym
postavenim celkem jisty. Tvrzenim ,,Novi Cesi vyplavi staré Némce. S vinou i bez viny.«’®

si vlastné sdm podepiSe ortel, protoze to bude piesné i jeho osud. Avsak zpocatku jakmile

Gerta zmini jeho némecky plivod a mozZnost jeho zavrhnuti kvili tomu, ostie se ohradi

™ Tamtéz, str. 128-130.
> Tamtéz, str. 162.
" Tamtéz, str. 171.
" TamtéZ, str. 368.
8 TamtéZ, str. 136.
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a neveri, Ze by se to mohlo stat. Ale posléze se sam piesvedci o tom, Ze ve vyhrocené etnické
situaci opravdu ztraci autoritu a je jen otazkou ¢asu, nez ho nékdo obvini. Z tohoto diivodu
se nakonec sam rozhodne opustit obec ve snaze zachranit si svlij Zivot, prestoze se proti
Cechiim ni¢im v dobé valky neprovinil.

Kwvuli spravedlnosti hodnoceni a celistvosti nahledu, odkdzu v knize i na pozitivni
vyjimky toho, kdy Cesi nedali pouze na kolektivni obvinéni, a projevilo se i normalni lidské
chovani. Kdyz prichazel pochod do Pohotelic, mistni lidé tam nabizeli vyCerpanym osobam
pochodu hrnky s vodou. Obyvatelé se shromézdili na navsi a zvédavé se soucitem piihlizeli
pravodu Németl.” Podobny odklon od tehdejsiho standardu se vicekrat projevil i v obci
Pernd. Napiiklad ve chvili, kdy jeden z Jechti, z nové pfichozi rodiny, zastieli nejlepsiho
vinafe v obci pana Fiihredera, Némce Zijictho v Perné cely Zivot. Obyvatelé se ho zastavaji
aobdivuji jeho um, proto poZaduji trest. Stejné tak si vaZzi druhé¢ho némeckého vinare
Krumpschmieda, ktery také hospodati odjakZiva na zdejsich vinicich.** Celkem vlidného
zachézeni se vPerné dostalo i odsunutym Zenam pracujicim u sedldka Huberta Senka.
Nejdiive si je chtél ponechat hlavné pro jejich pracovitost a oddanost, ale za Cas si jich zacal
na zakladé téchto vlastnosti vazit i jinak.*' Oblibila si je i starousedla RakuSanka pani
Zipfelova, ta vnich uz od zacatku vidéla v podstaté¢ nevinné Zeny v beznadéjné Zivotni
situaci, proto se knim vramci moznosti chovala vzdy jako k plnohodnotnym lidem
a zastavala se jich.

Nejednou se v knize objevuje vriznych formach motiv oznaceni ¢loveka, ktery je
podstatny, protoZe na jeho zaklad¢ nésledné lidé ihned kolektivné né€koho ohodnoti, aniz by
k tomu méli opodstatnéni. Motiv oznaceni se jiz vyskytl v této podkapitole diive, predstavuji
ho potravinové lisky s vyraznym upozornénim na narodnost lidi. Ndpadnym znakem je také
jméno kazdého zodsunutych, proto se pozdé€ji némecky znéjici jména a piijmeni
pocestovala, aby takovi lidé 1épe zapadli do spolecnosti a nebyl tak na prvni pohled zietelny
jejich ptivod.®® Ostatnd i mnozi Cesi si béhem valky zménili jméno tak, aby zn&lo némecky.
Naopak po valce si Gasto ti mazangjsi z nich opét prevzali svou ptivodni &eskou variantu.®’
Dalsim ukazatelem je velké vytisténé N na bilé pasce kolem paze, které Gertu a mnohé jiné

na dlouhy cas oznacilo pred zraky ceskych obyvatel. Jednd se o modifikaci paski

7 Tamtéz, str. 105-106.
80 Tamtéz, str. 174-178.
81 Tamtéy, str. 138—140.
82 Tamtéz, str. 144-146.
8 Tamtéz, str. 83.

37



s Davidovou hvézdou oznalujicich Zidy béhem druhé svétové vélky. Prestoze pasku Gesti
Némeci pozd€ji uz nenosili, citili se mnohdy vnitin€ ,,ocejchovani® na Ceském uzemi
i zahraniCi po zbytek svého Zivota.

Dusledkem ohodnocovani Némch podle principu kolektivni viny, a nasledného
dlouhodobé Spatného chovani k nim v zivoté, mize byt pocit jejich ponizenosti. S tim
souvisi to, ze odsunuté Zeny v Perné, jejichz osudim se kniha vénuje predevsim, postupné
Castecné ztratily svou hrdost a povazovaly se za podiizené osoby, protoZe snimi tak
zachazeli ostatni béhem pochodu a ve vesnici. U Gerty zacal pokotujici boj uz v dobé, kdy
zlstala v byté¢ sama sotcem a ten ji vSemozné tyral. Potom dobrovolné¢ dochizela za
domovnikem ve snaze zachranit jakymkoliv zplisobem sebe a Barboru, coz se vsak
nepodafi. Absolvuje proto nasilny pochod z Brna, kde ji n€kdo nezndmy uhodi a pozd¢ji
zndsilni rusky vojak, skonci ,ubytovand“ v nelidskych hygienickych podminkach
v pohotelickém tabote. Jen diky své vili zit se dostane na statek v Perné, kde se k nim
predevsim na zacatku chovaji jako ke zvifatim — davaji jim najist a napit, ale musi cely den
pracovat na poli. ,,Hrdost. To je to, co ostatni za posledni méesice pohibily. Plazi se tu na poli,
drou, jak jim kdo nakaze, jsou vdécné za kus Zvance, veCer nemluvi o ni¢em jiném nez
o dal§im dni prace. ™ AZ za n&jaky &as se zménil piistup tamnich obyvatelii a zaGinali
odsunuté Zeny brat jako lidské bytosti. Dobu trvalo, nez zacaly nékteré z odsunutych zen
opét myslet na svoji lepsi budoucnost a véfit v pravo na své lepsi misto ve spolecnosti, jinym
se to nepodafrilo viibec.

Na zavér této podkapitoly je vhodné napsat, Ze obvinit vSechny lidi stejné narodnosti na
zaklad€ kolektivni viny, je snadné, nejspiSe proto se tak vétSina béznych lidi zachovala.
JenZe na tuto komplikovanou problematiku neni mozné pohliZet takto jednostranng. Jakmile
nékoho jednozna¢né odsoudit a pranyiovat za chyby celého néaroda. Jak jiz navic bylo
ukdzano vyse, o politické vin€ rozhoduje vitézny stat, coz se stalo, jen forma trestu ziejmeé
prili§ nekorespondovala s normami civilizované lidské spoleCnosti. Jedin€ v ptipade
politické viny je mozné volat po odpoveédnosti kolektiv, jindy ne. Odsouzeni byli ovSem
i jedinci, u kterych je jejich podil na politické viné pfinejmensim diskutabilni. Trestani byli

tak 1 za sv€ moralni a metafyzické provinéni, které vSak nema pravo soudit nikdo druhy.

8 Tamtéz, str. 202.
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Kniha miZze poté pusobit jako pfispévek k popteni kolektivni viny, proti ¢emuz se

neohrazuje ani autorka.®

4.2 Prispéni Kateriny Tuckové do Sirsi diskuze o kolektivni viné

Tento literarni po¢in rozhodné neziistal bez odezvy, naopak rozpoutal vasnivé debaty na
dané téma, at’ uz se vyjadiuji k samotnému dilu kladné€ ¢i zaporn€. Na dilo bylo napsano
velké mnozstvi recenzi, které budou blize piiblizeny pozdéji, a vyslo nékolik ¢lanka
v novinach. Skandalnost dosud téméi sporadicky debatovaného tématu zptsobila vyrazny
zajem neodborné verejnosti o knihu, ktera se divokému odsunu vénuje. O uspéchu sveédci
ito, ze se vroce 2013 kniha dockala své audio verze, kterou namluvila herecka Vilma
Cibulkova. O rok pozd¢ji méla zase premiéru divadelni hra se stejnojmennym nazvem
v brnénském HaDivadle, na které se spolupodilela sama autorka.

Prvni zminka o knize se objevila jesté pred jejim vydanim.*® Nasledn& po uvedeni na
knizni trh vychézely riizné recenze odbornych periodik.*’ Ani ti§téna periodika nezistala
pozadu a jejich ¢lanky pojednédvaji nejenom o knize, ale i o samotném divokém odsunu,
stejné jako recenze od rozmanitych internetovych portali.®® V roce 2011 byla publikovana
posledni kritika v souvislosti s danou knihou od Petra Simaka v asopise Revolver revue.
Prestoze timto skoncily knizni recenze, v periodikach se o divokém odsunu prilezitostné pise

1 nadale a opétované je v kontextu zminéna prave kniha Tuckové.
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Na uvedenych recenzich lze vidét, Ze nejCastéji se ocenuje vybér tématu, ktery je pro
knihu zésadni. Téma zacalo byt vice diskutované u neodborné vetejnosti a celkove se i diky
médiim zvysilo povédomi o divokém odsunu v Bmé, coz byl nejspise také cil autorky.
Pochvalu sklizi i historicka ptesnost dila diky tomu, Ze autorka studovala rizné odborné
publikace k tématu.

Nejvice naopak byva autorce vycitan piesah az do konce 20. stoleti, mize to pusobit
zdlouhavé a monotonné, podle nékterych by bylo lepsi vice se vénovat samotnému tématu
odsunu a jeho nésledktim. Kvili tomu je mozné vidét dilo jako pfili§ ambicidzni, protoze se
autorka nevzdala imyslu popsat i naslednou okupaci a Sametovou revoluci. Kritizovana
byva i jeji hlavni hrdinka Gerta, protoze jen ptihlizi okolnim udalostem a aktivné jim neceli,
pro n€koho tak predstavuje jen symbol utlaku bez jasnych charakteristickych vlastnosti. Dale
recenzenti obCas autorce vytykaji jazyk v dile, je znat jista jazykova neobratnost a piilisné
popisovani dé¢je v situacich, které jsou ztejmé. A¢ se hodnoceni n¢kterych recenzenti mize
lisit, vétSina z nich se shoduje na jednom — Tuckova se touto knihou zapsala do Ceské
literatury a ziskala své misto mezi soucasnymi ¢eskymi spisovateli.

Vynikajici prilezitosti k dal$im diskuzim o tématu a navratu ke knize bylo v roce 2015
70leté¢ vyro¢i od této udalosti. Vedeni mésta Brna podruhé vydalo prohlaseni, ve kterém
lituje pochodu smrti vroce 1945, pii kterém zemfelo témét 1700 lidi. Zastupitelé mésta
schvalili toto prohlaseni, které je zahrnuté v Deklaraci smifeni a spole¢né budoucnosti,
v nad¢ji, Ze se zabrani piipadnému opakovani historie diky udrZeni této tragické udalosti
v kolektivni paméti lidi. VSichni predstavitelé meésta s omluvou ovSem nesouhlasili,
upozorfiovali na fakt, Ze prvni by se méli omluvit Némei.”

MozZnost vyjadrit se k problematice odsunu tak opét dostala i Tuckova v rozhovoru pro
MF DNES. Ptestoze podle mnohych historikli méla zna¢ny podil na otevieni diskuze
o zlo¢inech Cechii viiéi jejich némeckym sousediim, sama si nepfipisuje tak velky podil.
SpiSe zvySeny zajem pfipisuje tomu, ze dospiva tzv. ,tieti generace®, ktera se zajima
o historii, jez byla dfive zamlCovana a chce ji tak 1€pe pochopit, protoze jich samych se uz

v r1.- 90
osobné netyka.
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Sanci se vyjadfit dostal i jiz difve zminény historik Kovaiik pomahajici Tuékové pii psani
knihy. V ¢lanku na internetovém portalu idnes.cz popisuje, jak vypadal pochod do Pohotelic
a pro¢ se tolik lisi vzpominky némeckych pamétnikt. Vysvétluje také, ze brnénsky pochod
se od ostatnich odliSoval hlavn¢ velkym mnozstvim odsunutych lidi, dramatickym prabéhem
a katastrofickymi nasledky. Podle né&j problém jinych interpretaci tkvi v tom, Ze je velmi
malo Geskych pamétnikd, protoze bud’ jsou $patné dohledatelni, nebo se k tomu nehlési.”"

V z4jmu procesu vyporadavani se s naSi minulosti se od roku 2015 konad Pout’ smirent,
kdy v rdmci symbolického usmifeni ucastnici pochod absolvuji obracené, tedy z Pohotelic
do Brna. Tato akce navazuje na jiz zminénou Deklaraci smifeni a spole¢né budoucnosti
vydanou brnénskymi zastupiteli mésta. Pochod navazuje téZ na upominkové pochody do
Pohotelic, které od roku 2007 poiadal Jaroslav Ostréilik.”

Nakonec urcité stoji za zminku, Ze dne 14. listopadu 2017 autorka ziskala za svoji knihu
Vyhnani Gerty Schnirch od Ustavu pro studium totalitnich rezimt ocenéni za mimotadny
ptinos k reflexi novodobych déjin. Akci kazdoroéné zastituje Senat Parlamentu CR, proto se
slavnostni predavani kazdoroéni ceny USTR za svobodu, demokracii a lidska prava

, v 7 , , 93
odehravalo v reprezentacnich prostorach senatu.
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Zavér

Sebepoznani prispiva k rozvoji nasi osobnosti, stejné tak v Sirsim mefitku sebeuvédomeéni
naroda se vsemi klady i zdpory napomaha k jeho lepsi budoucnosti. I proto se prace snazila
reflektovat udélost divokého odsunu v Brné ze vSech moznych 0hll, aby se zabranilo
kolektivnimu zapominani, které by mohlo eventualné vést k opakovani historie.

Nesnazi pfi psani bakalafské prace bylo nescetné mnozstvi odliSnych verzi odsunu
v Bmg, to je ocividn€ i diivod, pro¢ se tolik 1i$i nazory lidi na stejnou akci. Léta tabuizace
tématu zpusobila to, Ze se zodsunu stala udalost obklopend mlhou nevédomosti, coz
podporuje vznik mytl a legend. Ani lidskd pamét’ neni dokonala a s vékem se zhorsuje,
proto ocita subjektivni svédectvi mohou ptisobit zna¢né piechnané. Na druhou stranu ale neni
mozné ani prili§ Cerpat z tehdejSich dokumentd, protoze jich je jen poskrovnu a mohou byt
ovlivnéné nastupujicim rezimem. V disledku téchto zadrheld se nejspiSe uz nikdy
nedozvime, co se tu noc skutecné odehralo.

V dile Vyhnani Gerty Schnirch je mnohokrat uplatnén princip kolektivni viny, jak
v hromadném méfitku pti divokém odsunu, tak i v souvislosti s jednotlivcem. Lidé dokazali
s lehkosti odsoudit ¢lovéka na zakladée jeho narodnosti, piestoze s odstupem ¢asu neni mozné
pohlizet na danou zalezitost takto prosté. V piibéhu se vyskytuje ovSem i par vyjimek
v podobé konkrétnich postav, kde nakonec zvitézila lidskd empatie nad automaticky
prejimanym konceptem kolektivni viny. Z téchto piikladi je ziejmé, ze Tuckova ukazuje
i ptipady, kdy se neuplatnil tento druh viny, a stejn€ jako Némce nebere ani ceskoslovenské
obyvatele jako jednotnou masu, uvédomuje si jejich rozdilnost. Ito nasvédcuje tomu, ze
¢tendf mize po precteni knihy mit pocit, ze dilo popira koncept viny kolektivu, coz neni
v zadném piipad¢ Spatnd interpretace. Az na drasticky popis odsunu to ale spisovatelka déla
tak jemnym zpisobem, Ze ¢tenaf neni k ni¢emu nucen a je zcela na ném, jaky si udéla nazor.

Gerta v ptibéhu predstavuje osudy téch, ktefi byli odsouzeni k odsunu za zloc¢iny, kterych
se nedopustili nebo za €iny spadajici do kategorie vin, které si ma clovek vyresit sam se
sebou a nikdo jiny nema pravo je za to soudit, protoZze nebude nikdy pIn¢ objektivni. Velka
pozornost je vénovana i1 tomu, jak na clovéka dlouhodobé pilisobi neustalé obvinovani
v ramci kolektivu — v piipadé Gerty dojde v podstaté k Zivotnimu zlomu, postupné se zacne

vice piklanét ke svému némeckému ptivodu, ackoliv se od n€j vzdy snaZila distancovat.
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Tuckova sice neni prvni, kdo se timto tématem zajima, ale jako jedina se ho rozhodla
zpracovat tak netradi¢nim zptisobem. Na zaklad¢ doloZenych historickych udaji vystavéla
fiktivni prib¢h Zeny, ktery ale v té dobé nemohl byt zase tak neobvykly. Pfestoze se jedna
o beletrii, poskytuje zase o trochu jiny ndhled na dany ndmét. NejspiSe prave toto neotielé
zpracovani v kombinaci s nadhledem autorky, zpisobenym odstupem c¢asu od udalosti
a jejim vékem, zapficinilo takovy zdjem o jeji knihu, a tudiz pfineslo zvySenou pozornost
tématu divokého odsunu. Upozornila tak na to, Ze tato problematika jest¢ neni uplné
vyiesena a je tfeba ji vénovat 1 nadale pozorost, kterou se autorce jisté podafrilo svym dilem
pritdhnout. Stejné tak se 1 tato bakaldiska prace snazi alespon ¢asteéné prispét k rozvinuti
diskuze na uvedené téma.

Etnicky konflikt Cechti a Némcti se vyhrotil takovym zpiisobem, Ze lze chapat nékolik let
nastfadanou frustraci ¢eského obyvatelstva, ktera vyvrcholila v podobé odsunu, konkrétné
také brnénského pochodu, kde se vSak vytracela zakladni pravidla civilizované lidské
spolecnosti. Po dramatickych udalostech druhé svétové valky bylo potfeba urCitym
zpusobem uklidnit situaci ve staté, odsun byl nejspiSe proto nevyhnutelny, mél ale
probéhnout sofistikované a v souladu se zdsadami humanity. Pokud odsuzujeme némecké
zloCiny za druhé svétové valky, neni prili$ Stastnym feSenim sdm se stat zlo¢incem, jakmile
k tomu dostaneme prilezitost. Ve vyspélém staté jist¢ existuji jiné prostiedky, jak dostahnout

pocitu satisfakce.
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Priloha A

Projektem k bakalafské praci bude beseda pro Sirokou vefejnost v Muzeu Vysociny
Havlickiv Brod na téma divoky odsun Némct po druhé svétové vélce. K vytvoreni tohoto
projektu mé inspirovala prave kniha Vyhnani Gerty Schnirch spolecné se zjisténim, jak malé
povédomi o téchto udalostech maji nejenom mladi lidé. Stejné€ tak mi k tomuto napadu
dopomohly i jiné besedy na témata z historie, které se odehravaji v Havlickové Brodé
av Hradci Kralové, tedy v mistech, kde se pohybuji. Timto projektem bych tedy chtéla
alespon Castecné prispét k tomu, aby se o tomto tématu vedla diskuze, protoze tato zalezitost
jeste neni zcela vyfeSena, tudiz nemutize dojit k vyrovnani se s minulosti na obou stranach.

Pro Muzeum Vysociny v Havlickové Brod¢ beseda tedy nebude ni¢im novym. Kdyz
jsem je oslovila s timto napadem, libil se jim a souhlasili s jeho uskute¢nénim. V ramci
zacCinajici spoluprace jsem se v muzeu zlcastnila 8. bfezna 2018 celodenni besedy pro
odbornou vefejnost, kterd souvisela s otevienim putovni vystavy Vyhnani, kde jsou
zachyceni na fotografiich uprchlici z Tridentska za prvni svétové valky.

Beseda se tedy uskutecni v patek 27. cervence 2018 v prostorech havlickobrodského
muzea. Vzhledem k tomu, Ze se predpoklada ucast predevsim lidi z okoli daného mésta, ktefi
nebudou muset nikam daleko dojizdét, zvolila bych zacatek besedy v pét hodin odpoledne.
Bude se jednat o jednorazovou akei, kterd bude trvat maximalné dvé hodiny. Kvili vétSimu
prostoru pro diskuzi a omezenému mistu v muzeu se bude pocitat piiblizné se tficeti
zOcastnénymi. Predpoklada se, Ze projekt svym tématem zaujme spiSe star$i publikum,
nicméné beseda nebude nijak vékové omezena.

Z diivodu omezeného poctu lidi nebude propagace nijak zvlast masivni. [ kdyZ jsem byla
upozornéna, ze béhem prazdnin je navstévnost muzea nizsi. PlUjde hlavné o plakaty
rozmisténé na vyznamnych mistech mésta — tedy v samotném muzeu, v Krajské knthovné
Vysociny, Méstském informa¢nim centru a na Méstském uradé Havlickliv Brod. Déle budou
plakaty rozmisténé do nejblizsich obci v okoli mésta Havlickiiv Brod. Navrh plakatu pro
besedu zhotovi ma znama, vytvarnice, jejiz dilo urcité zaujme kolemjdouci lidi. Pro osloveni
mladsi generace se vytvoii pii této prilezitosti udalost na socidlni siti Facebook. Diky tomu
bude mozné pozadat o spoluprici stranky samotného muzea a piipadné Skoly. Naklady

spojené s touto propagaci by byly uhrazeny ¢astecné muzeem, piipadn€ mou osobou.
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Konkrétngjsi program besedy se bude jesté upfesnovat, takze vzhledem k pozdéjsimu
datu konani oproti bakalafské praci miize mit jeste v praci ponckud nepfesnéjsi kontury. Jiz
nyni jsou ovSem zndmy zakladni informace jako datum a predb&zny program. S jistotou
mohu napsat, ze na besedé vystoupi se svym piispévkem o divokém odsunu Némcl na
Havlickobrodsku i historicka z daného muzea, které bych timto za to chtéla dopiedu
podékovat. Kviili mistu konani bude jist¢ pro vSechny zcastnéné jeji piispévek velice
zajimavy a prispéje k rozsiteni jejich povédomi o povalecném odsunu Némcii z Havlickova
Brodu, ktery se do roku 1945 jmenoval Némecky Brod.

Vystupem mé bakalaiské prace bude mimo jiné pravé vystoupeni na besedé pied
publikem, kde nastinim priub¢h brnénského odsunu a zplsob, jakym se o ném mluvilo.
Piedev§im také zminim pravé ono uplatnéni kolektivni viny v piipadé¢ odsunu Némct.
Ucastnici besedy tim padem ziskaji pohled na dva konkrétni pribéhy divokého odsunu na
odlisnych mistech a budou si tak nakonec moci udé€lat sviij vlastni ndzor na danou
problematiku. Po téchto prednaskach budou nasledovat ptipadné dotazy lidi z publika na
prednésejici a volna diskuze na uvedené téma. V pribéhu celé besedy budou mit navstévnici
moznost vzit si malé obcerstveni.

Z divodu zvySeni zajmu o akci bude probihat na jejim konci i soutéz o knizni ceny.
Soutéz bude spocivat v tom, ze kazdy ptichozi dostane pii vstupu tematicky stylizovanou
vstupenku s pofadovym cislem a z nich se nasledné na konci bude losovat vyherce.
V tombole budou tfi tematické knihy — jeden beletristicky text o divokém odsunu v Brné
advé odborné¢ publikace. Beletristickym textem bude samotnd kniha Vyhndni Gerty
Schnirch od Tuckové, ta spolupracovala i na prvni odbornd publikaci s nazvem Brnénsky
pochod smrti. Druhd odbornd publikace vznikla za pomoci pravé Muzea Vysociny
v Havli¢kové Brodé a nese nazev Cesi a Némci na Vysociné.

Doufam, ze timto po€inem alespon Castecné prisp&ji k rozvoji debaty na toto téma
i u neodborné vetejnosti, protoze mlceni o této zalezitosti neni jejim feSenim. Stejné tak jako
se budu snazit obohatit svym malym podilem kulturni Zivot lidi v okoli mésta tim, Ze
usporadam tuto besedu. Nadale pokracuje spoluprace s muzeem, tudiz se detaily besedy

budou postupné uptesiiovat a nabyvat urcitych obrysu.
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