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Vyuzitelnost vysledk( prace v teorii (v praxi)

Dil¢i pfipominky a naméty:

Na strané 3 autor zavedl zkratku SD pro systémovou dynamiku, kterou vyuzZil jen vzacné. Jen na
strance pfimo u definice zkratky je toto slovni spojeni desetkrat.

Tabulka 1 v kapitole 3.1 obsahuje chybna data o posledni aktualizaci aplikaci. Vypada to, Ze bylo
cerpano ze 4 roky starého zdroje, ale tento zdroj neni uveden (v Zadném ze dvou uvedenych ¢lanki
informace o posledni aktualizaci neni). Ddle v této tabulce chybi jedna z porovndvanych aplikaci
(Ventity).

Chybi zd{vodnéni, proc¢ autor vybral pravé aplikace Stella, Insight Maker a Ventity.
V kapitole 5.3 u vSech tfi prikladl autor Spatné oznacil pricinné smycky. Prvni a druhy pfipad maji byt

negativni (tedy balancing) a tfeti priklad je pozitivni smycka (tedy reinforcing), coz je naznaceno
dokonce i na obrazku 9.



Bylo by vhodné v praci prezentovat implementace modelu v jednotlivych zkoumanych aplikacich a
porovnat vysledky.

Pro porovnani autor sice vychazi z normy ISO pro hodnoceni kvality softwaru, ale chybi vysvétleni
vybéru jen urcité skupiny kritérii. Ohodnoceni jednotlivych kritérii je velmi subjektivni
pravdépodobné stavéné pouze na ndzoru autora. Alespon vykon aplikaci mohl byt porovndvdn na
zadkladé objektivnich testll (pokud se tak stalo, mél by autor uvést, jak k hodnoceni dosel).

Nesoulad mezi hodnocenim v textu na strané 40 a cCiselnym hodnocenim v tabulce 5 u kritéria
,haucitelnost”.

V kapitole 6.2 je nelplny popis aplikace Stella Online, ktera ma vlastni podkapitolu na drovni jinych
aplikaci, ale pfitom neni zafazena v dalSim hodnoceni a pUsobi spiSe jako rozsifeni aplikace Stella
Professional.

Nejasny vyznam kritéria ,,Vhodnost”. V kapitoldch 4 a 7 je popisovan jako mozZnosti sady nastroju
fesit zadany problém. V ramci hodnoceni aplikaci v kapitole 6 je vSak k tomuto kritériu pfidélen jesté
vykon aplikace. PFitom uvedend I1SO norma obsahuje i ,U¢innost”, kterd je pfimo uréena k hodnoceni
vykonu, ale autor ji nezaradil.

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Autor se v praci zabyval oblasti systémové dynamiky a jako cile prace si urcil: 1) seznamit Ctenare
s historii a principy systémové dynamiky a 2) prezentovat dostupné nastroje pro modelovani
dynamickych systém a porovnat nékteré z nich.

Prvni cil naplnil v kapitole 2, kde text podloZil odpovidajicim mnoZstvim zdroj(.

Druhému cili se autor vénoval v kapitoldch 3 aZ 7, kde student pomoci ISO normy pro hodnoceni
kvality softwaru porovnal vybrané tfi aplikace. Komentoval vSak pfedevSim uZivatelské rozhrani a
néktera podstatna kritéria z hodnoceni vypustil.

Téma a cil prace sice odpovida oboru aplikovana informatika, ale student se zaméril témér vyhradné
na hodnoceni uzivatelského rozhrani. Provedené analyze aplikaci chybi hodnoceni nebo alespon
prehled funkcnich vlastnosti a nastrojl, které aplikace nabizeji. Vycet rozdilG zahrnuje pouze to, jak
aplikace vypadaji, jak jsou uzivatelsky privétivé a ceny jejich licenci.

| pfes zminéné nedostatky, praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Jak byl méren vykon aplikaci? V ramci jakého kritéria byl zohlednén (pokud byl zohlednén)?
2) Proc z tolika dostupnych aplikaci byly vybrany pro porovnani praveé tyto t#i?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: D

V Hradec Kralové, dne 7.ledna2020

podpis



