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Uvod

Cesta k vybéru tématu této diplomové prace nebyla ani zdaleka piimocara a jistou roli
sehrala také ndhoda. Autor této prace se v patém ro¢niku svych studii prav ucastnil jako ¢len
tymu Univerzity Palackého mezinarodni soutéze v simulovanych arbitrazich — Vis Arbitral
Moot. V ramci této soutéze mél autor moznost proniknout do taji mezinarodniho prava
soukromého, a to hlavné v oblasti problematiky Umluvy a predpist tykajicich se arbitraze.
Nasledné mohl autor spolu se svym tymem otestovat nov€é nabyté znalosti V pfipravnych
kolech, ve kterych se sttetavaly univerzitni tymy z celého svéta, a pfipravovaly se tak na
vyvrcholeni soutéZze ve Vidni. Celd soutéz byla ovSem naruSena pandemii koronaviru, jez
propukla n€kolik tydnti pfed oCekavanym finale, coz mélo za nésledek zruSeni finalniho tydne
ve Vidni a pieneseni celé soutéze do online formy, jiz se ovSem rozhodl tym Univerzity
Palackého neucastnit. Autor ovSem nechtél, aby nabyté znalosti a témef ro¢ni intenzivni prace
piiSla nazmar, a tak hlavni problematiku soutéze, jez se zabyvala podezienim jako moznou
nekonformitou a naslednym dodanim nahradniho zbozi, pietvotit v téma své diplomové prace.

Ur¢itou vyhodou pii tvorbé této prace byl fakt, ze Umluva je v mezinarodnim prostiedi
hojné uplatiiovany pravni pfedpis a tési se zajmu nesc¢etného poctu odbornych publikaci, ¢lanka
a soudnich rozhodnuti ¢i rozhodCich nalezi. Skvélym pomocnikem byla také databaze
odbornych prispévki od téch nejvétSich pravnich autorit jako jsou tieba prof. Kroll, prof.
Schlechtriem ¢i prof. Schwenzer, ktera se nachadzi na strankach Pace Law School Institute of
International Commercial Law.

Diplomova prace je mimo uvod a zavér ¢lenéna do péti kapitol. Kapitola prvni zahrnuje
struéné vymezeni aplikaniho ramce Umluvy a moZnost opt in a opt out. Ve druhé kapitole se
autor snazi popsat, jaké vlastnosti musi zbozi mit, aby ho bylo mozno povazovat za zcela
bezvadné, at’ uz na zakladé pozadavku plynoucich ptimo ze smlouvy, nebo z ustanoveni
Umluvy. Uréita pozornost je také vénovana moznosti zproiténi nebo vylouéeni odpovédnosti
za vady. Kapitola tieti mé objasnit, zda miize byt pouhé podezieni povazovano za vadu ve
smyslu Cl. 35 CISG. V této souvislosti je popsan dosavadni pravni stav, do prace jsou
reflektovany odborné ndzory na danou problematiku a také je prozkoumano recentni rozhodnuti
némeckého BGH. Ddle je rozebrana alokace dikazniho biemene, nastinén je rovnéz autortiv
vlastni ndzor na feSeni vady zplsobené podezienim. Ve ctvrté kapitole se autor vénuje
mechanismu dodani nahradniho zboZzi jako prava z vad. Nejprve je zde rozebran institut
podstatného poruseni smlouvy, poté predpoklad vcasného uplatnéni pozadavku na dodani

nahradniho zboZi a jeho nasledky. Posledni kapitola se poté zaobird moznosti prodavajiciho



napravit své vadné plnéni pomoci right to cure a vztahu tohoto préva k pravu kupujiciho na
odstoupeni od smlouvy. Ke konci je tfeba také Fict, ze autor v mistech, kde jsou rozebirany
ptislugna ustanoveni Umluvy, ptiklada jejich anglické i Eeské znéni, a to hlavné z diivodi
obcasnych prekladatelskych neptfesnosti a moznosti tyto texty komparovat.

Pii zpracovani této diplomové prace bude uzito nékolik védeckych metod. Zakladnim
kamenem prace bude védecky popis. Jeho uzitim budou popsany zakladni charakteristiky
pojednavanych ustanoveni Umluvy a souvisejicich pravnich instituti z hlediska jejich
kvalitativnich a kvantitativnich charakteristik. Tento zakladni védecky postup bude doplnén
metodou analyzy. V jejim ramci autor podrobné rozebere jednotlivosti popisovanych pojmi
a podrobi je dalSimu zkoumani. Vyuzita je také metoda syntézy, kdy se autor snazi propojit
poznatky ziskané analyzou a zkoumat je ve vzajemnych souvislostech. Této metody je uzito
hlavné v druhé a paté kapitole. Sporadicky byla uzita také metoda komparace. V neposledni
fad¢ se autor snazi do prace zakomponovat i vlastni nazory a u problematiky tykajici se
podezieni jako vady navrhnout vlastni feSeni problému.

Autor se v ramci této prace bude zabyvat dvéma vyzkumnymi otazkami. Prvni zni, zda
miize byt pouhé podezieni povazovano za vadu zbozi. Druha vyzkumné otazka se pak zabyva
tim, zda ma right to cure prodavajiciho piednost pied pravem kupujiciho na odstoupeni od

smlouvy, respektive jaky je vztah mezi témito dvéma pravy.



1. Aplikaé¢ni ramec CISG

Sféra aplikace Umluvy je uréena jejimi vlastnimi pravidly v Cl. 1-6. Uréeni
aplikovatelnosti spociva ve skute¢nostech souvisejicich se stranami smlouvy (a jejich spojenim
s kontraktujicimi staty Umluvy) a s transakci samotnou. Pouze na mistech, kde ustanoveni Cl.
1-6 CISG aplikovatelnost neupravuji, nebo kde to naopak tyto ¢lanky dovoluji, mizeme pouzit
kolizni normy Kk uréeni, zda se na dany piipad bude CISG aplikovat.!

Cl. 1 odst. 1 pism. a) se snazi vytvofit jasnou aplika¢ni linii. Pokud dva stéty, ve kterych
maji strany misto podnikani, jsou zarovef kontraktujicimi staty, Umluva se bude aplikovat.

SkuteCnost, Ze strany maji misto podnikani v riznych statech, je determinujici preshrani¢ni
prvek pro aplikaci Umluvy. Napojeni na rizné staty musi byt ziejmé budto ze smlouvy
samotné, z predlozenych informaci nebo z jednani mezi stranami. Pro ptipad, kdy maji strany
vice mist podnikani, nebo naopak zadné, poskytuje C1. 10 CISG specificka pravidla. V p¥ipadé
vice mist podnikani je rozhodna ta lokace, kterd ma nejuzsi propojeni s danym kontraktem.
Pokud strana nema misto podnikani, je rozhodné jeji bydlisté.*

Umluva mize byt také aplikovana i v ptipadé, kdy 7adna ze stran nemé misto podnikani
v ¢lenském statd. S ohledem na Cl. 1 odst. 1 pism. b) CISG je Umluva taktéz aplikovatelna,
pokud kolizni normy lex fori vedou k aplikaci pravniho fadu ¢lenského statu. Naptiklad lex fori
miuize byt v ¢lenském staté a na zakladé jeho norem mezinarodniho prava soukromého se budou
aplikovat domaci piedpisy, tedy i CISG. Lex fori mize byt ovSem i v ne¢lenském staté, jehoz
normy mezinarodniho prava soukromého budou odkazovat na pravni ad ¢lenského statu.*
Jedna se tedy o expanzi aplikaéniho ramce Umluvy, ¢imZ je také propagovan jeji cil, coZ je
maximalizace uniformity mezinarodniho obchodniho prava.®

Zatimco CL. 1 odst. 1 pism. a) nebyl podroben jakymkoliv vyhradam, to samé se neda fict
o Cl. 1 odst. 1 pism. b). Tento ¢lanek zvysuje podet situaci, ve kterych se Umluva bude aplikovat
a muze také vést k jejimu uziti v pfipadech, které nebyly stranami zamysleny. Tento ¢lanek byl

podroben kritice mnohych stati, ktera vyustila az v pfijeti Cl. 95 CISG, jez umoziuje statiim

! SCHLECHTRIEM, Peter, BUTLER, Petra. UN Law on International Sales, The UN Convention on the
International Sale of Goods. Heidelberg: Springer, 2009, s. 11.

2 BELL, Kevin. The Sphere of Application of the Vienna Convention on Contracts for the International Sales of
Goods. Pace International Law Review, 1996, Volume 8, Issue, s. 246-247.

3 SCHLECHTRIEM, Peter, BUTLER, Petra. UN Law on International Sales, The UN Convention on the
International Sale of Goods. Heidelberg: Springer, 2009, s. 11-12.

4 Tamtéz, s. 14-15.

SZIEGEL, Jacob S. Report to the Uniform Law Conference of Canada on Convention on Contracts for the
International Sale of Goods [online]. Pace Law School Institute of International Commercial Law, 1. dubna 1999,
[cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na <https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/ziegel 1.html>.
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odmitnout aplikaci C1. 1 odst. 1 pism. b).® Mezi staty, které u¢inily tuto vyhradu, patfila také
Ceska republika, ktera ji oviem k 1. 6. 2018 odvolala.” V p¥ipadech, kde méa pouze jedna strana
sidlo v kontraktujicim statu, jenz ptijal vyhradu dle Cl. 95 CISG, budou jeho soudy aplikovat
pravidla mezinarodniho prava soukromého k uréeni ptislusného pravniho piedpisu, aé je stale
mozné, Ze jim bude pravé Umluva.®

Cl. 2 CISG vyslovné vyluéuje est kategorii transakci z rezimu CISG. Tii z téchto kategorii
jsou zalozeny na typu transakce a zbylé tii na samotné povaze zbozi. Vyloucenou kategorii je
zbozi kupované pro osobni potfebu rodiny nebo domacnosti, ledaze prodavajici pred uzavienim
smlouvy nebo pfi jejim uzavieni nevédél a ani nemusel védét, ze zbozi je kupovano k takovému
ucelu. Vylouceni spottebitelskych transakci slouzi k tomu, aby se zabranilo konfliktim mezi
Umluvou a imperativnimi normami vnitrostatniho prava uréenymi k ochrané spotiebitele. Dale
se vyluéuje pouziti Umluvy pii drazbach, vykonu rozhodnuti, koupi cennych papirti nebo

penéz, lodi, ¢luni, vznasedel nebo letadel a elektrické energie.®

1.1. Optout
Aplikace CISG podléha také principu autonomie vile stran. Na zakladé Cl. 6 CISG strany

mohou vylouéit aplikaci Umluvy nebo kromé CI. 12 vylougit nebo zménit efekt jednotlivych
ustanoveni.'® Strany tak mohou uéinit bud’to zvolenim rozhodného prava, jiného nez CISG,
nebo vypracovanim velice podrobné smlouvy a tim nahradit CISG, nebo jeji jednotliva
ustanoveni, coz bude nejcastéji realizovano odkazem na standardni obchodni podminky.*
Vylouceni aplikace mize byt bud'to implicitni, nebo vyslovné. Zvlasté implicitni vylouc¢eni
aplikace Umluvy je problematika, kterou se zabyvala jiz fada soudtl a vétsina z nich dospéla

Kk nazoru, Ze implicitni vylouceni je taktéz mozné i navzdory faktu, ze takovou moznost Umluva

8 BELL, Kevin. The Sphere of Application of the Vienna Convention on Contracts for the International Sales of
Goods. Pace International Law Review, 1996, Volume 8, Issue, s. 248.

" BOHACEK, Lukas. Ceska republika odvolala vyhrady k CISG a Umluvé o proml&eni [online]. Aspi.cz, 2. ledna
2018 [cit. 25. Unora 2021]. Dostupné na
<https://www.aspi.cz/products/lawText/7/273563/1/2?vtextu=CISG#lema0>.

8 LOOKOFSKY, Joseph. The 1980 United Nations Convention on Contract for the International Sales of Goods
[online]. Pace Law School Institute of International Commnercial Law, 1. dubna 2005 [cit. 25. Gnora 2021].
Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html>.

® BELL, Kevin. The Sphere of Application of the Vienna Convention on Contracts for the International Sales of
Goods. Pace International Law Review, 1996, Volume 8, Issue, s. 250-251.

10 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 60.

11 MISTELIS, Loukas. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention
on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 102.
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neindikuje.!? Béhem prvotnich navrhii CISG bylo totiz slovo ,, implicitné* zamérné vymazano,
aby se tim zamezilo soudim pfili§ snadné dovozovat vylouceni jeji aplikace.

Nejéast&j$im zptsobem vylou¢eni aplikace Umluvy je podiizeni kontraktu pravu
mimosmluvniho statu. Situace je ovSem méné jasna v piipadé, kdy strany zvoli pravo
kontraktujiciho statu bez jakékoliv zminky o CISG. Ve vétsing ptipadt zde soudy spravné
argumentovaly, ze CISG je pfedpisem pro mezinarodni obchod v kontraktujicich statech,
jejichz pravo si strany zvolily, proto se také bude aplikovat.'*

Vyslovnym vylougenim aplikace Umluvy je jakékoliv ujednani, z néjz je zcela patrné, Ze
se CISG nepouzije. Takovym ujednanim muze byt naptiklad: ,,Tato kupni smlouva se spravuje
pravnim fadem Ceské republiky s vyloucenim pravidel CISG.“ Zarovei je vylouéeni mozné
pouhym odkazem na obchodni podminky a neni ani nutné, aby se soucasné urcil pravni fad,

jimz se smlouva bude ¥idit.'® V takovém ptipadé bude rozhodné pravo uréeno na zakladé norem

mezinarodniho prava soukromého statu fora.'®

1.2. Optin

V piipadé, ze nejsou splnény podminky pro aplikaci CISG, vyvstava otazka, zda si strany,
které nejsou z kontraktujicich statt, mohou i piesto zvolit Umluvu jakozto aplikovatelny
piedpis. V tomto smyslu je tfeba rozlisit dve situace: Prvni je ta, ve které si strany zvoli, Ze se
jejich kontrakt bude fidit pravem kontraktujiciho statu. Zde se ve vétSinu ptipadi bude smlouva
fidit také CISG jakoZto soucasti zvoleného prava.l’

Druhou situaci bude ptipad, kdy si strany zvoli pfimo CISG jako piedpis, ktery bude
aplikovatelny na jejich smlouvu. S touto volbou je spojena otdzka, zda si strany skute¢né
mohou zvolit tento mezinarodné pravni instrument jako takovy, i.e. ne jako soucast prava
kontraktujiciho statu. Odpovéd’ na tuto otazku musime hledat v normach mezinarodniho prava

soukromého statu fora. OvSem 1 v pfipadé, kdy to dané normy mezinarodniho prava

soukromého nepovoluji, nic nebrani stranam, aby pouze inkorporovaly provize CISG do jejich

12 Tamtéz, s. 104.

13 SCHLECHTRIEM, Peter, BUTLER, Petra. UN Law on International Sales, The UN Convention on the
International Sale of Goods. Heidelberg: Springer, 2009, s. 19.

14 MISTELIS, Loukas. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention
on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 104-105.

15 TICHY, Lubog. CISG Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi.1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017,
S. 56.

16 MISTELIS, Loukas. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention
on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 107.

1" HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 65.
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smlouvy. Umluva tedy nebude aplikovana jako zvolené pravo, ale jednoduse jako klauzule
vdané smlouvé.’® Zde je tieba myslet také na mandatorni ustanoveni aplikovatelného
vnitrostatniho prava. To mize limitovat volnost stran s ohledem na volbu nékterych ustanoveni

CISG, pokud by s vnitrostatnim pravem byla v rozporu.*®

18 Tamtéz, s. 66.

19 SCHWENZER, Ingeborg, HACHEM Pascal. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg.
Commentary on the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford
University Press, 2016, s. 116.
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2. Konformita zbozi v rezimu CISG

Zakladnim ustanovenim, které se zabyva odpovédnosti za faktické vady zbozi, jez jsou
nasledkem jednani v rozporu se smlouvou, je C1. 35 CISG. Toto ustanoveni stanovi zakladni
parametry, jez musi zboZi obsahovat, aby nebylo stizeno vadou. Témito parametry bezvadnosti
jsou mnozstvi, jakost a druh. V téchto vlastnostech by zbozi mélo odpovidat kupni smlouvé.?°

Priméarnim testem bezvadnosti je subjektivni hodnoceni stavu zbozi dle C1. 35 odst. 1 CISG.
Umluva oviem stanovuje i test objektivni, ktery se nachazi v CI. 35 odst. 2 CISG. Objektivni
test slouzi k ochrané legitimniho ocekavani, jez mize kupujici mit. Vztah mezi t€émito dvéma
testy je v poméru subsidiarity. Primat zde ma subjektivni test, tedy zkoumani, zda ma zbozi
konkrétni nalezitosti, které byly dohodnuty v kupni smlouvé. Piedpis v CI. 35 odst. 2 ma poté
pouze dopliujici charakter.?!

Umluva ve svych ustanovenich neobsahuje pravidlo de minimis, a nerozliduje tedy nepatrné
vady, které by z rezimu odpovédnosti vylu¢ovala. V disledku toho znamenaji i nepatrné ¢i

zanedbatelné vady zboZi rozpor se smlouvou, resp. s Umluvou. Zarovei CISG chape jako vadu

také aliud.??

2.1.  Smluvni poZzadavky (Cl. 35 odst. 1 CISG)

Text Cl. 35 odst. 1 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni ¢eského
textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v $esti oficialnich
jazycich, z nichz jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky.?® V piipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér

Videniské konference, a to z divodu, Ze pravé angli¢tina byla pracovnim jazykem.?*

Article 35

2 TICHY, Lubo§. CISG Umluva OSN o smlouvdch o mezindrodni koupi zbozi.1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2017, s. 156-157.

2 Tamtéz, s. 157.

22 Tamtéz.

B Tamtéz, s. 62.

24 SCHWENZER, Ingeborg, HACHEM Pascal. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg.
Commentary on the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford
University Press, 2016, s. 129.
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(1) The seller must deliver goods which are of the quantity, quality and description required
by the contract and which are contained or packaged in the manner required by the

contract.

Clanek 35
(1) Prodavajici musi dodat zbozi v mnozstvi, jakosti a provedeni, jez urcuje smlouva, a musi

je zabalit nebo opatrit tak, jak urcuje smlouva.

Cl. 35 odst. 1 definuje smlouvu mezi stranami jako primarni zdroj pro uréeni standardu
konformity daného zbozi.2% Pozornost musi byt tedy v prvé fadé zaméiena na to, co si strany
doopravdy ujednaly v dané smlouvé. To znamena, jak dané zbozi charakterizovaly s ohledem
na jeho kvalitu a kvantitu. Tyto nalezitosti mohou byt vyjadieny vyslovng, ale také implicitné.
Casto to mize byt napiiklad odkazem na ur¢ity standard daného primyshu.?®

Veskeré piedchozi jednani stran musi byt zaroven interpretovano v souladu s principy
stanovenymi v Cl. 8 CISG. Soudy tedy nejsou vazany pouze pisemnou smlouvou mezi
stranami. Jejich interpretace musi byt zalozena na vSech dulezitych okolnostech pro dany
piipad.?’

Smluvni pozadavky mohou byt vysledkem obchodniho jednani, ale stejné tak dobfe mohou
vyplynout ze standardnich obchodnich podminek jedné ¢i druhé strany. Dokonce i reklama
prodavajiciho, ve které da najevo urcité kvality zbozi nebo vzorky, jez poskytne kupujicimu,
mohou byt vzaty v potaz pii zkoumani konformity na zakladé C1. 35 odst. 1 CISG. V neposledni
fadé je tieba kvalitu zboZi interpretovat dle Cl. 9 CISG, a to ve svétle trznich zvyklosti
a predchozich obchodnich vztahti mezi stranami.?® Pouhé odkazani na ,,obvyklé vlastnosti® ¢i
»hormalni kvalitu® bude vétSinou pfili§ vagni na to, aby ustanovilo smluvni ujednani ve smyslu
Cl. 35 odst. 1 CISG, pokud takovéto pojmy nemaji uréity vyznam v relevantnim odvétvi.?°

Mnozstvi zbozi dorufeného prodavajicim musim odpovidat smluvnim pozadavkim.

Jakykoliv rozpor v kvantit¢ zpisobuje vadu, kterou musi kupujici neprodlené oznamit

25 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 498.

%6 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,
s. 594-595.

21 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 499.

28 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 595.
29 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 500-501.
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prodavajicimu dle C1. 39 CISG. To samé plati v pfipadé, kdyZ je rozpor vV mnozstvi jasny uz
z dokumentace. Je tfeba ovsem pripomenout, ze mensi diskrepance v kvantit¢ nemusi vzdy
znamenat vadu, pokud jsou takové odchylky b&zné v daném odvétvi.®

Kvalita zbozi zde musi byt chapana jako jeho fyzicky stav, pravni a fakticky vztah k okoli
nebo napiiklad smluveny pivod zbozi. Jakykoliv nesoulad v kvalité bez ohledu na to, zda pajde
o kvalitu lepsi, nebo hors$i nez tu, kterou si strany dohodly, zptisobuje vadu zbozi a stejné jako
u nespravného mnoZstvi musi kupujici oznamit tento rozpor prodavajicimu dle C1. 39 CISG.*!

Na zéavér je vhodné dodat, Ze strany mohou kdykoliv smluvni pozadavky modifikovat.
Zmény lze provést s ohledem na limity C1. 29 CISG, a to opét vyslovng, &i implicitnd. Nicméné
implicitni modifikace by nemély byt brany na lehkou vahu. Zejména jakakoliv akceptace
nekonformniho zbozi kupujicim by neméla byt chapana jako nasledna modifikace standardu
daného zbozi. Takovéto chovani musi byt posouzeno ve svétle dalSich okolnosti, jako jsou

napiiklad rozsah modifikace nebo vztah mezi stranami.>?

2.2.  Subsidiarni konformita (Cl. 35 odst. 2 CISG)

V piipad¢, Ze smlouva mezi stranami neobsahuje charakteristiku zbozi, které ma byt
dodano, nebo je tato charakteristika netplna, je tieba se obratit na Cl. 35 odst. 2 CISG. Tento
¢lanek stanovuje objektivni kritéria, ktera maji byt uplatnéna ke stanoveni konformity zbozi
v dané situaci. S ohledem na tato kritéria neni zde zamyslené uziti zbozi natolik dilezité.
Situace se posoudi dle toho, na jaké kvalité by se strany rozumné dohodly, pokud by takovou
dohodu povazovaly za nezbytnou. 3

Otéazka zlstava, jaky je vztah mezi prvnim a druhym odstavcem Cl. 35 CISG, tedy zda
dohoda stran ohledné kvality automaticky deroguje pouziti druhého odstavce. Je tieba fict, ze
nikoliv. Kupujici je opravnén ocekdvat, ze mu bude doruceno zboZzi, které je vhodné pro bézné
uzivani s ohledem na kvalitu, kterd nebyla definovdna ve smlouvé. Jinymi slovy, dohoda
ohledn& kvality vylutuje uziti Cl. 35 odst. 2 CISG jen v tom rozsahu, v jakém jej sama

nahrazuje. Jinak jsou vSechny povinnosti aplikovatelné vedle C1. 35 odst. 1 CISG. 3*

30 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,
s. 595-596.

81 Tamtéz, s. 596.

32 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 504.

33 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 599.
3 Tamtéz, s. 599-600.
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Stejné tak se oviem Cl 35 odst. 2 CISG neuzije v t&ch piipadech, ve kterych se strany
shodnou, Ze jej nebudou aplikovat. Vylouéeni bude uc¢inéno zejména explicitni klauzuli ve
smlouve, ktera stanovi, ze prodavajici nema povinnost dodat zbozi, které je zptsobilé pro uziti
ke svému obvyklému nebo zvlastnimu uéelu. Takovéto ustanoveni bude negovat t&inky C1. 35

odst. 2 pism. a) a b).*

2.3.  Bézné uziti (C1. 35 odst. 2 pism. a) CISG)

Text Cl. 35 odst. 2 pism. a) CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni
eského textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti
oficialnich jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat
pouze za nezavazné pomocné prostiedky. V piipad¢ diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér

Videnské konference, a to z divodu, Ze pravé angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 35
(2) Except where the parties have agreed otherwise, the goods do not conform with the
contract unless they:
(a) are fit for the purposes for which goods of the same description would ordinarily be

used .

Cldnek 35
(3) Pokud se strany nedohodly jinak, zbozi neodpovida smlouve, ledaze:

(@) se hodi pro ucely, pro néz se pouziva zpravidla zbozi téhoz provedeni.

Pokud neni mezi stranami ujednano jinak, musi byt zbozi pfedev§im vhodné pro jeho b&Zzné
uziti. To priméarn€ znamen4, aby bylo pouzitelné ke komerénim uceliim. Je-li kupujici napiiklad

¢inny v oblasti obchodu, zboZi musi byt zptisobilé k dal§imu prode;ji.®® Zbozi, které naptiklad

35 LOOKOFSKY, Joseph. The 1980 United Nations Convention on Contract for the International Sales of Goods
[online]. Pace Law School Institute of International Commnercial Law, 1. dubna 2005 [cit. 25. Unora 2021].
Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html>.

% SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 600.
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kvtli své kvalité nebo reputaci mize byt prodano jen se znaCnou slevou, nesplituje tyto
pozadavky.®’

Zbozi musi mit také normdlni vlastnosti, které by kupec ocekaval od daného druhu,
a v neposledni fad¢ nesmi mit zadné defekty, které by se bézné u daného zbozi nevyskytovaly.
Relevantni ¢as pro urCeni bézného uziti je Cas uzavieni smlouvy. Nasledné zmény uziti
produktu nejsou diilezité. %

Pokud jde o zbozi, které podléha rychlé zkaze, jako naptiklad jidlo, musi byt za bézné uziti
povazovana zejména jeho konzumace. U trvanlivého zboZzi (pracky, automobily, maSinerie atd.)
nelze hovofit o béZzném uziti, pokud toto zboZzi nebude pouzitelné po béznou dobu. Nova
lednicka s zivotnosti pouhych nékolika tydnt ¢i mé&sicti nebude ziejmé pouzitelna ke svému
obvyklému tcéelu. Pfesnou dobu, po kterou musi byt toto trvanlivé zbozi uzite¢né, nelze
stanovit, nebot’ se bude lisit podle povahy a druhu zbozi a od Umluvy nelze odekéavat, e
k tomuto problému poskytne navod.*

To, co si strany piedstavuji pod béznym uzitim, mize byt patrné jiz z jejich chovani pied
uzavienim smlouvy. Piikladd piedsmluvnich prohlaseni ¢i jednani naznacujicich ur€ity
standard konformity dle Cl. 35 odst. 2 pism. a) je mnoho. MiiZe se jednat napiiklad
0 sebeprezentaci prodavajiciho jakozto dodavatele vysoce kvalitnich produktii, nebo naopak
0 situaci, kdy kupec zdiiraziuje dleZitost vysoké kvality daného produktu. 4°

Zpusobilost k béznému uziti zavisi také na kvalité daného zbozi. Zde vyvstava otazka, jaky
standard kvality je tfeba uzit. V mnoha jurisdikcich pfevazuje nazor, ze prodavajici je povinen
dodat zbozi ,primémé kvality“ (average quality), ¢emuz odpovidd napiiklad i Cl. 6:108
PECL.* Standard primérné kvality je také hojné vyuZzivan ve vnitrostatnim pravu. Pdvodné
byl na Videnské konferenci podan kanadsky navrh, aby byl tento standard vyslovné uveden
v CL. 35 CISG, ale tento navrh byl nakonec stazen.*?

37 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 515.

38 Tamtéz, s. 506-507.

39 LOOKOFSKY, Joseph. The 1980 United Nations Convention on Contract for the International Sales of Goods
[online]. Pace Law School Institute of International Commnercial Law, 1. dubna 2005 [cit. 25. Unora 2021].
Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html>.

40 CISG Advisory Council Opinion No. 19 Standards and Conformity of the Goods under Article 35 CISG [online].
CISG Advisory Council, 25. listopadu 2018 [cit. 25. Unora 2021]. Dostupné na <https://www.cisgac.com/Opinion-
nol9-standards-and-conformity/>.

4 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 508-509.

42 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 602.
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Dalsim nazorem je, Ze by se mél aplikovat standard primérené kvality (reasonable quality)
s ohledem na vyplitovani mezer dle C1. 7 odst. 2 CISG a standard p¥iméfenosti (reasonableness)
jako jednoho z hlavnich princip CISG. Pravé standard piiméiené kvality je zatim ten
nejvhodngjsi, nebot’ s sebou nese nejmensi podobnost s narodnimi pravnimi systémy. Umluva
se snazi vyhnout sebemensim odkaztim na koncepty, které jsou uzivany v narodnich systémech.
Takovéto koncepty by s sebou nesly nebezpeci, Ze budou interpretovany pravé ve svétle dané
doméaci pravni Gpravy, nikoliv autonomné v kontextu Umluvy. Standard piiméfenosti je
v CISG hojné vyuzivan a predstavuje obecny princip, ktery provazi celou Umluvu. Jeho textace
dovoluje pravé uréitou potiebnou flexibilitu p¥i vykladu tohoto principu. V porovnani se
standardem primérné kvality ma nékolik vyhod, a to zejména schopnost prizptisobit se tém
piipadtim, kde vzhledem k okolnostem musi byt zbozi nad, ¢i pod primérnou kvalitou.*®

Pfi urCovani toho, zda je zboZi piimétené kvality, je tieba zaméfit pozornost také na cenu.
Do urcitého rozméru prave cena reflektuje kvalitu, kterou 1ze o¢ekavat na daném trhu. Otdzkou
tedy je, zda by rozumny kupec, ktery by si byl védom tdajnych nedostatkii, zaplatil za stejnych
trznich podminek srovnatelnou cenu za zbozi, ktera by byla stanovena v kupni smlouvé.
V tomto ohledu neni dtlezitd pouze fyzicka kvalita, nybrz napiiklad také hodnota dané

znacky.*

2.3.1. Regulace verejného prava

Pii urCovani standardu bézného uziti hraji dulezitou roli také vetejné regulace, které
existuji v daném staté k ochrané spotiebitele, zaméstnancu ¢i zivotniho prostiedi. Tyto regulace
piimo neovliviiuji fyzické vlastnosti zbozi ani jeho doruéeni ve smyslu C1. 30 CISG. Nicméné
mohou mit silny vliv na uziti daného zbozi nebo jeho obchodovatelnost. Nasledny nedostatek
konformity poté neplyne z fyzickych vlastnosti zbozi, ale je vysledkem nesouladu s danymi
regulemi vefejného prava.*

V mnoha zemich podléhd napiiklad prodej jidla ¢i technickych zatizeni piisnym
vefejnopravnim regulacim. Je tedy zfejmé, ze odchyleni se od takovychto reguli, které ovliviiuji

budouci prodej, miZe vyustit ve vadu zboZi. Je pfitom irelevantni, zda by zbozi bylo skute¢né

nepouzitelné, ¢i nikoliv.*®

43 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 509.

4 Tamtéz, s. 510.

4 Tamtéz, s. 511.

4 Tamtéz.
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Textace CI. 35 odst. 2 pism. a) CISG pfitom mléi s ohledem na skute¢nost, zda se ma
¢lanek vztahovat také na vetejné pravo, nebo ne. Nekteti autofi dosli k zavéru, ze bézné uziti
by mélo byt ureno také sohledem na relevantni vefejnopravni standardy v misté sidla
kupujiciho nebo v misté, kam ma byt zboZi doru¢eno. Argumentem pro tento zavér ma byt fakt,
ze pravé v tomto misté¢ bude zbozi s nejvetsi pravdépodobnosti uzivano. Dal§im podpirnym
argumentem mtze byt Cl 42 odst. 1 pism. b) CISG. Na zakladé tohoto ¢lanku jsou
aplikovatelna ustanoveni prava dusevniho vlastnictvi v misté sidla kupujiciho, coz muze byt
srovnatelné s jinymi vefejnopravnimi restrikcemi.*’

Pievazujici nazor je ovSem ten, Ze standard obvyklého uziti by mél byt uréen na zakladé
vefejnych regulaci v misté sidla prodévajiciho.*® Pro toho je téméf nemozné mit znalost viech
ustanoveni vefejného prava v misté kupujiciho nebo v misté, kde ma byt zbozi uzito, pokud
kupujici prodavajiciho na tato ustanoveni neupozornil nebo prodavajici nemohl tyto znalosti
odvodit jiz z pfedchoziho obchodniho styku s kupujicim ¢i z diivodu jeho exportu do dané
zemg.*

Jak se ovSem ukazuje, V praxi neexistuje jednotny smér, dle né¢hoz soudy postupuji,
a Casto dochazeji k protichiidnym zavéram. Vse tak zalezi vzdy na okolnostech daného piipadu.
Soud na Novém Z¢élandu naptiklad rozhodl, ze pouhy fakt, ze prodavajici mohl dovodit, ze jeho
zbozi zde bude prodavano, neni dostatecny divod k tomu, aby dané zbozi muselo vyhovovat
tamnimu standardu. Proto pouha skute¢nost, ze dodané slavky obsahovaly vice $kodlivych
prvki, nez bylo doporuéeno tamnimi normami, nevydstila ve vadu ve smyslu CL. 35 odst. 2
pism. a).%°

V jiném rozhodnuti francouzského soudu byl prodejce syru povinen vyhovét vefejnym
regulacim v misté¢ kupujiciho, a to z diuvodu jejich nékolikamési¢niho obchodniho vztahu.
Kvuli tomu si mél byt prodejce védom, Ze syr je urcen k dalsimu prodeji v obchodech. Prodejce
ovSem baleni syru nevybavil jeho slozenim a tim porusil regulace v misté prodeje a dorucil tak

vadné zbozi ve smyslu Cl. 35 odst. 2 pism. a).5!

47 Tamtéz, s. 511-512.

48 Tamtéz, s. 512.

49 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,
s. 604-605

0 UNCITRAL Digest of Case Law on the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of

Goods. Organizace spojenych narodd, 2016. Strana 142. Dostupné na
<https://www.uncitral.org/pdf/english/clout/CISG Digest 2016.pdf>.
51 Tamtéz.

Shodn¢ také SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on
the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press,
2016, s. 605.
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Lze tedy shrnout, ze bude vzdy zalezet na individudlnich okolnostech kazdého ptipadu

a neméné diilezitd bude otdzka interpretace kontraktu.>?

2.4.  Zvlastni uel (CL 35 odst. 2 pism. b) CISG)

Text CI. 35 odst. 2 pism. b) CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni
eského textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti
oficialnich jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat
pouze za nezavazné pomocné prostiedky. V ptipad¢ diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zdmer

Videnské konference, a to z divodu, Ze pravé angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 35

(2) Except where the parties have agreed otherwise, the goods do not conform with the
contract unless they:

(b) Are not fit for any paricular purpose expressly or impliedly made known to the seller at
the time of the conclusion of the contract, except where the circumstances show that the
buyer did not rely, or that it was unreasonable for him to rely, on the seller’s sklil and
judgement.

Cldnek 35

(2) Pokud se strany nedohodly jinak, zbozi neodpovida smlouve, ledaze:

(b) se hodi pro zvlastni ucel, o kterém byl proddvajici vyslovné nebo jinak uvédomén v dobé
uzavreni smlouvy s vyjimkou pripadii, kdy z okolnosti vyplyva, ze kupujici se nespoléhal
nebo kdyby nebylo od néj rozumné, aby se spoléhal na odbornost a usudek

prodavajiciho.

ClL. 35 odst. 2 pism. b) vyzaduje, aby prodavajici doru¢il zbozi, které je vhodné pro
specificky ¢el, ktery mu byl kupujicim sdélen, at’ uz vyslovng, ¢i jinak.>® Casto se bude jednat
0 situace, ve kterych kupujici vi, Ze bude potfebovat urcity druh zboZzi pro specificky ucel, ale

zarovei o ném nema dostateCnou znalost, aby dal prodavajicimu jasnou specifikaci.

52 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 513.
% KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 518.
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V takovémto piipadé mize tedy kupujici pouze poukazat na tizeny specificky ucel, ke kterému
ma byt zbozi uzito, a prodavajici bude mit povinnost takové zbozi doruéit.>*

Jak jiz bylo zminé&no, specificky el musi byt sdélen prodavajicimu, *° a to pfi uzavieni
smlouvy®®, nebo jesté pred tim.>’ Neni zde tedy potieba, aby se strany na takovém ucelu
smluvné shodly.®® Specificky u¢el miize byt zietelny jiz napiiklad z nazvu firmy kupujiciho
nebo z jeho reputace, pokud je zndma v daném relevantnim sektoru. Specificky ucel mize byt
také zfetelny uz z pouhého faktu, ze kupujici bude prodavat zbozi v urcité zemi. Naptiklad
pokud by mélo byt zbozi opét prodano v Evropské unii, musi obsahovat oznaceni CE,*® ¢ehoz
si je kazdy profesiondl v daném odvétvi védom.®® Dale také postadi, pokud bude tento ticel
sdélen prodavajicimu tieti osobou nebo z vlastnich zdrojti prodavajiciho.5t

Problém nastava v ptipadé, kdyz prodavajici nebyl schopen rozpoznat specificky téel, ktery
se vS§ak dal rozumné ptedpokladat. Zde je dostacujici, pokud by rozumny prodavajici rozpoznal
specificky ucel z okolnosti ptipadu. Toto se jevi také jako nejvhodnéjsi feSeni z hlediska
ditkazniho, nebot” skute¢na znalost by mohla byt dokazana jen s velkymi obtizemi.®?

Ocekavat zbozi, které bude vhodné pro specifické ucely je dale mozné jen tehdy, jestlize
kupujici prodavajicimu dostate¢né duvéfoval a mohl duveéfovat. Tato divéra se vaze
k odbornosti a isudku prodavajiciho. Naopak kupujici se na odbornost prodavajiciho spoléhat
nebude napiiklad v ptipad¢, kdy navzdory odrazujici radé prodavajiciho kupujici zbozi stejné
koupil, nebo Ze kupujici sam ovliviioval vyrobu daného zbozi.®® Dale se nebude kupujici

spoléhat na prodavajiciho v piipadé, kdy sam disponuje dostate¢nou, ¢i dokonce vynikajici

5 UN SECRETARIAT. Secretariat’s Commentary — Guide to CISG. UN Secretariat, 2006. Cl. 33, para.
9.Dostupné na <http://www.cisg-online.ch/index.cfm?pagel D=644>.

% SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 607.
% SCHWENZER, Ingeborg. Conformity of the goods — physical features on the Wane? In SCHWENZER,
Ingeborg, SPAGNOLO, Lisa (ed.), State of Play, The 3rd Annual MAA Peter Schlechtriem CISG Conference.
Netherlands, The Hague, 2012, s. 107.

>"LOOKOFSKY, Joseph. The 1980 United Nations Convention on Contract for the International Sales of Goods
[online]. Pace Law School Institute of International Commnercial Law, 1. dubna 2005 [cit. 25. Gnora 2021].
Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html>.

%8 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 607.
% Jedna se o certifikaéni ochrannou znamku, kterd piedstavuje zaruku konkrétnich vlastnosti ur¢itych vyrobki
a sluzeb.

80 SCHWENZER, Ingeborg. Conformity of the goods — physical features on the Wane? In SCHWENZER,
Ingeborg, SPAGNOLO, Lisa (ed.), State of Play, The 3rd Annual MAA Peter Schlechtriem CISG Conference.
Netherlands, The Hague, 2012, s. 107.

61 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 607.
62 Tamtéz, s. 607-608.

8 TICHY, Lubos. CISG Umiuva OSN o smlouvich o mezindrodni koupi zbozi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017,
s. 161.
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znalosti zbozi, nebo naopak v pripadé, kdy je naprosto ziejmé, ze prodavajiciho znalost je zcela
nedostate¢na.®

Nedostatek znalosti a zkuSenosti prodadvajiciho mize byt relevantni zejména v téch
ptipadech, ve kterych se bude jednat o zbozi s vétsi mirou komplexity a prodavajici bude
napiiklad pouze prostiednik, nebo v piipadech, kdy kupujiciho informuje o nedostatku svych
schopnosti a doporu¢i mu jiného experta. Takovyto nedostatek ovSem nemiize byt namitan

vyrobcem daného zbozi.®°

2.5. PoZadavek souladu se vzorkem nebo piedlohou (Cl. 35 odst. 2

pism. ¢) CISG)

Text Cl. 35 odst. 2 pism. ¢) CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni
Geského textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti
oficialnich jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat
pouze za nezavazné pomocné prostiedky. V piipade diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér

Videnské konference, a to z dtivodu, Ze pravé angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 35
(2) Except where the parties have agreed otherwise, the goods do not conform with the
contract unless they:
(c) Posses the qualities of goods which the seller has held out to the buyer as a sample or

model.

Cldnek 35
(2) Pokud se strany nedohodly jinak, zbozi neodpovida smlouve, ledaze:

(€) Ma vlastnosti zbozi, které prodadvajici predlozil kupujicimu jako vzorek nebo predlohu.

Cl. 35 odst. 2 pism. ¢) CISG uréuje relevantni standard pro kontrakty, které jsou uzavieny
na zéklad¢ vzorku nebo piedlohy, jez jsou pifedloZeny prodavajicim. Odiivodnénim pro tento
standard je fakt, ze pfedlozeni vzorku nebo piedlohy ma stejny efekt jako fakticky popis zbozi.

Kupujici tedy mize oCekavat, ze zbozi bude mit stejné vlastnosti jako predloZzené vzorky nebo

64 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 521.
8 Tamtéz, s. 521-522.
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ptedlohy. Ty vSak nesmi byt ptedlozeny na zakladé povinnosti, nybrz s Umyslem stanovit
standard pro dané zbozi.%®

Zatimco vzorek je poskytnut pfimo ze zbozi, které ma byt doruceno, piedloha je poskytnuta
kupujicimu k jeho prozkoumani, protoze zbozi jako takové zatim neni K dispozici. Pfedloha
miize reprezentovat vSechny, mnoho ¢i jen ¢ast individudlnich vlastnosti zbozi. Na druhé strané,
pokud prodavajici poskytne vzorek, zarucuje se, ze zbozi bude mit vSechny kvality daného
vzorku. V ptipadé piedlohy bude vzdy na intepretaci dané smlouvy, aby bylo zjisténo, jaké
vlastnosti zbozi jsou ilustrovany piedlohou, a na kterych se tedy strany shodly.®’

Potize mohou nastat v ptipadé, kdy se objevi diskrepance mezi vzorkem ¢i piedlohou na
strang jedné a smluvnim popisem zbozi dle Cl. 35 odst. 1 CISG na strané druhé. Pokud si tyto
pozadavky navzajem neodporuji, lze mit za to, Ze zboZi musi obsahovat obé nalezitosti. Pokud
tu ovSem je rozpor mezi smluvnim popisem a vzorkem zbozi, je tfeba interpretovat smlouvu na
zéklad¢ vSech danych okolnosti za ticelem stanoveni nalezitosti zbozi, které strany opravdu
chtély.% V p¥ipadg, Ze takovyto problém neptijde vytesit na zakladé interpretace smlouvy, musi
byt dana piednost smluvnimu ujednani dle C1. 35 odst. 1 CISG.®°

Naslednd mohou nastat problémy s rozlisenim mezi C1. 35 odst. 2 pism. b) a CI. 35 odst. 2
pism. ¢) CISG, pokud zbozi koresponduje se vzorkem nebo piedlohou, ale neni vhodné pro
ucel zamysleny kupujicim. Jelikoz hlavni smysl a ucel prodeje na zaklad¢é vzorku nebo modelu
je dat kupujicimu moznost prozkoumat zbozi nebo je vyzkouset ve zkusebnim provozu, mélo
by byt ptedpokladano, ze kvality stanovené vzorkem ¢i predlohou maji pfednost, nebot’ v tomto
piipadé kupujici nespoléha na schopnosti a usudek prodavajiciho. Pokud ovSem v urcitych
piipadech prodavajici potvrdi, ze zbozi je vhodné pro specificky ucel, ale kupujici neni schopen

toto ze vzorku nebo modelu zjistit, prednost bude mit CI. 35 odst. 2 pism. b) CISG.™

2.6.  Obvykly nebo p¥iméreny obal (CI. 35 odst. 2 pism. d) CISG)
Text C1. 35 odst. 2 pism. d) CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni

eského textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti

66 Tamtéz, s. 522-523.

67 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 609.
68 Tamtéz, s. 609.

69 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 523.

70 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,

s. 610.
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oficialnich jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat
pouze za nezavazné pomocné prostiedky. V piipad€ diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zdmér

Videnské konference, a to z divodu, ze prave angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 35
(2) Except where the parties have agreed otherwise, the goods do not conform with the
contract unless they:
(d) are contained or packaged in the manner usual for such goods or, where there is no

such manner, in a manner adequate to preserve and protect the goods.

Clanek 35
(2) Pokud se strany nedohodly jinak, zbozi neodpovida smlouve, ledaze:
(d) jeulozeno pro prepravu nebo zabaleno zpuisobem, ktery je obvykly pro takové zboZi,

nebo nelze-/i tento zpiisob urcit zpiisobem primérenym k zachovani a ochrané zbozi.

Konformita zbozi zahrnuje v neposledni fad¢ také jejich baleni. Zbozi musi byt obecné
zabaleno zpusobem, ktery je pro né¢ obvykly, coz muze také zahrnovat uskladnéni do
kontejnerd. Pti uréovani obvyklého baleni je tieba se prvné zaméftit na zvyklosti platné v daném
obchodnim odvétvi. Ohled musi byt bran také na smysl baleni, i.e. odpovidajici ochranu zbozi
béhem transportu.”* Povinnost zabalit obvyklym &i pfiméfenym zptsobem plati oviem
i v pifpadg, e zbozi ma byt kupujicimu pouze predano nebo u né&j uskladnéno.”? Oznadeni
a pokyny stejn¢ jako informace ohledn¢ obsahu ¢i data spotfeby mohou byt také obvyklé
jakozto soucast obalu zbozi.”

Pokud zde neni zadna zvyklost ohledné obvyklého baleni zbozi, je vyZadovéano, aby bylo
zabaleno adekvatné své povaze. Toto se vztahuje zejména na nové produkty nebo zbozi, které
je vytvoteno specialné pro kupujiciho. Pfi zkoumani toho, zda je zbozi zabaleno adekvatné, se

musi hledét zejména na povahu zbozi, délku a typ transportu, klimatické podminky atd.”* Zbozi

T Tamtéz, s. 611.

2 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 525.

8 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 611.
" Tamtéz.
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je dale zabaleno adekvatné, pokud ho obal chrani proti béznym rizikim, jimz muze byt dany
typ zbozi vystaven.’

Pokud se baleni béhem ptepravy porusi, avSak zbozi zistane neposkozeno a jediny ucel
baleni bylo pouze ochranit dané zbozi, nejedna se o vadu. Pokud ovSem baleni predstavuje
soucast plnéni jako naptiklad lahve nebo tasky, jeho poskozenim dochazi k vadé, za kterou
bude prodéavajici odpovédny, a to i kdyz jiz pteslo nebezpeéi skody na véci.”

Pokud neni mezi stranami ujednano jinak, tak je to pravé prodavajici, kdo ma povinnost

nést ndklady spojené s balenim zbozi.”’

2.7.  Shrnuti aplikace Cl. 35 odst. 1 a CI. 35 odst. 2 CISG

Za hlavni vychodisko pti urovani pozadované kvality zbozi je tfeba povazovat smluvni
ujednani mezi stranami, a to at’ uz vyslovné, ¢i konkludentni, a jejich pfedchozi jednani, které
musi byt interpretovano v souladu s principy stanovenymi v CI. 8 CISG. V piipadg, Ze smlouva
mezi stranami neobsahuje charakteristiku zbozi, které ma byt dodano, nebo je tato
charakteristika netplna, je tfeba se obratit na Cl. 35 odst. 2 CISG. Tento &lanek stanovuje
objektivni kritéria, ktera maji byt uplatnéna ke stanoveni konformity zbozi v dané situaci.
Clanek 35 odst. 2 CISG oviem nahrazuje smluvni ujednani jen v tom rozsahu, v jakém nebyla
kvalita zbozi mezi stranami ujednana.

Pokud ujednéni stran o kvalité¢ zbozi ml¢i, musi byt predevsim vhodné pro uziti ke svému
obvyklému ucelu, coz bude hlavné pouziti k uc¢elim komerénim. Kupujici miize ov§em béhem
jednani dat prodavajicimu najevo — at’ uz vyslovné, ¢i implicitné — Ze zbozi zamysli uzit
k ur¢itému specifickému ucelu, coz musi prodavajici reflektovat jeho kvalité. Dodani zbozi,
které by tedy bylo vhodné pro bézné pouziti, ale uz ne pro uziti ke specifickému ucelu, by trpélo
vadou.

V neposledni fadé mohou nastat problémy mezi Cl. 35 odst. 2 pism. b) a ¢) CISG — ¢&ili
situace, kdy bude zbozi korespondovat se vzorkem nebo ptedlohou, ale jiz nebude vhodné pro
obvyklé uziti. Jelikoz hlavni smysl a Gcel prodeje na zakladé vzorku nebo modelu je dat
kupujicimu moZnost prozkoumat zboZzi nebo je vyzkouset ve zkusebnim provozu, mélo by byt

pfedpokladano, ze kvality stanovené vzorkem ¢i predlohou maji ptednost, nebot’ v tomto

> KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 525.
6 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 611.
T KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 527.

25



ptipad¢ kupujici nespoléhd na schopnosti a tisudek prodévajiciho. Pokud ovSem v urcitych
ptipadech prodavajici potvrdi, ze zbozi je vhodné pro specificky ucel a kupujici neni schopen

toto ze vzorku nebo modelu zjistit, pfednost bude mit C1. 35 odst. 2 pism. b) CISG.

2.8. Zpro$téni odpovédnosti prodavajiciho (Cl. 35 odst. 3 CISG)
Text CI. 35 odst. 3 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni ¢eského

textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti oficialnich
jazycich, z nichZz jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky. V pifipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér Videnskeé

konference, a to z divodu, ze pravé angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 35
(3) The seller is not liable under subparagraphs (a) to (d) of the preceeding paragraph
for any lack of conformity of the goods if, at the time of the conclusion of the
contract, the buyer knew or could not have been unaware of such lack of conformity.
Cldnek 35
(3) Prodavajici neodpovida podle pismen a) az d) predchadzejiciho odstavce za vady

zbozi, o kterych kupujici v dobé uzavieni smlouvy védel nebo nemohl nevédet.

Myslenkou, ktera stoji za konstrukci CL. 35 odst. 3 CISG, je, Ze kupujici nemize byt
zklaman ve svém oc¢ekavani, pokud si je védom vad, které zbozi ma. Proto by kupujici v tomto
piipadé nemél mit ochranu, jez mu poskytuje pro néj pomérné piivétivy CL. 35 odst. 2 CISG."®

Cl. 35 odst. 3 CISG vyluduje jakoukoliv odpovédnost prodavajictho za zbozi, které
nekoresponduje s pozadavky Cl. 35 odst. 2 pism. a) az d), pokud kupujici védél nebo nemohl
nevédét o vadach tohoto zbozi v dobé uzavieni smlouvy.”® ,Nemohl nevédét* oznacuje
mnohem vice nez jen nedbalost ¢i hrubou nedbalost a pijde o situace blizici se absolutni

bezohlednosti.?® Védomost kupujiciho se musi vztahovat k ur¢ité vadg, ktera tvoti zaklad pro

8 FRANZ HENSCHEL, René. Conformity of Goods in International Sales Governed by CISG Article 35: Caveat
Venditor, Caveat Emptor and Contract Law as Background Law and as a Competing Set of Rules [online]. Pace
Law School Institute of International Commercial Law, 15. ¢ervence 2008 [cit. 25. inora 2021].

Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/henschel2.html>.

" KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 527.

8 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 142.
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jeho tvrzeny narok. Tizena vada, ktera ma byt zjevna kupujicimu, nemiize byt posuzovana
pouze objektivné, ale také s ohledem na osobu kupujiciho a jeji pozici.®

Vyvstava zde otazka, zda je mozné limitaci odpovédnosti dle C1. 35 odst. 3 CSIG aplikovat
také v situacich, kdy byla kvalita zboZzi jasné uréena smluvné dle Cl. 35 odst. 1 CISG.
Pievazujici nazor je, ze takové rozsifeni limitace neni mozné.®? Béhem diplomatické
konference ve Vidni Norsko navrhlo, aby CI. 35 odst. 3 CISG odkazoval také na C1. 35 odst. 1
CISG, coz bylo ovSem vétSinou delegati odmitnuto. Extenzivni vyklad ¢i uziti analogie tedy
Vv tomto piipadé nebude mozné.®

Osobné se priklanim k moznosti, Ze by se limitace mohla vztahovat také na Cl. 35 odst. 1
CISG. Neni zde Zadny fakticky rozdil v situaci, kdy je kvalita zboZi urena na zéklad¢é smlouvy
nebo na zakladé Cl. 35 odst. 2 CISG. Nevidim tedy zadny rozumny dtivod, pro¢ by prodavajici
nem¢él odpovidat za vady svého zbozi pouze proto, Zze se na jeho kvalit¢ smluvné dohodl
s kupujicim.

V situaci, kdy prodavajici predlozil zbozi kupujicimu k prozkoumani, se jeho odpovédnost
nevztahuje pouze na zjevné vady. Kupujici je povinen provest pouze takovou prohlidku, ktera
je bézna v daném obchodnim odvétvi. Prodavajici tak neni zbaven odpoveédnosti za skryté vady

nebo za ty, které mohou byt odhaleny pouze finan¢né a ¢asové narocnou kontrolou ¢i kontrolou,
VVVVVV oo 84

2.9. Vylouceni odpovédnosti ve smlouvé

Klauzule limitujici, nebo dokonce vyluéujici odpovédnost za vady zboZi jsou jiz standardni
soudasti mezinarodnich smluv. Na zakladé C1. 6 CISG se strany mohou dohodnout, Ze nebudou
aplikovat Cl. 35 CISG, a to bud’ cely, nebo jenom jeho &ast. N&kteii ameriéti autofi jsou toho
nazoru, ze Ize vylougit odpovédnost za vady pouze s ohledem na Cl. 35 odst. 2 CISG, nikoliv
s ohledem na Cl. 35 odst. 1 CISG, protoze pouze CI. 35 odst. 2 CISG odkazuje na moznost

stran sjednat si n&co jiného. Uvodni textace C1. 35 odst. 2 oviem nemiize byt interpretovana

8 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 613.
8 Tamtéz, s. 614-615. Shodné také KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES
VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H.
Beck, 2011, s. 528.

8FRANZ HENSCHEL, René. Conformity of Goods in International Sales Governed by CISG Article 35: Caveat
Venditor, Caveat Emptor and Contract Law as Background Law and as a Competing Set of Rules [online]. Pace
Law School Institute of International Commercial Law, 15. ¢ervence 2008 [cit. 25. tinora 2021].

Dostupné na <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/henschel2.html>.

8 KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 529.
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jako obecné povoleni vyloudeni odpovédnosti, pouze spie odkazuje zpdt na CI. 35 odst. 1
CISG. Vylouceni nebo limitace odpovédnosti je tedy obecné mozna i v piipadech, kdy se strany
piimo ve smlouvé dohodly na vlastnostech zboi.%

Zatimco inkorporace vylou¢eni nebo limitace odpovédnosti je uréena Cl. 14 CISG a jejich
interpretace poté Cl. 8 CISG s ohledem na mezinarodni zvyklosti dle C1. 9 odst. 2 CISG,
kontrola obsahu dané klauzule je otdzkou validity, ktera se na zikladé CI. 4 pism. a) CISG
netidi Umluvou, ale je otazkou narodniho prava aplikovatelného skrze normy mezinarodniho

prava soukromého &

2.10. Dikazni bfemeno

I navzdory faktu, Ze se stdle objevuji nesouhlasné ndzory, mizeme dnes fict, ze dikazni
bfemeno spada také do aplikaéniho ramce CISG.% Zatazeni ditkazniho bfemene do aplika¢niho
ramce Umluvy vede v praxi k vétsi jistoté. Harmonizovana pravidla ohledné diikazniho
bfemene limituji pobidky pro forum shopping, jelikoz vysledek sporu bude méné zavisly na
misté, kde bude narok uplatnén.®® Problematika diikazniho bfemene je také tizce spojena
s hmotnym pravem, takze pravidla ohledné jeho alokace musi nutné vyplyvat ze CISG.%°

Je ov8em stale nejasné, kdo toto dukazni bfemeno nese. Delegati na Videnské konferenci
nechtéli regulovat danou otazku, nebot’ se obavali, Ze by timto upravili proceduralni zalezitost,
ktera byla mimo jejich kompetence. Jako vysledek této nerozhodnosti Umluva obsahuje Gpravu
dikazniho bfemene pouze ve vztahu k uréitym situacim,’® ale ve vztahu k ostatnim mil¢i.%
Timto se v Umluvé vytvofily vnitini mezery, které by mély byt vyplnény s odkazem na jeji

obecné principy.

8 SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,
S. 615-616.
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8 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 36.

8KROLL, Stefan. The Burden of Proof for the Non-Conformity of Goods under Art. 35 CISG [online]. Pace Law
School Institute of International Commercial Law, 11. ¢ervenec 2011 [cit. 25. tinora 2021]. Dostupné na
<https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/kroll2.html>.

8FERRARI, Franco. Burden of Proof under the CISG [online]. Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 5. listopadu 2021 [cit. 25. Unora 2021]. Dostupné na
<https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ferrari5.html>.

% Dikazni biemeno je napiiklad upraveno v CI. 79 odst. 1 CISG.

%1 SCHLECHTRIEM, Peter, BUTLER, Petra. UN Law on International Sales, The UN Convention on the
International Sale of Goods. Heidelberg: Springer, 2009, s. 53.
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Jak naznacuje rozhodovaci praxe, pfistup k alokaci dikazniho bfemene neni jasné
stanoven.® Svycarské soudy vychéazeji primarné ze zasady actori incumbit probatio. Dakazni
bfemeno je tedy zavislé na procesnim postaveni stran, i.e. kdo se dovoldva ustanoveni
Cl. 35 CISG ve sviij prospéch, ten jej také nese.’* Zems jako Belgie ¢i Némecko zastavaji
pozici, Ze diikazni bfemeno lezi vzdy na prodavajicim, jiné jej kladou zase na kupujiciho.%

Prevladajicim nazorem ovSem je, ze diikazni bfemeno se alokuje na zéklad¢ principu
dukazni blizkosti (proof proximity principle). Dle tohoto principu se bifemeno pienasi
z kupujiciho na prodavajiciho v souvislosti s dodanim zbozi. To znamena, Ze prodavajici musi
prokazat konformitu zboZi v situaci, kdy si jej kupujici jesté neptevzal, nebo pokud kupujici
ucinil k této konformité rezervaci. Pokud ovSem kupujici zboZi ptevzal, a to bez vyhrad ¢i
rezervace, je to on, kdo musi nasledné prokazat, ze zboZzi bylo v okamziku pfechodu nebezpeci
Skody vadné. Vychazi se zde z faktu, ze ten, kdo ma zboZi ve své moci, ma také nejvyhodné;si

postaveni, aby prokazal jeho konformitu ¢i vady. %

% UNCITRAL Digest of Case Law on the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods. Organizace spojenych narodd, 2016. Strana 143. Dostupné na
<https://www.uncitral.org/pdf/english/clout/CISG_Digest 2016.pdf>.
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School Institute of International Commercial Law, 11. ¢ervenec 2011 [cit. 25. tinora 2021]. Dostupné na
<https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/kroll2.html>.
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3. Podezreni jako vada zboZi

Jak je popséano v piedchazejici kapitole, prodavajici musi mnohdy splnit nemaly pocet
povinnosti, aby kupujicimu dorucil perfektni a konformni zbozi. Mezinarodni obchod ovSem
neni prochazka rtizovou zahradou, takze ne vzdy jdou véci podle planu. Nepiijemnou
prekazkou mtize byt pravé doruceni vadného zbozi, které nebude odpovidat pozadavkim
Cl. 35 CISG. Ve vétsing piipadt neptedstavuje odhaleni takovych vad problém, nebot’ budou
fyzicky zcela zifejmé, at’ uz ptijde o doruceni rozbitych mramorovych sloupti, turbin, které
neprodukuji dohodnuty vykon, ¢i plesniva jablka. Otazkou ovSem zlstava, zda mize i pouhé
podezieni, ze je zbozi vadné, mit stejny G¢inek jako vada samotna a aktivovat pfislusna

ustanoveni Umluvy. Na toto se pokusim odpovédét v nasledujici stati.

3.1. Pravni zaklad

Pouhy fakt, Ze ustanoveni Umluvy vyslovné nezmifiuji podezieni jako vadu zboZi, jesté
neznamena, ze nemuze zpusobit jeho nekonformitu. Mezi akademiky panuje shoda, zZe
minimaln¢ podezieni ohledné zavadnosti jidla muize byt povazovano za vadu, pokud

prodavajici neni schopen toto podezieni vyvratit.%’

.....

vvvvvv

Vv prostfedi mezinarodniho obchodu. Pokud naptiklad statky, které jsou ur¢eny k naslednému
prodeji, nemohou byt udany za béznou trzni cenu, jsou stizeny vadou bez ohledu na to, zda ta
ma ptvod ve fyzickych ¢i jinych vlastnostech. Klicovym faktorem pro urceni konformity zbozi
je pravé trzni ocenéni jeho vlastnosti. Proto vSechny vlastnosti daného zboZi, které maji vliv na
trzni hodnotu, ovliviuji jeho konformitu.®

K této problematice se ve svém c¢lanku vyjadtila také piedni odbornice na CISG prof.
Schwenzer. Podle pani profesorky prodavajici odpovida za neomezenou pouzitelnost zbozi bez
ohledu na to, jak opodstatnéné podezieni mize byt. TaktéZ neni relevantni, jestli se podezieni

tyka pouze neptiznivych zdravotnich U¢inkili ¢i néceho jiného. VSechna podezieni, kterd

% SCHWENZER Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 601.
Shodné také KROLL, Stefan. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN
Convention on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 516.

% SCHWENZER, Ingeborg, TEBEL, David. Suspicion, mere suspicions: non-conformity of the goods? 19
Uniform Law Review, 2014, s. 155.
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negativné ovliviiuji trzni hodnotu zbozi, jsou vadou.’® Kromé toho, pokud diivody pro
podezieni ohledné vady zbozi vznikly ve sféfe prodavajiciho, je zde nevinny kupec, ktery si
zaslouzi ochranu. 1%

Pani profesorka ve svém ¢lanku dale uvadi, Ze situace, kdy prodavajici nasledné vyvrati
podezieni, ze dodané zbozi trpi vadou, neméni nic na faktu, ze v dob¢ pirechodu nebezpeci zde
konformita nebyla, ¢imz prodavajici porusil smlouvu. Nésledné vyvraceni podezieni mize byt
pouze povazovano za napravu vady. Tento predpoklad vychazi z nésledujici Gvahy. Pokud
kupci vznikne jakakoliv §koda s ohledem na nemoznost pouziti zbozi zamyslenym zptsobem
dfive, neZ prodavajici vyvrati podezfeni, kupujici musi mit moZnost tuto ztratu ziskat od
prodejce zpét, protoze dodal do¢asné nepouzitelné zbozi. Prodavajici je také odpovédny za
snizenou cenu, ktera zde miize byt i po vyvraceni podezieni. 1%

Pro zjednoduSeni si mizeme predstavit piipad, kdy A koupi od ¢inského prodejce B
specialni vrtacky, které chce nasledné pteprodat na evropském trhu. Zaplati tedy kupni cenu,
B mu vrtacky bez problému doruci a vSe zatim vypada v potadku. Nicméné chvili po doruceni
objevi A ¢lanek v nejmenovaném ¢inském tisku, ktery referuje o obrovském podvodu hlavniho
dodavatele B. Clanek uvadi, ze dodavatel B ho zasoboval materialem, ktery mél zfalsovanou
dokumentaci, takZze nyni neni mozné posoudit, zda jsou vrtatky vyrobeny z prvottidniho
kvalitniho materialu, jak si A pavodné myslel. Tato nejistota s nejvétsi pravdépodobnosti
povede k nemoznosti A vrtacky na evropském trhu pteprodat pravé kvili podezieni, ze bylo pti
vyrobé uzito nekvalitnich materialti. Podezieni tedy ovlivnilo trzni hodnotu vrtacek, tim
vytvofilo vadu zbozi.

Osobné jsem toho nazoru, ze vySe popsany pristup prof. Schwenzer je az nepfiméiené
prisnym kritériem pro posouzeni bezvadnosti, pokud jde o podezieni. Prodéavajici by v tomto
ptipadé byl vystaven ptehnané vysokym narokiim, jez by mohly piesahovat sféru jeho obchodni
¢innosti. Bylo by pfijatelnéjsi, pokud by prodéavajici odpovidal pouze v téch piipadech, ve
kterych by nebyl schopen podezieni ohledné konformity svého zbozi vyvratit, ato v pfiméfené
dobg, aby byla zachovana pravni jistota kupujiciho. Opacny ptistup by mohl vést mnohdy
k sikandznimu jednani, jez by mélo za cil prodavajiciho poskodit ¢i zdiskreditovat. Stejné tak
je tfeba odmitnout tvrzeni, Ze i jakkoliv nepodlozené podezieni by — alesponi do doby, nez by

bylo vyvraceno — zpisobilo vadu. Tento pfistup by znamenal, Ze podnikani prodavajiciho a jeho

% Tamtéz, s. 157-158.

10SCHWENZER, Ingeborg a kol. Global Sales and Contract Law. 1. vydani. Oxford: Oxford University Press,
2012, s. 398.
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schopnost dodavat bezvadné zbozi svym zakaznikim by do jisté miry zalezely také na férovém
ptistupu jeho okoli. Naprosto kazdy by totiz mohl do prostoru vypustit i sebemensi pochybnost
o konformité zbozi, kterd by méla za nasledek zpisobeni vady, a to i v pfipadé, Ze by ji
prodavajici vyvratil. Tento piistup Se jevi jako naprosto nepfiméieny, a je proto tieba ho
odmitnout. Dle mého ndzoru tedy podezieni miize vyustit ve vadu pouze v ptipadech, kdy jej

nebyl prodavajici schopen vyvratit v ptimétené dobg.

3.2. Frozen pork case!®

Vyse zminény protektivni piistup byl také ptijat Spolkovym soudnim dvorem v jeho
recentnim rozhodnuti Frozen Pork case. V tomto piipadé némecky Zalobce zakoupil vepiové
mrazené maso od belgické spolecnosti. Cela transakce probihala v rezimu CISG. Maso mélo
byt dodéano piimo zékaznikovi kupujiciho, ktery jej mél predat kone¢nému kupujicimu v Bosné
a Hercegoviné. V dobé posledni dodavky masa ovsem vysla najevo informace, ze vepfové maso
muze byt kontaminovano dioxinem. V dusledku toho némecka i belgicka vlada vydaly natizeni,
které zakazovalo prodej vepfového masa, pokud prodavajici neptedlozi osvédceni, které by
prokazalo, Ze vepfové maso neobsahuje dioxin. Belgicky prodejce pozadovany certifikat
neposkytl, takze zbozi bylo zabaveno a zni¢eno a jeho prodej znemoznén bez piedchoziho
prozkoumani, zda skutecné obsahuje vadné latky, ¢i nikoliv. Spolkovy soudni dvir nasledné
zamitl zalobu prodavajiciho o zaplaceni kupni ceny za dodané vepiové maso a rozhodl, Ze
podezieni na piitomnost zivot ohrozujici latky ve zbozi je povazovano za vadu. To plati i tehdy,
vyslo-li podezieni najevo po prechodu nebezpeci, pokud skutecnosti, na nichz je podezieni
zalozeno, existovaly jiz pied prechodem.

Skutecnost, ze byla vydana vetejnopravni opatieni, kterd zamezila prodej vepfového masa,
zde nehraje roli. Jak bylo uvedeno v rozhodnuti, neobchodovatelnost tohoto zbozi byla
zpusobena jiz samotnym podezienim na ptitomnost dioxinu, tudiz zde vada existovala jiz pted
ptfechodem nebezpeci. Proto byly nasledné vefejnopravni regulace jiz irelevantni ve vztahu ke
konformité. Tyto restrikce pouze potvrdily podezieni na kontaminaci Skodlivymi latkami
a potvrdily, Ze z tohoto diivodu neni maso zptisobilé k obchodovani, a tedy trpi vadou.%
Néktefi by na tomto misté zcela jisté mohli argumentovat, Zze vySe uvedeny piipad je

doménou pouze némecke jurisdikce a jako takovy se nebude nikde jinde aplikovat. Je pravdou,

102 BGH z 2. biezna 2005, sp. zn. VIII ZR 67/04.
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ze Frozen pork zatim nema svého naslednika v ostatnich jurisdikcich. To ov§em neni divod,
abychom toto rozhodnuti zavrhli a nemohli jej pouzit jako voditko pti rozhodovani obdobnych
ptipadt, kdy nebude mozné v konkrétnim okamziku uréit, zda je zbozi v disledku podezieni

bezvadné, ¢inikoliv.

3.3. Diikazni bifemeno

Neméné dulezitou otazkou je, co se bude dit s dikaznim bfemenem v piipadé podezieni
jako vady. Zda i vtomto pfipadé budeme nasledovat obecné principy, jak jsou popsany
v predchazejici kapitole 2.10., nebo zda ptijde zména.

Dulezité je, co musi byt prokdzano. Ma-li byt podezieni postaveno na uroven vady, musi
byt prokazan jeho dopad na uziti zbozi. Kupujici bude tedy tim, kdo ponese diikazni bfemeno.
Prokazani dopadu na uziti bude velice jednoduché napiiklad tehdy, kdy budou na zakladé
podezieni uvalena na zbozi riizna vladni opatieni. 1%

V mnoha piipadech némecké soudy judikovaly, ze prodavajici musi podezieni vyvratit,
pokud by tak neucinil, zboZzi by bylo povazovano za vadné. Nékteré soudy ¢i autofi to oznacuji
za presun dliikazniho biemene zpatky na prodéavajiciho. Nicméné pokud se zamétime na to, co
je skuteéné vadou, zjistime, Ze tento p¥istup neni spravny. 1%

Pfesun dikazniho bfemene cestou némeckych soudii by daval smysl pouze v piipadé,
ze by vadou byla jiz sama nejistota, ze zbozi je vadné. V takovém ptipad¢ by kupujici musel
dolozit konkrétni fakta, na nichz by podezieni bylo zaloZeno, a tim vytvofit presumpci, ze zde
podezieni skute¢né je. Poté by na fadu piiSel prodavajici, ktery by musel piedlozit dukazy
vyvracejici dané podezieni. Jak jiz vSak bylo feceno, vadou zde neni podezieni samo o Sob¢,

nybrz jeho dopad na uziti zboZzi — tedy nemoznost jej naptiklad dale prodat za trzni cenu. Proto

je diikazni bfemeno spravné poloZeno na kupujicim, ktery zboZi bez vyhrady pievzal.1%®
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4. Dodani nahradniho zboZi jako pravo z vad

Text CI. 46 odst. 2 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni ¢eského
textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti oficialnich
jazycich, z nichZz jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky. V piipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
je ovsem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zdmér Videnské

konference, a to z divodu, ze pravé anglictina byla pracovnim jazykem.

Article 46
(2) If the goods do not conform with the contract, the buyer may require delivery of
substitute goods only if the lack of conformity constitutes a fundamental breach of
contract and a request for substitute goods is made either in conjunction with notice
given under article 39 or within a reasonable time thereafter.
Cldnek 46
(2) Jestlize zbozi neodpovida smlouve, miize kupujici pozadovat dodadni nahradniho zbozi,
jen jestlize vadné pilnéni zaklada podstatné poruseni smlouvy a je-li pozadavek na
dodani nahradniho zbozi uplatnén bud’ soucasné s oznamenim ucinénym podle clanku

39 nebo v primérené dobé poté.

V piedchazejicich kapitolach pojednavam o vlastnostech, které musi zbozi obsahovat, aby
bylo zcela bez vad. Pfestoze je dodani bezvadného zboZzi jisté preferovano obéma stranami,
v praxi se n¢kdy nelze vyhnout situacim, kdy tomu tak nebude. V takovychto pifipadech tedy
VyVstava otazka, jak mtize kupujici nedostatek konformity fesit.

Prava kupujiciho pfi poruseni smlouvy prodavajicim jsou upravena v Cl. 45 az 52 CISG.
Dle téchto ustanoveni mtze kupujici zejména pozadovat po prodévajicim plnéni jeho
povinnosti, tzn. dodani nahradniho zbozi, odstranéni vady, snizeni kupni ceny ¢i mize
odstoupit od smlouvy. Vedle téchto moznosti miize dale kupujici pozadovat ndhradu skody
podle Cl. 74 az 77 CISG.

Pro ucely této prace se v nasledujici stati budu zabyvat vyhradné dodanim nahradniho zbozi
dle Cl. 46 odst. 2 CISG. Aplikace tohoto ¢lanku piedpoklada dodani vadného plnéni, jez
zaklada podstatné poruseni smlouvy a uplatnéni poZadavku na dodani ndhradniho zboZi, ktery

je u€inén soucasné s oznamenim podle Cl. 39 CISG nebo v pfiméfené dobé poté, maximalné
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vSak do dvou let ode dne, kdy bylo zbozi skute¢né predano kupujicimu, ledaze by tato lhita

nebyla v souladu se smluvni zaru¢ni lhitou.

4.1. Podstatné poruSeni smlouvy

Text CL. 25 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni Eeského textu.
Anglicka textace je uvadéna ztoho diivodu, Z¢ Umluva je vyhotovena v Sesti oficidlnich
jazycich, z nichZz jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky. V piipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zameér Videnskeé

konference, a to z divodu, ze pravé anglictina byla pracovnim jazykem.

Article 25
A breach of contract committed by one of the partie is fundamental if it results in such
detriment to the other party as substantially to deprive him of what he is entitled to expect under
the contract, unless the party in breach did not foresee and a reasonable person of the same

kind in the same circumstances would not have foreseen such a result.

Poruseni smlouvy je v Cl. 25 CISG definovano jako podstatné jestlize: ,, zpiisobuje takovou
ujmu druhé strané, ze ji ve znacné mire zbavuje toho, co tato strana je opravnéna ocekavat
podle smlouvy, ledaze strana porusujici smlouvu nepredvidala takové disledky a ani rozumna
osoba v tomtéz postaveni by je nepredvidala za tychz okolnosti.

Jedna se o jeden ze zasadnich koncepti Umluvy, ktery urduje, jakd prava z vad ma
poskozena strana k dispozici.’®” Mezi tato prava se fadi opravnéni strany odstoupit od smlouvy
(dokonce bez poskytnuti dodatecného casu k plnéni), opravnéni kupujicitho zadat dodani
nahradniho zbozi a otazka toho, kdo nese nebezpeci skody na véci v piipadé doruceni vadného
plnéni. 1%

Clanek 25 CISG nicméné nestanovuje piipady, kdy je podstatné poruseni relevantni, spise
pfedstavuje nastroj, s jehoZ pomoci lze rozli§it mezi podstatnym a nepodstatnym porusenim

smlouvy. Pokud jde o pravni dasledky podstatného poruseni, musi byt dovozeny z jinych

ustanoveni Umluvy nebo dané smlouvy. Proto je tieba zdtraznit, ze Cl. 25 CISG nelze

107 BJORKLUND, Andrea. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN
Convention on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 334-335.

108 FERRARI, Franco. Fundamental breach of Contract Under the UN Sales Convention [online]. Pace Law
School Institute of International Commnercial Law, 19. fijna 2006 [cit. 25. tnora 2021]. Dostupné na
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aplikovat samostatné, ale vzdy ve spojeni s dal§imi ustanovenimi, ktera piedpokladaji
podstatné poruseni jako prerekvizitu jejich aplikace.'%

Textace dan¢ho ustanoveni se miize zdat velice vagni, nicméné je zde pro to dobry divod.
Bylo by totiz témét nemozné vytvoftit definici, jez by v sob€ zahrnovala veskeré mozné situace,
pti kterych by doslo k podstatnému poruseni smlouvy. Bude tak vzdy zalezet na individualnim

posouzeni kazdé situace.!®

4.1.1. PoruSeni povinnosti plynouci ze smlouvy

Nejdtlezitéjsi predpoklad konceptu podstatného porusSeni je poruseni povinnosti plynouci
ze smlouvy, Umluvy, zavedené praxe mezi stranami nebo zvyklosti, na které odkazuje Cl. 9
CISG. V ptipadech, kde se takové poruseni nevyskytuje, nelze Cl. 25 CISG aplikovat. Proto se
nemiize jednat o podstatné poruSeni smlouvy v momentu, kdy ma strana pravo zdrzet se plnéni
svych povinnosti, napf. v situaci, kdy dluznik vyuzije svého prava odepfit plnéni, nebo
v piipadech, kdy vétitel neposkytne sou¢innost, a proto neni poté dluznik schopen plnit.*'*

Umluva nerozli$uje mezi porusenim hlavni a vedlej§i smluvni povinnosti. Proto i poruseni
vedlejsi povinnosti mize byt podstatné, pokud je tizce spojeno S predanim zbozi nebo pokud
strany tuto vedlejsi povinnost podrobily ustanovenim Umluvy.!'?

Nekteti autofi dovozovali, ze je tieba imysIné poruSeni smlouvy povazovat vzdy za
podstatné. Tento pristup ovSem nelze povazovat za spravny vzhledem k tomu, Ze koncepce
podstatného poruseni smlouvy byla umysln¢ vytvofena jako objektivni koncept, ktery musi
zustat nezavisly na subjektivnim postoji zaujatém stranou porusujici smlouvu a na kategoriich,
jako jsou nedbalost, zavinéni atd.!?

Hranice podstatného poruseni smlouvy nemusi byt nezbytné nutné¢ dosazena skrz jedno
jediné poruseni smluvni povinnosti. Pokud jedna ze stran porusi smluvni povinnost vice nez

jednou, tato poruseni mohou v souétu dosahnout hranice podstatného poruseni, pokud budou

sou¢asné splnény i daldi podminky C1. 25 CISG. 4
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4.1.2. Zpisobeni ajmy (detriment)

Podstatné poruseni smlouvy dale piredpoklada, ze poskozené strané vznikne tijma, ktera
ji ve zna¢né mife zbavuje toho, co je tato strana opravnéna ocekavat podle smlouvy. Koncept
,ajmy* neni vyjadfen v Zadném jiném ustanoveni Umluvy a také v ni neni nikde definovan.
Musi byt interpretovan extenzivngé a nelze jej srovnavat s konceptem nahrady skody (damages)
ve smyslu Cl. 74 CISG. Zahrnuje v sobé veskeré (jak soucasné, tak budouci) negativni diisledky
jakéhokoli mozného poruseni smlouvy, nikoli pouze soucasné ¢i budouci finanéni ztraty.!° Je
stejné tak mozné, Ze smlouva bude podstatné poruSena i1 v ptipad¢, kdy nedojde k zddnym
ztratam, ¢i budou tyto ztraty v budoucnu pouze mozné nebo je vitbec nepiedpokladame.t® Ve
své podstaté tedy znamena, e cil, ktery byl sledovan poskozenou stranou, byl zmaten.**’

Z textace Cl. 25 CISG lze dovodit, e rozsah Gjmy musi byt posouzen podle toho, co
poskozena strana mohla podle smlouvy ocekavat. Je tfeba brat v potaz objektivni ocekavani,
které strana mohla na zdklad¢ smlouvy mit. Toto je otdzka vykladu smlouvy, jez ptedpoklada
nejen posouzeni samotného textu smlouvy, ale také zavedené praxe mezi stranami a dalsich
okolnosti, které predchazely uzavieni smlouvy (napi. vyjednavani o obsahu smlouvy).*8

Interpretace zaméru kontraktujicich stran bude nejsnadnéjsi v piipadé€, kdy si strany
samy ujednaji, jaké druhy poruseni smlouvy povazuji za podstatné. Strany by se mély vyhnout
vagnim pojmim a vzdy by mély vysvétlit, pro¢ zrovna to ¢1 ono poruseni povazuji za podstatné.
Timto zplsobem lze tedy do jisté miry kontrolovat pravdépodobnost toho, zda bude dané

poruseni smlouvy povazovano za podstatné, ¢i nikoli.**®
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V situacich, kdy samy nespecifikovaly, jaka poruSeni lze povazovat za podstatna, je
tieba dulezitost jednotlivych smluvnich povinnosti interpretovat dle pravidel tykajicich se

vykladu smlouvy, jeZ jsou stanovena samotnou Umluvou, zejména potom v C1. 8.1

4.1.3. Predvidatelnost

| v situacich, kdy dojde k poruseni smluvni povinnosti, C1. 25 in fine CISG stanovi, Ze
takovéto poruSeni nebude podstatné, pokud strana, jez povinnost porusila, takovéto poruseni
nemohla pfedvidat, a ani rozumna osoba v tomtéz postaveni by jej neptedvidala za tychz
okolnosti. Pfevazujicim nazorem v odborné literatuie je, ze nedostatek predvidatelnosti je
druhem subjektivni okolnosti, kterd ospravedliiuje stranu porusujici smluvni povinnost
a zabrafiuje druhé strané odstoupit od smlouvy &i zadat doruéeni ndhradniho zbozi.'?! Toto
subjektivni kritérium je ovSem doplnéno také objektivnim v podobé jiz zminéné rozumné osoby
v obdobném postaveni.'?? Otazkou tedy je, zda strana porusujici smluvni povinnost mohla toto
poruseni predvidat, nebo zda ho mohla piedvidat rozumnd osoba v tomtéz postaveni, coz by
v praxi byl obchodnik s rozumnou trovni znalosti a zkusenosti v daném odvétvi.1?3

Umluva oviem nespecifikuje, jaky okamzik je relevantni pro posouzeni
predvidatelnosti. Pfevazujicim nazorem je, ze zlomovym momentem je uzavieni smlouvy,
i kdyz existuji i nazory, Ze by se mély brat v potaz take informace, které byly mezi stranami
komunikovany aZ po uzavieni smlouvy.?* Autor této prace se oviem ztotoziuje s vét§inovym
ndzorem. Povaha podstatného poruSeni smlouvy je totiz spjata s legitimnim oc¢ekavanim
smluvniho pInéni tak, jak je ujedndno v dobé uzavieni smlouvy. Pokud bychom pftidali
relevanci komunikaci, ktera probéhla az po uzavieni smlouvy, umoznili bychom jednostranné
modifikovani zajmt kontraktacnich stran, coz by nebylo namisté. Nic ovSem nezabraiiuje tomu,

aby si strany nasledné tyto z4jmy upravily dohodou.
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4.1.4. Priklady podstatného poruseni smlouvy

Navzdory tomu, Ze piipady podstatného poruseni musi byt posuzovany piipad od
pripadu, rozeznavame nékolik situaci, kdy takové posouzeni nebude problematické. Prvnim
takovym ptipadem bude absolutni nesplnéni kontrakta¢ni povinnosti. V tomto ptipad¢ je stran¢,
jez neporusila smlouvu, odepfeno naprosto vse, co mohla od smlouvy ocekavat. Naprosté
nesplnéni povinnosti musi byt proto povazovano za podstatné poruseni ve smyslu Cl. 25 CISG,
nehledé na to, zda bylo plnéni zmateno objektivni, nebo subjektivni skute¢nosti. Stejné tak
musi byt posouzeno i neospravedInitelné a definitivni odepieni plnéni.}?

Dalsim z nejcastéjSich ptipadl poruseni smlouvy bude opozdéné doruCeni predmétu
koupé€, coZ ovSem jeSté samo o sobé nemusi znamenat podstatné poruSeni smlouvy. Nepatrné
zpozdéni (,,reasonable delay*) nebude vétsinou dostacovat k tomu, aby byly naplnény znaky
podstatného poruseni smlouvy. Strany ov§em mohou vyuzit dva zpiisoby, kterymi toto nepatrné
zpozdéni klasifikuji jako podstatné poruseni smlouvy.!?

Prvni moznosti je poskytnout prodlévajici strané dodate¢nou ¢asovou lhiitu k plnéni —
tzv. Nachfrist. Strana poskytujici tuto dodate¢nou lThutu mize nasledné od smlouvy odstoupit,
pokud nebude ani v ni plnéno.*?’ Je ovsem tieba zdiiraznit, ze Nachfrist Ize uplatnit pouze
Vv ptipad¢, kdy nebude plnéno. Nemélo by tedy byt ptipustné ustanovit dodate¢nou lhiitu pro
nahradni doruceni nebo opravu zboZi s imyslem vyuzit nasledného nespInéni pro odstoupeni
od smlouvy dle C1. 49 odst. 1 pism. b) CISG, nebot’ tento ¢lanek vyslovné odkazuje pouze na
nedodani zboZi, ne na jiné mozné napravy vad. 1?8

Druhou moznosti je, ze si strany v dob¢ uzavieni smlouvy jasné¢ ujednaly, ze pozdni
pInéni bude povazovano za podstatné poruseni smlouvy. Opozdéné plnéni bude tedy dostatecné
k zaloZeni podstatného poruseni, a to i bez dodate¢né uréené lhiity k plnéni, pokud je ze
smlouvy dostatecné jasné, ze véasné doruceni je pro strany nanejvys dulezité. V¢asné doruceni
musi byt pro kupujiciho tak vyznamné, Ze by radé¢ji preferoval, aby zbozi viibec neobdrzel, nez
aby mu bylo doruceno pozdé. Tento zijem ovSem musi byt prodavajicimu znatelny jiz pti

uzavieni smlouvy. 2°
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Pokud jde o doruceni vadného zbozi, to mlize byt povazovano za podstatné poruseni
smlouvy pouze Vv piipad€, ze by druha strana nemohla byt takto vadnym zbozim v zadném
ptipad¢ uspokojena, a to ani za soucasné nahrady Skody nebo snizeni kupni ceny. Toto je také
v souladu se zakladnim principem Umluvy, podle kterého je setrvani ve smluvnim vztahu
preferovano pied jeho ukoncenim. Proto mtze doruceni vadného zbozi zakladat podstatné
poruseni smlouvy pouze v piipadé, ze vady nelze odstranit v piiméfené dobé nebo bez extrémné
zvySeného Usili dluznika. Z toho dale vyplyva, Ze moznost rychlého a snadného odstranéni vad
vyluéuje, aby dané poruseni smlouvy bylo povazovano za podstatné.**

Stejné vychodisko se uplatni 1 ptipadé, kde miize byt vadné zbozi dale pouzito,
inkorporovano do dalSich produktli nebo prodano, pokud tak lze ucinit bez neptiméiené
vysokého dodatecného usili nebo v ramci obvyklé obchodni ¢innosti. Toto se také uplatni
v ptipadé doruceni aliudu, pokud kupujici nema zajem na doruceni specifického zbozi. Dale se
tento princip uplatni také pro vady pravni, jeZ jsou uvedeny v Cl. 42 a 43 CISG.1%

V souvislosti s podstatnym porusenim smlouvy se vyrojily debaty o tom, zda muze
prodavajici v pfiméfeném cCase napravit vady budto doru¢enim nahradniho zbozi, ¢i jeho
opravou, a zda to znamena, ze v takovém piipadé€, kdy je mozno vady napravit, prozatim
K podstatnému poruseni nedoSlo. Soudy v této souvislosti Casto uvadéji, ze pokud jde
0 napravitelnou vadu, nemutize to samo o sob¢é vyvolat podstatné poruseni smlouvy, pokud je

prodavajici schopen ji napravit. Podrobnéji se tomuto tématu budu vénovat v kapitole 5.3.

4.2. Vcasné uplatnéni poZadavku na dodani nahradniho zbozi

Na zakladé Cl. 46 odst. 2 CISG musi kupujici pozadat o doruéeni nahradniho zboZi spolu

s oznamenim dle C1. 39 CISG nebo v pfiméiené dobé poté.

4.2.1. Pozadavek na dodani nahradniho zboZi uplatnény souc¢asné s ozndmenim dle
Cl. 39 CISG
Text Cl. 39 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni Eeského textu.
Anglicka textace je uvadéna ztoho divodu, ze Umluva je vyhotovena v esti oficidlnich
jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za

nezdvazné pomocne prostiedky. V ptipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
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je ovsem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér Videnské

konference, a to z diivodu, ze pravé anglictina byla pracovnim jazykem.

Article 39
(1) The buyer loses the right to rely on a lack of conformity of the goods if he does not give
notice to the seller specifying the nature of the lack of conformity within a reasonable
time after he has discovered i tor ought to have discovered it.
(2) In any event, the buyer loses the right to rely on a lack of conformity of the goods if he
does not give the seller notice thereof at the latest within a period of two years from the
date on which the goods were actually handed over to the buyer, unless this time limit

is inconsistent with a contractual period of guarantee.

Clanek 39
(1) Préavo kupujiciho z vad zbozi zanika, jestlize kupujici neozndmi proddvajicimu povahu
téchto vad v primeérené dobe poté, kdy je zjistil nebo je mél zjistit.
(2) Pravo kupujiciho z vad zbozi vidy zanika, jestlize kupujici neozndmi prodavajicimu
vady zbozi nejpozdéji do dvou let ode dne, kdy zboZi bylo skutecné preddno kupujicimu,

ledaze tato lhiita neni v souladu se smluvni zarucni lhiitou.

V prvnim ptipad¢ je pozadavek na dodani nahradniho zboZi vazan k okamziku, ve kterém
kupujici informuje prodavajiciho o vadach zboZi, jez obdrzel. Umluva stanovi, Ze vady musi
kupujici ozndmit prodavajicimu v piiméfené dobé poté, co je zjistil, nicméné toto Casové
obdobi dale nespecifikuje.

Pfimétend doba musi byt povazovdna za generalni klauzuli, kterd zavazuje soud ke
zkoumani vSech okolnosti daného ptipadu. Témito okolnostmi bude hlavné povaha zbozi.
Pokud se bude tedy jednat napiiklad o zbozi podléhajici rychlé zkaze, musi byt ozndmeni
ucinéno v krat$i dobé nez u zbozi, které je trvanlivé ¢i nepodléha rychlé zkaze. Zaroven je tteba
také dbat na autonomii viile stran. Strany si totiz mohou samy ur¢it lhiitu, ve které musi ucinit
oznameni o vadé.!%

Rozsah pfiméfené doby zistava stile lehce kontroverzni. Do ur€ité miry se piedevsim

némecky mluvici zemé priklanély k extrémné kratkym lhitam, coz zfejmé pramenilo z jejich

132 EERRARI, Franco. Tribunale di Vigevano: Specific Aspects of the CISG Uniformly Dealt With [online]. Pace
Law School Institute of International Commercial Law, 12 prosince 2002 [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na
<https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ferrari6.html>.
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narodnich predpisi, které mély rovnéz velice kratké lhiity pro oznameni vad. Nicméné zde byly
i zemé jako USA, Francie ¢i Spanélsko, jejichZ narodni piedpisy povazovaly Ihitu i nékolika
mésict jako stile piiméfenou, coz se projevilo i do interpretace Umluvy. Nasledné byla
némecka literatura a judikatura podrobena kritice zahrani¢nich autort. V navaznosti na tyto
rozpory bylo tfeba navrhnout jakysi kompromis, ¢ehoz se ujala prof. Schwenzer, kter& navrhla
Ihtitu pFiblizné jednoho mésice jakozto hruby kompromis.*® Tuto lhiitu nazyvame jako tzv.
noble month.*3*

V navaznosti na doktrinu noble month vyvstala otazka, jak se k tomu postavi hlavné
némecké soudy se svou pomérné rigidni rozhodovaci praxi. Nicméné uz zhruba mésic po
publikaci vydal némecky Bundesgerichtshof jedno z jeho znaméjsich rozhodnuti, tzv. mussle-
case, v némz sice soud povazoval oznadmeni vady po Sesti tydnech jako opozdéné, ale zaroven
se prihlasil k vySe zminéné 1hité jednoho mésice jako piijatelné a nasledné byla také
akceptovana niz§imi némeckymi soudy. ¥

Co se tyce ostatnich evropskych jurisdikci, zda se, ze Zadna z nich nema problém uznavat
vytknuti vad, jez bylo ucinéno ve lhité jednoho mésice, jako piipustné. Naopak se Casto
objevuji situace, kdy je vytknuti u¢inéno i po nékolika mésicich a stale je uznano jako vcasné.
Stejné tak se k jednomu mésici priklangji i rozhod¢i tribunély.*®

Piiméfena doba za¢ina béZet v okamziku objeveni vady nebo v dob¢, kdy ji kupujici objevit
mél. V piipadé€ zjevné vady to bude obvykle v okamziku pievzeti a prozkoumani zbozi. Co se
tyCe latentnich vad, okamzikem objeveni bude zacatek uzivani nebo pozd¢jsi okamzik, kdy se
vada projevi. Pokud kupujici objevi vadu jesté pied pievzetim zbozi, po¢ina pfiméfena doba

pravé v tento moment, tedy jesté pred prevzetim.!®’

133 SCHWENZER, Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN
Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford: Oxford University Press, 2016,
s. 661-662.

13 GIRSBERGER, Daniel. The Time Limits of Article 39 CISG [online]. Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2. listopadu 2006 [cit. 25. Unora 2021]. Dostupné na
<https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/girsberger.html>.

135 SCHWENZER, Ingeborg. National Preconceptions that Endanger Uniformity [online]. Pace Law School
Institute of International Commercial Law, 27. kvétna 2008 [cit. 25. tnora 2021]. Dostupné na
<https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schwenzer3.html#v>.

136 Tamtéz.

137 ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich. International Sales Law United Nation Convention on contracts
for the International Sale of Goods Convention on the limitation Period in the International Sale of Goods Article
39 [online]. Pace Law School Institute of International Commercial Law, 14. srpna 2002 [cit. 25. Gnora 2021].
Dostupné na <https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/enderlein-art39.html#art39-3a>.

42


https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/girsberger.html
https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schwenzer3.html#v
https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/enderlein-art39.html#art39-3a

4.2.2. Pozadavek na dodani nahradniho zbozZi uplatnény v pfiméiené dobé

Text C1. 49 odst. 2 pism. b) CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni
eského textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, e Umluva je vyhotovena v Sesti
oficialnich jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat
pouze za nezavazné pomocné prostiedky. V piipad€ diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi
znénimi je ovSem anglicka textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zdmér

Videnské konference, a to z divodu, ze praveé angli¢tina byla pracovnim jazykem.

Article 49
(2) However, in cases where the seller has delivered the goods, the buyer loses the right to
declare the contract avoided enless he does so:
(b) in respect of any breach other than late delivery, within a reasonable period

Clanek 49
(2) Jestlize vsak prodavajici dodal zbozi, zanika pravo kupujiciho odstoupit od smlouvy, ledaze
tak ucini:

(b) p7i jiném poruseni povinnosti nez pri pozdni doddavce v primerené dobé.

Pfi uréeni piiméfené doby musi byt brany v potaz zajmy kupujiciho i prodavajiciho. Na
jedné stran¢ musi byt kupujicimu poskytnuta dostatecnd doba, aby mohl zvazit, ktera prava
z vad bude uplatiiovat, a aby se podle toho zachoval. Na druh¢ strané¢ musi byt bran ohled také
na pravni jistotu prodavajictho. Casovy limit pro uplatnéni pozadavku na dodani nahradniho
zbozi musi byt uréovan stejné jako ten uvedeny v CL. 49 odst. 2 pism. b) CISG, ktery slouzi
k odstoupeni od smlouvy. I zde bude ovsem také zaleZet na povaze zbozi, daném trhu atd.**

Je ziejmé Siroce akceptovano, Ze délka priméiené doby ve smyslu Cl. 49 odst. 2 pism. b)
musi byt §tédfejsi nez ta v Cl. 39 CISG. Diivod je ten, Ze rozhodnuti, jestli vypovédét, ¢i
nevypoveédét smlouvu (v naSem piipad€ rozhodnuti, zda poZzadovat doru€eni ndhradniho zboZi,

vvvvvv

ze ¢asoveé obdobi zhruba jednoho mésice (a nékdy i mnohem vice) je povazovano za pfimétené.

138 CISG Advisory Council Opinion No. 21 Delivery of Substitute Goods and Repair under the CISG [online].
CISG Advisory Council, 4. tnora 2020 [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na < http://cisgac.com/opinion-no-21-
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Samoziejmé bude ovSem zalezet na okolnostech jednotlivych ptipadd. Generalizovani této
Ihtity tedy neni ipIné na misté. 3

V ptipadech, kdy ma prodavajici moznost napravit nesplnéni svych povinnosti dle C1. 48
odst. 1 CISG, musi byt bran v potaz také nezbytny ¢as pro uplatnéni tohoto prava. Pokud
kupujici postupuje dle C1. 47 nebo dle Cl. 48 odst. 2 CISG, vyusti to v aplikaci C1. 49 odst. 2
pism. b) bod (ii) nebo (iii): pifiméfena doba zacne bézet az po uplynuti lhity k naprave.
P¥iméfena doba mize byt také prodlouzena vzajemnou dohodou stran. 4

V ptipad¢, Ze kupujici nevznese pozadavek na dodani nahradniho zbozi v ¢asovém limitu
dle Cl. 49 odst. 2 pism. b), toto pravo ztraci. Pravo na sniZeni ceny zboZi a na uplatnéni nahrady

$kody ov§em ziistava nedotéeno.

4.3. Nasledky uplatnéni poZzadavku na dodani nahradniho zbozi
Za ptedpokladu, ze jsou splnény vSechny podminky, ma kupujici prdvo na vyménu vadného
zboZi za nové. Prodavajici musi dale uhradit ischovu vadného zboZi kupujicimu a také dopravu
nahradniho zbozi. V neposledni fadé musi prodavajici nahradit kupujicimu jakoukoliv jmu,
ktera mu vznikla v diisledku doruéeni vadného zbozi.1#2
Pokud bude nadhradni zbozi doruc¢ené kupujicimu opét vadné, je nutno tento nedostatek
pokladat za nové poruseni smlouvy, které miize znovu aktivovat prava z vad v Cl. 45 an. CISG.
Kupujici by mél byt znovu podroben notifikaéni povinnosti dle C1. 38 an. CISG. Skute¢nost,
7e nahradni dorucené zbozi je opét vadné, miize byt elementem, jenz prvotni poruseni smlouvy
zpusobené dorudenim vadného zbozi transformuje na poruseni podstatné ve smyslu CI. 49 odst.
1 pism. a) a umozni tak kupujicimu odstoupit od smlouvy.*®
I kdyz tak neni v C1. 46 vyslovnd zminéno, predpoklada se, Ze vadné zbozi bude vraceno
prodavajicimu, ¢emuz také odpovida jeho povinnost zbozi pfijmout. Navraceni zbozi bude
obvykle v zajmu obou stran. Kupujici si vétSinou nebude chtit ponechat vadné zbozi kvuli

nakladiim na uskladnéni nebo jeho zni¢eni. Na druhou stranu mtize byt v zajmu prodavajiciho

vracené zbozi dale n¢jakym zplisobem zuzitkovat. Pokud bude ovSem nemozné vratit vadné

1% HUBER, Peter. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 744-745,
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141 MULLER-CHEN, Markus. In SCHWENZER, Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER,
Ingeborg. Commentary on the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford:
Oxford University Press, 2016, s. 792-793.
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143 HUBER, Peter. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
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zbozi ve stejném stavu, v jakém je kupujici obdrzel, ztraci kupujici pravo pozadovat doruceni
néhradniho zboZi na zékladé CI. 82 CISG.**

V neposledni fad€ je otazkou, kam ma kupujici zbozi odeslat. VétSina akademik se
shoduje stejné jako judikatura, Ze se jedna o otazku, ktera je upravena Umluvou, nicméné se jiz
neshoduji na mist&, kam ma byt zbozi odeslano zpét. Cast autort tvrdi, Ze ma byt zbozi odeslano
zpét prodavajicimu. Jini zastavaji ndzor, ze ma byt zbozi ponechidno v misté¢ doruceni
a nasledné bude na prodavajicim, aby jej dopravil zpét.1*> Osobné se klonim, do jisté miry urgité
ovlivnén ¢eskou upravou, k prvni moznosti. Z mého pohledu dochézi pouze k obraceni piivodni
smlouvy. Navic odeslani zbozi zpét prodavajicimu neni nikterak na ijmu kupujicimu, nebot’

veSkeré naklady nese prodavajici.

144 CISG Advisory Council Opinion No. 21 Delivery of Substitute Goods and Repair under the CISG [online].
CISG Advisory Council, 4. tnora 2020 [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na < http://cisgac.com/opinion-no-21-
/Delivery%200f%20Substitute%20G0o0ds%20and%20Repair%20under%20the%20CISG/>.
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5. Right to cure dle CI. 48 CISG

Umluva obsahuje 3 ustanoveni, ktera se tykaji prava prodavajiciho napravit jeho poruseni
smlouvy — tzv. right to cure. Jedna se o ustanoveni CI. 34, 37 a 48 CISG. Prvni dva z t&chto
zminénych ¢lankli upravuji situace, kdy prodavajici plnil pred¢asné a vadné a ma zajem své
vadné pInéni napravit pfed dovrienim stanovené doby pInéni. Clanek 48 CISG upravuje pravo
prodavajiciho k napravé poruseni smlouvy, které nastalo az po terminu, ktery byl stanoven
K plnéni.14®

Pravidlo obsazené v Cl. 48 odst. 1 CISG zanechava prodavajiciho v tak trochu nejisté
pozici. Vyjma piipadd, ve kterych kupujici oznami vadu zbozi a spolu s ni uplatni narok na
doruceni nahradniho zbozi nebo na jeho opravu, prodavajici zpocatku nevi, zda je kupujici
ochoten akceptovat nasledné plnéni nebo zda si pieje odstoupit od smlouvy nebo spoléha na to,
7e jakéakoliv naprava vady je nepfiméfena (unreasonable inconvenience) ve smyslu Cl. 48
odst. 1 CISG. Proto timluva obsahuje Cl. 48 odst. 2 az 4 CISG, ktery by mél pomoci
prodavajicimu tuto nejistotu odstranit. Zakladnim principem je, Ze pokud si kupujici pieje
odmitnout nabidku prodavajiciho napravit vady ve stanovené dob¢, musi toto bezodkladné
namitnout. Na druhou stranu, pokud kupujici nebude na vyzvu v Cl. 48 odst. 2 CISG reagovat,

bude se toto ml¢eni povazovat za souhlas.'*’

5.1. Cl 48 odst. 1 CISG
Text Cl. 48 odst. 1 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni &eského

textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, Ze Umluva je vyhotovena v Sesti oficialnich
jazycich, z nichz jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky. V piipadé¢ diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
je ovSem anglickd textace povaZovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér Videnské

konference, a to z dtivodu, ze pravé anglictina byla pracovnim jazykem.

Article 48
1) Subject to article 49, the seller may, even after the dat efor delivery, remedy at his own

expense any failure to perform his obligation, if he can do so without unreasonable

146 HUBER, Peter. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 712.

147 MULLER-CHEN, Markus. In SCHWENZER, Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER,
Ingeborg. Commentary on the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford:
Oxford University Press, 2016, s. 764.

46



dealy and without causing the buyer unreasonable inconvenience or uncertainty of
reimbursement by the seller of expenses advanced by the buyer. However, the buyer
retains any right to claim damages as provided for in this Convention

Clanek 48
) S whradou clanku 49 prodavajici miize i po stanovené lhiité pro dodani zbozi odstranit
na své ndklady jakékoliv nesplnéni svych povinnosti, jestlize tak miize ucinit bez
neprimeéreného odkladu a nezpiisobi tim kupujicimu neprimérené obtize nebo
pochybnosti, Ze kupujici nebude muset uhradit naklady vynaloZené prodavajicim. Narok

kupujiciho na ndhradu skody podle této Umluvy ziistava vak zachovdn.

Za splnéni uréitych predpokladt dava Cl. 48 odst. 1 CSIG prodavajicimu pravo napravit
(na jeho vlastni ucet) jakékoliv poruseni smlouvy, které zaptiCinil. V praxi se bude jednat
ovSem hlavné o dodani nekonformniho zboZi. Toto pravo prodavajicitho je podminéno
pozadavky piiméfenosti (reasonableness). Prodavajici musi byt schopen vadu napravit bez
nepiiméiené¢ho odkladu a tak, aby nezapfic¢inil kupujicimu nepfiméfené obtize nebo
pochybnosti, ze kupujici nebude muset uhradit naklady vynaloZené prodavajicim.*® Posledni
podminkou je, Ze prodavajici musi napravu ucinit jesté pred tim, nez kupujici odstoupi od
smlouvy.'*® Netieba také dodavat, ze Cl. 48 odst. 1 CISG predpoklada, e plnéni musi byt

napravitelné.*>

5.1.1. Napraveni bez nepriméreného odkladu
Mezi akademiky bylo asto argumentovano, e ptiméfeny &as ve smyslu CI. 48 odst. 1
CISG musi byt uréen podle standardu, ktery je pouzivam pro Nachfrist dle C1. 47 odst. 1 CISG.
Tento piistup oviem nebere ohled na rozdilnou funkci zminénych dvou Thit. Clanek 47 odst. 1
CISG zavazuje kupujiciho a poskytuje ochranu prodavajicimu tim, ze mu dava dodateény Cas
ke splnéni jeho povinnosti. Na druhé strané Cl. 48 odst. 1CISG chrani kupujiciho. Jelikoz se
obé lhity vztahuji k jinym ucelim, nelze ocekdvat, Ze by jejich délka méla byt stejna.

Neptiméfeny odklad dle C1. 48 odst. 1 CISG by mé&l byt posuzovéan podle toho, Ze se kupujici

148 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 218.

1499 UN SECRETARIAT. Secretariat’s Commentary — Guide to CISG. UN Secretariat, 2006. Dostupné na
<http://mww.cisg-online.ch/index.cfm?pagel D=644>

150 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 218.
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dostane po ub¢hnuti ur¢itého casu do situace, ve které po ném neni mozno rozumné pozadovat,
aby plnéni od prodavajiciho jesté piijal. Otdzkou tedy je, zda by v okamziku, kdy by prodavajici
napravil vadu, kupujici utrpél takovou Gjmu, ktera by ho ve zna¢né miie zbavovala toho, co by
byl opravnén ocekavat podle smlouvy, a to z divodu neptiméteného odkladu. Vzhledem
k tomu musi byt brany v potaz hlavné individualni okolnosti kazdého piipadu. Nepiiméfeny
odklad 1ze predpokladat v pfipadech, kdy je kladen velky diraz na uréity ¢asovy okamzik a
naprava vady by pfisla az po ném. Napiiklad: Kupujici si objednal zbozi, které by mél obdrzet
1. kvétna, toto zbozi musi nasledné piedat svym zakaznikim, jiné uziti pro né nema. I kdyz
okamzik prvotniho doruceni zbozi neni dilezity, naprava vady by zpUsobila nepfiméfeny

odklad, pokud by nebyla provedena pied predanim zbozi zakaznikéim kupujiciho. >

5.1.2. Zpusobeni nepiimérenych obtizi

Prodévajici dale neni oprdvnén vyuzit prava na napravu vad, pokud by tim zapficinil
kupujicimu nepfiméfené obtize. Obecné je tfeba chapat termin ,,nepiiméiené obtize* ve stejném
smyslu jako v C1. 37 CISG. Piipady nepiiméfenych obtizi se objevuji zejména tam, kde naprava
vad zplisobuje pozastaveni nebo naruseni vyrobniho procesu kupujiciho. Déle se nepiiméiené
obtize objevuji i v pfipadech, ve kterych kupujici ztratil divéru ve schopnost nebo ochotu
prodavajiciho vady napravit. Nicmén¢ tato ztrata daveéry musi byt sama o sob¢ divodna, jinak
by bylo mozné obejit pozadavek piimétenosti v C1. 48 CISG. Proto se pii zkoumani, zda byla
davéra ztracena, neptihlizi k pohledu kupujiciho, ale bude rozhodujici pohled tfeti rozumné
osoby ve stejné situaci. Na nepiiméfené obtize nelze usuzovat pouze z faktu, Ze by naprava
samotnym kupujicim nebo tieti stranou pusobila Kupujicimu mensi zatéz. Stejné tak prvni
neuspeSny pokus prodavajictho o ndpravu jest€ sdm o sobé nelze povazovat za rozpor

s pozadavkem piiméfenosti v Cl. 48 CISG.>

5.1.3. Pochybnosti o uhrazeni nakladii
Konec¢né prodavajici nebude moci napravit vady jeho plnéni, pokud by tim zptsobil

pochybnosti, Ze kupujici nebude muset uhradit ndklady vynaloZené prodavajicim. Je tfeba

151 CISG Advisory Council Opinion No. 21 Delivery of Substitute Goods and Repair under the CISG [online].
CISG Advisory Council, 4. tnora 2020 [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na < http://cisgac.com/opinion-no-21-
/Delivery%200f%20Substitute%20G00ds%20and%20Repair%20under%20the%20CISG/>.

152 Tamtéz, s. 35.

48



zdtraznit, ze prodavajici musi nést veskeré naklady vedouci k napravé jeho vadného plnéni
naprosto sam. >3

Déle je prodavajici povinen nahradit kupujicimu jakékoliv néklady, které mu mohou
vzniknout v souvislosti se snahou prodavajiciho napravit vady. To zahrnuje situace, kdy bude
muset kupujici spolupracovat za uc¢elem umoznit prodavajicimu vady napravit, nebo ptipady,
kdy kupujici utrzi ztraty v disledku naruseni své obchodni Cinnosti snahou prodavajiciho
napravit vadu. Pravo Zadat tyto ndhrady by mélo pramenit piimo z CI. 48 odst. 1 CISG, nehledé

na skute¢nosti, Ze na né méa kupujici nérok i z divodu jinych ustanoveni Umluvy.*>

5.1.4. Vztah right to cure k naroku na nahradu $kody

Clanek 48 odst. 1 CISG ve své druhé vété uvadi, ze aplikace right to cure nema vliv na
narok na nédhradu $kody dle Umluvy. V této souvislosti by mély byt zminény dvé véci. Zaprvé
tento ¢lanek sam o sobé nepiedstavuje pravni zaklad pro uplatiovani naroku na nahradu skody,
ale pouze tika, Ze ji nijjak nevylucuje. Kupujici bude tedy moci uplatnit narok na nahradu skody
pouze V piipadé, pokud pro né&j budou splnény obecné piedpoklady. Zadruhé Cl. 48 odst. 1
CISG odkazuje pouze na nahradu Skody, jez prameni z piivodniho poruseni smlouvy, které
nemiize byt napraveno prodavajicim. Pokud je naptiklad zbozi doruc¢eno dva tydny po terminu,
kupujici mize — pokud jsou splnény piredpoklady v Cl. 45, 74 an. CISG — uplatiiovat nahradu
Skody za jakoukoliv ztratu zisku za dobu, kdy kupujici nemohl zbozi uzivat. To samé by platilo
i v pfipadé, Ze by zbozi bylo dorueno vcas, ovSem by trpélo vadou, jejiz odstranéni by
prodavajicimu trvalo dalsi dva tydny. V druhém piipadé¢ by nahrada Skody mohla byt
pozadovana za ztratu zisku, jez byla utrzena za dobu opravy zboZzi, nikoliv vSak za rozdilnou

hodnotu mezi vadnym zboZzim a zboZim, které by bylo v okamZiku dodani konformni.**®

5.1.5. Nasledky uplatnéni CI. 48 odst. 1 CISG

Efektivni naprava dle Cl. 48 odst. 1CISG ma za nasledek, Ze zde jiz neni (vadné) nesplnéni
zévazku. Kupujici proto ztraci prava dle Cl. 45 CISG, s vyjimkou néroku na nahradu $kody dle
véty druhé Cl. 48 odst. 1 CISG. Pokud je naprava vad u¢inna pouze ¢asteéné v tom smyslu, Ze
zmirfiuje nékteré vady do té miry, Ze poruseni smlouvy jiZ neni podstatné, mize to mit za

nasledek zanik jen nékterych prav z vad (napf. odstoupeni od smlouvy), ale ne vSech. Je tfeba
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nezapominat, ze jeSté pied efektivni napravou vad jsou prava z vad kupujiciho pozastavena,
pokud prodavajici nabidne napravu a splni viechny pozadavky v Cl. 48 odst. 1 CISG. Kupujici
bude moci svych prav z vad opét vyuzit v momentu, kdy ub&hne ptimétena doba pro uplatnéni

righ to cure.®

5.2.  CI. 48 odst. 2 a7 4 CISG
Text Cl. 48 odst. 2—4 CISG co do jeho anglické textace nevykazuje rozdily od znéni eského

textu. Anglicka textace je uvadéna z toho diivodu, ze Umluva je vyhotovena v Sesti oficialnich
jazycich, z nichZ jsou odvozena ostatni jazykova znéni, a lze je proto povazovat pouze za
nezavazné pomocné prostiedky. V piipadé diskrepanci mezi jednotlivymi jazykovymi znénimi
je ovSem anglickd textace povazovana za rozhodujici, jelikoz nejlépe vyjadiuje zamér Videnskeé

konference, a to z divodu, ze pravé anglictina byla pracovnim jazykem.

Article 48

@) If the seller requests the buyer to make known whether he will accep performance
and the buyer does not comply with the regeuest within a reasonable time, the seller
may perform within the time indicated in his request. The buyer may not, during that
period of time, resort to any remedy which is inconsistent with performance by the
seller.

(3) A notice by the seller that he will perform within a specified period of time is
assumed to include a request, under the preceeding paragraph, that the buyer make
known his decision.

4) A request or notice by the seller under paragraph (2) or (3) of this article is not

effective unless received by the buyer.

Clanek 48
(2) Jestlize prodavajici pozada kupujiciho, aby mu ozndmil, zda prijme plnéni, a kupujici
této zadosti V primerené lhiité nevyhovi, miize prodavajici poskytnout plnéni ve lhiite,
kterou stanovil ve své Zadost. Kupujici nemiize behem této lhuty uplatnit novy narok,

ktery je neslucitelny s plnénim zavazku prodavajicim.

15 HUBER, Peter. In KROLL, Stefan, MISTELIS Loukas, PERALES VISCASILLAS, Pilar. UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Munich: C. H. Beck, 2011, s. 716.
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(3) Zprava prodavajiciho, ze poskytne plnéni v urcité lhiteé, se povazuje za zadost ve smyslu
predchoziho odstavce, aby kupujici oznamil své rozhodnuti.
(4) Zadost nebo ozndmeni podle odstavce 2 nebo 3 tohoto clanku je ucinnd, jen kdyz ji

kupujici obdrzi.

Prodévajici, ktery je ochoten napravit vadu zbozi, nebude vétSinou védét, zda je kupujici
pripraven jeho nabidku p¥ijmout, nebo ji naopak odmitnout™ ¢i vyuzit svého prava odstoupit
od smlouvy dle Cl. 49 CISG.*® Proto dava Cl. 48 odst. 2 az 4 CISG prodavajicimu 3anci
vyjasnit situaci tim, Ze kontaktuje kupujiciho. Prodéavajici musi dat kupujicimu najevo, Ze je
ochoten napravit vadu zbozi béhem jasn¢ urCené doby, a pozadat ho, aby mu sdélil, zda
nahradni plnéni piijme. Pokud kupujici neodpovi v ptiméfené lhaté nebo pokud akceptuje
nabidku prodavajiciho, prodavajici bude mit right to cure bez ohledu na to, zda spliuje
pozadavky v Cl. 48 odst. 1 CISG. Na druhou stranu, pokud kupujici takovou nabidku odmitne
v piiméfené dobé, Cl. 48 odst. 2 CISG nebude mit zadny vliv na existenci na right to cure. Zda
takové pravo bude prodavajicimu nalezet, zaleZi na tom, zda budou splnéna obecna kritéria CI.
48 odst. 1 CISG.1*

Clanek 48 odst. 2 CISG vyzaduje, aby prodavajici pozadal kupujiciho, aby mu dal najevo,
zda ptijme plnéni, které ma napravit vadu v pifiméfeném case. Proto musi jeho zadost obsahovat
tfi véci: zaprvé jeho ochotu vadu napravit, dale urcity ¢as, ve kterém tak hodla u¢init, a nakonec
pozadat kupujiciho, aby mu sd¢lil své rozhodnuti. Nikterak ovSem nevadi, pokud doba urcena
prodavajicim k napravé vady je, ¢i neni dostateéné dlouha, aby mohla byt povazovana za
piimétenou ve smyslu CL 48 odst. 1 CISG. V situaci, kdy by ji kupujici povazoval za pfilis
dlouhou, miiZe jednoduse odmitnout nabidku prodavajiciho a znemoznit mu tak uplatnit CI. 48
odst. 2 CISG. Takové odmitnuti ovSem opét nema vliv na righ to cure, které by prodavajici mél
dle CI. 48 odst. 1 CISG.*®°

Pravo dle Cl. 48 odst. 2 CISG miize byt uplatnéno pouze v piipadé, Ze kupujici neoznami
Vv pfiméiené dob¢, zda plnéni pfijimd, ¢i ne. V praxi to bude ¢asto znamenat, ze kupujici musi
namitnout, Ze si nepieje, aby prodavajici své right to cure uplatnil. Musi tak u¢init v pfiméfené

dobg, které by méla byt ziejmé kratSiho charakteru. Dale pouhy fakt, Ze kupujici poskytl
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prodavajicimu Nachfrist jesté pred tim, nez mu prodavajici zaslal zadost dle C1. 48 odst. 2 CISG
neznamena, ze je kupujici zbaven povinnosti uplatnit namitku dle tohoto ¢lanku. To samé by
mélo platit i v pfipad¢, kdy kupujici zkombinuje Nachfrist s podminénym odstoupenim od
smlouvy pro pfipad, ze prodavajici neposkytne pInéni v dodatecné dobé. Naopak pokud
kupujici bude reagovat na pozadavek prodavajiciho tim, Zze mu uréi krat$i dobu k népravé vady
dle C1. 47 CISG, bude se to povazovat za namitku ve smyslu C1. 48 odst. 2 CISG.6!

Pokud kupujici akceptuje nabidku prodavajiciho, je ji okamzité vazan. Pokud nabidku
odmitne béhem piiméfené doby, miZze uplatnit sva ostatni prava dle Cl. 45 odst. 1 CISG
s vyjimkou Cl. 48 CISG. Pokud kupujici neodpovi na zadost prodavajiciho v pfiméfené dobg,
nebo pokud mici, je proddvajici opravnén poskytnout nahradni plnéni v pfiméfené dobg, kterou
sam stanovil, a to i v ptipadg, Ze by nebyly splnény pozadavky v Cl. 48 odst. 1 CSIG. B&hem
této doby neni kupujici opravnén uplatnit jina prava z vad, jez by se neshodovala s ndhradnim
plnénim dle Cl. 48 CISG. Pokud oviem prodavajici selze a v piiméfené dobé nenapravi vady
zboZi, kupujici nabyva zpét volnost a moznost uplatnit vSechna prava z vad, ke kterym je
opravnén dle Cl. 45 odst. 1 CISG.*6?

Dale neni nezbytné nutné, aby prodavajici vyslovné pozadal kupujiciho, aby se vyjadfil,
zda piijme nédhradni pInéni. Na zakladé Cl. 48 odst. 3 CISG je nevyvratitelné predpokladano,
7e jiz samotné oznameni o tom, ze je prodavajici ochoten napravit vady zboZzi v ptiméfené dobe,
Vv sob& obsahuje zadost dle Cl. 48 odst. 2 CISG. Pravni dusledky jsou v tomto piipadé stejné
jako v piipadé, kdy by prodavajici vyslovné pozadal kupujiciho o odpovéd’. 163

Zadost podle Cl. 48 odst. 2 CISG nebo zprava dle CI. 48 odst. 3 CISG jsou na zakladé CI.
48 odst. 3 CISG uc¢inné pouze tehdy, pokud dojdou kupujicimu. Toto vyjasnéni bylo nutné
v souvislosti s Cl. 27 CISG. Lhita, ve které musi kupujici uéinit vyhradu, proto po&ina
vV okamziku, kdy mu dojde vySe zminéna zprava ¢i zZadost. Pokud by tedy byla komunikace
mezi stranami b&hem pienosu jakkoliv zkreslena, kupujici by byl vazan pouze tim, co k nému
doslo. Prodavajici v tomto piipadé nese diikazni bfemeno ohledné toho, co kupujicimu

komunikoval a zda mu vie doglo.'%*
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Pokud prodavajici efektivng napravi vady, nasledek bude stejny jako u CI. 48 odst. 1 CISG.
Kupujici tedy ztraci prava z vad kromé moznosti pozadovat nahradu $kody, jeZ je zahrnuta pod
vyjimku v Cl. 48 odst. 1 CISG.2®

5.3. Vztah prava na odstoupeni od smlouvy a right to cure

Jednim z nejdiskutovangjsich vykladovych probléméi Umluvy je bezpochyby také vztah
Cl. 48 a Cl. 49 CISG. Interakce mezi right to cure prodavajicino a pravem kupujiciho na
odstoupeni od smlouvy mohou vést k problémum, pokud je right to cure zaloZzeno na
Cl. 48 odst. 1 CISG, nikoli vsak pokud bude zaloZeno na Cl. 48 odst. 2 CISG. Pokud kupujici —
at’ uz vyslovné nebo mléky — akceptoval nabidku prodavajiciho dle Cl. 48 odst. 2 CISG, right
to cure prodavajiciho bude mit pfednost ptred pravem kupujiciho na odstoupeni od smlouvy.
Toto prameni jednak z dohody, kterou strany uzaviely, a také z druhé véty Cl. 48 odst. 2 CISG,
jez stanovi, ze béhem doby, ktera je dana prodavajicimu Kk napravé vad jeho plnéni, kupujici
nemuze uzit jakakoliv prava z vad, ktera by byla neslucitelna s napravou, kterou ma prodavajici
poskytnout.6®

Pokud zde oviem neni Zadna dohoda mezi prodavajicim a kupujicim ve smyslu C1. 48 odst.
2 CISG, right to cure prodavajiciho mize pramenit pouze z Cl. 48 odst. 1 CISG. Zasadni
vyznam v tomto piipadé bude mit rezervace, ktera je udinéna ve prospéch Cl. 49 CISG. Na
prvni pohled se tato vyhrada zda byt jasna: right to cure mize byt aplikovano pouze s vyhradou
Cl. 49 CISG, takze pravo kupujiciho na odstoupeni od smlouvy ma ptednost pred pravem
prodavajiciho napravit vady zbozi, které kupujicimu dodal. Jsou-li poté piedpoklady Cl. 49
CISG splnény, kupujici mize odstoupit od smlouvy. Toto ovS§em ani zdaleka netfesi nas problém
a pouze jej posouva k interpretaci C1. 49 CISG. Nyni je tfeba rozhodnout, zda pro posouzeni
toho, jestli se jedna o podstatné poruseni pro Gcely Cl. 49 CISG a Cl. 25 CISG, musi byt brana
v potaz schopnost prodavajiciho napravit vady zbozi, jeZ predal kupujicimu. ¢’

K lepsimu pochopeni vztahu mezi pravem na odstoupeni od smlouvy a right to cure je tifeba
se také podivat na legislativni historii C1. 48 CISG. Historie tohoto &lanku je plna tenze.

Originarni draft textu byl podroben hned n¢kolika zmé&nam, nebot’ bylo nesmirné obtizné najit
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shodu mezi delegaty ohledné toho, jak spravné nastavit balanc mezi pravy prodavajiciho
a kupujiciho, jez se vztahovala k moznosti napravit vady zbozi. 168

Proté&jskem dnesniho znéni CI. 48 je Cl. 44 Draft Convention 1978. Jednou z Kritik tohoto
ptavodniho ¢lanku bylo, Ze jeho textace neposkytovala rovnovahu mezi zajmy prodavajiciho
a kupujiciho, a to z toho dtivodu, Ze umoziovala kupujicimu bez dal§iho odstoupit od smlouvy
Vv ptipadé podstatného poruseni smlouvy a zamezovala prodavajicimu tuto moznost napravit.
Stimto pohledem nesouhlasilo naptiklad Némecko, které sviij postup odivodiovalo
kuptikladu tim, Ze pokud prodavajici doruci ve sjednany den urené zbozi a nasledné se pii
prohlidce ukaze, Ze je toto zboZzi nekonformni, nemélo by to byt povazovano za podstatné
poruseni smlouvy a kupujici by nemél mit moznost odstoupit od smlouvy, pokud by prodavajici
byl schopen nekonformitu zboZi napravit v pfiméfené dobé. Tomuto némeckému piistupu
ovSem oponovala Velka Britanie, které podotkla, Ze by se v tvahu mél brat také ptipad, kdy
prodavajici doruc¢i zbozi, jez bude ve vSech aspektech vadné a v zadném piipadé nenaplni
ocekavani kupujiciho, coz zapfiCini ztratu daveéry ve schopnost prodéavajiciho vady napravit.
Podle Velké Britanie by tedy v této situaci m¢l mit kupujici moznost od smlouvy odstoupit. Po
dlouhych debatach tykajicich se kazdé mozné perspektivy tohoto problému se doslo
k alternativni textaci, jeZ byla pfedloZzena delegaci a nasledné schvalena — dne$ni podoba C1. 48
CISG. Nicméng¢ ani toto nevedlo k ukonéeni debat o tom, zda by right to cure mélo mit pfednost
pied pravem na odstoupeni od smlouvy, nebo naopak. Recka delegace dokonce predlozila
navrhovany dodatek v dob¢ hlasovani, ktery zn¢l takto:

,Subject to article 45 [which became CISG article 49] at the beginning of the new
paragraph 1of article 44 [which became CISG article 48] should be understood as meaning:
Subject to the contract not having been declared avoided in accordance with article 45 [which
became CISG article 49].

Tento navrh byl podpotfen nékterymi delegacemi, které souhlasily s tim, Ze nyné¢j$i znéni je
otevieno celé fad& riiznych interpretaci. Nicméné& podpora byla omezena a nyn&jsi text Cl. 48
CISG byl inkorporovan do Umluvy nepozménén. *6®

Prevazujici nadzor v dneSni dob¢ jak v judikatufe, tak také mezi akademiky je ten, ze
schopnost napravit vady zbozi musi byt brana v potaz jako obecné pravidlo pfi stanovovani

toho, zda se jedna o podstatné poruSeni smlouvy, nebo nikoliv. Proto jakdkoliv vada, kterd mtize

168 SINGH, Lachmi. United Nations Convention on Contracts for the international Sale of Goods (1980) [CISG]:
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byt napravena dle Cl. 48 odst. 1 CISG, nebude vétsinou povazovana za podstatné poruseni
smlouvy dle Cl. 49 a 25 CISG, pokud prodavajici neodmitne vadu napravit nebo pii napravé
selze. Vyjimkou z této premisy budou situace, ve kterych ma kupujici legitimni zajem na tom,
aby mohl od smlouvy okamzité odstoupit. V téchto ptipadech by poruseni smlouvy mélo byt
povazovano za podstatné bez ohledu na to, zda je zde moznost jej napravit.1’®

Legitimni zdjem na okamzitém odstoupeni od smlouvy miize mezi stranami pramenit
ze zavaznosti poruseni smlouvy. Proto bude takovy zajem zejména v Situacich, ve kterych
budou zéklady diivéry mezi stranami zni€eny nasledkem poruseni smlouvy prodavajicim.
Stejné tak mtize legitimni zajem kupujiciho na okamzitém odstoupeni od smlouvy vyvstat ze
smluvniho zavazku nebo obchodniho pozadi (commercial background) daného ptipadu. Proto
v ptipadech, kdy je pro stranu extrémné dulezité, aby bylo zbozi dodano v¢as, bude jakékoliv
zpozdéni opraviiovat kupujiciho k odstoupeni od smlouvy. Diiraz na v€asnost dodani nemusi
plynout pouze z vyslovného ujednani stran, ale také z obchodniho pozadi transakce. Cas bude
naptiklad hrat svou roli ve vét§in€ prodejii komodit zalozenych na zékladé CIF (Incoterms)
nebo FOB (Incoterms), kde prodavajici a kupujici nakladaji ptevazné s dokumenty a platby
provadéji pomoci akreditivu. V téchto piipadech bude z obchodniho pozadi transakce vyplyvat,
7e je kladen duraz na ¢as doruceni a na pravni jistotu, takze prodavajici nebude mit right to
cure po tom, co propasl smluveny ¢as plnéni.t’*

Osobn¢ se mohu ztotoznit s vétSinovym piistupem popsanym vyse. Mam za to, ze by
prodavajicimu méla byt poskytnuta pfiméfené doba, ve které by mohl napravit nekonformitu
jim doruceného zbozi bez toho, aniz by kupujicimu bylo umoznéno odstoupit od smlouvy.
Tento ptistup dle mého koresponduje s historickym vyvojem Cl. 48 CISG a také se zakladnim
principem Umluvy — favor contractus. Za spravnou pokladam ale také moznost kupujiciho
odstoupit od smlouvy v pfipadé, Zze prokaze legitimni zajem, coz muze byt ptipad fixnich
kontraktl. Zde by nemélo smysl kupujiciho drzet v z&vazku s prodavajicim, pokud by mu tim
mohla byt zplisobena jma.

Zbyvajici otazkou je, zdali se od sebe budou lisit piipady, kdy kupujici odstoupi od
smlouvy jesté pied tim, nez mu prodavajici nabidne vady napravit dle C1. 48 CISG, nebo
naopak. V zasadé pak pievazuje nazor, ze nikoliv. Pokud kupujici odstoupi od smlouvy bez
toho, aniz by pockal na reakci prodédvajiciho na jeho poruseni smlouvy, bude vSe zalezet na

tom, zda je odstoupeni dle C1. 49 CISG opodstatnéné. Nicméné& pozadavky tohoto ¢lanku budou
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splnény jen v pripad¢, pokud kupujici mél legitimni zajem na okamzitém odstoupeni od
smlouvy. Pokud zde takovy z4jem nebyl, bude se jednat o podstatné poruseni pouze v piipade,
ze pokus o napravu vad selhal. Prodavajici proto dostane Sanci napravit vady zboZi bez ohledu
na to, zda takovou napravu nabidl pted tim, nez kupujici deklaroval odstoupeni od smlouvy,
nebo az potom. I zde bude znovu nejpodstatnéjsi otazka, jestli jsou naplnéna kritéria Cl. 49
CISG. Pokud ano (protoze ma kupujici legitimni zajem na odstoupeni od smlouvy), je prvo na
odstoupeni dano. Podle rezervace uéinéné v Cl. 48 odst. 1 CISG ve prospéch CI. 49 CISG bude
mit v tomto pFipadé odstoupeni od smlouvy piednost pied right to cure. Textace ani historie
rezervace v Cl. 48 odst. 1 CISG totiz nenasvéd&uje tomu zavéru, ze by vie zalezelo na tom, zda
kupujici odstoupi od smlouvy jesté pied tim, nez prodavajici nabidne vadu napravit.1’

Ke konci musi byt vyzdvizeno, Ze tyto dogmatické problémy ve vztahu mezi right to
cure a odstoupenim od smlouvy se v prvé fad¢é vyskytuji hlavné v situacich, kdy spolu strany
dostate¢né nekomunikuji a nekooperuji. Otdzka priority mezi témito dvéma pravy nevyvstava,
kdyz prodavajici nabidne napravu dle Cl. 48 odst. 2 az 3 CISG v navaznosti na oznameni
kupujiciho o vadé. V tomto piipad€ je totiz kupujici nucen uvést, zda si pieje akceptovat

nabidku prodavajiciho, nebo vypovédst smlouvu, a tak odstranit nejistotu.”

172 HUBER, Petr, MULLIS, Alastair. The CISG, A New Texbook for Students and Practitioners. Munich: sellier.
european law Publisher, 2007, s. 224-225.

173 MULLER-CHEN, Markus. In SCHWENZER, Ingeborg. In SCHLECHTREIM, Peter, SCHWENZER,
Ingeborg. Commentary on the UN Convention on the International Sales of Goods (CISG). 4. vydani. Oxford:
Oxford University Press, 2016, s. 769.
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Zavér

Cilem této prace bylo podrobné popsat mechanismus dodani nahradniho zbozi se
zaméfenim na netradi¢ni pojeti vady, kterym muze byt pouhé podezieni, a dile moznost
prodavajiciho napravit jeho vadné plnéni pomoci right to cure. Autor si v rdmci této prace kladl
dveé vyzkumné otazky.

Prvni z nich byla otazka, zda mtize byt pouhé podezieni povazovano za vadu zbozi.
Autor zde po prozkoumani dostupné literatury a judikatury dochdzi k zavéru, Ze pouhé
podezieni miiZze skutecné zaloZit nekonformitu zboZzi. Mezi odbornou vefejnosti panuje obecna
shoda, ze podezieni miize vyvolat vadu zejména u produktt ur¢enych ke konzumaci. Situace
u ostatniho zboZi uz ovSem neni odbornou literaturou rozsahle pokryta. Vyjimku zde tvoii
¢lanek prof. Schwenzer, ktera uvadi, ze podezieni bude mit za nasledek vadu 1 u jiného zbozi
nez toho ur¢eného ke konzumaci. Pani profesorka tika, ze vSechna podezieni, ktera negativné
ovliviiuji trzni hodnotu zboZi, jsou vadou, a to bez ohledu na to, jak opodstatnéné toto podezieni
je. Stimto zavérem autor souhlasi jen do omezené miry. Podezieni by skute¢né mélo byt
povazovano za vadu, nicméné kritérium nastavené pani profesorkou se zda byt nepfimeiené
piisné. Autor ma za to, ze ptijatelnéjSim feSenim by byla situace, kdy by prodavajici odpovidal
za vadu pouze v piipadé, Zze by nebyl schopen podezieni ohledné konformity svého zbozi
vyvrétit v pfiméfené dobé. Tento piistup by mél prodavajiciho ochranit proti Sikanéznimu
jednani, jehoz by se mohl dopustit naprosto kazdy uz jen tim, ze by vypustil naprosto
nepodlozenou fAmu ohledn¢ kvality zbozi prodéavajiciho.

Druhou vyzkumnou otazkou bylo, zda méa right to cure prodavajiciho piednost pred
pravem kupujiciho na odstoupeni od smlouvy, respektive jaky je vzadjemny vztah mezi témito
dvéma pravy. V ramci této otazky nelze jednoznaéné fict, Ze jedno pravo ma byt upfednostnéno
pfed druhym a jejich pomér bude vzdy zaleZet na konkrétni situaci a okolnostech daného
ptipadu. V obecné roviné¢ by mél proddvajici mit moznost napravit své poruseni smlouvy,
pokud je to mozné, aniz by kupujicimu bylo umoznéno od této smlouvy odstoupit béhem lhity,
kterou ma prodavajici k naprave. Tato zakladni premisa bude ov§em prolomena v piipadé, kdy
ma kupujici legitimni zdjem na odstoupeni od smlouvy, a to napfiklad v pfipad€ fixnich
zavazku. V takové situaci by nemélo byt branéno kupujicimu vyuzit svého prava na odstoupenti,
1 kdyZ by prodavajici mohl svou vadu napravit.

V situaci, kdy kupujici odstoupi od smlouvy, aniZ by pockal na reakci prodavajiciho na
jeho poruseni smlouvy, bude vie zalezet na tom, zda je odstoupeni dle Cl. 49 CISG

opodstatnéné, respektive zda je dan legitimni z4djem na tomto odstoupeni. Pokud zde takovy
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zajem nebyl, bude se jednat o podstatné poruSeni pouze v piipade, ze pokus o napravu vad
selhal. Prodavajici proto dostane Sanci napravit vady zbozi bez ohledu na to, zda takovou
napravu nabidl pted tim, nez kupujici deklaroval odstoupeni od smlouvy, nebo az potom.
V piipadé, Ze kupujici bude chtit odstoupit od smlouvy az poté, co mu prodavajici nabidl
napravu, bude opét zalezet na tom, zda jsou naplnéna kritéria Cl. 49 CISG, presnéji zda ma
kupujici legitimni zdjem na tomto odstoupeni. Pokud ano, je pravo na odstoupeni dano. Podle
rezervace uéinéné v Cl. 48 odst. 1 CISG ve prospéch Cl. 49 CISG bude mit v tomto piipadé
odstoupeni od smlouvy ptednost pied right to cure.

Autor povazuje za nejveétsi prinos této prace zejména shrnuti dosavadniho nahledu na
podezieni jako mozné pti¢iny nekonformity zbozi. Tato problematika nepfedstavuje v ceském
ani svétovém pravnim prostiedi ptili§ hojné¢ diskutované téma, ackoliv by si urcité zaslouzila
mnohem vétsi pozornost. Dnes je jiz uznavano, ze konformita zbozi nemiize byt postavena
pouze na fyzickych vlastnostech zbozi, ale také na jeho faktickém a pravnim vztahu k okoli.
Proto Ize v budoucnu ocekavat narast ptipadd jako je Frozen pork case a Stim i moznost
sledovat vyvoj nazort na tuto problematiku ze strany soudu, rozhodcti a odborné veiejnosti.

Za druhy piinos prace poté autor povazuje snahu o srozumitelné popsani Cl. 48 CISG

a vyjasnéni problematického vztahu mezi right to cure a pradvem na odstoupeni od smlouvy.
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Shrnuti

Tato diplomova prace se zabyvd dodanim nahradniho zbozi v rezimu CISG se
specifickym zamétenim na podezieni jako moznou nekonformitu. Prace v prvé fadé zahrnuje
obecné vymezeni pozadavkt na dodéni bezvadného zbozi. Podrobnéji se vénuje podezieni jako
moznému divodu k zalozeni nekonformity dodaného zbozi véetné otazky diikazniho biemene.
V druhé polovin¢ prace je rozebrana problematika dodani ndhradniho zbozi v dusledku vady
ataké moznost prodavajiciho uplatnit right to cure a porovnani tohoto prava s pravem
kupujiciho na odstoupeni od smlouvy.

Prvni vyzkumnou otazkou je, zda mtiZze byt pouhé podezieni povazovano za vadu zbozi.
Druha vyzkumna otéazka se pak zabyva tim, zda ma right to cure prodavajiciho prednost pted

pravem kupujiciho na odstoupeni od smlouvy.
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Abstract

This thesis deals with delivery of substitute goods pursuant to CISG with a specific
focus on suspicion as a non-conformity. In the first place, the thesis contains general setout of
requirements needed for a delivery of defect-free goods. In more detailed way it deals with
suspicion as a possible reason for a non-conformity including the question of burden of proof.
In the second part of the thesis, it deals with a question of substitute delivery of goods as a result
of non-conformity and also with a seller’s possibility to invoke his right to cure in contrast with
a buyer’s right to avoid the contract.

The first research question is whether a mere suspicion is enough to create a non-
conformity. Second research question is whether the seller’s right to cure should surpass the

buyer’s right to avoid the contract.
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