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ABSTRAKT

Hlavnim zdmérem diplomové prace bylo srovnat kvalitu Zivota v na prvni dojem zcela
odli$nych venkovskych obcich Karlovarského kraje, obce Dolni Nivy v okrese Sokolov
a obce Kfizovatka v okrese Cheb, kterd se mize pochlubit Ctyimi tituly ze soutéze
., Vesnice roku“ pofadané Ministerstvem pro mistni rozvoj Ceské republiky. Na poéatku
byly kladeny otazky, ve které obci se lidem zije kvalitnéji, co je divodem piipadnych
rozdilh, jak je zmirnit €1 odstranit, a zda mé na tyto oblasti zdsadni vliv mistni
samosprava.

Z teoretickych zdroji byly naderpany zaklady, na nichz byla postavena
metodologickd ¢ast. Vyuzito bylo dostupnych statistickych udaji, vlastniho
dotaznikového Setfeni, informaci od starostti a mistostarostii i osobniho pozorovani. I ptes
zjisténi, ze ochota pro vypliovani dotazniki neni nejvétsi, potvrdily se dotaznikovym
Setfenim dosud jiz platné teorie o venkové i venkovském zplsobu zivota, zejména
pak 0 tom, ze na rozvinutéj$im venkové s dostate¢nou nebo alespoii minimalni ob¢anskou
vybavenosti a technickou infrastrukturou a uspokojivym komunitnim Zivotem se Zije
mnohem kvalitnéji. Potvrdit 1ze i to, Ze velmi dulezitym fundamentem venkovskych
obcich jsou obecni spoleCenstvi a mistni samosprava, které jsou navic i jednémi
z hlavnich aktéru jejich rozvoje.

Zaveérem prace je 1 konstatovani, Ze v obci KiiZovatka se z mnoha teoreticky

zfejmych divodi lidem zije mnohem lépe nez v obci Dolni Nivy.

Kli¢ova slova

Dolni Nivy, indikatory, Kf¥iZzovatka, kvalita Zivota, obec, obyvatel, rozvoj, venkov



ABSTRACT

The main intention of the thesis was to compare the quality of life in the first impression
of quite different rural municipalities of the Karlovy Vary Region, the municipality
of Dolni Nivy in the Sokolov District and the municipality of Krizovatka in the Cheb
District, which boasts four titles from the competition “Village of the Year” organized
by the Ministry for Regional Development of the Czech Republic. At the beginning,
questions were asked about which municipality people live better, what is the reason
for any differences, how to mitigate or eliminate them, and whether local self-government
has a major influence on these areas.

From theoretical sources, the foundations on which the methodological part was
built were drawn. The available statistical data, the own questionnaire survey, information
from mayors and deputy mayors and personal observation were used. Despite the finding
that the willingness to fill in the questionnaires is not the greatest, the questionnaire survey
confirmed the already valid theories about the rural and rural way of life, in particular that
in the more developed countryside with sufficient or at least minimal civic amenities
and technical infrastructure and a satisfactory community life is much better. It can also
be confirmed that a very important foundation of rural municipalities are municipal
communities and local self-government, which are moreover also among the main actors
of development in these municipalities.

The conclusion of the thesis is the statement that in the village Krizovatka, for many
theoretically obvious reasons, people live much better life than in the village Dolni Nivy.

Keywords

Dolni Nivy, Indicators, Krizovatka, quality of life, municipality, population, development, rural
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1 UVOD

Hlavnim tématem této diplomové prace je komparace kvality zivota obyvatel dvou
vesnickych obci lezicich ve strukturdlné postizeném Karlovarském kraji. K porovnani
byly vybrany obce Dolni Nivy v okrese Sokolov a Kiizovatka v okrese Cheb,
ato z divodu, Ze v obci Dolni Nivy autorka prace jiz vice nez 10 let zije a vyuziva
moznosti obcanskeé participace, a s obci Kiizovatka fadu piedchozich let jako
projektantka spolupracovala. Tyto obce maji na jednu stranu spoustu obdobnych znakii:
nachazeji se v némeckém piihrani¢i zasazeném odsunem Némci po 2. svétové vélce,
spravuji vice katastralnich uzemi i vice samostatnych mistnich ¢asti, jejich populaéni
velikost je do 500 obyvatel a hustota jejich osidleni se pohybuje okolo 19 obyvatel/km?.
Na druhou stranu jsou vSak mezi nimi na prvni pohled ziejmé rozdily v kvalité
a rozmanitosti obéanské vybavenosti a v dopravni i technické infrastruktufe. Zda jsou
mezi obcemi jesté dalsi disparity a o je jejich pfi¢inou, nam deklaruji vysledky této
prace.

V teoretické Casti jsou nejprve vysvétleny zakladni pojmy — venkov, venkovska
obec, kvalita zivota a jeji indikatory. Nasledné jsou zde prezentovany vysledky
provedeného prizkumu kvality zivota obCanti EU z roku 2016 i odbornou vetejnosti
navrhované indikatory pro hodnoceni kvality Zivota ob&anti CR z roku 2018. Vysledkem
reSerSe odborné literatury je zjisténi, Zze pojmy venkov, venkovska obec i kvalita zivota
jsou pomérné neurcité a vyvijeji se, jak v Case, tak z Uhlu pohledu. Mezi vyznamné
indikatory, které ovliviiuji kvalitu Zivota jedince, patii dle teoretickych aspekt zejména
spole¢nost, ve které Zije, a dostupnost vefejnych sluzeb, coz ve vesnické obci vyznamné
ovliviiuji jak komunitni zivot, a tak i jeji rozvoj.

V Uvodu praktické ¢asti je sezndmeni se z&kladnimi (daji o obcich, s jejich historii
i souc¢asnym stavem, s jejich ob¢anskou vybavenosti i v obcich poskytovanymi sluzbami.
Déle jsou zde prezentovana konkrétni data o vékové struktuie obyvatelstva, samospraveé
i hospodafeni obce, zalozena na dostupnych statistickych Udajich. Statisticka data
z vetejnych databazi jsou doplnéna vyhodnocenim dat ziskanych z dotaznikového Setfeni
provedeného mezi obyvateli Zijicimi na tizemi obci Dolni Nivy a KiiZzovatka.

V diskusi a zavéru prace jsou veskera ziskana data zhodnocena v navaznosti
na pfedem ziskané teorie. Vysledkem jsou zjisténi, Ze obec Dolni Nivy nema na rozdil
od obce Ktizovatka zakladni ob¢anskou ani technickou infrastrukturu a vyznamné strada

I na komunitnim zivoté, po€inaje ziejmé tim, Zze se mistni komunita nema, kde schazet.
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I ptesto, ze ma obec Dolni Nivy v poslednim desetileti t¢éméf dvojnasobné vétsi
piijmy do obecniho rozpoctu nez obec Kiizovatka, v letech 2020 a 2021 dokonce
Ctyfnasobné vEtsi, ze zjisténych dat vyplyva, ze do skuteéného rozvoje obce v podobé
investi¢nich akci téméf neptispiva. V piijatych transferech mezi, které patii i piijmy
z dotaci, je cca jen na 1/5 prostredkd, které za stejné obdobi ziskala obec Kiizovatka.

Ziejm¢ dusledkem vsech vySe uvedenych aspekti je kvalita zivota obyvatel v obci

Dolni Nivy podstatné horsi nez kvalita Zivota obyvatel v obci KiiZzovatka.
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2 CiL PRACE A METODIKA
2.1 Cil préce

Cilem prace je popsat a analyzovat ekonomickou a spole¢enskou situaci ve venkovskych
obcich Dolni Nivy (okres Sokolov) a Kiizovatka (okres Cheb), které se nachazeji
ve strukturalné postizeném regionu Karlovarského kraje, a porovnat kvalitu Zivota jejich
obyvatel. Ob¢ vybrané obce maji obdobné typologické znaky i demograficky vyvoj,
ale dle mého nazoru zcela odlisné soucasné zivotni podminky, se kterymi dle teoretické

¢asti ovSem velmi vyznamné souvisi i kvalita zivota jejich obyvatel.
2.2 Védecké otazky

1. Jaka je kvalita zivota obyvatel v obci Kfizovatka a v obci Dolni Nivy? Jsou
V obcich v tomto sméru néjaké zasadni rozdily?

2. Co je ptipadné ditvodem téchto disparit a jakym zplisobem je 1ze vyrovnat?

3. Maji mistni aktéfi rozvoje v podobé vedeni obce vliv na kvalita Zivota obyvatel

v obci?

2.3 Metodika

Teoreticka Cast prace vychazi z odborné literatury tykajici se rozvoje venkova a kvality
zivota. Vysledkem literarnich reSersi je specifikace pojmi venkov a venkovskéa obec
a stanoveni relevantnich indikatorti ovliviiujicich kvalitu zivota dle vzoru Evropskeé unie
i Ceské republiky, které jsou nasledné v praktické ¢asti pouZity k porovnani kvality Zivota
ve vybranych obcich. Prakticka ¢ast struéné piedstavuje vybrané obce ekonomické
a spoleCenské analyzy. Soucasnd kvalita Zivota v obcich je dokreslena obrazovymi
pfilohami C a D s komentéii a provedenym dotaznikovym Setfenim (dotaznik je ptilohou
E). Na zaklad¢ zjisténych vysledkt je zhodnocena a porovnana kvalita Zivota obyvatel
ve venkovskych obcich a formulovany vhodné naméty na zlepSeni stavajici situace.
Formalni zpracovani prace vychazi z doporuceni American Psychological
Association (APA). Zaroven pro tuto praci byla zvolena cita¢ni norma této asociace

v 7 verzi (APA, 2019).
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3 TEORETICKA VYCHODISKA

3.1 Charakteristika venkova a venkovské obce

V EU ani v CR nejsou dle dostupnych zdrojii venkov jako tzemi ani venkovskéa obec
jako sidlo doposud zcela jednoznaéné vymezeny. Specifikace téchto typd regiond se
VYViji v prostoru i v ¢ase, ale je odli$na i dle uhlu pohledu jednotlivych aktért. Jinak je
specifikovan venkov v méfitku regionalnim, jinak v méfitku CR i v evropském
¢i celosvétovém méfitku. Odlisné je venkov specifikovan z pohledu demografického,
geografického ¢i socioekonomického (Perlin, 2009).

K tomuto se v podstaté pfiklani ve svych zavérech i Majerova et al. (2009), ktera

uvadi, jak slozité je vymezeni hranic venkova.
3.1.1 Vymezeni venkova a venkovské obce v odborné literatuie

O blizsi specifikaci venkova a venkovské obce se pokusilo jiz mnoho odbornikt. I pfesto,
ze tyto pojmy nejsou doposud nikde striktné vyloZzeny, v odborné literatuie se zakladni
typologické znaky venkova, kterymi jsou zejména zvyklosti venkovské komunity,
charakter zastavby a vztah k okolni krajin€ v podstaté ztotoznuyji.

Venkov je prezentovan jako osidlené uzemi mimo meésta, s mensi hustotou
obyvatelstva orientované¢ho pfevazné na zemédélstvi, kde je jind socioekonomicka
struktura obyvatelstva neZ ve mésté, jehoZ Zivotni styl je navic znacn€ provazan
s bezprostiedné navazujici krajinou (H. Mafikova et al., 1996).

O vymezeni venkova z nékolika thlt pohledu se pokusila P. Maiikova (2006)

ve své zprave takto:
Subjektivni vymezeni

Individuélni pohled jedinct zijicich v daném venkovském Uzemi, ktery neni zalozeny
na Zadnych kvalitativnich ¢1 kvantitativnich kritériich, ale pouze na pocitu konkrétniho

jedince, zda ma dojem venkovského ¢i méstského zivota (H. Matikova et al., 1996).
Objektivni vymezeni — kvalitativni

ZaloZeno na nemg¢fitelnych hodnotéach, kterymi dle jsou:
= urbanismus a architektura, tj. styl, plocha a rozsah zastavby;

= historicky vyvoj sidla;
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= socioekonomické znaky obyvatelstva:

» ckonomicka ¢innost pirevazné v zemédelstvi, lesnictvi a rybaistvi,

» znacna vzajemna socialni soudrznost komunity,

» nizkéa profesni rozmanitost,

» nevelka socialni odli$nost jednotlivei,

» vyznamngj§i vztah venkovant k tradicim, a naopak mala tendence ke spole¢enskym
zménam,

= vazba na okolni krajinu (H. Maiikova et al., 1996).

Dalsim znakem venkovského obyvatelstva je i jeho nizka vzdélanost, jelikoz lidé
S vysSim vzdélani ve venkovskych obcich nenachdzeji profesni uplatnéni, a proto

zUstavaji zit rad€ji ve méstech (H. Marikova et al., 1996).
Objektivni vymezeni — kvantitativni

= Kompetence a samosprava obce,

» vymezeni obce podle poctu obyvatel zdkonem o obcich, kdy je az na vyjimky obci
uzemni jednotka, kterd ma méné nez 3000 obyvatel,

= hustota zalidnéni mensi nez 100 obyvatel/km? — dnes je dle OECD a Eurostatu

pouzivana hodnota 150 obyvatel/km? (H. Matikova et al., 1996).

Perlin (2009) vymezuje venkovské obce nékolika kritérii z pohledu:

= urbanismu ve formé rozlehlych vetejnych prostranstvi, mensiho procenta zastavby,
kterd je spiSe rozptylena a jejiz soucasti jsou i zemédelské usedlosti,

= architektury, kdy jsou stavby s mén¢ podlazimi realizovany pievazné individualng,
funkce obytné jsou provazany s ostatnimi funkcemi, najemni bydleni
je minimalizovano pfipadné zcela nerealizovano,

= komunity — spolecCenstvi obCanli se zaméfuje na dodrZzovani kulturnich zvyka
a zachovani tradic a historii, dba na sousedské vztahy a podili se na aktivitach
a sprave sidla,

» ekonomické ¢innosti, ktera je charakteristicka pfevazné zemédé€lskou cCinnosti,
dojizd’kou za vzdélanim a praci do regiondlnich center a vétSim objemem vlastni
produkce,

= demograficke a geografické parametry specifické zejména nizs$i hustotou

zalidnéni.
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Z obdobnych znakd venkova vychazi pti zpracovani vlastni typologie venkova 1 Klufova
(2015), ktera se ale na venkov zaméfuje i v souvislostech spojenych s jeho rozvojem:

» rozvoj pracovnich pfilezitosti mimo primarni sektor,

= rozvoj rekreace a cestovniho ruchu,

= rozvoj ploch pro bydleni a podnikani v&etné navazujici technické a dopravni

infrastruktury.

Klufovad (2015) povazuje pievazujici ekonomickou ¢innost v primarnim sektoru
na venkov¢ za prezitek, jelikoz béZnou soucasti zivota na venkove je jiz vyjizd’ka za praci
mimo misto trvalého pobytu. Pfiklani se k vyznamu cestovniho ruchu na venkové
a vyuziti venkova k rekreaci. Uvédomuje si, ze QOL na venkové neni uz dana jen
dostupnosti technické infrastruktury, ale i dostatecnym obcanskym vybavenim,

Skolskymi zafizenimi, zatizenimi zdravotni a socialni péce i dopravni dostupnosti.

3.1.2 Vymezeni venkova a venkovskeé obce dle platne pravni legislativy

a dokumenti verejné spravy

Z pohledu zékona ¢. 128/2000, o obcich (obecni zfizeni), az na vyjimky, je obec jako
vefejny pravni subjekt vymezena pomérné striktné. Je to obec, ktera neni méstem
ama méné nez 3 000 obyvatel. Zakladnimi specifiky obce jsou dle § 2 odst. (1) zakona
0 obcich komunita obc¢ant zijici v hranicemi vymezeném uzemi hospodafici s vlastnim
majetkem a na vlastni odpovédnost (CR, 2000). Kdy se viak jedna o obec venkovskou
jiz platnou pravni legislativou uzdkonéno nijak neni.

V aktudlni Koncepci rozvoje venkova je Uzemi venkova vymezeno jako
»geograficky prostor zahrnujici uzemni obvody, které nejsou stiedisky.” V doteném
regionu tedy neplni funkci centra nebo jen minimalné, nezajist'uji pro okolni obce zdzemi
pro dojizd’ku za praci a sluzbami (MMR Odbor regionalni politiky, 2019).

Program rozvoje venkova CR na obdobi 2014—2020: 9. aktualizované znéni,
jenz bude jako programovy dokument vyuZzivan i v pfechodném obdobi v 20212022,
charakterizuje na obecni drovni venkov — venkovské Gzemi hustotou obyvatel do 150
obyvatel/km?, a to dle OECD a Eurostatu. Dle tohoto kritéria se povazuje za venkovské
tizemi celé uzemi CR vyjma hlavniho mé&sta Prahy (MZe CR, 2021).

Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+ (déle jen ,,SRR CR 2021+“) (MMR CR,
2019b) a Akéni plan Strategie regionalniho rozvoje CR 2021-2022 (MMR CR, 2019a)
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pracuji prevazné s pojmy ,,venkovské zdzemi* a ,,venkovska oblast®, coz jsou vSechna
Uzemi mimo:

= Uzemi metropolitni — Praha, Brno, Ostrava v¢etné zazemi, a to i venkovského,

* mimo aglomerace — vSechna ostatni krajskda mésta vcetné zazemi,

a to i venkovského.

Dle tiskové zpravy Postaveni venkova v krajich CR (CSU 2009) je venkov vymezen
velikosti obce do 2000 obyvatel nebo do 3000 obyvatel, pokud je hustota jejiho osidleni
mensi nez 150 km/m?, coZ je zjevnym kompromisem, mezi jiz vy$e uvedenymi znaky
venkova.

Byt uvadime, Ze neni zcela jednoznacné specifikovana venkovska obec, uvedené
charakteristické znaky pro venkov — venkovskou obec jsou téméf ve vSech dostupnych
zdrojich v zasad¢ velmi podobné. Zésadni pro sidlo a jeho zaclenéni jako obec je zakon
o obcich. Zda se jedna na zékladé teorii &i strategickych dokumentd CR o obec
venkovskou ¢i nikoliv vychazi z kvantitativnich a kvalitativnich znakt, kterymi jsou
zejména hustota obyvatel, charakter a plocha mistni zastavby, obvykle nedostate¢na
technickd a dopravni infrastruktura, nedostupnost nebo mald dostupnost pracovnich
prilezitosti a sluzeb, niz§i vzdélanost obyvatelstva, pievazujici ekonomicka cinnost

v zemédé&lstvi nebo vyjizd’ka za praci.
3.1.3 Cesky venkov

Kvantitativni kritéria pro venkovskou obec s poctem obyvatel do 3000 dle zékona
o obcich a s hustotou obyvatel do 150/km? dle OECD a Eurostatu spliiuje dle tabulky
(3.1) 5 229 &eskych obci, coz je 83,56 % ze viech obci v CR. Na venkovském tizemi
0 plose cca 60 km? tak Zije ve venkovskych obcich 2 751 644 obyvatel CR, coZ je cca
jedna Gtvrtina obyvatel z celkové populace CR (25,71 %) (CSU, 2021).

Tabulka 3.1 Venkovské obce a venkovska uzemi v CR k 01.01.2021

OBCE OBYVATELSTVO ROZLOHA
pocet % pocet % km? %
venkovské obce 5229 83,56 2751644 25,71 59 787,94 75,80
ostatni obce 1029 16,44 7950 133 74,29 19 083,07 24,20
celkem 6 258 100 10701 777 100 78 871,01 100

Zdroj: CSU, 2021
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Pted vstupem do EU byl ¢esky venkov stejné jako venkov v ostatnich zemich unie spise
zaostalou a problematickou oblasti. Nebyl ovsem aZ tolik vazany na zeméd¢lstvi,
coz je obvyklym znakem venkova, jelikoz zna¢na Cast venkovské populace dojizdéla,
a i v soucasnosti dojizdi za praci. Mnohé venkovské obce zacaly vyuzivat sviij potencial
ve prospéch cestovniho ruchu, ale i klidného bydleni v zazemi regionalnich center
(Majerové et al., 2003).

Venkov v CR se nevyznaduje pouze vztahem k zemé&délstvi, ale zejména vztahem
k celému venkovskému uzemi, k vSudypiitomné krajiné. Méni se, byt velmi pomalu,
I situace s niz8i vzdélanostni strukturou venkovského obyvatelstva. Na venkov piichazeji
lidé z vzdélanostné a Casoveé narocnéjsich profesi, aby zde po hektickych pracovnich
dnech nasli obklopeni piirodou klid a odpocinek (Majerova et al., 2007).

Sougasné venkovské obce v CR se vzajemné lidi, rozvoj jednéch stagnuje, druhé

jdou ve svém rozvoji stale kupiedu, o cemz svéd¢i i nase zjisténi ve vybranych obcich.
3.2 Relevantni indikatory pro hodnoceni kvality Zivota

Z dostupnych zdroju bylo zjisténo, ze s relevantnimi indikatory kvality Zivota ,,Quality
of Life* (dale jen ,,QOL") je to téméf totozné jako se snahou zcela jednoznaéné vymezit
venkov a venkovskou obec. Vyklad pojmu se v prostoru 1 v ¢ase vyviji a je ovlivnén
uhlem pohledu zainteresovanych osob. Dle Hefmanové (2013) ovliviiuje kvalitu Zivota
jedince mnoho aspektli pocinaje subjektivnim vnimanim Zivota jedincem pies vnéjsi
vlivy prostiedi, ve kterém zije. Hefmanova (2013, s. 41) QOL definuje jako ,reflexi
objektivnich enviromentalnich podminek (vné&jsiho prostredi) a sebereflexi (vnitiniho
prostfedi) ¢lovéka v kontextu kulturnich, hodnotovych, sociadlnich a prostorovych
(geografickych) systému a ve vztahu k individudlnim motivacim, schopnostem, cilim
a ocekavanim.*
Hetmanova (2013) rozlisuje:

» Objektivni kvalitu Zivota, kterou ovliviiuji jak Zivotni podminky v podobé
platového priiméru, dosazitelnosti sluzeb, zdravotni péce, vzdélani, bydleni,
dopravni obsluznosti, zdravého zivotniho prostfedi a mnoho dalSich ukazateld,
tak i zivotni Giroven jako materialni vybavenost;

= Subjektivni vniméani (percepce) a hodnoceni (imaginace) objektivni kvality Zivota

vyplyvajici zejména z genderového zarazeni, v€kové, vzdélanostni a profesni
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skupiny, s vékem dosazenych, ale i pfevzatych zkuSenosti, rozdilnych tradic,
nabozenstvi i socialniho zaclenéni;

» Subjektivné proZivanou kvalitu vilastniho Zivota, coz je osobni evaluace jiz
straven¢ho zivota, kterd& ma zahrnovat jeho celkové zhodnoceni z pohledu
spokojenosti, blaha, $tésti, spInénych ¢i nesplnénych cild apod. Tato je pro jedince,
respondentl na toto téma odpovidat, neobjektivnost a neoveétitelnost odpoveédi

a VvV misté a ¢ase meénici se zebric¢ek hodnot.

Srovnatelné indikatory v podobé pracovnich prilezitosti, dostupnosti technické
infrastruktury, socidlnich sluzeb, komunitniho zivota, jistoty bezpecnosti, kvality
enviromentalnich podminek, vzhledu obce a c¢innosti samospravy byly vyuzity
K prizkumu QOL na venkové v roce 2005. Z vyzkumu vyplynulo, Ze vyznamné&j$i zména
k lepSimu nastala pouze ve vzhledu obce, ale téméf bezvyznamné doslo ke zlepseni
technickeé infrastruktury (Majerova et al., 2007).

Zkouméanim obdobnych indikatorti QOL, tentokrat na urovni krajii CR, se zabyval
jiz i vyzkum z let 2002-2003 (Mederly et al., 2004), ktery vychazi z ukazatelt danych
,JKonceptualnim a priori modelem lidského rozvoje v krajich CR*, jez pro lidsky rozvoj
a kvalitu zivota urcuje ptedpoklady:

* Pro dlouhy a zdravy Zivot, které vychdzeji z demografickych udaji a soucasné
zahrnuji i zdravi a bezpe€nost obcantl i hygienicky nezdvadné Zivotni prostiedi.

» Pro tvorivy Zivot s dostatecnym vzdélanim, jejichz strukturu tvorii
dosazitelnost vzdélani, komunitni Zivot v rodin€ a spole€nosti, ve kterych Zijeme,
zamé&stnani a profesni uplatnéni.

» Piedpoklady pro piiméienou Zivotni tiroveii souvisejici s ekonomickou urovni

regionu a socialnim postavenim jednotlivce (Mederly et al., 2004).

3.2.1 Indikatory a hodnoceni QOL v Evropské unii

Evropsky pruzkum kvality zivota hodnoti opakované data ziskana od obéand ¢lenskych
zemi Evropské unie (déle jen ,,EU*). Probéhl jiz opakované v letech 2003, 2007, 2011
a2016. Prizkum se zamétfuje na ,kvalitu zivota, kvalitu vefejnych sluzeb a kvalitu
spolecnosti““. Eurofound se ztotoznuje s tim, Ze QOL zahrnuje rozsahlou fadu indikatora,

které ovliviiuji zivot jedince, a to od jeho osobniho postoje k Zivotu pies vefejné sluzby
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a spolecnost, ve které zije (Eurofound, 2017). Dle Eurofoundu (2017) mohou celkovou

kvalitu Zivota jedince ovlivnit v ramci jednotlivych oblasti tyto aspekty:
Kvalita Zivota

= Subjektivni pohled jedince na zivotni a socialni situaci, bydleni, finan¢ni zajisténi,

soulad mezi zaméstnanim a osobnim Zivotem, pecovatelské zavazky.

Kvalita veiejnych sluzeb

= Dostupnost a kvalita zdravotnich a socialnich sluzeb, vzdélavani, vefejna doprava,
dostupnost obchodt, kolektivnich i individualnich sluzeb, dostupnost kulturniho

a sportovniho vyZziti, rekreace a cestovni ruch a dalsi.

Kvalita spolecnosti

» Socidlni jistoty, napéti ¢i vylouceni, divéra ve spolecnost a vefejnou spravu,

zapojeni komunity do komunity a jeji vefejné spravy.

Aktualni zprava o QOL v EU porovnava data s vysledky prizkumu z roku 2011
a vyhodnocuije je takto (Eurofound, 2017):

Kvalita Zivota

* V mnoha smérech (finan¢ni a materialni zajisténi, zivotni Groven, zdravotni stav
a zivotni optimismus) doslo z pohledu respondentt ke zlepSenti;

* na stejné pomérné vysoké trovni zlstava Zivotni pohoda;

= horsi trovné oproti pfedchozimu prizkumu vsak doséhlo sladovani pracovniho
a osobniho zivota.

= Stejny vyvoj téchto indikatori je charakteristicky i pro CR, byt se stale v celkovém

hodnoceni nachazi ve vétSin€ posuzovanych kritérii pod primérem EU.

Kvalita veiejnych sluzeb

» Dle Eurofoundu (2017) je dostupnost a kvalita vefejnych sluzeb zakladnim

meéfitkem QOL a nosnym prvkem evropského spole¢enského schématu;
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= vpfiloze A je zhodnocena kvalita zakladnich vetejnych sluzeb v zemich EU v tomto
potadi — zdravotni sluzby, vzd€lavaci systém, vetejna doprava, péce o déti, sluzby
dlouhodobé péce, socialni bydleni a dichodovy systém,;

= respondenti odpovidali na otazku: ,Jak byste obecné¢ ohodnotili kvalitu kazdé
zZ nasledujicich vetejnych sluzeb ve své zemi?* na $kale 1-10 (1 znamena velmi
Spatnou kvalitu, 10 znamena velmi vysokou kvalitu), v poslednim sloupci je
prumérné hodnoceni vybranych sluzeb v konkrétni zemi,

= CR se nachazi mimé pod primérem EU, z vybranych sluZeb nejhiife obstélo
hodnoceni systému dichodového zabezpeceni hodnocené 4,6; naopak nejlépe
uspély sluzby péce o déti hodnocené 7,0;

* v posuzovaném obdobi doSlo v EU k celkovému zlepSeni sluZzeb zejména vefejné
dopravy, zdravotni péce, a péfe o déti, z pohledu uzivatell sluzeb je vSak
dlouhodoba zdravotni a socialni péce oproti piedchozimi obdobi spiSe na urovni

horsi.
Kvalita spolecnosti

MuiZeme hodnotit pomérné pozitivné:
= ZmenSily se pocit socialniho vylouceni, napéti mezi chudymi a bohatymi,
podiizenymi a nadfizenymi, seniory 1 mladSi generaci, naopak vzrlstaji rozpory
mezi religidznim a mensinovymi komunitami;
» zejména v mladSich v€kovych skupinach (18-24 let) se zvysila diveéra mezi lidmi,
zvysila se 1 divéra ve statni spravu,

= vzrostla participace obcant na spolecenskych aktivitach.

I pfes vyse uvedena prevazujici pozitiva ukazujici na konvergenci stati EU je QOL mezi
nimi i nadale rozdilnd, a to stejné jako i mezi obCany v jednotlivych statech EU. QOL
je zavisla na vysi pfijmu, a proto jeji zlepSeni pocituji méné lidé s nizSimi piijmy
anaopak. V ¢Clenskych statech EU, kde jsou zaostalé pecovatelské a socidlni sluzby,
se hute dafi zenam, které zajiStuji péci o rodinu, vCetné péce o déti a seniory, a starSim
obcantim, ktefi naopak tuto sluzbu potiebuji (Eurofound, 2017).

Nedostupnost potiebnych sluzeb ovlivituje QOL i v CR, a to i ve venkovskych

4

obcich, coz prokazuje analyticka ¢ast prace.
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3.2.2 Indikatory a hodnoceni QOL v Ceské republice

V CR se kvalitou Zivota a jejimi indikatory zabyval v poslednich letech v ramci ptipravy

Strategického ramce Ceska republika 2030 (dale jen ,,CR 2030°) dokument Shrnuti

zaveérecnych zprav expertnich skupin pro identifikaci relevantnich indikatora kvality

zivota v CR (Maussen et al., 2018), kde byly sumarizovany a vyhodnoceny prvni

»indikatorové ramce pro méfeni kvality zivota® v CR vychazejici z doporuceni OECD.

Zpracovany dokument doporucil zaméfit se na tyto oblasti a vysledky Setfeni:

P#ijem a bohatstvi (14 indikator) — piijmy obyvatel v CR jsou ve srovnani
s ekonomicky vyspélejSimi, ale i s nékterymi ekonomicky méné vyspélymi staty,
na podstatné niz§i trovni.

Zaméstnanost (15 indikatort) - obéané CR, jejichZ vztah k profesnimu naplnéni
je ovlivnén spise subjektivnimi pocity, patii v pfipadé tohoto indikatoru k praméru
EU, ato i v obdobi nizké nezaméstnanosti.

Bydleni (15 indikatora) — zajisténi a udrzeni kvalitniho bydleni je zakladni lidskou,
ale velmi ndkladnou potiebou, a proto jsou vyznamné¢ vyuzivany hypotecni avéry
S nizkymi uroky, coz je ovSem dlouhodobé neudrzitelné.

Zdravi (17 indikatortl) — pozitivnim zjisténim je, Ze béhem poslednich let dochazi
v CR k prodlouZeni stfedni délky Zivota a mimé se prodluzuje délka Zivota
ve vitalité, a to prevazn€ u Zen, naopak negativnimi vysledky jsou nadmérna
spotifeba zdravotni pée v porovnani s ostatnimi zemémi a pfedni misto v EU
V poctu obéznich obyvatel.

Slad’ovani pracovniho a soukromého Zivota (15 indikatort) — z provedeného
vyzkumu vyplyva, ze QOL v CR ovliviiuje tydenni poéet odpracovanych hodin
Vv hlavnim pracovnim poméru a nizka kapacita zatizeni pro zajisténi péce o déti,
seniory a handicapované, coz v kombinaci s malym mnozstvi zaméstnavatell
umoznujicich napt. zkracené pracovni tvazky ¢i praci z domova dopada zejména
na zeny.

Vzdélavani (10 indikatorl) — s vysokym podilem stiedoskolsky vzdélanych
obyvatel patfi CR na pfedni mista v EU, velmi dobfe je na tom i s nizkym podilem
mladych nevzdélanych a nezaméstnanych. Vys§i vydaji na vzdélani v poméru
k HDP viak CR patfi ve srovnani se staty OECD bohuzel k tém horsim.
Mezilidské vztahy (12 indikatorti) — vztahy ve v§ech komunitach, v nichz se jedinec

ve svém zivot¢ pohybuje, maji zna¢ny vliv na jeho QOL.
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» Obcanska angaZovanost a dobré vladnuti (10 indikatori) — patii k dal$im zadsadnim
faktorim, které ovliviiuji QOL. V CR se ob&ané angazuji vice soukromé
nez vetejne.

= Zivotni prostiedi (14 indikatorl) — je dal§im vyznamnym indikatorem, jehoZ stav
se odrazi na QOL. CR se bohuzel i nadale fadi k zemim, kde je$té mnoho obyvatel
EU v dané oblasti nadprimérnou timrtnost.

= Bezpecnost (14 indikatori) — cca 86 % ob&ant se citi v CR bezpeéné, &imz
se radime na pfedni mista v EU, jesté vétsi pocit bezpe¢i maji obcané v misté svého
trvalého pobytu. Na vnitini bezpe¢nost se v CR vynaklada v poméru k HDP vice
vydajii nez je primér EU. Naopak je tomu vSak s vydaji na obranu statu, které jsou
pod timto primérem.

= Osobni pohoda (4 indikatory) — jedna se o subjektivni pocit, ktery je dan zejména

individualnimi charakteristickymi rysy kazdého jedince (Maussen et al., 2018).

Vsechny oblasti maji byt v dalSich zpravach rozpracovany do celkem 140 podrobnych
indikatord. Za zasadni je dle této zpravy provazanost nékterych oblasti, zejména vztahu
mezi pfijmem a bohatstvim a osobni pohodou (Maussen et al., 2018).

Zde ovSem stoji za zamySleni, co je skuteCnym bohatstvim v Zivoté jedince.
Lze se domnivat, ze thel pohledu se minimalné v ¢ase zivota jedince méni. Na pocatku
jeho produktivniho Zivota jsou skute¢nym bohatstvim moZna finan¢ni prosttedky, movity
i nemovity majetek — zejména zajistény kvalitniho bydleni. S pfibyvajicim vékem
je to vSak zejména soudrznost rodiny a komunity, ve které Zijeme, splnéné zivotni cile
a zcela neopomenutelné i nase zdravi.

V ramci naplitovani CR 2030 byla vlddou CR v lednu 2021 schvalena Zprava
0 kvalité Zivota a jeji udrzitelnosti, ktera vyhodnocuje na zaklad¢ indikatort schvalenych
dle pfedchozi zpravy zmény v letech 2017-2020. Z nastavenych ukazateld se podatilo
zajistit data k 85 z nich. Z této zpravy ovSem vyplyva urcitd nespokojenost s nastavenymi
indikatory, jelikoz nékteré jsou téméf totozné s indikatory CR 2030, do nichZ spadaji lidé
a spolecnost, hospodarsky model, odolné ekosystémy, obce a regiony, globalni rozvoj
a dobré vladnuti. Zasadni oblasti CR 2030 nejsou v souladu s 11 nastavenymi okruhy
dle OECD a nékteré ukazatele zustaly dokonce zcela nevyuzité. Predpoklada se, Ze vybér
dat ke QOL, jejich posouzeni a hodnoceni nejsou dosud stabilizovany a budou se v ¢ase

v celé EU i nadéle vyvijet (MZP CR et al., 2021).

30



V kazdém piipadé je tfeba zaméfit se ve vztahu ke QOL v CR vyluéné na oblasti

a indikétory, které se podafilo vyhodnotit (MZP CR et al., 2021):
Zaméstnanost

= O pétinu v porovnavanych obdobich vzrostla spokojenost s odménovanim za praci,
= o tfetinu se zvysil primérny vydélek;

= zkvalitnily se podminky v zaméstnani;

= zvedla se garance pracovniho mista i védomi seberealizace;

* negativnim elementem zustava prace o vikendech a bezpe€nost prace spojena

s mnozstvim tragickych pracovnich trazi.

Slad’ovani pracovniho a soukromého Zivota

= Zredukovala se pracovni doba;

=k lepSimu se posunulo i sladéni pracovniho a soukromého Zivota.

Mezilidske vztahy

» V mezilidskych vztazich panuje primérna nedtivéra zejména k nezndmym osobam,

= prioritnim spolecenstvim je hlavné pro Zeny, star$i ob¢any, vzdélangj$i populaci
a venkovany rodina;

* na dvojnasobek oproti ptredchozim letim se zvySila Zivotni potieba pratel

a zndmych.

Bezpecnost

= 87 % ob&aniti se CR jevi jako bezpedna zemé;

wevr

Osobni pohoda

* Hodnoceni tohoto ukazatele se v dlouhodobém porovnani pohybuje na pomérné

dobré Grovni, ato 6,6-7 z 10 (MZP CR, 2021).

Vzhledem k tomu, Zze prvni dokument zabyvajici se indikatory QOL, byl zpracovavan

v obdobi od 1. dubna 2016 do 31. bfezna 2018 a dalsi zprava zahrnuje hodnoceni dat
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ke QOL pievazné za obdobi 2015-2019 lze piedpokladat, Ze s koronarovirovou epidemii
zapocatou v roce 2019 a probihajici valkou na Ukrajing, které do celé spolecnosti
piinaseji hlubokou ekonomickou i spole¢enskou krizi, doznaji nastavené ukazatele QOL
i vysledky nasledujicich vyzkumi, a to nejen v CR, v dalsich letech zna¢né zmény.
Se zobecnénou teorii QOL podanou Hefmanovou (2013) je mozno se i s odstupem casu
zcela ztotoznit, jelikoz velmi presné v jednom souvéti vystihuje to, co bylo doposud velmi
tézké podrobnéji zptesnit i se 140 indikatory QOL nastavenymi skupinami expertd v roce

2018.
3.3 Rozvoj venkova, jeho aktéri a nastroje

Dle kapitoly 3.2 nase QOL souvisi i s prostfedim a komunitou, ve které Zijeme,
i se sluzbami, které ndm jsou v misté bydlisté poskytovany. QOL Zivota na venkové
zavisi tedy i na jeho rozvoji, k némuz jsou potfeba vhodni aktéfi a dostupné nastroje.

Vzhledem k tomu, jak rozsahlé je tizemi venkova a kolik na tomto tizemi zije v EU
i vCR obyvatel (tabulka 3.2), zamé&fuji se na udrZitelny rozvoj téchto oblasti nejen
spole¢né politiky EU, ale 1 politiky ¢lenskych stata. II. pilit Spole¢né zemédélské politiky
EU je zaméfen pravé na rozvoj venkova. V CR cili na venkovské oblasti na narodni
trovni aktualné SRR CR 2021+, Koncepce rozvoje venkova na obdobi let 2021-2027
(dale jen ,,Koncepce rozvoje venkova“) a Akéni plan Strategie regionalniho rozvoje CR
2021-2022 (MMR CR, 2019a, 2019b; MMR Odbor regionalni politiky, 2019).
Na krajskych Grovnich pak zésady Gzemniho rozvoje krajii a programy rozvoje kraja,
na lokalni drovni Gzemni plany a programy rozvoje obci.

SRR CR 2021+ spatiuje ve venkovskych obcich problémy spodivajici zejména
Vv nedostupnosti nebo nizké kvalité sluzeb a $patné dopravni infrastruktufe, coz je jednim
z divodi odlivu mladé a vzdelané populace do vétSich center. Naopak potencial i nadale
spatiuje v zeméedé€lstvi, lesnictvi, které se soucasné zaopattuje i civilizovanou krajinu.

Koncepce rozvoje venkova se zamétuje na ekonomicky a socialni rozvoj venkova,
vylepseni jeho povésti na tizemi CR a nové venkovské ideji: ,,V roce 2027 je venkov
uzemim, ve kterém se dobie zije a 0 némz se tika, Ze se v ném dobie zije* (MMR Odbor
regionalni politiky, 2019, s. 1-2). Koncepce je zaméfena na pét strategickych cili
venkova, mezi néz nalezi:

= |idé jako trvala komunita vyznacujici se uslechtilym osobnostnim a spolec¢enskym

kapitalem podilejici se na rozvoji venkova;
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= sidla s dostate¢nou dopravni a technickou infrastrukturou i ob¢anskou vybavenosti
zarucujici QOL venkovského obyvatelstva i ekonomicky rozvoj venkovskeho
prostiedi;

» kvalitni zdravi neohrozujici Zivetni prostiedi, ldkavého pro turistiku a cestovni
ruch, biologicky rtiznorodého s vyvazenymi klimatickymi podminkami;

» trvale zdatna profesné ruznorodd ekonomika vyuzivajici potencial venkovskych
obyvatel jako vyznamna soucést narodniho hospodaistvi;

= vyspélé nékolikastupniové koncepéni planovani a fizeny rozvoj vybudovany
na poznatcich a zdatila meziobecni spoluprace (MMR Odbor regiondlni politiky,
2019).

Pélucha (2012) p#i budoucim vyvoji venkova zejména spoléhd na zakladni stavebni
kamen venkova, kterym je jeho obyvatelstvo. Doporucuje zabezpecit na venkové takové
Zivotni podminky, které nejen, Zze ve venkovskych sidlech udrzi stivajici komunitu,
ale v ramci suburbanizace dojde i k pfilivu nové populace, ktera se vraci na venkov
z blizkych regionalnich center. V souvislosti s venkovskymi obcemi a jejich rozdrobenou
sidelni strukturou v CR a vysokou administrativni a finan¢ni zatézi statni spravy
I samospravy, poukazuje Pélucha (2012) na mozny budouci vyvoj, ktery povede
k dobrovolnému ¢i fizenému sdruzovani obci. Za dal$iho vyznamného ¢initele venkova
povazuje zemé&d€lstvi, jehoz prioritou vSak v soucasné dobé neni jen zameéteni
na produkci potravin, ale zejména na ochranu ptirody a krajiny, ale i1 jind odvétvi
napf. na obnovitelné zdroje. Zde je nutné zdaraznit, ze je ale tieba urcit hranice téchto
aktivit, aby nedochazelo k opacnému efektu a zivotni prostfedi a venkovska Krajina
nebyly témito novodobymi technologiemi spiSe znehodnoceny (Pélucha, 2012).

Pii planovéani rozvoje venkovskych sidel je tedy samoziejmé tfeba zameéfit se
na vSechny doporucené strategické cile i nosné prvky venkova, ale prioritné je tieba
zam¢tit se na QOL a spokojenost jeho komunity, od nichz se odviji jeji chut’ a touha

rozvijet vSe ostatni.
3.3.1 Rozvojové problémy venkovskych obci

Rozvojové problémy venkovskych sidel se odvijeji vétsinou od velikosti obce a jejich
charakteristickych znaku i jejich geografické polohy. Pievazna vétSina obci vykazuje
dobré hodnoceni v oblasti naklddani s odpady, vzhledu obce, Zivotniho prosttedi

a technické infrastruktury. Obce se naopak stalé potykaji s problémy, kterymi jsou
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vzdélani a pracovni pfilezitosti, nedostatek rozvojovych ploch pro bydleni a podnikani,
kapacitné a technicky nevyhovujici dopravni infrastruktura a vyuziti mistniho potencialu
pro turistiku a cestovni ruch.

V¢Etsi problémy pak maji obce v perifernim postaveni a obce velikosti do 200
obyvatel. Potykaji se s nedostate¢nou kvalitou bydleni, ktera je ovlivnéna neuspokojivou
obcCanskou vybavenosti, dopravni nedostupnosti, kapacitné¢ a technicky nevyhovujici
nebo Zadnou technickou infrastrukturou (odkanalizovani obce, zdroje pitné vody),
neuspokojivy je i vzhled a celkova prava obce. Obce lezici v zazemi regionalnich center
spatiuji problémy pifevazné v ochrané zivotniho prostiedi a nedostate¢né dopravni
infrastruktuie (Jezek et al., 2020).

Dilé¢imi problémy odvijejicimi se od velikosti obce jsou nedostatek nebo absence
obchodd, sluzeb a stravovacich zatizeni v obcich do 500 obyvatel, a kvalita a mnozZstvi
sportovnich ploch a zafizeni a rozvojovych ploch pro bydleni v piipadé obci do 1000
obyvatel. VétSina obci bez ohledu na svou populacni velikost postrada Skolska zatizeni

pro mladsi déti a kulturné€ spolecenské objekty (Jezek et al., 2020).
3.3.2 Strategicke rozvojové dokumenty obci

Dulezitou povinnosti obci je v souladu s § 2 odst. (2) zdkona o obcich pecovat
,, 0 VSestranny rozvoj svého uzemi a o potieby svych obcanii; pri plnéni svych ukolu chrani
162 verejny zdjem*, &imz z &asti navazujeme na predchozi kapitolu (CR, 2000).

Dalsimi zdkladnimi stavebnimi kameny rozvoje obce by mély byt strategické
rozvojové dokumenty, kterymi jsou Program rozvoje obce v souladu s § 84 odst. 2)
zdkona o obcich schvalovany zastupitelstvem obce, a Uzemni plan, ktery v souladu
se zakonem €. 183/2006 Sb., o izemnim plénovani a stavebnim fadu (stavebni zékon),
schvaluje taktéz zastupitelstvo obce a obec jej v samostatné plsobnosti v souladu
se spravnim fadem, zakonem ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, vydava prostiednictvim
opatieni obecné povahy (CR, 2004, 2006).

V souladu s § 6 a 6a odst. 2 zakona ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu, by méla mit
obec zpracovan plan rozvoje sportu, ktery vymezuje oblasti a stanovuje priority podpory
i kroky vedouci k realizaci dostatku sportovnich objektti a aktivit pro obcany vcetné

navrhu jejich finanéniho zajisténi (CR, 2001).
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3.3.3 AKktéri rozvoje venkova

Je potieba si nejprve blize ptipomenout vyznam slova ,,aktér”. Aktér je piedevsim aktivni
subjekt. Je schopen samostatné jednat a samostatné se rozhodovat (scs.abz.cz, 2022).
Vyznamnym elementem udrzitelného rozvoje venkova jsou pravé jeho aktéfi,
t]. vSechny subjekty v jakékoliv pravni formé, které se jakymkoliv zptisobem podileji
na aktivitach souvisejicich s rozvojem venkova. Jejich struktura je pfiblizena v tabulce
3.2. I ptresto, ze aktivita podporujici rozvoj venkova vychazi z evropské i narodni trovné
jsou aktéti mistni, ktefi jsou nejblize lokalnim aktualnim problémum venkova

i venkovské populace (Binek et al., 2009; Machacek et al., 2012).

Tabulka 3.2 Matice aktérti — prostorova Groven versus typ sektoru

SEKTORY
vefejny podnikatelsky neziskovy
VR spolky,
i i n celostatni zajmova
narodn ministerstva i svazy,
uskupeni
sité
kraj,
Z . x . .
= L vysoké skoly, podnikatelska )
= krajska neziskova sdruzeni.
g krajska informacni sdruzeni
= stiediska
obce (DSO, MAS), . ) )
o ) podnikatelé, z4jmova sdruzent,.
lokalni obci ziizované )
. zemé&délci spolky
organizace

Zdroj: Binek et al., 2009, s. 42

Z vyznamnych aktérd v ramci rozvoje venkova Vv rtiznych urovnich je tfeba pfipomenout
alesponi tyto zasadni:

= narodni vefejna Groven: MZe CR jako gestora pro zemé&délstvi, vodohospodafstvi

a potravinaisky primysl; MMR CR zastie$uje dotaéni ,,Program rozvoje venkova“

a soutéz ,Vesnice roku“; MZP CR se zasazuje o udrzitelnost venkova

a znovuobnoveni venkovskych prostor s brownfields; MF CR zprostiedkovava

spolupraci mezi CR a EU v ramci spole¢né zemé&d&lské politiky; na rozvoji venkova

se ale samoziejmé podili dle své plisobnosti i ostatni ministerstva CR — MPSV, MK,

MPO a MSMT;
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= narodni podnikatelska Groveni: Agrarni komora CR a Hospodatska komora CR;

* ndrodni neziskové organizace: NS MAS CR, z. s. — iniciativa LEADER, Spolek
pro obnovu venkova, Svaz mést a obci CR;

» krajska troven: primarni roli hraji krajské samospravy a krajska informacni
stfediska pro rozvoj zemédélstvi a venkova, stfedni odborné a vysoké Skoly
se zaméfenim na zeméedéElstvi a lesnictvi;

» mikroregionalni uroven: regionalni MAS, dobrovolné svazky obci;

» Jokalni uroven: obecni samospravy, zemédélska druZstva a mistni samostatné
hospodarici zemédélei, mistni podnikatelé, mistni organizace, sdruZeni
a spolky (Binek et al., 2009; Machacek et al., 2012).

S ohledem na vyznam komunitniho Zivota na venkové jsou duleziti predevS§im 1 sami
ob¢ané zijici a pracujici ve venkovskych obcich, k ¢emuz se dle Binka et al. (2009)
priklani i mnoho starostti. Pro rozvoj venkova povazuji za dilezité zejména subjekty vyse

zvyraznéné ale i lidi, lesni spravce a vodohospodare.
3.3.4 Finand¢ni zajiSténi rozvoje venkova

Zakladnimi a trvale dostupnymi prostiedky, které je mozné vyuzit pro rozvoj venkova,
jsou piijmy do vefejnych, a tedy i obecnich rozpoéti. V CR jsou tyto prostiedky dané
zejména rozpo¢tovym uréenim dani dle vyhlasky ¢. 313/2021 Sb., o procentnim podilu
jednotlivych obci na ¢astech celostatniho hrubého vynosu dané z ptidané hodnoty a dani
z piijmd, a zakona €. 243/2000 Sb. o rozpoctovém urceni vynost n€kterych dani izemnim
samospravnym celklim a nékterym statnim fondim (zédkon o rozpoctovém urceni dani),
jejichZ rozlozeni nam dokresluje schéma na obrazku 3.1. Tyto prostiedky vSak nejsou
schopny pokryt vSechny naklady souviseji s rozvojem obci.
Zpracovani navrhu rozpocétu, jeho schvalovani a nakladani s vefejnymi financemi se fidi
zejména témito zékony a vyhlaSkami:
= zikon €. 128/2000, o obcich (obecni ztizeni);
= zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocta;
= zdkon ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve veiejné spravé a o zmén¢ nékterych
zakoni (zakon o finan¢ni kontrole);
= zakon ¢. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani hospodafeni uzemnich samospravnych
celkt a dobrovolnych svazkii obci;

= zakon €. 563/1991 Sb., o uletnictvi;
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= zé&Kon ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich;

» vyhlaska ¢. 5/2014 Sb., o zplsobu, terminech a rozsahu udaji predkladanych
pro hodnoceni plnéni statniho rozpoctu, rozpocth statnich fondid, rozpocti
uzemnich samospravnych celki a rozpocti dobrovolnych svazkii obci;

» vyhlaska Ministerstva financi ¢. 323/2002 Sb., o rozpoctové skladbe.

Obréazek 3.1 Schéma rozpoc¢tového uréeni dani od 1. 1. 2022

| 100 % - dané placené obci ]

100 % - obce
(podle alokace nemovitosti)) 9,78 % - kraje 25,84 % — obce

100 % - dané placené kraji

Zdroj: Finanéni sprava, 2022

Vzhledem k tomu, Ze je rozvoj venkova jiz dlouhodobé soucasti SZP EU, ktera
je v podstaté budovana jiz od Rimskych smluv z roku 1957, Ize dal§i finanéni prostiedky
pro zaji$téni rozvoje venkova ziskat v ramci dotaci z EU &i narodnich zdroja CR.

SZP EU byla do konkrétni podoby zformatovana v roce 1962 a od té doby prosla
fadou zmén. Po celou dobu je vSak zeméd¢lstvi, které je jednim ze znakli venkova,
zafazeno mezi nejvice podporovanou oblast v politice EU. Vyznamnym meznikem
Vv rozvoji venkova byla Corska deklarace z roku 1996, kterd vyzdvihla i potiebu zajisténi
udrzitelného rozvoje venkova, a to zejména s ohledem na rozsdhlost tohoto izemi, jenz
pokryva vice nez 80 % rozlohy EU, a poctu obyvatel, ktefi v tomto uzemi ziji
(cca Y4 obyvatel EU) (Pélucha, 2012), 2012). Dalsim rozvojovym dokumentem, ktery se
v ramci rozvoje venkova zaméfil ale zejména na podporu mladych a drobnych

zemé&d¢€lskych podnikatelt, kvalitu potravin a nové technologie pro jejich zpracovani,
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byla Fischlerova reforma z roku 2003. Na zakladé tohoto dokumentu byl z Evropskeho
zemédélského orientaéniho a zaru¢niho fondu oddélen Evropsky zemédélsky fond
pro rozvoj venkova. Rozvojem venkova se zaméfenim na jeho rozvoj se zabyvala i v roce
2003 i Evropska konference o rozvoji venkova v Salzburgu. Byly stanoveny priority
na jejichz zakladé bylo zahajeno programovani rozvoje venkova v letech 2007-2013,
které v soucasnosti o¢ekava jiz tfeti programovaci obdobi. Cilem je jak zajisténi
produkéni funkce zeméd€lstvi, tak jeho zameéfeni na piirodu a krajinu, zejména
v odlehlych venkovskych oblastech (Pélucha, 2012).

Za témito ucely mohou obce Vv soucasné dobé vyuzit moznosti dotaci z Programu
rozvoje venkova i Evropskych strukturdlnich a investi¢nich fondd, a to i prostiednictvim

regionalnich MAS.
3.3.5 Aktualni moZnosti vesnickych obci

K inovativnim moznostem venkova je jeho zaméfeni na turistiku a cestovni ruch. Je tieba
vyuzit potencialu, ktery venkov nabizi, tj. blizkost krajiny. Tyto aktivity mohou zvysit
konkurenceschopnost venkova, posilit zemédé&lstvi i pfilakat na venkov jiné obory
asluzby (Machacek et al., 2012). Dulezitym piedpokladem jsou vsSak kapacitné
vyhovujici inzenyrské sité a dobrd dopravni dostupnost, které jsou v nékterych obcich
nevyhovujici. Soucasti modernich pfistupt k cestovnimu ruchu ve venkovskych
regionech, ktery by mohly vyuzit obé porovnavané obce je pfeshrani¢ni a meziobecni
spoluprace.

Vyznamnou a hojné vyuzivanou je pro rozvoj venkova metoda LEADER,

realizovand prave prostiednictvim MAS.
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4 ANALYTICKA CAST PRACE

Nosnym zakladem analytické ¢asti jsou statistické tidaje o vybranych obcich a data
z dotaznikového Setieni. Soucasny stav obci dokresluji ,,obce v obrazech v ptilohach C
a D. Cilem dotaznikového Setieni bylo zejména zjistit, jak jsou ob¢ané jednotlivych obci
celkové spokojeni s zivotem v obcich, s jeji obCanskou vybavenosti, technickou
a dopravni infrastrukturou, komunitnim zivotem, a ovéfit, zda tyto aspekty skutecné

ovliviiuji QOL venkovskych obyvatel. Dotaznik je pfilohou prace (E).
4.1 Zakladni informace o vybranych obcich

Pro zhodnoceni kvality Zivota obyvatel ve venkovskych obcich byly vybrany dvé obce
ve strukturalné postizeném Karlovarském kraji (NUTS 3 — CZ041), region Severozapad
(NUTS 2 — CZ04). Vybér téchto obci neni nijak ndhodny, k obéma obcim ma autorka
prace dlouhodobéjsi profesionalni vztah.

V obci Dolni Nivy, kde zije vice nez 10 let se svou rodinou, se jako zastupitelka
snazila aktivné podilet na jeji spraveé, a to i proto, ze jeji bakalatské prace prokazala,
ze rozvoj této obce dlouhodobé stagnuje. V obci neni téméf zadna vyuzitelna obcanska
vybavenost, coz prokazuji, jak informace z obce, tak i obrazova piiloha C, nejsou zde
poskytovany ani zadné zakladni sluzby. Rozvoj bydleni i podnikdni v obci je omezen
technicky nevyhovujici dopravni a kapacitné nedostateénou technickou infrastrukturou,
s ¢imZ souvisi dalsi pfipadny stavebni rozvoj obce. V obci nejsou zadné pracovni
prilezitosti (Koziskova, 2019).

Naopak obec Kitizovatka méd dostupnou zdkladni technickou infrastrukturu
I zakladni ob¢anskou vybavenost, navic se pysni témito ocenénimi:

» 2017 — Modra stuha (ocenéni za spolec¢ensky zivot v obci),

= 2012 — Zlata stuha (vitéz krajského kola),

= 2010 — Zelena stuha (ocenéni za péci o zelen a zivotni prostiedi),

= 2008 — Oranzova stuha (ocenéni za spolupraci obce a zemédé€lského subjektu)

(MMR CR et al., 2017).

Predpokladem je, ze kvalita zivota v obci Kfizovatka bude na vyssi urovni nez v obci

Dolni Nivy.

39



Ob¢ obce spojuji podobné znaky — némecké piihranici, sprava vice katastralnich
lzemi i vice mistnich &asti, katastralni vyméra mensi nez 20 km? a nizka hustota osidleni
cca 19 obyvatel/km?.

Do spravniho obvodu obce Dolni Nivy (obrazek 4.1) s poftem 364 obyvatel
a celkovou rozlohou 18,82 km? spadé k 01.01.2022 katastralni izemi Bou¢i, Dolni Nivy,
Horni Nivy a Horni Rozmys1 (CSU, 2022).

Do spravniho obvodu obce Kiizovatka (obrazek 4.2) s poctem 278 obyvatel
a celkovou rozlohou 14,13 km? naleZi k 01.01.2022 katastralni izemi K¥izovatka, Mostek
u Kfizovatky a Nova Ves u Kiizovatky (CSU, 2022).

Obréazek 4.1 Mapa spravniho uzemi obce Dolni Nivy
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Obrazek 4.2 Mapa spravniho tizemi obce K¥izovatka
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Obec Dolni Nivy m4 o 76 obyvatel vice nez obec Kiizovatka, o 4,69 km? vétsi rozlohu,
ale cca o 1 obyvatele/km? mensi hustotu osidleni (tabulka 4.1). Pievazuje v ni jeden
katastr a jedna samostatna mistni ¢ast. Obec Dolni Nivy je na tom Iépe s koeficientem
ekologické stability, coz sice vylozené negarantuje vysokou ekologickou stabilitu Gzemi,
ale minimalng& vykazuje vhodné podminky pro jeji vytvoreni (CSU, 2022), ¢ehoz by obec

mohla vyuzit ke svému prospechu.

Tabulka 4.1 Zakladni informace o obcich

pocet pocet koeficient
pocet rozloha obyvatel pocet samostatnych | ekologické
OBEC ORP obyvatel (km?) na km? katastrii Cisti obce stability
Dolni Nivy Sokolov 354 18,82 18,81 4 3 1,7
Kiizovatka Cheb 278 14,13 19,67 3 2 0,5

Zdroj: CSU, 2022

4.1.1 Z historie obci

Prvni dochované zminky o obci Dolni Nivy s pivodné némeckym ndzvem ,,Neu Griin“
(v ptekladu ,,Nova Niva“) zalozené némeckymi kolonisty jsou dochovany z roku 1353.
Obyvatelé této obce se do 18. stoleti Zivili péstovanim chmele pro vyrobu piva a lnu
pro tkalcovstvi. Do poloviny 19. stoleti zde dolovali Zeleznou rudu, a to i v Hornim
Rozmyslu. V Bouci se té€zilo olovo a cin (KotéSovec, 2011).

Po odsunu Némci po 2. svétové valce az do roku 1961 byla obec postupné
osidlovana Cechy a Rumuny pievazné slovenské narodnosti. V tomto obdobi méla obec
731 obyvatel. I pfesto, ze byla v letech 1660—-1968 obec zatazena mezi tzv. stiediskové
obce CR, byly zde vybudovany $kola a $kolka s t&locviénou, obchod se smisenym
zbozim, spoleCensky sal s restauraci, bytovy dim a piirodni koupalisté véetné¢ zdzemi
vV Hornich Nivach, pocet obyvatel az do roku 1991 klesl na pouhych 239. Nasledn¢ se
situace mirné zlepsila a v poslednich letech se pocet obyvatel pohybuje kolem 350.
Po celou tuto dobu v obci pfevazovalo zejména zemédélstvi, které vSak v pozdéjSich
letech ustoupilo t€zbé hnédého uhli (KotéSovec, 2011; Vlasakova & Vlasak, 2004).

Administrativni uspotfadani, které si obec dochovala dodnes, se vyvijelo
az do 60. let 20. stoleti. V roce 1953 se staly soucasti obce Horni Nivy, v roce 1960

I osady Bou¢i a Horni Rozmysl (Kotésovec, 2011).
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Vznik sidla Kfizovatka se datuje k roku 1199, ale prvni dochované pisemnosti
oobci jsou az z roku 1322. PGvodni nazev obce Klinghart vznikl spojenim dvou
némeckych slov kling (zvu¢) a hart (drsn€). Na pocatku 20. stoleti bylo zivobytim
mistnich obcana prevazné zemédélstvi, rucni tkani a pleteni, drobnd femeslna vyroba
a vyroba hudebnich nastroji. Od roku 1770 byla v obci §kola, jez se do soucasnosti
ale nedochovala. Vzhledem k opakovanym pozarum v obci vznikl v obci jiz v roce 1878
sbor dobrovolny hasicu, ktery v obci funguje dodnes (Obec Ktizovatka, 2022).

Ve 30 letech 20. stoleti byla obec na vrcholu svého rozkvétu, méla cca 86 domu
a cca 620 obyvatel. Stejné jako v obci Dolni Nivy se po odsunu Némcii v roce 1945 pocet
obyvatel vyznamné snizil, a to na pouhych 238. Jejich pocet do soucasnosti téméf
0 1/6 vzrostl. V priibéhu let byla obec spojena s obcemi Nova Ves, Sneky a Velky Luh.

Dnes je soucasti obce jen mistni ¢ast Nova Ves (Obec KfiZovatka, 2022).
4.1.2 Stavajici ob¢anska vybavenost a technickd infrastruktura v obcich

Stavajici obCanska vybavenost a technickd infrastruktura v obcich Dolni Nivy
a Kiizovatka jsou podrobné zdokumentovany v ptilohach ¢. B-D a dle dostupnych
statistickych tdaju v tabulce 4.2. Pfedpokladem je, Ze obrazové piilohy, které vzesly
z vlastni fotodokumentace, potizené¢ v roce 2021, vyznamné dokresli skute¢ny stav
v kazdé z obci. Prostfednictvim vlastniho mistniho Setfeni provedeného v roce 2021,
webovych stranek obci (Obec Dolni Nivy, 2022; Obec Kiizovatka, 2022) a informacich
o existenci inZzenyrskych siti (Hrdlicka spol. s. r. 0., 2022) je shrnut stavajici stav objektt
obc¢anského vybaveni i technické infrastruktury.

Obcanska vybavenost obce Dolni Nivy byla zrealizovana zejména v souvislosti
s politikou koncepce stiediskové soustavy osidleni obci tehdejstho Ceskoslovenska.
Cilem této koncepce bylo srovnat rozdily mezi Zivotnimi podminkami na vesnici
avemeste. Z tohoto obdobi pochdzi budova byvalé matefské a zikladni Skoly
s télocvicnou, obchod se smisenym zbozim, spoleCensky sal s restauraci, bytovy dim
| ptirodni koupalisté se zazemim. Vyjma koupalisté obec po roce 2000 vyse uvedeny
majetek prodala soukromym vlastnikiim. S odstupem ¢asu (cca pred 8 lety) zpét ziskala
budovu $kolského zatizeni a télocvi¢ny, které ale bohuzel dodnes nadale chatraji.
Vyuzivan neni dlouhodobé ani pivodni objekt Saten na koupalisti, ktery byl sice
jiz zasadné stavebn¢ upraven, ale bez dostupnych informaci, k jakému ucelu. Z novéjsich
investici lze uvést multifunkéni sportovni hfisté v Dolnich Nivach, détské hiisté
v Hornich Nivach a v loniském roce nové vybudované pfistiesky na autobusovych
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zastavkach a obecni rozhlas. Zcela nepochopitelny je ovsem vztah obce k obecnimu
vodnimu hospodafstvi, coz deklaruji zdokumentovana stavajici ,,vodni dila* v Hornich
Nivach. Nejen, ze jsou bohuzel ve Spatném technickém stavu, ale dokonce i bez vody.
V obdobném obdobi byly vybudovany i objekty obcanské vybavenosti v obci
Kitizovatka. Na rozdil od Dolnich Niv si tyto objekty obec zachovala funkéni a ve svém
vlastnictvi. Dnes proto disponuje spoleenskymi objekty, jak v mistni ¢asti K¥iZzovatka,
tak v mistni ¢asti Nova Ves, kterd ma pouhych 26 obyvatel. V KiiZzovatce ztstal zachovan
obchod se smiSenym zbozim, télocvicna, hasi¢ska zbrojnice 1 hibitov. Vybudovana byla
nova a upravena stavajici sportovni a détskd hiisté i obecni rybniky. Pro milovniky
pamatek srdcervouci piibéh zchatralého kostela sv. Katefiny v Kfizovatce, ktery mistni
obcané zachranili kladnym vysledkem mistniho referenda, musi byt skute¢nou legendou

pro dalsi generace (komentaf v piiloze D).

Tabulka 4.2 Obcanska vybavenost dle statistickych tdaji

. kulturni dium
sbérny dviir ) viceucelova
. (sal) pro kostel s
nebezpecnych télocvicna,
OBEC poradani ndaboZenskym hFisté detské hristé
a objemnych 5 i o sokolovna,
spolecenskych vyuZitim .
odpadii 3 sportovni hala
akci
Dolni Nivy ano ano ano ano ano ano
Kiizovatka ne ne ne ne ano ano

Zdroj: CSU, 2022

Co se tyka technické infrastruktury, pozitivni je, Ze ob& obce jsou elektrifikovany, maji
vetejné osvétleni, obecni rozhlas 1 sdélovaci vedeni. Kfizovatka a mistni ¢asti Dolni
a Horni Nivy jsou plynofikovany. KfiZovatka je odkanalizovana do ¢istirny odpadnich
vod, po celé obci je rozveden vodovod. Ob¢ tato zafizeni jsou ve spravé odborné
spolecnosti. Kanalizace ve vSech mistnich ¢astech Dolnich Niv je feSena lokalng,
pfevazné bezodtokovymi jimkami a septiky. SpiSe vyjimkami jsou u nékterych
novostaveb rodinnych domit domovni ¢istirny odpadnich vod. Vodovod v mistni ¢asti
Bouci je ve spraveé odborné spolecnosti. V ostatnich ¢astech obce Dolni Nivy je vodovod,
napajeny z ptirodnich pramenist’ ve spravé obce za dozoru odborné zpusobilé osoby.
Kapacitné nevyhovujici vodovod a chybéjici kanalizace ovSem dlouhodobé blokuji
zastavbu Uzemnim planem vymezenych stavebnich parcel. S nevybudovanymi
inZzenyrskymi sitémi  jsou investice

samoziejm& zcela logicky blokovany 1

do infrastruktury dopravni.
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4.2 Ekonomicka a spolecenska analyza

Na zakladé platné pravni legislativy uvedené v kapitole 3.3.4 je obec povinna kazdoro¢né
schvalovat rozpoCet na piislusny kalendaini rok a na kazdé dva dalsi kalendaini roky
stfednédoby vyhled rozpoctu. Obec je dle 8§ 38 zadkona o obcich povinna pecovat
o0 zachovani a rozvoj svého majetku (CR, 2000). Finanéni plany obci by mély tedy
vychazet i z plani rozvojovych. Vybrané obce s vetejnymi financemi hospodati pomérné
odlisng, ato jak po strance ptijmové, tak i po strance vydajové. Rozdilné je i jejich

strategické planovani.
4.2.1 Srovnani obecnich rozpocti

Zgrafu 4.1 je zfejmé, ze obec Dolni Nivy spoléha v poslednim desetileti zejmena
na piijmy danové. Dotace, a zejména ty investi¢ni, Které by se zobrazily v podobé
investi¢nich transfert, vyuziva obec jen minimalné. Vyjimkou je jen rok 2014,

coz se odrazi i v kapitalovych vydajich v grafu 4.2. Pomérné malou ¢ast tvoii na rozdil

od pfijmové ¢asti rozpoctu obce Kiizovatka i ostatni ptijmy obce (cca 11 % ro¢né).

Graf 4.1 Ptijmy obce Dolni Nivy v obdobi 2010-2021
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Graf 4.2 Vydaje obce Dolni Nivy v obdobi 2010-2021
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Z grafu 4.2 1ze dovodit, Ze obec Dolni Nivy v poslednim desetileti, vyjma roku
2014, do svého rozvoje investuje spise sporadicky. Bézné vydaje obce dlouhodobé
a v nékterych letech velmi rapidné prevysuji vydaje kapitalové, tj. ty investi¢ni. Ziskané
dotace v letech 2010-2021 ¢ini 7,3 mil. K¢.

Obec Kifizovatka ve sledovaném obdobi vyuzivd pribézné investi¢nich
I neinvesti¢nich dotaci, coz se odrazi jak v ptijmech obce (graf 4.3), tak i ve vydajich
(graf 4.4). 1 ostatni piijmy obce jsou pomérové k rozpoc¢tu na vyssi Girovni nez v obci
Dolni Nivy, ¢ini v priméru 33 % ro¢né. Co se tyka ptijatych transfer ve sledovaném

obdobi obec ziskala dotace ve vysi téméf 38 mil. K¢&.
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Graf 4.3 Prijmy obce Kiizovatka v obdobi 2010-2021
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Graf 4.4 Vydaje obce Kiizovatka v obdobi 2010-2021
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Zajimavy je i rozdil v nakladech na vetejnou spravu obce, kdy obec Dolni Nivy
vynaklada sice 0 néco vice prostiedki na vefejnou spravu, ale sméfuje je prevazné
do vedeni obce, tj. do deviti¢lenného zastupitelstva a vybori, kdezto v obci KiiZzovatka
odménu dle Nafizeni vlady ¢. 317/2018 Sb., o vysi odmén Clenii zastupitelstev uzemnich
samospravnych celki pobird pouze starosta. O to vice Ktizovatka investuje

do zaméstnancti obce, ktefi se staraji o idrzbu a vzhled obce (viz tabulka 4.3).

Tabulka 4.3 Finanéni naklady na vedeni obce a zaméstnance tfadu

Obec Dolni Nivy Kiizovatka
vedeni obce a zaméstnanci uradu
pocet ¢lent zastupitelstva 9,0 7,0
pocet mistostarostd 1,0 1,0
pocet ¢lent finanéni vyboru 3,0 3,0
pocet ¢lent kontrolni vyboru 3,0 3,0
pocet ¢lent kulturni vyboru 4,0 0,0
pocet uvazkl zaméstnancti obecniho Gfadu 2,0 2,5
finan¢ni naklady na vedeni obce a zaméstnance tGradu
mésicni finan¢ni ndklady obce na funkéni odménu starosty véetné
) . 64 647 K¢ 56 173 K¢
odvodt na zdravotni a socialni pojisténi
meésicni finan¢ni ndklady obce na funk¢ni odménu mistostarosty véetné
) . 7630 K¢ 0 K¢
odvodt na zdravotni a socialni pojisténi
mésicni financni naklady obce na funkéni odménu vsech zbyvajicich
¢lent zastupitelstva obce véetné odvodl na zdravotni a socialni 2 387 K¢ 0Ke
pojisténi (vyjma predsedi ¢i ¢lend vybort)
mésicni finan¢ni ndklady obce na funkéni odménu vsech ¢lenti
finan¢niho vyboru véetné odvodl na zdravotni a socialni pojisténi 6 253 K¢ 0Ke
(v€etné predsedy)
mésicni finanéni ndklady obce na funkéni odménu vsech ¢lent
kontrolniho vyboru vcetné odvodii na zdravotni a socidlni pojisténi 5458 K¢ 0Ke
(v€etné ptedsedy)
mésicni finanéni ndklady obce na funkéni odménu vsech ¢lent
kulturniho vyboru véetné odvodl na zdravotni a socialni pojisténi 6 895 K¢ 0Ke
(v€etné ptedsedy)
mésicni finan¢ni ndklady obce na mzdy zaméstnancti obecniho uradu
zaméstnanych v hlavnim pracovnim pomeéru véetné odvodti na 44 667 K& 67 413 K¢
zdravotni a socialni pojisténi
mésicni naklady vedeni a bézny provoz obce/tfadu celkem 137 937 Ké 123 586 K¢

Zdroj: Obec Dolni Nivy, 2022; Obec Ktizovatka, 2022; vlastni Setfeni
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4.2.2 Strategické rozvojové dokumenty

Obec Dolni Nivy ma zpracovany Uzemni plan Dolni Nivy z roku 2018 véetné zmény
1 z roku 2019 a Koncepci rozvoje obce Dolni Nivy z roku 2014 aktualizovanou Akénim
planem na obdobi 2015-2018. Obec Kiizovatka ma zpracovany Uzemni plan Kiizovatka
z roku 2019, Plan rozvoje obce Ktizovatka pro obdobi 2017-2022 a Plan rozvoje sportu
z roku 2021 (Obec Dolni Nivy, 2022; Obec Kiizovatka, 2022).

V piipadé, ze by obec chtéla vyuzit dota¢nich prostfedktt musi mit strategické
dokumenty s projektovymi zaméry v aktualnim stavu. Se strategickym planovanim

si vede Iépe obec Kiizovatka.
4.2.3 Komunitni Zivot a lokalni aktéFi rozvoje v obcich

Dle teoretickych aspekti venkova je mimo jiné charakteristickym znakem
venkovské komunity soudrznost, sklon ke zvyklim, tradicim, mistni historii, ale i aktivita
a podil na spolecenském zivoté v obci. Z téchto divodt byly starostim obci polozeny
otazky k existenci obecnich spolecenskych sdruzeni ¢i komunitnich spolki. Vysledkem
jsou zjisténi uvedend v tabulce 4.4, ktera byla u registrovanych spolkil ovéfena

ve spolkovém rejstiiku.

Tabulka 4.4 Mistni zajmové organizace, sdruzeni a spolky

ZAIJMOVE ORGANIZACE, OBEC
SDRUZENI A SPOLKY Dolni Nivy Kiifovatka
kynologicky klub v obci se nevyskytuje ZKO Nova Ves — Kiizovatka
neregistrované aktivni v obci se nevyskytuje ,,Babinec*
rybafi v obci se nevyskytuje Rybati Kiizovatka, z. s.

. . . SH CMS — Sbor dobrovolnych hasi¢
sbor dobrovolnych hasi¢i v obci se nevyskytuje )
Ktizovatka

Jezdecky klub Ran¢ Sifiorita z. S.

(aktualné neaktivni spolek)

ovn Klub Sportovni klub SK Dolni Nivy ] g .
sportovni Klu uvena Ktizovatka, z. S.
P Y (aktualné neaktivni spolek)

T.J. Kiizovatka (aktualné neaktivni
spolek)

Zdroj: MV CR, 2022
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Rozdil mezi porovnavanymi obcemi je zcela evidentni. Obec Kiizovatka
prokazatelné spolecensky zije, obec Dolni Nivy ve spoleCenském zivoté nevykazuje

zadnou vyznamnéjsi aktivitu.
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5 VYSLEDKY A DISKUSE

Dotaznikové Setieni probihalo v obou obcich v obdobi od 01.10.2021 do 31.12.2021.

Zpracovany dotaznik vychazi ze vzoroveho dotazniku pro Setieni, které je vhodnym

podkladem pro tvorbu programu rozvoje obce (ObcePro, b.r.).

Z tabulky 5.1 vyplyva potencionalni mozny pocet respondenti v jednotlivych

obcich, tj. pocet a pohlavi ob¢anu starSich 15 let, ktery je v obou obcich téméf shodny.

Mnohem v¢étsi je vSak rozdil mezi mnozstvim obyvatel, ktefi se ticastnili dotaznikového

Setfeni. V obci Dolni Nivy jich bylo téméf 25 %, z nichz je zastoupena cca polovina Zen

(47,67 %) a polovina muzi (52,33 %). V Ktizovatce cca 12 %, coz o polovinu nizsi

zastoupeni. Rozdilny je i pomér zen (27,27 %) a muzi (72,73 %).

Setieni se Gidastnili respondenti trvale &i pfechodné pobyvajici v obcich starsi 15 let.

Jejich pocet, vek, pohlavi a vzdélani jsou blize hodnoceny Vv tabulce 5.2 (pocet a pohlavi)

a nasledn¢ v grafech 5.26-28.

Tabulka 5.1 Pocet obyvatel v obcich starSich 15 let a jejich pohlavi

pocet obyvatel nad 15 let

ocet
P (vékova hranice pocet obyvatel nad 15 let podle pohlavi
obyvatel
respondentit)
OBEC
nad 15 let Zeny muZi
celkem relativné relativné relativné
absolutné absolutné absolutné
(%) (%) (%)
Dolni Nivy 354 302 85,31 145 48,01 157 51,99
Kfizovatka 278 237 85,25 124 52,32 113 47,68
Zdroj: CSU, 2022; vlastni dotaznikové Setfeni
Tabulka 5.2 Pocet a genderova struktura respondentti
pocet pocet obyvatel nad 15 let podle pohlavi
pocet respondentii
obyvatel Zeny muzi
OBEC
relativné relativné relativné
celkem absolutné absolutné absolutné
(%) (%) (%)

Dolni Nivy 354 86 24.29 41 47.67 45 52.33
Kfizovatka 278 33 11.87 9 27.27 24 72.73

Zdroj: CSU, 2022; vlastni dotaznikové 3eteni
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5.1 Prezentace vysledki dotaznikového Setfeni

5.1.1 Otézka 1 - Jak se Vam ve vasi obci Zije?

Z grafu 5.1 je na prvni pohled patrné, ze obyvatelim Kfizovatky se zije v obci zna¢né
1épe nez lidem v obci Dolni Nivy. Za kladné stranky obce povazuji zejména kvalitni
zazemi, klid v obci a pravidelné potradani kulturnich akci. Jeden z respondenti dokonce
ptirovnal Zivot v obci k ,,rodinnému souziti“. Chvali si zde také nulovou kriminalitu.
Obcané Dolnich Niv zdivodnovali spiSe své zaporné odpoveédi. Upozornovali
predevs§im na nedostatenou dopravni a technickou infrastrukturu (Spatny stav
komunikaci, nedostate¢na vefejna doprava a chybé&jici kanalizace), nedostatek zakladnich
sluZzeb a obcanské vybavenosti, nezdjem obCanll o obec, upadajici komunitni Zivot,

celkovou zaostalost obce, ale i Spatné vedeni obce.

Graf 5.1 Jak se Vam ve Vasi obci zije?

Velmi dobre | —
spiv dovre | —
Ani dobfe ani Spatne F

e ¥ - |
Spise Spatné
F ¥ « I
Velmi $patné
X X X X X X X X X
o o o o o o o o o
— N [ge] < Lo © M~ [oe]

m Dolni Nivy mKiizovatka

Zdroj: vlastni dotaznikové setteni

5.1.2 Otazka 2 (otevirena — zdiivodnéni prredchozi odpovédi)

Na tuto otazku odpovédélo v obci Dolni Nivy 9,3 % respondenti (8 z 86). Mezi negativy
uvedli nedostate¢nou dopravni a technickou infrastruktura, nedostatek zakladnich sluzeb
a obc¢anské vybavenosti, upadajici komunitni zivot (chybi kulturni sal), nezdjem obc¢anti
0 obec, zaostalost obce, rozbité komunikace a chodniky, nedostate¢nou vetejnou dopravu

a Spatné vedeni obce. Pozitivn€ hodnotili klid, pfirodu a rodinné vztahy.

52



V obci Ktizovatka se v této otdzce vyjadrtilo 15 % respondentt (5 z 33). Na rozdil
od respondentd z obce Dolni Nivy prezentovali spiSe pozitiva zivota v obci, a to klid,
spolecenské akce, nulovou kriminalitu, kvalitni zazemi a rodinné souziti. Mladsi generaci

nevyhovuje malé mnoZzstvi dopravnich spoja.
5.1.3 Otézka 3 - Co se Vam na Vasi obci nejvice libi?

Dle grafu 5.2 odpovédi na tuto otazku prokazuji teorii, ze lidé vyhledavaji zivot
na venkové zejména ze dvou divodu, a to kvili klidny zivot a blizkost ptirody, coz
oznacilo v obou ptipadech jako svou odpovéd’ vice nez 50 % tazanych. To, ze nikdo
z respondentti obce Dolni Nivy neuvedl moznost, ze v obci panuji dobré mezilidské
vztahy mize souviset s tim, ze pouze 9,30 % dotazovanych zminilo, Ze jsou spokojeni
S kulturnim a spolecenskym zivotem. Pokud se obyvatelé obce nemaji, kde potkévat,
nemaji v podstaté¢ moznost vztahy navazovat natoz budovat.

Dle teoretickych vychodisek patii ke znakiim venkova jeho problematické dopravni
dostupnost, zejména vetejnou dopravou, a minimum pracovnich pfilezitosti, coz graf
jednoznaéné ukazuje.

Jako nejcastéjsi objekt sportovniho vyziti uvadéli obyvatelé Dolnich Niv moznost
vyuziti mistniho koupalisté a détského a sportovniho hiist€. Za zminku obyvatel stali

zdejsi kaplicky. Na druhou stranu néktefi uvedli, Ze obec nema, ¢im by se pochlubila.

Graf 5.2 Dolni Nivy: Co se Vam na Vasi obci nejvice 1ibi?

Klidny Zivot

Piiznivé Zivotni prostiedi
Blizkost piirody

Dobra dopravni dostupnost
Kulturni a spolec¢ensky zivot
Sportovni vyziti

Jing

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

I vétSina obyvatel Ktizovatky evidentné (graf 5.3) v souvislosti s Zivotem na venkoveé

ocenuje blizkost ptirody a klidny zZivot v obci. Vidét je zde i mnohem vét§i vyrovnanost
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ostatnich odpovédi, coz by mohlo souviset piedevs§im s tim, co je pro jednotlivé obcany
prioritou a co z osobniho hlediska povazuji za dilezité. Nékteti oceni vyziti spiSe v ramci
sportovnich aktivit, jini v ramci kulturnich. Dotaznikové Setfeni potvrdilo, Ze spole¢ny
komunitni zivot zcela jisté prispiva k budovani dobrych mezilidskych vztahu, ¢ehoz
si obyvatelé obce samoziejmée v§imaji a povazuji jej za pozitivni.

Zajimavé je, ze 24,24 % respondentli oznacilo v pozitivnim hodnoceni obce jeji
dopravni dostupnost. Pravdou je, Ze vSak miizeme jen polemizovat nad tim, zda se obané
vyjadfovali k dostupnosti vefejné dopravy ¢i vzdalenosti obce od vétSich meést
S potfebnymi obchody a sluzbami. Osobam vyuzivajicim vlastni automobilovou dopravu
muze ptipadat obec v tomto sméru samoziejm¢é mnohem dostupnéjsi nez pro obCany bez
tohoto Zivotniho standardu.

Pijjemnym ocenénim je urcité i to, ze 33,33 % zrespondentll oznacilo svou
spokojenost se vzhledem obce, coz dokazuje, ze i malou obec je mozné udrzovat
Vv pekném stavu.

Z vysledki Setfeni v obou obcich zcela jednoznacné vyplyva, Ze hlavnim
problémem a znakem venkovskych obci je nizkd nabidka pracovnich pfileZitosti,

coz zminujeme uz v teoretické ¢asti.

Graf 5.3 Ktizovatka: Co se Vam na Vasi obci nejvice libi?

Klidny zivot

Dobré mezilidske vztahy
Ptiznivé Zivotni prostiedi
Blizkost ptirody

Pracovni prilezitosti

Dobrd dopravni dostupnost
Kulturni a spolecensky Zivot
Sportovni vyZziti

Vzhled obce

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni
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5.1.4 Otézka 4 — Co se VAm na Vasi obci libi nejméné?

Z grafu 5.4 jednoznacné vyplyva, ze obyvatelim v obci Dolni Nivy nejvice schazi
obchody, sluzby a spolecensky Zivot. Za vSemi témito potfebami musi vyjizdét
do okolnich mést, stejné¢ jako za Iékafem ¢i praci. 16,28 % respondentll oznacilo jako
negativum zivota v obci nedostatek pracovnich prilezitosti. V ndvaznosti na teoretickou
¢ast prace 1 vysledky prizkumu v obci Ktizovatka nas to jiz neptekvapuje.

Pokud respondenti vyuzili odpovédi ,,jiné* uvadeli v ni pfevazné nedostatecnou
infrastrukturu, zejména chybéjici kanalizaci, kulturni sal a zakladni a matetskou Skolu,
jimiz obec v piedchozich letech disponovala.

Jedna pétina respondentt (20,93 %) oznacila odpovéd’, Ze se jim nelibi nezajem lidi
o obec. Tento nezdjem vSak mize pramenit i z nedostate¢né¢ho spolecenského Zivota
VvV obci 1 z jeho nestmelené komunity, coz miize mit dopad na celkovy budouci rozvoj
obce, v némz jsou dileziti zejména mistni aktéfi, tj. zajmova sdruzeni a spolky, které

v obci Dolni Nivy nejsou.

Graf 5.4 Dolni Nivy: Co se Vam na Vasi obci libi nejméné?

Spatné vztahy mezi lidmi 10,47%

Nezajem lidi o obec

Pracovni ptilezitosti
Nedostatek obchodt a sluzeb
Kulturni a spole¢ensky Zivot
Nedostupnost lékate
Nevyhovujici vefejnd doprava
Nedostate¢na bytova vystavba
Nepotadek v obci

Podminky pro podnikéni

Jiné

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Tyto vysledky znovu dokazuji (graf 5.5), Ze obyvatelé Ktizovatky mnohem méné trapi
dostupnost obchodil a sluzeb, coz je prioritné ovlivnéno tim, Ze se v obci nachézi alespon
obchod se smisenym zbozim. Nechybi jim ani spolecenské aktivity, kterych se jim ziejmé

v dostate¢né mife dostava.
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Zdejsi obyvatelé jsou stejné jako ob&ané v obci Dolni Nivy nespokojeni s nabidkou
pracovnich pfilezitosti a nedostate¢nou bytovou vystavbou. Zda maji v ptipad¢é bytové
vystavby na mysli chybéjici stavebni parcely pro rodinné domy nebo nedostatek
najemnich byt by jisté stalo za upfesnéni. V Ktizovatce by stejné jako v Dolnich Nivach

uvitali lepsi dostupnost l1€kate.

Graf 5.5 Ktizovatka: Co se Vam na Vasi obci libi nejméng?

Spatné vztahy mezi lidmi

Nezajem lidi o obec

Malo kvalitni Zivotni prostfedi
Pracovni prilezitosti
Nedostatek obchodil a sluzeb
Kulturni a spolecensky Zivot
Nedostupnost lékate
Nevyhovujici vefejna doprava

Nedostate¢nd bytova vystavba

Nepofadek v obcei

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.5 Otazka 5 — Jaké sluzby Vam v obci nejvice chybi?

Na tuto nepovinnou otevienou otazku odpovédélo v obei Dolni Nivy 67 z 86 (77,90 %)
dotazovanych a v obci Ktizovatka 17 z 33 dotazovanych (51,5 %).

Z grafu 5.6 je patrné, ze v kazdé obci chybi respondentim trochu néco jiného.
V Kiizovatce maji k dispozici obchod se smiSenym zbozim, spolecensky sal, plynovod
i kanalizaci. V Dolnich Nivach tuto vybavenost a infrastrukturu postradaji, a proto
Ji upfednostiuji pred jinymi potfebami. Vice nez 45 % dotazovanych by v Dolnich
Nivach uvitalo obchod a 30 % ,,kulturni stfedisko*

Vzhledem k tomu, Ze v obci KfiZzovatka maji obyvatelé dostupné zakladni sluzby
(obchod se smiSenym zbozi, spoleCensky sél, a dokonce i hospodu) ale i inZenyrské sit¢,
pomysli uz samoziejmé na sluzby nad standardnéjSiho charakteru jako napft.

na vybudovani posty ¢i bankomatu.
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Lékarska péce ¢i Iékarna jsou nedostatkem obou obci. V Kfizovatce patii vzhledem
k vyskytu zakladnich potfeb ovSem pravé tato sluzba k nejzadanéjs§im. Chybi vice
nez 45 % odpovidajicich.

Matetskou a zakladni skolu by uvital podobny pocet odpovidajicich v obou obcich,
ale. zfizeni Skolskych zatfizeni v takto malych obcich pomémé neekonomické podobné
jako zajisténi vyhovujici vetejné dopravy, kterou by ocenilo v obci Kiizovatka vice nez
20 % odpovidajicich. Konkrétné¢ uvadéli, ze jim chybi vice spojii, a to prevazné

ve vecernich hodinach.

Graf 5.6 Jaké sluzby Vam v obci nejvice chybi?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.6 Otazka 6 — Mira spokojenosti ob¢ani v dil¢ich oblastech

Pokud v pfipadé tohoto grafu 5.7 vynechame moznost ,,je mi to lhostejné“ priklani
se vétsina dotazovanych obcani Dolnich Niv, celkem 52,33 %, spiSe ke kladnému
hodnoceni bydleni (velmi spokojen/a 16,28 %, spiSe spokojen/a 36,05 %). Ponékud
markantn¢j$i je ovSem tento vysledek v obci Kiizovatka, kde svou spokojenost
s bydlenim vyjadiilo 81,81 % respondentd (velmi spokojen/a 45,45 %, spise spokojen/a
35,35 %).
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Graf 5.7 Mira spokojenosti ob¢anti v oblasti: Bydleni
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Z mnozstvi negativnich odpovédi (graf 5.8) ob¢ant z Dolnich Niv (81,38 %) vyplyva
velka nespokojenost s dopravni infrastrukturou v obci (spiSe nespokojen/a 39,53 %, velmi
nespokojen/a 41,86 %). Nejvice je trapi nedostatek chodnikii a $patny stav mistnich
komunikaci.

Naopak v obci Kfizovatka jsou obyvatelé s dopravni infrastrukturou pievazné
spokojeni, kladn¢ se vyjadfilo celkem 75,75 % (velmi spokojen/a 33,33 %, spiSe
spokojen/a 42,42 %).

Graf 5.8 Mira spokojenosti ob¢ant v oblasti: Dopravni infrastruktura
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni
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Dle grafu 5.9 vétsi spokojenost s informovanosti o déni v obci vyjadfili respondenti
Z obce Kiizovatka (87,87 %), nespokojenost v obci Dolni Nivy (63,95 %), coz dokresluji
i otazky 9 a 10 a graf 5.20.

Graf 5.9 Mira spokojenosti ob¢anti v oblasti: Informovanost o déni v obci
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Jiz z otazek 4 a 5 a grafi 5.4-6 lze vycist podstatny rozdil mezi komunitnim zivotem
ve zkoumanych obcich. Dle grafu 5.10 v obci Ktizovatka je se spoleenskymi aktivitami
spokojeno podstatné vice z dotdzanych obcanii (81,82 %) nez v obci Dolnich Nivy (24,24
%). Naopak nespokojenost vyjadiilo v Kfizovatce pouhych 9,09 % dotazanych, v Dolnich
Nivéach (70,93 %). Divodem takto vyznamného rozdilu bude zajisté existence kulturniho
salu, hospody a potadanych kulturnich a sportovnich akci v obci Ktizovatka. To vse

Vv obci Dolni Nivy lidé postradaji, jak jiz bylo konstatovano i1 v pfedchozich komentéafich.



Graf 5.10 Mira spokojenosti ob¢and v oblasti: Kultura a spole¢ensky zivot
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

I pé¢i o obecni zelein hodnoti o néco lépe v obci Kiizovatka (graf 5.11). Kladné
se vyjadfilo 66,67 % dotazanych, v Dolnich Nivach jen 51,16 %, coZ ovSem neni
ale tak vyznamny rozdil jako napf. v piipadé porovnani spokojenosti s dopravni
a technickou infrastrukturou ¢i komunitnim zivotem v obcich. Vzhledem k tomu, Ze péce
o zelen je provazana se vzhledem celé obce ztotoziuji se tyto odpovédi i s vysledky

u otazky 3, kde obcané obce Kiizovatka vyjadiuji svou spokojenost se vzhledem obce.

Graf 5.11 Mira spokojenosti obcant v oblasti: Péce obce o zelen
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni
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O pracovnich prilezitostech (graf 5.12) ve vesnickych obcich jsme jiz n¢kolikrat hovofili
a je obecné¢ znamo, Ze je jich nedostatek, spiSe v podstaté zaddné. Predpokladame,
ze 10 souvisi prave i s podminkami pro podnikani.

VEétsi spokojenost s podminkami pro podnikani vyjadiili opét ob¢ané Ktizovatky
(30,30 %) oproti ob¢ant Dolni Nivy (15,12 %). V obou obcich uvedla pomérné velka
¢ast respondentd moznost podnikéni ,,je mi to lhostejné“ (v obci Dolni Nivy 27,91 %,

Vv obci Kfizovatka 45,45 %), coz muze byt zplsobeno tim, Ze nejsou podnikatelskymi

------

nepracuji (studenti do 26 let, rodi¢e na matei'ské dovolené, seniofi atd.).

Graf 5.12 Mira spokojenosti ob&anti v oblasti: Podminky pro podnikani
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Dle grafu 5.13 vysledky Setfeni dokazuji, ze obec Ktizovatka se jednozna¢né rozviji podle
ptedstav jejich obcand, a to tak vyznamné, Ze si toho cca nez 85 % populace v§ima.
Obec Dolni Nivy je v tomto sméru naprostym opakem. Bud tam nedochazi
k viibec Zadnému rozvoji anebo jsou zasahy tak nevyrazné, zZe si jich obyvatelé obce ani
nev§imnou nebo je nepovazuji za zéasadni, jelikoz vice témét 90 % respondentl
odpovédélo, Ze jsou s rozvojem obce v nespokojeni, a z veétsi Casti dokonce velmi

nespokojeni.



Graf 5.13 Mira spokojenosti ob¢ani v oblasti: Rozvoj obce
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Z grafu nize (5.14) je opét viditelné, ze v obci Kiizovatka jsou obcané vice spokojeni
I Smoznosti  sportovniho vyziti, spokojenost vyjadiilo 78,79 % respondenti,
nespokojenost 6,06 %. V obci Dolni Nivy sportovni aktivity postradaji, spokojenost

vyjadiilo pouze 24,42 % dotazanych, nespokojenost 66,82 %.

Graf 5.14 Mira spokojenosti obcanti v oblasti: Sportovni vyziti
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Graf 5.15 zcela jednoznacné duplikuje vysledky odpovédi respondentt v otdzkéach 3 a 4.

V Kiizovatce jsou s technickou infrastrukturou vyluéné spokojeni, kladné se vyjadrilo
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87,88 % dotazovanych, v obci Dolni Nivy se jedna o dalsi oblast, ktera obany rozhodné

neuspokojuje, coz potvrzuje 67,44 % negativnich odpovédi.

Graf 5.15 Mira spokojenosti ob¢ant v oblasti: Technicka infrastruktura
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

I presto, ze v otazce 5 obcané Kiizovatky uvadéji, ze jim chybi veCerni spoje veiejné
dopravy, v zasadé jsou s vetejnou dopravou v obci spokojeni (graf 5.16), kladné
se vyjadrilo 72,72 % dotazovanych. V Dolnich Nivach jsou spiSe nespokojeni, zdporné
se vyjadfilo 52,53 %. Pomérné velké zastoupeni maji v Nivach i1 respondenti, kterym
je vetejna doprava lhostejna (31,40 %). Divodem mize byt to, ze ji nevyuZzivaji

a dopravuji se jinymi zptisoby.

Graf 5.16 Mira spokojenosti obcanti v oblasti: Vefejna doprava
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Zivotni prosttedi ve venkovskych obcich je jednou z oblasti, ktera je obecné hodnocena
pozitivné (graf 5.17). Tyto teorie podporuji i vysledky naseho dotaznikového Setieni,
ve kterém je téméf vzacnosti shoda v obou obcich. Pievazné pozitivné hodnoti zivotni
prostiedi v obci jak obyvatelé Dolnich Niv (66,28 % dotazanych), tak obyvatelé
Kiizovatky (87,87 % dotazanych).

Celkové mizeme konstatovat, ze v obci Kfizovatka jsou ve vSech oblastech
uvedenych v otazce 6 obyvatel¢é mnohem vice spokojeni nez v obci Dolni Nivy. V obou
obcich jsou velmi pozitivni nazory na péci o zelen a zivotni prostfedi, coz spolu velmi
blizce souvisi. Umocnuje to i teorii, ze lidé maji zivot na vesnici radi kvuli klidnému

zivotu a blizkosti ptirody.

Graf 5.17 Mira spokojenosti ob&anti v oblasti: Zivotni prostfedi

Velmi spokojena/a
Spise spokojen/a
Je mi to lhostejné

SpiSe nespokojen/a

1|'“

Velmi nespokojen/a

0%
10%
20%
30%
40%
50%
60%

m Dolni Nivy mKiizovatka

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.7 Otéazka 7 — Mezilidské vztahy v obcich

Jak jsme jiz uvedli v pfedchozich otdzkach, vztahy mezi obfany ve venkovské obci
se odvijeji a buduji prostfednictvim spolecného komunitniho Zzivota. 1 pfesto,
ze V Dolnich Nivach nemaji moc moznosti, kde a kdy by se mohli spole¢n¢ schazet,
0c¢emz svédc¢i jejich nespokojenost s obcanskou vybavenosti 1 s kulturnim
a spolecenskym zivotem v obci, jsou pozitivni a negativni odpovedi respondentli téméet

vyrovnané (graf 5.18), kladn¢ je hodnotilo 43,02 %, zaporné 41,86 %. Vice nez 15 %
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dotdzanych uvedlo moznost ,,nedovedu posoudit™. Zfejmé se spoleCenskych akci, pokud
jsou vbec v obci porfadany, neucastni, ani si nebuduji blizké sousedské vztahy.

Zcela opacny vysledek je opét v obci Kiizovatka, kde jsou s mezilidskymi vztahy
nad miru spokojeni, kladn€ se k nim vyjadrtilo 87,88 % respondentil a jen 3,03 % uvedlo

moznost ,,nedovedu posoudit®.

Graf 5.18 Mezilidské vztahy v obcich
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5.1.8 Otazka 8 — Myslite si, Ze obyvatelé obce maji dostatek prileZitosti

ke vzajemnym spolec¢enskym kontaktim?

Vysledek hodnoceni (graf 5.19) v ramci této otazky je podpurnym materidlem pro nas
predchozi komentat k otdzce 7. V obci Kiizovatka zaujalo kladné stanovisko 90,91 %
respondentl. V obci Dolni Nivy hodnoti tyto ptileZitosti kladné jen 22,1 % dotazanych,
naopak vyznamné je v této obci hodnoceni negativni, které uvedlo 72,09 %. Dostatek
prileZitosti ke vzajemnym spolecenskym kontaktlim rozhodné znamena lepsi mezilidské

vztahy.
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Graf 5.19 Myslite si, ze obyvatelé obce maji dostatek ptilezitosti ke vzajemnym

spoleCenskym kontaktim?
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5.1.9 Otazka 9 a 10 — Jak ¢asto sledujete informace o déni v obci na webovych

strankach, urednich deskach ¢i vyvéskach obce?

Z grafu 5.20 je patrné, ze téméi 50 % obyvatel z Dolnich Niv informace o déni v obci
vibec nesleduje. Duvodem je dle 35 odpovédi na otevienou otazku 10 (,,V piipadé, ze jste
uvedli moznost ‘nesleduji’ muzete zde uvést hlavni diivod™) predev§im neaktualnost
a neptehlednost obecniho webu, nezajimavost nebo nedostatek zvefejiiovanych
informaci. Nékteré respondenty déni v obci jednodusSe nezajima.

I v obci Ktizovatka vice jak 25 % respondentti uvedlo, Ze informace o déni v obci
nesleduji. 5 respondentl tuto odpovéd’ odivodnilo tak, ze neni potieba cokoliv sledovat,

jelikoz se vSe vzdy a vcas dozvi diky obecnimu rozhlasu i diky 0osobnim kontakttim.
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Graf 5.20 Jak casto sledujete informace o déni v obci na webovych strankach, Gfednich

deskéch ¢i vyveskach obce?

Vice nez 1x za tyden
1x za tyden

1x za mésic

i

Nesleduji

0%

5%
10%
15%
20%
25%
30%
35%
40%
45%
50%

m Dolni Nivy mKiizovatka

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.10 Otazka 11 a 12 — Mate zajem udélat néco pro rozvoj své obce?

VétSina dotdzanych obcanli z obce KiiZzovatka se k této aktivité stavi velmi pozitivné
(81,81 %) viz graf 5.21. V dopliujici oteviené otazce 12 (,,Pokud jste v otazce uvedli
odpovéd’ ¢i spiSe ano, muzete zde kratce doplnit, jak byste se mohli do rozvoje obce
zapojit“) uvedlo odpovédi 10 respondentd, a to ¢lenstvi v zastupitelstvu obce, vedeni
krouzkil pro déti, pomoc pfi Upraveé vzhledu obce.

V obci Dolni Nivy ¢ast respondentt (25,58 %) vyjadiila svou ochotu pomoci
pfirozvoji obce, a to pomoci pii udrzbé a uklidu obce, poskytnuti odbornych rad
¢i technické pomoci, pomoc v administrativé a pii spolecenskych akcich. Zarazejici
je skupina 60,47 % dotazanych, kteti uvedli odpovéd’ ,,nedovedu posoudit®, coz mize

souviset s neznalosti skuteénych potieb obce nebo nezdjmem o obec samotnou.



Graf 5.21 Mate zajem udélat néco pro rozvoj své obce?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.11 Otazka 13 — Jak by se méla obec dale rozriistat?

Vétsina respondentt z Kiizovatky se K této otazce vyjadtila tak, ze by se méla rozrustat,
viz graf 5.22. Odlisny je viak nazor, v jakém rozsahu. Cast oslovenych ob&anti (15,15 %)
uvedla, Zze by se méla rozrist jen do stavajici kapacity stavebnich parcel,
coz by znamenalo cca 500 obyvatel, 33,33 % uvedlo, Ze by se méla postupné rozrustat.
Ptekvapivé nejvetsi cast (36,36 %) zastdva ndzor, ze by méla zlstat pfiblizné stejné
velikd, coz ziejmé vyjadiuje celkovou spokojenost se soucasnym stavem a mozna
I obavy, zda by rozsifenim obce jeji obyvatelé nepfisli o pozitiva, na ktera jsou zvykli.
Prevazna cast dotdzanych obcanti Dolnich Niv (48,84 %) uvedla, ze tuto otazku
nedovede posoudit. Tento nejednoznacny piistup muze vyplivat z neznalosti mistnich
pomérl a kapacitnich moznosti obce, coZ zfejmé souvisi s nedostatkem informovanosti
smérem od obce k obcaniim, pfipadné nezdjmu obcCanii o obec. 17,44 % uvedlo,
7e by obec méla zistat stejné velika, a 33,72 % dotazanych se ptiklonilo k nazoru,
ze by se obec méla rozristat, z nichz vétSina 24,42 % preferuje rozsifovani obce

bez omezeni soucasnymi parcelami ur¢enymi k zastaveéni.
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Graf 5.22 Jak by se m¢la obec dale rozrustat?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.12 Otazka 14 — Predstavte si, Ze muZete rozhodnout o vyuziti obecnich

financ¢nich prostfedkii. Na co byste je prednostné vyuZzil/a?

Participace ob¢anil na vefejné spravé je jednim z dilezitych prvki moderni samospravy,
a tak jsme umoznili ob¢antim obci podilet se alespon teoreticky prostfednictvim naseho
dotazniku na tvorbé tzv. participativniho rozpoctu (graf 5.23). V KiiZovatce by finan¢ni
prostfedky obce, o kterych by mohli rozhodovat, prioritné vyuzili na podporu bytové
vystavby (75,76 % dotazanych). Stejnym zptsobem, i kdyZ s podstatné mensi podporou
(47,67 %), by je zuzitkovali v Dolnich Nivach. Pfedpokladame, ze v souvislosti s bytovou
vystavbou by dosSlo k pfipadnému zkapacitnéni stavajicich ¢i vybudovani novych
inZenyrskych siti, jelikoz tyto investice jiZ nejsou uvedeny v jako dalsi priority, které
se nasledné v obcich zacinaji rozchézet.

V Dolnich Nivach jsou dal§imi v potadi navrhovanymi investicemi rekonstrukce
mistnich komunikaci (44,19 %), zfizeni provozoven obchodu a sluzeb (37,21 %)
a podpora kulturnich, spolecenskych a sportovnich aktivit (27,91 %). Jedna se pfesné
0 potieby, které se prolinaji celym dotaznikovym Setfenim.

V Kfizovatce patii k dalSim prioritim podpora kulturnich, spolecenskych
a sportovnich aktivit (45,45 %), zfizeni provozoven obchodu a sluzeb (30,30 %) a péce

o vefejnou zelen (27,91 %). Ze zvySeného zajmu obcanli Kiizovatky o podporu



spoleCenskych akci, byt jsou s nimi dle ptedchozich odpovédi v celku spokojeni,

dovozujeme, Ze je pro n¢ komunitni Zivot na vsi velmi dilezity.

Graf 5.23 Predstavte si, Ze miZete rozhodnout o vyuziti obecnich finanénich

prostiedkli. Na co byste je prednostné vyuzil/a?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.13 Otézka 15— Ma dle Vaseho nazoru vedeni obce (starosta, mistostarosta,

zastupitelé) vliv na kvalitu Zivota ve Vasi obci?

V obou obcich obdobné vnimaji, Ze vedeni obce ma vliv na kvalitu Zivota ob¢anti obce
(graf 5.24). V Kiizovatce se k tomuto nazoru piiklonilo 90,91 % respondentti, v Dolnich
Nivach 0 néco méné, jen 74,41 %. Tyto odpovédi ale rozhodné prokazuji, jak skute¢né
dilezitym elementem venkovské obce jsou lokalni aktéfi rozvoje, ktefi svymi aktivitami

ovliviiuji nejen rozvoj obci, ale soucasné s nim 1 kvalitu Zivota jejich ob¢ant.



Graf 5.24 M4 dle Vaseho nazoru vedeni obce (starosta, mistostarosta, zastupitel€) vliv

na kvalitu zivota ve Vasi obci?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.14 Otézka 16 — Utastnite se voleb do zastupitelstva Vasi obce?

Dle grafu 5.25 ma vyssi ucast respondentti v komunalnich volbach (Dolni Nivy 70,93 %,
Kitizovatka 87,88 %) umocnuje dilezitost vybéru vedeni obce, a v podstaté odpovida
obvykle vysoké i¢asti obcanti v téchto volbach. To, Ze se vétSina respondentd v obou
obcich tcastni voleb do zastupitelstva obce, by mohlo mit na dalsi budouci rozvoj obci

samoziejmeé pozitivni vliv.

Graf 5.25 Ucastnite se voleb do zastupitelstva Vasi obce?
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5.1.15 Otézka 17 — Vase pohlavi?

V dotaznikovém Setfeni v Dolnich Nivach odpovidalo cca stejné mnozstvi zen (47,67 %)
jako muzi (52,33 %), viz graf 5.26. V Kiizovatce odpovidala procentualné mnohem vice

Zenska populace (zeny 72,73 %, muzi 27,27 %).

Graf 5.26 Vase pohlavi?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.16 Otazka 18 — Vas vék?

Vékova struktura respondentt je dle grafu 5.27 pomérné odlisna. V Dolnich Nivach
odpovidalo nejvice respondentt ve stiednich vé€kovych kategoriich (31-40 let: 25,58 %);
41-50: 33,72 %, 51-60: 20,93 %). I kdyz v Kiizovatce jsou také pomérné hodné
zastoupeny veékové skupiny 41-50: 21,21 % a 51-60: 18,18 %, ucastnil se dotaznikového
Setfeni obdobny pocet ob¢ani ve véku 15-20 let (18,18 %), ale nejvice ve véku nad 65 let
(24,24 %). Stredni generace v produktivnim véku ma tedy ziejmé zijem podilet
se na vefejné sprave, emuz odpovidad 1 aktudlni vékova struktura obecni zastupiteld,

kdy v ném ptevazuji prave tyto vékové skupiny.
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Graf 5.27 Vas vék?
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5.1.17 Otézka 19 — VaSe nejvyssi dokonéené vzdélani?

Z grafu 5.28 je zcela jednoznac¢na spiSe nizkd vzdélanostni struktura respondentt,
coz je rovnéz jednim z obvyklych znakl vesnickych sidel. Nejvice je v obou obcich
zastoupeno uplné stfedni vzdélani s maturitou (Dolni Nivy 52,33 %, Kitizovatka
39,39 %), a to ve vékové skupiné 3140 let. Stfedni vzdélani bez maturity, které je taktéz
V obou obcich pomémé hojné zastoupeno, je znakem spise skupiny vékove starsi (51—
60 let). V obou obcich se s niz§im vékem zvySuje stupenn vzdélani, jak jsme jiz zminili
i v teorii, coz by mohlo v budoucnosti vzdélanostni strukturu venkovské populace

pomérné zlepsit.
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni
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5.1.18 Otéazka 20 — Vase ekonomicka aktivita?

Ekonomicka aktivita venkovského obyvatelstva je v obou obcich téméf totozna viz graf
5.29. Vyznamné¢ pievazuje kategorie ,,zaméstnany/zaméstnana“ (Dolni Nivy — 55,81 %;
Kftizovatka — 57,58 %). Vzhledem k tomu, Ze vétSina respondentll v ramci Setieni
vyjadiovala svou nespokojenost s pracovnimi prilezitostmi v obcich, I1ze predpokladat,
Nivy — 19,77 %; Ktizovatka — 0 %) dokresluje stav osob s zivnostenskym opravnénim
v obcich, kdy v obci Dolni Nivy je podstatn¢ vice téchto subjektti nez v obci K¥izovatka.
Z téchto dat je i pochopitelny spise laxni pfistup k podminkam pro podnikani, na které

jsme se respondentd ptali jiz v pfedchozich otazkach.

Graf 5.29 Vase ekonomick4 aktivita?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.19 Otézka 21 a 22 — Jaké jsou celkové ¢isté prijmy Vasi domacnosti?

Vysledky této otazky a oteviené nepovinné otazky 22, kde mohli tdzani sdélit své finan¢ni
néklady na bydleni (,,Jaké jsou cca celkové mési¢ni vydaje Vasi domacnosti na bydleni
v K¢*), musime prezentovat s tim, Ze nékterym respondentiim je ziejmé velmi nepifijemné
odpovidat na otazky spojené s jejich piijmy a vydaji, a to 1 pfesto, Ze jsou na pocatku
dotaznikové Setfeni informovani, ze dotaznik je zcela anonymni. Dva respondenti

z Dolnich Niv se v ptfipad¢ nakladi na bydleni v tomto smyslu pfimo vyjadfili. Tyto
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otazky byly samoziejmé pokladany z divodu, Ze na kvalitu zivota ma obecné vliv i piijem
clovéka.

Z grafu 5.30 vyplyva, ze Cisté ptijmy domacnosti respondentt jsou vyssi v obci
Dolni Nivy nez v Ktizovatce, coz samoziejmeé souvisi s vékovou i vzdélanostni strukturou
dotaznikem dotéené populace. V Dolnich Nivach se Setfeni ucastnili ve vétSich miie
obcané produktivniho véku (kategorie 31-40, 41-50 a 51-64 let), v Ktizovatce jsou vice
zastoupeni 1 studenti a seniofi nad 65 let. SoucCasné¢ je v Dolnich Nivach vice
vysokoskolsky vzd€lanych nez v Kiizovatce.

Celkové mési¢ni vydaje za bydleni se pak v obci Dolni Nivy pohybuji nejcastéji
okolo 10-15 tis. K¢&. V obci Kiizovatka tyto vydaje ¢ini o néco méné, pievazné do 10 tis.

K.

Graf 5.30 Jakeé jsou celkové Cisté piijmy Vasi domacnosti?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.20 Otéazka 23 — Vztah respondenti k obci

V obcich vynikaji zeyména dvé skupiny respondentt, a to ti, co zde ziji od narozeni (Dolni
Nivy — 27,91 %; Krtizovatka 45,45 %), a ti, co se pfistéhovali v dospélosti (Dolni Nivy —
61,63 %; Kiizovatka 39,39 %) pied vice nez 5 lety. Zajimava je vé€kova struktura téchto
respondentl. V kategorii ,,Zijete od narozeni“ v obci Dolni Niv pfevazuji vékové skupiny
21-30 (29,16 % Zzijicich od narozeni) a 41-50 let (37,50 %), v Kfiizovatce prevazuji
studenti ve veéku 15-20 let (40 %) a seniofi nad 65 let (26,67 %). V kategorii
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»prist¢hoval/a jste se v dospélosti (starSi 18 let) pfed vice nez 5 lety™ je naopak vétsi
skupina obyvatel z Dolnich Niv (61,63 %) pied Kiizovatkou (39,39 %). V Dolnich
Nivéch se takto ptist€éhovali pohybuji ve vékové hranici 31-40 (22,64 % pftist€éhovalych),
41-50 (28,30 %) a 51-65 (18,86 %). Co se tyka katastralnich izemi, kam se pfistéhovali
v Dolnich Nivéach je podil cca 1/3 mezi katastry Bouci, Dolni Nivy a Horni Nivy.
V Kiizovatce ptevazuji ptistéhovali do Kiizovatky, coz je dano jednak velikosti mistni
Casti Kfizovatka a podstatné vétSim poc¢tem respondenti z toho uzemi. V Dolnich Nivach

neni z téchto dtivodu ziejmé vyjadien vztah k Hornim Rozmyslu (graf 5.31).

Graf 5.31 Vztah respondentt k obci
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.1.21 Otézka 24 — Katastralni uzemi obce, ve kterém respondenti Ziji

Rozlozeni respondentti dle katastralnich Gzemi je jiz ziejmé z piedchoziho komentaie

k otazce 23. Vice informaci o tom, kde respondenti Ziji je uvedeno v grafech 5.32-33.
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Graf 5.32 Dolni Nivy: Katastralni izemi obce, ve kterém respondenti Ziji
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k. . Dolni Nivy
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k. 0. Horni Rozmys3l

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

cey

Graf 5.33 Ktizovatka: Katastralni uzemi obce, ve kterém respondenti Ziji

k. 0. Kfizovatka

k. 0. Nova Ves u Kfizovatky .

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

5.1.22 Otéazka 25 — Druh objektu, ve kterém respondenti Ziji

Dotaznikové Setfeni prokazalo, ze pro vesnice je i typické bydleni v individualni zastavbé
rodinnymi domy, viz graf 5.34. Byt v Dolnich Nivach je i ¢tyfpodlazni bytovy dim

s 27 bytovymi jednotkami, pfevazna vétSina respondentli bydli v rodinnych domech.

Graf 5.34 Druh objektu, ve kterém respondenti ziji
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni
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5.1.23 Otézka 26 a 27 — Typ domécnosti a pocet ¢lent v doméacnosti

Vétsina respondentt byla z bezdétnych (graf 5.35), ale vice pocetnych rodin (graf 5.36).

Graf 5.35 Typ doméacnosti

Domacnost bez déti Domaécnost s nezaopatienymi détmi (do 18
let)
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Graf 5.36 Pocet ¢lenti v doméacnosti
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

5.1.24 Otéazka 28 — Jak nejcastéji travite volny ¢as?

Dalsim znakem venkova je Zivotni styl obyvatel provazany s bezprostfedné navazujici
krajinou a rekreaci. VéEtSina respondentli uvedla jako své zaliby ,,zahradkateni/kutilstvi®,
»sport“ a . turistiku®, coz souvisi se prave se vztahem venkovani k pfirode i zeméd¢€lstvi.
V Kifizovatce je pozitivni zdjem o ,.Cetbu®, stejné¢ jako v Nivach, ale zvySeny zijem
I kulturu a sebevzdé€lavani, coz je jisté pfinosem pro rozvoj jedince, a tedy pro jeho kvalitu

zivota (graf 3.37).
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Graf 5.37 Jak nejcastéji travite volny ¢as?
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

5.2 Zhodnoceni vysledki

5.2.1 VOLI: Jaka je kvalita Zivota obyvatel v obci K¥iZovatka a v obci Dolni Nivy?

Jsou v obcich v tomto sméru néjaké zasadni rozdily?

I ptesto, jak velmi naro¢né je piesné specifikovat indikatory kvality zivota, ze zjisténych
dat 1ze dovodit, Zze z mnoha divodi se v obci Kiizovatka zije lidem mnohem kvalitngji
nez v obci Dolni Nivy.

Obec Kiizovatka ma na rozdil od obce Dolni Nivy pro 21. stoleti obvyklé technické
vybaveni v podobé vodovodu a zejména kanalizace, které provozuji odborné zputsobilé
spole¢nosti. Ob¢anska vybavenost obce disponuje objekty pro spoleény komunitni zivot,
jakymi jsou kostel (s ptibéhem v komentati v ptiloze D, ktery by rozhodné méla obec
vyuzit), spoleCensky sal s restauraci, t€locvicna, sportovni hfisté a hasi¢ska zbrojnice
v mistni ¢asti Kfizovatka, ale i spoleenskym objektem a htistém ve velmi malé mistni
¢asti Nova Ves. V obci Kiizovatka je poskytovana zakladni sluzba v podobé obchodu
se smiSenym zboZim.

Obec Kiizovatka navic oproti obci Dolni Nivy Zzije komunitnim Zivotem diky
mnoha mistnim sdruzenim a spolktim, z nichz velky vyznam maji dobrovolni hasici

a fotbalisti, jejichz zdzemi je soucasné spolecenskym centrem obce.
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522 VO2: Co je pripadné divodem téchto disparit a jakym zpiisobem

je lze vyrovnat?

Duvoda disparit v kvalité zivota v téchto obcich bude ziejmé vice. K hlavnim jisté patii,
7ze obec Dolni Nivy na rozdil od obce Kfizovatka dlouhodobé nevyuziva dostupné
finanéni prostfedky ani z vlastnich zdrojt ani z dotaci a do svého rozvoje nijak vyznamné
neinvestuje, coz je zcela jisté i voditko, jak tyto rozdily vyrovnat. S investicemi souvisi
i chybé&jici objekt pro komunitni setkdvani a akce, diky ¢emuz v obci zna¢né upadl
i spolec¢ensky Zivot. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze v Dolnich Nivach lidem chybi
zejména kulturni dim a obchod. Obc¢ané se nemaji, kde setkavat, ¢imzZ se spoleGenska
krize jisté jeste prohlubuje. V Ktizovatce toto zakladni vybaveni maji, a proto jiz mohou
uvazovat o vyssich standardech, ktery jsou napf. 1ékaf, 1ékarna ¢i bankomat. Obec Dolni
Nivy vykazuje nizkou aktivitu ve strategickém planovani svého rozvoje, do kterého
by méla jako vyznamny prvek spole¢enského Zivota a potencionalni objekt cestovniho

ruchu zahrnout revitalizaci pfirodniho koupalisté v Hornich Nivéach.

5.2.3 VO3: Maji mistni aktéri rozvoje v podobé vedeni obce vliv na kvalita Zivota

obyvatel v obci?

Dle dostupnych teorii jsou mistni aktéti hnacim motorem ve veiejné spravé i rozvoji obci.
K tomuto se priklanéji i respondenti, ktefi z vétsiny uvedli, Ze na rozvoj obce ma vliv
i vedeni obce v podobé samospravy. Tito aktéfi vSak musi vyuzit vSech dostupnych
prostfedki pocinaje strategickym planovanim a konée ¢erpanim evropskych i narodnich

dotaci.
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6 ZAVER

Cilem prace bylo porovnat QOL ve dvou obcich, zjistit, zda jsou mezi nimi rozdily
a navrhnout piipadnd feSeni pro jejich vyrovnani. QOL na vesnici je stejné jako jinde
ovliviiovana mnoha aspekty. Mezi vyznamné indikatory ovSem patii misto a spole¢nost,
ve které jedinec zije. Rozvoj vesnice a spolecenského zivota v ni se odviji zejména
od aktéru ji nejblizsich, od lidi, ktefi v ni Ziji a pracuji, ktefi ji vedou, ktefi vi, jak vyuzit
dostupnych moznosti a prostiedku ke zlepSeni QOL jejich obyvatel. V rozvinutéjsich
obcich s dostupnou infrastrukturou a sluzbami, coZz ukazala jak teoreticka cast,
tak praktické vysledky, se lidem Zije mnohem kvalitnéji neZ na zaostalém obcanskou,
dopravni a technickou infrastrukturou nevybaveném venkové. Dulezity ve v obci i bohaty
komunitni zivot, a tedy i mista, kde se ob¢ané mohou za timto uc¢elem schazet.

Puvodni venkovskéa populace starne a vymira, a proto je bohuzel nebo bohudik
potieba vyuzit i potencionalu populace vracejici se z mést do vesnic, byt’ je oproti mistni
ve méstech (P¢€lucha, 2012). Toto muize zaostaly venkov ov§em vyuzit ve sviij prospéch.

Dovolujeme si zde pouzit krasné myslenky Heckové (2021, s. 11): ,,Starousedlicky
a novousedlicky meltingpot se tavi a spdji v jeden celek. Standardy vesnic se rovnéz
posunuji. Po roce 1989 bylo potieba postavit Cesky venkov na nohy. Starostové si ldmali
hlavu s opravou silnic, feSili dlouhodobé majetkové spory. Chybély Skoly, Skolky.
Zavad€la se kanalizace. Zakladni infrastruktura =zacind vypadat saturovana.
Je ¢as na druhou metu. Architekturu jako nastroj posileni imunity*.

Bohuzel nékteré z obci se od roku 1989 dodnes z daleka neposunuly ani pies prvni
metu, coz je zcela ziejmé i z vysledki naSeho prizkumu. Z chatrajicich objekti
na fotodokumentaci v piiloze C je viditelné, ze se misty v obci Dolni Nivy zastavil nebo
dokonce zpét vratil ¢as. Pokud v Ktizovatce zistane ke spokojenosti jejich obcant
zachovan alespon stavajici stav obCanské vybavenosti a spolecenského Zzivota, bude
Dolnim Nivadm trvat pomérné dlouho, nez se témto standardim vyrovnaji. Za pomaoci
strategického planovani rozvoje obce a pii vyuziti vSech dostupnych moznosti
a prostiedkd se da jist¢ soucasna kvalita Zivota ob¢ant Dolnich Niv alespon zlepsit,
respektive minimalné posunout smérem do 21. stoleti. Pravdou je, ze populacné mensi
obec, s mensim zastupitelstvem a s mensimi naklady na vedeni obce, miiZze byt vetejné

spravovana mnohem lépe nez obec s opacnymi podminkami.
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Priloha A — Hodnoceni kvality vybranych verejnych sluzeb v ¢lenskych

zemich EU

Long-term
Health Education Public Childcare care Social Average
services system transport services services housing rating
Luxembourg 1.7
Finland 7.3
Austria 73
Malta 71
Denmark 7.0
Netherlands 7.0
Belgium 6.7
Sweden 6.7
Germany 6.7
France 6.7
Spain 6.5
United Kingdom 6.4
EU 6.3
Estonia 6.2
Czech Republic 6.2
Ireland 6.1
Slovenia 6.0
Lithuania 6.0
Hungary 6.0
Romania 5.8
Portugal 5.7
Poland 5.7
Croatia 5.7
Cyprus 5.5
Latvia 5.5
Italy 5.5
Slovakia 5.5
Bulgaria 5.2
Greece 4.7

Zdroj: Eurofound, 2017
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Priloha B — Obc¢anska vybavenost a technicka infrastruktura

AN aN AN AN AN AN uafods 9A0Me|A|
alods a0y
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fizovatka, 2022; vlastni Seteni

Zdroj: Hrdli¢ka spol. s. r. 0., 2022; Obec Dolni Nivy, 2022; Obec
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Piiloha C — Dolni Nivy v obrazech

C1 - Vlajka a znak obce Dolni Nivy

Zdroj: Poslanecka snémovna Parlament Ceské republiky, 2005

C2 — Objekt byvalé mateiské a zakladni Skoly

Objekt byvalé mateiské a zékladni Skoly €. p. 16 na st. p. ¢. 127, k. 0. Dolni Nivy,
v majetku obce Dolni Nivy — sviij pivodni Gcel jiz neplni.

/

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

Komentai

I ptesto, Ze bylo jiz v 13.12.2017 v Sokolovském deniku prezentovéano, ze ,,Nivy opravi
chétrajici budovu byvalé §koly za zhruba 15 milionti korun* (Sokolovsky denik, 2017),

budova se skutecné¢ vyc¢islenymi rozpoctovymi naklady rekonstrukce v roce 2018 (Obec
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Dolni Nivy, 2018) ve vysi cca 21 mil. K& véetné DPH dosud chatrd dal. Zastupitelé
pripravu tohoto projektu nakonec usnesenim ¢. 1/21/21 ze dne 08.07.2021 ukoncili
a zadali zpracovani nové studie Multifunkéniho domu, jejiz vysledek s predpokladanou

cenou stavebnich nakladt za cca 140 mil. K¢ je jiz k dispozici (Obec Dolni Nivy, 2022).
C3 - Objekty byvalé télocviény

Objekty byvalé télocviény €. p. 118 na st. p. ¢. 113/1 a rodinného domu ¢. p. 127
nast. p. ¢. 113/3, k. 4. Dolni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy — sviij pitvodni tcel jiz
neplni.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

Komentai

Demolice objektu a navrh zastavéni plochy je soucasti nové studie Multifunkéniho domu

(Obec Dolni Nivy, 2022).
C4 — Objekt byvalé prodejny smiSeného zbozi

Objekty byvalé prodejny smiSeného zbozi ¢. p. 117 na st. p. ¢. 14/1, k. . Dolni Nivy, jiz
neni v majetku obce Dolni Nivy, ale v majetku soukromého vlastnika — sviij paivodni acel

jiz neplni.
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Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

Komentar

V obci Dolni Nivy je prilezitostné provozovan obchod se smiSeny zbozim v budové
obecniho uradu. Bohuzel se zatim tuto sluzbu pro obCany nedafi v obci trvale udrzet ani
prostfednictvim jiného provozovatele. Aktudlné se obec na zdkladé usneseni
zastupitelstva obce €. 4/26/22 a 5/26/22 ze dne 10.03.2022 pokousi o znovuobnoveni
provozu obchodu (Obec Dolni Nivy, 2022).

C5 — Objekt byvalé restaurace se spoleCenskym salem

Objekt byvalé restaurace se spoleCenskym salem €. p. 60 na st. p. €. 18/1 a parkovistém
na p. p. €. 1136/1, k. 4. Dolni Nivy, jiz neni v majetku obce Dolni Nivy, ale v majetku

soukromého vlastnika — puvodnimu tcelu jiz neslouzi.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C6 — Budova obecniho uiadu

Budova obecniho uradu €. p. 75 na st. p. ¢. 51, k. 4. Dolni Nivy, v majetku obce —
Vv pfizemi vlevo kancelafe obecniho ufadu, vpravo prostor pro obchod, v podkrovi

knihovna a zasedaci mistnost, v majetku obce Dolni Nivy.

Al .

LY. T

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

C7 — Pseudoromanska kaplicka

Pseudoromanska kaplicka na st. p. ¢. 101, k. 4. Horni Nivy, v majetku obce.

N nWEie
+ :;,'t,'.\ualg*‘

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C8 — Kapli¢ky

Kapli¢ky na p. p. €. 61/6, k. 0. Dolni Nivy, a na st. p. €. 63/2, k. 0. Bou¢i, v majetku obce
Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

C9 — Viceucelové sportovni hiisté

Viceucelové sportovni hiisté na p. €. 31/1, k. 0. Dolni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C10 — Détské hristé

Détské hiisté na p. ¢. 877/5, k. u. Horni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

C11 — Areal prirodniho koupaliSté

Aredl prirodniho koupalisté na p. ¢. 114/1, 114/6, 114/7 a 114/8, k. u. Horni Nivy,
v majetku obce Dolni Nivy.
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Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C12 - Vodni plocha

Vodni plocha na p. ¢. 106/5, k. 4. Horni Nivy, v majetku obce.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

C13 - Obecni rybnik

Obecni rybnik na p. ¢. 1144, k. 4. Horni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C14 — Sportovni hristé

Sportovni hfisté na p. ¢. 879/1, k. 0. Horni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

C15 - Autobusové zastavky

Autobusové zastavky na p. ¢. 924/1 a 985/2, k. u. Dolni Nivy, v majetku obce Dolni Nivy.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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C16 — Bytovy diim

Bytovy dim (27 bytd) na st. p. €. 109/3, k. . Dolni Nivy, jiz neni v majetku obce Dolni
Nivy, ale v soukromém vlastnictvi vlastnikli bytovych jednotek.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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Priloha D — K¥iZovatka v obrazech

D1 - Vlajka a znak obce K¥izovatka

Zdroj: Poslanecka snémovna Parlament Ceské republiky, 2007

D2 — Budova obecniho uradu

Budova obecniho tGfadu €. p. 103 na st. p. ¢. 127, k. u. KfiZovatka, v majetku obce

Kitizovatka.
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Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

Komentar

V pravé Casti objektu je restaurace se spoleCenskym salem, vlevo obchod se smiSenym
zbozim, v podkrovi jsou prostory obecniho ufadu, knihovna a tfi najemni byty velikosti

2 + KK.
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D3 - Bytovy dim

Bytovy diim €. p. 26 s dvéma ndjemnimi byty vel. 3+KK, nyni ve zpracovani projektové
dokumentace na vestavbu dalSich péti byt velikost 2+KK a parkovacimi misty

nast. p. ¢. 20, k. 0. Kf#izovatka, v majetku obce KftiZzovatka.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

D4 — Areal hasi¢ské zbrojnice

Aredl hasic¢ské zbrojnice €. p. 117 na st. p. €. 64, p. €. 1015/1 a 1015/2, k. 0. KfiZzovatka,

v majetku obce Kfizovatka.
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Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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Komentai

Centralni stavbou ve sportovné—technickém arealu obce je Hasi¢skd zbrojnice slouzici
SH CMS — Sboru dobrovolnych hasi¢i Kiizovatka. Stavebni objekt je na jedné strané

propojen s aredlem pro udrzbu obce a na druhé strané se sportovnim a détskym hiistém.

D5 — Objekt obecni télocviény

Objekt obecni télocviény €. p. 122 na st. p. ¢. 78/1 a parkovisté na p. ¢. 931/6, k. u.
Kftizovatka, se sousedicim bytovym domem s dvéma najemnimi byty velikosti 3 + KK

vV majetku obce Kiizovatka.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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D6 — Revitalizované obecni rybniky

Revitalizované obecni rybniky na p. ¢. 113/1 a 931/11, k. 4. K¥izovatka, a na p. ¢. 20,
789/4, k. 0. Nova Ves u Kiizovatky v majetku obce Kiizovatka.

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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D7 — Klasické vesnicka studna a fontana

Klasickd vesnickd studna a tzv. KrakonoSova fontana na p. ¢. 73/1, 931/17 k. u.

Kftizovatka, v majetku obce Ktizovatka

ey

2%

4

=

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace

D8 — Kostel

Kostel sv. Katefiny na st. p. €. 29, k. 0. Ktizovatka, v majetku obce KiiZzovatka.

Zdroj: CzechTourism, 2022; CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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D9 — Klubovna

Objekt na st. p. €. 53, k. . Nova Ves u Kiizovatky, slouzici jako klubovna pro spole¢na

setkavani v neptiznivém pocasi, v majetku obce Kfizovatka.

—

Zdroj: CUZK, 2022; vlastni fotodokumentace
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D10 — Détské hristé

Détské htiste a altan pro spolecenské akce v obecnim parku na p. €. 21, altan a mineralni

pramen u soustavy obecnich rybnikli na p. €. 139/1, k. 4. Nova ves u Kftizovatky,

v majetku obce KfiZovatka.

Zdroj: vlastni fotodokumentace
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D11 - Fotbalovy stadion

Fotbalovy stadion s umélym zavlazovanim a fotbalovymi kabinami na p. ¢. 47/1

a st. p. ¢. 154, k. . K#izovatka, v majetku obce.

Zdroj: vlastni fotodokumentace

D12 — Hrbitov

Hibitova na p. ¢. 497 a 503/1, k. 0. Ktizovatka, v majetku obce Kiizovatka.

Zdroj: vlastni fotodokumentace

110



Priloha E — Dotaznik: Zhodnoceni kvality Zivota ve Vasi obci

Zhodnoceni kvality Zivota ve Vasi obci

Vazeni obyvatelé obci Dolni Nivy a Kfizovatka,

jmenuji se Jana KoziSkova a jsem studentkou 2. roéniku Provozné ekonomické fakulty
Ceské zemédélské univerzity v Praze, studijniho programu Vefejna sprava a regionalni
rozvoj. V souc¢asné dobé zpracovavam diplomovou praci na téma ,Kvalita Zivota obyvatel
ve venkovskeé obci“. Moje prace je zamérena na srovnani kvality zivota obyvatel ve dvou
vybranych obcich v Karlovarském kraji, a to Dolni Nivy (okres Sokolov), kde v mistni ¢4sti
Bouci jiz od roku 2011 Ziji, a Kfizovatka (okres Cheb), se kterou jsem jako projektantka
méla moznost spolupracovat. Obyvatelé obce Dolni Nivy se G¢astnili obdobného
dotaznikového Setreni jiz v roce 2019. Jeho vysledek je soucdasti mé bakalarské prace na
téma ,Kvalita Zivota a sluzeb v obci Dolni Nivy*.

Obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku, ktery Vam zabere jen par minut a bude
vyuzit pro mou diplomovou préaci. Jeho vysledky mohou byt i podkladem pro zpracovani
strategickych dokumentt Vasi obce jakymi jsou napr. Gzemni plan a program rozvoje obce.

Dotaznik vychazi ze standardizovaného podkladu uréeného pro zpracovani programu
rozvoje obce dostupného na https://www.obcepro.cz/metodika a je urcen pro v obcich

Dotaznik je anonymni. Nemusite mit obavy odpovidat na polozené otazky upfimné.
Pokud u otazek neni uvedeno jinak, oznacte pouze jednu z nabizenych odpovédi.

Dotaznik bude pro vyplnéni k dispozici do 04.03.2022.

*Povinné pole

Kvalita Zivota ve Vasi obci

1. Jak se Vam ve Vasi obci zije? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Velmi dobie

() Spise dobie

() Ani dobfe ani 3patné
() Spide 3patné

() Velmi $patné
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2. Zde mlzete svou odpovéd kratce odivodnit.

3. Cose Vam na Vasi obci nejvice libi? (zatrhnéte maximalné 3 moznosti) *
Pokud si nevyberete z niZze uvedenych moznosti, mizZete uvést vlastni odpovéd (max. 3 moznosti, oddélte
stfednikem).

Zaskrtnéte vsechny platné mozZnosti.

[ ] Klidny zivot

| | Dobré mezilidské vztahy

|| Piznivé Zivotni prostfedi

|| Blizkost pfirody

D Dostupnost pracovnich prilezitosti
D Dobra dopravni dostupnost

D Kulturni a spolecensky Zivot

|| Sportovni vyziti

| ] vzhled obce

Jiné: D
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4. Co se Vam na Vasi obci libi nejméné? (zatrhnéte maximalné 3 moznosti) *
Pokud si nevyberete z nize uvedenych moznosti, miizete uvést vlastni odpovéd (max. 3 moznosti, oddélte
stiednikem).

Zaskrtnéte vsechny platné moZnosti.

|| Spatné vztahy mezi lidmi

[ | Nezajem lidi o obec

|| Malo kvalitni Zivotni prostfedi

D Nedostatek pracovnich prilezitosti

D Nedostatek &i $patna dostupnost obchod a sluzeb
|| Nedostateény kulturni a spoletensky Zzivot
|| Spatna dostupnost/nedostupnost lékafe
|| Nevyhovujici vefejna doprava

D Nedostatecna bytova vystavba

|| Neporadek v obci

D Spatné podminky pro podnikani

Jiné: —I

5. Jaké sluzby Vam v obci nejvice chybi? (uved'te maximalné 3 sluzby, které Vam
chybi nejvice, odpovédi oddélte strednikem)
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6.

Pokuste se zhodnotit obec z hlediska nize uvedenych podminek, oznacte jednu z
moznosti v kazdém radku, ktera odpovida mire Vasi spokojenosti: *

Oznacte jen jednu elipsu na kazdém rédku.

Velmi
spokojena/a

Spise
spokojen/a

Spise
nespokojen/a

Velmi
nespokojen/a

Je mito
lhostejné

Bydleni

O

O

O

O

O

Dopravni
infrastruktura
(chodniky,
parkovaci
mista, udrzba
mistnich
komunikaci
apod.)

Informovanost
o déni v obci

Kultura a
spolec¢ensky
Zivot

Péce obce o
zelen (udrzba
vefejnych
zelenych ploch,
kvétinové
zéhony,
vysadba zelené
apod.)

Podminky pro
podnikani

0

0

0

0

0

Rozvoj obce

Sportovni vyziti

010

010

010

010

010

Technicka
infrastruktura
(vodovod,
kanalizace,
verejné
osvétleni
apod.)

Verejna
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7

8.

doprava

Zivotni

prostiedi

(ochrana

zeleng,

ochrana O Q O
vodnich zdrojt,

nakladani s

odpady apod.)

-

Mezilidské vztahy v obci povazujete za: *

Oznacte jen jednu elipsu.

() Velmi dobré

() Spise dobré

() Spise $patné

() Velmi $patné

() Nedovedu posoudit

Myslite si, ze obyvatelé obce maji dostatek prilezitosti ke vzajemnym

spole¢enskym kontaktdm? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Rozhodné ano
() Spise ano

() spisene

() Rozhodné ne

() Nedovedu posoudit

115



9.

10.

p

Jak Casto sledujete informace o déni v obci na webovych strankach, urednich
deskach ¢i vyvéskach obce? *

Oznacte jen jednu elipsu.

Vice nez 1x za tyden

e

) 1x zatyden

1x za mésic

(_ ) Nesleduji

V pripadé, ze jste uvedli moznost "nesleduji’, mizete zde uvést hlavni davod (1
moznost).

Mate zéjem udélat néco pro rozvoj své obce? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Rozhodné ano
() spise ano

() spisene

() Rozhodné ne

() Nedovedu posoudit
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12.

13.

14.

Pokud jste v otazce uvedli odpovéd rozhodné ¢i spise ano, mlzete zde kratce
doplnit, jak byste se mohli do rozvoje obce zapojit.

Jak by se méla obec dale rozristat? (K 01. 01. 2021 mély obec Dolni Nivy 354

obyvatel a obec Kfizovatka 278 obyvatel. Vasi odpovéd uvedte ve vztahu k obci,
ve které Zijete.) *

Oznacte jen jednu elipsu.

(_ ) Méla by zistat pfiblizné stejné velka
) Méla by se postupné rozriistat

() Méla by byt vyuzita celd kapacita ploch pro vystavbu domii (vysledkem by bylo cca
500 obyvatel v obci)

( ) Nedovedu posoudit

Predstavte si, ze mlzete rozhodnout o vyuziti obecnich financnich prostredku.
Na co byste je pfednostné vyuzil/a? (zatrhnéte maximalné 3 moznosti) *

Pokud si nevyberete z niZze uvedenych moznosti, miiZete uvést viastni odpovéd (max. 3 moznosti,
oddélte stfednikem).

Zaskrtnéte vSechny platné mozZnosti.

| | Zlepseni podminek pro podnikani

[:] Podpora bytové vystavby (dobudovani technické infrastruktury a mistnich komunikaci)
[ ] Castgjsi spoje vefejné dopravy

| | ziizeni provozoven obchodu a sluzeb v obci

D Rekonstrukce mistnich komunikaci

D Podpora kulturnich, spolec¢enskych a sportovnich aktivit

D Péce o verejnou zelen a vefejné prostranstvi v obci

| | Opravy pamatek v obci
Jiné: ‘—]
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15.  Ma dle Vaseho nazoru vedeni obce (starosta, mistostarosta, zastupitelé) vliv na
kvalitu Zivota ve Vasi obci? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Rozhodné ano
) Spise ano

() spiene

() Rozhodné ne

) Nedovedu posoudit

16. Ugastnite se voleb do zastupitelstva Vasi obce? *
Oznacte jen jednu elipsu.

(D Ano

(_Ne

Osobni dotaznik

17. Vase pohlavi? *
Oznacte jen jednu elipsu.
() Muz

() Zena
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18. Vasvek?*
Oznacte jen jednu elipsu.

() 15-20 let
() 21-30let
() 31-40 let
() 41-50let
() 51-65let
() Nad 65 let

19. Vase nejvyssi dokonéené vzdélani? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Zakladni véetné neukon&eného

C) Stfedni véetné vyuceni bez maturity
(") Uplné stiedni vzdélani s maturitou

C) Vyssi odborné nebo néstavbové vzdélani

() Vysokoskolské vzdélani

20. Vase ekonomicka aktivita? *

Oznacte jen jednu elipsu.

() Student (do 26 let)

() zaméstnany/zaméstnana

() Nezaméstnany/nezaméstnana

@ Podnikatel (osoba samostatné vydélecné ¢inna)
(") Matefska/rodigovské dovolena

(") Starobni/invalidni dtichod

() Vv domacnosti
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21

22:

23.

24,

Jaké jsou celkové cisté prijmy Vasi domacnosti? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Méné nezZ 20 tis. K&
() 21-30tis. K&

() 31-40tis. K&

() 41-50tis. K&

( Vice nez 50 tis. K¢

Jaké jsou cca celkové mésicni vydaje Vasi domacnosti na bydleni v K& (Ciselny

udaj)?

V obci: *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Zijete od narozeni
() Pristéhoval/a jste se v détstvi (do 18 let véku) s rodi¢i

() Pristéhoval/a jste se v dospélosti (starsi 18 let) pred vice nez péti lety

) Piistéhoval/a jste se v dospélosti (starsi 18 let) v poslednich péti letech

Vyberte obec a katastralni Gzemi obce (dale jen k. U.), ve kterém Zijet

Oznacte jen jednu elipsu.

() Dolni Nivy, k. G. Bougf

() Dolnf Nivy, k. G. Dolni Nivy
@ Dolni Nivy, k. 4. Horni Nivy
() Dolni Nivy, k. . Horni Rozmys|
() Kiizovatka, k. 0. Kfizovatka

() Kiizovatka, k. 4. Nova Ves u Kfizovatky
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25. Druh objektu, ve kterém v obci zZijete: *
Oznacte jen jednu elipsu.
() Rodinny diim
(__ ) Bytovy dim

(__ ) Stavba pro rodinou rekreaci/rekreacni chata

() Jiné

26. Typ Vasi domacnosti: *
Oznacte jen jednu elipsu.

) Domécnost bez déti

() Doméacnost s nezaopatienymi détmi (do 18 let)

27. Uvedte pocet ¢lend vasi domacnosti: *

28. Jak nejcastéji travite volny cas? (zatrhnéte maximalné 3 moznosti) *

Pokud si nevyberete z nize uvedenych moznosti, miiZzete uvést vlastni odpovéd (max. 3 moznosti,
oddélte stiednikem).

Zaskrtnéte vSechny platné mozZnosti.

| | sport

[ ] Turistika

[ | Kultura

[ | Cetba

| | zahréadkafeni/kutilstvi
| | sebevzdélavani

Jiné: —]

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku!
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