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Anotace

PODHORSKY, JAN. N&hrobni kameny z rané stfedovékého pohtebisté v Nesvéticich :
Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2015, 130 s. Bakalarska prace.

Tato prace shrnuje dosavadni poznatky o nahrobnich kamenech z obdobi raneho
sttedovéku nalezenych na uzemi Cech. Neklade si za cil zevrubné zpracovat viechny
aspekty, které studium nahrobnich kamenti nabizi. Nicméné¢ je zde snaha ucinit alesponi
zéakladni vhled do této problematiky pfedlozenim vSech dostupnych skutecnosti, a to
vcetné soupisu rané sttedovékych pohiebist’, kde byly ndhrobni kameny nalezeny spolu
s veSkerymi informacemi, které se Kk nahrobnikim vztahuji. Podrobné zpracovani
fenoménu nahrobnich kament jako souéasti povrchove Upravy hrobu je zde uvedeno na
ptikladu lokality Nesvétice (K. 0. Libkovice), odkud jiZ nyni pochazi jeden
Z nejpocetnéjSich soubori nahrobnikt, prestoze na lokalit¢ bude vyzkum probihat jesté

v n¢kolika nasledujicich letech.

Klicova slova: rany stfedovék; pohfebisté; ndhrobni kimen; Nesvétice; Bilinsko; Cechy;

10. —13. stoleti



Annotation

PODHORSKY, JAN. Gravestones from the Early Medieval Burial Site in Nesvétice.
Hradec Kralové : Faculty of Arts, University of Hradec Kralové, 2015, 130 p. Bachelor
Degree Thesis.

The following Bachelor's Thesis summarizes contemporary knowledge about
gravestones from the period of the early Middle Ages which have been found in the area
of Bohemia. Given constraints of scope required in practice, the thesis will not treat all
aspects concerning gravestones but endeavor to expose as broad a spectrum of
accessible facts as possible to elucidate the phenomena of gravestone production and
placement. A comprehensive list of known early Middle Ages burial places, where the
gravestones have been found, along with the entire information related to the
gravestones is provided. The detailed elaboration on the phenomenon of gravestones, as
part of surface design of a grave, is presented on the example of archaeological site
Nesvétice (cadastral area of Libkovice), from where one of the most numerous set of
gravestones already comes, despite the fact that the research will proceed there in next

several years.

Key words: early medieval period; burial site; gravestones; Nesvétice; Bilina region;
Bohemia; 10" — 13" century
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1. Uvod
K vytvofeni této prace jsem pfistoupil béhem své Ucasti na dvou vyzkumnych
sezonach na nesvétickém pohiebisti. PifedevS§im vzhledem k mnoZstvi nahrobnich
kamenit nalezenych zde v minulosti a postupné noveé odkryvanych také v soucasné dobé
se zpracovani tohoto fenoménu pifimo nabizelo. Do jisté miry k tomu pfispéla také
skute¢nost, ze toto téma stalo spiSe na okraji zajmu archeologického badani a chybéla

zde dostatecné podrobna souhrnna prace ve vztahu k ¢eskému tzemi.



2. Metodika

Hlavni néplni prace bude zpracovani fenoménu nahrobnich kamend na rané
stiedovékych pohiebistich Cech na piikladu dlouhodobého archeologického vyzkumu
v ,,Nesvéticich® (k. 0. Libkovice u Mostu, okr. Most). Dosavadni vysledky vyzkumi
nasvédCuji tomu, Ze se na lokalité kontinualné pohibivalo az do vrcholného stiedoveku,
piestoze se pohiebni arealy do urcité miry prostorové vylucuji. Ke zpracovani vyuZiji
veSkerych dostupnych informaci tykajicich se vyzkumu V. Brycha (1984-1988) a
P. Cecha — M. Soukupa (2011-dodnes). Nepublikované zaznamy k vyuZiti v ramci této

prace jsem ziskal pfedevsim od P. Cecha a M. Soukupa.

V letech 1984-88 bylo nalezeno v né€kolika sondach celkem 28 nahrobnich
kament, z nichZz 13 bylo béhem vyzkumu odvaleno za ucelem dokumentace hrobti pod
nimi, ¢ast téchto nahrobnikd je nyni uloZena v aredlu OU v Marianskych Radéicich.
V soucasnosti’ je pohiebi§té postupné zkouméno v celé své ploe.” Jde o piedstihovy
zachranny archeologicky vyzkum v oblasti pfedpoli hnédouhelného lomu ,,Bilina“. Cela
lokalita bude odtéZena v horizontu péti let. Béhem vyzkumu byly odkryty dalsi
nahrobni kameny (doposud neznameé¢) a také Cast jiz zachycenych vyzkumem V.
Brycha. Celkovy pocet nahrobniku a jejich fragmentd zahrnutych do katalogového
zpracovani je 33.

Cile préce jsou:
1. shroméazdit a okomentovat dostupnou literaturu a prameny;
2. zpracovat nahrobniky z lokality Nesvétice;
a. poridit katalog vSech nahrobnich desek,
b. propojit je s archeologickymi nalezovymi situacemi,
c. pokusit se o vymezeni obdobi, ve kterém se nahrobniky na lokalité
pouZzivaly,
3. vyuzit vysledky dostupnych petrografickych analyz pro uvahy ohledné tézby
kamenné suroviny a jeji distribuce;
4. sestavit soupis rané stifedovékych lokalit v rdmci vymezené oblasti v povodi

feky Biliny, ktery umozni vyclenit stejn¢ datovana pohiebisté nebo jejich ¢asti,

'V letech 2011-2012 nedestruktivni prizkum a od roku 2013 plosny archeologicky vyzkum.
>p.Cecha M. Soukup spolecné s V. Brychem pfipravuji zpracovani vyzkumnych sezén 1984-1988. Mé
podékovani ndlezi jim vsem.



5. vytycit smér dal§iho badani a sestavit seznam kli¢ovych védeckych otazek;

Ad 2.

K soupisu nahrobniki byl pfipojen také soupis hrobu k nim naleZicich, véetné
jejich ptipadného hrobového inventaie. Informace o hrobech byly ziskany s vyuzitim
denikl a antropologickych posudkt a to ze starSiho i soucasného vyzkumu. Soubor
vsech doposud nalezenych nahrobnich kamend z obou vyzkumi jsem zdokumentoval a
podrobil n€kolika analyzam. Cilem bylo zachytit pfedevsim tvar, rozméry jednotlivych
nahrobnikid pro potieby statistiky a zpisob jejich povrchového opracovani. Vzhledem
k velikosti nahrobniki byla dokumentace provedena fotograficky a nasledné také
kresebné, kdy fotograficky material poslouZil jako ptedloha k vytvoieni kreseb,
zachycujicich tvar jednotlivych kamenti. Dokumentace tloustky kamend byla
provedena jen jejim zméfenim. Pfesnou hmotnost nahrobniki nebylo mozné b&hem
vytvafeni této prace ziskat, a proto zistalo jen u odhadu. S pfihlédnutim k tomu, ze
nahrobni kameny z této lokality jsou vyhotoveny z piskovce a znélce, jsem se zaméiil
také na lokalizaci vychozu lozisek téchto hornin v nejblizSim okoli, jejich dostupnost a
na vyhodnoceni poméru surovin zastoupenych v celkovém souboru ndhrobnikd.
K tomuto ucelu vyuziji také odborné geologické posudky, které jsou k dispozici. Pfi
stanoveni poc¢tu kust nahrobnich desek zahrnutych do katalogového zpracovani jsem

piihlédl k témto kritériim:

e zméfené nahrobni kameny celé ¢i viditelné neporusSené nalezené
Vv prub¢hu vyzkumnych sezén z let 1984-1988 vedenych V. Brychem;

e zméfené ndhrobni kameny celé a zmétené fragmenty ndhrobnich kamenti
zachycenych vyzkumnymi sezénami v letech 2013-2014, které vedli P.
Cech a M. Soukup.

Ad 3. -4

Vedle vytvoreni katalogu jsem proved| také regionalni srovnani problematiky
nahrobnich kamenti z dalSich analogickych pohiebist a to jak v SirSim zébéru
zahrnujicim celé izemi Cech, tak v uzim regionu, kde jsem se podrobnéji zaméfil na
oblast povodi feky Biliny. Vychazel jsem pfitom ze zjisténi rané stfedovékych

nahrobnich kament z fadovych pohtebist’ publikovanych v literatufe nebo informace o



nich ziskané zprostfedkované¢ od pracovnikii zastupujicich organizace opravnéné
k archeologickému vyzkumu. Nedilnou soucasti tak bylo vytvofeni soupisu lokalit

s nalezy ran¢ sttedovékych nahrobnich kamenti na izemi Cech.



3. Soucasny stav poznani Nesvétic a ranéstredovékych nahrobnich

kamenii
Lokalita Nesvétice byla soustavnéji archeologicky zkoumana Vladimirem
Brychem v letech 1984-1988, jenz zjisténé zavéry publikoval bohuzel jen stru¢né
(Brych 1989). Znovu zde archeologicky vyzkum navazal az roku 2013, kdy pokracuje
dodnes pod vedenim Petra Cecha a Michala Soukupa. K vytvofeni souhrnu viech
vyzkumnych sezon z let 1984 — 1988 a 2013 — 2014, véetné akci, které jim predchazely,
byla vyuzita dochovana originalni dokumentace (fotografie, deniky) a zadvérecné zpravy

(viz kap. 5.3).

K poznani rané stiedovékého osidleni v ramci teplického okresu nejvetsi mérou
ptispéli ve svych souhrnnych pracich zejména Josef Vaia (1977) a nejnovéji také Peter
Budinsky (2012; tyZz 2013; tyZz 2014). Tyto prace se staly zakladem pro soupis rané
sttedovekych lokalit uvedeny dale v kapitole 4.1.1.

Problematika rané sttedovékych néahrobnich kament z tizemi Cech doposud stala
spiSe mimo zajem archeologi. Hloubéji se jim vénoval pouze slovensky archeolog
Milan Hanuliak (1978, tyz 1979), ktery mimo jiné vyty¢il v mapé pohiebisté s nélezy
nahrobnich kament na izemi Cech a Moravy. Vy¢&et lokalit s ndhrobnimi kameny ran&
sttedovékého stafi ve své praci o vyvoji pohiebniho ritu uvedla také Zdenka
Krumphanzlova s ohledem na vyskyt zdobenych nahrobniki a nahrobnikt bez vyzdoby
(Krumphanzlova 1966). Ackoli oba autofi ve svych pracich uvedli shodny pocet lokalit
z Cech (24), ne vzdy panovala shoda ve vybéru lokalit. Sjednocenim obou zji§téni tak
bylo celkem 30 tehdy zndmych lokalit z izemi Cech. Stru¢ny souhrn poznani podal ve

sve préci také Bofivoj Nechvatal (1999).

Nize uvedeny soupis lokalit, ze kterych pochazi nalezy nahrobnich kamenu, byl
sestaven na zékladé¢ informaci dostupnych v publikované literatufe ¢i  pfimo
z ndlezovych zprav, jejichz digitalni kopie jsou uloZené v digitlnim archivu
Archeologického Ustavu AV CR v Praze &i zprav z archivu UAPP v Mosté&. Za nemalou
¢ast nize uvedenych informaci vdééim pracovniklim instituci s opravnénim provadét
archeologické vyzkumy ¢i jejich spolupracovnikim, ktefi mi vstficné tyto informace

poskytli, za coz vS§em jmenovité u ptislusnych lokalit dékuji. Mé diky patii také vsem,



jez mi ve svém sdéleni poskytli informaci ve formé negativniho zjisténi. Soupis, ktery
predkladam, byl vytvofen s cilem podchytit co nejvétsi mnozstvi lokalit s ndhrobnimi
kameny ran¢ stfedovékého staii spolu s informacemi, které se k nim vztahuji. Zahrnuto
bylo i n¢kolik ptipadti nahrobnich kamend mladSich, jde zejména o ty, jejichzZ stafi bylo
diive uréeno mylné, ptipadné se jednd o kameny datované §ifeji, vétSinou do celého 13.
stoleti. Zamérn¢ jsem nasledné vybérove ptipojil i nékolik lokalit, jez jsou prokazatelné
kladeny do druhé poloviny 13. stoleti, ptipadné na pocatek 14. stoleti, a to z divodu
vyvojového srovnani s kameny ran¢ stfedovékymi. Konkrétné se jedna o tyto lokality:
Caslav (okr. Kutnd Hora), D&&in, Havli¢kiv Brod, Kolin - sv. Bartolomé&j, Pisek a
Vysoky Ujezd (okr. Hradec Kralové). Kromé vyse zminénych lokalit z obdobi
vrcholného stiedovéku, se podafilo zachytit 61 rané stfedovékych lokalit z 59 katastra.
U nékolika lokalit se mtizeme domnivat s ohledem na torzovitost informaci, ze mohou

také patiit do obdobi raného stiedovéku.
3.1 Ranéstiedovéké nahrobni kameny z Cech

3.1.1 Soupis lokalit s komentari

1. Bast (okres Praha-vychod, Stfedocesky kraj)

Vyzkum na této lokalité byl proveden StfedoCeskym muzeem v Roztokach u
Prahy roku 1976. Slovanské pohiebisté datované do 10. stoleti se rozkladalo na ppc.
544/10. Zpravu o hrobech s nahrobnimi kameny podal roku 1980 Ludvik Skruzny.
Ukézalo se, Zze hroby zde tvofi osm az devét skupin, coz mohlo znalit piislusnost
k jednotlivym rodindm. K takové domnénce vedlo nejen to, Ze jsou hroby seskupovany,
ale takeé to, Ze jsou starSi porusené pohiby zpravidla znovu pietné uloZené pii strané
mladsi hrobové jamy. Pokud nedoSlo piimo k poruseni star§iho pohibu mladSim, byla
zde snaha v ramci skupin umist'ovat hroby do bezprosttedni blizkosti. Nejstarsi hrob byl
datovan uz do 1. poloviny 10. stoleti. Pfi odkryvani hrobu byly nalezeny dvé nahrobni
desky se symbolem kiize, obé vSak byly ulozeny do hrobi az druhotné. Prvni nahrobni
kadmen byl uloZen v détském hrobé 12/76, kdy fragment piskovcové stély s klinovym
kiizem (i. ¢. 81989) spocival u pravé nohy kostry. Z kiize se zachovala jen jeho vrchni
Cast s pravym ramenem. Rozméry fragmentu desky byly 17 x 30 x 5-8 cm. Kostra
ditéte o délce 122 cm byla ulozena ve sméru Z-V (hlavou k zépadu) s rukama podel

téla, v hrobové jamé s rozméry 160 x 52 cm a hloubce 61 cm. Kamenna Uprava hrobu



sestavala z nékolika jednotlivych kament. Pivodné nahrobni kamen s klinovym kiizem
ptekryval zfejmé hrob 6/76, ten byl ale narusen jinym, mlad$im hrobem. Druhym
nalezenym nahrobnim kamenem byl opukovy kdmen, v jehoz horni poloviné byl vyryt
latinsky ktizkovy ktiz (i. ¢. 81988). V tomto piipadé byla opukova stéla druhotné
uloZena na jizni strané hrobu 27/76, v Urovni pravé péanevni kosti jedince. Rozméry
stély jsou nésledujici: délka 50 cm, Sitka na vrcholu 29 cm, Sitka u zakladny 18 cm,
vyska 10 cm, vyryty kiiz je 17 cm vysoky a 16 cm Siroky. Kostra o délce 160 cm leZela
ve sméru Z-V (hlavou na zépad), s rukama podél téla v hloubce 50 cm. Hrobova jama
nebyla patrnd a kamennou upravu hrobu tvofilo né€kolik kamentli. Pro Uplnost zde
zatazuji také détsky hrob 5/76, ktery byl cely prekryt patrné opukovym kamenem. Také
tento hrob byl orientovan smérem Z-V (hlavou k zapadu), uloZeny v hrobové jamé, jejiz
prubéh nebyl zachycen, v hloubce 38 cm pod povrchem. Kostra ditéte byla 60 cm
dlouhd, ruce ulozeny podél téla (Skruzny 1980, 211-220).

2. Benesov (okresni mésto, Stiredocesky kraj)

Pravdépodobny nalez ran¢ stiedovékych nahrobnich kament pochazi z arealu
byvalého minoritského klastera, zni¢eného roku 1420 husity. Archeologicky vyzkum,
ktery zde probéhl roku 1941 pod vedenim Josefa Ruzic¢ky, zachytil mimo jiné dva
kostrové hroby se dvéma kamennymi deskami. Tyto nahrobni desky byly tvofeny
z velkych plochych neopracovanych kament. Nachazely se pod podlahou zaniklé
sakristie v blizkosti severni zdi presbyteria z poloviny 13. stoleti. Orientace hrobu
s deskami v ose Z-V byla shodna s orientaci kostela. U hrobt se patrné nenalézaly
7adné milodary, zprava z archivu ArU zde uvadi jen nalezy stfept s vinici z 12. — 13.
stoleti (Vicek — Sommer — Foltyn 1997, 177).° Uvedené hroby mohou pochazet
z predklasterniho slovanského pohiebiste, které je doloZeno nalezy kostrovych hrobu se
zausnicemi uéinénymi iz v 80. letech 19. stoleti. Také na prelomu 80. a 90. let 20.
stoleti zde byly odkryty hroby pochazejici pravdépodobné z tohoto pohiebiste (Varnova
1993, 193—202).4 Ramcové tak Ize toto predklasterni pohiebisté datovat do obdobi
mladsi a pozdni doby hradistni (Krumphanzlova 1974, 50-54).

3. Béstvina (okres Chrudim, Pardubicky kraj)

* Zpréava v archivu ArU, &. j. 2087/77.
* Za laskavé poskytnuti dalSich informaci dékuji PhDr. L. Variové z podblanického muzea.



Vyzkum Jana Frolika u kostela sv. Jana Kititele roku 2005 zde v sondé ¢. 5
zachytil rozmérny hrubé opracovany kédmen, ktery by snad mohl byt ndhrobni deskou.
Plocha pod nim zkouméana nebyla, mél by vSak souviset s romanskou fazi kostela,

jelikoZ se mu stavba gotického zakladu vyhnula.®

4. Bilina (okres Teplice, Ustecky kraj)

Pohiebisté v prostoru bilinského hradisté lezi zhruba uprostfed jeho vnitiniho
arealu. Vyzkumem z 60. let 20. stoleti byla odkryta asi ¢tvrtina celé rozlohy pohiebisté
a zdokumentovano celkem 192 hrobli datovanych na zaklad¢ nalezii bronzovych
esovitych zausnic do obdobi asi posledni téetiny 11. a do 12. stoleti (Vara 1976, 427,
441, 447, 450-451).

Prvni nalez nahrobnich kamenl z pohfebisté na bilinském hradisti ucinil roku
1921 némecky badatel Gustav Laube. Tehdy zde odkryl nékolik kostrovych hrobtli bez
milodart, z nichz jeden piekryvala otesana piskovcova deska obdélného tvaru o vysce
14 cm, jejiz jednu stranu, kterd byla pticné odlomena, se tehdy nalézt nepodatilo.
Nedaleko od ni lezela druhd, hrubé otesana deska o délce 150 cm a sile asi 70 cm.
Zemieli byli uloZeni tvafi k vychodu. V blizkosti odkrytych koster byla nalezena

bronzova esovita zaugnice o priméru 22 mm (Vasia 1976, 395).°

K dal$§imu soustavnéj§imu prizkumu pohiebist¢ doslo v letech 1962-1964 a
roku 1966 pod vedenim Zdetika Vani. V sond¢ 1/63 z roku 1963 leZely vedle sebe mezi
hroby 11/63 a 12/63 v trovni soucasného terénu dvé kamenné nahrobni desky.
S ptihlédnutim k poloze obou desek se piedpokladalo jejich sekundarni uloZeni.
Nahrobni deska s rozméry 150 x 54 cm ulozena vychodnéji, byla otesana do obdélného
tvaru a jeden jeji roh byl urazeny. Druha deska s rozméry 134 x 50 nebyla opracovana,
leZela blize k zapadu a méla podlouhly nepravidelny tvar (Vaia 1976, 396, 430, 444).
Podle Z. Véani je moZné, Ze jsou obé desky totoZné s témi, které na tomto pohiebisti
zaregistroval uz roku 1921 G. Laube, ¢emuz ale piimo neodpovida popis, ktery nam G.
Laube ve své zpravé zanechal. Poté co byly obé nahrobni desky vyzvednuty, byl pod

nimi objeven hrob 79/63. Jednalo se o hrob dospélého muze ve veéku 40-50 let,

> Za vstFicné poskytnuti informaci dékuji PhDr. J. Frolikovi, Csc. z ArU v Praze a PhDr. J. Musilovi
z regionalniho muzea v Chrudimi.
® zprava v archivu ArU, &. j. 4164/46.



uloZeného v obdélné hrobové jame s rozméry 170 x 55 cm v hloubce 28 cm. Kostra
byla hlavou orientovana k ZSZ, s rukama podél téla, pficemz u pravé ruky lezel jeden
opukovy kamen a dalSi u levé stehenni kosti. V nohou leZely kosti dal$ich dvou jedincu,
jednak kosti muze (?) starého 50-60 let a jednak kosti zeny ve véku 30—40 let. V hrobé
nebylo nalezeno zadnych milodart (Varna 1976, 435).

Dalsi nahrobni kamen byl vyzkumem zachycen nésledujiciho roku v sondé 1/64.
Velky neopracovany rulovy nahrobni kamen ptekryval hrob 12/64. Kamen s rozméry
200 x 150 cm byl orientovany v ose Z-V a ulozeny vodorovné tésné¢ pod urovni
soucasné¢ho povrchu. V zavéru vyzkumné sezény doslo k jeho vyzdvizeni, ¢imz byla
ovéfena pritomnost kostry ulozené pod nim. Tento hrob jiz vSak blize prozkouman

nebyl (Vaiia 1965, 52; ty7 1976, 435, 444).

Mozny néhrobni kdmen byl caste¢né zachycen také roku 1966 v sondé 1/66.
Jednalo se o vétsi balvan vy€nivajici ze zapadni stény této sondy, v jiznim sousedstvi

hrobu 29/66, k jehoZ kompletnimu odkryti jiz nedoSlo (Vara 1976, 439).

5. Briza (okres Litoméfice, Ustecky kraj)

V lomu na vychodnim konci obce byl roku 1912 prokopan zbytek pohiebisté.
K jeho dataci do obdobi 11. — 12. stoleti napomohl nalez mince Vratislava Il. a
esovitych zausnic, s pruméry vV rozmezi 12-22,5 mm. Byly zde zjistény fragmenty dvou
nahrobnich desek pochazejici z neznamych hrobovych celkd. Jedna z téchto desek
s rozméry 34 x 40 x 15 cm na sobé€ nesla plasticky symbol kiize, druha s rozméry 55 x
31 x 12 cm naopak ryty symbol kiize. Vyzkum provadélo Narodni muzeum a nejsou

k nému 74dné dalsi informace (Zapotocky 1965, 320; Slama 1977, 25-27)."

6. Budec (okres Kladno, Stredocesky kraj)

Prvni zaznamenany nahrobni kdmen byl na jiznim svahu hradisté, asi 200 krokt
od kostela sv. Petra a Pavla, odkryt roku 1893. Nechal ho vykopat tehdejSi majitel pole,
ktery na n&j pii orbé vicekrat narazel. Nahrobnik s rozméry 176 x 57 x 28 cm byl
vyhotoven z hrubozrnného piskovce a pfitesany ze vSech stran. Pod nahrobnim

kamenem byla do kamenného podloZi vyhloubena hrobova jama ¢itajici nékolik koster

’za upozornéni na tuto lokalitu viele dékuji PhDr. O. Kotyzovi z Oblastniho muzea v Litoméficich.



bez milodart, z toho divodu jim vice nebyla vénovana pozornost a hrob byl bez dalSiho
zkoumani rozkopan (Schmidt 1893, 365).

K objevu dalSich nahrobnich kament pftispél Jaroslav Bohm, ktery na Bud¢i
vedl vyzkum v letech 1929 a 1931 zaméieny na priazkum kostela Panny Marie a ¢ast
okolniho pohiebists. Vysledky publikoval Petr Sommer roku 1978. Cisla hrobti uvedena
nize tuto situaci reflektuji, prvni ¢islo je ¢islo nové, pfifazené P. Sommerem a cislo za
lomitkem odpovida pivodnimu ¢islovani J. Bohma (Sommer 1978, 172, 174). Souhrnné
tyto vyzkumy publikoval Milo Solle roku 1991, p¥i¢emZ ptivodni poznatky obohatil o
nova zjisténi z vyzkumu provedeného v letech 1975-1980 (Solle 1991, 231-265).

Vyzkumna sezdna roku 1929 zachytila 8 hrobt pod nahrobnimi kameny.

. Hrob 20/13 ptekryval nahrobni kamen z piskovce o délce 200 cm.
Jedinec muzského pohlavi, orientovan hlavou k SZ, lezel v natazené
poloze srukama podél téla. U nohou mu leZela lebka jiného jedince
(Sommer 1978, 175; Solle 1991, 243).

Il.  Hrob 29/21 sjedincem uloZzenym v dievéné rakvi pod nahrobnim
kamenem s rozméry 179 x 69 cm. Kostra muze v natazené poloze
s rukama podél, hlavou orientovana k SZZ (Sommer 1978, 175; Solle
1991, 243).

I1l.  Hrob 30/22 pod ndhrobnim kamenem s rozméry 233 x 63 x 11 cm. Kosti
dospélého jedince byly znacné zetlelé, leZzel 100 cm pod povrchem
v natazené poloze s rukama podél, hlavou smérem k SZ (Sommer 1978,
175; Solle 1991, 243).

IV.  Hrob 66/55 ulozeny pod bfidlicovym nahrobnim kamenem s rozmeéry
180 x 57 cm. Kostra muze lezela 102 cm pod kamenem, v natazené
poloze srukama slozenymi na panvi, hlavou smérem k SZZ (Sommer
1978, 177; Solle 1991, 243).

V.  Hrob 68/57 ptekryty piskovcovym nahrobnim kamenem s rozméry 177 x
70 x 25 cm. Na povrchu kamene byly ryté ¢ary a melké doliky. Kostra
zeny byla zetlela, uloZena v natazené poloze v hloubce 120 cm, hlavou
orientovanou k JZZ a rukama podél téla. Pravou ruku zdobil bronzovy

prsten spleteny z dratk o praiméru 21 mm, vlevo u lebky byla nalezena
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bronzové zausnice o priméru 17 mm (Sommer 1978, 177; Solle 1991,
243). Prstynek ziejmé naleZi do obdobi 11. — 12. stoleti (Krumphanzlova
1974, 62).

VI.  Hrob 69/58 uloZzen pod nahrobnim kamenem s rozméry 132 x 72 x 21
cm. Kostra, ziejmé Zenska, byla zetlela, uloZena v hloubce 135 cm pod
kamenem, leZela v natazené poloze srukama podél téla orientovana
hlavou snad k JZZ (Sommer 1978, 177; Solle 1991, 243).

VII.  Hrob 70/62 uloZen pod ndhrobnim kamenem s rozméry 111 x 55 x 22
cm. Kosti blize neuréeného jedince byly zetlelé, leZely v natazené poloze
s rukama podél téla, hlavou smérem snad kJZZ (Sommer 1978, 177,
Solle 1991, 243).

VIIl.  Hrob 71/63 uloZeny pod néhrobnim kamenem s rozméry 130 x 54 x 30
cm. Zetlelé kosti, zfejmé Zeny, byly pivodné uloZeny v rakvi v natazené
poloze, hlava naklonéna vlevo smétujici snad k JZZ, ruce méla sloZené
na panvi. V oblasti panve byl nalezen ruzenec tvoreny zlutymi koralky a
bronzovym ki¥izkem. Na pohiebisti se pohibivalo od 10., spiSe vSak od
11. stoleti aZ do 18. stoleti, proto se v tomto piipadé mize jednat o hrob
mladsi, pochazejici nejdiive ze 13. stoleti (Sommer 1978, 177, 181-182;
Solle 1991, 243, 255-256).

Vyzkumem roku 1931 byl zachycen jeden hrob pod nahrobnim kamenem.

IX.  Hrob 101/23 pod biidlicovou ndhrobni deskou obsahoval dvé kostry déti.
Orientace koster byla snad ve sméru Z-V (Sommer 1978, 180).

Soubézné s vyzkumem J. Bohma se zde ucastnila vyzkumu také americka
expedice V. J. Fewkese a R. W. Ehricha, ktera se podilela na prazkumu kostela P. Marie
a Casti pohtebisté v jeho okoli (Sommer 1978, 172). Pii odkryvu pohiebisté byl nalezen
jediny hrob pod nahrobnim kamenem, a to hrob A52.

X.  Hrob A52 obsahoval kostru Zeny, ktera lezela pod ndhrobnim kamenem
v natazené poloze srukama sloZzenymi na panvi. Hrobovou vybavu

tvofila esovitd zausnice o praméru 50 mm (Solle 1991, 241-245).
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UZivani z&udnic takového praméru je kladeno do 12. stoleti, spiSe vSak
k jeho konci (Krumphanzlovéa 1974, 53-54; Stefan 2010, 182-183).

V letech 1976-1978 na Budgi vedl vyzkum M. Solle zaméfeny také na plochu
kostela P. Marie a jeho okoli, pti¢emz zachytil dalsi 4 hroby kryté nahrobnimi kameny
(Solle 1991, 231-232).

XI.  Hrob 204 blize neurceného jedince ulozeny pod nahrobni deskou,
orientovan ve sméru JZZ-SVV, neobsahoval Zadné milodary (Solle 1991,
242-243).

XII.  Hrob 208 uloZeny pod ndhrobnim kamenem ve sméru JZZ-SVV. Kostra
zeny leZela v natazené poloze srukama podél téla. V hrobé byly
nalezeny celkem 3 bronzové esovité zausnice, z toho jedna o priméru 18
mm a dal3i dvé postiibiené o praméru 39 mm (Solle 1991, 241-252).
Tento hrob pochazi, s pfihlédnutim k pfevaze postiibfenych zausnic
vétSich rozméra, spise z 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53).

XII.  Hrob 217 ulozeny pod nahrobnim kamenem ve sméru JZZ-SVV. Kostra
blize neurceného jedince lezela na zadech srukama podél téla. Hrob
neobsahoval Z&adné milodary (Solle 1991, 242-243).

XIV.  Hrob 244 ulozeny pod nahrobnim kamenem ve sméru JZZ-SVV. Kostra
bliZze neuréeného jedince lezela na zadech s rukama podél téla a neméla

pii sob& 7adné milodary (Solle 1991, 242-243).

V souvislosti s nahrobnimi kameny je zajimavé zjiSténi, Zze analogické velké
bridlicové desky byly pouzity také v zakladech kostela P. Marie, pfi¢emz ty nejvétsi se
nalézaly v zapadnim zakladovém zdivu (Solle 1991, 233). Vznik tohoto kostela po
vyhodnoceni archeologickych vyzkumt kladl M. Solle do druhé poloviny 10. stoleti
(Solle 1991, 239-240).

7. Bystfice (okres Ji¢in, Kralovéhradecky kraj)

Pti stavbé silnice roku 1865 bylo za Bystfici smérem ke Stfevaci prokopéano
fadové kostrové pohiebisté. Asi desitka hrobl byla ptekryta velkymi piskovcovymi

deskami, blizi informace se v3ak vztahuji jen k jedné. Na dvore p. Simka se nachézel

nahrobni kdmen pochazejici také ze zminéného pohiebisté, kaimen byl velky, obdélného
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tvaru sjednim koncem uz§im. Po jeho odvaleni se ukazala jeho pGvodné vrchni
uhlazena strana, na niz byl rozeznan vyryty kiiz. Ramena kfize se postupné od stiedu
rozSitovala, svou podobou tak udajné piipominal tzv. délovy kiiz. V hrobech, v¢etné
téch krytych nahrobnimi kameny, byly nalezeny bronzové esovité zausnice, z nichz
n&které byly také potazeny stifbrem. Orientace hrobt byla Z-V (V. J. Cerny 1878, 822—
823; tyz 1879, 129). Pro datovani pohiebisté nalézame jen dosti omezenou oporu
vV podobé ¢tyi zméfenych esovitych zausnic s pruméry v rozmezi 13-17 mm (Sklendr
1992, 35), které mohou byt kladeny do 11. stoleti (Krumphanzlova 1974, 50-54; Stefan
2010, 182-183). Ztejme jde vsak jen o malou ¢ast souboru nalezenych zausnic, je proto

nutné pocitat s ur¢itymi pfesahy V ramci nastinéné datace.

8. Bystfice u Kadané (okres Chomutov, Ustecky kraj)

Tti kamenné desky byly nalezeny E. Hegerem mezi lety 1914-1916 na poli
Zikmunda Kdrnera, kde se jiz dtive hlavng v jeho jiZzni ¢asti nalézaly lidské kosti. Pole
se rozkladalo u jizniho okraje Bystfic (dnes jiZz zaniklych), na vychodni strané
Bystiického kopce (diive Kamenny kopec). Desky leZzely v hloubce 30 cm pod
povrchem. Prvni deska z hnédouhelného kiemence orientovana ve sméru Z-V meéla
rozméry 200 x 60-75 x 35 cm. Pod ni byly nalezeny jednotlivé lidské kosti ¢i jejich
zbytky, ¢asti ztrouchnivélého dieva a bronzova esovita zdusnice o priméru 23-26 mm a
sile dratu 3 mm. Prostor pod druhou deskou, vyhotovenou v tomto piipadé z ruly,
srozméry 90 x 55 x 15 cm zifejmé nebyl prozkoumén. Kiemencova, v potadi treti,
deska s uhlazenymi plochami orientovand v ose Z-V a srozméry 162 x 62 x 38 cm
leZela v blizkosti obou piedchozich, taktéZz v hloubce 30 cm pod povrchem. Pod ni byly
nalezeny zbytky lidskych kosti a dieva. V kolejich cesty sousedici s polem se nalézaly
dal$i dvé podobné kiemencové desky ve vzdalenosti asi 4 m od sebe, orientované
shodné ve sméru Z-V, Kk jejich odkryti jiz nedoSlo. Hnédouhelny kiemenec, pouZity
k vyhotoveni nahrobnich desek, je mistniho ptavodu, zatimco rula pochézi
z Krusnohot{.® Pohfebiste je ramcové datovano do obdobi mladsi az pozdni doby
hradistni (Bubenik 1988, 212). Zausnici nalezenou pod prvni deskou je mozno klast do
11. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183).

9. Citoliby (okres Louny, Ustecky kraj)

® Zprava v archivu ArU, &. j. 1197/69.
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Roku 1902 bylo u cihelny, na pozemcich M. Jindficha a A. Sochora (pp¢. 667 a
618), objeveno kostrové pohiebisté, které se jihozapadnim smérem tahlo k silnici do
Zeméch. FrantiSek Kucera zde prozkoumal 6 hrobu (oznacenych a — f), orientovanych
v 0se Z-V, hroby byly udajné oblozené velkymi plochymi kameny a mély v hloubce 80
cm pod povrchem obsahovat pozistatky dievénych rakvi. V hrobé f byla uloZend silna
kostra statného muze, u ni lezel piskovcovy kamen s rozméry 50 x 30 cm, na kterém
mél byt geometricky obrazec ve formé vrcholy spojenych trojuhelnikti. V ostatnich
hrobech mélo byt nalezeno nékolik esovitych zausnic s praméry v rozmezi 14-19 mm
(Bubenik 1988, 212). Hroby by tak na zaklad¢ uvedenych priméri mohly nalezet do 11.
stoleti (Krumphanzlové 1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183).

10. Caslav (okres Kutna Hora, Stfedocesky kraj)

Dlouhou dobu znamy nahrobnik uloZeny v chramu sv. Petra a Pavla v Caslavi
poprvé popsal roku 1859 FrantiSek BeneS. Nahrobni deska ze zrnitého piskovce
s rozméry zhruba 190 x 105 cm a s vyrytym vyobrazenim postavy se jménem. Postava
muze v dlouhém volném odévu drzi levou rukou §tit s me¢em, pravou ma poloZenou na
hrudi. Nad postavou je v pulkruhu napis s patrné kifestnim jménem toho, jemuz byl
nahrobnik vénovan. Ohledné spravného vykladu jména panovaly neshody, zprvu F.
Benes usoudil, Ze se jedna o jméno Zbislav (SBIZSLAVS) pticemz ale do vykladu
nezahrnul prvni literu, o které se domnival, Ze je zkratkou pro Dominus (D). Pro osobu
Zbislava nasel také urcitou oporu v pisemnych pramenech, na zdklad¢ ¢ehoz poté kladl
tuto ndhrobni desku uz do prvni poloviny 13. stoleti (Bene$ 1859, 329-330). S jinym
vysvétlenim piiSel roku 1868 August Sedlacek. Ten se zahrnutim prvni litery urcil
jméno jako Jistislav (YSTHIZLAVS), pro né€hoz nalezl také oporu v pisemnych
pramenech, nicméné jiz mladSiho data nez jak ho poprvé uvazoval F. BeneS. Na rozdil
od néj, ho tak A. Sedlacek kladl az do zavéru 13. ¢i pocatku 14. stoleti (Sedlacek 1868,
310-311).

11. Dééin (okresni mésto, Ustecky kraj)

Nalezy nahrobnich desek pochazi z prostoru dnes$ni Marianské louky, jizné od
skalnaté zamecké ostrozny. Pivodné se na této ploSe rozklddalo méstské jadro
obklopené hradbami, jehoZ soucasti byl také kostel s ptilehlym pohiebistém. Po

opusténi této polohy zde byl v novovéku vybudovan zamecky park, z tohoto obdobi je
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znam prvni piipad nalezu dvou velkych nahrobnich kament, ke kterému doslo pfi
terénnich Gpravach parku roku 1787. Na povrchu jednoho udajné byly vyobrazeny
nuzky a na druhém kolo. Oba nahrobniky byly dopraveny na zamek, kde mély byt
zazdény (Velimsky 1991, 11). Dalsi zjisténi piinesl az archeologicky vyzkum, ktery roku
1985 vedl Toma$ Velimsky. Vyzkumem se podafilo zachytit ¢ast kostela spolu
S pohiebistém, to slouzilo zhruba od posledni tfetiny 13. stoleti do posledni tfetiny 14.
stoleti. Nahrobnich piskovcovych desek zde bylo objeveno celkem 7, vSechny lezely
orientované shodné v 0se Z-V, jejich rozméry se pohybovaly v hodnotach 150-200 x
75-100 x 15-25 cm pti vaze od 400 do 800 kg. VSechny kameny byly obdélného tvaru,
dva z nich navic byly na povrchu zdobeny plastickou reliéfni vyzdobou. Na prvnim,
mensim, byl vyobrazen tzv. kiizovy kiiz, ktery ve spodni ¢asti dopliiovaly ¢tyfi malé
jednoduché ktize, na kazdé strané dva. Druhy, vétsi, ndhrobni kdmen ma na povrchu
motiv fi§ského jablka. V obou pfipadech bylo na kamenech vyznaceno ordmovani podél
vSech Ctyf stran. Dva nezdobené nahrobni kameny tvofily soucast chodniku, po kterém
se na hibitov pfichdzelo. Z odkrytych hrobli nepochazi zadné nalezy esovitych zausnic,
nalezi tak tedy vrcholné stfedovéké tradici, ¢emuz odpovida také naprostd vétSina

nalezenych zlomku keramickych nadob (Velimsky 1991, 39-43).

12. Dobroméf¥ice (okres Louny, Ustecky kraj)

V letech 1929-1931 zde bylo v SirSim okoli rozruSeno rozsahlé kostrové
pohiebisté, konkrétné bylo zjisténé mezi silnici z Dobrométfic do LeneSic a cestou
v lounském parku, dale v piskovné pi. Haj$lové na okraji vsi blize ke $kole a také na
pozemcich, které jizni stranou pfiléhaly k domim p. Mezery (¢p. 268) a p. Jelinka (¢p.
269). Roku 1931 na téchto dvou posledné zminénych pozemcich provedli vyzkum
Antonin Knor, Jiti NeUstupny a Josef Schranil z NM v Praze. Na pozemku p. Jelinka
zjistili 6 hrobu, orientovanych hlavou k SZ a tvofici fadu vose S-J. Z dalSich
rozruSenych hrobu z tohoto pozemku pochazi krom¢ nalezu tiéi bronzovych esovitych
zauSnic (prameéry 14, 17, 22 mm a sila dratu 2 mm) také plochd hrubé opracovana
opukova deska, jejiz maximalni rozméry dosahovaly 45,5 x 37 x 9 cm. Na povrchu
jedné strany desky se mél nalézat ryty jednoramenny kiiz na podstavci a na druhé strané
obdobny dvouramenny kiiZ (inv. ¢. 615 ¢i H 1106 M Louny). U této desky nelze podle

Josefa Bubenika vyloucit recentni pivod. Zprava ¢. j. 617/36 vSak uvadi kamen
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s dvojitym kiizem na obou stranach, kde je také vyobrazena jedna jeho strana.’
Datovani pohiebisté je kladeno do mladsi faze stiedni doby hradistni (?) a do obdobi
mladsi doby hradistni (Bubenik 1988, 213-214).

13. Dolany u Polaka (okres Chomutov, Ustecky kraj)

Roku 1912 byly nalezeny na chmelnici K. Schuberta nalezeny dvé esovité
zé&usnice, ziejme se jednalo o dvé bronzove, vzajemné propojené zausnice s primeéry 62
a 30 mm a sile dratu 3 a 2 mm.*° Neni jisté, zda je jejich propojeni pivodni. Na tomto
pohiebisti se mély podle E. Hegera nalézat také hroby kryté kamennymi deskami.**

Pohfebisté je datované do mladsi az pozdni doby hradistni (Bubenik 1988, 215).

14. Drevic u Kozojed (okres Rakovnik, Stfredocesky kraj)

Ziejmé k prvnim ndleziim ndhrobnich kameni doslo roku 1883 u kaple sv.
Véclava stojici v severni ¢asti hradisté Dievié. Udajné zde toho roku byly pii stavbé
sakristie nalezeny kostrové hroby s kamennymi ndhrobky, z nichz na jednom se m¢l
nalézat vytesany kiiz. Z nalezenych hrobi pochazely esovité zausnice, véetné dvou s
priméry 15 mm a 16 mm nalezici patrné do 1. poloviny 11. stoleti (Krumphanzlova
1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183), dale zlomky keramickych nadob a zlomky
naramku ze dvou svinutych drati (Bubenik 1988, 221). % Pozdgji zde vyzkum
pohiebisté provedl roku 1950 Antonin Knor, jehoz vysledky pfevzaté z pozustalosti
zpracoval roku 1975 Josef Bubenik. Sonda vedena v pruhu napii¢ hradi§tém zachytila
18 hrobti bez milodart. Z tohoto vyzkumu v8ak nepochazi zadny jednozna¢ny doklad o
kamenném piekryti hrobii.*® V prosinci roku 1971 do$lo k obhlidce lokality, p¥i které
byla mimo jiné zjisténa orbou zachycena piskovcova nahrobni deska obdélného tvaru
s rozméry 160 x 60 x cca 20 cm. LeZela asi 15 m jihozapadné od vchodu do kaple sv.
Véclava, kjejimu bliz§imu ohledani vSak tehdy vzhledem ke sn€hové pokryvce
nedoslo.** Roku 1972 zde J. Bubenik vedl zachranny archeologicky vyzkum vyvolany
amatérskym vykopem Vv prostoru stiedovékého pohiebisté. Amatérsky vykop

% Zprava v archivu ArU, &. j. 617/36.

1% Zprava v archivu ArU, &. . 5744/73.

u Zprava v archivu ArU, &. j. 1197/69 (Ve zpraveé k Bystfici u Kadané se E. Heger zmiriuje o kamenech
v Dolanech).

2 7a dalgi poskytnuté informace viele dékuji Mgr. K. Blazkové z archeologického oddéleni Muzea T. G.
M. v Rakovniku

B Zprava v archivu ArU, &. . 2173/75.

“ Zpréava v archivu ArU, &. j. 6757/71.
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nepravidelného tvaru byl v poli u cesty zapadné od kaple sv. Vaclava. V ném v hloubce
asi 60 cm lezely odkryté dvé opukové nahrobni desky s rozméry 207 x 95 x 26-32 cm a
116 x 55 x 16 cm, které nemohly byt pro svou zna¢nou vahu vyzvednuty, takZe se
piistoupilo k jejich rozbiti. Obé desky byly hrubé otesany a nenesly stopy Zzadného
jemnéj$iho opracovani ¢i vyzdoby. Vétsi z ndhrobnich desek, lezici severnéji, se
nachazela ziejmé v druhotné poloze, ¢emuz nasvédcovalo jeji naklonéni a take to, Ze se
pohieb mladého jedince bez milodari a Casteéné sem zasahovaly také dvé lebky
z jinych pohibl. V zasypu nad ndhrobnimi kameny i pod nimi se nalézaly stiepy
z pravékych, predevsim vSak z hradiStnich a stfedoveékych nadob. Vypli pod mensi
deskou byla vybrana do hloubky asi 1 m od povrchu, kde se objevovalo Zlutohnédé
podloZi se zlomky opuky, u vétsi z desek se podlozi jevilo diive. Rozdil v koneéném

zahloubeni tak ¢inilo na jizni strang o asi 35 cm vice nez na pravé.™

15. Havlicktiv Brod (okresni mésto, kraj Vysocina)

Pii vyzkumu roku 2000 byla v dlazbé kostela sv. Vojtécha nalezena kamenna
nahrobni deska obdélneho tvaru, s napisovou paskou na jednom z delSich okraju.
Datovani desky je na zdklad€ pouzitého pisma kladeno asi do druhé poloviny 13.

stoleti.®

16. Hradsko u Msena (okres Mélnik, Stfredocesky kraj)

Nahrobni kameny byly zhruba mezi lety 1850-1870 nalezeny u kostela sv. Jifi.
Nékdy okolo roku 1850 zde byla nalezena skréend kostra ptikryta kamenem. Roku 1860
doSlo k odkryti dalSich dvou koster uloZenych pod velkymi piskovcovymi kameny.
Konecné roku 1870 byl odkryt zatim posledni zndmy hrob pod nahrobnim kamenem.
Kamen byl asi 60 cm Siroky, mens$imi kameny byly také oblozeny ob¢ delSi strany
hrobové jamy. Kostra zemielého leZela v jilu, ktery se udajné jinde v okoli nenachéazel.
V hrobé nebyly zadné milodary, jen stfipek z nadoby (Pic¢ 1873, 456). Pobliz kostela
mél mensi prizkumy provadét také V. Spacek, ktery taktéz narazil na nahrobni
kamenné desky (Solle 1977, 331). Pfestoze v arealu hradisté i na jeho predhradi proved]
Milo§ Solle v letech 1964-1974 pomé&mé rozsahly vyzkum, 7adné dalsi hroby pod

' Zprava v archivu ArU, &. j. 8083/75.
1® 7a laskavé poskytnuti informaci dékuji Mgr. A. Knapkovi z Muzea Vysociny v Havlickové Brodé.
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nahrobnimi kameny jiZ zachyceny nebyly, za to bylo zjisténo pomérné Casté Castené
obloZeni hrobu mensimi piskovcovymi kameny (Solle 1977, 323-393; ty7 1978, 344—
395).

17. Cheb (okresni mésto, Karlovarsky kraj)

K nalezim nahrobnich kament doslo uz pti prvnim vyzkumu v aredlu
chebského hradu roku 1911, ktery vedl berlinsky architekt Julius Ernst Jonas. V druhé
sondé polozené ve sméru Z-V, ve vzdalenosti 6,2 m jizné¢ od romanské kaple, byla
Vv hloubce 2,25 m pod povrchem zjisténa souvisla tmava humusovita vrstva o sile 60
cm. V této tmavé vrstvé byly nalezeny kostrové hroby orientované ve sméru Z-V
(hlavou na zépad), z nichz jeden piekryvala hrubé otesana deska z fylitu. Po tomto
zjisténi byla dodate¢né prohloubena také prvni sonda, orientovana shodné ve sméru Z-
V, lezici ale bliZe ke kapli. Nasledn¢ byly i v této sondé odkryty kostrové hroby a jedna
dvojice vykopanych $tol, jedna ve sméru S-J, druhd Z-V, pticemz se ve svych stiedech
navzajem kiizily. Znovu i zde byly ve tmavé humusovité hlin¢ zjiStény kostrové
pohiby, nékteré piekryté kamennymi nahrobnimi deskami. Na jedné z vyzdviZenych
desek, ptuvodné kryjici hrob €. 52, byl v jeji horni tfetiné zietelné vyryty rovnoramenny
tzv. fecky kitiz, S rozméry asi 25 x 25 cm. Souhrnné bylo na plose okolo kaple zjisténo
117 hrobt, ulozenych pravidelné, s rukama podél téla a kromé celkem deviti esovitych
zau$nic (8 stiibrnych, 1 zlatd) u nich nebylo nalezeno zadnych milodard. Nahrobnich
hrubé opracovanych desek bylo tehdy nalezeno dohromady osm. Ze Zzuly jich bylo
vyhotoveno pét, z fylitu dvé a z bazaltu jedna. Zatimco v piipadé fylitu jde o materiél
mistniho piivodu, v pfipad¢ zuly se jednd o materidl, jehoz nejbliz§i vychozy jsou
zname z blizkosti obce Hazlov, tedy ze vzdalenosti asi 10 km (Hejna 1967, 172-173).
Datovani pohtebisté na zakladé typologie nalezenych esovitych zausnic je kladeno na
konec 10. a do 11. stoleti (Hejna 1967, 214).'" Casteény odkryv pohiebisté byl
uskute¢nén také pozdéji, v letech 1932-1933 pii vyzkumu Oskara Schiirera a Antona
Gnirse, jenz rozsifil celkovy soubor nalezenych esovitych zausnic, k novym néleziim

nahrobnich kament tehdy nedoslo (Hejna 1967, 177-183).

Y7 7a vstficné poskytnuti dalSich informaci dékuji Mgr. M. Berdnkovi z chebského muzea.
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Nov¢ji byly nahrobni desky zjistény az pii vyzkumu Olgy Pospichalové z let
1967-1968. Vyzkum byl situovany uvnité kaple i v jejim vn&jsim okoli. V sondé E,
poloZzené kolmo kjizni sténé kaple, byly zachyceny dvé Zulove nahrobni desky
s kiizem, vyrytym na jejich zapadnim konci. Prvni ndhrobni kamen byl rozlomeny a
leZel v severni ¢asti sondy ve hloubce 158 cm. Druhy néhrobnik s rozméry 180 x 60 x
v druhotné poloze nalezena stiibrna esovita zausnice malého praméru (1-1,3 cm). Pod
vyzvednutou zapadni Casti prvni ndhrobni desky (druha ¢ast nebyla vyzvednuta), ve
hloubce asi 20 cm, spocivala kostra jedince v natazené poloze orientovana ve sméru Z-
V s obli¢ejem sméfujicim k jihu. Pod lebkou, v oblasti spanku byly nalezeny zlomky ze
tii bronzovych esovitych zausnic. Hrobova jama ziejmé porusila starsi hrob s nalezem
zkorodovaného kli¢e s obdéInikovitou zapadkou, ovalnou hlavici o celkové délce 13
cm. Po vyzvednuti druhé nahrobni desky byla odkryta neporucend kostra uloZena
Vv nataZzené poloze. Prst jeji pravé ruky nesl stopy nazelenalé hliny, snad tedy ptivodné
prsten. Ve hloubce asi 5-7 cm pod touto kostrou byla odkryta kostra dalSiho jedince,
orientovana shodné¢ ve sméru Z-V. Vypln hrobi pod nahrobnimi deskami tvofily
promisené ¢asti lidskych kosti s pozistatky diev, uhlikt, stfept a také ilomky malty ¢i
mazanice a strusky (Stloukal — Szilvassy — Sebesta 1988, 401). Hroby pod nahrobnimi
kameny byly, obdobng jako porusené hroby okolni, datovany mezi ty pozdni.*® Z tohoto
vyzkumu pochazi také dohromady pét celych esovitych zausnic, z nichz byly dvé
sttibrné (o priméru 2,3 a 1-1,3 cm), jedna bronzova platovana stfibrem (pramér 1,8-2
cm), dvé bronzové (pramér 1,7 cm) a dale zlomky z dalSich tii bronzovych zausnic
(Hejna 1971, 499). Vysledky vyzkumu O. Pospichalové naznacuji, ze nejstarsi sakralni
stavba, predchazejici romanské kapli, byla vybudovana v pozdni fazi slovanskeho

pohiebiste. 19

Dosud k poslednim zji§ténim nahrobnich kament z prostoru chebského hradu
prisp&l Pavel Sebesta svym vyzkumem roku 1998. Mramorova nahrobni deska byla
odkryta pted vchodem do kaple, ta piekryvala pohieb ditéte. V z&kladech této romanské
kaple byl zazdén dal$i ndhrobni kamen a ve vzdalenosti 2—4 metrt zapadné od ni lezely

dva, tehdy nevyzvednuté nahrobniky (souhrnné Sebesta 2000).

'8 Zprava v archivu ArU, &. . 4639/69.
% Zprava v archivu ArU, . . 4639/69.
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oy ee

byla by pro dalsi srovnani piinosné petrograficka analyza k upfesnéni druhu pouzitych

hornin a zjisténi jejich ptirozenych vychoz.
18. Chrudim (okresni mésto, Pardubicky kraj)

Nalez hrobu pod kameny zde byl u¢inén jiz nékdy ve 20. — 30. letech 19. stoleti
pii stavbé silnice do Nového Meésta chrudimského. Tehdy bylo udajné vykopano
nékolik kostrovych hrobu uloZenych pod velkymi kameny, kdy podle nékterych
vypovédi mély lebky zemfelych lezet uprostied na jejich té€lech. K dalSimu nalezu
kosternich poziistatkit doSlo roku 1863, kdy vedle jiz zminéné silnice byla stavéna nova
Skola. Pfi kopani zakladt v jihovychodnim rohu 3koly byl nalezen kostrovy hrob,
s lebkou tidajné ulozenou vedle trupu zemielého a o néco zapadnéji lezely dalsi tii lebky
s kostmi, odtud pochazi i nalez poskozené pozlacené ,,sponky*. Spona mé¢la mit jednu
stranu esovité zakoncenou a druhou v podobé oteviené hadi tlamicky, kde oko bylo
vyznaceno provrtanou dirkou. Z téchto mladsich nalezli neni zcela zfejmé, zda i u nich
bylo nalezeno kamenné kryti (Lissner 1864, 115). Nalezena pozlacend zausnice
s jednim koncem esovité zakon¢enim a druhym koncem provrtanym je pokladana za
posledni vyvojovy typ (Krumphanzlova 1974, 55-56), jeji uZivani by tak mélo byt

omezeno na zavér 12. stoleti a prvni polovinu 13. stoleti.

19. Jablonec u Libéevsi (okres Louny, Ustecky kraj)

Roku 1928 byl pti orb¢ na parcele H. Nestlera, ktera se nalézala u cesty z Kozel
do Libcevsi, nalezen hrob piekryty kiemencovou deskou. V hrobové jameé o rozmérech
220 x 130 x 40 cm leZela v ose JV-SZ (hlavou k JV) kostra jedince v natazené poloze
na zadech, s nadobou poloZenou u nohou. ObloZeni hrobu kameny bylo také po obvodu
hrobové jamy a dalSi kameny zakryvaly nohy. Z milodart byla zjisténa jen jiz zminéna
nadoba, jednalo se o hlubokou misu, na podhrdli zdobenou nepravidelnymi vinovkami

provedenymi jednoduchou rytou ryhou. %

Dalsi hrob kryty kamennou deskou,
pochéazejici také z mistniho kifemence, byl odkryt za ptitomnosti G. Laubeho roku 1930,
zhruba v té samé poloze, na parcele F. Fritsche (pp¢. 315). Pod deskou leZela v hrobove
jamé s rozméry 200 x 80 x 50 cm kostra orientovana v ose Z-V v natazené poloze na

zadech, opét s kamennym obloZenim a nohama pfekrytyma kamenem. U nohou m¢la

%% zprava v archivu ArU, &. j. 2602/53.
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byt nalezena nadoba s vyzdobou v podob¢ horizontalnich ryh na podhrdli. Hroby jsou
v obou piipadech datované do mladsi doby hradistni, 10. — 11. stoleti (Bubenik 1988,
218-219; Lutovsky 2001, 110).%

20. Jecovice (okres Litomérice, Ustecky kraj)

V okoli kostela sv. Barbory bylo vykopéano vétsi mnozstvi kostrovych hrobt, o
¢emz podal vypovéd farai J. Hasler z Ostfeldu. Podle n&j bylo jiz roku 1782 pfi
odkopavani hliny nalezeno ,,mnoho tisic lidskych mrtvol*. Hroby udajné svou polohou
vétsinou respektovaly smér Z-V. Z hrobovych milodarii zprava pojednava o velkém
mnozstvi bronzovych zausnic, z nichz nékteré mély byt pozlacené i postiibiené.
Nahrobnich kamenu, z blize nespecifikovaného kamene, bylo severovychodné od
hibitova, na plose farské zahrady, nalezeno celkem pét (Zapotocky 1965, 328; Pic¢ 1909,
336; Petera 1860, 94-95; Slama 1977, 47; Skilenar 1992, 87).

21. Klavary (okres Kolin, Stfredocesky kraj)

Roku 1890 bylo Josefem Ladislavem Pi¢em a Janem Hellichem u Klavar
(pivodn¢ uvadéno u Kravaf) Castecné prozkoumano pohiebisté v blizkosti prikopu
nového koryta feky Labe. Podnétem k prizkumu jim byla vyslechnuta zprava, hovotici
o nalezech koster prekrytych kamennymi deskami. Pfi vlastnim vyzkumu nalezli
z pohiebisté uz jen porusené kostry. Dalsi vykopy zde mély podle planu prob&hnout

v nasledujicim roce, k tomu ale jiZ nejsou uvadény Zadné zpravy (Pi¢ 1891, 713-714).

22. Kolin (okresni mésto, Stfedocesky kraj)

Hrob vykopany nedaleko lomu p. Hvézdy, ktery se nalézal v poloze ,,Na
SpravedInosti“ (v blizkosti dnesni stejnojmenné ulice)??, piekryvala mohutna Zulové
nahrobni deska. Z hrobového inventafe mél pochazet jakysi masivni Zelezny zavések

uloZeny v blizkosti panve zemielého (Dvordk 1936, 106).

Na ruznych mistech v chramu sv. Bartolomé&je jsou prizdény t¥i nahrobni

kameny ziejmé ze 13. a 14. stoleti. Patrn¢ ze 13. stoleti pochazi také Ctvrty rozbity

*! Zpréava v archivu ArU, &. j. 2603/53 a 5614/51.
2 7a upresnujici informace viele dékuji PhDr. Z. Sedlackovi z Regionalniho muzea v Koliné a Bc. D.
Stastnému z Ustavu archeologické pamatkové péce stiednich Cech.
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nahrobnik, z néhoz jsou dochovany dva fragmenty uloZené v lapidariu chramu
(Kamaryt 1981, 158-161).

Piskovcovy ndhrobnik s motivem spleteného kiize s rozméry 147 x 56
cm. Po obvodu je ohraniCen plastickym, dovnitf zkosenym, ramem.
Prostor uvniti ramu vypliuje plasticky symbol kiiZe, spleteného z oblého
zdvojen¢ho provazce, horni cast kiize je propletena jednoduchym
kruhem. Délka kiize je 132 cm, sila provazci 45 mm a primér kruhu 53
cm. Tento nahrobni kdmen byl druhotné vsazen do zdiva chramu jiz
nékdy po roce 1260 a znovu zde objeven roku 1857 pii odstraniovani
staré omitky (Kamaryt 1981, 158-159).

Piskovcovy nahrobnik s jednoduchym kiizem s rozméry 62 x 38 x 20
cm. Po obvodu je lemovan plastickym rdmem Sirokym 40 mm, plocha
desky je vyplnéna plastickym motivem jednoduchého kiize, obé ramena,
postupné se mirn¢ rozsirujici, jsou 10,5 cm dlouhd, bievno je délky 31
cm. Svrchni horni ¢ast je Sikmo odseknuta, k tomuto zasahu do$lo az pti
druhotném pouziti tohoto kamene v obkladu prichodu do Kokovské
kaple (Kamaryt 1981, 160).

Ruthardovsky piskovcovy nahrobnik s rozméry 200 x 145 x 15 cm. Sila
15 cm byla docilena ziejmé az roku 1910, kdy byla zadni ¢ast desky
kameniky dodate¢né upravena. Do roku 1853 byl polozen vné chramu,
pobliZz jeho zdi. Po jeho vyzvednuti se pod nim mél nalézat jen maly
¢tverhranny na hlin¢ vyzdény prostor, v némz méla lezet mélce uloZzena
lebka Zeny, dalsi kosti nalezeny nebyly. Horni okraj ndhrobniho kamene
vypliiuje napis ,,RUTHARDUS DIMUT" psany gotickou majuskuli,
vySka jednotlivych pismen je 110 mm. Pod textem jsou v Zivotni
velikosti vyryty obrysy dvou postav, muz na pravé strané a Zena na leve.
Muz je bezvousy, odén v odévu s dlouhymi Sirokymi rukavy, pravou
ruku mé poloZenou na prsou a levou pfidrzuje me¢ a §tit srdcovitého
tvaru. Na §titu je vyobrazen znak rukou, které drzi suchy, trnity kef. Zena
je odéna v dlouhém rouchu, v pase piepasaném. Ruce ma v loktech

ohnuté s dlanémi namifenymi k muZzi. Vlasy zahaluje kapé. Stafi tohoto
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ndhrobniku je kladeno do prvni poloviny 14. stoleti (Kamaryt 1981, 160—
161).

IV. Dva fragmenty pochazejici zfejmé z jednoho nahrobniho kamene byly
nalezeny nezavisle na sob&, ve vzdalenosti asi 4 m od sebe. Pavodné
ndhrobnik zdobil po obvodu népis psany majuskuli, vymezeny
jednoduchymi rytymi liniemi po obou strandch, plochu pak vyplioval
kiiz s rozSifujicimi se rameny, ktery je cely obkrouzen jednoduchym
kruhem. Prvni fragment s rozméry cca 50 x 50 x 15 cm byl nalezen
v dlazbé nadvoti nedaleko staré skoly. Druhy fragment s rozméry 38 x
50 x 15 cm byl roku 1965 nalezen ve vykopu, druhotné pouzity
v zdkladech zapadni pfedsiné chramu. Tato piedsin byla vybudovana
kolem roku 1280 (Kamaryt 1981, 159).

23. Kopisty (okres Most, Ustecky kraj)

Z interiéru kostela, stavajiciho v soucasnosti jiZz zaniklé obci Kopisty, jsou
znamy nahrobni kameny, které byly nalezeny druhotné ulozené pod oltaini menzou.
Rozpoznany byly nejméné tii kusy zhotovené z Cerveného piskovce a bridlice (Kldpsté

1994, 59-60).

24. Kourim (okres Kolin, Stfredocesky kraj)

Na navrsi v poloze U sv. Vojtécha, kde staval kostel stejnojmenného zasvéceni
zalozeny po roce 1039 (Solle 1969, 21), byly nalezeny hroby piekryté kamennymi
deskami. Tyto hroby jsou patrné starSi nez kamennd stavba kostela sv. Vojtécha, pod
jehoz zaklady byly objeveny nékteré kostry a také piimo v jeho zékladech byly
rozpoznany fragmenty druhotné pouzitych nahrobnich desek. Odkryto bylo osm hrob,
tvorici Ctyfi pary uloZzené v jedné fadé¢ za sebou. Kamennou deskou z btidlice bylo
piekryto vSech osm hrobi, pficemz v kazdém paru byla jedna deska vétsi nez druha,
vzdy tak vedle sebe leZely desky rozdilné velikosti. Kostry byly jak v natazeng, tak i ve
skréené poloze, ulozené bézn¢ v hloubce asi 0,5 m pod nadhrobnim kamenem, nékdy
také jesté kameny oblozené. Nékteré z koster byly porusené, zejména je zmiflovana

chybgjici lebka (Smolik 1883, 233-234).

Pti vyzkumu J. L. Pice roku 1890 v okoli byvalého kostela sv. Vojtécha byly

prokopany tii hroby blizko sebe kryté kamennymi nahrobnimi deskami. Prvni hrob
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ptekryvala mohutna piskovcova deska, v hloubce 40 cm pod ni leZela kostra v natazené
poloze orientovana ve sméru Z-V, nebylo u ni nalezeno zadnych milodart. Druhy hrob
byl détsky, obloZzeny kameny a piekryty nepftili§ silnou btidlicovou deskou. Tteti hrob
piekryvala také bfidlicova deska, spocival v ném ale dospély jedinec, kosti i ndhrobni
deska byly u tohoto posledniho hrobu z¢asti porusené mladSim zasahem (Pic 1891,
713).

Dalsi poznatky piinesl vyzkum Miloe Solleho z let 1961-1962 (Solle 1969, 1).
V sondé ¢. 5 polozené v mistech byvalého kostela sv. Vojtécha, bylo 20-40 cm pod
povrchem objeveno nékolik bfidlicovych nahrobnich desek a kostra. Desky lezely ve
vzdalenosti 1-1,5 m od sebe, vose Z-V. Kostra nalezeného jedince lezela taktéz
orientovana ve sméru Z-V, z jeho lebky byla nalezena jen polovina. Milodary nebyly
Vv hrobé nalezeny zadné (Solle 1969, 21). K naleziim néahrobnich kamenti doglo také
v poloze byvalého kostela sv. Jifi zalozeného nejdiive ve 12. stoleti (Solle 1969, 84-85).
Pii severni zdi kostela bylo nalezeno celkem 6 rulovych nahrobnich desek (Solle 1969,
86, 94-96).

I.  Hrob ¢. 83 v sektoru 29 byl piekryt kamennou suti z kostela, leZel v blizkosti
nahrobni desky, kterou byl pivodné ziejmé piekryt. Rulovd nahrobni deska
me¢la obdélny tvar a na vychodni strané piitesana do Spicky. Hrob pii severni
sténé kostela tvoril fadu spolecné s dal§imi hroby piekrytymi nahrobnimi
kameny. Lebka byla nezvykle vychylena, coz mohlo znacit jeji druhotné
uloZeni (Solle 1969, 94).

Il.  V sektoru 50 byly zjistény dvé velké ndhrobni desky orientované v ose Z-V
(Solle 1969, 95).

Il Hrob ¢. 99 orientovany v ose Z-V lezel vsektoru 30 té€sné pii sténé
presbyteria. Nahrobni deska s rozméry 140 x 80 cm byla slabé zahrocena na
vychodnim konci (Solle 1969, 95).

IV.  Hrob ¢. 100 orientovany ve sméru Z-V leZel v sektoru 29 pod kamennou a
vapennou suti. Hrobovou jamu kryl nahrobni kamen (Solle 1969, 96).

V. Hrob ¢. 101 lezel u severni stény kostela v sektoru 20. Hrob orientovany
v ose Z-V piekryvala velka rulovd mirné sedikmena néhrobni deska (Solle
1969, 96).

24



25. Kralovice (okres Plzen-sever, Plzenisky kraj)

Béhem archeologické akce ZIP o.p.s. roku 2008 u kostela sv. Petra a Pavla bylo
nalezeno nékolik nahrobnich kament a jejich fragmenti. N&hrobky jsou uloZeny
v Muzeu a galerii severniho Plzeiiska, nebyly viak blize zkoumany.? Vyjadieni od ZIP
0.p.S. se mi v pribéhu psani této prace ziskat nepodatilo. Z fotografii, které mi laskavé
poskytl Mgr. Daniel Stranik, je patrné, Ze zde bylo odkryto nejméné devét ndhrobnika
¢i jejich zlomkl z riznych druhti hornin. Kameny jsou hrubé& opracované, zpravidla
nepravidelného obdélného tvaru. Svym charakterem tak odpovidaji analogickym

nahrobnim kamenim datovanych do mladsi a pozdni doby hradistni.

26. Krasavce (okres Plzen-jih, Plzensky kraj)

Roku 1868 bylo nalezeno asi 20 kostrovych hrobii na poli V. Berana, které
lezelo jihovychodnim smérem pii silnici do Vodokrt. Hroby, véetné détskych, mély byt
oblozeny ¢i piekryty kameny a orientovany v ose Z-V (tvaii k vychodu). Hrobovy
inventai tvofily nadoby, bronzové zausnice a vjednom piipadé také tii Zelezné
obroucky z védra (Sklendr 1992, 108).%

27. Kystra (okres Louny, Ustecky kraj)

Na vysoké ostrozné nad fekou Ohii provedl roku 1958 povrchovy prizkum
Norbert Masek. Zjistil zde vétsi mnozstvi rozrusenych lidskych kosti a nalezl nékolik
slovanskych stfept nadob, které datoval zhruba do obdobi 11. stoleti. K naruSovani
lokality, pfi kterém byly také nalézany lidské kosti a stfepy keramickych nadob,
dochézelo jiz v minulosti.® Dalsi terénni priizkum spolu s povrchovym sbérem na
lokalit¢ roku 1991 provedla Alexandra RusO. Vysledkem byl soubor pravékych a
hradistnich stiept keramickych nadob. V horni, erozi naruSené, partii srdzu obracené
k Ohii A. Rusé zaregistrovala drobngjii kosti.?® Vyzkum v rozsahu tfi sond zde roku
1993 uskutecnilo Okresni muzeum Louny spolu s Regionalnim muzeem v Teplicich.
Kromé sidlistnich vrstev se podatilo zachytit ¢ast kostrového pohiebisté s hroby ve

dvou az tfech, vzacnégji i ¢tyfech horizontech. Odkryté hroby byly bez milodart, jedina

2 7a poskytnuté informace a fotografie viele dékuji Mgr. D. Stranikovi z Muzea a galerie severniho
Plzeriska.

** Zpréava v archivu ArU, & j. 5521/94.

% Zpréava v archivu ArU, &. j. 1897/58 a 1486/73.

%% zprava v archivu ArU, &. j. 103/92.
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Zjisténa esovita zausnice velkého priméru pochéazela z druhotné polohy.”” Na zakladg
Gstniho sdéleni, které mi laskavé poskytl Petr Cech, se jesté v poloving 90. let 20. stoleti
v plose pohfebisté ¢ na tGpati pod srazem nalézaly kamenné néhrobni desky. 2
V soucasné dob¢ je Cast pohiebisté patrné zni¢ena novostavbou a ptilehlymi terénnimi

Upravami.

28. Libice nad Cidlinou (okres Nymburk, Stfredocesky kraj)

Pohiebisté v Libici bylo prokopano Janem Hellichem v prubéhu dvou sezén
v letech 1891 a 1982. Prozkoumana plocha se rozkladala podél silnice vedouci
k Opolantim, v blizkosti byvalého cukrovaru p. Ed. Haisla. Dohromady bylo na tomto
mist¢ odkryto 82 hrobi, jen u téi z nich bylo ve vétsi mife zaznamenano pouZziti
kamenného obloZeni v apravé hrobové jamy. Prvnim piipadem byl hrob ¢&. 27
orientovany v ose S-J, s kostrou ditéte (asi 12 let) oblozenou opukovym, Sikmo
postavenym kamenem. Druhym ptipadem byl hrob ¢. 36 s kostrou dospélého jedince
ulozenym ve sméru S-J, po obvodu oblozeny opukovymi kameny a piekryty cernym
kamenem ve dvou vrstvach nad sebou. Ttetim byl hrob ¢. 72 orientovany v ose SZ-JV,
ve kterém lezela skréena kostra, oblozena i piekryta opukovymi kameny (Pic¢ 1893, 175;
Marik 2007, 97-101). Vychozy opuky byly tehdy znamé z lomi u Opocnice (cca 8 km)
nebo u Vlkova (cca 4,5 km). Pfimo v Libici, na pozemku p. Vindusky, byl soucasné
zaznamenan nalez fady koster ulozenych ve sméru Z-V, milodary u nich nebyly
zachyceny zadné. V souvislosti s tim tehdy p. Vinduska sdélil, Ze uz pied lety vykopal
na svém pozemku dva hroby pod silnymi kamennymi deskami. U koster udajné nalezl
zelezné a bronzové predméty, kterym ale blize nevénoval pozornost. Obé vyzvednuté
desky pouZzil p. VinduSka ve svém staveni, jedna mu poslouZila jako stupen do komory
a druhd jako lavka (Pi¢ 1891, 689-700). Pozd¢ji, roku 1895, bylo také pii stavbé na
sousednim pozemku p. MikSovského (ulice Ke Hradisti) nalezeno asi 20 koster, z nichz
nékteré prekryvaly kamenné desky dlouhé az 150 cm pii vaze 100 kg (Pi¢ 1896, 684;
Marik 2007, 110). Toto pohiebisté u byvalého libického cukrovaru datoval J. L. Pi¢ do
10. — 11. stoleti (Pi¢ 1893, 176), cemuz by nasvédCovaly také nalezené esovité zausnice
malych rozméri, kdy ani ty nejvétsi nedosahovaly svym primérem 2 cm (Pi¢ 1893,

179).

%7 Zpréava v archivu ArU, & j. 621/94.
%% 7a uvedené informace viele dékuji Mgr. P. Cechovi ze zateckého pracovisté ArU v Praze.
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Pozdé¢ji, béhem vyzkumnych sezon Rudolfa Turka z let 1949-1953 na akropoli
libického hradisté doslo mimo jiné k objevu tfi kamennych nahrobnich desek. Prvni
z nich byla nalezena roku 1950, piekryvala bohaty hrob LXXIII vzdaleny asi 7 m
severné od zavéru apsidy kostela. Na velké svorove desce byl vyryt rovnoramenny
procesionalni fecky kiiz. Po obvodu tohoto vyrytého symbolu byly patrné dulky,
slouzici jako pomitcka rytci. Hrob obsahoval kosterni pozustatky celkem tfi jedinct
ulozenych postupné na sebe do jedné hrobové jamy. Svrchni hrob, v némz byl pohiben
velmi mlady jedinec spolu sditétem, byl vykraden, zistal jen zlomek masivniho
stfibrného kovani ponechany v rohu hrobové jamy. Pohieb tietiho, nejnize uloZzeného
dospélého jedince, byl neporudeny a bez milodarta (Turek 1951, 201; tyz 1952, 492, ty?
1963, 215). Zbylé dveé piskovcové nahrobni desky byly nalezeny roku 1953 v kamenné
suti na jizni stran¢ jihozapadniho narozi pii¢né lodi kostela. Obé se nachazely na malém
prostoru ve znacné fragmentarni podobé a neni proto vylouceno, Ze jich ptivodné nebylo
i vice. V obou pfipadech zlstaly zachované viceméné jen jejich okraje, u nichZ byl
patrny dvoji zpusob opracovani spolu s rytymi pismeny puavodnich napisa. Kvalita
provedeni pisma je rizna, misty je pismo vyryté peclive, jinde spiSe ledabyle a to i
presto, ze se nachazi na tomtéZz zlomku. Mezi nepravidelné vysokymi fadky byly patrné
zbytky trojic malovanych linek (Turek 1954, 799). K nelplnému rozlusténi zachované
¢asti napisu doslo az pozdéji, na jedné desce se podafilo rozeznat dvé zkratky antické
titulatury, CP — Clarissima Puela (,,nejjasnéjsi divka®), na desce druhé to byla ST F —
Stolata Femina (,,Zzena stolou odéna®), ¢imz se rozumélo, ze §lo o zenu Cestnou a
vznesenou majici pravo nosit ¢estny odév — stolu. Svym charakterem snad tyto nédhrobni
stély odréZi vlivy otonské renesance v naSem prostiedi (Turek 1963, 215). Prestoze je
takovy vyklad v soucasnosti jiz zazity, objevuji se stale urCité pochybnosti nejen o
vykladu dochovanych partii napisi ale také o samém puvodu desek (Marik — Rohdcek
2013, 325-315). Po castecné rekonstrukci se podafilo urcit pfiblizné rozméry jedné
z desek, jeji Sitka byla 46 cm a délka nejméné 117 cm. Uvazuje se, Ze ptivodné byly
zazdény vedle sebe nebo nad sebou ve zdi pfi¢né lodi kostela, cemuz nasvédcovalo to,
Ze se tyto fragmenty se stopami po pozaru nalezly na malém prostoru v sutinach kostela
(Turek 1954, 799). Pokud je tento pfedpoklad spravny, desky sem musely byt umistény
v dobé fungovani kostela, tedy asi né¢kdy mezi obdobim prvni tietiny az poloviny 10.

stoleti, kdy byl kostel zbudovan (Marik 2005, 333), a rokem 995, kdy nasiln¢ zanika
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moc Slavnikovcl a spolu sni ziejmé také kostel s palacem na libickém hradisti.
Pohibivani v okoli, tehdy jiz pobofené¢ho kostela, pokracuje az do obdobi vlady
Bietislava I. (Turek 1952, 496). UplIny zanik Libice, jako mocenského centra, je kladen
do 12. stoleti (Turek 1954, 804).

29. Litomérice (okresni mésto, Ustecky kraj)

Roku 1921 byl v EliaSové (dfive Jahnové) ulici, na dominikdnském pahorku,
ucinén objev zenského kostrového hrobu piekrytého kamennou deskou (snad
kifemencovou). U kostry bylo udajné nalezeno 8 $perkti, z nichZ se 7 dostalo do shirky
H. Ankerta a 1 byl ztracen. Charakter $perkt se odliSoval od Sperki doby hradistni a
z toho ditvodu byl uvazovén jejich mladsi pavod (Zapotocky 1965, 346).%

V obdobi mezi listopadem 1943 a srpnem 1944 bylo pifi budovani
protistiepinového krytu na Démském namésti pred kanovnickymi domy objeveny dvé
skupiny hrobt. Nahrobni desky byly zjistény jen ve skupiné A, kterou tvoftilo celkem 9
aZz 10 shodné orientovanych hrobu (smér S-J) v fadach s kostrami v natazené poloze.
Nahrobni kameny kryly trojici navzajem sousedicich hrobt (hroby €. 1, 2 a 4). Zemiely
Vv hrobé €. 1 lezel pod kamennou deskou s rozméry 80 x 60 x 17 cm v hloubce 1,30 m,
ruka, Zebra a ¢éska byla vyhozena pii skryvce hrobu. Hrob €. 2 obsahoval Spatné
zachovalé kosterni pozustatky mladsiho jedince, pod kostrou byly zjistény stopy dieva,
puvodné ziejmé desky. Nohy byly ptekryty plochou kamennou deskou o rozmérech 50
x 38 cm. Hrob ¢. 4 lezel 1,25 m pod povrchem, opét se jednalo o kostru mladsiho
jedince, jehoz lebku kryla masivni kamenna deska s rozméry 50 x 45 x 18 cm
(zapotocky 1965, 336).%

30. Lovosice (okres Litomérice, Ustecky kraj)

V centru Lovosic, u kostela sv. Vaclava, bylo pii stavbé plynovodu odkryto
nekolik hrobti. Hroby byly ulozené ve zna¢né hloubce a ptrekryté velkymi plochymi
kamennymi deskami. U koster se nalézaly esovité zausnice vétsiho praméru, z jednoho
hrobu pochazely tdajné tii takové zausnice (Pi¢ 1909, 340-341; Zapotocky 1965, 350).
Pokud u nalezenych zausnic budeme vétSim primérem rozumét pramér, ktery ma vice

nez 3 cm, lze je potom klast zhruba do 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 53-54).

?® Zpréava v archivu ArU, €. j. 1892/45.
%% zprava v archivu ArU, &. j. 4136/46.
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Na poli u plynarny na jiznim okraji mésta, vlevo pii silnici do Sifejovic, kde se
nachézelo spraSove navrsi, bylo v letech 1890 a 1892 prokopano Jindtichem Matiegkou
celkem 20 hroba. VSechny hroby tudajné lezely ve tiech pravidelnych tadach,
orientovany v ose Z-V, jen jeden hrob lezel vychylen smérem SZ-JV. Hroby mély byt
oblozeny a piekryty velkymi plochymi vapencovymi deskami, na kamenné obloZeni se
narazilo ve hloubce vrozmezi zpravidla 50-75 cm. Dna hrobovych jam tvofila
upéchovana hlina. Stopy dieva byly zjistény udajné u vSech hrobu (Zapotocky 1965,
352).

31. Malé Bfezno (okres Most, Ustecky kraj)

Béhem let 1906, 1911 a 1913 (?) mély byt v piskovné (pp¢. 119) odkryty
kostrové hroby, znichZz dva pokryvaly ploché neopracované kameny.3' Z tohoto
pohiebisté zfeyme pochazi také nalezy dvou nadob datovanych do stiedni a mladsi doby
hradistni (?). V ptipad¢ té star§i se mélo jednat o hrncovitou nadobu s nevyrazné
odsazenym hrdlem a rozevienym kuzelovité sefiznutym okrajem. Vyzdobu tvofily
svazky slévajicich se vinovek na podhrdli a pod nim pas vodorovnych ryh. Mladsi
nadoba hrncovitého tvaru snevyrazné¢ zlabkovité odsazenym hrdlem a vyhnutym
zaoblenym okrajem, zdobena mélkymi vodorovnymi zlabky na vyduti (Bubenik 1988,
223).

32. Malin (okres Kutna Hora, Stiredocesky kraj)

K prvnim nalezim kamennych ndhrobnich desek doSlo patrné jiz kolem
poloviny 19. stoleti v prostoru dnes$ni Kostelni ulice, ktera probiha jizné¢ od kostela sv.
Jana Kititele (Velimsky 2014, 175-178). Ve zpravé Frantisek BeneS uvadi k roku 1853
nalezy kostrovych hrobii Vv blizkosti Skoly (¢p. 80, severné od ni probihd zminéna
Kostelni ulice), obloZzenych kameny a vybavenych bronzovymi nausnicemi (Bene$
1865, 208; Sklenar 1992, 137).

Nov¢ji nahrobni desky s jistotou odhalil az vyzkum lvana Haska u kostela sv.
Jana Kititele v roce 1953. Nejprve byly v sondé¢ ¢. 1/53 vedené podél severni kostelni
zdi odkryty dva nahrobni kameny. Prvni (¢. 1/53) mél rozméry asi 140 x 70 x 15 cm,

lezel orientovany ve sméru Z-V, jeho svrchni a jizni strana méla nerovny povrch, jen

3! zprava v archivu ArU, &. j. 5390/73.
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strana severni byla otesana do roviny. Druhy nahrobnik (&. 2/53) s rozméry 140 x 70 x
10 cm, orientovan taktéz ve sméru Z-V, m¢l povrch rovny. Pravdépodobné fragment
dal$iho nahrobniho kamene (¢. 3/53) byl ¢asteéné odkryt v severnim profilu sondy ¢.
I/53. Posledni nahrobnik (€. 4/53) zachyceny v sondé 1V/53, vedené podél jizni zdi
kostela, mél rozméry zhruba 230 % 70 cm. Ve vsech piipadech se nahrobni desky
nachazely patrné v druhotné poloze, pod Zadnou nebyl nalezen hrob. Toto pohiebisté
spolu s nahrobnimi kameny datoval ptivodné R. Turek do 10. stoleti, po revizi materialu

se vSak jako mnohem pravdépodobnéjsi jevi datovani kladené do 11. — 13. stoleti

(Velimsky 2014, 178-187).

33. Mlada Boleslav (okresni mésto, Stredocesky kraj)

Vyzkum, pii kterém byly zachyceny dva hroby (¢. 11 a 12) kryté nahrobnim
kamenem, se uskute¢nil roku 2010 na plose Piedhradi pod vedenim Lucie Cihackové
z Ustavu archeologické pamatkové péce stiednich Cech (Beran-Cimbiirkova 2011, 59).
Vysledky vyzkumu nejsou publikované, jen ¢asteéné v dizertacni praci Petry Beran-
Cimburkové. Podrobné&jsi udaje o nahrobnich kamenech proto nemohu uvést, z toho
divodu zde predkladam jen popis ptislusnych hrobii. V hrob¢ 11 spocival muz ve véku
mezi 40-60 lety, leZel v natazené poloze s rukama podél téla. Hrob byl orientovan ve
sméru JJZ-SSV a neobsahoval zadné milodary (Beran-Cimbiirkova 2011, 121, 134).
V hrob¢ 12 byla pohibena zena ve véku 18-22 let. UloZena v natazené poloze s rukama
podél téla. Také v tomto piipadé byl hrob orientovan ve sméru JJZ-SSV. V panvi méla
poloZenou ¢ast zebra koné €i kravy se stopami po fezani, kromé této kosti se v hrobé

nenaSly zadné milodary (Beran-Cimbiirkova 2011, 135-136). V obou piipadech byly
hroby kladeny do mlad$i doby hradistni (Beran-Cimbiirkovd 2011, 201).%

34. ZSV Nesvétice (okres Most, Ustecky kraj)

Podrobngjsi soupis nahrobniki, popis lokality a vyzkum, které zde prob&hly, je
umistén v samostatné kapitole (viz kap. 5) na jiném misté této prace, z toho duvodu zde

uvadim jen stru¢ny vycet.

Roku 1970 zde byl prokopan prvni hrob kryty nahrobni deskou, kostra

dospélého jedince orientovana v 0se Z-V byla bez milodart.

%2 7a dal¥i informace dékuji PhDr. M. Lutovskému z Ustavu archeologické pamatkové péce stfednich
Cech a Mgr. F. Krdsnému z Muzea Mladoboleslavska.
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V letech 1984-1988 bylo vyzkumem V. Brycha zachyceno celkem 28
nahrobnikd, ztoho jen 13 se jich podafilo odkryt. Z prozkoumanych hrobi pod
nahrobniky tak pochazi celkem 14 zjisténych jedinca orientovanych ve sméru Z-V, ve

vSech ptipadech bez milodart.

Béhem vyzkumné sezény v roce 2013 zde bylo zdokumentovano 13 nahrobnich
kament ze znélce a piskovce, zjisténych v druhotném ulozZeni. Nasledujici rok se tento
pocet rozsifil zhruba na 30, pficemz jsou zahrnuty i jednotlivé zlomky nahrobniki
nalezené druhotné pouzité v zakladovém zdivu objektu ¢. 7 (kostel). VSechny zbylé

kameny evidované roku 2014 pochazi take z druhotnych poloh.

35. Netolice - hradisté Na Janu (okres Prachatice, Jihocesky kraj)

Vyzkum uskuteénény roku 2000 pod vedenim Jaromira BeneSe na akropoli
hradisté zachytil v sondé S2 hrob HR 11/00 uloZeny pod nahrobnim kamenem. Sonda
S2 srozméry cca 9 x 2,5 m byla poloZzena v misté terénni hrany na zapadni strané
centralni ¢asti hradisté. Hrob HR 11/00 orientovany ve sméru JJZ-SSV se nalézal ve
vrstvé kompaktni ulehlé piscité hliny svétle hnédoSedé barvy. Prekryval ho mohutny
kamenny nahrobnik s rozméry 175 x 80 cm. Hrob byl dale po obvodu oblozZen deseti
velkymi kameny. Pod nahrobnikem byly nalezeny kompletni kosterni pozustatky
jedince ve véku asi 15-20 let spolu se souborem sedmi bronzovych esovitych zausnic,
jejichZ vyskyt spada do obdobi 10. — 12. stoleti (BeneS — Hruby 2001, 243 — 258). Dale
zde byly dva nahrobni kameny zjistény v ramci pokracujicich vyzkumnych sezén
uskute¢nénych mezi lety 2007-2009. Oba se nalézaly v sektoru a sondy 10 poloZené na
svazité hran¢ na jihozdpadni stran¢ centrdlni ¢asti hradisté. Pod vétSim néhrobnim
kamenem se nalézal hrob HR 21/09 orientovany ve sméru Z-V. Hrobova jama hluboka
50-70 cm byla po stranach ¢asteéné obloZena kameny. Jedinec v natazené poloze na
zadech byl pohiben bez milodarti, zachovany vSak ztistaly pozistatky kozenych bot,
které byly zdobené tenkou médénou (?) niti. V hrobu se taktéZ zachovaly stopy po
dievéné uprave, snad rakvi. Kostra nebyla kompletni, lebka se nenalezla, coZ mohlo byt
déano jednak postmortalnimi depozicemi, jednak druhotnym narusenim hrobu pfi stavbé
zakladové zdi, dnes jiz zaniklého, kostela sv. Jana. Zasyp hrobu obsahoval mnozstvi
kosti pochazejicich z rozrusenych hrobu a nékolik keramickych zlomka. Druhy hrob

HR 22/09 orientovany také v ose Z-V lezel pod menSim ndhrobnim kamenem a
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kamennym zavalem. V hrobové jamé po obvodu oblozené kameny a hluboké asi 50 cm
byl ulozen dospély jedinec, ktery caste¢né zasahoval do sektoru b. Zemiely mél k pravé
ruce polozeny pruzinové niizky, na kterych se vlivem koroze zachovala ¢ast textilie.
V zéasypu tohoto hrobu byla kromé kosti ze starSich hrobt a zlomki keramiky nalezena
zelezna Cepel noze. Oba hroby (HR 21/09 a HR 22/09) nélezi do obdobi mladsi doby
hradistni a jsou ulozené podél delsi strany objeveného zadkladového zdiva kostela sv.
Jana, kolem kterého se pohibivalo nejpozdéji od prelomu 12. a 13. stoleti (BeneS —
Parkman — Ptak — Salkova 2010, 191 — 204).%

36. Pisek (okresni mésto, Jihocesky kraj)

Naélezy dvou ndhrobnich kamenii pochazeji z prostoru piivodniho hibitova
piiléhajiciho ke kostelu Narozeni Panny Marie, ten byl zbudovan ve 13. stoleti a zahy se
okolo néj zacalo pohibivat. Prvni ndhrobni kdmen kladeny do konce 13. stoleti byl uz
roku 1560, nedlouho po zruSeni hibitova, druhotné pouzit v zdkladech sousedni Skoly
Na Bakalarich, kde byl objeven roku 1853 a nasledné pfizdén do vngjsi zdi kostela.
Znovu byl pifemistén roku 1992, kdy byl z divodu lepsi ochrany uloZen v mezipatie
Pracheniského muzea. Druhy nahrobni kdmen se také nalézal druhotné pouzity
v zakladech budovy, ktera ptivodné ptiléhala k severni zdi fary. Roku 1994 na ngj
upozornil spravce budov Farniho ufadu J. Kodera, nasledné byl proveden vyzkum
vedeny Jitim Fréhlichem a Janem Adamkem, ktery byl vyvolan vykopem pro
inZzenyrské sité pravé v misté severozapadniho narozi budovy fary. Pfi bagrovani byl
nahrobni kamen vytrzen ze zminénych zékladd a vyzvednut. Jednalo se o 132 cm
dlouhou hrubé opracovanou zulovou desku, na povrchu méla v horni ¢asti vedle sebe
vytesané dva latinské kiize, nize pod nimi uncialni majuskulni pismeno E a v dolni Casti
symbol kladivka. Uvazuje se, ze byl tento nahrobnik vyhotoven nékdy v prvnich
desetiletich po zalozeni mésta, zhruba tedy v zavéru 13. stoleti (Frohlich 1997, 132—
133).

37. Pocepice (okres Pfibram, Stfedocesky kraj)

Roku 1957 byly pii kopani vodovodu odkryty dva hroby kryté plochymi

nahrobnimi kameny. Prvni hrob byl vykopem znifen pted piijezdem archeologa a

#7a upozornéni na tuto lokalitu viele dékuji Mgr. Ing. M. Parkmanovi z Prachatického muzea a Mgr. M.
Ptakovi z Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich.
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nasledujici informace se tak tykaji jen druhého ptipadu. Néahrobni deska byla plocha asi
150 cm dlouha z bliZze neur¢eného druhu kamene. Kostra v nataZzené poloze, ve sméru
Z-V lezela v hloubce 1 m. Z milodart se v hrobé udajné nachazel jen zlomek mince,
ktera ale nebyla blize urcena.® Podle informaci uvedenych Evou Soudskou se dalsi
hroby s podobnym kamennym Kkrytim nachazely také na sou¢asném hibitovu u kostela
Narozeni sv. Jana Kititele a nalezené hroby tak zfejmé tvofily soucéast vétSiho

kostrového pohtebisté, datovaného pravdépodobné do pozdni doby hradi§tn{.*®®

38. Podlazice u Chrastu (okres Chrudim, Pardubicky kraj)

Pii vyzkumu provedeného Janem Frolikem roku 2002 na klastetisti u kostela sv.
Markéty byly v prostoru rajské zahrady zjistény dva hroby (HO03 a HO04) kryté
nahrobnimi deskami. Vzhledem vSak k tomu, Ze v obou pfipadech kameny zasahovaly
mimo sondou zkoumanou plochu, nedoslo k prizkumu terénu pod nimi. Odkryté ¢asti
nahrobnich desek byly hrub& opracované a nezdobené.*® Jiny odkryty a silné poruseny

hrob z tohoto mista obsahoval dvé bronzové zausnice (Frolik 2005a, 238-239).

39. Postoloprty (okres Louny, Ustecky kraj)

Roku 1890 se v jizni ¢asti hradist¢ Drahas pifi vykopech J. Maschata podatilo
odkryt cast, tehdy jiz zifejmé Casteéné poruseného, kostrového pohiebisté. Vykop do
hloubky 2 m vedl stiedem parcely pp¢. 389/1, k nalezim hroba doslo v jeji severni
Casti. Kostry, vétsinou orientované ve sméru Z-V, byly v nékterych ptipadech piekryty
kamennymi deskami, ¢i oblozené kameny a kusy strusky. Z hrobt mély pochazet nalezy
stfeptt nadob a v jednotlivych piipadech také bronzové predméty (Bubenik 1988, 224).
Bronzoveé esovité zausnice, které pochazi z téchto hrobd, mély priméry v rozsahu 24—
56 mm, coz by je tfadilo do obdobi 11. — 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53;
Stefan 2010, 182-183).

40. Praha 1 - Loretanské namésti (okres Hlavni mésto Praha, Stifedocesky kraj)

Vyzkum |. Borkovského v letech 1934-1936 zachytil 20 hrobd piekrytych

nahrobnimi deskami celymi ¢i jejich zlomky vyhotovenymi z rtiznych druhii piskovct,

3 Zpréava v archivu ArU, €. j. 4362/57.

% Zpréava v archivu ArU, & j. 1742/59.

3 Za vst¥icné poskytnuti informaci dékuji PhDr. J. Frolikovi, Csc. z ArU v Praze a PhDr. J. Musilovi
z regionalniho muzea v Chrudimi.
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nejcastéji okrové, rezavé az Zlutavé barvy, v jednom ptipadé (H320) byla deska z bilého

piskovce. Fragment opracovaného piskovce nalezeny nad hrobem H218 nesl ryty

petroglyf v podobé kiize v kruhu. Mén¢ vyrazny symbol kiize byl zjistén také na zasti
(?) opracovaném kameni nad hrobem H323 (Bohdacovd — Blazkova 2011, 67-68).

Vychozy pouzitych piskoveld lze snejvétsi pravdépodobnosti hledat v nedalekych

povrchovych lomech na Petiiné. Celkem 13 ndhrobnich kament a jejich fragmenti bylo

po vyzkumu osazeno Vv rampé pied Cerninskym palacem (Bohdcovd — Blazkova 2011,

67-68).

H20, H1020, sektor, 4-131. Kostry dvou jedinct (dit¢ — Hn20A; dospély —
Hn20B = H1020). Kostra ditéte o délce 50 cm ulozena bez rakve, pod niz v
hloubce 8 cm lezely dolni koncetiny dospélého jedince. Hrob piekryval
piskovcovy kdmen dlouhy 65 cm a Siroky 75 cm. Horni ¢ast kamene byla
poskozend hrobem H21. Orientace hrobu byla v ose Z-V (Bohdcova —
Blazkova 2011, 104).

H26, sektor 2-224. Kostra dospélého jedince byla polozena na dievéném
prkné. U nohou lezel opukovy kdmen. Na kostech dolnich koncetin a na
panvi byla polozena ¢ast prasklé nahrobni desky bez znacek, vyhotovena
z ¢erného ¢i Cerveného piskovee s rozméry 115 x 67 x 15 cm. Orientace
hrobu byla v ose Z-V. Hrob H26 datovany do raného stiedoveéku (?) byl
patrn¢ naru$en mladsim hrobem H22 (Bohdcovd — Blazkova 2011, 106).
H102, sektor 6-13. Kostra ditéte dlouha 108 cm byla uloZena v rakvi bez
dna, hrobova jama s rozméry 172 x 45 ¢cm byla obloZena opukovymi kameny
a prekryta opukovymi deskami o sile 15-17 cm. Soudé podle rozméra
hrobové jamy se uvaZovalo, ze je kamenné oblozeni star$i nez détsky hrob a
puvodné snad bylo ur¢eno dospélému jedinci. Orientace hrobu byla v ose Z-
V. Na lebce ditéte byla nalezena jedna bronzova postiibfena zausnice o
pruméru 22-23 mm a sile dratu 5 mm (Bohdcova — Blazkova 2011, 127).
Datace by tedy mohla ukazovat na 11. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53;
Stefan 2010, 182-183).

H156, sektor 4-22. Kostra Zeny o delce 138 cm leZzela v rakvi se dnem
srozméry 173 x 54 cm. Ve vzdalenosti 31 cm nad kostrou byla hrobova

jama prekryta piskovcovou nahrobni deskou svétlehnédé barvy s rozméry
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VI.

VII.

179 x 71 x 15 cm. U lebky a u kolen leZely opukové kameny. Orientace
hrobu byla vose Z-V. Na obratli pod hrdlem byla nalezena bronzova
stiibrem platovana esovita zauSnice o pruméru 25-27 mm a sile dratu 4,5
mm. Na zdusnici se podafilo identifikovat zbytky textilu platnové vazby. Ze
zasypu hrobu pochazi nalezy hiebikli a keramickych stfepi ze stfedni az
mladsi doby hradistni (Bohdcova — Blazkova 2011, 145). Datovani hrobu
muzeme na zaklad¢ nalezené zausnice klast zhruba do druhé poloviny 11.
stoleti ¢i na podatek 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53; Stefan 2010,
182-183).

H162, sektor 4-24. Kostra dospélé Zeny bez rakve. Hrob byl orientovan v ose
Z-V. Ve vysce 12-27 cm nad lebkou leZel sikmo ve sméru od S k J fragment
piskovcove desky s dochovanymi rozméry 103 x 66 x 22-24 cm. Piestoze
byla deska poSkozena a vychylena, pravdépodobné ji lze spojit s hrobem
H162. Po obou stranach panve lezely opukové kameny. Z vybavy byl
zachycen dratkovy hacek z bronzu a ocko (tzv. Zengle). Hrob poskodil starsi
hibitovni situace a je proto datovan do obdobi vrcholného stfedovéku ¢i
raného novovéku (Bohdcova — Blazkova 2011, 147).

H164, sektor 4-421. Kostra muZe (?) o délce 178 cm byla uloZena v hrobove
jamée bez rakve. Z kamenného oblozeni byly zachyceny tii kameny u levé
strany panve a jeden napravo u lebky. Kostra leZela ve hloubce 62 cm pod
velkym néhrobnim kamenem z ¢erveného piskovce se zahrocenymi konci.
Rozméry nédhrobniku byly 209 x 90 x 3 cm (patrné mySleno 30 cm).
Orientace hrobu byla v ose Z-V. Nahrobni deska byla ptivodné zapusténa
v urovni terénu. Deska bezprostiedné leZela na vrstvé uhliki a popela,
zvlastn€ v urovni dolnich koncetin jedince. Ze zasypu pochazely keramické
stiepy z 10. — 13. stoleti (Bohacova — Blazkova 2011, 148-149).

H182, sektor 4-21. Kostra Zeny (?) o délce 166 cm leZela v rakvi s klenutym
vikem s rozméry asi 180 x 55 cm. Hrob piekryvala nahrobni deska z bilého
piskovce, kterou puvodné tvoiily dva kameny. Jeden z kamenut ve své horni
tietiné (zapadni strana) praskl. Nahrobni deska pavodné ziejmé leZela
v urovni tehdejSiho terénu. Prvni ¢ast desky je dlouha 53 ¢cm, druha 104 cm a

treti 23 cm. Skulina mezi druhou a tfeti Casti byla Siroka 7-9 cm. Kusy
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VIIIL.

XI.

XIl.

bilého piskovce byly podlozeny hrany desky pti jejich okrajich. Povrch
rakve byl ve hloubce 37 cm pod Urovni nahrobni desky, kostra pak ve
hloubce 55 cm. Orientace hrobu byla v ose Z-V. V zasypu hrobu byla
nalezena mince, bronzovy prsten a jehla, kostény a sklenény krouzek a
zelezny plisek (Bohacova — Blazkova 2011, 154).

H202, sektor 4-23. Kostra Zeny o délce 148 ¢i 160 cm lezela v natazené
poloze v rakvi bez dna s rozméry 165 x 45 cm. ObloZeni opukovymi kameny
se nachazelo jak po obou strandch kostry, tak za lebkou. Nad rakvi byl
v druhotné poloze zjistén kus nahrobniho kamene z ¢erveného piskovce.
Milodary nebyly zjistény zadné (Bohdcova — Blazkova 2011, 160).

H218, sektor 4-412, 234. Kostra muze v natazené poloze o délce 160 cm
byla uloZena bez rakve ¢i prkna. Hrob ptekryval nahrobni kamen z bilého
piskovce se symbolem v podobé kiizku uvnitt kruhu, ktery se nalézal na
desce v rovni lebky. Orientace hrobu byla ve sméru Z-V. V blizkosti H218
leZel H202 (Bohdcova — Blazkova 2011, 165).

H225, sektor 4-413. Kostra muze o délce 166 cm leZela v natazené poloze
v rakvi z vydlabaného kmene stromu s rozméry 195 x 72 x 17 cm. Orientace
hrobu byla ve sméru Z-V. Na kostfe byl zjistén kus piskovcové desky, patrné
¢ast nahrobniho kamene. Hrob byl bez milodart (Bohdcova — Blazkova
2011, 167-168).

H236, sektor 4-32, 41. PoruSena kostra Zeny, z niz se dochovaly jen kosti
pravé horni koncetiny, pravé panevni kosti a obou dolnich koncetin, lezela
Vv hrobové jameé bez zjisténych dfevénych uprav a kamenného oblozeni. Nad
hrobem byla zachycena ¢ast nahrobniho kamene z bilého piskovce.
Orientace hrobu byla ve sméru S-Z (Bohdcova — Blazkova 2011, 171).

H237, sektor 4-324. Jizn¢ od hrobu H236 lezela kostra ditéte (10 let) o délce
109 cm v natazené poloze s rukama podél téla. Kostra byla piikryta prknem
a obloZena opukovymi kameny. U levé ramenni kosti byl kdAmen z ¢erveného
piskovce s rozméry 12 x 3 x 5,5 cm. Na kostie lezel fragment nahrobniho
kamene svétlehnédé barvy. Orientace hrobu byla v ose Z-V. Po obou
stranach lebky bylo nalezeno 7 bronzovych esovitych zu$nic, z nichz tii

byly posttibfené. Ze zasypu hrobu pochazeji keramické stiepy z pocatku 11.
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XII1.

XIV.

XV.

XVI.

XVII.

stoleti. Praméry zausnic byly v rozpéti od 11 do 18 mm a sila dratu 1-3 mm
(Bohacova — BlaZzkova 2011, 171), datace by tak mohla byt kladena asi do
druhé poloviny 10. stoleti az prvni poloviny 11. stoleti (Krumphanzlova
1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183).

H320, sektor 5-114. Kostra, jejiz lebka byla ¢astecné ukopnuta pii stavbeé
domu, leZela vrakvi svikem. Ve vzdalenosti 25 c¢cm nad rakvi byl hrob
prekryt nahrobni deskou z bilého piskovce s rozméry 131 x 39-66 x 24-29
cm. U nohou byl vétsi opukovy kamen. Orientace hrobu byla v ose Z-V.
Néhrobni deska byla poSkozena a jeji ¢ast druhotné pouzita vV domé pfi
stavbé schodisté. Na povrchu desky byly zjistény stopy opracovani, zadné
znacky vSak nalezeny nebyly. Tvarové pifipominala nahrobni desku se
zahrocenymi konci zjisténou nad hrobem H164 (Bohdcova — Blazkovéa 2011,
199).

H323, sektor 5-111. Kostra zeny (?) byla ulozena v rakvi bez dna. U lebky
lezel opukovy kamen. Ve vysce 31 cm nad rakvi leZel poSkozeny
piskovcovy nahrobni kadmen s nevyraznym symbolem kiizku, Vv pivodni
dokumentaci byl nahrobnik vyobrazen nad horni ¢asti kostry. Orientace
hrobu byla v ose Z-V (Bohdacova — Blazkova 2011, 200).

H427, sektor 5-322. Z poruSené kostry se dochovaly jen dolni koncetiny a
panevni kosti, leZela v hrobové jamé bez rakve. Ve vysce 18 cm nad hrobem
jej prekryvala taktéZ poSkozena nahrobni deska z bileho piskovce, na jejimz
povrchu nebyly zjistény zadné znacky. Orientace hrobu byla v ose Z-V
(Bohdcova — Blazkova 2011, 229).

H439, sektor 5-341. Kostra ditéte o délce 83 cm byla $patné¢ dochovana.
Milodary u ni nebyly nalezeny Zadné. Ve vySce 30 cm nad kostrou leZela
nahrobni deska z ¢erveného piskovce Srozméry 98 x 21-47 x 11 cm.
Orientace hrobu byla v ose Z-V (Bohdcova — Blazkova 2011, 233).

H440, sektor 5-341. Severn¢ od hrobu H439 byl hrob s ostatky muze
uloZeného v natazené poloze s rukama poloZzenyma v panvi, bez rakve a bez
kamenného obloZeni. Nad lebkou lezel fragment nahrobni desky z bilého
piskovce s rozméry 50 x 64 x 18 cm, ktery pochézel patrné ze starSiho hrobu
poruseného pii hloubeni hrobu H440 (Bohdcova — Blazkova 2011, 233).
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XVIIl.  H460, sektor 5-411. Kostra Zeny byla uloZend v rakvi v nataZzené poloze
s rukama podél téla. Kamenné obloZeni zjisténo nebylo. Orientace hrobu
byla vose Z-V. Hrob piekryvala nahrobni deska bez znacek z bilého
piskovce s rozméry 118 x 71 x 26 cm (Bohdcova — Blazkova 2011, 238).

XIX.  HA473, sektor 5-234. Kostra o délce 162 cm leZela v rakvi z vydlabaného
kmene bez vika srozméry 230 x 21-55 cm. Hrob byl piekryt nahrobni
deskou z bilého piskovce se dvéma dirkami na povrchu, vzdalenost kostry od
povrchu nahrobniku byla 69 cm. Orientace hrobu byla ve sméru Z-V. Ze
zasypu hrobu patrné pochazi keramické stiepy z 10. — 12. stoleti (Bohacova
— BlaZzkova 2011, 242).

XX.  H534, sektor 7-331. Kostra ditéte o délce 45 cm lezela vrakvi a byla
poskozena hrobem H533.Orientace hrobu byla ve sméru Z-V. U levé dolni
koncetiny byl nalezen fragment piskovcové desky Siroky 68 cm a 33 cm
silny. Neni vyloucené, Ze nahrobni deska piivodné patfila k tomuto hrobu
(Bohdcova — Blazkova 2011, 256).

41. Praha 1 — Praisky hrad (okres Hlavni mésto Praha, Stfedocesky kraj)

Kamennou nahrobni deskou byla ptekryta hrobka v lodi kostela Panny Marie.
Vyjimecné upravena hrobka s vnéjsi délkou 210 cm a vnitini délkou 193 cm ukryvala
ostatky muze a Zeny, piiC¢emz t¢lo zeny bylo do hrobky ulozeno pozdéji. Staii muze
bylo ur¢eno na asi 40-50 let, staii zeny pak na vice nez 40 let. U lebky Zeny byly
nalezeny dv¢ stiibrné hroznickovité ndusnice a jedna zdusnice s ockem vyrobend ze
stfibrného dratu. Tyto $perky byly tehdy datované do 9. stoleti ¢i do prvni poloviny 10.
stoleti. Vnitfek hrobky byl vymazin maltou a kostry obou jedinci spocivaly
v dfevénych rakvich. Po pohibu Zeny byla hrobka piekryta latkou s okraji
piecnivajicimi pres okraje hrobky. Poté byly uvnitt podél kratSich stran hrobky
umistény dievéné piicky, na kterych lezelo dievéné viko. Na okraje hrobky piekryté
latkou byla nanesena malta a ndsledné byla celd hrobka ptekryta opukovou ndhrobni
deskou. Asi v 11. stoleti byl kostel i shrobkou poni¢en a nahrobni deska rozbita
(Borkovsky 1950, 188-199; tyz 1951, 3-6; tyz 1953, 148-181). Nov¢jsi analyzy uréily,
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ze hrobka byla vybudovana pied rokem 918. V souladu s tim, je hrob muze pfipisovan
knizeti Spytihnévovi L. a hrob zeny jeho manzelce (Frolik 2005b, 29).

Pfi jiznim konci star$i apsidy kostela P. Marie byl ndhrobni deskou z ¢erveného
piskovce piekryt détsky hrob, ktery obsahoval dvé esovité zauSnice o primeéru 26 a 24
mm (Borkovsky 1950, 197; tyz 1953, 179). Ob¢ zausnice lze datovat do priubehu 11.
stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183). Nahrobni deska o
dochované délce 65 cm a s jednim koncem poskozenym méla na povrchu dva otvory.
Jeji osud zpecetil délnik s pneumatickym kladivem, ktery ji rozbil (Borkovsky 1953,
140).

K naleziim hrobek z opukovych desek, u nichZ neni ziejmé, zda byly piekryté
nahrobnimi deskami, doslo pii stavebnich pracich mezi II. a IV. naddvoiim ve 30. letech

20. stoleti (Borkovsky 1953, 130).

Na III. nadvoii u baziliky sv. Vita byla zachycena piskovcova nahrobni deska,

poskozend mladSim hrobem (Tomkova 2005, 160).

V bazilice sv. Jifi byl nalezen pii vyzkumu I. Borkovského v letech 1959-1960
hrob JK-98 ptipisovany knizeti Boleslavu II. ¢i Boleslavu 1. (Frolik 2005b, 38)
datovany do 10. stoleti, ktery byl pavodné piekryt nahrobni deskou tvoienou dvéma
piskovcovymi kameny (Tomkova 2005, 160-161). Z piskovcovych kament se dochoval
jen jeden z hrubozrnného piskovce rezavé barvy s jednim koncem odlomenym, jehoz
rozméry byly 140 x 70 x 20 cm. Druhé deska je ztracena snad jiz od konce sttedovéku.
Spole¢né piekryvaly hrobovou jdmu o délce 290 cm. Zetleld kostra dospé€lého jedince
byla uloZena v ose Z-V v natazené poloze s rukama podél t¢la v rakvi z vydlabaneho
kmene stromu. Pfi jizni strané knizeci hrobky lezely v fad¢ od zapadu k vychodu dva
détské hroby, v obou piipadech piekryté hrubé opracovanymi kameny (Borkovsky 1961,
532-543).

Severné od svatojiiské baziliky lezel hrob JK-102 ptekryty velkou nezdobenou
nahrobni deskou, nad niz byla postavena dievéna stavba. V hrobé JK-102, jenz je
datovan do 10.?, 11. stoleti, spocivala kostra zeny ve véku asi 16-18 let, ulozend

v nataZzené poloze bez rakve a s opukovymi kameny po stranach lebky a u nohou.
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Milodary se nedochovaly, ze zasypu hrobu pochazi ndlezy keramickych stiepti snad

z druhé poloviny 10. stoleti (Bravermanova 2005, 130; Tomkova 2005, 160-161).

V prostoru jizn¢ od jizdarny provedl 1. Borkovsky v letech 1951-1952
zachranny vyzkum. V hrobé 93/1951 spocivala kostra ditéte po obvodu oblozena
opukovymi kameny a ptekryta tiemi opukovymi deskami s rozméry 50 x 15 cm, 40 X
45 cm a 30 x 20 cm. Orientace hrobu byla ve sméru Z-V. Kostra o délce 110 cm leZela
na dfevéném prknég. Z hrobu patrné nepochazi zadné milodary (Tomkovéa 2006, 24, 40—
41, 72).

Hrobku JK-110 umisténou v kapli P. Marie piekryvaly dvé opukové desky
(ptivodné patrné ti1), které byly na povrchu osekdny a na spodni stran¢ vyhlazeny. Na
prvni desce byl z vnitini strany v Grovni hlavy (zapadni strana) vyryt jednoduchy kiiz.
Stény hrobky byly tvofeny opukovymi kameny formou hlazenych kvadiika ¢i desek.
Dno bylo v zapadni ¢asti upraveno vymezenym prostorem pro ulozeni hlavy. V hrobce

spocivala kostra dospélé zeny s rukama poloZzenyma na prsou (Tomkova 2005, 178).

42. Praha 2 - Vysehrad (okres Hlavni mésto Praha, Stfedocesky kraj)

Prvni nalezy dvou hrobt pod kamennym krytim pochazeji z let 1888-1910. Uz
tehdy se v3ak jednalo o informace zaloZené na Gstnim podani a podané s uréitym
Casovym odstupem. Oba hroby postradaly jakékoli milodary a nelze tak vyloucit ani
potvrdit jejich prislusnost k mladsi ¢i pozdni dobé hradistni. Prvni hrob byl odkryt
béhem zemnich praci na hibitové za kostelem sv. Petra a Pavla. Ve vzdalenosti 24 m od
vychodni zdi jizni lodé kostela a 4,30 m od jizni zdi hibitova vykopali hrobnici
kamennou rakev. Podle vypovédi hrobniku mél byt na povrchu kamene vyryty kiiz ¢i
néjaké jine, blize nespecifikovang, ozdoby. Kostra pod kamenem leZela orientovana ve
sméru Z-V. Druhy hrob pod kamennou deskou byl nalezen v kanovnické zahrad¢.
Nahrobni deska byla prosta, bez napisu ¢i n¢jakého symbolu. Kostra lezela v poloze na
zadech v mensi hrobové jame obloZené opukovymi kameny. Rameny se na kazdé strané
dotykala obvodovych kament, v kolenou pokréena tak, ze se jimi dotykala jedné strany
jamy a patami druhé strany. V hrob¢ nebyly zachyceny zadné stopy uziti dieva v Gprave
hrobové jdmy. V poznamce je uvedena zminka také jesté o jedné kamenné rakvi, ktera
se Vv t¢ dob¢ nachéazela pod mensou v prvni kapli severni lod¢ kostela sv. Petra a Pavla

(Vlaciha 1910, 149-160). V tomto piipad¢ se jednalo o romansky sarkofag sv. Longina,
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o kterém podal jiz diive zprdvu Moric Liissner. Piskovcovy sarkofag s rozméry 212 x
73 x 60 cm poutal pozornost svou vyzdobou, na kazdé ze stran byl plasticky
rovnoramenny fecky kiiz, doplnény vzdy v celé horni délce plastickymi pulobloucky.
Vnitini prostor je 43 cm hluboky. Dno pfi kratSi strané, zevniti zakonc¢ené obloukem, je
pfitesanim prohloubeno pro uloZeni hlavy. Traduje se, Ze v sarkofagu byl plGvodné
pochovan Vratislav 1., az pozdgji byl vyuzit jako schranka pro ostatky sv. Longina,
které byly piivezeny do Cech roku 1409 (Lussner 1887, 1-4, 166).

Vyzkumem v letech 1971-1973 byly u baziliky sv. Vaviince zachyceny dalSi
dvé nahrobni desky. V prostoru kanovnické zahrady byla poloZzena sonda S-131
srozméry 10 x 3,5 m, vedouci kolmo na hlavni apsidu baziliky. Prvni nahrobni deska
byla nalezena v dosti fragmentarni podobé ve vychodnim sousedstvi apsidy. Kamen,
zn¢hoz byla tato deska vyhotovena, byl Cerveny krystalicky piskovec s pavodnimi
rozméry 240 x 87 x 12-15 cm. Tento mladohradistni hrob byl znovu otevien ziejmé
béhem druhé pulky 13. stoleti ¢i na pocatku 14. stoleti (na zakladé naleza sttept nadoby
s valeckovitymi uchy a zelenou polevou) a ndhrobni deska nésilné rozbita na nékolik
kust. Nejveétsi celistva ¢ast o délce 160 cm spocivala kolmo v misté lebky zemielého,
ostatni zlomky byly dale v ose hrobu ve vySce odpovidajici zhruba poloviné kolmo
postavené Casti nahrobni desky. Druhy hrob s nahrobni deskou, leZel o néco severnéji
oproti prvnimu, bliZze ose hlavni apsidy. Deska s rozméry 198 x 66 x 13-18 cm byla
zhotovena ze Zlutavého piskovce, na jeji horni poloving byl uvniti malého
nepravidelného obdélniku vytesan maly kiizek. Datace se v této ¢asti pohiebisté
pohybuje v rozmezi posledni tietiny 11. stoleti do konce 14. stoleti (Nechvéatal 1975,
159-177, 234-237).

Pozdg&ji pti vyzkumu roku 1978 byla v sondé¢ S-171 polozené v ploSe byvalého
détského hibitova, na povrchu odkrytého romanského mostu nalezena nahrobni deska
v druhotné poloze. Nahrobnik s rozméry 180 x 80 x cca 20 cm byl vytesan z jemné
zrnitého Zlutookrového piskovce. Nachazel se v poslednim funkénim horizontu tohoto
mostu a jeho stafi bylo Bofivojem Nechvatalem rdmcové uréeno jen jako stiedovéké,
avsak s ptihlédnutim k tomu, ze jde o desku nezdobenou, patrné jen hrubé otesanou do
obdélného tvaru, nelze vyloucit, Ze nalezi jesté do zavéru doby hradistni (Nechvétal

1982, 100-101). Rovnéz byl v tomto roce otevien Odkolktv hrob, umistény u jizni lodi
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romanskeé baziliky sv. Petra a Pavla a zde se v hloubce asi 2,50-2,60 m pfislo na
kamenny sarkofég starSiho stafi, ktery lezel v primarni poloze orientovan ve sméru Z-V.
Cely byl vytesan z mékkého jemn¢ zrnitého krystalického piskovce ¢ervené barvy. Jeho
nezdobena nahrobni deska ptvodné spocivala vodorovné v Urovni podlahy baziliky. Na
obou celnich stranach byl vyobrazen motiv tzv. feckého kiize. Uvnitt, na své vychodni
strané, mél vytesany vyklenek obdélného tvaru k uloZeni hlavy. Datace tohoto
sarkofagu byla na zakladé celkové nalezové situace urCena nejpozdéji do 12. stoleti.
Celkové mél byt sarkofag tvaroveé i rozmérové blizky k tzv. sarkofagu sv. Longina, jenz
je uloZen ve vysSehradském kostele. Vyzvednuti bylo provedeno v néasledujicim roce
1979 (Nechvétal 1982, 101).

Mozny piipad nalezu nahrobni desky pochazi z roku 1991, kdy byla ve vykopu
nové hrobové jamy v prostoru vychodni Casti vySehradského hibitova zjisténa hladka
kamenna deska z ¢erveného piskovce. Z bezpeénostnich divoda nebyl vyzkum rozsiten,
nicméné bylo uréeno, ze se deska nalézala v Urovni 11. a 12. stoleti a svou polohou
odpovidala uloZeni v misté vitézného oblouku kapitulniho kostela (Nechvatal 1995,
294-295).

43. Praha 5 — Motol (okres Hlavni mésto Praha, Stfedocesky kraj)

V severovychodni ¢asti pohtebisté, kterd byla pravdépodobné zniCena behem
stavby nemocnice, dosSlo roku 1942 k objevu dvou hrobu, jeden bez vybavy, druhy
kryty kamennou stélou. Hrob se stélou byl podle sd€leni R. Turka ,normalné*
orientovany (zfejmé tedy ve sméru Z-V) a nenachazely se u n¢j zddné milodary. U
kosternich pozistatkli byla ulna levé ruky uloZena pficné ve vySce pasu a stfedni ¢ast
panve byla vytrzena smérem k levému boku. Nahrobni kdmen obdélného tvaru lezel
zhruba 30 cm nad télem zemfielého, vyhotoven byl z hrubé opracovaného piskovce,
ktery byl ve své horni asti zizen a stesan do tvaru pfipominajici obrys hlavy, nize
v misté krku se nachazelo n¢kolik vyvrtanych otvort valcového tvaru. Nahrobni kdmen
byl udajné natolik promoceny a rozpadly, ze ho nebylo mozné zachranit (Turek 1950,
80-81).

V letech 1975 a 1976 byl zde uskute¢nén zachranny archeologicky vyzkum
Muzea hlavniho mésta Prahy pod vedenim Jana Kovatika vyvolany stavbou zakladt

jedné z nemocni¢nich budov na jiznim okraji arealu nemocnice (Kovarik 1991, 11).
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Ptislo se celkem na tfi hroby kryté nahrobnimi kameny (hroby ¢. 35, 60 a 99) a

v dalSich dvou pfipadech (hroby ¢. 79 a 100) se mohlo jednat o nahrobni desky silné

poskozené neptiznivymi ptirodnimi vlivy (Kovdrik 1991, 20-21). Po vyhodnoceni

vSech nalezii z tohoto vyzkumu bylo pohiebisté datovano do obdobi konce 9. stoleti az

do poloviny 11. stoleti, s tézistém v 10. stoleti (Kovarik 1991, 79-81).

Hrob ¢. 35 orientovany ve sméru JZZ-SVV piekryval piskovcovy
nahrobni kdmen s rozméry 90 x 60 x 17 cm umistény na stfedu hrobové
jamy v arovni jejiho zahloubeni do podlozi. K piskovcové desce nasedal
na jizni strané hrobu shluk opukovych kameni. Hrobova jdma s rozméry
210 x 95-103 cm m¢la oblé rohy a byla zasekana 50 cm hluboko do
skalnatého podloZi. V hrobé byl v nataZzené poloze s rukama podél téla
ulozen muz ve véku 50-60 let s lebkou sklonénou na levou stranu, za
lebkou a v nohach mél polozené jednotlivé opukové kameny. V hrob¢ se
nenachazely Zadné milodary ani stopy po dievéné upravé hrobové jamy
(Kovarik 1991, 20, 35, 88).

Hrob ¢. 60 orientovany JZ-SV piekryval piskovcovy kdmen s rozméry
158 x 75 x 25-33 cm slozeny ze tii Casti, pficemz prvni byla z piskovce
s rozméry 40 x 20 cm S dalsimi dvéma mensimi piskovcovymi kameny
po stranach, jeho stfedni ¢ast tvofenou blokem o rozmérech 60 x 70 cm
pokryvaly svislé a Sikmé mélké ryhy a koneéné spodni Cast uzaviral
piskovec s rozméry 65 x 73 cm, jehoz $itka se na konci zUzila na 45 cm.
Zajimavy byl ndhrobnik tim, ze podobn¢ jako nahrobni kamen odkryty
roku 1942, svym tvarem pfipominal lidskou postavu a v tomto ptipadé
svou polohou a velikosti odpovidal pod nim ulozenému ditéti ve véku
13-14 let. Pivodné byla nahrobni deska uloZena na povrchu tehdejsiho
terenu. Hrob samotny byl nesouvisle obloZzen opukovymi kameny, toto
oblozeni na spodni strané¢ vystupovalo aZ na uroven nahrobni desky.
V hrobé nebyly nalezeny zadné milodary, ani stopy po dievénych
Upravach. Kostra ditéte lezela v natazené poloze, srukama slozenyma
v kliné a s lebkou naklonénou vlevo, v hloubce 20 cm pod nahrobnim
kamenem. Tento détsky hrob byl ulozen ziejmé ve stejné hrobové jame
nad hrobem ¢. 94 (Kovarik 1991, 20-21, 37, 94).
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Hrob ¢. 99 orientovany ve sméru JZZ-SVV byl ve spodni poloviné
prekryty piskovcovym néhrobnikem obdélnikovitého tvaru s rozméry 85
x 58 x 25 cm. Nahrobni kdmen ptivodné pravdépodobné lezel na drovni
tehdejSiho terénu. Ovalna hrobova jama beze stop dieva S rozméry 220 x
85 cm, vyhloubena do hloubky 42 cm pod nahrobnim kamenem, byla po
svém obvodu téméf souvisle obloZzena vétSimi opukovymi kameny,
nékteré z téchto kamenu zakryvaly také kostru. V hrob¢ byla kostra muze
ve véku 50-60 let, uloZena v natazené poloze, leva ruka spocivala podél
téla a prava dlani na kycelnim kloubu. U vychodni stény hrobové jamy,
asi 30 cm vpravo od chodidel, byl postaveny kdnicky hrnec s vysoko
poloZenou vyduti, datovany do druhé poloviny 10. stoleti. Pfimo na
kostie lezelo dohromady Sest kust obdélnikovitych zeleznych kovani
s hakovit¢ zahnutymi konci vyrobené z plochého dratu. Vzhledem
K minimalnim rozdilim v rozmérech téchto kovani, zde uvadim jen
prumérné hodnoty, ty jsou cca 92 x 43 mm, Sitka dratu 8 mm a vyska
dratu 4 mm (Kovarik 1991, 20, 29-30, 40, 70-71, 73, 75, 103).

Hrob ¢. 79 orientovany ve sméru JZ-SV byl uloZeny pod vrstvou silné
rozmacenych piskovci, kterd respektovala polohu kostry. Ta lezela asi
40 cm pod touto vrstvou v obdéIné hrobové jameé s rozméry 195 x 80 cm,
celkové zahloubeni hrobu ¢inilo 90 cm. DalSi dva opukové kameny
obkladaly hrobovou jamu u jeji levé stény. V hrobové jamé se
nenachazely zadné stopy po dfevéné Gpravé hrobu. Kostra pattila patrné
zené¢ ve véku 50-60 let, leZela v natazené poloze s lebkou v tylové
poloze, kosti rukou se nedochovaly. Nalevo u panve leZelo pét fragmenti
zelezného kovani védra, drzadlo i fragmenty obruce byly zhotoveny
z tordovaného dratu s kruhovym prifezem o praméru 6 mm. Datovani
védra ukazuje na rozhrani 9. a 10. stoleti (Kovarik 1991, 21, 30, 39, 69—
70, 75, 98-99).

Hrob €. 100 orientovan ve sméru JZ-SV. V hloubce 50 cm pod povrchem
byl odkryt kamenny zéaval ze siln¢ zvétralych piskovcovych kament, ten
byl ve spodni ¢asti tvofen témét souvislym blokem s rozméry 65 x 30-45

cm. Hrobova jama sahala do hloubky 90 cm. Kostra ditéte ve véku 4-5
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let byla uloZena v dievéné truhle s rozméry 100 x 25 cm, prkna z ni silné
2 cm se zachovala az do vy3ky 23 cm. V truhle bylo dité poloZeno na
pravy bok s hlavou sklonénou vpravo, prava ruka spocivala podél téla a
leva na boku, nohy byly mirn¢ pokréené na pravou stranu. V hrob¢ se
nenasly zadné milodary (Kovdrik 1991, 21, 24, 40, 103).

Hroby €. 99 a 35 nélezely do jihozapadni skupiny pohibl rdmcové datované do
konce 10. stoleti. LeZely v jedné fadé ve vzdalenosti méné nez 10 m od sebe. Hroby ¢.
100, 79 a 60 se nachazely ve skupiné zhruba uprostied pohiebisté datované do celého
pribéhu 10. stoleti. Také tyto tfi hroby byly v jedné fadé vedle sebe, hroby ¢. 100 a 60
spolu pfimo sousedily, pfi¢emz hrob ¢. 79 lezel o néco dale, ne vSak vice nez 5 m
daleko (Kovarik 1991, 14, 80-81).

Z lokality pochazi také ndlezy dvou piskovcovych kament s reliéfnim
vyobrazenim tzv. maltézského kiize. Jeden srozméry 25 x 22 x 11 cm byl ziskan
béhem povrchovych sbéri a druhy se nalézal v pravém spodnim rohu hrobu ¢. 182,
reliéfem obracenym dovniti hrobové jamy, s rozméry 25 x 22 x 12 ¢cm a podlozZeny
plochym bfidlicovym kamenem (Kovdrik 1991, 21, 122). Stavebnim vykopem poruseny
hrob ¢. 182 orientovany ve sméru JZZ-SVV se nalézal v jihozapadni skupiné pohibti,
zhruba mezi hroby s nahrobniky ¢. 99 a 35. V hrobové jamé se zaoblenymi rohy
s rozméry 197 x 85 cm v hloubce 75 cm pod povrchem leZela v poloze na zadech kostra
zeny ve véku 19-30 let. Z kosternich pozustatkii se lebka a leva paze nezachovala,
prava ruka poloZzena podél téla, nohy natazené. Milodary se u kostry nenaSly Zadné.
Z dodatecného oblozeni kameny byl za nohama u stény hrobové jamy postaven

opukovy kadmen (Kovarik 1991, 122).

Vsechny piskovcové nahrobky byly siln€é zvétralé a rozmacené. Piskovec
pouZity pii Gpravé hrobovych jam je mistniho ptvodu, jeho vychozy se nalézaji
V hornich ¢astech motolského idoli. Nejblize pohiebisti je zarostly vychoz vzdaleny
400 m severovychodnim smérem. Ostatni kamenné Upravy hrobovych jam sestavaly
z opukovych kament (Kovdrik 1991, 21).

44. Praha 8 — Dablice (okres Hlavni mésto Praha, Stfedocesky kraj)
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Roku 1932 bylo p. Hlavsou (zfejmé totozny s FrantiSkem Stanislavem Hlavsou)
nalezeno celkem 15 kostrovych hrobt s keramikou a stfibrnymi milodary. Jeden z hrobii
byl obloZeny opukovymi kameny a piekryt piskovcovou deskou. Na desce byla tdajné
na jedné stran¢ vyryta ryba a na druhé stran¢ mitra (Horékova-Jansova 1933, 88). Tento
nalez vzbudil zajem Sirsi vefejnosti a zustal i nadale sledovan tiskem. Roku 1933 tak
bylo kostrové pohiebisté v Dablicich, narusené cihelnou p. Batisty, navitiveno novinafi
spolu s p. Hlavsou. Na hromadach vyhazeného kameni byl tidajné nalezen dalsi otesany
piskovcovy nahrobni kdmen podobné velikosti jako prvni objeveny. Tento byl vSak jiz
rozbity na né€kolik kusli a nebyly na ném vyryté zadné ornamenty. Opodal se m¢l
nachazet jiny mensi piskovcovy kamen otesany do ¢tvercového tvaru s vyrytou jakousi
ryhou. Zprava dale zminuje jen obecnou informaci, ze zde bylo vyhazeno mnoho
dalsich piskovcovych nahrobnich kamend spolu s opukovymi kameny, kterymi byly
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hroby oblozeny.®" Ve zpravé mladsiho data, ktera obsahuje vycet skupiny nalezt

pochéazejicich z cihelny p. Batisty s pfidélenymi inventarnimi ¢isly, je pod ¢islem 55746
uveden ,,nahrobni kdmen s kiizem*.*® Piestoze zde nenf uvedena lokace, jedné se také o
ndlez ztohoto pohiebisté. Fragment nadhrobniku svelkym vyrytym kiizem byl

z vapence s rozméry 24 x 27 x 6 cm (Slama 1977, 94).

45. Prebozy (okres Kolin, Stfedocesky kraj)

Ve vsi Piebozy (n€¢kdy téz Pievozy, ptiv. Przewos) se pii orbé u knizeciho dvora
Lichtenstejnského roku 1891 piiSlo na étyfi kostrové hroby. Ty byly udajné piekryté
silnymi kamennymi deskami. Tti hroby lezely blizko u sebe, jen jeden byl o samoté

opodal. Milodary se v hrobech nenasly Zadné (Pic 1891, 715).

46. Putim (okres Pisek, Jihocesky kraj)

Pii vyzkumu Pavla Btichacka v letech 1996-1997 v blizkosti kostela sv.
Vaviince V prostoru farské zahrady a jejim okoli byla zachycena ¢ast kostrového
mladohradistniho pohfebisté. Predchiidcem kostela sv. Vaviince byla kaple sv. Petra
dolozena jiz v 11. stoleti (Frohlich 1997, 179). Na vychodni, nezkoumané, ¢asti
pohiebist¢ dodnes lezi tfi desky z mistniho lomového kamene, patrné nahrobniky.

DalSich osm nahrobnich desek bylo zjisténo vyzkumem jizné€ a vychodné od budovy

%7 Zpréava v archivu ArU, & j. 167/33.
3 zprava v archivu ArU, &. j. 6829/47.
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fary. Hrubé opracované kamenné desky, také mistniho piivodu, prekryvaly hrobovou
jdmu témeért v uplnosti nebo byly mirné posunuty, a nelezely tak piimo nad pohibenymi
jedinci. Na tomto pohiebisti byly zachyceny také dal$i upravy hrobovych jam za
pomoci kamenti ve form¢ kamenného obloZeni, kamenného zévalu ¢i piekryti hrobu
dvéma vétsimi deskami. Z hrobového inventafe pochdzi nalezy esovitych zaus$nic.
Chronologie tohoto pohtebisté je shodna s pohiebistém v Radomysli (okr. Strakonice),
nalezi tak tedy také do pribchu 12. stoletf.*

47. Radomysl (okres Strakonice, Jihocesky kraj)

Pfi zachranném vyzkumu vyvolané¢ho budovanim zakladii nového pohostinstvi
na misté kostrového pohtebisté byl ziskan jeden z nejvétsich soubort rané stiedovékych
néhrobnich kamenti ztizemi Cech. Zachrannou akci zpo¢atku vedl Antonin Bene§
z expozitury AU CSAV v Plzni, poté vedeni vyzkumu prevzal Botivoj Nechvatal z AU
CSAV v Praze. Vyzkum z let 1963 a7 1968 byl zaméfen predev§im na priizkum plochy
byvalé farské zahrady lezici v severnim a severovychodnim sousedstvi kostela sv.
Martina, kterou bezprostiedné ohrozovala vystavba zakladi nového pohostinstvi
(Nechvatal 1999, 7). Celkovy pocet tehdy nalezenych nahrobnich kament dosahl ¢isla
44, pti¢emz na sedmi z nich byly zjistény vyryté znacky v podob¢ luku a Sipu, Sipek a
ktize (Nechvatal 1999, 135). Tento soubor nahrobniki se roku 1995 o jeden kus
navysil, kdy byla ve druhotné poloze za vychodnim okrajem pohiebisté, jizné ve
vzdalenosti 9,5 m od vnitiniho jizniho narozi stodoly dékanského dvora, nalezena pii
vykopovych pracich pro telefonni kabel nezdobena nahrobni deska s rozméry 128 x 48
x 18 cm. Deska byla jesté patrné druhotné povrchové upravena, v podobé vyhloubeného
pasu v podélné ose o sifce 28 cm a hloubce 3—4 c¢cm, jehoz odsazeni od okraju ¢inilo po
obou stranach 10-12 cm. Material petrograficky zkouman nebyl, jednalo se vSak ziejmé
0 mistni Zulu — granodiorit (Nechvatal 1996, 225-227). K dalSimu nartstu poétu
nahrobnich kament pfispély zachranné vyzkumy z let 1999 a 2002 na pozemku tzv.
,» Tomanovny“. Roku 1999 to byl nalez tii nezdobenych zulovych (granodioritovych)
nahrobnich kament, ty lezely ve druhotné poloze severné od kostela sv. Martina. V roce
2002 byly v severozapadni c¢asti pozemku ,, Tomanovny“ nalezeny Ctyii nahrobni

nezdobené kameny druhotné pouzité v zakladovém zdivu. Také v ptipadé téchto, zatim

¥ 7a poskytnuti uvedenych informaci viele dékuji PhDr. P. Bfichackovi ze Zapadoceského muzea v Plzni,
déle dékuji Mgr. M. Ptakovi z Univerzity v jiznich Cechach za upozornéni na tuto lokalitu.
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poslednich zde nalezenych nahrobnikl, byla k jejich vyhotoveni pouZita mistni Zula
(granodiorit). Tim se tedy prozatim kone¢ny pocet zastavil na ¢isle 52 (Nechvatal 2010,
121-134). Z tohoto poctu se jich, jak vyplyva z niZze uvedeného soupisu, vsak jen 22
nalézalo v primarni poloze ¢i je bylo mozno jednoznaéné ptifadit k hrobovym celkim,
z toho na tiech z nich byly patrné vyryté znacky (fecky kiiz (hrob 224), luk a Sip (hrob
404), Sipka (hrob 407)). Zbylé nahrobniky, vcetné &tyf se znackami, pochazi ze
sekundarnich poloh. Zjisténé nahrobni kameny byly rozmistény v jiZni, zapadni a
severovychodni ¢asti zkoumané plochy pohiebisté (Nechvatal 1999, 134-135). Znacky
v podob¢ $ipky, luku a Sipu jsou B. Nechvatalem povaZzovany za nejstarsi doklad uziti
Slechtické heraldiky v Cechach a to v souvislosti s rodem Bavori ze Strakonic, kteti
jsou v teto oblasti dolozeni k roku 1284 (Nechvéatal — Stranska — Svetlik 2012, 499).
Material pouzity k vyhotoveni nahrobnich kameni byl mistniho puvodu, jednalo se
prevazné o zulu a krystalicky vapenec. Nejvzdalenéjsi vychoz se nachazel zapadné od
Radomysle ve vzdalenosti 3,6 km (Blajerova — Nechvéatal 1990, 463). Petrograficky
rozbor 17 nahrobnich kamend, véetné Ctyf s vyrytymi znaCkami, ukazal, Ze v deviti
piipadech byl pouzit granodiorit ¢ervenského typu (nahrobnik se znackou luku a Sipu),
dva nahrobniky byly z mramoru (oba s vytesanym kiizem), dva z jemnozrnné biotitické
pararuly (jeden nahrobnik se znakem stiely) a dva z biotitické Zilné Zuly. Po jednom
kusu z testovaného souboru byl vyuZit muskovit-biolit Zzulorula a kfemenny diorit
drouzetického typu (Nechvatal 1999, 249).

I.  Vseverovychodni ¢asti sondy S-1/63 v misté torza hrobu ¢. 194 lezel
druhotn¢ posunuty nahrobni kamen s rozméry 130 x 70 cm. Z hrobu se
na jeho jizni strané zachovalo jen né&kolik kosti koncetin, dle
antropologického posudku se jednalo o kosti dospélého muze, zeny a
jedince ve véku 15-20 let (Nechvatal 1999, 76).

Il.  Vsondé S-4/63 byl v jeji stfedni ¢asti jizni plochy vychodni oblasti hrob
¢. 197 orientovany ve sméru Z-V a s bohatym kamennym obloZenim.
Jedinec uloZeny v hrobé byl muz ve véku 50-60 let s lebkou sklonénou
na levou stranu a nohami piekrytymi Casti ndhrobniku, jehoz horni
polovina byla odstranéna recentnim zasahem. Zachovana Cast
nahrobniho kamene méla rozméry 88 x 69 cm, cely byl piivodné polozen

na kamenné oblozeni a prostor mezi kostrou a ndhrobnikem byl vyplnén
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hlinou. V zasypu hrobu u levé strany kostry byl nalezen zlomek
zaobleného bronzového predmétu nepravidelného tvaru s rozméry 23 x
20 mm (ev. ¢. 88) zdobeny ryhovanim (Nechvéatal 1999, 76).

V jihovychodni c¢asti sondy S-4/63 se nalézal nahrobni kamen, pod
kterym bylo uloZeno ¢aste¢né ¢i uplné pét hrobu (€. 210, 211, 212,231 a
276). Hrob ¢. 210 orientovany ve sméru Z-V patfil muzi ve véku 50-60
let, uloZenému s rukama podél téla a lebkou sklonénou na pravou stranu.
Na levé strané m¢l dva lomové kameny s rozméry 22 x 8 a 20 x 10 cm a
jeden kédmen o velikosti 18 x 7 cm u pravého ramene. Celé dolni
koncetiny spocivaly pod velkym nahrobnim kamenem. Hrob ¢. 211
obsahoval kostru ditéte ve véku 0,5-1 roku, uloZzenému ve sméru Z-V
pod nahrobni deskou. V hrobé ¢. 212 bylo pod nahrobnim kamenem
uloZzeno dit€ ve véku kolem 2,5 roku orientované ve sméru Z-V,
srukama podél téla. Horni polovina téla spocivala na dolnich
koncetindch jedince ulozeného v hrobé ¢. 210. Hrob ¢. 231 pod
nahrobnim kamenem orientovany ve sméru Z-V nalezel ditéti ve véku
2,5 roku, srukama uloZzenyma podél téla. Hrob ¢. 276 pod nahrobni
deskou byl zasypového charakteru, k jeho poruseni doslo pti ukladani
hrobu ¢. 231. Také v tomto piipade to byl hrob ditéte ve véku kolem 2
rokt, uloZzeného ve sméru Z-V (Nechvatal 1999, 77, 79, 83).

Pfi jiznim okraji sondy S-4/63 byl u obvodové zdi objektu 0-1 odkryt
hrob ¢. 213 orientovany ve sméru Z-V a Kryty nahrobni deskou s
rozméry 170 x 75 cm. V hrobé byl ulozen muz ve veéku 30-40 let
oblozeny po obou stranach, za lebkou i u dolnich koncetin lomovymi
kameny. Lebka byla vyrazné natocena k levému rameni. Kostra méla v
levé ruce ulozenou esovitou zau$nici o praméru 25,9/27,2 mm a sile
dratu 2,7 mm (ev. ¢. 58), od niz byl kyslicnikem médi do zelena
obarveny ¢lanek prstu. V zasypu hrobu byly kosti muze ve véku 40-50
let a ditéte starého 7-14 roku (Nechvatal 1999, 78). Datovani tohoto
hrobu na zaklad¢ nalezu esovité zdusnice mize byt kladeno do konce 11.
az pocatku 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 53-54, Stefan 2010, 182—
183).

49



VI.

VIL.

VIII.

Pti jihovychodnim okraji sondy S-4/63 byl odkryt hrob ¢. 224 piekryty
velkou néhrobni deskou s rozméry 237 x 95 x 18-25 cm. Uprostied
nahrobniho kamene byl vytesan maly kiizek feckého typu s rozméry 13 x
14 cm. Deska lezela na zasypu hrobu, ktery byl bohaté obloZzen kameny.
Hrob orientovany ve sméru Z-V nalezel muzi ve véku 20-21 let, lezel
s rukama podél téla s prsty pravé ruky pod panvi, nohama vedle sebe a
lebkou sklonénou k pravému rameni (Nechvéatal 1999, 78).

V severni Casti sondy S-7/63 byl odkryt hrob ¢. 323 orientovany ve
sméru Z-V a piekryty ndhrobni deskou s rozméry 137 x 74 x 17 cm,
kterd hrob zakryvala od lebky az do urovné kolen. Kostra Zeny ve véku
50-60 let me¢la ruce ulozené podél téla, pfiCemz prsty pravé ruky
zasahovaly pod panevni kost, lebku méla stocenou k pravé stran€. Prava
strana hrobu byla obloZena jednim lomovym kamenem s rozméry 21 x 5
cm. V zasypu hrobu byly identifikovany kosterni pozlstatky nejméné
dalsich tfi jedinct (Nechvatal 1999, 86).

Sondou S-9/63 byl v jeji severozapadni ¢asti zjistén hrob ¢. 339 ulozeny
zCasti pod nahrobni deskou s rozméry 65 x 70 cm. Spodni odlomena
polovina nahrobniku se nezachovala. Pod nahrobni deskou spocival hrob
ditéte ve veéku 4-5 let, s rukama podél téla, lebkou rovné, u jejiz pravé
strany leZel kdmen z oblozeni hrobu o rozmérech 32 x 9 cm (Nechvétal
1999, 88).

Ve stiedni ¢asti sektoru S-M se v orientaci Z-V nalezal hrob ¢. 367
patiici muzi ve véku 30-40 let. Do hrobové jamy s rozméry 208 x 50 cm
byl jedinec uloZen srukama patrné podél téla, lebkou stocenou
K pravému rameni. Dolni konéetiny piekryvala mensi plochd kamenna
deska srozméry 52 x 47 cm, na jejimz povrchu lezely kosterni
poziistatky ze star§iho hrobu patiici muzi ve vé€ku 40-50 let (Nechvétal
1999, 91).

Hrob ¢. 401 zachycen ve vychodni ¢asti sektoru S-M byl uloZen pod
nahrobni deskou srozméry 266 x 48 x 27-30 cm, ktera piekryvala
hrobovou jdmu s rozméry 199 x 66 cm. Hrob orientovany ve sméru Z-V

nalezel zené ve véku 20-30 let byl uloZen ve druhém horizontu. Kostra

50



XI.

s rukama podél téla, lebkou mirné€ natocenou na pravou stranu a s patefi
esovité prohnutou Vv bederni oblasti, leZzela cca 1 m pod povrchem
nahrobni desky. DalSi znamky kamenného obloZeni byly zachyceny u
pravé paze, tam leZely dva kameny s rozméry 31 x 14 cma2l x 11 cma
také v mist¢ levé horni koncetiny, blize k péanvi, kde byl kamen
srozméry 31 x 18 cm. Na pravé strané¢ panve se nachéazely kosterni
pozustatky zasypového charakteru dvou jedinct, dospélého muze a Zeny
(Nechvatal 1999, 99).

V severozapadni ¢asti sektoru S-M byl ve druhém horizontu odkryt hrob
¢. 404 orientovany ve sméru Z-V a uloZeny pod nahrobnim kamenem
srozméry 146 x 84 x 35-40 cm. Na povrchu nahrobniku byla vytesana
znacka znazoriujici luk a Sip, stiela mifila jiznim smérem, délka
zakladny luku ¢inila 31 cm. Povrch kamene byl ve vzdalenosti 1 m od
povrchu pohibu pod nim. V hrobové jamé srozméry 205 x 82 cm
spoc¢ivala kostra muze ve véku 50-60 let, ruce natazené podél téla a
pritisknuté¢ ke kloubnim hlavicim stehennich kosti, lebkou naklonénou
k levému rameni, nohama polozenyma rovn¢ a patnimi kostmi u sebe,
patefi v bederni oblasti esovité vybocenou na pravou stranu. Hrob byl
dale oblozen ¢tyfmi kameny, z nichZ dva s rozméry 28 x 11 a 13 x 10 cm
leZzely u ramen a lebky a zbylé dva s rozméry 21 x 6 a 22 x 14 cm u
dolnich koncetin (Nechvatal 1999, 100).

Vedle zbytkt zakladt barokni stodoly se ve druhém horizontu v sektoru
S-M nalézal hrob ¢. 405 orientovany ve sméru Z-V a uloZeny pod
nahrobnim kamenem srozméry 174 x 61 cm. Kostra ditéte ve véku
okolo 11 let spocivala v hrobové jamé s rozméry 174 x 75 cm, cca 1 m
pod Urovni povrchu kamenného nahrobniku. Lebka lezela rovné, ruce
podél t€la, nohy byly rozeviené tak, ze téméf navozovaly dojem
neritudlniho rozhozeni. Zjistény byly také dal$i kamenné tpravy
VvV podob¢ oblozeni tfemi kameny, z nichZ dva s rozméry 14 x 6 a 15 x 5
cm lezely za lebkou a tfeti srozméry 14 x 7 cm v blizkosti panve
(Nechvatal 1999, 100).
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XII1.

XIV.

Ve druhém horizontu v sektoru S-M byl zjistén hrob ¢. 406 piekryty
nahrobnim kamenem s rozméry 165 x 84 x 35-40 cm. V hrobové jamé
srozméry 184 x 79 cm spocivala v orientaci Z-V kostra muZze starého
vice nez 60 let s rukama podél t¢la a lebkou mirné naklonénou k levému
rameni. Hrob oblozen ¢tyfmi kameny, na predlokti kamen s rozméry 29
x 12 cm, kdmen u levého lytka srozméry 24 x 5 cm, tieti kamen
s rozméry 34 x 21 cm lezel v druhotné poloze na holenni a lytkové kosti,
c¢tvrty mensi kamen srozméry 16 X 4 cm lezel u pravého ramene
(Nechvatal 1999, 100).

V severozapadni ¢asti sektoru S-M byl ve druhém horizontu zachycen
hrob ¢. 407 uloZeny pod nahrobnim kamenem s rozméry 174 x 71 cm.
Nahrobnik, jehoz povrch se nachazel cca 1 m nad drovni kostry, byl
zdoben jemné vytesanou Sipkou mitici k vychodu o délce 12 cm. Hrob
muze ve véku 20-30 let orientovany ve sméru Z-V byl uloZen v hrobové
jamé srozméry 211 x 84 cm. Poloha kosti rukou byla rozrusend,
puvodné se vSak prsty dotykaly kloubnich hlavic stehennich kosti. Lebka
také rozruSena a posunuta k levému rameni. Na levé strané hrobu
mnozstvi kosternich pozistatki ze starSich hrobt (Nechvatal 1999, 100).
Hrob ¢. 408 ulozeny ve druhém horizontu v severozéapadni ¢asti sektoru
S-M pod nahrobnim kamenem s rozméry 158 x 72 x 25-30 cm. Povrch
nahrobniho kamene byl ve vzdalenosti cca 0,5 m od povrchu Kkostry.
Kostra zeny ve veku 40-50 let lezela srukama podél téla, lebkou
nato¢enou k levému rameni a vybolenou patefi v bederni oblasti
V hrobové jamé s rozméry 194 x 71 orientované ve sméru Z-V. Na dolni
konceting, na vrstvé zeminy o sile cca 10 cm, byl uloZen hrob ¢. 360
ditéte starého vice nez 1 rok piekryty z velké ¢asti nahrobnim kamenem
hrobu ¢. 408 (Nechvatal 1999, 100-101). Kostra ditéte méla obé ruce
uloZené v klin¢ a na levé holeni kamen s rozméry 12 x 12 cm. Na ¢lanku
pravé ruky ditéte byl navlecen sklenény prsten svétle Zluté az Sedé barvy
o praméru 14,6 mm a prufezu oblého téla 2 mm (ev. ¢. 178). Daéle byl
pod dolni Celisti t¢hoz ditéte nalezen sklenény nahrdelnik (ev. ¢. 179)

vytvoieny z 59 koralkt, koralky mély vejCity nepravidelny tvar a hladky
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XV.

XVI.

XVII.

povrch a jejich barva byly Zlutd, Sedava az tmavé ¢erna (Nechvéatal 1999,
90-91).

V sektoru S-M ve druhém horizontu byl zachycen hrob ¢. 409 pod
nahrobnim kamenem srozméry 124 x 56 x 25 cm. Vzdalenost od
povrchu ndhrobniho kamene k povrhu kostrového hrobu pod nim ¢inila
cca 60 cm. Kostra ziejmé Zeny ve véku 50-60 let spocivala v hrobové
jamé s rozméry 164 x 82 cm, kterd byla oblozena tfemi kameny, jednim
s rozméry 29 x 8 cm v jejim vychodnim okraji a dvéma S rozméry 19 x 8
a 14 x 11 cm v misté lytkové kosti. Ruce méla polozené podél téla,
pficemz leva zasahovala pod panevni kost, lebku posunutou k pravému
rameni. Orientace hrobu byla ve sméru Z-V. Na pravé ruce byl nalezen
zdobeny bronzovy paskovy prsten s nespojenymi konci o praméru 21
mm, sile dratu 0,8—1,0 mm a $ifce dratu 7-8 mm. Na levé strané hrobu
byl v ptimém dotyku porusen hrob starsi, shodn¢ orientovany a s ptimeési
dalSich dvou lebek a panevni kosti (Nechvatal 1999, 101).

Ve stiedni ¢asti sondy S-1/68 byl v prvni fazi odkryt hrob ¢. 12/68
orientovany ve sméru Z-V. Za lebkou kostry se nachazelo torzo
nahrobniho kamene, na jehoz povrchu se nalézal hrob ¢&. 4/68. PoruSeny
hrob ¢. 12/68 nalezel patrné muzi ve veéku 50-60 let jenz byl ulozen
v anatomické poloze, bez obou hornich koncetin (Nechvatal 1999, 102).
V jizni Casti sondy S-1/68 se ve tieti fazi nalézal hrob ¢. 87/68 piekryty
nahrobni deskou nepravidelného tvaru se Spicatymi konci a s rozméry
160 x 82 x 30-40 cm. Hrobov4 jama orientovand ve sméru Z-V
srozméry 170 x 48 cm byla na zapadni strané¢ oblozena kameny
srozméry 32 x 12, 14 x 12, 17 x 6 a 14 x 4 cm, dalSi vapencovy kadmen
rozméri 24 x 13 cm se nalézal u pravé strany panve. Kostra zeny ve
véku 40-50 let uloZend slebkou sklonénou a posunutou k pravému
rameni, rukama pod¢l téla, nohama rovné. Na prave ruce byl nalezen
prsten rozpadly na 3 kusy, vytvoien ze slabého kruhu se spojenymi konci
o pruméru 18 mm a sile draitu 1 mm, na prstenu byl pfipevnény
zkorodovany ter¢ik o priméru cca 7 mm (ev. ¢. 213). Kostra zeny m¢la

Vv oblasti hrudniho koSe kosterni pozustatky dvou déti, obé ve véku
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XIX.

XX.

kolem 1 roku (Nechvatal 1999, 108). Hrob ¢. 16/68 odkryty v prvni fazi
byl z&asti také zakryt nahrobni deskou nad hrobem ¢. 87/68. Kostra
dochovana v torzovitém stavu, orientovana ve sméru Z-V nalezela muzi
ve véku 40-60 let (Nechvéatal 1999, 103).

V severozapadni casti sondy S-5/68 byl nahrobni deskou kryt hrob ¢.
81/68. Horni ¢ast nahrobni desky byla druhotné urazena, spodni
dochovana ¢ast méla rozméry 92 x 61 x 10-15 cm. V hrobové jameé
srozméry 212 x 55 cm orientované ve sméru Z-V byla uloZena kostra
patrné zeny ve veéku 40-50 let, pravou ruku méla podél téla, leva se
nedochovala, nohy rovné natazené a lebka mirn¢ vychylena na levou
stranu. Z kamenného oblozeni hrobu byl zjistén kamen s rozméry 12 x 9
cm polozZeny u prave stehenni kosti. U lebky byly nalezeny dvé bronzové
esovité zaudnice s roztepanou klickou, po jedné na kazdé strané. Na
pravé stran€ zdusSnice s rozméry 45/41 mm, sila draitu 3 mm a Sitka
klicky 6 mm (ev. ¢. 208), na stran¢ levé zausnice rozlomena na tii ¢asti
s rozméry 47/42 mm, sila dratu 3 mm a Sitka klicky 5 mm (ev. ¢. 209),
(Nechvatal 1999, 107). Z&usnice takovych rozmér pochazi patrné z 12.
stoleti, &i spise z jeho zavéru (Krumphanzlova 1974, 52-54; Stefan 2010,
182-183)

V severozapadni ¢asti sondy S-5/68 se hrob ¢&. 82/68 nalézal pod
nahrobni deskou o rozmérech 162 x 54 x 10-15 cm. V hrobové jamé
srozméry 191 x 72 cm orientované ve smeru Z-V byla ulozena kostra
muze ve véku 40-60 let. Lebka lezela rovné, mirné posunutd k levé
stran¢, nohy natazené a ruce podél téla, pficemz Clanky prstii zasahovaly
pod panevni kost. U prstt levé nohy byl poloZen kamen s rozméry 18 x 8
cm (Nechvétal 1999, 107).

V severni Casti sondy S-1/68 se ve tfeti fazi nalézal hrob ¢. 83/68
puvodné piekryty nahrobni deskou srozméry 122 x 45 x 20-25 cm,
ktera byla druhotné¢ odvalena na severni stranu tohoto hrobu. Kostra
V hrobové jamé srozméry 172 x 54 cm orientované ve sméru Z-V
nalezela patrné Zené ve véku 20-30 let. Kostra byla uloZena s lebkou

rovné, rukama podél t€la a nohama natazenyma. VéEtsi vapencovy kamen
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XXI.

XXII.

XXII.

srozméry 31 x 18 cm byl umistén u lebky a levého ramene. Po obou
stranach lebky byly nalezeny celkem dvé stiibrné esovité zauSnice
valeckovitého tvaru, po jedné na kazdé strané. Na pravé skrani zausnice
s rozméry 28/27 mm 0 Sile dratu 4 mm (ev. ¢. 210), na levé skrani m¢la
zau$nice rozméry 31/28 mm o sile dratu 3—4 mm (ev. ¢. 211), (Nechvatal
1999, 107-108). Zausnice s témito rozméry nalezi do obdobi 12. stoleti
(Krumphanzlova 1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183).

Ve stfedni ¢asti sondy S-1/68 byl ve tieti fazi zjistén hrob ¢. 85/68
prekryty nahrobnim kamenem nepravidelného podélného tvaru s rozméry
178 x 82 x cca 35 cm, na vychodnim konci se kdAmen zuZoval. Hrobova
jama orientovana ve sméru Z-V Srozméry cca 210 x 54 cm byla
vysekana do vapencového podloZzi, kostra v ni uloZena nalezela muzi ve
véku 40-50 let. Lebka byla oblicejovou casti prevracena a mirné
natocena k pravému rameni, prava ruka spocivala podél téla, leva ruka
uloZena v oblasti klina, nohy rovné s koleny u sebe (Nechvatal 1999,
108).

Ve stiedni ¢asti sondy S-1/68 byl ve treti fazi odkryt hrob ¢. 86/68
orientovany ve sméru Z-V a prekryty ndhrobnim kamenem podélného
tvaru a se zaoblenymi hranami srozméry 192 x 71 x 20-35 cm.
V hrobové jamé s rozméry 200 x 62 cm byla ulozena kostra muze ve
véku 50-60 let. Jedinec m¢l lebku posunutou k pravému rameni, levou
ruku podél téla a pravou ulozenou v klin¢, nohy rovné s koleny u sebe
(Nechvatal 1999, 108).

V sond¢ S-1/68 se ve tieti fazi nalézal ndhrobni kdmen ¢. 1 (Ao 5987),
pod kterym byly ulozeny kosterni pozustatky zasypového charakteru
pochézejici nejméné z 15 jedincd, znichz bylo 6 nedospélych a 9
dospélych (Nechvatal 1999, 112).

Po vyhodnoceni nalezti bylo pohiebisté v Radomysli datovano do nejmladsi faze

doby hradi$tni, pravdépodobné tedy do 12. stoleti (Nechvatal 1999, 121). Novéji
odkryta ¢ast pohtebisté na pozemku tzv. ,,Tomanovny®, byla datovana nalezy esovitych
zausnic s pruméry od 58 do 77 mm také do 12. stoleti (Nechvatal 2010, 121-134). To
nakonec potvrdilo také provedené radiouhlikové datovani na vzorcich odebranych ze
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dvou hrobl (€. 5 a 18) situovanych na zapadnim okraji pohfebist¢ vysledkem
vintervalu 983-1187 n. I. (Nechvatal — Stranska — Sverlik 2012, 499-500). Obdobi
vzniku nejstarSiho romanského kostela je kladeno do doby nejspiSe kolem poloviny 12,
stoleti, kdy se mohlo jednat o stavbu s plochym stropem a dievénou tribunou, az pozdéji

byl prostor lodi zaklenut a tribuna zbudovéana z kamene (Nechvétal 1999, 179).

48. Rozdalovice (okres Nymburk, Stiredocesky kraj)

Ve sdéleni J. L. Pi¢e zroku 1890 je uvedeno, Ze v Rozd’alovicich smérem
k Podluzanim byl nalezen hrob kryty piskovcovou deskou. Jedinec pod nahrobnim

kamenem u sebe mél mit uloZzenou blize nespecifikovanou nadobku (Pi¢ 1891, 716).

49. Skalsko — Zadni Hradek (okres Mlada Boleslav, Stfedocesky kraj)

Nalezy nahrobnich kamenii byly uskute¢nény u skdly, vychodné od hradisté
Zadni Hradek, kde kvili strmému terénu a velkému mnozstvi kament jiZ orba
neprobihala. Odtud udajné pochazelo 22 mohutnych kamennych desek obdélného tvaru.
Jejich rozméry podal FrantiSek Benes jen souhrnné, desky byly udajné 6 stop dlouhé, 2—
3 stopy Siroké a 6-8 palcu silné (v metrickych jednotkach jsou rozméry cca 190 x 63—
95 x 16-21 cm). Nahrobni desky tehdy mély prekryvat prosté kostrové hroby ¢i hroby
vytesané do kamenného podloZi. Pivod hrobu byl pfipisovan Slovanum na zakladé
upravy hrobovych jam a hrobového inventaie (Bene§ 1865, 175-179). Dva znamé
priméry nalezenych esovitych zausnic — 21 a 32 mm (Sklendr 1992, 246), ukazuji na
druhou polovinu 11. a prabéh 12. stoleti (Krumphanzlova 1974, 52-53; Stefan 2010,
182-183).

50. Stara Boleslav (okres Praha-vychod, Stfedocesky kraj)

Hroby s piskovcovymi nahrobnimi deskami pochazi z vyzkumu vedenych
Ivanou Bohagovou a Jaroslavem Spackem v prostoru namésti Sv. Vaclava. Prvni byla
nalezena roku 1992 v severovychodnim okraji namésti pti vyuasténi ulice Maxe
Svabinského. V téchto mistech doslo také k objevu zékladového zdiva kostela
neznamého zasvéceni, ten byl vybudovan na konci 11. ¢i pocatku 12. stoleti a jeho
zanik je kladen na konec 14. stoleti. Pohibivat se v jeho okoli zacalo pravdépodobné
brzy po zaloZeni kostela a ustalo béhem 13. ¢i az na pocéatku 14. stoleti. Z pohiebisté

pochazi kromé& zminéného nédhrobniho kamene také nalezy zausnic, jejichz primér se
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pohybuje v rozmezi 16-60 mm.*® Dalii dva hroby piekryté piskovcovymi deskami
zachytil vyzkum roku 1995, z nichz jeden, piekryty hrub&é opracovanym nahrobnim
kamenem, byl zachycen v liniovém fezu vychodné od kostela sv. Klimenta a patrné tak
pochazi z okrajové Casti pohiebisté, které se rozkladalo kolem tohoto kostela. Druhy
nahrobni k&men se nalézal v sondé polozené v severovychodni ¢asti namésti, vychodné
od kostela nezndmého zasvéceni. V tomto piipadé byla piskovcova deska zdobena
dvojitou rytou linii po obvodu. Odkryté hroby nemély zadny hrobovy inventaf. **
Posledni ¢tvrty nahrobni kdmen, rozlomeny na nékolik ¢asti, byl nalezen také v prostoru
namésti sv. Vaclava mezi lety 1997 a 1998. Vhledem k jeho fragmentarnimu stavu
musel byt po vyzvednuti castecné rekonstruovan. VSechny Ctyfi uvedené nahrobni
desky umoznovaly svou velikosti kompletni pfekryti hrobové jamy. Kromé jediné
vyjimky nebyly na kamenech zjistény zadné vyzdobné motivy. Nejvyraznéji se stopy po
pracovnich nastrojich jevily na bocich a spodni stran¢ nahrobnich kament. K jejich
vyhotoveni bylo pouzito piskovcd rizného charakteru, konkrétni druhy byly zjistény
petrografickou analyzou (Bohdcova 2003, 223-224). V piipadé nahrobniku 1/92 se
jednalo o bily jemnozrnny kiemity piskovec, misty s rezavymi skvrnami, 11/95 byl
z narezlého az rezavé hnédého kiemitého stejnozrnného piskovcee s ojedinélymi vétSimi
kfemennymi valounky, ndhrobnik II1/95 byl z ¢ervenohnédého hrubozrnného Zelezitého
piskovce az slepence, jenz mél ve své zdkladni hmoté velké ulomky svétlych i
limonitizovanych ostrohrannych jilovitych sedimentli, a konecné¢ IV/98 byl ze svétle
Sedého az nazloutlého kiemitého piskovce s nevelkou piimési Supinek slid (Bohdcova
2003, 273). Prirozené vychozy téchto surovin se nalézaji na jizni strané udoli kratké
bezejmenné vodotece protékajici brandyskou casti HruSov, kde tvofi pravy piitok
Vinoiského potoka. Dal§i, méné patrné vychozy se nachazely také v blizkosti
jihovychodniho biehu hrusovského rybnika. V obou pfipadech jde o lokality vzdalené
cca 2,9 km od historickeho centra Staré Boleslavi (Bohdcova 2003, 381). Uvedené

nahrobni kameny se v soucasnosti nachazeji na obvodni zdi kostela sv. Vaclava.*

51. Stary hradek — Prachovské skaly (okres Ji¢in, Kralovéhradecky kraj)

0 zprava v archivu ArU, & j. 3744/92.
* zprava v archivu ArU, & j. 5247/95.
*7a poskytnuti daldich informaci viele dékuji PhDr. K. Almassy z Méstského muzea v Celakovicich.
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Vykopové prace zapocal Antonin Vankomil Maloch roku 1869 v pobze U
kostelicka lezici v prostoru hradisté. Toho roku zde v severovychodnim vybézku nalezl
prvni ndhrobni kamen. Soustavnéji zde provadél A. V. Maloch vyzkum aZ na podzim
roku 1877. Tehdy pti vyzkumu narazil na dal$i mohutny piskovcovy nahrobni kdmen
srozméry 170 x 60 x 30 cm, byl obdélného tvaru s jednou z jeho kratSich stran
zahrocenou do tvaru trojuhelniku. Na vrchni strané nahrobniku bylo nékolik ryh, dvé
rovnobézné podélné, dale Sikma ryha pietinajici jednu z podélnych a tu samou podélnou
ryhu pravouhle pietinala nize jeSté jedna kratsi ryha. A. V. Maloch tehdy podle tvaru
soudil, ze nahrobni kamen pivodné stal. Pod nahrobni deskou v hloubce 66 cm byla
nalezena kostra ve sméru Z-V, na pravé stran¢ lebky byly tii do sebe zavésené bronzové
esovité zau$nice o praméru asi 5 cm a na levé strané obdobné dalsi dvé takové zausnice
(Turek 1946, 135-138). Tento hrob je tak mozné datovat piiblizné do 12. stoleti
(Krumphanzlova 1974, 53-54; Stefan 2010, 182-183). Dalsim, kdo na této lokalitd
hrob bez milodarti, oblozeny kameny a ptekryty nahrobni deskou, na které mél byt
zieteln€ vyryty kiiz. Kostra lezela asi 50 cm hluboko, orientovand ve sméru Z-V,
s lebkou spocivajici na kameni (Turek 1946, 136-137). Podle sdéleni Morice Lussnera
mély i nékteré kamenné desky lezici na povrchu mit vytesany symbol kiize (Pic 1888,
353). Hrob piekryty silnym kamenem zde roku 1888 odkryl také J. L. Pi¢. U kostry

orientované ve sméru Z-V byla nalezena bronzova jehlice (Pi¢ 1889, 605-606).

52. Stary Plzenec (okres Plzen, Plzensky kraj)

Na plose Plzeneckého hradisté se rozkladaly dva hibitovy, jeden na vychod od
kostela sv. Vaviince, druhy v piedhradi kolem rotundy sv. Petra a Pavla. Na zaklad¢
rozborll nalezené¢ keramiky v prostoru hradisté¢ a sledovanim uprav hrobovych jam
(pravidelnd orientace zemielych ve sméru Z-V) na pohiebistich se soudilo, Ze zde
osidleni bylo nejvice rozvinuto v prubé¢hu 11. — 13. stoleti. Nalezy ndhrobnich desek
jsou zndmy z obou zminénych pohiebist. Z blizkosti kostela sv. Vaviince pochazi
piskovcova nahrobni deska s rozméry 160 x 58-53 x 18 c¢cm, pod ni byly ulozeny dvé
kostry bez milodari, polozené na zadech, obliCeji obracenymi k vychodu. Druhd
piskovcova deska pochézela z pohiebisté u rotundy sv. Petra a Pavla, jeji rozméry byly
190 x 60-62 x 20 cm. Neobvyklym jevem u této desky byl nepravidelny otvor,

umistény zhruba uprostfed, ktery se smérem od shora doli zuzoval. Nejblizsi
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piskovcové lomy se podle tehdejSiho sdéleni p. prof. Purkyné nachdzely na pravém
biehu feky Uslavy, severovychodné od Lobez, ve vzdalenosti asi 2,5-3 km od Hurky

(Horéak 1907, 437-448).

V kostele sv. Vaviince a v jeho okoli prob¢hl v roce 1921 vyzkum A. Friedla.
Nalezeno bylo celkem 11 hrobti, z nékterych pochazi néalezy esovitych zausnic spise
vétsich rozméru. Hrob ¢. 8 s ostatky tfi jedincti umistény u severni chramové zdi byl
ptekryt velkym nahrobnim kamenem, tento hrob byl vsak bez milodart (Schejbalova
2011, 97-98).

53. Strakonice (okresni mésto, Jihocesky kraj)

Naélezy nahrobnich kamen rané stfedovékého staii pochazi z vyzkumi
uskute¢nénych v prostoru strakonického hradu na misté pohiebisté z mladsi a pozdni
doby hradistni. Roku 1976 pii vyzkumu Antonina Hejny byl v byvalé kapitulni sini
johanitské komendy odkryt kostrovy hrob bez milodart uloZzeny pod Zulovou nahrobni
deskou. Hrob datovany do pozdni doby hradiStni se nalézal pti severnim okraji vnitini
stény kamenného roménského objektu.*® Tento objekt byl orientovan ve sméru Z-V a
rozdélen piickou na dva prostory. Jeho funkci se tehdy nepodafilo objasnit, nelze
vyloucit jak sakralni funkce, podporovana nélezy dvou hrobii ve vychodni Casti objektu,
tak ani funkce obytna, jak nasvédcuji cetné nélezy keramiky pozdné hradiStniho
charakteru.** K dal§im nalezim hrobt s nahrobnimi kameny z prostoru hradu doslo
béhem vyzkumu Jana Michalka ve spolupraci se spole¢nosti Archaia 0. p. S. Vv roce
2006. Podle sdéleni, jez mi laskavé poskytl Eduard Cervenka, jsou ploché nahrobni
kameny piekryvajici hroby 19/2006 a 23/2006 zminény jen v nalezové zprave

z vjzkumu. Cléanek pojednavajici o vyzkumu hradu tyto informace nezmitiuje.*

54. Teplice (okresni mésto, Ustecky kraj)

V roce 1954 byla pti vyzkumu A. Hejny v arealu byvalého teplického klastera
nalezen zdobeny nahrobni kdmen. K nalezu doslo v severni bo¢ni lodi baziliky, kde byl
nahrobni deskou piekryt Zensky hrob. Vyzdobu tvofila jednoduché ryté linie po obvodu

a ryty tzv. latinsky k#iz. Nahrobni kdmen se nedochoval, ptedpoklada se vsak, Ze byl

* zpréava v archivu ArU, & j. 3428/76.
* zpréava v archivu ArU, & j. 197/76.
** 7a uvedené informace viele dékuji Mgr. E. Cervenkovi z Muzea stiedniho Pootavi ve Strakonicich.
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ponechan na misté¢ vyzkumu a zasypan. Hrob Zeny byva ptipisovan kralovné Judité
Durynskeé, coz na zékladé v soucasnosti znamych fakt nelze potvrdit ani vyvratit. Stafi
hrobu nebylo spolehlivé urceno, jisté vsak je, ze to nebylo diive nez v prvni poloving ¢i

tieti étvrting 12. stoleti, kdy byla bazilika vystavéna (Soukup 2009, 83-90).

55. Tetin (okres Beroun, Stiredocesky kraj)

Na pocatku 20. stoleti byla v okoli kostela sv. Jana Nepomuka zachycena
vyzkumem Jana Axamita ¢ast fadového kostrového pohiebiste, kdy nékolik hrobi bylo
piekryto kamennymi deskami. Z hrobovych nalezti pochdzi mimo jiné osm bronzovych
esovitych zudnic s primérem v rozmezi 23-28 mm (Slama 1977, 161). Odkryté hroby
tak Ize datovat zhruba do 2. poloviny 11. stoleti a do 12. stoleti (Krumphanzlova 1974,
53; Stefan 2010, 182-183). Také v okoli kostela sv. Katefiny bylo roku 1916 objeveno
pohiebisté, kde vétSina hrobli méla byt podle zpravy J. Axamita piekryta kamennymi
deskami. Nalezené esovité zaudnice dosahovaly praiméra od 28 do 56 mm (Slama 1977,
161). Dataci tohoto pohfebisté by tak bylo mozné klast do zavéru 11., prabéhu 12., az
k po¢atku 13. stoleti (Krumphanzlova 1974, 53; Stefan 2010, 182-183).

Nahrobni kdmen pochazi také z vyzkumu, ktery vedl Michal Lutovsky, a ktery
v dobé psani této prace nebyl publikovany. Uvadim zde proto jen informace laskavé
poskytnuté M. Lutovskym. ZjiStény nahrobni kdmen nebyl nijak viditeln¢ opracovany,
ptekryval jeden kostrovy, snad muzsky, hrob. Kamen byl po ukonéeni vyzkumu

piepraven do malého mistniho muzea, kde by mél byt ziejmé dodnes.*®

56. Tursko (okres Praha-zapad, Stredocesky kraj)

V letech 1902 a 1903 bylo na poli pti silnici vedouci z Turska do Kozince
vykopano dohromady pét hrobi, orientovanych ve sméru Z-V a obloZenych opukovymi
¢1 piskovcovymi kameny. Jeden ztéchto hrobi byl oblozen opracovanymi
piskovcovymi kameny a cely piekryt velkou piskovcovou opracovanou deskou
srozméry 155 x 57 x 23 cm. Hroby lezely v hloubce 130-80 cm pod povrchem.
Zemfeli spocivali v poloze na zadech, s rukama podél téla a nohama mirné pies sebe.

Dobte zachovalé kostry byly poloZené zpravidla jen v prosté zemi, beze stop po dievéné

%€ 7a vstFicné poskytnuti uvedenych informaci dékuji PhDr. M. Lutovskému z Ustavu archeologické
pamatkové péce stiednich Cech a Mgr. I. Benkové z Muzea Ceského krasu v Berouné.
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upravé. Z uvedenych hrobtl nalezely tii hroby dospélym osobam a dva hroby détem.

Milodary nebyly nalezeny v hrobech Z&dné (Felcman 1904, 135-136).

57. Tynec nad Sazavou (okres BeneSov, Stiredocesky kraj)

Roku 1973 byla pti vyzkumu Antonina Hejny provedeného sondou s rozméry 7
x 12 m, polozenou jizn¢ od rotundy v arealu hradu, odhalena ¢ast kostrového fadového
pohiebisté. Odkryté hroby lezely primérné v hloubce 2 m, orientované v ose Z-V, z
nichz nékteré byly prekryty Zzulovymi deskami. Také nckteré hrobové jamy byly
vylozZzeny kameny. Hrobovy inventai tvofily nalezy esovitych zau$nic (malého praméru
z masivniho dratu i vétsiho priméru ze slabsiho dratu), naramek s dvojitym esovitym
zakoncenim, sklenénd perla a bronzova zapona. K pohibivani zde dochézelo v prubéhu
11. a 12. stoleti, neZ byla severni strana pohiebniho arealu narusena kolem roku 1200
budovéanim piikopu (Hejna 1975, 171).%’

58. Volyné (okres Strakonice, Jihoc¢esky kraj)

Nalezy nahrobnich kamend z Volyné pochézi z vyzkumii v prostoru tvrze ¢i z
jejiho bezprostiedniho okoli. Jen asi 15 m jizné€ od tvrze stoji kostel VSech Svatych,

jehoz vznik byva kladen do konce 13. stoleti.

Prvni zndmy nalez nahrobnich desek rané stiedovékého stafi pochazi z roku
1912. V cervnu toho roku se pfi rozsifovani Zamecké (tehdy Starozamecké) ulice,
Vv prostoru nadvoii tvrze pfiSlo na kostrové hroby ptekryté kamennymi deskami.
VSechny tehdy nalezené nahrobni kameny mély zfejmé podobu nepravidelného kvadru.
Bliz$i udaje vSak hovoii jen o jednom znich, ten byl vylamany ze slidnaté Zuly
srozméry 150 x 80 cm. Zkoster pod kamennymi deskami se tudajné mnoho
nezachovalo, jelikoZz byly mnohé vahou kamennych desek poSkozeny tak, ze se pfi
odkryvu rozpadly. Z hrobti mélo pochazet nékolik bronzovych zausnic s praimérem
v rozmezi 35-49 mm (Zelizko 1914, 28-30), jeZ je mozno datovat do prabéhu 12. stoleti
(Krumphanzlova 1974, 53-54).

V letech 1922-1923 byl ve sklepeni tvrze uskute¢nén vyzkum vedeny Ing. arch.
Jindtichem Kret§im, z n€hoz jsou znamy dalsi tifi kamenné nahrobni desky. Prvni dvé

desky ovalného tvaru s hroby ¢. 11 a 12 byly nalezené pfi jizni sténé tvrze, obé ziejmé

¥ 7a upozornéni na tuto lokalitu viele dékuji Mgr. T. Davidové z Muzea Podblanicka.
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podobné velikosti s primérnymi rozméry 160 x 60 x 15 cm. Hroby byly orientované ve
sméru Z-V. Tieti nahrobni kamen lezel uprostted sklepa, byl lodovitého tvaru
s rozméry 140 x 55 x 15 cm a jeho $pi¢ka sméfovala k vychodu. Pod touto deskou byly
do hloubky 150 cm uloZeny ploché kameny v péti vrstvach, které od sebe oddélovaly
vrstvy temné hliny. Nejnize, ve vrstveé s ¢ernou hlinou, byla nalezena tlakem kameni
rozdrcend tuhova nadobka a Zelezny ntiz s rukojeti. Nadobka byla ptivodné 8 cm vysoka
S hornim prumérem 9 cm. NGz méfil 15 cm na délku a na SirSim konci 1 cm a jeho

rukojet’ byla 5 cm dlouha a 3 cm $iroka (Kretsi 1925, 486-490).

Na vyzkumy Jana Vratislava Aézka a Jindficha Kret$iho navazaly dva revizni
vyzkumy. Prvni roku 1974 provedeny Pavlem Bfichackem pod vedenim Antonina
BeneSe a druhy roku 1975 uskute¢nény Antoninem Hejnou. K novym nalezim
nahrobnich desek doslo jen pfi vyzkumu A. Hejny, kdy bylo v sondé, polozené podél
jizni strany tvrze, v hloubce asi 100 cm zachyceno nékolik hrobt uloZzenych pod hrubé
opracovanymi zulovymi nahrobnimi kameny.*® Dale byly ovéfeny dvé faze kostrového
pohiebisté a dva zachycené objekty. Z vysledkt tedy vyplyva to, ze star$i faze
pohiebisté datovana hroby se zauSnicemi nélezi do druhé poloviny 11. a 12. stoleti a
mladsi faze do obdobi kolem roku 1300. Objekt A zanikl ziejmé& béhem 13. stoleti, je
tak tedy star$i nez mladsi faze pohiebisté. Objekt B nebylo mozné vzhledem k gho
naruSeni spolehlivé datovat, av§ak vzhledem k tomu, Ze podle popisu J. KretSiho byla
jeho severni ¢ast naruSena nahrobnim kamenem, pod kterym byla uloZena nadobka s
noZzem (oba nalezy jsou ztracené), muze tak pochazet z obdobi mladsi doby hradistni.
Navzdory tomu A. Hejna tento objekt datuje do druhé poloviny 13. stoleti (BeneS —
Brichacek 1977, 245-248; Hejna 1978, 101).

Zatim K poslednimu nalezu kamennych desek doslo roku 1990 b&éhem
zachranného archeologického vyzkumu P. Bfichacka vyvolaného stavebnimi tipravami
na nadvoii tvrze (sonda 1) a mezi tvrzi a kostelem (sonda 2). Ve druhé sondé
0 rozmérech 3 x 3 m zaloZené mezi tvrzi a kostelem byly kromé né¢kolika hibitovnich
vrstev odkryty v hloubce 2,5 m dvé velké kamenné desky nepravidelného tvaru nélezici

mladohradiStni f4zi pohtebisté. Vzhledem ke zna¢nému naruSeni starSich pohibt

*8 zprava v archivu ArU, €. j. 196/76 a 4500/75.
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mlads$imi, bylo nasledkem toho P. Bfichackem usouzeno, ze se i tyto nahrobni desky

nachazeji v sekundéarni poloze (Brichdacek 1995, 386).%°

59. Vrbcany (okres Kolin, Stfredocesky kraj)

Roku 1935 byl nejprve pod vedenim Vojtécha Budavaryho a pozdéji i Rudolfa
Turka proveden prizkum kostela sv. Vojtécha a jeho okoli. Pii vyzkumu byly ve
vychodni ¢&asti kostela nalezeny kostry rané kiestanského stari. Hroby ulozené
v pravidelnych fadach ptivodné tvotily ¢ast vétsiho pohiebisté, které bylo sondazemi
zachyceno take v okoli kostela. Jeden z objevenych hrobu kryla mohutnd kamenna
deska (Dvordk 1936, 133-115). Podrobnosti o nalezeném nahrobnim kameni ani o téle,

které ptekryval, vSak zprava neuvadi.

60. Vrbno (okres Mélnik, Stfredocesky kraj)

Vyzkumem v roce 2005 vedenym Ivo Stefanem a Ladislavem Varadzinem byly
Vv okoli roméanského kostela PovySeni sv. Kiize zachyceny mimo jiné dva hroby kryté
nahrobnimi kameny. Vysledky z vyzkumu nebyly v dob¢ psani této prace zpracovany a
nasledujici pfedbézné informace mi byly laskavé poskytnuty L. Varadzinem. Oba
nalezené nahrobni kameny postradaly jakékoliv dalsi oznaceni, hroby pod nimi byly bez
milodart a nalezely v obou ptipadech patrné muziim. Datace téchto hrobt je kladena do

12. - 13. stoleti.>°

61. Vysoky Ujezd (okres Hradec Kralové, Kralovéhradecky kraj)

Néahrobni kameny zasazené ve zdi romanského kostela sv. Jakuba Vétsiho jsou
odlisné od téch, pochazejicich z fadovych pohiebist. Nejvice patrnym rozdilem je jejich
velikost a fakt, Ze vétSina jejich plochy je vyplnéna napisy. Délka u prvni z desek je asi
45 cm a zhruba 60 cm u druhé. Obé desky jsou vytvoieny z vapence a jejich plocha je,
jak jiz bylo feceno, z vétSiny zaplnéna podélné vyrytymi napisy, podle kterych jsou
desky datovany do obdobi 12. — 13. stoleti. Na prvnim kameni je vyryto T
WOGZLAVA DOMICELLA". Na druhém kameni stoji napis ,,t BARTOLOMEUS t
P(I)-PRES-B-T t HIC JACET*". O vyklad obou napist se ve svém sdéleni pokusil Hugo

Toman, kdy v prvnim piipadé v napise spatfuje zenské jméno nalezici patrné mistni

* zpréava v archivu ArU, €. j. 2548/90 a 3527/90.
>0 73 vstiicné poskytnuti uvedenych informaci dékuji Mgr. L. Varadzinovi Ph.D. z ArU v Praze.
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Slechti¢né, ktera mohla byt také zakladatelkou tohoto kostela. Po transkripci ndpisu na
druhé desce se podle H. Tomana text ¢etl jako ,,BARTOLOMEUS P(I)us PRESByTer
HIC JACET", v piekladu tedy ,,Bartolomé&j, zbozny knéz zde spociva“ (Toman 1857,
285-286).>"

62. Zdechovice (okres Pardubice, Pardubicky kraj)

V aredlu zdechovického zamku bylo béhem zachranného vyzkumu Radka Blahy
a Pavla Hornika v roce 2013 nalezeno celkem pé&t nahrobnich kament. Vyzkumem byly
zjistény hroby ramcové datované do 11. — 13. st. ve tiech az ¢tyfech etazich nad sebou,
pticemz ty kryté ndhrobnimi kameny se nalézaly vzdy az v té nejsvrchnéjsi etazi.
Vyzvednuty byly ¢tyfi (vCetné jednoho tvotfeného dvéma kameny), paty zlstal
ponechan na misté z divodu jen ¢aste¢ného odkryti v profilu sondy. Nad hrobem ¢. 30
orientovanym ve sméru Z-V lezel ndhrobni kamen tvoieny dvéma hrubé opracovanymi
¢astmi, jejichz rozméry byly 114 x 68 x 15 cm a 92 x 61 x 11 cm. Dalsi hrubé
opracovany nahrobni kdmen srozméry 153 x 55 x 21 cm se nalézal patrné jiz
v druhotné poloze, vzhledem k jeho uloZeni na boku a absenci kostry pod nim. Hrob ¢.
9 orientovany ve sméru Z-V byl ptekryt nahrobnim kamenem S rozméry 175 x 68 x 13—
40 cm. Kémen byl pomérné atypické podoby, z vrchu a také po obou stranach byl
otesan, avsak jeho spodni strana byla zkosena a jeho prufez tak mél spiSe klinovity tvar.
Hrob pod nim byl bez milodarti a nalezel nadprimérné svalové vyvinutému muzi.
Posledni vyzvednuty nahrobni kamen s rozméry 157 x 82 x 28 cm piekryval dva hroby
¢. 93 a 95. V tomto piipad¢ byl kamen také otesany z vrchu a po strandch. Surovina
vyuZitd pro vyhotoveni vSech uvedenych nahrobnich kameni je Zula mistniho ptvodu,
nejbliz§im vychozem mize byt dodnes fungujici kamenolom ve vzdalenosti asi 1,5 km

od tohoto pohfebiété.‘r’2

63. Zatec (okres Louny, Ustecky kraj)

> 7a upozornéni na tento pfipad viele dékuji PhDr. M. Bekové z Muzea a galerie Orlickych hor

v Rychnové nad Knéznou.

>2 Uvedené informace vychazeji ze sdéleni, které mi laskavé poskytl Mgr. P. Hornik z Muzea vychodnich
Cech v Hradci Krélové a kterému timto dékuiji.
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Vyzkumem Petra Cecha bylo v prostoru Chel¢ického namésti v letech 1997 a
1998 zjisténo 10 néhrobnich kament.>® Odkryté hroby, standardng orientované ve
sméru SZ-JV, se koncentrovaly predevSim jihovychodné od tehdy nové objeveného
kostela. Z vyzkumné sezony v roce 1997 pochazi sedm nahrobnich kamenti a zbylé tii
ze sezény roku 1998. Kameny byly po vyzvednuti uloZeny na zahradé muzea v Zatci,
kde leZzi dodnes. Jejich zaméteni jsem provedl ve spolupraci s Michalem Soukupem az
nyni, vzhledem vsak K jejich stavu a zptuisobu ulozeni nebylo mozné bezpeéné rozlisit a
zmé&fit vSechny nahrobniky. Surovina pouZitd Kk jejich vyhotoveni je zpravidla ziejmé
mistniho plvodu, vétsi vzdalenost (cca 20 km) se predpokladd u ndhrobnikil

z ¢erveného piskovce, ktery se naléza v okoli Vroutku.

I.  Nahrobni k&men z jemného Zlutého piskovce s ovalnymi prohlubnémi na
povrchu piekryval v sektoru 7 (1997) hrob 4. Hrob byl v radialni pozici
k oblouku apsidy kostela. Spodni ¢ast nahrobniku byla jesté v prabéhu
vyuzivani pohiebisté odsekdana za tUCelem wulozeni mlad$iho pohibu.
Mlads$imi zésahy byla naruSend také kostra jedince, ze kterého ziistala
zachovana leva horni koncetina, ¢asti obou dolnich koncetin a rozrusené
kosti trupu a pravé horni koncetiny. Hrob byl bez milodara. Z ndhrobniku
jsou dodnes dochovéany tfi zlomky.

Il.  Nahrobni k&men z Cerveného piskovce leZzel vsektoru 6 (1997) bez
pfislusnosti k pohibu. Rozméry kamene byly ziejmé 80 x 21 cm.

1. Nahrobni kdmen z jemného Eerveného piskovce s ovalnymi prohlubnémi a
nepravidelného podlouhlého tvaru srozméry 180 x 58-60 x 21-25 cm
prekryval v sektoru 8 (1997) hrob 16. Nahrobnik byl ¢asteéné podlozen
kameny, kde byla nalezena trojuhelnikova vyplhova dlazdice s polevou
kfemiéitanu stiibrného barveného stiibrem. Spatnd zachovana kostra
dospélého jedince byla ulozena v hrobové jamé =zahloubené do
Stérkopiskového podlozi.

IV.  Opukovy ndhrobni kdmen uloZeny napravo od piedchoziho néhrobniku
v sektoru 8 (1997) prekryval hrob 19. Spatnd dochovana kostra ditéte

spocivala taktéz v hrobové jamé zahloubené do Stérkopiskového podlozi.

> Za upozornéni na tento pripad viele dékuji PhDr. P. Holodnakovi z Regiondlniho muzea K. A. Polanka
v Zatci.
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VI.

VIL.

VIII.

Lebka byla z divodu $patného stavu vyzvednuta i shlinou, v niZz byla
pozdéji nalezena bronzova esovita zausnice o priméru 15 mm pfiblizné
datovana do prvni poloviny 11. stoleti.

Nahrobnik z jemného bilého piskovce srozméry 130 x 56 x 30-32 cm
prekryval v sektoru 9 (1997) hrob 15B. Skelet jedince i nahrobni kdmen je
poskozen novodobymi vykopy.

Nahrobni kdmen z hrubozrnného piskovce s rozméry 200-210 x 63-68 x
12-19 cm lezel v sektoru 19 (1998). Prislusnost k hrobu nélezova zprava
neuvadi, snad to mohl byt hrob 12. Cely sektor byl vyrazné poni¢en
novodobymi vykopy.

Nahrobni kdmen z hrubozrnného Sedého piskovce s rozméry 160-165 x 67—
68 x 26-30 cm piekryval v sektoru 10 (1997) hrob 18. Nahrobnik lezel
témét bezprostiedné nad skeletem dospélého jedince, ktery spocival v mélké
hrobové jame vyhloubené do Stérkopisku.

Vétsi  zlomek nahrobniku z hrubozrmnného hnédocerveného piskovce
prekryval v sektoru 9 (1997) hrob 1. Dodnes se z nahrobniku dochovaly
ziejm¢ jen dva zlomky nepravidelnych tvart. V hrobé, v ¢aste€ném
kamenném obloZeni, lezela kompletni kostra dospélého jedince s levou dlani
na krku.

Opukovy nahrobni kamen ptekryval v sektoru 20 (1998) hrob 6.
Z nédhrobniku jsou dodnes dochované patrn¢€ jen tfi neméfitelné zlomky.
Néahrobni kdmen z magmatické horniny, snad z basaltu z podkrusnohorské
panve, s rozméry 118 x 45 x 24 c¢m piekryval v sektoru 22 (1998) détsky

hrob. Cislo hrobu v nalezové zpravé uvedeno neni.

Vyzkum na Chel¢ického namésti piinesl mimo jiné poznatky o vyvoji

pohibivani na této lokalit¢ a informace o, do té doby zcela neznamé, stavbé

jednolodniho kostela s palkruhovitou apsidou a vézi. Pocatek pohibivani je shledavan

nékdy v prvni poloviné 11. stoleti. Stavba kostela zde vznika az v priabéhu pohibivani.

Vyrazny utlum pohiebnich aktivit nastava ve tieti ctvrtiné 12. stoleti, do tohoto obdobi

byl také zpravidla kladen vyskyt nalezenych nahrobnich kament. K zaniku kostela

66



doslo v prvni poloving 13. stoleti, pfesto se vSak na pohtebisti v mensi miie pohibivalo i

nadale.>

64. Zelenice (okres Most, Ustecky kraj)

Na zakladé¢ tstniho sdéleni p. Richtera podava Gustav Laube k roku 1931 zpravu
o nalezu kostrovych hrobii prekrytych kamennymi deskami. K ndlezu mélo dojit nékdy
v 80. letech 19. stoleti na poli patficimu zminénému p. Richterovi, kdy v hloubce 1 m
nalezl kostrové hroby, nad nimiz lezely t€¢zké znélcové desky. Zpiisob ulozeni pohiba
ani informace o milodarech znamy nejsou.”® V tomto pfipadd neni mozné vylougit, Ze

hroby nepoch&zi z obdobi rané¢ho stiedovéku.
3.1.2 Vyhodnoceni nahrobnich kament

3.1.2.1 Podoba nahrobnich kamenu

Za néhrobni k&men je povaZovan takovy kamen, ktery je zpravidla tvoien
jednim monolitickym blokem a ptekryvéa zemielého bud’ v celé délce ¢i alespon z veétsi
Casti. NejcCastéji se objevuje samostatné, kdy puvodné na povrchu oznaCoval misto
hrobu. Méné castou variantou je nahrobni deska jako soucast skiiftkového hrobu ¢i
vyzdéné hrobky, v takovém ptipad¢ vSak jiz ndhrobni deska nutné nemusela slouzit
k povrchovému oznaceni hrobu. V ostatnich pfipadech se jiz vétSinou jedna o odlisny
druh apravy hrobu. Podoba nahrobnikdi z morfologického hlediska Gzce souvisi
s vybérem horniny, ze které jsou vyhotoveny. V zasadé plati, ze vybér vhodnych hornin
byl ovlivnén jejich vyskytem v nedalekém okoli, jen vzacné se predpoklada transport
z vice vzdalenych loZisek. Zastoupeny jsou vsechny zé&kladni druhy hornin, tedy
sedimentarni, metamorfované a magmatické. Nejvice zastoupené jsou rizné druhy
piskovci, a to zhruba v 81-85 piipadech z celkového poctu cca 203-226 kust, kde byl
druh horniny uréen. Nasleduji rtizné druhy granitt, ¢ili zuly, z niZz byly vyhotoveny
odhadem tfi desitky zjiSténych ndhrobnikti. Dal§i z hornin zastoupenych ve vétSim
poctu lze jmenovat znélec (cca 36), biidlici (14-18), opuku (14-17), rula a pararula (9),

vapenec (cca 6) a kiemenec (6). Ostatni druhy hornin jsou zjisténé spiSe ojedinéle

> Vsechny uvedené informace pochazi z nepublikované nalezové zpravy, ktera byla vysledkem
programového projektu ,Zachranny archeologicky vyzkum rané stredovékého pohrebisté v méstské
pamatkové rezervaci Zatec”. Jejim tesitelem byl P. Cech, ktery tehdy plsobil v Ustavu archeologické
pamatkové péce severozapadnich Cech. Za poskytnuti informaci i nahled do originalni dokumentace
vdé&im Petru Cechovi.

> zprava v archivu ArU, &. j. 2259/50.
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(mramor — 2, svor — 1, fylit — 1, basalt (?) — 1). Piskovcové nahrobniky byly vétSinou
vice ¢i méné dikladné opracované do tvaru podlouhlého kvadru s rovnymi hranami.
Naproti tomu u skupiny kamenti s dobrou deskovitou odlu¢nosti bylo vyuzivano této
jejich prirozené vlastnosti bez nutnosti vyraznéjSich povrchovych tuprav. Nahrobni
kameny tak ziskaly podobu relativné tenkych desek s plochymi stranami a vice ¢i méné
olamanymi hranami po obvodu. Pravidelné linie jsou u takovych nahrobnikd spiSe
vyjimkou, nicméné i zde byla viditelnd snaha ziskat obdélny tvar vhodny k prekryti

hrobové jamy.

Velikost nahrobnikli je zna¢né variabilni, patrné také ovlivnénd velikosti
hrobové jamy v souvislosti s vékem ulozeného jedince. Do nize uvedenych primérnych
rozmér a mediant jsou vzdy v pfipadé rozsahu zahrnuty jen maximalni hodnoty. Délka
nahrobnich kamenu se pohybuje v rozmezi 45-266 cm, pramérné 147 cm s medianem
153,5 cm. Siika kament je v rozsahu 21-150 cm, av3ak takova maximalni hodnota je
ojedinéla, pramérna Siika a zaroven jeji median je 66 cm. Vyska nahrobnich desek, ¢ili
jejich tloustka, se pohybuje od 10 do 70 cm, pramérné 23 ¢cm s medianem 21 cm.

Uvedené rozméry opét ukazuji na snahu ptrekryvat hrob v Uplnosti.

Petroglyfy byly zachyceny na 28 nadhrobnich kamenech a jednom roméanském
sarkofagu z 13 lokalit (Budec: 1, Bysttice: 1, Dfevi¢: 1, Cheb: 3, Libice n. Cidlinou: 3,
Praha — Loretanské nam.: 2, Praha-Vy3ehrad: 4, Prazsky hrad: 1, Praha-Dablice: 1,
Radomysl: 7, Stara Boleslav: 1, Stary hradek: vice nez 3, Teplice: 1). Nejcasteji
zobrazovanym motivem byva jednoduchy rovnoramenny kiiz, nékdy s postupné vice ¢i
méné rozsifujicimi se konci (tzv. fecky, délovy, ¢i maltézsky kiiz). SpiSe vzacnéji jsou
znamé doklady o jiném zptsobu vyzdoby, formou rytych linii rizného provedeni.
Zustava otazkou, zda se skutecné ve vSech takovych piipadech jednalo o vyzdobny
prvek, ¢i zda nebyly zplisobeny druhotné. Ojedinély vyzdobny motiv je znam z Prahy-
Dablic, kdy udajné jednu stranu nahrobniku zdobil symbol ryby a druhou stranu symbol
V podobé mitry. Vyjimecné jsou také zdobené nahrobniky z Radomysle, kde se kromé
symbolu kiize objevuji znacky v podobé Sipek nebo luku a Sipu. Velikost petroglyfu se
Vv pfipad€ znacek a symboll vyznacuje malymi rozméry, jejich umisténi na kameni byva
nejcasteji v horni poloving, zhruba v jejim stiedu. Vyjimku v tomto ohledu predstavuje

nahrobni kamen z Teplic, kde tzv. latinsky kiiz vyplioval vétSinu plochy kamene.
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Specificky jev predstavuji kameny, jejichz rozméry jsou napadné mensi oproti
»typickym* ndhrobnikiim a také fakt, ze jsou vSechny zdobené petroglyfem. Celkem
devét takovych kamenl pochazi ze Sesti lokalit (Bast: 2, Biiza: 2, Citoliby: 1,
Dobroméfice: 1, Praha-Motol: 2, Praha-Déblice: 1). S vyjimkou kamene z Citolib
pochazi vSechny z druhotnych poloh. V nékterych piipadech nelze vyloucit, ze jde o
¢ast rozbitého vétsiho ndhrobniku. Tykalo by se to zejména téch kusi, jejichz vyska se
pohybuje kolem 10-15 cm. Tii kameny maji vysku v rozmezi 5-9 cm, u péti se
pohybuje od 10 do 15 c¢cm a u posledniho zbyvajiciho neni vySka znama. Délka je
v rozmezi 17-55 cm, primémé 36 cm s medianem 34 cm. Siroké jsou od 18 do 40
cm, praimérmé 30 cm s medianem taktéz 30 cm. Primérna vyska je 10 cm s medidnem
10,5 cm. Petroglyf byl v osmi piipadech v podobé symbolu kiize, jen v jednom se

jednalo o neurcity geometricky obrazec v podobé¢ vrcholy spojenych trojuhelnik.

Petrograficke analyzy pro uréeni ptvodu nahrobnich kament byly dle
dostupnych informaci provedeny u soubort z Nesvétic (cca 3—6 km), Radomysle (do
3,6 km) a Staré Boleslavi (2,9 km), kde je tedy pravdépodobnost spravnosti urceni
surovinovych vychozt vysoka. U dalSich soubort pochazejici ze sedmi lokalit (Cheb
(do 10 km), Libice n. Cidlinou (4,5-8 km), Praha — Loretanské nam. (700 m), Praha-
Motol (400 m), Stary Plzenec (2,5-3 km), Zdechovice (1,5 km) a Zatec (do 20 km))
byly vychozy ureny na zakladé odhadu. Obecné Ize tvrdit, ze byly vzdy
upfednostiiovany horniny mistniho ptvodu, jejichz pfirozené vychozy lezely ve
vzdalenosti mensi nez 5 km od nekropole. Vétsi presahy se odhaduji na chebském a
zateckém pohfebisti, kde byla v prvnim ptipad€ pouzitd zula ze vzdalenosti asi 10 km, a
v piipadé Zatce to byl &erveny piskovec, ktery by mohl pochazet z okoli Vroutku
vzdaleného cca 20 km.

Vaha neporuSenych nahrobnich kamenti se v zavislosti na velikosti a druhu
pouzit¢ horniny pohybuje nejcastéji v fadu stovek kilogramt. Nejvetsi kusy mohou
vazit 1 vice nez jednu tunu. Se znacnou véhou se poji také urCité logistické obtize, kdy
bylo tfeba vynalozit zna¢né Usili nejen k vyhotoveni nahrobniku ale také k jeho

dopraveni na pohiebisté a usazeni nad hrobem urc¢eného jedince.

3.1.2.2 Vyskyt hrobii s nahrobniky
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Obrazek 1: Rané stfedovéka pohfebisté s hroby pod nahrobnimi kameny. 1 — Bast, 2 — Bene$ov, 3 — Béstvina, 4 —
Bilina, 5 — Bfiza, 6 — Budec, 7 — Bystfice, 8 — Bystfice u Kadané, 9 — Citoliby, 10 — Dobromérice, 11 — Dolany u
Polaku, 12 — Dfevi¢, 13 — Hradsko u Msena, 14 — Cheb, 15 — Chrudim, 16 — Jablonec u Libéevsi, 17 — Jeéovice, 18 —
Klavary, 19 - Kolin, 20 — Kopisty, 21 — Koufim, 22 — Kralovice, 23 — Krasavce, 24 — Kystra u Loun, 25 - Libice nad
Cidlinou, 26 - Litomérice, 27 — Lovosice, 28 — Malé Bfezno, 29 — Malin, 30 — Mlada Boleslav, 31 — ZSV Nesvétice,
32 - Netolice, 33 — Pocepice, 34 — PodlaZice, 35 — Postoloprty, 36 — Praha — Loretanské nam., 37 — Praha-
Vysehrad, 38 — Praha-Motol, 39 — Praha-Dablice, 40 — Prazsky hrad, 41 — Pfebozy, 42 — Putim, 43 — Radomysl, 44 —
RozZdalovice, 45 — Skalsko — Zadni Hradek, 46 — Stara Boleslav, 47 — Stary hradek — Prachovské skaly, 48 — Stary
Plzenec, 49 - Strakonice, 50 — Teplice, 51 — Tetin, 52 — Tursko, 53 — Tynec nad Sazavou, 54 — Volyné, 55 — Vrbcany,
56 — Vrbno u Mélnika, 57 — Zdechovice u Pardubic, 58 — Zatec, 59 — Zelenice.

Vychodiskem pro niZze uvedené poznatky byly informace obsaZené v soupisu
lokalit (viz kap. 3.1.1). V Cechéch se rané stiedovéka pohtebisté s nahrobniky nachézeji
predeviim ve starych sidelnich oblastech, zejména ve stfednich Cechach podél toku
ieky Labe a v doInim Povltavi a dale v severozapadnich Cechach ve stfednim a dolnim
Poohfi. Podet zjiiténych rané stfedovékych nahrobnich kament z Cech se vys$plhal na
329 kusu, dalsich odhadem 72-138 kusi pochazi ze zprav, kde byl pocet uveden
nejednoznacng ¢i obecné jako ,,nékolik”. Pro dosazeni konkrétnéjsiho odhadu jsem pro
,nékolik* povazoval ekvivalentni rozsah 2-5 kusi. Vysledné mnozstvi tak odpovida
piiblizné 400-466 nahrobnim kamentm, pficemz nelze samoziejmé vyloucit ani vyssi

pocet.
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Vyskyt nahrobnich kamenti byl podle M. Hanuliaka omezen na kostelni
pohiebisté, ¢i pohiebisté, na kterych bylo mozné sakralni stavbu piedpokladat. Daval
tak vyskyt hrobti s nahrobnimi kameny do ptimé zavislosti na pfitomnosti néjakého
svatostanku. Nalezy nahrobniki z nekostelnich pohiebist z 10. a 11. stoleti tehdy
neregistroval (Hanuliak 1979, 168; tyZ 1990, 327). Dulezité poznatky ve vztahu
k naSemu uzemi pfinesl vyzkum fadového pohiebisté v Praze 5 — Motole (Kovarik
1991), kde se soud¢ podle charakteru pohiebisté sakralni stavba nenalézala. Nelze
ovSem vyloucit existenci néjakého kultovniho objektu lehéi konstrukce, jehoz
pozustatky vyzkum nezachytil (Frolikova-Kaliszova 2000). Ze dvou hrobu piekrytych
nahrobnimi kameny pochéazi nélezy datované do 10. stoleti. Doposud se tak v ramci
Cech miZe jednat o nejstarsi znamy doklad pouziti nahrobniho kamene na venkovském
fadovém a patrné také nekostelnim pohiebisti. Z celkové 61 zjisténych rané
sttedovékych lokalit, jich 38 nalezi do skupiny pohiebist’ venkovského charakteru.
Z toho poctu se na 17 lokalitdich dodnes naléza stojici stavba kostela rané stfedovékého
puvodu, ¢i je zde mozné kostelni stavbu takového stafi alespon predpokladat. Naproti
tomu lze zopa¢ného divodu vnimat 21 pohiebist’ spiSe jako nekostelni. Druhou
skupinu v poétu 22 tvofii pohtebisté zalozena v arealu hradist, kde sakralni stavba dosud
stoji, ¢i je dolozend piimo archeologickym vyzkumem nebo ji lze predpokladat.
Vyjimku snad muize ptfedstavovat Zadni Hradek u Skalska, kde je situace znacné
nejasna. Kone¢né tieti skupinu predstavuji nahrobni kameny nalezené v klasternim
prostiedi. Do zavéru raného stiedoveéku patrné nalezi jeden nahrobni kdmen nalezeny

Vv byvalém teplickém klastete.

Hroby s ndhrobnimi kameny byvaji rozprostfeny po plose pohiebisté zpravidla
nahodile a neutvareji vyrazné koncentrace. Pomérné Casté jsou dvojice ¢i trojice hrobu
s nahrobniky, kdy lezi stejné orientované v jedné fadé vedle sebe. Vicecetna seskupeni
jsou spiSe vyjimecna. Vzdalenost mezi nahrobnim kamenem a pod nim uloZzenym
jedincem se v zaznamenanych piipadech pohybuje v rozmezi 20-135 cm. Pievazné
vSak byla snaha umistovat nahrobni kdmen zhruba 50 cm nad zemielym, ¢emuZz
odpovida prumér ziskanych hodnot. Nahrobni kamen byl zpravidla ukladan v arovni

povrchu tehdejsiho terénu a zlstaval tedy viditelny po delsi dobu.
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Jedinci uloZeni pod nadhrobnimi kameny se orientaci, pohiebni vybavou ani
polohou téla ¢i dalsi ptipadnou tipravou hrobové jamy neodlisuji od ostatnich hrobi. To
vSak znaéné ztéZzuje moznosti rozpoznani takového hrobu, pokud doslo k druhotnému
odsunuti nahrobniku. Ur¢ité odlisnosti 1ze sledovat u pohlavi zemielych, které bylo
rozliSeno u 76 jedincu. Vyplyva tak, Ze nahrobnimi kameny byly Cast&ji piekryvany
hroby muzii nez Zen a v to celych 35 piipadech, coZ piedstavuje 46%. Zenskych hrobu
bylo piekryto nahrobnikem jen 25 (33%). Tteti skupinu piedstavuji ptipady, kdy byl
nahrobnik uloZen nad hrobem n¢kolika jedinct, neziidka zastupujicich obé pohlavi, coz

bylo zaznamendno u 16 (21%) hrob.

Vek byl uréen u 121 jedinct pohibenych pod nahrobnim kamenem. Nejvice
zastoupenou vékovou skupinou je Maturus (40-60 let) s 23 jedinci. Nasleduje vékova
skupina Adultus (20-40 let) s 11 jedinci a dale Infans (0-14 let) s 8 jedinci a luvenis
(15-20 let) se 7 jedinci. Pouze jedenkrat je zaznamenan pohieb jedince vékové skupiny
Senilis (vice nez 60 let). U zbylych 50 jedinct byl vék urcen obecné, dospéli jedinci
ptevazuji v poctu 47 nad nedospélymi (popf. détmi), kterych je 24. Pokud aplikujeme
toto obecné déleni také na vySe uvedené vékové kategorie, zjistime, ze 82 (67,8%)

jedinct dosahlo dospélosti a zbylych 39 (32,2%) jedinct tvoii déti a dospivajici.

3.1.2.3 Otazka datovani nahrobnich kameniti

Chronologicky citlivy material umoznujici ptimé datovani hrobu s nédhrobnim
kamenem pochazi celkem z 20 hrobovych celki (4 - Budec, 1 - Bystfice u Kadang, 2 -
Jablonec u Libéevsi, 1 - Litoméfice, 1 - Lovosice, 1 - Netolice, 1 - Praha — Loretanské
nam., 2 — Praha-Motol, 2 - Prazsky hrad, 3 - Radomysl, 1 - Stary Hradek, 1 - Zatec).
Spodni hranici datovani vymezuji nalezy z Prazského hradu a Prahy 5 — Motola.
V ptipad¢ Prazského hradu se jednalo o ndhrobni desku kryjici honosné upravenou
hrobku datovanou nalezy Sperkt do 9. ¢i prvni poloviny 10. stoleti. Nalezy z Prahy-
Motola tvoti Zelezné fragmenty kovani védra z hrobu ¢. 79 datované na prelom 9. a 10.
stoleti a konicky hrnec s vysoko poloZenou vyduti z hrobu €. 99, jehoz vyskyt je kladen
do druhé poloviny 10. stoleti. Pocatek kladeni nahrobnich desek nad hroby lze na
fadovych pohiebistich z uzemi Cech spatiovat tedy jiz v pribéhu 10. stoleti a v ptipadé
vyjimeéného prostiedi mocenskych center snad jiz v 9. stoleti. Tento zvyk je ale v 10. a

11. stoleti spiSe ojedinélym jevem. Patrné do 10. ¢i prvni poloviny 11. stoleti mize byt
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kladen hrob 19 z Chelgického namésti v Zatci. Do priibéhu 11. stoleti piislusi hrob
kryty ndhrobnim kamenem z Bystfice u Kadan¢ a hrob za apsidou kostela P. Marie na
PraZzském hrad¢. Nejdiive do zavéru 11. stoleti nalezi hroby ¢. 68/57, 208 z pohiebisté
na Budc¢i a hrob ¢. 213 z Radomysle. Do celého 10. a 11. stoleti jsou kladeny hroby s
nadobami z Jablonce u Libcevsi. Druhou polovinu 11. ¢i prvni polovinu 12. stoleti
zastupuje hrob H156 z Prahy — Loretanského nam. VétSina hrobi s nahrobnimi kameny
vSak byva datovana do pribéhu 12. stoleti (Bude¢ (A52), Radomysl (81/68, 83/68),
Stary Hradek a zfejmé také Lovosice). Hrob 11/00 z hradist¢ Na Janu u Netolic je
kladen $ifeji do 10. az 12. stoleti. Ukladani zemftelych pod nahrobni kameny tedy
ptetrvavalo na fadovych nekropolich a pozdéji na kostelnich v pribéhu 11. a 12. stoleti.
T&zisté jejich vyskytu viak, na zakladé znamych nalez z tzemi Cech, piipada do
samého zavéru doby hradistni, do 12. stoleti, jak je patrné z pohtebist¢ v Radomysli,
odkud pochazi jeden z nejvétSich souborti ndhrobnich desek. Setkavame se také s
ptipady, kdy jsou hroby s nahrobnimi kameny datované jest¢ i do 13. stoleti (Bude¢
(71/63), Litométice?), v tomto obdobi je také patrny utlum vyskytu monolitickych
nahrobnich desek v prostiedi vesnickych pohiebist’ a v arealech byvalych hradist. V
pfipadé ostatnich zjisténych lokalit se datovani omezuje v ramci celych pohiebist,
jejichz uzivani je vétSinou kladeno do obdobi 11., 12. ¢i jeste 13. stoleti. Nelze vSak
tvrdit, Ze je 13. stoleti v Cechach obdobim, kdy se piestava vyuZzivat nahrobnich
kamenti v upravé hrobovych jam, tak jak tomu bylo zvykem v uplynulych staletich,
spiSe se zda, ze v souvislosti se vznikem mést se méni misto jejich vyskytu. Také
provedeni ndhrobnich kamenli doznalo béhem 13. stoleti nékolika zmén, tou
nejvyrazngj$i je prosazovani pravidelnych tvard, kdy jsou ndhrobni desky pecliveé
otesané do obdélného tvaru, dalSim vyraznym, avSak ne nezbytnym, znakem je
pritomnost zdobenych rytych motivl a ndpisi, jak je dolozeno naptiklad z pohiebisté v
Décing, datovaného nejdiive do posledni tretiny 13. stoleti, kde se vedle zdobenych
nahrobnich desek nalézaly obdobné neméné peclivé otesané ale postradajici jakékoliv
vyzdobné motivy. Podobny typ zdobené nahrobni desky je znam také z Kolina (sv.
Bartoloméj — ndhrobnik se symbolem spleteného kiize), naproti tomu nahrobnik z Pisku
datovany zhruba do konce 13. stoleti pfipomina svou hrubou podobou spiSe jesté ty
starsi, hradistni nahrobni kameny, oproti nim je vsak i tento na povrchu bohaté zdoben

symboly ktizi, kladiva a pismenem. Zvlastni typ predstavuji nahrobni kameny s népisy,
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pomineme-li vyjimeény piipad zlomka takovych nahrobnikt z Libice nad Cidlinou,
které svou dataci nalezi jiz do 2. poloviny 10. stoleti, spatfujeme jejich vyskyt spise také
az ve 13. stoleti. Nejdiive do 2. poloviny 13. stoleti nalezi népisova stéla z Havlickova
Brodu, $ifeji do obdobi 12. a 13. stoleti jsou kladeny také dva nahrobni kameny s napisy
z Vysokého Ujezdu. V piipadé nahrobnikii z obou posledné zminénych lokalit se viak
datovani opira jen o epigrafické posudky, jelikoZz k nim hrobové celky nejsou znamy.
Nejinak tomu je také u nahrobnich kament z Caslavi &i z Kolina (sv. Bartolom&j —
Ruthardovsky nahrobek), jejichz povrch z vétSiny vypliuje ryty motiv zobrazujici
postavu ¢i postavy, které jsou v obou ptipadech v horni ¢asti nahrobniku doplnény o

napis. Takové nahrobni kameny vSak spadaji do samého zavéru 13. stoleti ¢i jiz do

pribéhu 14. stoleti.

Budeé hradigté kostelni ]
Bystiice u Kadané ves nekostelni _
Caslav mésto  kostelni _
Dé&c&in mésto  kostelni _
Havlickiv Brod mésto  kostelni _
Jablonec u Libéevsi ves nekostelni _
Kolin mésto  kostelni _
Libice n. Cidlinou hradizté kostelni [ ]
Litomérice mésto  kostelni _
Lovosice hradizté kostelni [
Netolice hradizté kostelni ]
Pisek mésto  kostelni -
Praha - Loretdnské nam. ves kostelni (?) _
Praha-Motol ves nekostelni _
Praisky hrad hradizté kostelni ]
Radomysl ves kostelni _
Stary Hradek hradité kostelni(?) _
Vysoky Ujezd ves kostelni _
Zatec hradisté kostelni I
o om e mm me o

Obrazek 2: Grafické znazornéni absolutniho datovani nahrobnich kamend.

3.2 Nahrobni kameny v predstavach stiredovéké spolecnosti

Néhrobni kdmen nemél jen praktickou funkci, kdy na povrchu jasné vymezoval
misto ulozeni hrobu a pfinejmensim také komplikoval pfipadné mladsi zésahy pii
dlouhodobé¢jsim vyuzivani plochy pohtebisté. Mél také funkci symbolickou, kdy jeste
dodate¢né posvécoval misto pohibu v ramci uz tak posvéceného pohiebniho aredlu.
Zvlast se tak soudi u nahrobnikd s vyobrazenym kiiZzem, jakozto symbolu dobra,
poZehnani, vééného zivota a vSeobecného odvréceni se od vieho zlého (Hanuliak 1978,

69-71; tyz 1990, 326). Posvatnd symbolika kamenti v rané kiestanské spole¢nosti
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pietrvavala od nepaméti, podobné jako symbolika Slunce a vody méla vliv na vybér
mista k pohibivani (Hanuliak 1990, 326). Uz samotny vybér horniny k vyhotoveni
nahrobniho kamene mohl mit take hlubsi vyznam, nez jakym byla volba jakéhokoliv
snadno opracovatelného kamene. Urcitou roli mohl mit ptivod kamene ve vztahu
K mistu, odkud zemiely pochazel, jak bylo dolozené na slovenské lokalit¢ Krasno
(Hanuliak 1978, 71; tyz 1990, 327). Z uzemi Cech takovy doklad prozatim chybi.
Ptekryti hrobu masivnim nédhrobnim kamenem ziejmé¢ mélo také zabranit zemielému
V navratu mezi zivé, zde je to ale tfeba vnimat jako prevenci, nikoli jako nasledek
Vv piipad¢ protivampyrickych opatfenich (souhrnné napf. Krumphanzlova 1961).
Pozustali, kteti vybavili hrob zemfelého ndhrobnim kamenem, mu tak projevovali svou
uctu a naklonnost (Hanuliak 1978, 72). K polozZeni nadhrobniho kamene nad hrob doslo
patrn¢ nedlouho po pohibu, kdy méli poziistali stale v paméti piesné misto hrobu. Soudé
dle etnografickych analogii k tomu mohlo dochazet v obdobi prvniho jara po pohibu,
kdy dochézi ke kone¢nému oddéleni mrtvého od zivych a jeho duSe méla v ndhrobnim
kameni nalézt trvalé misto spocinuti a klidu. Jaké byly skutecné néklady na vyhotoveni
rozmérného nahrobniho kamene v obdobi ran¢ho stfedovéku, se ziejme jiz nedozvime.
Ur¢itou predstavu poskytuji az mnohem mladsi etnografické prameny z poloviny 18.
stoleti. Tehdy prace na jednom nahrobnim kameni trvala 7 aZz 10 dni a pozistali museli
kamenikovi zaplatit 100 kg obili a 1 litr palenky. DalSi néklady pro pozistalé
predstavovala doprava ndhrobniho kamene na zpravidla nékolik kilometr vzdalené
pohiebisté, k Cemuz bylo nutné vyuzit konského ¢&i volského zapiahu. Poslednim
krokem bylo usazeni nahrobniho kamene nad hrobem, k tomu mohla taktéZ poslouzit
sila hospodarskych zvifat a piipadné i sila lidskd. Z vySe uvedeného vyplyva
ekonomickd narocnost celého procesu, z cehoz se miizeme opravnéné¢ domnivat, ze
nahrobnim kamenem mohl byt vybaven hrob majetnéjsiho jedince z vyssi spolecensko-

socialni vrstvy obyvatelstva (Hanuliak 1978, 73).
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4. Osidleni Bilinska v raném a na pocatku vrcholného stredovéku

4.1 Vymezeni zajmového regionu

Vymezena oblast se rozprostira na tzemi Citajici celkem 19 katastri, které lezi
vV Duchcovské panvi ¢i na jejim okraji v ramci okrestt Most a Teplice. VétSinu plochy
V soucasnosti zaujima spolu s vysypkami povrchovy dil Bilina, ktery zaroven tvoii
pomyslny stiedobod. Obvodem vybrané oblasti jsou jednak vybrané dodnes dochované
sidelni jednotky, jednak terén s nadmotskou vyskou nepiekracujici v zasad¢ hranici 300

m. n.m.

4.1.1 Soupis lokalit v ramci vymezené oblasti

Legenda:

€D blize neurcené doba hradistni @ mladsi doba hradistni
@ ¢asné slovanské obdobi/starii doba hradistni (g pozdni doba hradiitni
€W stiedni doba hradistni

Obrazek 3: Mapa vymezeného regionu se schematicky vyznacenym rané stiedovékym osidlenim. 1 — Bilina, 2 —
Kuélin, 3 - Bilina-Ujezd, 4 — Brafiany, 5 — Bfe$tany, 6 — Bfezanky, 7 — Duchcov, 8 — Hostomice, 9 — Hrdlovka, 10 —
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Chotéjovice, 11 — Chudefice, 12 — Jenisiiv Ujezd, 13 — Lahost, 14 — Ledvice, 15 — Libkovice, 16 — Liptice, 17 —
Marianské Radcice, 18 — Osek, 19 — Svétec, 20 — Zabrusany, 21 — Zelénky (mapovy podklad CUZK).

1. Bilina (okr. Teplice)

a. Hradisté

Bilinské hradist¢ se rozkldda na ostrozné obtékané ze dvou stran potoky a
z vychodu ptvodné chranéné drevohlinitym opevnénim, z n¢hoz jsou dodnes patrné
valy. K hradisti se vztahuje n¢kolik Kosmovych zprav, které dokladaji existenci kostela
a velmozského dvorce v podhradi jiz v poloviné 11. stoleti (Pudil 1876, 435-450).
Trvani hradisté je kladeno do 11. aZz prvni tietiny 13. stoleti (Vdrna 1977, 394). Prvni
vyzkum zde proved| roku 1921 Gustav Laube, kdy krom¢ nalezt zlomki keramickych
nadob prozkoumal dva kostrové hroby. Jiz diive zde v8ak A. H. Fassl ziskal zlomky
keramickych né&dob z mlad$i a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 35). Stejné
datovany keramicky material pochazi také z let 1944 a 1945, kdy na hradisti provadél
sbéry pan Smetana (Budinsky 2012, 37). Systematicky bylo hradi$té¢ zkoumané az
Zdetikem Varnou roku 1952 z Krajskeho muzea v Teplicich. Zapadné od dochovaného
sttedniho valu v plosSe vnitiniho arealu odkryl pidorysy dvou chat srubové konstrukce a
jedné obdelné polozemnice. Tyto a dalsi nalezy pfedmétu sidlistniho charakteru byly Z.
Vanou datovany do mladsi doby hradistni (Vdrna 1976, 395). Po skonceni prvni faze
vyzkumu se V plose hradisté opét uskutecnily v letech 1957 a 1959 povrchové sbéry,
v obou piipadech byly ziskany zlomky keramickych n&dob a dalsi material sidlistniho
charakteru datovany do mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 37). Vyzkum Z.
Vani, zaméteny tentokrat na téleso valu (sonda I/61) zde pokracoval v letech 1961 a
1962. Postupnymi horizontalnimi skryvkami bylo dosazeno ptvodniho podloZi, coz
umoznilo ziskat Gplny prufez valem. Dale byla roku 1962 polozena sonda (11/62) u
zapadniho okraje hradisté, ktera zachytila nékolik kilovych jamek, vétSich jam a
severozapadni okraj pohiebisté. V jizni ¢asti hradisté¢ se roku 1963 (sondy 11-1V/63)
podatilo zachytit pidorys srubové chaty, mnozstvi kiilovych jamek a cestu s kolejemi
vyrytymi do skalnatého podloZi. Na vyzkum pohiebisté se soustiedily pifedevsim prace
béhem sezoén z let 1963 (sondy I, VIII, 1X/63), 1964 (sondy I, 11/64) a 1966 (sondy |-
111/66), kdy se podatilo vymezit jeho kompletni rozsah. Stavba piedpokladaného kostela
nebyla nalezena, sondou III/66 vSak byla zjiSténa starSi sidliStni vrstva v podobé

zaklada vétsi srubové stavby (Varia 1976, 396).
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Keramické zlomky z mladsi az pozdni doby hradistni a dalSi material sidlistniho
charakteru byl povrchovymi sbéry ziskan roku 1971 panem Brabcem, roku 1986 S. a G.
Kowitzkem a roku 2008 M. Soukupem (Budinsky 2012, 38).

Amatérskym vykopem roku 1991 vjizni Casti vnitini plochy hradisté mezi
vnitinim a vnéjSim valem byly ziskdny keramické stiepy a dalSi predméty spise

sidli$tniho charakteru datované od konce 9. do poloviny 13. stoleti.>

Na nadvoii zamku provedla roku 1981 vyzkum A. Ruso, kde zachytila dva
sidlistni objekty (1/81 a 2/81) datované nalezenymi zlomky keramickych nadob a
dalSim materidlem sidlistniho charakteru do mladsi az pozdni doby hradistni (Budinsky
2012, 39).

b. Chlum

Roku 1942 byly Gustavem Laubem na vychodni stran¢ Chlumu Vv prostoru
piskovny Adolfa Titzlera prozkoumany pozustatky dvou kostrovych hrobu. V tpravé
hrobovych jam byly pouzity vétsi kameny, ze samotnych kosternich pozustatkil
ulozenych jedincii se mnoho nezachovalo. Vyzvednuto bylo jen nékolik kosti a
keramicky stiep okraje nadoby. Hroby datoval G. Laube do 11. stoleti.>” Z areélu této
piskovny pochazi také nélezy sttepti nadob ze stfedni a mladsi doby hradistni (Varia
1977, 395). V arealu vyse zminéné piskovny byly jiz roku 1889 A. H. Fasslem ziskany
zlomky keramickych nadob ze stiedni az mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 13),
dale zde v letech 1889, 1901 a 1906 ziskali obdobné datovany keramicky material také
R. Weinzierl a A. Pobel (Budinsky 2012, 14, 18).

Pii stavebnich pracich roku 1968 bylo v trati Za Chlumem naruseno kostrove
pohiebisté, zn¢hoz se podafilo bezprostiednim prizkumem zjistit tii hroby. Jejich
orientace byla vose Z-V a lezely vtésné blizkosti, pficemz doslo i k ¢astenému
piekryti. V upraveé hrobovych jam bylo vyuzito kamenného obloZeni. Z milodart byly u
lebky jedné z koster nalezeny dvé bronzové esovité zausnice o praméru asi 20 — 22
mm.*® Takovy primér ukazuje nejspise na druhou polovinu 11. stoleti (Krumphanzlova
1974, 52-53; Stefan 2010, 182-183). V tomtéZ roce zde byl Lubomirem Ko3narem jesté

>® Zpréava v archivu ArU, & j. 120/96.
>7 Zpréava v archivu ArU, & j. 5274/51.
*% zprava v archivu ArU, &. j. 2115/68 a 1229/76.
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proveden systematicky zachranny vyzkum, béhem néhoz se podafilo odkryt 11 dalSich
kostrovych hrobt. Opét bylo v upravé hrobovych jam casto pouzito riznych forem
kamenného obloZeni. Orientace hrobu byla ve sméru Z-V, jen Vv jednom piipadé v ose
S-J. Z milodarti pochazi 8 esovitych zausnic s praméry v rozmezi 14-19 mm datované

od prelomu 10. a 11. stoleti do druhé tietiny 11. stoleti.

Povrchovymi sbéry byly nejprve v okoli Chlumu J. Klapstém roku 1975 ziskany
zlomky hradistnich keramickych nadob a pozdéji byl Z. Dvorakem roku 1979 v poloze
na severovychodnim svahu ziskan materidl sidlistniho charakteru z mladsi az pozdni
doby hradistni (Budinsky 2012, 9-10).

c. ulice Na Zamku
Sbérem z vykopu pro elektrické vedeni ziskal J. Waldhauser roku 1973 stiepy
keramickych n&dob z mladsi az pozdni doby hradistni. Pozdé&ji roku 1989 byly pii
stavebnich Gpravach cesty J. Muskou a F. Gabrielem nalezeny dalsi stiepy z mladsi az

pozdni doby hradistni a z obdobi vrcholného stfedovéku (Budinsky 2012, 39).

d. Dil Rudiay I, severni ¢ast, poloha E (dnes dil Bilina)

V letech 1930 a 1944 na pp¢. 1093 odkryl G. Laube tii kostrové hroby, v jednom
piipadé jen kosti dolnich koncetin. V hrob¢ s jedincem orientovanym lebkou na vychod
a nohama na zapad byla u nohou nalezena nadoba urena jen jako stiedoveka.® Dale
jsou z této polohy zndmé néalezy keramickych stiepti ze sidlistni vrstvy bez bliziho
uréeni (Vana 1977, 395). Nalezy pochazi snad z mladsi doby hradistni (Budinsky 2012,
79).

e. BreZzanska ul. (byv. Leninova tiida)

Pfi stavebnich upravach Leninovy tiidy byl roku 1960 d¢lniky v hloubce asi 75

cm pod povrchem nalezen a vyzvednut kostrovy hrob se zachovalou keramickou

v v

Slama, jen? ji také datoval do druhé poloviny 10. stoleti.®

f. Kuélin

>® Zpréava v archivu ArU, &. j. 3263/68 a 1229/76.
% Zpréava v archivu ArU, &. j. 5374/51 a 5375/51.
®! zprava v archivu ArU, &. j. 2718/60.
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Z povrchovych sbéri uskutecnénych J. Peterlikem v letech 1977 az 1979 na
levém biehu potoka Sycivky severné od obce Kuclin pochdzi mimo jiné soubor

hradistnich a stfedovékych keramickych stiept nadob. %

g. Seifertova ul. (byv. Zapotockého ul.)

Roku 1984 J. Muska ziskal sbérem z vykopu pro plynovou piipojku keramické
stiepy z mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 57).

V pribéhu piedstihového vyzkumu ve dvofe domu ¢p. 1 (ppc. 6, 1/4), ktery
v letech 1984 a 1985 provedla Alexandra Ruso, byla mimo jiné zjisténa ran¢ stfedoveké
sidlistni vrstvy s objekty ze stfedni, mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 57—
59).62

h. Mirové nam.

Roku 1988 uskutecnila Alexandra Rusé predstihovy vyzkum ve dvornim traktu
¢p. 91. Vsondach 1/88 a 2/88 byly nalezeny stiepy keramickych nadob z 9. — 13.
stoleti, tedy ze stfedni, mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 50-51). Dale
roku 1990 v plose dvorniho traktu domu ¢p. 93 pokracoval piedstihovy vyzkum, béhem
néhoz bylo vedle vrcholné stiedovékych objekta zjisténo 13 hrobd z mladohradistniho
pohiebisté (Budinsky 2012, 54-56). Pohiebisté bylo dokumentovano jiZz roku 1988 ve
dvote &p. 92, kdy byla jeho &ast odkryta v profilu (Budinsky 2012, 51-52).°* Roku 1993
byl uskute¢nén vyzkum v podloubi domu ¢p. 92. V drovni odkrytého sklepa z 15. — 16.
stoleti byla zjisténa rané& stredovéka sidlistni vrstva (Budinsky 2012, 52-54).%

Celkem pét sidlistnich objektt a dal$i materidl sidlistniho charakteru datovany
do stfedni a mlads$i doby hradiStni a po¢atku vrcholného stiedovéku zachytil vyzkum
vedeny A. Rus6 Vv letech 1989-1990 ve dvoie ¢p. 87.%° Na podlozi se jests podafilo
zachytit porusené starSi situace z ¢asné slovanského obdobi a stiedni doby hradi$tni
(Budinsky 2012, 47). Dvtr domu ¢p. 88 prozkoumala A. Ruso jiz roku 1988 kdy nalezla
mimo jiné keramické stiepy z mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 50).

%2 Zpréava v archivu ArU, €. j. 398/88.

% Zpréava v archivu ArU, &. j. 976/88 a 1500/89.
* Zpréava v archivu ArU, €. j. 3932/90.

% Zpréava v archivu ArU, & j. 618/94.

% zprava v archivu ArU, &. j. 3935/90.
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Predstihovy vyzkum vyvolany rekonstrukci podloubi provedla v roce 1996 A.
Rusé. Zjistény byly mimo jiné situace ze starsi, stfedni, mladsi a pozdni doby hradiStni
(Budinsky 2012, 48).

V letech 2011 az 2012 byly pii zadchranném vyzkumu V trase tepelného napajece
Petrem Cechem a Michalem Soukupem zjistény rané stfedovéké sidlistni vrstvy a
objekty pochézejici z9. -12. stoleti. Vyznamny byl zejména nalez dochované &asti
srubové stavby (Cech — Soukup 2012, 38-39).

I. Mostecké predmésti

Z vykopané hliny v prostoru hotelu Koruna byl roku 1987 sbérem ziskan soubor
keramickych stiepti z nddob, v naprosté vétsin¢ pochazejici z obdobi mladsi a pozdni
doby hradistni. V této poloze byl rané stfedovéky stiepovy material ziskan jiz diive
v letech 1924-1930.°%" Dalsi nalezy vesm&s mladohradistnich keramickych stiepti
pochazi z prostoru byvalé mlékarny® a domu &. 11/327%° (Vdna 1977, 397; Klipsté
1994, 15).

j.  Nové nadrazi

V hl&Seni zroku 1974 uvadi J. Bubenik casné slovanské az starohradiStni
sidlistni nalezy v podob¢ péti zasobnich jam a jedné polozemnice (Vdrna 1977, 395,
420). Zasobni jamy mohou pochazet z prelomu starsi a stiedni doby hradistni (Budinsky
2012, 42). Dalsi vyzkum zde roku 1981 provedla A. Rusé, kdy ze dvou prohlubni
(1A/81 a 6/81) vyzvedla keramické stiepy a dal$i material sidliStniho charakteru
datovany do ¢asné slovanského obdobi a star$i doby hradistni (Budinsky 2012, 41).

Pti stavbé mostu u nadrazi ziskal sbérem roku 1962 A. Merten keramické stiepy

z pozdni doby hradistni nalezené v kulturni vrstvé (Budinsky 2012, 59).

k. Staré nadrazi
V poloze Cerného piskovny byly roku 1907 nalezeny A. H. Fasslem keramické
stiepy z doby hradistni, pochazejici z rozrusenych sidlistnich objektt (Budinsky 2012,
71-72).

%7 Zpréava v archivu ArU, & j. 901/91 a 5342/51.
%8 Zpréava v archivu ArU, €. j. 3796/46.
% zprava v archivu ArU, &. j. 5299/51.
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I.  Kostel sv. Petra a Pavla
Pii vyzkumu P. Cecha a M. Soukupa Vv letech 2011 az 2012 v trase tepelného
napajece bylo v okoli kostela odkryta ¢ast etdzového pohiebisté. Ze dvou hrobu pochazi
nalezy bronzovych zausnic, celkovy pocet vyzvednutych jedincd byl 350. Uzivani
pohiebisté je kladeno od 12. (11. ?) az do 18. stoleti. Pod nejstarsi hibitovni vrstvou
byly zjistény relikty rané sttedovékych sidlistnich objektt (Cech — Soukup 2012, 38—
39).

m. Pivovarska ul.

Roku 2001 A. RusO ziskala z nékolika vrstev ve vykopu pro elektricky kabel
zlomky keramickych nadob mimo jiné také z mladsi doby hradistni (Budinsky 2012,
43).

n. Zelivského ul.

Piedstihovy vyzkum v ptizemi domu ¢p. 52 uréeného k demolici provedla v roce
1996 A. Rus6, kdy vedle novoveékych a vrcholné sttedoveékych nalezt ziskala také

soubor keramickych sttept z mladsSi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 43).

0. Komenského ul.

V roce 1991 pii vyzkumu A. Ruso v prostoru dvora tzv. Husitské basty bylo
zjisténo kulturni souvrstvi datované do konce 12. az pocatku 13. stoleti, tedy do pozdni
doby hradistni (Budinsky 2012, 60-61).

p. Ujezdské predmésti

Roku 1976 ziskal J. Waldhauser sbérem v jihozapadni Casti ujezdského jadra
221 keramickych stfepii z mlads$i a pozdni doby hradiStni. Pozd¢ji zde P. Holodndk
odkryl dva sidlistni objekty z pozdné hradistniho obdobi. Severozapadné od této polohy
byly jiz roku 1930 nalezeny stiepy z pfelomu mladsi a pozdni doby hradistni (Klapste
1994, 15).

g. Prazské predmésti

Ze sbéru J. Petrlika uskuteénénych roku 1977 v poloze za poliklinikou pochazi nélezy
keramickych stieptt z mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 66).
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r. Zizkovo Gdoli

Roku 1977 byl délniky pii stavbé plavecké haly ziskan soubor zlomkl
keramickych nadob z mladsi aZ pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 34). Z mladsi
doby hradistni pochazi keramické stiepy ze sbéra P. Knauera provedenych v roce 1993
(Budinsky 2012, 67).

S. Boren

V letech 1907 a 1935 byly na severozapadnim svahu vrchu Bofen nalézany
stitepy nadob stfedohradistniho a mladohradistniho charakteru a zvifeci kosti (Varia

1977, 395).™

2. Bramany (okr. Most)

a. Zblize neurCeného prostoru Branan pochdzi nalezy keramickych stiepli
z obdobi star§i a stiedni doby hradistni (Vaia 1977, 420).™ Déle byla
v piskovné nalezena mladohradistni nadoba (Vasia 1977, 406, 420)."

3. Brestany (okr. Teplice)

a. Roku 1973 provedl Drahomir Koutecky vyzkum na misté zruSeného
vodovodu po levé strané¢ lomského potoka, pii kterém zjistil nékolik
sidliStnich objekti v podob¢ jam a zahloubenych chat nalezicich pievazné
dobé fimské. Ze ziskanych keramickych stfepii pochdzi nékolik z pozdné
hradistnich nadob.” N&kolik dalsich hradistnich keramickych stiepti bylo
ziskano sbérem jizné od vsi, ktery roku 1975 provedli panové Sobota a
Pavek."™

b. Na okraji dolu Maxim Gorkij (dnes dual Bilina) byl v roce 1977 Tomasem
Velimskym a pozdéji Josefem Bubenikem prozkoumén zahloubeny objekt,
Vv némz byly nalezeny keramické stiepy, zlomky Zeleznych predméth a velka
bronzova esovita zausnice z tenkého dratu datovana do 13. stoleti (Budinsky
2012, 95).”

7% zprava v archivu ArU, &. j. 1988/37.
! Zpréava v archivu ArU, €. j. 4203/46.
72 Zpréava v archivu ArU, & j. 409/52.

7 Zpréava v archivu ArU, & j. 6973/76.
7 Zpréava v archivu ArU, & j. 5340/77.
7> zprava v archivu ArU, &. j. 3683/82.
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c. V Miillerové piskovné byly roku 1898 A. H. Fasslem ziskdny keramické
stiepy a dal$i materidl ze zahloubeného sidliStniho objektu. Nalezy pochazi
z doby hradistni (Budinsky 2012, 92).
4. Biezanky (okr. Teplice)

a. Zpolohy ,,Pod lipami“ jizné od obce jsou znamé nalezy Casné slovanské az
starohradistni keramiky (Vana 1977, 398, 420). Zachranny vyzkum zde
provedli v letech 1972-1973 D. Koutecky a J. Bubenik.”® Z odkryté &asti
polykulturniho sidlisté¢ pfisluselo 51 sidliStnich objektti a 9 kilovych jam
dobé predhradistni, starsSi, stiedni a mladsi dobé hradistni (Bubenik 1975,
642-650). V tomtéz roce zde provedl povrchové sbéry J. Waldhauser, ¢imz
mimo jiné ziskal keramické stiepy z casné slovanského obdobi a stfedni az
mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 116). Nasledné roku 1974 zachytil N.
Vrsek vjizni ¢asti naleziSt€ zasobni jamu a keramické zlomky z Casné
slovanskeho obdobi (Budinsky 2012, 123).

b. Z prostoru byvalého dolu Emmeran pochézi zlomek mladohradistni nadoby
ziskany roku 1897 (Varna 1977, 420), nasledné zde roku 1900 byly nalezeny
kostrové hroby s bronzovymi esovitymi zau$nicemi (Vasia 1977, 397)."

C. Pozdné¢ hradistni stfepy byly ziskany pii stavbé Skoly roku 1919 (Varia 1977,
420), a sbérem roku 1976.”® Také u staré $koly byly v letech 1907-1908
nalézany stfepy keramickych nadob a dalsi material sidliStniho charakteru
z mladsi az pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 110-111).

d. Zprostoru Panského dvora ¢i z jeho okoli pochazi nalezy sidlistniho
charakteru z doby hradistni a zlomky keramickych nadob ze stfedni doby
hradistni (Budinsky 2012, 108).

e. V poloze Pahorek (Higel) byly mimo jiné nalezeny zlomky keramickych
nadob z doby hradistni (Budinsky 2012, 112). V letech 1900 a 1904 zde
provedli R. Weinzierl a A. Pobel vyzkum, kdy zachytili n¢kolik sidli$tnich
situaci, z nichz pochazely vedle keramickych stiepd také nalezy kovovych
predmétt véetné t¥i esovitych zausnic, vSe datované do mladsSi az pozdni
doby hradistni (Budinsky 2012, 113-115).

7® Zprava v archivu ArU, &. j. 6537/71, 4227/74 a 6974/76.
77 Zpréava v archivu ArU, &. j. 7049/50 a 5245/52.
78 zprava v archivu ArU, &. j. 6975/76.
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f. Zlomky keramickych nadob datované do mladsi az pozdni doby hradistni
pochazeji ze sbéru vroce 1905 v blize neurcené poloze (Budinsky 2012,
128).
5. Duchcov (okr. Teplice)

a. Stfedohradistni keramické stfepy pochdzi z byvalého dolu Walpurgis a
ndlezy keramiky ze stredni az mladsi doby hradistni byly uéinény v
prostoru byvalého dolu Sylvestr (Véaria 1977, 399, 420).” Mladohradistni
keramické stiepy byly nalezené u rybnika Barbora (Varia 1977, 406, 421).%°
Z okoli tohoto rybnika pochazi nalez keramického stiepu ze starSi doby
hradistni (Wolf et al. 2013, 47). Déale jsou z Duchcova znadmy dv¢
mladohradi$tni nadobky bez bliz§iho uréeni mista nélezu (Vana 1977, 421).

b. Zvyzkumu A. Rusé provedeného v letech 1986-1991 jizn¢ od zdi zamku a
zameckého kostela pochazi mimo jiné nalezy sidlistnich vrstev a objektt ze
stiedni, mladSi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 157-171). Odpadni
vrstva obsahovala keramické stiepy zfejmé jiz ze star$i doby hradistni (Wolf
et al. 2013, 47). DalSi takove doklady osidleni zjistila roku 1991 A. Ruso i
v prostoru zameckého nadvoii.® Sidlistni objekty z prelomu pozdni doby
hradistni a vrcholného stiedovéku byly vyzkumem A. Rusé roku 1992
zachyceny v jizni terase zamku (Budinsky 2012, 171).%

C. Pozdné hradistni keramické stiepy byly vybrany roku 2000 z hliny vykopu
inZzenyrskych siti v Husové ulici u domu ¢. 41 a 42, v tomtéz roce byla take
zjisténa pozdné hradiStni sidlistni vrstva pii vykopech v Bilinské ulici u
domu & 56/135 (Budinsky 2012, 175).% Siieji byly zastoupené nalezy v ulici
Miru pii pokladce elektrického kabelu, kde byly zjistény kulturni vrstvy ze
stiedni, mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 176). Naopak jen
obecné do doby hradistni jsou zatazeny nalezy z Riegrovy ulice mezi ¢p. 9 a
13 (Budinsky 2012, 176).

d. Zpolohy Biezova (u byv. Mostecké ul.) pochazi nalezy starohradiStnich
keramickych stiepu (Budinsky 2012, 157).

7 Zpréava v archivu ArU, €. j. 3597/50.

8 Zpréava v archivu ArU, €. j. 3610/50.

81 zpréva v archivu ArU, & j. 193/90, 2281/90, 4229/90, 105/92 a 179/92.
8 Zpréava v archivu ArU, & j. 117/93.

8 zprava v archivu ArU, &. j. 9634/00, 9636/00 a 9639/00.
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e. Jizné od mésta varedlu dolu Jan byly nalezeny pifedméty a Ccasti
keramickych nadob z mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 177-
178).

f. Zblize neuréenych poloh pochazi nalezy zlomka keramickych nadob a
pteslenti ze stfedni az mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 185).

6. Hostomice (okr. Teplice)

a. Nélezy starohradistni az stfedohradiStni keramiky pochazi z byvalé
Fiedlerovy cihelny a z prostoru $kolni télocviény (Vdna 1977, 398, 421).
Stfedohradistni kostrové pohiebisté s nddobami bylo zjisténo na pp¢. 85 a
sidlisté v prostoru skolni télocviény a byvaleé Fiedlerovy a Pikartovy cihelny
(Vana 1977, 400, 421; Budinsky 2012, 228-229). Z prostoru byvalé
Pikartovy cihelny pochazi mladohradistni stiepy nalezené roku 1897 a ze
sbért, které zde provedl v letech 1899, 1900 a 1902 A. Pobel jsou znamy
nalezy stfepti keramickych nadob ze stfedni az mladSi doby hradistni.
Nasledné zde v letech 1901 a 1907 ziskal do své sbirky obdobné datovany
material A. H. Fassl (Budinsky 2012, 190-192). Roku 1897 byly nalezené
dvé mladohradistni keramické nadoby pii stavbé skoly (Vana 1977, 406;
Budinsky 2012, 228).

b. Zcihelny P. Haasove ziskal A. Pobel roku 1903 zlomek keramické nadoby
ze stfedni az mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 198).

c. V letech 1967-1968 byl pii vyzkumu laténského sidlist¢ a pohiebisté P.
Budinskym v sektoru 12 nalezen také kostrovy hrob 1/67 z 9. stoleti®* a hroby
VI11/68, 1X/68, X/68 z téhoZ sektoru pochazejici z mladsi doby hradistni. Na
sousedni parcele €. 78 byl jiz roku 1941 pii budovani plynovodu zachycen
kostrovy hrob se dvéma pohiby z mladSi doby hradistni (Budinsky 2012,
218).

d. Keramické stiepy ze starsi, stfedni, mladsi a pozdni doby hradistni a zviteci
kosti byly roku 1999 ziskany sbérem pii stavbé pripojky nizkého napéti
v poloze ,,Pta&i udoli“ na pp¢. 110/1 (Budinsky 2012, 227).%

8 Zpréava v archivu ArU, & j. 5505/72.
8 zprava v archivu ArU, &. j. 7712/90.
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e. Zblize neuréené cihelny ziskal sbérem A. Pobel ¢ast keramické nadoby ze
stiedni az mladsi doby hradistni (Budinsky 2012, 223).
f. Pfedméty bez znamych nalezovych okolnosti pochazi z obdobi stiedni,
mladsi a pozdni doby hradistni (Budinsky 2012, 230-234).
7. Hrdlovka (okr. Teplice)

a. Roku 1869 byl nedaleko Nového Dvora objeven depot ¢itajici asi 300 denart
Boleslava I. a 1., bavorského vévody Jindficha I. nebo II. a biskupa Ulricha
von Dillingen z let 974 — 980 (Vdna 1977, 400, 421).%° Vychodn& od
vodarny uskute¢nil v roce 1987 J. MuSka zachranny vyzkum polykulturiho
sidlist¢, kde zachytil také objekty zdoby hradistni. V poloze smérem
k Novému Dvoru byly roku 1992 M. DobeSem zjistény situace z pozdni
doby hradistni (Budinsky 2012, 258).

b. V ohybu trati jizné¢ od dolu Alexandr (diive Kl. Gottwald) byl roku 1986
povrchovymi sbéry soubor keramickych stfepi mimo jiné z obdobi starsi,
sttedni, mlad$i a pozdni doby hradi$tni (Budinsky 2012, 256-257).%” Pobliz
dolu Alexandr byl roku 1991 ziskan P. Medunou keramicky materiél z doby
hradi$tni. Pozd¢ji roku 1994 zde provedl sbéry pan Plachy a nasledné
vyzkum M. Dobes, ¢imz byly zjistény také nalezy zdoby hradistni
(Budinsky 2012, 256).

Cc. Ran¢ stredovéké sidlisté bylo na katastru obce v poloze Maly Firek
zkoumano v letech 1989-1994. Vysledky vyzkumu pozdé&ji zpracoval Petr
Meduna. Z nich vyplyva, ze zde sidlisté pretrvavalo od casné slovanského
obdobi az do poloviny 13. stoleti. Odkryv provedeny formou dvanécti
nepravidelnych sektori umoznil prizkum fadové nékolika stovek
zahloubenych i nadzemnich objektd. Celkové bylo ziskdno znaéné mnozstvi
keramickych stfepu a dalSich zejména kosténych a kovovych predméti
(Meduna 2011).

8. Chotéjovice (okr. Teplice)

8 Zpréava v archivu ArU, & j. 2195/52.
8 zprava v archivu ArU, &. j. 1695/91, 571/90 a 4271/90.
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a. Keramické stiepy doby hradistni byly nalezené pii zbourani mistni kaple
(Véna 1977, 421).%

b. Mladohradistni hrob v kamenném obloZeni se zlomkem Zelezného piedmétu
u nohou jedince byl zjistén v prukopu pro elektricky kabel. Vyzkum provedl
roku 1968 L. KoSnar (tyz 1969, 47; Vana 1977, 406, 421).

c. Znezndmé polohy pochazi nalez bronzovych esovitych zausnic z mladsi
doby hradistni (Budinsky 2012, 278).

9. Chudefrice (okr. Teplice)

a. Roku 1901 byly pti vyzkumu R. Weinzierla a A. Pobela v Pohlové piskovné
nalezeny stfedohradiStni kostrové hroby s ¢aste¢nym kamennym oblozenim
a se zbytky védra datovaného do 9. — 10. stoleti (Varnia 1977, 395; Budinsky
2012, 292).

b. V poloze u svazarmovského hiisté byl roku 1978 pii vyzkumu J. Musky
ziskan zlomek keramické nadoby ze sttedni doby hradistni (Budinsky 2012,
295).

c. Roku 1982 pii prazkumu vsi J. Bfezakem, E. Cernou a J. Klapstém byly ve
sténach  zakladovych vykopt zjistény ¢tyfi  zahloubené  objekty
s keramickymi stfepy z mladsi a pozdni doby hradistni (Kldpste 1985, 50;
Budinsky 2012, 296).%°

10. Jeni¥iv Ujezd (okr. Teplice)

a. Ve zpravé zroku 1931 G. Laube uvadi bez dalSich podrobnosti stopy
slovanského osidleni v blizkosti kostela.*

b. V poloze na pp¢. 178 byl A. H. Fasslem roku 1899 zachycen sidlistni objekt
se zlomky keramickych nadob a dalSich predmétt z doby hradistni (Budinsky
2013, 31).

c. Zprostoru Hofmannovy (Haberovy) cihelny na ppé. 649 jsou z vyzkumu A.
Pobela v roce 1903 znamy keramické stiepy a dalsi material sidlistniho
charakteru z doby hradistni (Budinsky 2013, 18).

d. Zblize neurceného prostoru vsi pochazi nalez ¢asné stiedovékych stiepd,

mazanice a strusky (Vana 1977, 422).

8 Zpréava v archivu ArU, & j. 4272/46.
8 Zpréava v archivu ArU, &. j. 4652/82 a 4463/91.
% 7prava v archivu ArU, &. j. 4198/46.
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e. Roku 1940 byly v udoli Lomského potoka na pp¢. 335 pti piekladce silnice
do Libkovic nalezeny stiepy nadob z obdobi starsi az stiedni a mlad$i doby
hradistni (Varia 1977, 396).%

f. Hradistni keramické sttepy byly ziskany sbérem na poli zapadné od obce,
ktery provedli J. Waldhauser a P. Holodiiak roku 1972.% Z této polohy byly
mladohradistni stfepy ziskany jesté roku 1977 sbérem D. Kouteckého.
V tomtéz roce D. Koutecky a J. Bubenik zjistili severn¢ od vychodniho pole
(poloha 13) zbytek kulturni vrstvy, z niz vybrali saéek pozdné hradistnich
stiept. Déle u kiizovatky na severozapadnim okraji obce (polohy 14, 14A,
14B a 15) byl ziskan soubor keramickych stiept z obdobi starSi a mladsi az
pozdni doby hraditni.®* Pozdgji roku 1977 provedli J. Bubenik a J. Klap§ts
prazkum v poloze 13, kdy odkryli zbytky spodnich ¢asti objektti znicenych
mlad$imi zasahy a od daldiho vyzkumu upustili (Bubenik 1981, 52).%
Béhem pokracujiciho prizkumu J. Bubenika a J. Kouteckého v okoli
Jeniova Ujezdu byla roku 1978 dalsi plocha s nalezy pozdné hradistnich
keramickych stfepli zjiSténa na jihozapadnim okraji obce (poloha 17). %
V poloze 14B byl v letech 1978-1981 a 1983 uskute¢nén plosny vyzkum
vedeny J. Bubenikem, béhem néhoz bylo prozkouméano nékolik desitek
sidlistnich objektt a rozsahlejSi komplex se stopami zpracovani Zeleza
z mlad$i a pozdni doby hradistni az pocatku vrcholného stiedoveéku, déle
nékolik objektti casn¢ slovanskych a z pfelomu starSi a stfedni doby
hradistni.?” V letech 1980-1982 byl proveden v poloze 14 vyzkum vedeny T.
Velimskym, I. Radou a Z. Smrzem. Prozkoumény byly zhruba tii desitky
objekti ze star$f, stfedni, mladsi a pozdni doby hraditni.*® Jihozéapadné a

jizné od kostela nedaleko polohy 13 bylo roku 1985 E. Cernou a J. Beneem

*1 Zpréava v archivu ArU, & j. 2242/48.

%2 zprava v archivu ArU, &. j. 7877/75.

% zprava v archivu ArU, &. j. 3535/77.

% zprava v archivu ArU, &. j. 5332/77 a 5785/77.

% Zpréava v archivu ArU, & j. 5724/77.

% Zpréava v archivu ArU, & j. 1599/78.

7 Zprava v archivu ArU, ¢ j. 6281/78, 6716/78, 7334/78, 4307/79, 4902/79, 6186/79, 6885/79, 8325/79,
6293/80, 4091/81, 2701/83 a 1502/85.

% zprava v archivu ArU, &. j. 5311/80, 4026/81, 3427/82 a 4035/82.
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prozkoumano na tfi desitky pozdng hradistnich sidlistnich objektin. ¥
V navaznosti na vyzkum v poloze 14 byl roku 1986 proveden J. BeneSem
zépadné od byvalé vsi predstihovy vyzkum. Zjistény byly cCtyfi rané
sttedoveké objekty. 100 Severn od dlouhodobé zkoumané polohy 14B byl P.
Medunou roku 1986 wuskuteénén navazujici vyzkum, kterym bylo
prozkoumano 36 objekti (v€. 14 zelezaiskych peci) ze stfedni a mladsi doby
hradistni (Meduna 1989, 68-69; souhrnné Budinsky 2013, 39-55). %
V letech 1996-1997 probéhl vyzkum P. Meduny a J. Gazi zapadné od vsi
Vv prostoru ZSV Hrncite, kde vedle vrcholné sttedoveékych nalezt ziskaly
sidlistni nalezy z ¢asné slovanského obdobi a z mlads$i a pozdni doby
hradistni (Budinsky 2013, 55-63).

Vyzkumem J. Musky v roce 1979 byly severozapadné od obce zjistény dva
sidlistni objekty a keramické stfepy ze stiedni doby hradiStni (Budinsky
2013, 37).

Vychodné od obce byl v roce 1984 proveden D. Kouteckym a J. Blazkem
pruzkum, pii kterém ze zbytku objektu 3/86 ziskali keramické stiepy a
zlomek zelezného piedmétu (Budinsky 2013, 3—-4).

V intravilanu obce provedl J. Bene$ v roce 1990 zachranny vyzkum, ze
kterého pochazi nalezy hradistnich ptedméta (Budinsky 2013, 30).

11. Lahost’ (okr. Teplice)

a.

V kamenolomu a na poli severné od obce byly roku 1970 ziskany sbérem
Gasné stiedoveké stiepy (Vdria 1977, 422; Budinsky 2013, 98-99).1%
Vyzkumem J. Hudce roku 2009 v intravilanu obce byly zjistény sidlistni
situace z doby hradistni (Budinsky 2013, 114-116).

12. Ledvice (okr. Teplice)

a.

V prostoru byvalého dolu Frauenlob byly nalezeny kostrové hroby

s keramikou bez bliz$iho popisu (Vdria 1977, 422).1%

% Zprava v archivu ArU, ¢. j. 1431/85, 2417/85, 3706/85 a 3763/85.
1% 7prava v archivu ArU, &. . 2489/86.

191 Zprava v archivu ArU, &. . 2697/86.

192 7prava v archivu ArU, &. j. 5769/70 a 435/72.

103

Zprava v archivu ArU, ¢&. j. 2218/52.
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b. Roku 1901 byl v byvalém dole Eleonora nalezen ¢asné slovansky kostrovy
hrob s nahrdelnikem ze sklenénych a jantarovych perel a s bronzovou
rolnickou (Vasia 1977, 422).*%

c. Keramicka nadoba ze stfedni az mladsi doby hradistni pochazi z byvalého
dolu Hartmann (Varia 1977, 399, 422; Budinsky 2013, 127-128).

d. Zkatastru Ledvic pochazi stiedohradistni ¢i mladohradi$tni keramika bez
bliZsi lokalizace (Vana 1977, 406).

13. Libkovice (okr. Most)

a. Varealu piskovny byly nalezeny dvé malé bronzové esovité zausnice a
nékolik nadobek z hrobu (Vana 1977, 399, 422).

b. Zkatastru obce pochazi nélezy stredohradistnich a mladohradiStnich
keramickych nadob bez blizsi lokalizace (Vdria 1977, 406, 422).*%

c. V poloze nad cihelnou bylo roku 1970 zjisténo pohiebisté z mladsi a pozdni
doby hradistni a sidlist¢ z pozdni doby hradistni az vrcholného stfedovéku.
Cast pohfebisté byla odkryta vyzkumem V. Brycha v letech 1984-1988.
Znovu zde vyzkum probiha od roku 2011 do soucasnosti (déle viz kap. 5.3).

d. Mensimi sondazemi byla roku 1991 prozkoumana ¢ast jadra obce, ¢imz byl
Mimo jiné zjistén objekt pozdng hradistniho stai.'*

14. Liptice (okr. Teplice)

a. Mladohradistni a pozdné hradiStni keramické sttepy byly roku 1901 nalezeny
v arealu hibitova (Vana 1977, 406, 422; Budinsky 2013, 142).

b. Keramika ze stfedni a mladsi doby hradistni byla ziskana roku 1966 sbérem
K. Kolafové v dole Pokrok (Varia 1977, 399, 422; Budinsky 2013, 141).

c. Sbérem M. Soboty a P. Pavka n¢kdy v letech 1976-1978 ve vzdalenosti asi
40 m od kostela byl ziskan material z doby hradistni (Budinsky 2013, 143).

d. Vychodné od byvalého rybnika pii okraji dolu Pokrok byl roku 1976
zachrannym vyzkumem, ktery vedl D. Koutecky ve spolupréci s P. Pavkem a
M. Sobotou, prozkouman casné slovansky sidlistni objekt (Budinsky 2013,

133). 1 Dale byl vtéto poloze sbérem roku 1977 ziskan soubor

104 Zprava v archivu ArU, &. j. 2219/52.
195 Zprava v archivu ArU, &. j. 1443/50.
1% 7prava v archivu ArU, &. j. 4569/91.
197 7préva v archivu ArU, €. j. 5282/77.
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sttedohradiStni a mladohradis$tni keramiky pochdzejici ze dvou objekta.
Nasledné zde J. Muska provedl vyzkum trvajici v letech 1979-1980, pii
kterem odkryl dalSi sidlistni objekty shodného stati (Budinsky 2013, 138-
140).108

e. Roku 1977 byla na poli v tésné blizkosti Nového Dvora D. Kouteckym a J.
Bubenikem ziskana sbérem mladohradistni keramika.'%°

f. 'V poloze u silnice do Ledvic provedli roku 1978 J. Sobota a N. Vrsek sbér
keramickych stfepli ze stiedni az mladsi doby hradiStni pochazejici ze
sidliStnich objekta (Budinsky 2013, 153).

g. Na bfehu Loucenského potoka severné¢ od obce byla sbérem, ktery zde
uskutecnili J. Sobota a N. Vrsek v roce 1979, ziskany keramické stfepy a
zelezny predmét z mladSi doby hradistni (Budinsky 2013, 138).

h. Z objektu severozapadn¢ od Kkostela ziskal v letech 1980-1981 M. Sobota
soubor mladohradi§tnich &i pozdn& hradistnich nalezt. '™

i. Vobci vychodné od kostela byly roku 1982 J. Muskou zjistény
mladohradiS$tni ¢i pozdné hradiStni keramické stiepy (Budinsky 2013,
152).t1

J. Ve vsi u kostela provadél povrchové sbéry roku 1974 P. Braun, kdy ziskal
sidlistni material a keramické stiepy z doby hradistni (Budinsky 2013, 143).
Pozdéji roku 1982 pobliz kostela J. Klapste¢ a M. Sobota povrchovymi sbéry
ziskali keramické stiepy z mladSi az pozdni doby hradistni (Budinsky 2013,
143-144).

k. Roku 1989 bylo vyzkumem J. BeneSe prozkoumano v poloze Maly Firek

né&kolik sidlistnich objekti ze star$i doby hradistni.**?

15. Marianské Radcice (okr. Most)

a. Na poli jizn¢ od obce byly sbérem J. Waldhausera a P. Holodnaka ziskany
roku 1972 keramické stiepy z doby hradistni.**®

1% 7prava v archivu ArU, . j. 6996/94 a 6997/94.
1% Zprava v archivu ArU, &. j. 5333/77.

Zpréva v archivu ArU, &. j. 223/83.

! Zprava v archivu ArU, &. . 894/91.

12 7prava v archivu ArU, &. j. 4052/89.

Zprava v archivu ArU, €. j. 7899/75.
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b. U obce byla roku 1990 M. Dobesem zjisténa ovalna jama z prvni poloviny
13. stoleti.***
16. Osek u Duchcova (okr. Teplice)

a. Hradistni keramika byla nalezena v prostoru rovinného hradisté elipsovitého
tvaru, které obepina val o vySce asi 150-200 cm. Stiedni ¢ast hradisté
pietinaji koleje Zelezni¢ni stanice Osek — dolni nadrazi.'*® Roku 1973 zde
byl A. BeneSem, M. KutdCkovou a T. Durdikem proveden povrchovy
pruzkum, kterym se podafilo ziskat Sest stiepi datovanych do doby
hradistni.**® Nasledn& zde byl roku 1975 uskutednén zjistovaci priizkum,
ktery vedl J. Klapsté. Byl proveden fez valem v jihovychodni ¢asti lokality,
kterym nebyly zachyceny Zadné objekty. Nalezena keramika ve vét$iné
nalezi 13. stoleti (Budinsky 2013, 185)."" Povrchovy prizkum zde roku
1986 provedla také A. Ruso, kdy sbérem ziskala stfep ze stfedni doby
hradi$tni (Rusé 1989, 127).**®

b. Jizn¢ ve vzdalenosti asi 500 m od hradisté¢ byly nalezeny drobné stiibrem
platované esovité zausnice, vcetné zausnic s dvojitou kli¢kou pochazejici asi
z druhé poloviny 10. stoleti (Vana 1977, 399-400, 424). Dale byly roku
1962 sbérem na plose pobliz severniho valu u dolniho nadrazi ziskdny Casné
sttedovaké stiepy (Varia 1977, 424). *°

c. Povrchovy sbér na poli severozapadné od hradisté provedla v letech 1980 a
1987 A. Rus@, kdy mimo jiné ziskala keramické stiepy ze starSi, stéedni,
mladsi a pozdni doby hradi$tni (Budinsky 2013, 185).'%°

d. Na poli u dolniho nédrazi byla P. Plachym v letech 1986 a 1993 nalezena
bliZe neurdena hradistni keramika (Budinsky 2013, 185).%

17. Svétec (okr. Teplice)

1 Zprava v archivu ArU, €. j. 2465/90.
> 7préva v archivu ArU, . j. 6972/72.
18 7prava v archivu ArU, &. j. 8568/74.
Y Zprava v archivu ArU, &. . 6122/75.
Zpréva v archivu ArU, &. j. 574/90.
Zpréva v archivu ArU, &. j. 5672/62.
Zpréva v archivu ArU, &. j. 71/02.
Zprava v archivu ArU, ¢&. j. 2391/94.
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a. Pii silnicich do starych Choté&jovic a do Kostomlat pod MileSovkou byly
ziskdny casné stiedovéké stiepy bez blizsich udaja (Vana 1977, 425;
Budinsky 2014, 152-153).

b. Sbérem na poli ze severovychodu pftiléhajici k obci byly roku 1981 ziskany
mimo jiné dva hradistni stfepy. Sbér provedl Z. Zoula a nélezy pozdé&ji
zpracoval J. Muska.'?

C. Zblize neur¢eného mista v dolech spolecnosti Florentini pochazi keramické
stiepy a predméty sidliStniho charakteru z pozdni doby hradistni nalezené
pravdépodobné v letech 1910-1913 (Budinsky 2014, 146).

d. Na pozemcich E. Preisse byly nalezeny zlomky keramickych naddob z mladsi
aZ pozdni doby hradistni (Budinsky 2014, 151).

18. ZabruSany (okr. Teplice)

a. Ze sbérd a prizkumt uskuteénénych na hradisti ,,Svédské Sance* v letech
1893, 1897-1898,'*® 1900-1905, 1907, 1909, 1932,'** 1934,'* 1940'*° a
1946 pochézi nalezy keramiky ze stiedni, mladsi a pozdni doby hradistni a
dalsi zelezné a kosténé piedméty (Vana 1977, 426; Budinsky 2014, 215—
218). Na jiznim svahu hradisté provad¢l v letech 1903 a 1907 vykopy A. H.
Fassl, ze kterych mimo jiné ziskal keramické stiepy a dal§i predméty ze
stiedni, mlad$i a pozdni doby hradi$tni (Budinsky 2014, 215). V letech
1950-1951 byl Z. Vanou proveden vyzkum vnitiniho a stfedniho valu a ¢asti
ve svahu hradisté¢ odkud byl ziskan pocetny soubor keramickych stiept a
dalsich ptedméti datovanych do starsi, stiedni a mladsi doby hradistni (Vana
1951, 58-60; tyz 1952, 294-297; Budinsky 2014, 213).*?® Také z prostoru
pred vn&jSim valem hradisté pochazi sidliStni nalezy a stfepy ze stiedni a
mladi doby hradi$tni (Vdrna 1977, 426).**° Vyzkum zaméfeny na opevnéni
provedl roku 2001 M. Lutovsky. Uzivani hradisté je kladeno do obdobi od
poloviny 9. do 12. stoleti (Tomkova — Hlava - Soukup 2013, 200).

122 7prava v archivu ArU, &. . 84/85.

123 Zpréva v archivu ArU, €. j. 1984/37.

124 7prava v archivu ArU, &. j. 2408/32, 539/37, 7484/50 a 7485/50.
125 Zprava v archivu ArU, &. j. 1983/37.

Zpréava v archivu ArU, &. j. 7442/47.

Zpréva v archivu ArU, &. j. 7858/47.

Zpréva v archivu ArU, &. j. 6277/50.

Zprava v archivu ArU, ¢&. j. 1335/49.
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b. Roku 1937 byl pod svahem hradi§té nalezen kostrovy hrob s nddobou ze
stiedni az mladSi doby hradistni (Vdna 1977, 426; Tomkovd — Hlava —
Soukup 2013, 199).

Cc. Vhospod¢ U Tii lip byl roku 1907 nalezen kostrovy hrob se stiibrnou
hrozni¢kovou nausnici (Vana 1977, 426; Tomkova — Hlava — Soukup 2013,
198).1%

d. V letech 1908 a 1911 byly v aredlu byvalého dolu Herrmann u¢inény nélezy
stiedohradiStnich, mladohradistnich a pozdné hradistnich nadob, stiepu,
kosténych a zeleznych predméta sidliStniho charakteru a také kostrovych
hrobi s esovitymi zausnicemi (Vdria 1977, 426; Budinsky 2014, 227-229).*
Nalez jedné zlaté pletené esovité zausnice ¢i snad celého paru byl zde
uskute¢nén ziejmé roku 1905 (Tomkova — Hlava — Soukup 2013, 185-205).
Z rozruseného hrobu pochézi také ndlez stiibrné hrozni¢kovité ndusnice ze
stiedni doby hradistni ziskany roku 1907 (Budinsky 2014, 226-227).

e. StredohradiStni a mladohradistni az pozdné hradistni stfepy a dalsi kosténé a
zelezné piredméty pochazi ze sidlistni vrstvy z let 1899-1907 zjisténé u
byvalé fottovny (Vana 1977, 426; Budinsky 2014, 223-226). Dalsi sidlistni
vrstva s nalezy stfedohradistnich a mladohradiStnich ¢i pozdné hradiStnich
sttepi a dalSich kosténych a kovovych predméti byla zjisténa v poloze
Higel (Vdna 1977, 426; Budinsky 2014, 222-223).

f. Sbérem na poli u obce byly roku 1898 ziskany stiedohradiStni a
mladohradistni stiepy ¢i pozdné hradistni stiepy (Vdria 1977, 426; Budinsky
2014, 226).

g. MladohradiStni stfep zabruSanského typu byl nalezen v prostoru byvalé
Wiedermannovy zahrady, na tomtéz misté byly v letech 1890 a 1907
objeveny kostrové hroby s nadobami ze stiedni az mladsi doby hradiStni
(Vana 1977, 426; Budinsky 2014, 230).

h. Mladohradistni ¢i pozdné hradiStni stfepy ze sidliStni vrstvy byly ziskany
roku 1961 pii vykopu na zahrad¢é $koly (Varna 1977, 426; Budinsky 2014,

231). 132 V poloze ,Cervena cesta®, kterd se nalézala nedaleko Skoly,

3% Zprava v archivu ArU, &. j. 224/48.

¢ j.
! Zprava v archivu ArU, &. j. 227/48.
132 7préva v archivu ArU, &. j. 6460/61.
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provedla roku 1984 vyzkum A. RusO. Nalezy pievazné ze stfedni doby
hradistni pochazely z rozruSenych sidlistnich vrstev a objekta (Budinsky
2014, 219-222).1%

i. DalSi znameé hrobove i sidlistni nélezy ze stfedni, mladsi a pozdni doby
hraditni pochézi z blize neuréenych mist (Vaia 1977, 426; Budinsky 2014,
217-218, 228, 232-235)."%

19. Zelénky (okr. Teplice)

a. Roku 1850 byla v poloze Fuchshibel prokopana K. Frostem mohyla knézny,
jejiz vybavu tvorily velkomoravské Sperky a dalsi pfedméty datované do
druhé poloviny 9. stoleti (Vdria 1977, 426; Tomkova — Hlava — Soukup 2013,
196)** Mohyla se nachazela zapadnd od obce po levé stran& cesty vedouci
do Ledvic.** Dodateené byla na poli pobliz mohyly nalezena zlata zausnice
(Vana 1977, 427). Ve vzdalenosti asi 180 m severné od polohy Fuchshiibel
smérem k Zelénkam byla zachycena &ast kostrového fadového pohiebisté.
Nalezené hroby byly bez milodart s kamennymi Upravami (Tomkova —
Hlava — Soukup 2013, 198).

b. Stifedohradistni a mladohradiStni keramické stiepy byly roku 1905 nalezeny
za hostincem Wiedermannovym (Vdria 1977, 427; Budinsky 2014, 257).

c. Na pp¢. 86/1 lezici naproti budovy Skoly byly roku 1944 nalezeny casné
sttedovaké stiepy (Vaiia 1977, 427).'

d. Jizn¢ od obce v blizkosti silnice vedouci k dolu Julius Fuc¢ik v poloze ,,u
trianglu® byly sbérem v roce 1965 ziskany stiepy z mladSi doby hradistni
(Véra 1977, 427).*%

e. Jihovychodné od obce v aredlu dolu Concordia II byly roku 1940 pfii
vyzkumu H. Davidové Mayové zjistény dva sidlistni objekty z mladSi az
pozdni doby hradistni (Budinsky 2014, 255).

f. V dole Davéra v Boha byl roku 1895 nalezen zlomek keramické nadoby
z doby hradistni (Budinsky 2014, 256).

133 Zprava v archivu ArU, €. j. 1497/89.

134 Zprava v archivu ArU, &. j. 223/48, 226/48 a 229/48.
Zpréva v archivu ArU, &. j. 7426/47 a 6225/94.
Zpréva v archivu ArU, &. j. 7859/47.

Zprava v archivu ArU, &. j. 7435/47.

Zprava v archivu ArU, €. j. 2435/65.
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g. Bez blizsich udaju byly v katastru obce nalezeny tii nadobky ze stiedni az
mladsSi doby hradistni bez blizsiho uréeni mista nalezu (Vana 1977, 427) a
dalsi stiedohradistni sidlistni a hrobove nalezy (Vana 1977, 399; Budinsky
2014, 265-266).'%°

4.1.2 Pohrebisté v mladsi a pozdni dobé hradistni

Na vymezeném uzemi byla pohiebisté ¢i jednotlivé hroby zachyceny celkem na
9 Kkatastralnich Uzemich (Bilina, Biezanky, Hostomice, Chot&jovice, Chudefice,
Ledvice, Libkovice, Zabrugany, Zelénky). S piihlédnutim k datovéni se ukazuje vyrazny
nepomér vV ndvaznosti na osidleni. Prestoze bylo na 9 k. U. (Bilina, Branany, Biezanky,
Duchcov, Hostomice, Hrdlovka, Jenistiv Ujezd, Liptice, Osek) zachyceno osidleni také
z casné slovanského obdobi ¢i z obdobi starSi doby hradistni, stejné staré hroby vSak
nebyly zachyceny zadné. Patrné je to dano charakterem samotnych hrobu, kdy starsi
zarové hroby mohly byt v prubéhu let zni¢eny bez vzbuzeni véEtsi pozornosti, nez jak
tomu bylo u mladSich hrobu kostrovych. Nejstarsi zachycené hroby bylo mozné datovat
do stiedni doby hradistni (k. 0.: Hostomice, Chudefice, Ledvice, Zabrusany, Zelénky),
pti¢emz nejvice jich pochazi az z obdobi mladsi a pozdni doby hradistni (k. G.: Bilina
(polohy: Hradisté, Chlum, dul Rudiay I, Bfezanecka ul., Mirové nam., u kostela sv.
Petra a Pavla), Bfezanky (dal Emmeran), Hostomice (SeveroCeské cihelny),
Chotéjovice, Ledvice (dul Frauenlob (?)), Libkovice (Nesvétice), ZabruSany (svah pod
hradi§tém, dtl Herrmann, byv. Wiedermannova zahrada), Zelénky (Fuchshiibel a jeho
okoli)).

Z uveden¢ho vyplyva, Ze se tato pohtebisté koncentruji podél toku feky Biliny a
jeho levobiezniho piitoku Bouflivce, tedy zhruba podél spojnice mezi bilinskym
hradistém s hradistém v ZabruSanech. Jediné vyrazné oddélené pohiebisté je na lokalité
Nesvétice (k. u. Libkovice), které tak mohlo byt uréeno k pohibivani ze Sirokého okoli.
Tomuto ptedpokladu by mohla nasvédCovat také piedpokladana znacna velikost

pohiebniho areélu.

3% Zpréva v archivu ArU, . j. 228/48 a 5052/50.

97



5. Nesveétice

5.1 Prirodni podminky

Lokalita Nesvétice lezi pii zapadnim okraji Duchcovské panve, pro kterou jsou
charakteristické denuda¢ni ploSiny, rozvodné hibety, odlehliky a Siroka udoli
levostrannych ptitokti feky Biliny. Georeliéf je tvofen prevazné stfedopleistocennimi,
mén¢ staropleistocennimi fluvidlné proluvidlnimi naplavovymi kuzely a spraSovymi
pokryvy. Nejvyssim bodem je Salesiova vysSina s maximalni vySkou 421,9 m. n. m.
(Demek — Mackovcin (edd.) 2006, 130-131).

Vysvétlivky

e [ Je [ |
e
E8: [ Js Wl
e o s

Bl Bl

Geologickd mapa oblasti: 1 - holocén - fluvi-
alni sedimenty, 2 - holocén - pleistocén, de-
luvialni hlinitopiscité sedimenty, 3 - pleisto-
cén (wiirm), deluvioeolické pistitohlinité se-
dimenty, 4 - pleistocén (wurm -riss) pro-
luvidlni pis¢ité stérky, 5 - pleistocén (wiirm)
- sprade a sprasové hliny, 6 - pleistocén, poly-
genetické jilovité sedimenty piimesi sterki,

7 - pleistocén (mindel - glinz), proluvidlni
pistité stérky, 8 - spodni miocén, lomské v

7 rstvy, prachovité jily, uhelna sloj, 9 - spodni
miocén, libkovické vrstvy, prachovité jily,

1 10 - spodni miocén, holedické vrstvy, jily

.| a pisky, na bazi uhelna sloj, 11 - spodni miocén
| - holesické az duchcovské vrstvy jilovce,

12 - oligocén, cedice, 13 - oligocén, fonolity,
=1 14 - trachyandezity, 15 - obce

Obrazek 4: Mapa geologického podlozi, ktera odpovida stavu pred zasahem dulni ¢innosti v oblasti Lomského a
Radcického potoka; tmavy oval znaci rozsah lokality Nesvétice (Mach 2012). Z mapky jednoznacné vyplyva, e
piskovec a znélec, z nichZ jsou zhotoveny nahrobniky, byl na lokalitu pfinesen druhotné.

5.2 Historie ZSV Nesvétice

Nesvétice (diive také jako Nespésice) je lokalita lezici na katastralnim uzemi,
dnes jiZ zaniklé, obce Libkovice na okrese Most. Pojmenovéani této lokality se odviji
od nazvu vrcholn¢ stfedoveéké vsi, ktera se na tomto misté nachédzela. Ves byla
vybudovéna v sousedstvi, tehdy jiz dosluhujiciho pohtebiste, ziejmé nékdy v zavéru 12,
stoleti. Pisemnymi prameny jsou Nesvétice poprvé uvadény vroce 1238, kdy je
ptipominan Ludvik, syn Ludvika z Nesvétic (CDB I11-1, €. 181 na s. 227; Profous 1951,
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214). Pritomnost tohoto predikatu dovoluje pfedpokladat moznou existenci feudalniho
sidla. Poté jsou Nesvétice znovu zminovany az téméf o sto let pozd&ji, v souvislosti
s existenci farniho kostela sv. Katefiny**° (Tomek 1873, 967). Roku 1357 je do farniho
kostela v Nesvéticich (Nespaticz) jmenovan oseckym opatem Frenclinem knéz Mikulas
Z Mostu, poté co predchozi knéz Jan rezignoval. Do uradu uvedl MikuldSe nejmenovany
knéz z Marianskych Rad¢ic (LC 1/1, 53). Roku 1363 je farat z Nesvétic (Nyespieticz)
uveden jako vykonavatel v souvislosti se jmenovanim nového faraie k farnimu kostelu
v JeniSové Ujezdé (LC 1/2, 23). Vroce 1370 probshla vyména dvou farait. Jan,
pusobici dfive v Nesvéticich (Nespeticz) po své rezignaci odchazi do Zel¢e, odkud
naopak prichazi do Nesvétic (Nesbeticz) Jindfich, kterého jmenoval osecky opat (LC II,
30-31). Kroku 1395 je farai z Nesvétic (Nispoticz) uveden jako vykonavatel pfi
jmenovani nového farafe v Rad¢icich (LC V, 227). Po smrti farate Petra byl v roce 1416
novym farafem v Nesvéticich (Neswieticz) jmenovan rovnéz Petr. Vykonavatelem byl
farat z Libkovic (LC VII, 212). V letech 1352-1405 jsou v soupisu papezskych desatkl
Nesvétice uvedeny s pravidelnym poplatkem ve vysi 6 grost, jedinou vyjimkou,
spole¢nou také pro vétSinu ostatnich kosteld v diecézi, je rok 1399, kdy byl poplatek
dvojnasobny, tedy 12 grost (RDP, 78). Roku 1400 m¢l Dyttrich z Nesvétic (Nispeticz)
prenechat své majetky v Nesvéticich Martinu pisati z Duchcova, jak je uvedeno
v zaznamu ¢. 349 v méstské knize duchcovské (Kochmann ed. 1941). V souvislosti
s odvody za dymné je fara v Nesvéticich (Neswieticz) uvedena v urbafi bievnovského
klastera (Emler ed. 1881, 173), sepsaného pravdépodobné roku 1406 (Emler ed. 1881,
IX). V roce 1409 byl v Nesvéticich (Nesvieticz) oseckym opatem zaloZen novy rybnik
(Profous 1951, 214). K roku 1412 se vaze patrné posledni zminka z dob existence
Nesvétic. V listu k obdarovani teplického klasStera je zminovana ,,Markéta, fecena
Nespéticka® (Margarethe, dicte Nespyeticzka). Snad jedna ze sester pochazejici z rodu
nesvétickych vladykd, ti vSak jiz Nesvétice nevlastnili (Miller ed. 1929, 92). Vlastnicky
vyvoj vsi velmi dobie vystihl A. Sedlacek, ktery uvadi Nesvétice od pocatku jako sidlo
vladyka, které pozdéji, snad pred rokem 1341 (RBM 1V, 351), odkazali klaSteru v
Oseku. Klaster je vlastnil az do obdobi husitskych valek, kdy byly Nesvétice vypaleny a
odcizeny. Poslednimi vlastniky se stali Konobrzsti, ktefi méli kl&Steru platit do té doby,

140 73svéceni kostela sv. Katefiné neni ni&im podloZené, nelze tak s jistotou tvrdit, Ze tomu tak skutecné
bylo.
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nez se roku 1576 Jan Langenau z Panzu vyplatil. V t& dobé jsou vSak jiz Nesvétice
zaniklé (Profous 1951, 214; Sedlacek 1998, 643). Samotny zanik Nesvétic je
hypoteticky kladen do 15. stoleti, tedy do obdobi husitskych valek, jeZ postihly také
Uzemi pod spravou cisterciackeho klaStera v Oseku, jemuZ Nesvétice nalezely (Brych
1989). Urcitou predzvésti mize byt zprava zroku 1426, kterda mimo jiné hovoii o
jmenovani nového farafe do kostela v Libkovicich. Soucasné ale upozoriiuje na to, Ze
pristup k libkovickému kostelu neni bezpe¢ny, podobné nemusel byt bezpecny ani
piistup k nesvétickému kostelu, ktery byl na dohled od libkovického (LC VIII-X, 117).
V roce 1430 uz patrné nebezpei v oblasti pominulo, vzhledem ktomu, ze byl jiz
bezproblémoveé jmenovan novy farat ke kostelu v Maridnskych Radc¢icich, které lezi
Vv blizkosti byvalych Libkovic i Nesvétic (LC VIII-X, 156). Po zaniku Nesvétic jiz
k pozd¢jsimu obnoveni nedoslo. Plocha stiedovékého sidlisté ¢astecné prekryvala starsi
pohiebisté datované pivodné vyzkumem Vladimira Brycha (1984-1988) do 12. az 13.
stoleti (Kldpsté 1994, 172). Novéjsi vysledky vyzkumu Petra Cecha a Michala Soukupa
(2011-dodnes) v8ak ukazuji, Ze pocatek existence pohiebisté Ize spatfovat uz v prvni
poloving 11. stoleti a pohibivani zde kontinualné pokracovalo az do obdobi vrcholného
sttedoveéku. V souvislosti s tim, je nutné zminit také to, ze se ran¢ stiedoveéka cCast

v v v v v s N v 141
pohfebiste ziejme prostorove vylucuje s tou vrcholné sttedovékou.

5.3 Archeologicky vyzkum na lokalité Nesvétice

Piedstihové archeologické akce byly doposud zaméfeny zejména na areél
pohiebisté a relikty staveb v jeho ramci. Ten se nachazel na hrané vyvysené terasy nad
udolim Radcického a Lomského potoka, Slo o vyraznou avsak v této oblasti netypickou
polohu.  Stredoveéké sidlisté se podafilo caste¢né zachytit v poloze vychodné od

pohiebiste.

5.3.1 Vyzkum zlet 1968-1971

Pocatky archeologického zkoumani této lokality nalezi do pocatku 70. let 20.
stoleti. Konkrétn€ uz roku 1968 zde byly nachdzeny vyorané stiepy nadob, lidské kosti,
zelezna struska a speCené ulomky hliny. Na okraji pole bylo jiz vtomto roce

registrovano nékolik neuspofadané shromazdénych kamennych desek zopuky a

41 7a vst¥icné poskytnuti dalsich informaci dékuji Mgr. P. Cechovi a Mgr. M. Soukupovi ze 7ateckého
pracovisté ArU v Praze.
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piskovce, které nesly stopy opracovani. Ty sem byly pfemistény pii upravach pole a
nékteré jiz byly Casteéné poskozené. V pribéhu nasledujicich dvou let byla plocha
zkoumana pouze malymi sondami provedenymi amatérskymi pracovniky CSSA p.
Pavkem a p. Sobotou z Lomu u Mostu.'** Jejich nalezy s dokumentaci pievzal jiZ roku
1970 Josef Bubenik z expozitury v Mosté, ktery nasledné roku 1971 na lokalité provedl
povrchové sbéry a dokumentaci néalezii. Sbérem byly vedle zlomkii keramickych sttepil
ziskany také zlomky lidskych a zvifecich kosti a ¢ast piskovcové desky. Na zakladé
svych zjisténi J. Bubenik upozornil na potifebu provést alespon zjiStovaci sondaz na

lokalitg. **

Potteba alespoit zakladniho archeologického vyzkumu, na niZz upozornil J.
Bubenik, neplynula pouze z aktualniho stavu naruSeni lokality zemédélskou ¢innosti ale
z dlouhodobgjsiho hlediska také postupujici tézbou nedalekého povrchového uhelného

dolu Bilina, jehoz rypadla dfive nebo pozdé&ji beze zbytku tuto lokalitu odtézi.

5.3.2 Vyzkum z let 1982-1983

Ptedstihovému zachrannému vyzkumu piedchazel vyzkum pomoci povrchovych
sbéri. K jejich uskute¢néni doslo béhem let 1982 a 1983, na plose 60 x 170 m
rozdélené ctverci o rozmérech 10 x 10 m. Fixace sbéru byla provedena geodeticky a
spolu stim doSlo také ke zdokumentovéani polohy v3ech tehdy registrovanych
nahrobnich kament. Povrchovy sbér, dokumentaci a néasledné vyhodnoceni vysledk
z téchto dvou let uskute¢nili Jan Klapsté, Eva Cerna a Tomas Velimsky (Kldpsté —
Cernd - Velimsky 1985, 87). Grafické znazornéni sit& téchto sbér spolu s piislusnym
zavérem publikoval J. Klapsté (Klapste 1994, 133).

Vlastni zachranny vyzkum ¢asti pohfebisté uskutecnil V. Brych ve spolupraci
s AU CSAV, expoziturou v Mosté a oddélenim star$ich d&jin a antropologie Narodniho

muzea v Praze béhem Ctyf sezon v letech 1984 a7 1988.
5.3.3 Vyzkum z let 1984-1988

5.3.3.1 Sezdna 1984

2 Zprava v archivu UAPP Most, &. j. 679/70 a 701/70.
3 Zprava v archivu UAPP Most, &. j. 871/71 a 889/71.
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Prvni sezona vyzkumu byla zahgjena 7.5. a s mensimi piestavkami ukoncena
17.9. roku 1984. Nékteré prace vSak byly definitivné ukonceny az v pribchu zafi a

pocatku fijna téhoz roku.

Béhem této sezony byl odkryt pas vymezeny sondou a/84 v délce téméf 69 m a
Sitce az 3 m. Orientace sondy byla ve sméru S-J, pfi¢emz odkryv postupoval smérem od
jihu k severu. Sondou bylo zachyceno celkem 9 objektti. Na ¢trnactém metru sondy
a/84 byl v sikmém fezu zachycen mélky zlabovity objekt (¢. 1) obsahujici zlomky
pozdné hradiStni keramiky. V severnim sousedstvi tohoto objektu byly pti zapadnim
profilu sondy a/84 odkryty dalsi tii objekty. Jednalo se o jamu (objekt ¢. 2) a dalsi dveé
jamky (objekt €. 3 a objekt ¢. 4). Objekt €. 5 predstavoval jdmu obsahujici lidské kosti
uloZené v neanatomické poloze. Tento objekt na zakladé udaju v kresebné dokumentaci
nalezel hibitovnimu horizontu. Pfi pracich byly ¢asteéné odkryty ptidorysy kamennych
podezdivek dvou staveb nachazejici se v tésném sousedstvi (objekt ¢. 6 a objekt ¢. 7).
Tyto dva objekty byly shodné orientovany svou podélnou osou ve sméru V-Z. Objekt €.
6 srozméry stran 14,5 a 10 m mél pravouhly ptidorys s naznakem vnitiniho ¢lenéni.
Severnéji od n¢j se nachazel objekt €. 7 interpretovany jako sakralni stavba. Ta se
skladala ze dvou c¢asti — Sirsi zapadni cast (lod’) a uzsi ¢ast vychodni (presbyterium),
oddé€lenych od sebe piickou. Celkova délka objektu ¢. 7 dosahovala 12,5 m. Posledni
dva ze zachycenych objektl, objekty ¢. 8 a €. 9 se nachazely shodné ve vychodnim
sektoru (sektor A) sondy a/84 zhruba v metrové vzdalenosti od sebe pfi severnim okraji
objektu ¢. 1. Jednalo se o shluk kameni v pfipadé objektu ¢. 8 a o oblozeni klilové

jamky v piipadé druhém (objekt &. 9).14*

Déle bylo vyzkumem zjisténo cca 70 kostrovych hrobii a 9 nahrobnich kamend.
Hroby ptekryté ndhrobniky nebyly do celkového poctu zahrnuty. Tvar hrobovych jam,
pokud byl zachycen, byl obdélného tvaru a od trovné soucasného terénu byly hroby
zapustény maximalné¢ 80-90 cm, pouze v jednom piipadé lezely ostatky zemielého 32
cm pod povrchem. V nékterych piipadech bylo k Gpravé hrobovych jam vyuzito
kament. Kameny ulozené za hlavou mrtvého se nachéazely v hrobech €. 5, 11 a 29,
kameny umisténé po stran¢ byly v hrobech €. 2 a 12. Hrob €. 20 byl lemovan po celém

obvodu souvislou fadou tvotfenou kameny a hrob ¢. 40 byl zakryt kamennym zavalem.

144 nepublikovano — Brych 1984 kresebna dokumentace; Brych 1984-1988 denik vyzkumu.
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Déle v souvislosti s upravou hrobu byly zachyceny zbytky diev a Zeleznych hiebu.
Zemfteli byli pohtbivani v rdmci kiestanského ritu, tedy v natazené poloze, zpravidla ve
sméru Z-V, kdy hlava mifi k zapadu. Ruce vétSinou spocivaly volné¢ podél téla,
piipadné byla néktera z rukou uloZena v oblasti klina (souhrnné napi. Krumphanzlova
1966; Unger — Malina 2006).

K dal§im nalezim patii bronzové zausnice, jez byly jako osobni Sperk nalezeny
vyluéné v détskych hrobech. Konkrétn€ v hrobé ¢. 1 celkem dvé jednoduché zausnice
S primérem mensim nez 2,5 cm a prumérem dratu 0,2 cm, nalezené po obou stranich
lebky. Hrob ¢. 19 obsahoval dvé esovité zauSnice o praméru 3,5 cm z velmi tenkého
dratu, jehoz pramér byl v rozmezi 0,1-0,2 cm. Stejny typ zausnice byl nalezen také
V hrobé ¢. 64. Pozustatky dvou blize neurenych bronzovych Sperkli obsahoval také
hrob ¢. 47. Dals$i nalezy kovovych predmétii nepochazi z hrobovych celkt ale z plochy
pohiebisté. K tém se fadi dvé poSkozené esovité zausnice, dva bronzové krouzky a

amorfni slitky. A kone¢né v zasypu hrobu ¢. 41 byl nalezen fragment zelezného noze.*®

5.3.3.2 Stav béhem roku 1985
V prubéhu roku 1985 vyzkum nepokracoval, doslo jen na obhlidku lokality,

kterou uskutec¢nili na podzim toho roku T. Velimsky, J. Benes a P. Btichacek. 146

5.3.3.3 Sezodna 1986

Druha sezéna zapocala 4. 8. a skoncila 24. 8. 1986. Tézisté této sezony vyzkumu
spoCivalo v pruizkumu objektu ¢. 7, interpretovaného jako sakralni stavba. Z toho
divodu byla poloZzena sonda o rozmérech 7,5 x 2,5 m v prostoru vychodniho zavéru
stavby. Okryta podezdivka v podob¢ na sucho kladenych kamend, nalezy hiebu v jejim
priabéhu a absence destruovaného zdiva v jejim okoli naznacuje existenci dfeveéné,

respektive roubené konstrukce stavby.

Dalsi vyznamnéjsi udalosti byl nalez hrobu ¢. 79 se tfemi kusy zaus$nic, dva
Z nich ptipadaly béZznym typim, tieti byl ale do té¢ doby na lokalité neznamy. Jednalo se
o exemplar vétsiho priméru (cca 7 cm), vytvoieny ze dvou svinutych bronzovych drata,

jeden zakoncen klickou a druhy na konci svinut v ocko.

15 Zprava v archivu UAPP Most, &. j. 1007/84.
14¢ 7prava v archivu UAPP Most, &. j. 958/85.
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Chronologicka posloupnost hrobii se zausnicemi nebyla v této fazi vyzkumu
bezpecné prokazéna, uvazovalo se, Ze by piedstavovaly star$i vyvoj pohibivani oproti

mlad$im hrobtim bez zaugnic.**’

5.3.3.4 Sezodna 1987
Cilem, v pofadi jiz tfeti sezOny, bylo uzavtit sondaz objektu ¢. 7 (kostela) a
hrobii pod nahrobnimi kameny v jeho okoli. Vyzkum v trvéni od 7. 7. do 31. 7. 1987'*®

stihl naplnit bohuzel jen prvni z vytyéenych cilu.

Vyzkum v prostoru lodi domnélého kostela byl veden v siti ¢tvercti se stranou
4 m. Provedenim celkové fotogrammetrické dokumentace objektu ¢. 7 doslo k ukonceni
jeho vyzkumu. Novym zjisténim bylo odkryti kratkého useku zakladové podezdivky
v délce 120 cm sméfujici od zapadni zdi soub&zné s podélnou osou ve sméru V-Z do
vnitiniho prostoru lodi kostela. Vyzkumem zachyceny kompletni ptdorys tohoto
objektu umoznil ziskat informace o jeho rozmérech. V ose V-Z Cinila délka 13 m, v ose
S-J to bylo 7,50-7,60 m, rozmé&r vnitiniho prostoru lodi dosahoval na kratSich stranach
4,90 a 5 m, na delSich 5,40 a 5,50 m. Vnitini strana presbytafe méla jednotnou hodnotu
3,50 m. Siika podezdivky lodi a presbytafe byla 1-1,2 m, p¥icka oddélujici tyto dva
prostory méla Sifku 0,6-0,7 m. Hloubka podezdivky od dochované koruny zdiva se

ruznila, dosahovala maximalnich hodnot 30-35 cm.

Jak uz bylo naznaceno vySe, hroby ulozené¢ pod ndhrobnimi kameny nebyly
béhem této sezony zkoumany, registrovano bylo v té dobé 21 ndhrobnikli. Ze vSech
nahrobnich desek a z kamenti tvofici zakladovou podezdivku byly odebrany vzorky pro

potieby petrografického rozboru. 149

5.3.3.5 Sezodna 1988

Pokracujicimu vyzkumu pohiebi§té piedchazela akce scilem zachytit
predpokladany sidlistni aredl, kterou proved] Petr Meduna 10. a 13. 6. 1988. Béhem ni
byly mechanicky skryty a zacistény dva pruhy v délce cca 60 a 120 m v prostoru

zakladané deponie ornice. Zachyceno bylo celkem 21 objektd, Zadny z nich vSak nebylo

7 Zprava v archivu UAPP Most, &. j. 1005/86.
18 Zpréva v archivu UAPP Most, €. j. 1110/87; posledni zéznam v deniku vyzkumu je viak ke dni 16. 7.
9 7prava v archivu UAPP Most, &. j. 1110/87.
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mozné prokazatelné pfifadit k obdobi rané¢ho ¢i vrcholného stiedoveéku. Jednak se

jednalo o objekty bez nalezi, bliZe neuréitelné, jednak o objekty pravéké. '™

Na delSi dobu posledni vyzkumna sezéna byla na této lokalité uskute¢néna roku
1988, kdy zde vyzkum probihal od 2. 7. do 28. 7. Pozornost byla vénovana piedevs§im

objektu €. 6, jenz se nachazel v jiznim sousedstvi objektu ¢. 7.

V prostoru objektu €. 6 byla vyty€ena ve sméru S-J 12 m dlouha sonda oznacena
jako b/88. Vedle toho byl timto objektem proveden podélny fez ve sméru V-Z, ktery byl
zéroven hlavni osou nové vzniklé ¢tvercové siti. Doslo také k pokraCovani vyzkumu
objektu €. 7, kdy byla zkoumana jeho vnitini plocha podél zapadni a severni zdi. Pii SZ
narozi tohoto objektu byla sonda rozsitena v pasu pokracujicim od zakladového zdiva
dale zapadnim smérem. V deniku z vyzkumu je toto rozsifeni oznacené jen jako zapadni

rez.

Jiz béhem cCervna téhoZ roku byla na lokalitu deponovana ornice, ¢imz doslo
k zasypani nadhrobniku ¢. 1 az 5 v jizni ¢asti sondy a/84 bez toho aniZ by byly odkryty a
prozkoumany hroby pod nimi. Zbylé hroby kryté nahrobnimi kameny v této sond¢ byly
odkryty a zdokumentovany. Konkrétné §lo 0 trojici nahrobnikt €. 6, 7 a 8, lezici v tésné
blizkosti vedle sebe a nahrobni kameny ¢. 9 a ¢. 10. Nahrobnik ¢. 9 se nachazel v jiZznim
sousedstvi a ¢. 10 v severnim sousedstvi objektu ¢. 7. Také v rdmci objektu ¢. 6 nebo
V jeho bezprostfedni blizkosti vyzkum registroval hroby pod ndhrobnimi kameny.
V prostoru objektu ¢. 6 byly vyzkumem zjistény nahrobniky ¢. 12, 22 a 23z nichz byl
blize prozkouman a posléze odkryt jen hrob pod nahrobnim kamenem ¢. 12. Dale v
blizkosti vn&jsi strany zakladového zdiva objektu ¢. 6 doslo k odkryvu néhrobniho
kamene €. 13. Konecné skupina péti ndhrobnikt ¢. 14, 15, 16, 24 a 25, tvorici dvé

rovnobézné tady, byla odkryta v t€sné blizkosti SV narozi podezdivky objektu €. 6.

V pribéhu této sezony nezlstalo jen u vyzkumu pohiebisté, ale byl také
proveden zjistovaci povrchovy sbér nasledovany dvéma bodovymi sondami 1/88 a 11/88
v plose piredpoklddaného stiedovékého osidleni vychodné od zkoumaného

Y e 151
pohfiebiste.

%0 Zprava v archivu UAPP Most, &. j. 3102/88.

1 nepublikovano — Brych 1984—-1988 denik vyzkumu.

105



Obrazek 5: Nesvétice. Vétsi ¢ast plochy prozkoumané V. Brychem v letech 1984-1988.

5.3.4 Vyzkum v soucasné dobé (2011-dodnes)

Plocha ZSV Nesvétice spolu s ptilehlym pohiebistém se znovu stala objektem
zajmu béhem let 2011 a 2012, kdy v ramci identifikace archeologickych lokalit z raného
a vrcholného stiedoveéku lezici v SirSim tzemi soucasného piedpoli dolu Bilina, bylo
rozhodnuto o provedeni predstihového zdchranného vyzkumu, ktery navazal na vyzkum
z 80. let a castecné také zrevidoval jim zjisténé skuteCnosti. Zahajeni zachrannych praci
bylo naplanovéano s ur€itym casovym piedstihem, tak aby se minimalizoval mozny
vyskyt komplikaci v souvislosti s postupujici skryvkou dolu. Prizkum realizovali
pracovnici ArU AV CR v Praze — Petr Cech, Roman Kiivanek a Michal Soukup ve
spolupraci se Severoteskymi doly (Cech — Kiivanek — Soukup 2014, 29-30).

5.3.4.1 Sezobna 2013
Samotnému plosnému odkryti pfedchézel v kvétnu roku 2013 zjistovaci
pruzkum pomoci né¢kolika sond, kazda s rozméry 1 x 1 m. Ty byly zakladany v mistech

magnetometrickych anomalii zachycenych geofyzikalnim méfenim. S ohledem na
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pfedchozi zjisténi byla geodeticky vytyCena plocha pro archeologicky vyzkum, ktery
zde probéhl v obdobi od 1. 7. 2013 do 31. 8. 2013. Pribéh vyzkumu byl rozdélen na dvé
etapy. Béhem prvni etapy byl terén rozélenén cCtvercovou siti, pficemz rozmér
jednotlivych ctvercii €inil 2 x 2 m, a posléze snizovan Sachovnicovym zpisobem. To
umoznilo sledovat pfirozené terénni vrstvy v profilu, z nichz byly pribézné odebirany
jednak vzorky na proplaveni a zjiSténi organickych material, jednak kameny a
kaménky uloZzené v jednotlivych vrstvach, coz vedlo k zachyceni jejich vyrazné
koncentrace ve stfedni c¢asti zkoumané plochy. Postup snizovani terénu byl
zdokumentovan fotograficky, kresebné a geodeticky. Ke druhé etapé se ptistoupilo poté,
co byly sondami zachyceny kostrové hroby, od té chvile se terén soumérné snizoval tak,
aby byly hrobové celky odkryty v uplnosti. Zptsob dokumentace hrobt byl obdobny
jako v piipadé jednotlivych vrstev. Na jiznim a zapadnim okraji zkoumané plochy byly
ponechany kontrolni profily, jejichz dokumentace prob&hla az v sameém zavéru
vyzkumu, kdy byl terén v celé ploSe snizen az na troven jilového podlozi. Celkové byl
touto sezonou odkryt severni okraj pohiebisté, kde vyzkum zachytil 68 pohiba
orientovanych ve sméru Z-V. Jednotlivé hroby byly uspofadany do vzijemné se
respektujicich fad, poloZenych i v nékolika etazich nad sebou. V dusledku toho se
v nékterych pifipadech kosterni pozistatky diive pohibenych jedinct nalézaly druhotné
v zasypu mladSich hrobovych jam. Z dochovanych hrobovych milodart pochazi celkem
sedm™®? bronzovych esovitych zaugnic mensiho priméru, z nichZ byla vétsina platovana
sttibrem. Neobvyklym nélezem je soubor osmi sklenénych koralkti ulozenych v hrobé
ditéte ve véku 3-5 let. V tomto roce bylo na zkoumané ploSe zdokumentovano 13
znélcovych a piskovcovych nahrobnich kamenti, z nichz se ale jen u 3 uvazovalo
uloZeni v pivodni poloze a zbylych 10 kusi bylo viditeln& druhotn premisténych. ™
Béhem této sezony se také podarilo zachytit vrcholné stfedovéké sidlisStni objekty
pomoci geofyzikalniho méfeni a drobnymi sondami vychodné od odkryté casti
pohfebiste. Na zdkladé dosud zjisténych poznatkl Ize zalozeni stfedovékych Nesvétic

klast do obdobi 13. stoleti. Datovani odkryté ¢asti pohiebisté je na zakladé nalezi

52 Sedma zaugnice byla dodatecné zjisténa pfti laboratornim zpracovani nélez(. Za tuto informaci dékuji

Mgr. M. Soukupovi.
3 po vyhodnoceni dat z geodetického méreni vyslo najevo, Ze se vsechny kameny nalézaly v druhotném
ulozeni ¢i je nelze jednoznacné spojit s hrobovymi celky.
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kladeno do 11. — 12. stoleti (Cech — Soukup 2013; Cech — K#ivinek — Soukup 2014, 29—
31).

5.3.4.2 Sezéna 2014

Na plose vyzkumu probehly béhem cervna 2014 ptipravné prace v podobé
odklizeni c¢asti navezené¢ deponie ornice a geodetického vytyCeni, které zajistili
pracovnici Severoceskych dold, a. s. Archeologicky vyzkum poté zapocal 1. 7. 2014 a
skoncil 4. 9. 2014. Celd vymezena plocha byla rozd€lena na dvé Casti, jednak Cast
z vychodni strany navazujici bezprostiedné na cast pohiebisté zkoumanou v predeslé
sezoné, jednak ¢ast, kde podafilo znovu odkryt zakladove zdivo presbyteria domnélé
stavby kostela spolu s pfilehlym pohiebistém. Metoda vyzkumu pouZitd v celé odkryté
ploSe byla totozna s tou ze sezony 2013. K rozd¢leni plochy se pfistoupilo poté, co byl
zjistén vyrazny posun terénu v délce az 10,5 m v disledku dilni ¢innosti, ke kterému
situace, a to predevsim v severni ¢asti odkryvu, kde byl terén pfevrstven vice nez 1 m
silnou masou zeminy. Ta s sebou nesla hroby s vice ¢i méné zdeformovanymi skelety
pohibenych jedincii a také zakladové zdivo odkryté Casti kostela, jehoz dispozice byla
také vyrazné pozménéna v porovnani se stavem z roku 1988. Celkové se v rdmci obou
zkoumanych ploch podatilo zachytit 179 hrobu v anatomické poloze, pficemz byl také
dokonéen vyzkum 4 hrobu z pfedchozi sezéony. MnoZstvi dalSich kosti pochazelo
z rozruSenych star§ich hrobd. Orientace vSech hrobu byla shodné v ose Z-V. Milodary
tvotilo celkem 72 bronzovych esovitych zausnic (véetné mnoha postiibienych), 2 korale
z karneolu, 3 bronzové prsteny, 1 kovovou zaponu a 1 tzv. prubiisky kdmen. V tprave
hrobovych jam bylo v nékolika pifipadech zaznamenano pouziti dieva. Nahrobni
kameny zdokumentované v této sezoné pochazeji vSechny z druhotnych poloh, zlomky
nékterych nahrobnikd byly prokazatelné druhotné vyuzity v zakladovém zdivu stavby
kostela. Pocet nahrobnich kament a jejich zlomku, spolu stémi z minulé sezony,
vzrostl zhruba na 30 kust. Z dosavadnich poznatkd vyplyva to, Ze na star$i severni ¢ast
pohiebisté datovanou do 11. — 12. stoleti bez vyrazngjsiho piekryti navazuje jizni
mladsi ¢ast z druhé poloviny 12. ¢i jiz pocatku 13. stoleti. V souvislosti s odkrytou ¢asti

zakladového zdiva stavby kostela bylo zjisténo, ze se v jeho interiéru nenalézaji zadné
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hroby, ojedin€lé pohiby byly zachyceny pod zakladovym zlabem. Samotné zdivo se

skladalo z nasucho polozenych kamenti bez pouziti pojiva.'>*

5.4 Hroby pod nahrobnimi kameny

5.4.1 Vyzkum roku 1970

Roku 1970 byl amatérskymi pracovniky Pavkem a Sobotou proveden vyzkum
kostrového hrobu krytého nahrobni deskou, tehdy jiz také byla registrovana koncentrace
opukovych a piskovcovych ndhrobnich kamenti druhotné ptfenesenych na okraj pole.
Nov¢ zjisténa piskovcova nahrobni deska s rozméry 178 x 73 x 15 cm lezela v ose Z-V
zna¢né naklonéna na bok, jizni strana se tak nalézala v hloubce 45 cm a severni 60 cm
pod drovni povrchu. Po vyzvednuti ndhrobni desky, v hloubce 130 cm pod povrchem
leZela v hrobové jamé s rozméry 220 x 130 cm kostra dosp€lého jedince v natazené
poloze na zadech, s rukama podél téla, pti¢emz leva mirn¢ zasahovala pod panevni kost.
Hrob byl bez milodart. V prokopanych vrstvach byly zachyceny kosti z jinych
porusenych hrobi. > Dokumentace uvédi, e néahrobni deska byla fotografovana,

fotografii se vSak bohuzel nalézt nepodatilo.

5.4.2 Vyzkumné sezény z let 1984-1988

Z vyzkumnych sezén V. Brycha v letech 1984-1988 bylo kroku 1988
evidovano celkem 28 nahrobnich kamend (nahr. ¢. 1-28), z nichz mnohé mohou byt
totozne s témi, zjisténymi v roce 1970. K prizkumu hrobii pod nahrobniky doslo vS8ak
jen ve 13 piipadech (nahr. ¢. 3, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 24, 25), z kterych
pochazi 14 pohiebnych jedinca (hr. ¢. 29, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107,
108, 109, 110, 111). Velikosti ndhrobnich kamenii byly zméfeny u osmi kust (néhr. €.
1-3, 6-10). Tehdy zjisténé nahrobni kameny se patrné vSechny mély nalézat v Urovni
puvodniho povrchu. Vsechny také byly stejné orientovany, zhruba vose Z-V.
Nasledujici informace pochazi z deniku vyzkumu, deniku hrobui a nepublikovaného

antropologického posudku, ktery vypracovala H. Hanakova.

I.  Prvé dva zn€lcové nahrobniky, uzky nahrobni kdmen ¢. 1 S rozméry 180 x

60 % 40 cm a nahrobni kamen €. 2, obdéIného tvaru s rozméry 197 x 96 x 17

4 petr Cech — Michal Soukup, Nesvétice (k. . Libkovice u Mostu) — rkp. nepublikované zavérecné

zpravy za rok 2014; uloZeno na archeologickém pracovisti ArU v Zatci.
155 Zpréva v archivu ArU, €. j. 5704/70.
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VI.

VIL.

VIII.

cm, lezely vedle sebe ve vychodni Casti sondy a/84 pii jejim zapadnim
okraji. Oba zahrnuty ornici pfed provedenim prizkumu hrobii pod nimi.
Znélcovy ndhrobni kdmen €. 3 srozméry 122 x 29 x 10 cm lezel zhruba
vprostied sondy a/84 na jejim vychodnim okraji, vychodné od néj lezely
nahrobniky ¢. 4 a 5. Pod nahrobnikem ¢. 3 byl odkryt hrob ¢. 29, kostra se
Udajné nezachovala, zaroven se vSak k tomuto hrobu vztahuje informace o
fad¢ tvorené Sesti kameny o celkové délce 50 cm, které se mély nalézat za
hlavou kostry.

Zné¢lcové ndhrobni kameny €. 4 a 5 lezely vedle sebe ve vychodni ¢asti
sondy a/84, oba vSak byly zasypany ornici pfed provedenim bliz§iho
prazkumu.

Piskovcovy nahrobni kamen ¢. 6 s rozméry 154 x 60 x 15 cm v sond¢ a/84
severn¢ od objektu €. 6 prekryval hrob ¢. 101. Kostra muze ve véku 40-60
let lezela s rukama podél téla, chodidly zasahoval do exploata¢niho vkopu
zéapadni zdi objektu €. 6, lebka se nedochovala.

Zné€lcovy nahrobni kamen ¢. 7 s rozméry 167 x 69 x 18 cm v sondé a/84
severn¢ od objektu €. 6 zakryval dva jedince v hrobech ¢. 102 a 103. Kostra
Vv hrobu ¢. 102 pattila muzi (?) ve véku 17-18 let uloZzenému na levém boku
s pravou rukou za zady. Kostra v hrobu ¢. 103 nalezela ditéti ve véku 14-15
let s levou rukou poloZenou podél téla a pravou rukou v kling.

Piskovcovy nahrobni kamen ¢. 8 s rozméry 191 x 70 x 17 cm v sond¢ a/84
severné od objektu €. 6 prekryval hrob ¢. 104. Ten pattil muzi ve véku 30-40
let uloZenému srukama podél téla. Nahrobni kameny ¢. 6, 7, 8 spolu
vzdjemné sousedily, ¢imz tvotily souvislou fadu v ose J-S.

Piskovcovy nahrobni kamen ¢. 9 s rozméry 183 x 70 x 17 cm v sond¢ a/84
severn¢ od zakladl objektu ¢. 6 piekryval hrob €. 99 s kosternimi poztistatky
muze (?) ve véku 40-50 let.

Piskovcovy nahrobni kamen ¢. 10 s rozméry 185 x 79 x 19 cm v sondé a/84
severné od zakladi objektu ¢&. 7 piekryval hrob ¢. 100 s kosternimi
pozustatky zeny ve véku 30-40 let.

Piskovcovy nahrobni kamen ¢. 11 severné od zakladd objektu ¢. 7 nebyl

blize zkouman.
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X.  Zn€lcovy nahrobni kdmen ¢. 12 v sond¢ b/88 piekryval snad hrob ¢. 105,
kostra star§itho dospélého jedince byla vici nahrobnimu kameni posunuta,
Z toho davodu je vzajemna ptisluSnost nejista, z kostry se zachovaly jen siln¢
poskozené kosti horni poloviny téla.

Xl.  Znélcovy nahrobni kdmen €. 13 vychodné u zakladi objektu ¢. 6 piekryval
hrob ¢. 106. Kostra muze (?) v pokroc¢ilém veéku zasahovala nohami do
vychodniho profilu.

XIl.  Zn€lcovy nédhrobni kamen ¢. 14 vychodné od objektu ¢. 6 a severné¢ od
nahrobniku ¢. 13 prekryval kostru muze ve véku 30-40 let srukama
polozenyma podél téla.

XII.  Zné¢lcovy nahrobni kamen ¢. 15 v severnim sousedstvi nahrobniku ¢. 14 a
vychodné od zéakladt objektu ¢. 6 ptekryval hrob ¢. 108. Kostra muze ve
véku 40-50 let s levou rukou patrné ulozenou v klin¢ a pravou porusenou se
levym bokem dotykéa kostry z hrobu ¢. 109 pod nahrobnim kamenem ¢&. 25.

XIV.  Znélcovy ndhrobni kdmen €. 16 severné od zakladi objektu €. 6 a zapadné
od nahrobniku €. 15 ptekryval hrob ¢. 110. Kostra muze (?) ve véku 40-50
let uloZeného srukama podél téla. Hrob ¢. 110 patiil do skupiny spolu
S hrobem ¢. 111 taktéZ pod nahrobnim kamenem ¢. 24.

XV.  Nahrobni kameny ¢. 17-21 se nalézaly severn¢ od objektu €. 7, nebyly blize
prozkoumany. Nahrobni kameny ¢. 22-23 lezely uvniti objektu €. 6, nebyly
blize zkoumany. Nahrobnik ¢. 22 byl vyhotoven ziejmé ze znélce a ¢. 23
z piskovce.

XVI.  Znélcovy nahrobni kdmen ¢. 24 zapadné od ndhrobniku ¢. 16, se kterym
tvoril skupinu, ptekryval hrob ¢. 111. Kostra Zeny ve véku 30 — 40 let, prava
ruka lezela podél téla, leva ruka poloZena v kling.

XVII.  Zné€lcovy néhrobni kdmen €. 25 zapadné od ndhrobniku €. 15, se kterym
tvoril skupinu, prekryval hrob ¢. 109. Kostra patfila muzi ve véku 30-40 let
s rukama polozenyma podél téla.

XVIIl.  Nahrobni kameny €. 26 a 27 severné od objektu ¢. 7 nebyly blize zkoumany.

XIX.  Nahrobni kamen ¢. 28 pfi severnim okraji sondy a/84 nebyl blize zkouman.

5.4.3 Vyzkumné sezoény v letech 2013 a 2014
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Ackoli byly 3 nahrobni kameny nalezeny v ploSe zkoumané ¢asti pohiebiste, po
vyhodnoceni geodeticky zaméfenych bodl se navzdory pivodnim piedpokladim
ukazalo, Ze ani tyto kameny nelze bezpetné spojit s hroby. V priab¢hu sezon 2013 a
2014 tedy nedoslo k nalezu nadhrobniho kamene v piivodnim ulozeni. Jedinou vyjimkou
by mohl byt nalez nahrobniho kamene ¢. 31, k jehoZ posunuti doSlo aZz v prib¢hu
vyzkumu, nicméné byl v plivodni poloze geodeticky zaméfen. Prozatim nebyl terén pod
nim zkouman, a proto ukdze aZz vyzkum v nasledujicich sezonach, zda se skute¢né
jednalo o nahrobni kédmen v ptvodni poloze. Celkové bylo béhem sezony 2013
zdokumentovano 13 nahrobnich kameni a jejich fragmenti, z nichz 10 bylo ze znélce a
zbylé 3 z piskovce. V prabéhu sezéony 2014 bylo zdokumentovano dalSich 12 kusi,

z nichz bylo 7 znélcovych a 5 piskovcovych.

I.  Piskovcovy nahrobnik €. 1/13 s rozméry 157-158 x 56-57 x 22-23 cm.
Il.  Zné€lcovy nahrobnik €. 2/13 s rozméry 202—-203 x 91-92 x 24-25 cm.
Ill.  Zné€lcovy ndhrobnik €. 3/13 s rozméry 168 x 70 — 71 x 19 — 20 cm.
IV.  Znélcovy nahrobnik ¢. 4/13 s rozméry 138 x 75-76 x 10-26 cm.
V.  Fragment znélcového nahrobniho kamene €. 5/13 s rozméry 77-78 X 68—69

x 8-14 cm.
VI.  Fragment znélcového nahrobniho kamene ¢. 6/13 s rozméry 58-59 x 44 x 9—
11 cm.
VIl.  Piskovcovy néhrobnik €. 7/13 s rozméry 211-212 x 58-59 x 13-14 cm.
VIIl.  Znélcovy nahrobnik €. 8/13 s rozméry 171 x 103 x 25-28 cm.

IX.  Zlomek znélcového nahrobniho kamene €. 9/13 s rozméry 45 x 41-42 x 7—
10 cm.

X.  Fragment piskovcového nahrobniho kamene €. 10/13 s rozméry 46—48 x 40—

41 x 9-10 cm.

XIl.  Zlomek znélcového nahrobniho kamene ¢. 11/13 s rozméry 52-53 x 33 x 8-
11 cm.

XIl.  Ztejmé fragment znélcového ndhrobniho kamene €. 12/13 s rozméry 94-104

x 68 x 16-23 cm.

XIll.  Mozny fragment zn€lcového nahrobniho kamene ¢. 13/13 s rozméry 96-104
x 52-56 x 7-13 cm.

XIV.  Znélcovy ndhrobni kdmen €. 20/14 s rozméry 138 x 89 x 30-31 cm.
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XV.  Piskovcovy nahrobnik €. 21/14 s rozméry 183-184 x 85-86 x 29-30 cm.
XVI.  Zné&lcovy nadhrobnik €. 22/14 s rozméry 151-152 x 60-61 x 30-31 cm.
XVII.  Znélcovy nahrobnik €. 23/14 s rozméry 140 x 64 x 14-20 cm.
XVII.  Mozny fragment piskovcoveho nahrobniho kamene ¢. 24/14 s rozméry 125 x
67 x 18 cm.
XIX.  Zné&lcovy nadhrobnik €. 25/14 s rozméry 183-184 x 78-79 x 19-25 cm.
XX.  Zné€lcovy ndhrobnik €. 26/14 s rozméry 176-177 x 87 x 21-22 cm.
XXI.  Fragment piskovcového nahrobniho kamene €. 27/14 s rozméry 94-95 x 57—
58 x 15-16 cm.
XXIIl.  Zn¢lcovy nédhrobni kdmen €. 28/14 s rozméry 152-153 x 96 x 17-18 cm.
XXII.  Fragment piskovcového nahrobniho kamene €. 29/14 s rozméry 60-90 x 44—
45 x 20-24 cm.
XXIV.  Piskovcovy ndhrobnik €. 30/14 s rozméry 124-125 x 53-54 x 22-23 cm.
XXV.  Znélcovy ndhrobni kdmen €. 31/14 s rozméry 172-173 x 81-82 x 21-22 cm

leZel v ose Z-V snad v primarni poloze.

5.4.4 Vyhodnoceni nahrobnich kament z Nesvétic

Celkovy pocet zjisténych nahrobnich kament je nutné prozatim vnimat jako
orienta¢ni. Situaci totiz komplikuje stav dokumentace z vyzkumnych sezon v letech
1984-1988, kdy piestoze bylo napocitano 28 jednotlivych nahrobnich kamend, ne
vsechny byly zachyceny fotografickou dokumentaci, a je$t€ méné jich bylo zméteno.
Z téchto divodl nelze vyloucit, Ze je v tomto poctu zahrnut také ndhrobnik zjiStény
odkryty vyzkumem vroce 1970. Komplikace nastavaji také v prub&éhu soucasného
vyzkumu (2013—-dosud), kdy nekteré ze zjisténych nahrobnikt v druhotnych polohach
mohly byt registrovany jiz vyzkumem v letech 1984-1988. K vyjasnéni situace dojde
patrné az po Gplném dokonceni probihajiciho vyzkumu. Pomineme-li prozatim moznost
opakovaného zapocitani nékterych kust, ziskdme Vv celkovém souctu 54 nahrobnich
kament, z nichz 31 bylo zn€lcovych, 15 piskovcovych a zbylych 8 neurceno. Pievaha
znélcovych ndhrobnich kamenli muze byt dana mensi vzdalenosti pohfebist¢ od
vychozl této horniny a nizS§imi naroky na povrchové opracovani. Povrchova Uprava
zn€lcovych nahrobniki nebyla zjisténa, predpokladd se tedy jen hrubé osekéni
vyldmanych desek do obdélného tvaru. Oproti tomu piskovcové kameny nesou

zpravidla stopy po pracovnich nastrojich, kdy byly obdéIné bloky peclivéji otesany a
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vyhlazeny. Vyrazné rozdily Ize sledovat ve véaze zdokumentovanych néhrobnich
kamenti v z&vislosti na pouzité hornin¢. V zasad¢ plati, Ze znélcové nadhrobniky maji
vyrazn¢ vysSi vahu nez ty piskovcové. V piipadé nejvétsich kust se tedy vaha
znélcovych nahrobnikt pohybuje zhruba v rozmezi 1000-1200 kg, nejvétsi piskovcove
nahrobniky naproti tomu vazi jen zhruba 300-450 kg. Petroglyfy nebyly na Zadném
z dosud objevenych nahrobniki zjistény. Piestoze je v severozapadnich Cechach
zachycen vyrazny vyskyt nahrobnich kament, piedstavuji nahrobniky z Nesvétic
zdaleka nejpocetnéjsi soubor, to ale mize byt do jisté ddno sou¢asnym stavem poznani.

V kontextu Cech je srovnatelny poet znamy jen z Radomysle v jiznich Cechach.

Datovani nesvétickych nahrobnich kamenii nelze doposud blize urcit. Je to dano
zejména tim, Ze prozkoumané hroby s nahrobniky byly bez milodarti. Pouze na zakladé¢
stratigrafickych vztahti za souasné¢ho stavu poznani lze soudit, ze se nahrobni kameny
Vv men$i mife vyuzivaly jiz v pribéhu starSi faze pohibivani na nesvétické nekropoli,

tedy v 11. stoleti. Jejich nejvétsi rozsiteni lze vSak prozatim spatfovat ve 12. stoleti.

5.5 Doklady druhotného vyuziti ndhrobnich kamenit

V zavéreéné fazi vyzkumu sezony 2014 bylo rozebrano zakladové zdivo odkryté
casti objektu €. 7 (kostel). Zejména se jednalo o zdivo ze severni, vychodni a ¢astecné
také jizni ¢asti zavéru domnélého kostela. V pribéhu praci se ptfichazelo na zlomky a
fragmenty viditeln¢ opracovanych piskovcovych kament pochéazejici s nejvétsi
pravdépodobnosti z rozbitych néhrobnich desek. Je také velmi pravdépodobné, Ze byly
do zakladii pouzity rozbité zn€lcové nahrobniky. Vzhledem vsSak ktomu, Ze na
znélcovych néhrobnich kamenech nejsou stopy umélého opracovani na pohled patrné,
nebylo mozné je vyclenit tak, jak tomu bylo u piskovct. Vybirany byly tedy jen znélce
napadné velké. Celkové bylo timto zpisobem vybrano 16 vétsich zlomkd, z toho 11
piskovcovych a 5 znélcovych. Primérné rozméry piskovcovych kameni jsou 51,5 x
545 x 19,5 cm, u znélcovych pak 48,5 x 64,5 x 85 cm. U dalSich 7 menSich

piskovcovych fragmentl byla zmétena jen vyska, kterd dosahovala primérné 16 cm.

Otéazkou ziistava, jakym zplisobem byly tyto kameny ziskany. Zda se jiz tehdy
jednalo o nahrobni kameny nebo jejich zlomky pochazejici ze starSich poruSenych
hrobi, ¢i snad zdmérn€ vybrali n€kolik starSich ndhrobnikii dosud jesté¢ patrnych

v Urovni tehdejSiho terénu. Doposud se podafilo zachytit jen ojedinélé piipady pohibi
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poruSenych zakladovym Zlabem stavby kostela, coz svéd¢i 0 tom, Ze se v této ¢asti
pohiebisté¢ zacalo pohibivat az po jejim vystavéni. Prozatim se tedy zd4 jako
nepravdépodobna uvaha, ze by rozbité nahrobni kameny pochézely z hrobt zni¢enych
pfi stavbé kostela, jako tomu bylo ziejmé v piipadé Koufimi U sv. Vojtécha. Vyuzivani
nahrobnich kament jako snadno dostupného stavebniho materidlu nebylo patrn€ ni¢im

az tak vyjime¢nym, jak o tom svéd¢i nckteré doklady jeSteé zrelativné nedavné

minulosti (napt. Libice n. Cidlinou, Pisek).

Obrazek 6: Opracované piskovcové fragmenty nahrobnich kamenl druhotné pouzitych v zakladovém zdivu
kostela (obj. €. 7).

5.6 Vychozy zdrojii surovin

Pouzity piskovec byl dvou druhtl, jednak jemnozrnny kiemity piskovec, jednak
hrubozrnny kiemity piskovec. Vychozem obou druhi piskovcl je oblast Salesiovy
vySiny nedaleko Oseka u Duchcova. Vzdalenost od pohiebisté ¢ini cca 5,1 km
vzdu$nou ¢arou, dopravni vzdalenost mohla byt az cca 6 km. Ptirozené vychozy znélcii
se nalézaji na Cerveném vrchu ve vzdalenosti cca 2,3 km vzdugnou ¢arou od pohiebisté
na lokalité Nesvétice. Skutecnd vzdalenost dopravy kamenti mohla byt az o 400 m véEtsi
(Radon 2013; Cech — Soukup 2014). Zajimavé zji§téni pfinesl také povrchovy priizkum
na Cerveném vrchu, kde se vedle mnoZstvi téZebnich jam neuréeného staii podatilo
objevit znélcové bloky riiznych velikosti. Byly mezi nimi také kameny, které velikosti

zhruba odpovidaji zn€lcovym nédhrobnim kamentim z nesvétického pohiebiste.
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V ptipad€¢ znélchi nepravidelného tvaru a bez viditelnych stop po opracovani
nelze tvrdit, Ze se jednd o kusy sebrané z ptirozenych vychozi. Dle sdéleni geologa
Miroslava Radoné z Regionalniho muzea v Teplicich je u nich proces zvétrani piilis

rychly, nez aby bylo mozné takovy predpoklad uvazovat. Velmi pravdépodobné tak

< . L g s y . 156
byly znélcové kameny ziskany vyldméanim a posléze jen hrubé opracovany.

Obrazek 7: Cerveny vrch - nékteré ze zjist&nych znélcovych kamend.

1% Za informaci dékuji Mgr. M. Soukupovi.
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6. Zavér

Ptestoze hlavni népln ptedlozené prace méla spocivat ve zpracovani nahrobnich
kamenti z Nesvétic bylo nejdiive nutné poznat aktualni stav nalezové zakladny, které se
doposud mnoho pozornosti nevénovalo. Posledni, a tedy také nejaktudlnéjsi, souhrnnou
praci byla prace Milana Hanuliaka z roku 1979, ve které se mimo jiné spiSe okrajové
dotyka uzemi Cech a Moravy. Tato prace vznikla ziejmé nezavisle na informacich
uvedenych ve starsi praci Zdenky Krumphanzlové z roku 1966, kde je uvedeno nékolik
lokalit s nalezy nahrobnich kament, které vSak pozdéji M. Hanuliak jiz neuvadi.
Nicméné v obou piipadech se jednalo viceméné pouze o vycet lokalit bez uvedeni
podrobnégjSich skuteCnosti. Vznikla tak nutnost uvedené lokality ovéfit a tyto
skutecnosti ziskat, coZ se nakonec také alespon Castecné podafilo. Vedle toho jsem
dosavadni obecné poznani rozsifil také o informace pramenici ze starSich i mladSich
zdrojii. Zaméfil jsem se vSak jen na uzemi Cech, nalezy z Moravy jsem do tohoto
soupisu nezahrnul. Vysledny pocet lokalit spodrobné popsanymi nalezy rané
vztahujici se K téméf tfem stim nahrobnim kamenim jiZz umoZnily sledovat urcité
tendence v jejich podobé ¢i vyskytu naptic vyvojem. Za pomérné dulezité zjisténi lze
povazovat uzivani nahrobnich kament snad jiz v 10. stoleti oproti obecné zavedenym
piedpokladim, kdy byva jejich pocatek kladen spiSe do 11. stoleti (napf. Lutovsky
2001). Piesto vsak nelze povazovat uvedeny soupis za uplny. Predpokladam, Ze
mnozstvi dal$ich informaci zstava dosud skryto v nepublikovanych nalezovych
zpravach a daldi dokumentaci, a to jen tehdy byla-li nahrobnim kamentim vibec
vénovana pii vyzkumu pozornost. Uvedeny soupis tedy piedstavuje omezenou sondu,
kterd maze byt dale vyuZita jako soucast nalezové zakladny pii posuzovani Cech

v SirSich souvislostech v ramci stiedoevropského kontextu.

Blizsi srovnani Nesvétic s dal§imi stejné datovanymi pohtebisti bylo provedeno
jen v kontextu vymezené oblasti Bilinska. Napadny rozdil tvoii pravé nalezy
nahrobnich kament, které se dosud podafilo nalézt jen v Nesvéticich a na pohiebisti
v arcélu bilinského hradisté. Nahrobni kameny z ostatnich pohiebist’ znamy nejsou, to
ale mize byt dano jak stavem poznani, tak moZnostmi dochovani. Pravé znacné
mnozstvi nahrobnikli z Nesvétic se mohlo dochovat také diky tomu, Ze zde osidleni

trvalo jen do vrcholného stiedoveéku a pozdéji uz obnoveno nebylo. Aredl pohiebisté tak
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nebyl nijak vyrazné poskozovan pozdé€jsimi stavebnimi ¢i tézebnimi zasahy ale jen
zemé&dé€lskou ¢innosti. Podobny osud postihlo také pohiebisté v prostoru bilinského

hradisté, s tim rozdilem, Ze zde na misto zemédélské Cinnosti probihaly parkové upravy.

Na tomto misté povazuji za nutné upozornit také na problém spojeny s vlastnim
rozpoznanim nahrobniho kamene a moznostmi jeho dochovani. Jak uz bylo piedeslano
vyse (kap. 3.1.2.1), hroby s nahrobnimi kameny se ni¢im neodliSuji od ostatnich hrobd,
jedinou odliSnosti je tedy samotny nahrobni kamen. ObtiZzné, ne-li zcela nemozné, je
pak prokédzani druhotného pouziti ndhrobniku jeho prostym pfesunutim nad jiny hrob
(srv. Hanuliak 1978). Piestoze by k takovému ¢inu bylo potfeba vynalozit zna¢nych sil,
nezustaly by po ném ziejmé& jakékoliv stopy. Nahrobni kdmen poskytoval hrobu, ktery
piekryval také ur€itou ochranu pfed druhotnymi zasahy, zvlasté¢ pak na dlouhodobé
vyuzivanych etdZzovych pohiebistich. Ani zde si vSak nemlzeme takovy hrob
piedstavovat jako izolovany ostrov viditelné¢ oddéleny od ostatnich vice ¢i méné
porusenych hrobu v okoli, jelikoZ jsou doloZené snahy umistovat nékteré mladsi pohiby
do bezprostiedni blizkosti hrobu s ndhrobnikem. Pokud byl navic nahrobni kamen
rozbit ¢i presunut jesté v pribéhu uzivani pohiebisté, zvysila se tim pravdépodobnost
poruseni puvodné¢ prekrytého hrobu a tim také smazanim postfehnutelnych
stratigrafickych rozdilt. V pozdéjsim obdobi pfispéla k druhotnym posuntim zejména
zemédelska a stavebni Cinnost. Zatimco v prvnim piipadé pomérné mélce ulozené
nahrobni kameny piekazely v orb¢€, nafez dochazelo kjejich rozbiti ¢i vytrZzeni a
odklizeni mimo obd¢lavanou plochu, V piipadé druhém jim v hustéji zastavéné oblasti
nemusela byt ani vénovana vétsi pozornost. ZvIlasté pak, pokud byla k hloubeni vykopu
pouzita tézka technika. Svou roli hraji také rozdilné piirodni podminky, kdy se
napiiklad piskovcové nahrobniky dlouhodobé vystavené vlhkosti rozpadaji tak, ze pti
vyzkumu mohou pfipominat kamenny zaval ¢i se dochovaji jen ve fragmentarni
podobé, jako tomu bylo v Praze 5 — Motole (Kovarik 1991). Je potieba zminit také to,
ze kurc¢itému druhotnému posunu mohlo dojit nedlouho po pohibu vlivem propadu
vnitiniho prostoru hrobu tvofeny rakvi a tlejicim té€lem (Tomkova 2005, 160).
Samostatnou kapitolu (viz kap. 5.5) pak predstavuje vyuzivani nahrobnich kamenti jako
snadno dostupného zdroje suroviny a to ziejmé jiz V priabéhu bézného uZivani

pohfebisté v raném stiedoveku.
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Vyzkum na lokalit¢ Nesvétice dosud poskytl druhy nejpocetnéjsi soubor
nahrobnich kament rané stiedovékého staii v Cechach. BohuZel se viak znadny pocet
nalézal jiz v druhotnych polohach bez vazby k hrobovym celkim, o to duslednéji je
nutné provést dokumentaci dochovanych hrobu s nahrobnimi kameny, které na své
prozkoumani teprve ¢ekaji. VySe piedlozeny piehled (zejména kap. 5.2 a 5.3) nazorné
doklada, jak se v Case méni ndzory na interpretaci jedné lokality. S postupujicim
vyzkumem pfichazeji nové informace, které jsou neziidka v rozporu s predchozimi
zavery, 1 z toho divodu predstavuji Nesvétice unikatni Sanci pro feSeni zcela zasadnich

otazek tykajici se ran¢ stiedovékého pohibivani.

Vyclenéni analogickych pohtebist’ narazi na problém v podobé znacné rozdilné
dokumentace jednotlivych lokalit. Spole¢né znaky s pohiebistém v Nesvéticich sdili
pohiebni aredl ve Zdechovicich. Také na lokalit¢ Zdechovice je pocatek pohibivani
kladen do 11. stoleti, shodn¢ se jedna o 3—4 fazové etazové pohiebisté, pticemz

nahrobni kameny byly taktéz zachyceny jen nad nejmladSimi hroby.

V souvislosti s fenoménem nédhrobnich kament doposud zlstava otevieno
mnozstvi otazek. Prestoze tato prace umoziuje stanovit né€které zakladni charakteristiky
¢i tendence ve vyvoji, vyskytu a vzhledu nahrobnich kameni, které se budoucimi
vyzkumy podaii rozsifit a zpiesnit, je potieba rozvijet dosud ne zcela zavedené metody.
Témi jsou naptiiklad petrografické analyzy, sledovani vazeb na dalSi Upravy hrobovych
jam a stratigrafickych vztahii na etaZovych pohfebistich, ale také dikladna fotograficka
dokumentace. S postupnym rozvojem poznani se nabizi né€které dal$i dosud nefeSené
otazky, jako je napiiklad moznéa symbolika rizné barevnych druhti hornin pouzivanych

v ramci jedné nekropole.

119



7. Seznam zdroju

7.1 Literatura

Benes, A. — Bfichdcek, P. 1977: Volyné, okr. Strakonice. Vyzkumy v Cechach 1974, 245-248.

Bene$, F. 1859: Nahrobnik pana Zbislava v Caslavi z prvni polovice 13. stoleti, Pamatky
archeologické 3, 329-330.

Benes, F. 1865: Skalsko a Sudomér v kraji Boleslavském, Pamatky archeologické 6, 168—179.

Benes, F. J. 1865: Arcidékansky chram sv. Jakuba na Horach Kutnach, Pamatky archeologické 6,
208.

Benes, J. — Hruby, P. 2001: Archeologicky vyzkum hradisté Na Janu v Netolicich, okres
Prachatice: 1. etapa v roce 2000. In: J. Bene$ (ed.), Archeologické vyzkumy v jiznich Cechach
14, Ceské Budéjovice, 243-258.

Bene$, J. — Parkman, M. — Ptdk, M. — Sdlkovd, T. 2010: Archeologicky vyzkum rané
stfedovékého hradisté Na Janu v Netolicich a objev zaniklé cirkevni architektury. In: O. Chvojka
(ed.), Archeologické vyzkumy v jiznich Cechach 23, Ceské Budé&jovice, 191-204.

Beran-Cimbdrkovd, P. 2011: Pohfebisté v Mladé Boleslavi v kontextu pohrebniho ritu 10. — 12.
stoleti. (Nepubl. rkp. dipl. prace.) Pfirodovédna fakulta MU, Brno.

Blajerovd, M. — Nechvdtal, B. 1990: Demografie mladohradistniho pohrebisté v Radomysli u
Strakonic a nékteré poznatky z antropologického vyzkumu, Archaeologia historica, 457-473.

Bohdcovd, I. (ed.) 2003: Stard Boleslav. Pfemyslovsky hrad v raném stfedovéku. — Stara
Boleslav. Premyslid Stronghold in the early Middle Ages. Mediaevalia archaeologica 5. Praha.

Bohdcovd, I. — BlaZkovd, G. 2011: Pohrebisté na Loretanském nameésti v Praze — Hradc¢anech.
Archeologicky vyzkum Ivana Borkovského a jeho vysledky. In: J. Mafikova-Kubkova (ed.),
Castrum Pragense 11. Dil I.

Borkovsky, I. 1950: Objev nového kostela na prazském hradé, Archeologické rozhledy 2, 188—
199.

Borkovsky, I. 1951: Hrobka v nejstarsim kostele na prazském hradé, Archeologické rozhledy 3,
3-6.

Borkovsky, I. 1953: Kostel Panny Marie na Praiském hradé, Pamatky archeologické 44, 129-
200.

Borkovsky, I. 1961: Hrobka Boleslava Il. v basilice sv. Jifi na Prazském hradé (Predbézna zprava),
Pamdtky archeologické 52, 532—-543.

Bravermanovd, M. 2005: Hroby vyznamnych predstaviteld duchovniho stavu na Praiském
hradé. In: K. Tomkova (ed.), Castrum Pragense 7 — Pohrbivani na Prazském hradé a jeho
predpolich. Dil 1.1, 119-140.

Brych, V. 1989: Nesvétice, zanikla stfedovéka ves na Mostecku. Soucasny stav a perspektivy
vyzkumu, Archaeologia historica 14, 311-318.

120



Bfichdcek, P. 1995: Violyné&, okr. Strakonice. Vyzkumy v Cechach 1990-1992, 386.

Bubenik, J. 1975: Slovanské sidlisté u Brezanek, okr. Teplice, Archeologické rozhledy 27, 642—
650.

Bubenik, J. 1981: Jeni$av Ujezd, okr. Teplice. Vyzkumy v Cechach 1976-1977, 52.
Bubenik, J. 1988: Slovanské osidleni stfedniho Poohfi. Praha.

Cech, P. — Soukup, M. B. 2012: Bilina — zachranny vyzkum p¥i stavbé tepelného napajece (2011-
2012). In: K. Sklenat (ed.), Zprdvy ceské archeologické spolecnosti. Archeologické vyzkum
v Cechach 2011. Sbornik referatl z informaéniho kolokvia. Supplément 85, Praha, 38—39.

Cech, P. — Kfivdnek, R. — Soukup, M. 2014: Interdisciplinarni vyzkum ranéstfedovékého
pohrebisté v Nesvéticich (k. U. Libkovice u Mostu, okr. Most). In: K. Sklenar (ed.), Zpravy ceské
archeologické spole¢nosti. Archeologické vyzkumy v Cechach 2013. Sbornik referatd
z informacniho kolokvia. Supplément 93, Praha, 29-31.

Cernd, E. — Kldpsté, J. — Velimsky, T. 1985: Libkovice, okr. Most. Vyzkumy v Cechach 1982—
1983, 87.

Cerny, V. J. 1878: O starozitnostech z Libariska, Pamatky archeologické 10, 822—-823.

Cerny, V. J. 1879: O Starozitnostech z doby predhistorické na Libarisku, Pamatky archeologické
11, 127-132.

Demek, J. — Mackovcin, P. (edd.) 2006: Zemépisny lexikon CR. Hory a niZiny. Brno.
Dvordk, F. 1936: Pravék Kolinska. Kolin.

Felcman, J. 1904: Archaeologicky vyzkum vroku 1902. a 1903., predsevzaty nakladem J.
Felcmana, em. fiditele cukrovaru, Pamatky archeologické 21, 131-138.

Frolik, J. 2005a: Archeologicky vyzkum na klastefisti u kostela sv. Markéty v PodlaZicich.
Muzejni a vlastivédna prace 43, sv. 4, 238-239.

Frolik, J. 2005b: Hroby premyslovskych knizat na Praiském hradé. In: K. Tomkova (ed.),
Castrum Pragense 7 — Pohtbivani na Prazském hradé a jeho predpolich. Dil 1.1, 25-46.

Frolikova-Kaliszovd, D. 2000: Pokus o analyzu slovanského pohtebisté v Praze-Motole, Pamatky
archeologické 91, 201-249.

Fréhlich, J. 1997: Pisecko v zrcadle archeologie. Pisek.

Hanuliak, M. 1978: Problematika hrobov pod nahrobnymi kamenmi v 11. — 14. storodi,
Archaeologia historica 3, 67-74.

Hanuliak, M. 1979: Hroby pod ndhrobnymi kamenmi v 11. — 14. storodi. In: Slovenska
archeoldgia: ¢asopis Archeologického ustavu SAV v Nitfe, 27, 1, 167-183.

Hanuliak, M. 1990: K zménam naboZenskych predstdv v 9. — 12. storoci, Archaeologia historica
15, 323-332.

121



Hejna, A. 1967: Archeologicky vyzkum a pocatky sidlistniho vyvoje Chebu a Chebska, Pamatky
archeologické 58, 169-271.

Hejna, A. 1971: Archeologicky vyzkum a pocatky sidlistniho vyvoje Chebu a Chebska I, Pamatky
archeologické 62, 488-550.

Hejna, A. 1975: Tynec nad Sazavou, okr. Bene$ov u Prahy. Vyzkumy v Cechach 1973, 171.
Hejna, A. 1978: Volyné, okr. Strakonice. Vyzkumy v Cechach 1975, 101.
Hordk, B. 1907: Hradisté Plzenecké, Pamatky archeologické 22, 437—-448.

Hordkovd-Jansovd, L. 1933: Prehistorické nalezy v roce 1932, Pamatky archeologické 39, 87—
90.

Kamaryt, J. 1981: Kolinské nahrobky a ndpisné texty. In: Stfedocesky sbornik historicky 16.
Praha.

Kosnar, L. 1969: Chotéjovice, k. o. Svétec, o. Teplice. Bulletin zachranného oddéleni 6, 1968,
47.

Kovadrik, J. 1991: Slovanské kostrové pohrebisté v Praze 5 — Motole. Praha.

Kldpste, J. 1985: Vyzkumy v Cechach 1982-1983, 50.

Kldpsté, J. 1994: Pamét krajiny stfedovékého Mostecka. Most.

Kretsi, J. 1925: Historické objevy ve volyriské tvrzi, Pamdtky archeologické 34, 486—490.

Krumphanzlovd, Z. 1961: Kotdzce vampyrismu na slovanskych pohiebistich, Pamatky
archeologické 52, 544-549,

Krumphanzlovd, Z. 1966: Der Ritus der slawischen Skelettfriedhofe der mittleren und jlingeren
Burgwallzeit in Bohmen, Pamatky archeologické 57, 277-327.

Krumphanzlovd, Z. 1974: Chronologie pohfebniho inventare vesnickych hrbitovd 9. — 11. véku
v Cechach, Pamatky archeologické 65, 34-110.

Liissner, M. 1864: Zprava o starozZitnostech nalezenych v Chrudimi r. 1861 a 1863, Pamatky
archeologické 6, 115-116.

Liissner, M. 1887: Sarkofag sv. Longina v kol. chrdmu ss. Petra a Pavla na VySehradé, Pamatky
archeologické 14, 1-4.

Liissner, M. 1887: Dodatek ke zpravé o sarkofdgu sv. Longina, Pamatky archeologické 14, 166.

Lutovsky, M. 2001: Encyklopedie slovanské archeologie v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Praha.

Mafik, J. 2005: Topografie pohrebist v aglomeraci hradisté v Libici nad Cidlinou, Archeologické
rozhledy 57, 333.

Marik, J. 2007: Zazemi rané stfedovékého hradisté v Libici nad Cidlinou. (Nepubl. rkp. dipl.
prace.) Filozoficka fakulta UK, Praha.

122



Marik, J. — Rohdcek, J. 2013: Jesté jednou a jisté ne naposledy ktzv. libickym stélam,
Epigraphica & sepulcralia 4, 315-330.

Meduna, P. 1989: Jenis(iv Ujezd, okr. Teplice. Vyzkumy v Cechach 1986-1987, 68—69.

Meduna, P. 2011: Rané stfedovéké sidlisté v Hrdlovce. (Nepubl. rkp. dipl. prace.) Filozoficka
fakulta UK, Praha.

Nechvdtal, B. 1975: Archeologicky vyzkum Vysehradu vletech 1971-1973, Archeologické
rozhledy 27, 159-177, 234- 237.

Nechvdtal, B. 1982: Praha 2 — Vy$ehrad. Vyzkumy v Cechéch 1978-1979, 100-102.
Nechvdtal, B. 1995: Praha — Vly$ehrad, obv. Praha 2. Vyzkumy v Cechach 1990-1992, 294-295.

Nechvdtal, B. 1996: Dalsi zachranna akce v Radomysli. In: Vybér. Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech. Ceské Budéjovice: Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budé&jovicich 33, ¢. 3,
225-227.

Nechvadtal, B. 1999: Radomysl. Rané stfedovéké pohrebisté. Praha.

Nechvdtal, B. 2010: Zachranny vyzkum v poloze tzv. ,Tomanovny“ na rané stfedovékém
pohrebisti v Radomysli u Strakonic, Archaeologia historica 35, 121-134.

Nechvdtal, B. — Stranska, P. — Svétlik, 1. 2012: Radiouhlikové datovani rané stfedovékého
pohrebisté v Radomysli u Strakonic, Archaeologia historica 37, 497-505.

Petera, F. 1860: Zprdva o starém pohtebisti v JeCovicich, Pamatky archeologické 4, 94-95.
Pic, J. L. 1873: Ptispévky archaeologické, Pamatky archeologické 9, 451-456.

Pic, J. L. 1888: Muisky a jeho okoli v ohledu archaeologickém, Pamatky archeologické 14, 329—
362.

Pic, J. L. 1889: Muzsky a jeho okoli v ohledu archaeologickém, Pamatky archeologické 14, 605—
606.

Pi& J. L. 1891: Archaeologicky vyzkum ve stiednich Cechach, Pamatky archeologické 15, 689—
728.

Pi& J. L. 1893: Archaeologicky vyzkum ve stfednich Cechdach. Praha.
Pi¢, J. L. 1896: Archaeologicky vyzkum ve stfednich Cechach, Pamatky archeologické 17, 684.

Pi& J. L. 1909: Starozitnosti zemé Eeské. Cechy za doby kniZeci, Cast archaeologicka. Dil Ill., sv.
l., Praha.

Profous, A. 1951: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, pGvod, vyznam a zmény. Dil I, M-R.
Praha.

Pudil, J. 1876: Bilina, byvaly hrad a kostel sv. Petra v mésté, Pamatky archeologické 10, 435—
450.

Rusd, A. 1989: Osek, okr. Teplice. Vyzkumy v Cechach 1986-1987, 127.

123



Sedldcek, A. 1868: O domnélém pamatniku ,Zbislavové” v Caslavi, Pamatky archeologické 7,
310-311.

Sedldacek, A. 1998: Mistopisny slovnik historicky Kralovstvi ceského. Praha.
Schejbalovd, Z. 2011: Rané stfedovéka rfadova pohiebisté v Plzenském kraji. Plzen.

Schmidt, V. 1893: Archaeologicky vyzkum ,Udoli Svatojitského” a okoli, Pamatky archeologické
16, 361-386.

Sklendr, K. 1992: Archeologické nélezy v Cechach do roku 1870. Praha.

Skruzny, L. 1980: K Nékterym zvlastnostem pohiebniho ritu na slovanském pohtebisti v obci
Bast (o. Praha-vychod). In: Slované 6. — 10. stoleti. Brno, s. 211-220.

Slama, J. 1977: Mittelbéhmen im frihen Mittelalter. |. Katalog der Grabfunde. Praha.
Smolik, J. 1883: Archaeologicky sbor Musea kral. Ceského, Pamatky archeologické 12, 229-234.

Sommer, P. 1978: Archeologicky vyzkum budecského hradisté vlétech 1929 a 1931,
Archeologické rozhledy 30, 172-185.

Stloukal, M. — Szilvdssy, J. — Sebesta, P. 1988: Die slawische Graberstitte auf der Kaiserburg in
Cheb (Eger), Pamatky archeologické 79, 390—423.

Soukup, M. B. 2009: K po¢atkiim klastera v Teplicich. In: M. Masek, P. Sommer, J. Zemli¢ka a
kol.: Vladislav Il. : druhy kral z Pfemyslova rodu : k 850. vyroci jeho korunovace. Praha, 83-90.

Solle, M. 1969: Koufim v mlad$i a pozdni dobé& hraditni, Pamatky archeologické 60, 1-124.

Solle, M. 1977: Hradsko u M3ena. Cést |. Od pravéku do doby slovanské a otdzka Canburgu
franckych letopist, Pamatky archeologické 68, 323-393.

Solle, M. 1978: Hradsko u Msena. Cast Il. Osidleni v ¢asném stfedovéku 11. — 13. stoleti,
Pamatky archeologické 69, 344—-395.

Solle, M. 1991: Kostel P. Marie na Bud¢i (okr. Kladno). Podle archeologického vyzkumu v letech
1975-1980, Pamatky archeologické 82, 231-265.

Stefan, I. 2010: Prispévek k chronologii a vypovédnim moZnostem esovitych zausnic. In: J.
KIdpsté, J. Sldama (eds.): Studia Mediaevalia Pragensia 9, 171-205.

Toman, H. 1857: Vlysoky Ujezd na Opocensku, Pamatky archeologické 2, 285-286.
Tomek, V. V. 1873: Registra desatkd papezskych, Pamatky archeologické 9, 967.

Tomkovd, K. 2005: Pohtebni ritus na Prazském hradé a jeho predpolich ve stfedovéku a
novovéku — charakteristika a vyvoj. In: K. Tomkova (ed.), Castrum Pragense 7 — Pohrbivani na
Prazském hradé a jeho predpolich. Dil .1, 159-196.

Tomkovd, K. 2006: Rané stiedovéka pohrebisté na predpoli Prazského hradu I. In: K. Tomkova
(ed.), Castrum Pragense 7/2 — Pohtbivani na Prazském hradé a jeho predpolich. Dil 1.2, 5-128.

124



Tomkovd, K. — Hlava, M. — Soukup, M. B. 2013: Dva Zalovské omyly aneb jesté jednou o dvou
zlatych $percich z Jirovy sbirky. In: M. Lutovsky (ed.): Archeologie ve stiednich Cechach 17/1,
185-205.

Turek, R. 1946: Prachovské skaly na Gsvité déjin: vyzkum hradisté a pohrebist z VI. - X. véku.
Praha.

Turek, R. 1950: K pocatklim Prahy, Pamatky archeologické 43, 80-81.

Turek, R. 1951: Vyzkum libického hradisté v roce 1950, Archeologické rozhledy 3, 201.
Turek, R. 1952: Vyzkum libického hradisté v roce 1951, Archeologické rozhledy 4, 490-496.
Turek, R. 1954: \lyzkum v Libici nad Cidlinou v r. 1953, Archeologické rozhledy 6, 797-804.
Turek, R. 1963: Cechy na usvité dé&jin. Praha.

Unger, J. - Malina, J. 2006: Panorama biologické a sociokulturni antropologie: modulové ucebni
texty pro studenty antropologie a "pfibuznych" obor(. V Brné: Nadace Universitas
Masarykiana.

Vdria, Z. 1951: Slovanské hradisté u Zabrusan, Archeologické rozhledy 3, 58—60.

Vdnia, Z. 1952: Dalsi vyzkum na slovanském hradisti u Zabrusan, Archeologické rozhledy 4,
294-297.

Véria, Z. 1965: Bilina, o. Teplice. Vyzkumy v Cechach 1964, 52.

Viéria, Z. 1976: Bilina. Vyzkum centra premyslovské hradské spravy v severozapadnich Cechéch
v letech 1952, 1961-64 a 1966, Pamatky archeologické 67, 393-478.

Vdria, Z. 1977: Bilina a Staré Bélsko, Pamatky archeologické 68, 393-478.

Vdriovd, L. 1993: Archeologicky vyzkum v BeneSové 1989-1990. In: Sbornik vlastivédnych praci
z Podblanicka 33, 193-202.

Velimsky, F. 2014: Kostel sv. Jana Krtitele v Maliné (okr. Kutnd Hora) ve svétle dosavadniho
archeologického vyzkumu. In: J. K. Kroupa, L. Polansky, J. Slama, V. Vanécek (eds.): Po stopach
svatého Vojtécha, Antiqua Cuthna 3, 2007, 175-198.

Velimsky, T. 1991: Mésto na louce. Archeologicky vyzkum na Maridnské louce v Déciné 1984—
1989. Décin.

Viaciha, K. 1910: Vysledky badani na Kralovském Vysehradé od roku 1888 az do nynéjsi doby,
Pamatky archeologické 24, 149-160.

Vicek, P. — Foltyn, D. — Sommer, P. 1997: Encyklopedie ¢eskych klasterd. Praha.
Wolf, J. et al. 2013: Duchcov. Praha.
Zdpotocky, M. 1965: Slovanské osidleni na Litoméricku, Pamatky archeologické 56, 205—-391.

Zelizko, J. V. 1914: Kostrové hroby z prvni doby kiestanské ve Volyni, Pamatky archeologické
26, 28-30.

125



7.2 Internetové zdroje
Sebesta, P. 2000: Archeologie, Encyklopedické informace [online]. Dostupné

z: http://encyklopedie.cheb.cz/cz/encyklopedie/archeologiettenc info —23. 1. 2015.

Budinsky, P. 2012: Ptrehled archeologické sbirky regionalniho muzea v Teplicich k 31. 8. 2008.
Okres Teplice 1 (B-CH) [online]. Dostupné z: http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-

sbirka/ - 8. 4. 2015.

Budinsky, P. 2013: Ptfehled archeologické sbirky regiondlniho muzea v Teplicich k 31. 8. 2008.
Okres Teplice 2 (J-O) [online]. Dostupné z: http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-

sbirka/ - 10. 4. 2015.

Budinsky, P. 2014: Prehled archeologické sbirky regionalniho muzea v Teplicich k 31. 8. 2008.
Okres Teplice 3 (P-Z) [online]. Dostupné z: http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-

sbirka/ - 10. 4. 2015.

7.3 Prameny

Brych, V. 1984—-1988: Denik vyzkumu. Nepubl. rkp. uloZ. na archeologickém pracoviéti ArU v Zatci.

Brych, V. 1984—1988: Denik hrobd. Nepubl. rkp. uloZ. na archeologickém pracovisti ArU v Zatci.

Brych, V. 1984: Kresebna dokumentace vyzkumu. Nepubl. rkp. uloZ. na archeologickém pracovisti ArU
v Zatci.

CDB I1I-1: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae IlI-1. (Ed. G. Friedrich), Pragae 1942.

Cech, P. — Soukup, M. 2013: Archeologicky vyzkum rané stfedovékého pohtebiité z 11. — pocatku 13.
stoleti v predpoli Lomu Bilina. Nepubl. rkp. zavére¢né zpravy za rok 2013 uloz. na
archeologickém pracovisti ArU v Zatci.

Cech, P. — Soukup, M. 2014: Archeologicky vyzkum rané stfedovékého pohtebisté v predpoli Lomu Bilina.
Nepubl. rkp. zavérecéné zpravy za rok 2014 (Il. sezéna) uloz. na archeologickém pracovisti ArU v
Zatci.

Emler, J. ed. 1881: Decem registra censuum bohemica compilata aetate bellum husiticum praecedente,
Praha.

Kochmann ed. 1941: Das Stadtbuch von Dux.

LC: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim I-X. (Ed. F. A. Tingl —J.
Emler), Pragae 1865-1889.

Mach, K. 2012: Vyvoj geologické stavby a terénu v Sirokém okoli byvalé obce Libkovice a Maridnskych
Raddic na konci terciéru a v kvartéru. Nepubl. rkp. ulo?. na archeologickém pracovisti ArU
v Zatci.

Miiller, A. ed. 1929: Quellen und Urkundenbuch des Bezirkes Teplitz-Schénau bis zum Jahre 1500, Praha.

Radori, M. 2013: Odborné posouzeni horninovych vzorkd zarcheologického vyzkumu na lokalité
Nesvétice. Nepubl. rkp. uloZ. na archeologickém pracovisti ArU v Zatci.

RBM IV: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae IV. (Ed. J. Emler), Pragae 1892.

RDP: Registra decimarum papalium. (Ed. V. V. Tomek), Praha 1873.

Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 2087/77 — slozka Bene3ov.

Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 4164/46 — slozka Bilina (okr. Teplice).

Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 5274/51 — slozka Bilina (okr. Teplice).

Zpréva v archivu ArU v Praze, ¢. j. 5374/51 — slozka Bilina (okr. Teplice).

Zpréva v archivu ArU v Praze, ¢. j. 5375/51 — slozka Bilina (okr. Teplice).

126


http://encyklopedie.cheb.cz/cz/encyklopedie/archeologie%23enc_info
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/
http://www.muzeum-teplice.cz/archeologicka-sbirka/

Zprava v archivu ArU v Praze, ¢&. j. 2718/60 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, ¢. j. 2115/68 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zpréva v archivu ArU v Praze, €. j. 3263/68 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zpréva v archivu ArU v Praze, €. j. 1229/76 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, ¢. j. 398/88 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 976/88 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 1500/89 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 3932/90 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, ¢&. j. 3935/90 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 901/91 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 618/94 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 120/96 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, ¢. j. 1988/37 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 5342/51 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 3796/46 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 5299/51 — slozka Bilina (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 4203/46 — slozka Brafany (okr. Most).
Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 409/52 — slozka Brariany (okr. Most).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 6973/76 — slozka Biestany (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 5340/77 — slozka Biestany (okr. Teplice).
Zpréava v archivu ArU v Praze, &. j. 3683/82 — slozka Brestany (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 7049/50 — slozka Bfezanky (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 5245/52 — slozka Biezanky (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 6537/71 — slozka Brezanky (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 4227/74 — slozka Biezanky (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 6974/76 — slozka Biezanky (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 6975/76 — slozka Bfezanky (okr. Teplice).
Zpréva v archivu ArU v Praze, €. j. 1197/69 — slozka Bystf¥ice u Kadané (okr. Chomutov).
Zpréva v archivu ArU v Praze, &

. 5744/73 — slozka Dolany (okr. Chomutov).
. 3597/50 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 3610/50 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 193/90 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 2281/90 - slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 4229/90 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 105/92 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 179/92 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 117/93 — slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 9634/00 - slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 9639/00 - slozka Duchcov (okr. Teplice).

. 5505/72 — slozka Hostomice (okr. Teplice).
. 7712/90 — slozka Hostomice (okr. Teplice).
. 2195/52 — slozka Hrdlovka (okr. Teplice).

. 1695/91 — slozka Hrdlovka (okr. Teplice).

. 571/90 - slozka Hrdlovka (okr. Teplice).
.4271/90 - slozka Hrdlovka (okr. Teplice).
.4639/69 —slozka Cheb.

.4272/46 — slozka Chotéjovice (okr. Teplice).
. 4652/82 — slozka Chudefice (okr. Teplice).
.4463/91 — slozka Chudeftice (okr. Teplice).
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Zpréva v archivu ArU v Praze,
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Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 2602/53 — slozka Jablonec u Lib&evsi (okr. Louny).
Zprava v archivu ArU v Praze, &. j. 2603/53 — slozka Jablonec u Lib&evsi (okr. Louny).
Zpréva v archivu ArU v Praze, €. j. 5614/51 — slozka Jablonec u Libéevsi (okr. Louny).
Zprava v archivu ArU v Praze, €. j. 4198/46 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
Zprava v archivu ArU v Praze, ¢. j. 2242/48 — slozka Jeni$tv Ujezd (okr. Teplice).
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. 7877/75 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 3535/77 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 5332/77 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 5724/77 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 5785/77 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 1599/78 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 6281/78 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 6716/78 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 7334/78 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 4307/79 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 4902/79 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 6186/79 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 6885/79 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 8325/79 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 5311/80 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 6293/80 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 4026/81 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 4091/81 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 3427/82 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 4035/82 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 2701/83 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 1431/85 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 1502/85 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 2417/85 — slozka Jenisav Ujezd (okr. Teplice).
. 3706/85 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 3763/85 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).
. 2489/86 — slozka Jenistv Ujezd (okr. Teplice).

2697/86 — slozka Jeni$tv Ujezd (okr. Teplice).

. 2173/75 - slozka Kozojedy (okr. Rakovnik).
.6757/71 - slozka Kozojedy (okr. Rakovnik).

. 8083/75 — slozka Kozojedy (okr. Rakovnik).
.5521/94 — slozka Krasavce (okr. Plzeni-jih).

. 1897/58 — slozka Kystra (okr. Louny).

. 1486/73 — slozka Kystra (okr. Louny).

. 103/92 —slozka Kystra (okr. Louny).

.621/94 —slozka Kystra (okr. Louny).

. 5769/70 — slozka Lahost (okr. Teplice).

. 435/72 —slozka Lahost (okr. Teplice).

. 2218/52 — slozka Ledvice (okr. Teplice).

. 2219/52 — slozka Ledvice (okr. Teplice).

. 1443/50 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
. 4569/91 - sloZka Libkovice u Mostu (okr. Most).
. 679/70 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).

. 701/70 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).

. 871/71 —slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).

. 889/71 —slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
.1007/84 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
. 958/85 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).

. 1005/86 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
.1110/87 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
.3102/88 —slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).
.5704/70 — slozka Libkovice u Mostu (okr. Most).

894/91 — slozka Liptice (okr. Teplice).
6996/94 — slozka Liptice (okr. Teplice).
6997/94 — slozka Liptice (okr. Teplice).
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. 5282/77 — slozka Liptice (okr. Teplice).

. 5333/77 - sloZka Liptice (okr. Teplice).

. 223/83 —slozka Liptice (okr. Teplice).

. 4052/89 - sloZka Liptice (okr. Teplice).

. 1892/45 — slozka Litoméfice.

.4136/46 — slozka Litoméfice.

.5390/73 - slozka Malé Bfezno (okr. Most).
. 7899/75 — slozka Marianské Radcice (okr. Most).
2465/90 — slozka Marianské Radcice (okr. Most).
.5672/62 — slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
.6972/72 — slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
. 8568/74 — slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
.6122/75 —slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
.574/90 — slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).

. 2391/94 — slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
. 71/02 - slozka Osek u Duchcova (okr. Teplice).
.4362/57 — slozka Pocepice (okr. Pfibram).

1742/59 — slozka Pocepice (okr. Pfibram).

. 167/33 — slozka Praha-Dablice (m. ¢. Praha 8).

. 6829/47 — slozka Praha-Dablice (m. ¢. Praha 8).

. 3744/92 - slozka Stard Boleslav (okr. Praha-vychod).
. 5247/95 - slozka Stara Boleslav (okr. Praha-vychod).
. 3428/76 — slozka Strakonice.

.197/76 — slozka Strakonice.

. 84/85 — slozka Svétec (okr. Teplice).

. 196/76 — slozka Volyné (okr. Strakonice).

. 4500/75 - slozka Volyné (okr. Strakonice).
. 2548/90 — slozka Volyné (okr. Strakonice).
. 3527/90 — slozka Volyné (okr. Strakonice).
. 1984/37 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 2408/32 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 539/37 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).

. 7484/50 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 7485/50 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
.1983/37 —slozka Zabru$any (okr. Teplice).

7442/47 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).

. 7858/47 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 1335/49 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 224/48 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 227/48 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 6460/61 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 1497/89 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 223/48 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 226/48 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 229/48 — slozka Zabrusany (okr. Teplice).
. 2259/50 — slozka Zelenice u mostu (okr. Most).
. 7426/47 — slozka Zelénky (okr. Teplice).
. 7435/47 — slozka Zelénky (okr. Teplice).
. 7859/47 — slozka Zelénky (okr. Teplice).
. 228/48 —slozka Zelénky (okr. Teplice).
. 5052/50 — slozka Zelénky (okr. Teplice).
. 2435/65 — slozka Zelénky (okr. Teplice).

6225/94 — slozka Zelénky (okr. Teplice).
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9. Tabulky
R T R =73 T T 5
2 |5 I3 |5 s |23 3 3, )
o |& e I o 2 =z X L 3 5
3 S g N < s
o z < £ S
o = 3 3.
S z.
g
1|Bast (PH) 12/76 sekundarni X 17/30/5-8 kriz piskovec 1
2|Bast (PH) 27/76 sekundarni X 50/18-29/10 kfiz opuka 1
3|Benesov X primarni z-v X X X 1
4(Benesov X primarni z-v X X X 1
5|Bé&stvina (CR) X primarni X X X X 1
6(Bilina (TP) X primarni z-v x/x/14 X piskovec 1
7|Bilina (TP) X primarni (?) z-v 150/x/70 X X 1(?)
8|Bilina (TP) X sekundarni X 150/54/x X X 1
9|Bilina (TP) X sekundarni X 134/50/x X X 1
10|Bilina (TP) 12/64 primarni z-v 200/150/x X rula 1
11|Bfiza (LT) X sekundarni X 34/40/15 ki X 1
12|Bfiza (LT) X sekundarni X 55/31/12 k¥iz X 1
13|Budec (KL) X primarni X 176/57/28 X piskovec 1
14|Budeé (KL) 20/13 primarn{ sz-jv  |200/x/x X piskovec 1
15(Budeé (KL) 29/21 primarn{ szz-jwv |179/69/x X X 1
16(Budec (KL) 30/22 primarn{ sz-jv  |233/63/11 X X 1
17|Budeé (KL) 66/55 primarni szz-jwv |180/57/x X bridlice 1
18|Budec (KL) 68/57 primarni jzz-swv |177/70/25 linie piskovec 1
19|Budec (KL) 69/58 primarni jzz-swv |132/72/21 X X 1
20|Budet (KL) 70/62 primarn{ jzz-sw [111/55/22 X X 1
21|Budet (KL) 71/63 primarni jzz-swv 130/54/30 X X 1
22|Budet (KL) A52 primarni X X X X 1
23|Budet (KL) 204 primarni jzz-sw |x X X 1
24|Budet (KL) 208 primarni jzz-sw [x X X 1
25|Budet (KL) 217 primarni jzz-sw [ X X 1
26|Budet (KL) 244 primarni jzz-swv |x X X 1
27 |Bystfice (JC) X primarni X X X piskovec cca 10
28|Bysttice (JC) X sekundarni X X kiiz X 1
29|Bystfice (CV) X primarni z-v 200/60-75/35 X kifemenec 1
30(Bystfice (CV) X primarni z-v 90/55/15 X rula 1
31|Bystfice (CV) X primarni z-v 162/62/38 X kifemenec 1
32|Bystfice (CV) X primarni z-v X X kfemenec 1
33|Bystfice (CV) X primarni z-v X X kfemenec 1
34|Citoliby (LN) f primarni z-v 50/30/x trojuhelnik |piskovec 1
y
35|Dobroméfice (LN) X sekundarni X 45,5/37/9 kfize opuka 1
36|Dolany (CV) X primarni X X X X nékolik




37

nékolik

Drevic (RA) X primarni X X 1x kriz X

38| Drevi¢ (RA) X X X 160/60/20 X piskovec 1
39|Drevi¢ (RA) X sekundarni X 207/95/26-32 X opuka 1
40|Drevi¢ (RA) X primarni X 116/55/16 X opuka 1
41]Hradsko (ME) X primarni X X X X 1
42|Hradsko (ME) X primarni X X X piskovec 1
43|Hradsko (ME) X primarni X X X piskovec 1
44 |Hradsko (ME) X primarni X x/60/x X X 1
45|Cheb X primarni z-v X X fylit 1
46(Cheb X primarni (?) X X X fula 1
47|Cheb X primarni X X X X 5(?)
48|cheb 52 primarni X X ki X 1
49|Cheb X primarni z-v X kiiz fula 1
50[cheb X primarni z-v 180/60/24 kiiz fula 1
51{cheb X primarn{ X X X mramor 1
52|cCheb X sekundarni X X X X 1
53|cheb X primarni (?) X X X X 1
54(Cheb X primarni (?) X X X X 1
55|Chrudim X primarni X X X X nékolik
56|Jablonec (LN) X primarni jv-sz  |x X kiemenec 1
57]Jablonec (LN) X primarni z-v X X kfemenec 1
58|Jecovice (LT) X primarni (?) zv (?) |x X X 5
59|Klavary (KO) X primarni X X X X nékolik
60]|Kolin - lom X primarni X X X Zula 1
61| Kopisty (MO) X sekundarni X X X cerveny 3(?)

piskovec,

bfidlice
62 |Kourim (KO) X primarni X X X bridlice 8
63|Koutim (KO) X primarni z-v X X piskovec 1
64|Koufim (KO) X primarn{ X X X bridlice 1
65 [Koufim (KO) X primarni X X X bridlice 1
66|Koufim (KO) X primarn{ z-v X X bridlice nékolik
67|Koutim (KO) 83 sekundarni (?)  |z-v X X rula 1
68|Koufim (KO) X primarni (?) z-v X X rula 2
69|KouFim (KO) 99 primarni z-v 140/80/x X rula 1
70|Koufim (KO) 100 primarni z-v X X rula 1
71]Koutim (KO) 101 primarni z-v X X rula 1
72|Kralovice (PS) X X X X X X 9(?)
73|Krasavce (PJ) X primarni z-v X X X nékolik
74|Kystra (LN) X X X X X X nékolik
75|Libice n. C. (NB) 27 primarni s-j X X opuka 1
76]Libice n. C. (NB) 36 primarni s X X cerny kamen (?) [1
77 |Libice n. C. (NB) 72 primarni sz-jv  |x X opuka
78]Libice n. C. (NB) X primarni z-v(?) |x X X 2
79|Libice n. C. (NB) X primarni X az 150/x/x X X nékolik




80|Libice n. C. (NB) 73 primarni X X kriz svor 1
81]Libice n. C. (NB) X sekundarni X 117/46/x napis piskovec 1
82]Libice n. C. (NB) X sekundarni X X napis piskovec 1
83| Litoméfice 1 primarni s-j 80/60/17 X X 1
84|Litoméfice 2 primarni s-j 50/38/x X X 1
85|Litoméfice 4 primarni s-j 50/45/18 X X 1
86|Lovosice (LT) X primarni X X X X nékolik
87|Lovosice (LT) X primarni z-v X X vapenec nékolik
88| Malé Bfezno (MO) X primarni X X X X 2
89| Malin (KH) X primarn{ X X X X nékolik
90| Mmalin (KH) 1/53 sekundarni z-v 140/70/15 X X 1
91| Malin (KH) 2/53 sekundarni z-v 140/70/10 X X 1
92[Malin (KH) 3/53 sekundarni X X X X 1
93| Malin (KH) 4/53 sekundarni X 230/70/x X X 1
94|Mlada Boleslav 11 primarni jiz-ssv [x X X 1
95| Mladé Boleslav 12 primarni jiz-ssv [x X X 1
96| Nesvétice (MO) X primarni z-v 178/73/15 X piskovec 1
97|Nesvétice (MO) (1) primarn{ z-v 180/60/40 X znélec 1
98|Nesvétice (MO) (2) primarni z-v 197/96/17 X znélec 1
99|Nesvétice (MO) 29 (3) primarn{ z-v 122/29/10 X znélec 1
100|Nesvétice (MO) (4) primarni z-v X X znélec 1
101|Nesvétice (MO) (5) primarn{ z-v X X znélec 1
102 [Nesvétice (MO) 101 (6) primarni z-v 154/60/15 X piskovec 1
103 |Nesvétice (MO) 102, 103 (7) |primarni z-v 167/69/18 X znélec 1
104 |Nesvétice (MO) 104 (8) primarn{ z-v 191/70/17 X piskovec 1
105|Nesvétice (MO) 99 (9) primarni z-v 183/70/17 X piskovec 1
106|Nesvétice (MO) 100 (10) primarn{ z-v 185/79/19 X piskovec 1
107|Nesvétice (MO) (11) primarni (?) z-v X X piskovec 1
108|Nesvétice (MO) 105 (12) primarni (?) z-v X X znélec 1
109|Nesvétice (MO) 106 (13) primarni z-v X X znélec 1
110|Nesvétice (MO) (14) primarni z-v X X znélec 1
111|Nesvétice (MO) 108 (15) primarni z-v X X znélec 1
112|Nesvétice (MO) 110 (16) primarni z-v X X znélec 1
113|Nesvétice (MO) (17) X X X X X 1
114|Nesvétice (MO) (18) X X X X X 1
115|Nesvétice (MO) (19) X X X X X 1
116|Nesvétice (MO) (20) X X X X X 1
117|Nesvétice (MO) (21) X X X X X 1
118|Nesvétice (MO) (22) X X X X znélec (?) 1
119|Nesvétice (MO) (23) X X X piskovec (?) 1
120|Nesvétice (MO) 111 (24) primarni z-v X znélec 1
121|Nesvétice (MO) 109 (25) primarni z-v X X znélec 1
122 |Nesvétice (MO) (26) X X X X X 1
123[Nesvétice (MO) (27) X X X X X 1




124

Nesvétice (MO) (28) X X X X X
125|Nesvétice (MO) (1/13) sekundarni X 157-158/56-57/22-23|x piskovec 1
126|Nesvétice (MO) (2/13) sekundarni X 202-203/91-92/24-25|x znélec 1
127|Nesvétice (MO) (3/13) sekundarni X 168/70-71/19-20 X znélec 1
128|Nesvétice (MO) (4/13) sekundarni X 138/75-76/10-26 X znélec 1
129|Nesvétice (MO) (5/13) sekundarni X 77-78/68-69/8-14 X znélec 1
130|Nesvétice (MO) (6/13) sekundarni X 58-59/44/9-11 X znélec 1
131 |Nesvétice (MO) (7/13) sekundarni X 211-212/58-59/13-14|x piskovec 1
132|Nesvétice (MO) (8/13) sekundarni X 171/103/25-28 X znélec 1
133|Nesvétice (MO) (9/13) sekundarni X 45/41-42/7-10 X znélec 1
134|Nesvétice (MO) (10/13) sekundarni X 46-48/40-41/9-10  |x piskovec 1
135[Nesvétice (MO) (11/13) sekundarni X 52-53/33/8-11 X znélec 1
136|Nesvétice (MO) (12/13) sekundarni X 94-104/68/16-23 X znélec 1
137|Nesvétice (MO) (13/13) sekundarni X 96-104/52-56/7-13  |x znélec 1
138|Nesvétice (MO) (20/14) sekundarni 138/89/30-31 X znélec 1
139|Nesvétice (MO) (21/14) sekundarni 183-184/85-86/29-30[x piskovec 1
140|Nesvétice (MO) (22/14) sekundarni X 151-152/60-61/30-31|x znélec 1
141 |Nesvétice (MO) (23/14) sekundarni X 140/64/14-20 X znélec 1
142|Nesvétice (MO) (24/14) sekundarni X 125/67/18 X piskovec 1
143|Nesvétice (MO) (25/14) sekundarni X 183-184/78-79/19-25]x znélec 1
144 |Nesvétice (MO) (26/14) sekundarni X 176-177/87/21-22  |x znélec 1
145|Nesvétice (MO) (27/14) sekundarni X 94-95/57-58/15-16  |x piskovec 1
146|Nesvétice (MO) (28/14) sekundarni X 152-153/96/17-18  |x znélec 1
147|Nesvétice (MO) (29/14) sekundarni X 60-90/44-45/20-24  |x piskovec 1
148|Nesvétice (MO) (30/14) sekundarni X 124-125/53-54/22-23|x piskovec 1
149|Nesvétice (MO) (31/14) primarni (?) z-v 172-173/81-82/21-22|x znélec 1
150|Netolice (PT) 11/00 primarni jiz-ssv  [175/80/x X X 1
151|Netolice (PT) 21/09 primarni z-v X X 1
152|Netolice (PT) 22/09 primarni z-v X X 1
153|Pocepice (PFibram) X primarni X X X X 1
154{pocepice (PFibram) X primarni z-v 150/x/x X X 1
155(Pocepice (Pfibram) X primarni X X X X nékolik
156|Podlazice (CR) HO3 primarni X X X X 1
157|PodlaZice (CR) HO4 primarni X X X X 1
158]|Postoloprty (LN) X primarni z-v(?) |x X X nékolik
159|Praha 1 - Loret. nam. |H20, H1020 |primarni z-v 64/75/x X piskovec 1
160 1
cerveny nebo
Praha 1- Loret. nam. |H26 primarni z-v 115/67/15 X ¢erny piskovec
161|Praha 1 - Loret. nam. 1
H102 sekundarni (?) z-v X/x/15-17 X opuka




162 svétle hnédy 1
Praha 1 - Loret. nam. |H156 primarni z-v 179/71/15 X piskovec
163|Praha 1 - Loret. ndm. |H162 primarni (?) z-V 103/66/22-24 piskovec 1
164 1
Praha 1- Loret. nam. |H164 primarni z-v 209/90/30 X cerveny piskovec
165|Praha 1 - Loret. nam. 1
H182 primarni z-v 180(?)/x/x X bily piskovec
166 1
Praha 1 - Loret. nam. |H202 sekundarni z-v X X cerveny piskovec
167|Praha 1 - Loret. nam. 1
H218 primarni z-v X k¥iz bily piskovec
168|Praha 1 - Loret. nam. 1
H225 sekundarni (?) z-v X X piskovec
169|Praha 1 - Loret. nam. 1
H236 sekundarni (?) s-z X X bily piskovec
170|Praha 1 - Loret. ndam. |H237 sekundarni (?) z-v X X svétle hnédy 1
piskovec
171|Praha 1 - Loret. nam. 1
H320 primarni z-v 131/39-66/24-29  |x bily piskovec
172|Praha 1 - Loret. nam. 1
H323 primarni z-v X kriz piskovec
173|Praha 1 - Loret. nam. 1
H427 primarni (?) z-v X X bily piskovec
174|Praha 1 - Loret. ndam. [|H439 primarni z-v 98/21-47/11 X Cerveny piskovec|1
175|Praha 1 - Loret. nam. 1
H440 sekundarni X 50/64/18 X bily piskovec
176|Praha 1 - Loret. nam. 1
H460 primarni z-v 118/71/26 X bily piskovec
177|Praha 1 - Loret. ndm. 1
H473 primarni z-v X X bily piskovec
178|Praha 1 - Loret. nam. 1
H534 sekundarni (?) z-V x/68/33 X piskovec
179|Praha 2 - Vy$ehrad X primarni z-v X kfiz (?) X 1
180(Praha 2 - Vy3ehrad X primarni X X X X 1
181{Praha 2 - Vy3ehrad X sekundarni X 212/73/60 kiize piskovec 1
182|Praha 2 - Vysehrad X primarni X 240/87/12-15 X Cerveny piskovec|1
183|Praha 2 - Vysehrad X primarni X 198/66/13-18 kriz Zluty piskovec |1
184|Praha 2 - Vy$ehrad X sekundarni X 180/80/20 X Zlutookrovy 1
piskovec
185|Praha 2 - Vysehrad X primarni z-v X kriz cerveny piskovec|1
186|Praha 2 - Vysehrad X primarni (?) X X X Cerveny piskovec|1
187|Praha 5 - Motol X primarni z-v(?) |x X piskovec 1
188(Praha 5 - Motol 35 primarni jzz-sw [90/60/17 X piskovec 1
189|Praha 5 - Motol 60 primarni jz-sv  [158/75/25-33 piskovec 1
190|Praha 5 - Motol 99 primarni jzz-swv |85/58/25 piskovec 1
191|pPraha 5 - Motol 79 primarni jz-sv  [x X piskovec 1
192|Praha 5 - Motol 100 primarni jz-sv 65/30-45/x X piskovec 1
193|Praha 5 - Motol X sekundarni X 25/22/11 k¥iz piskovec 1
194|pPraha 5 - Motol 182 sekundarni (?) jzz-swv [25/22/12 kFiz piskovec 1
195|Praha-Dablice X primarni X X ryba; mitra |piskovec 1




196|Praha-Dablice X sekundarni X X X piskovec nékolik
197 |Praha-Dablice X sekundarni (?)  |x 24/27/6 k¥iz vapenec 1
198|Prazsky hrad X primarni X 210/x/x X opuka 1
199|Prazsky hrad X primarni X X X cerveny piskovec|1
200|Prazsky hrad X primarni X X X opuka, piskovec [nékolik
201 |Prazsky hrad 93/1951 primarni z-v X X opuka
202|Prazsky hrad JK-98 primarni z-v 140/70/20 X rezavy piskovec |1
203|Prazsky hrad JK-102 primarni z-v X X X 1
204 |Prazsky hrad JK-110 primarni X X kriz opuka 1
205|Ptebozy (KO) X primarni{ X X X X 4
206(|putim (PI) X sekundarni X X X X 3
207|Putim (P1) X primarni X X X X 8
208|Radomysl (ST) X sekundarni X X 4x znacka |x 21
209|Radomysl (ST) X sekundarni X 128/48/18 X ula 1
210|Radomysl (ST) X sekundarni X Zula 7
211|Radomysl (ST) 194 primarni 130/70/x X 1
212|Radomysl (ST) 197 primarni z-v 88/69/x X 1
213|Radomysl (ST) 210, 211, primarni z-v X X X 1

212,231,

276
214{Radomysl (ST) 213 primarni z-v 170/75/x X X 1
215]|Radomysl (ST) 224 primarni z-v 237/95/18-25 kitiz mramor 1
216{Radomysl (ST) 323 primarni z-v 137/74/17 X X 1
217]|Radomysl (ST) 339 primarni X 65/70/x X X 1
218|Radomysl (ST) 367 primarni z-v 52/47/x X X 1
219|Radomysl (ST) 401 primarni z-v 266/48/27-30 X X 1
220|Radomysl (ST) 404 primarni z-v 146/84/35-40 luk a Sip Zula 1
221|Radomysl (ST) 405 primarni z-v 174/61/x X X 1
222|Radomyzl (ST) 406 primarni v 165/84/35-40 X 1
223|Radomysl (ST) 407 primarni z-v 174/71/x Sipka pararula 1
224|Radomyil (ST) 408 primarni z-v 158/72/25-30 X X 1
225|Radomysl (ST) 409 primarni z-V 124/56/25 X X 1
226|Radomysl (ST) 12/68 primarni z-v X X X 1
227|Radomysl (ST) 87/68, primarni z-V 160/82/30-40 X 1

16/68
228|Radomysl (ST) 81/68 primarni z-v 92/61/10-15 X X 1
229|Radomysl (ST) 82/68 primarni z-v 162/54/10-15 X X 1
230|Radomysl (ST) 83/68 primarni z-v 122/45/20-25 X 1
231|Radomysl (ST) 85/68 primarni z-V 178/82/35 X 1
232|Radomysl (ST) 86/68 primarni z-v 192/71/20-35 X X 1




233|Radomysl (ST) Ao 5987/¢. |sekundarni (?) X X X X 1
1
234|Rozdalovice (NB) X primarni X X X piskovec 1
235|Skalsko (MB) X primarni X pr. cca 190/63-95/16-|x X 22
21
236|Stard Boleslav (PH) 1/92 primarni X X X bily piskovec 1
237|Stard Boleslav (PH) 11/95 primarni X X linie rezavé hnédy 1
piskovec
238|Stard Boleslav (PH) 11/95 primarni X X X hnédocerveny |1
piskovec
239|Stard Boleslav (PH) IV/98 primarni (?) X X X svétle Sedy 1
piskovec
240(stary hradek (JC) X primarni (?) X X X X 1
241|stary hradek (JC) X primarn{ z-v 170/60/30 linie piskovec 1
242]stary hradek (JC) X primarni z-v X kiiz X 1
243 stary hradek (JC) X sekundarni (?)  |x X ki X nékolik
244|stary hradek (JC) X primarn{ z-v X X X 1
245|stary Plzenec (PM) X primarn{ z-v 160/58-53/18 X piskovec 1
246|stary Plzenec (PM) X primarni X 190/60-62/20 X piskovec 1
247 |stary Plzenec (PM) X primarni X X X X 1
248|strakonice X primarni X X X fula 1
249|strakonice 19/2006 primarn{ X X X X 1
250|strakonice 23/2006 primarni X X X X 1
251|Teplice X primarni z-v 150/63/x kFiz X 1
252(Tetin (BE) X primarni X X X X 1
253|Tetin (BE) X primarn{ X X X X nékolik
254(Tetin (BE) X primarni X X X X nékolik
255|Tursko (PZ) X primarni z-v 155/57/23 X piskovec 1
256(Tynec n.S. (BN) X primarni z-v X X jula nékolik
257|Volyné (ST) X primarn{ X X X X nékolik
258|Volyné (ST) X primarni X 150/80/x jula 1
259|Volyné (ST) 11,12 primarni z-v obé cca 160/60/15 X 2
260|Volyné (ST) X primarni (?) X 140/55/15 X X 1
261|Volyné (ST) X primarni X X X fula nékolik
262|Volyné (ST) X sekundarni X X X X 2
263|Vrb&any (KO) X primarni X X X X 1
264|Vrbno (ME) X primarni X X X X 2
265|Zdechovice (PU) 30 primarni z-V 114/68/15 a X Zula 1
92/61/11
266|zdechovice (PU) X sekundarni X 153/55/21 X Zula 1
267|zdechovice (PU) 9 primarni z-v 175/68/13-40 X ula 1
268|zdechovice (PU) 93,95 primarni X 157/82/28 X fula 1
269|zdechovice (PU) X X X X X fula 1
270]Zatec (LN) primarni ssz-jjv | #luty piskovec |1
271|Zatec (LN) X sekundarni (?) X 80/21/x ¢erveny piskovec|1
272|Zatec (LN) 16 primarni ssz-jjv  |[180/58-60/21-25 X cerveny piskovec|1
273|Zatec (LN) 19 primarni ssz-jjv  |x X opuka 1




274

Zatec (LN) 15B primarni ssz-jjv |130/56/30-32 X bily piskovec
275|Zatec (LN) 12 (?) primarni (?) ssz-jjv  [200-210/63-68/12-19]x piskovec 1
276|Zatec (LN) 18 primarni ssz-jjv |160-165/67-68/26-30|x Sedy piskovec 1
277|Zatec (LN) 1 primarni ssz-jjv | X hnédocerveny |1
piskovec
278|Zatec (LN) 6 primarni X X X opuka 1
279|Zatec (LN) X primarni X 118/45/24 X basalt (?) 1
280|Zelenice (MO) X primarni{ X X X znélec nékolik
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1 X X X X X X
2 X X X X X X
3 1 X X X X 7adné
4 1 X X X X 7adné
5 X X X X X X
6 X X X X X X
7 X X X X X X
8 X X X X X X
9 X X X X X X
10 1 X X X X X
11 X X X X X X
12 X X X X X X
13| nékolik |x X X X 7adné
14 1 mu? dospély podél natafené |7adné
15 1 muz dospély podél natazené |zadné
16 1 neuréeno  |dospély podél natafené  |7adné
17 1 muz dospély Vv panvi natazené |zadné
18 Zena dospély podél natazené prsten (p.
ruka); zausnice
(1. lebka)
1
19 1 Zena (?) dospély podél natazené  |zadné
20 1 X X podél natafené  |7adné
21 1 Zena (?) dospély Vv panvi natazené [rGZenec
22 1 ena dospély v panvi natazené  |zaudnice
23 1 X X X X 7adné
24 1 ena dospély podél natazené  [zausnice
25 1 X X podél natazené  |74dné
26 1 X X podél natazené |7adné
27| ccal0 |x X X X zaudnice
28 X X X X X X
291 1(?) [x X X X zaudnice
30 X X X X X X
31 1(?) |x X X X X
32 X X X X X X
33 X X X X X X
34 muz dospély X X X
1
35 X X X X X X
36 X X X X X X




37 X X X X zaudnice
38 X X X X X
39 X X X X X
40 1 nedospély  |x X X
41 1 X X X X
42 1 X X X X
43 1 X X X X
44 1 X X X 7adné
45 1 X X X X
46 X X X X X
47 X X podél X zausnice
48 1 X X X X
49 1 X X natazené |zaudnice
50 1 X X natazené |prsten (?)
51 1 dité X X X
52 X X X X X
53 X X X X X
54 X X X X X
55 X X X X X
56 1 dospély X X nadoba
57 1 dospély X natazené |nadoba
58 X X X X zausnice (?)
59 X X X X X
60 X X X masivni Fe
1 z4avések
61 X X X X
X
62 X X natazené, |x
8 skréené
63 1 X X natazené  |Zadné
64 1 dité X X X
65 1 dospély X X X
66 X X X X X
67 1 X X X X
68 X X X X X
69 1 X X X X
70 1 X X X X
71 1 X X X X
72 X X X X X
73 X X X nadoba,
zausnice,
X védro
74 X X X X X
75 1 dité X X X
76 dospély X X X
1
77 1 X X skréené X
78 X X X Fe a Br.
2 predméty
79 X X X X zausnice (?)




80 X dite, X X Ag kovani
nedospély,
3 dospély
81 X X X X X X
82 X X X X X X
83 X X X X natazené |x
84 1 X nedospély  |x natazené  |x
85 1 X nedospély  |x natazené |x
86 X X X X X zaudnice
87 X X X X X X
88 2 X X X X nadoby (?)
89 X X X X X zausnice (?)
90 X X X X X X
91 X X X X X X
92 X X X X X X
93 X X X X X X
94 1 muz 40-60 podél nataené  |Zadné
95 1 Zena 18-22 podél natazené |Zadné
96 1 X dospély podél natazené  |Zddné
97 X X X X X X
98 X X X X X X
99 1 X X X X X
100 X X X X X X
101 X X X X X X
102 1 muz 40-60 podél X X
103 muz (102); [17-18 (102); |p.za zddy |x X
neuréeno 14-15(103) |(102); p. v
(103) kling, 1.
podél (103)
2
104 1 mu? 30-40 podél X X
105 1 muz (?) 40-50 X X X
106 1 ena 30-40 X X X
107 X X X X X X
108 1 X X X X X
109 1 muz (?) X X X X
110 1 mu? 30-40 podél X X
111 1 muz 40-50 . v kling X X
112 1 muz (?) 40-50 podél X X
113 X X X X X X
114 X X X X X X
115 X X X X X X
116 X X X X X X
117 X X X X X X
118 X X X X X X
119 X X X X X
120 Zena 30-40 p. podél, I. v [x
1 kling
121 1 muz 30-40 podél X X
122 X X X X X X
123 X X X X X X




124

X X X X
125 X X X X
126 X X X X
127 X X X X
128 X X X X
129 X X X X
130 X X X X
131 X X X X
132 X X X X
133 X X X X
134 X X X X
135 X X X X
136 X X X X
137 X X X X
138 X X
139 X X X X
140 X X X X
141 X X X X
142 X X X X
143 X X X X
144 X X X X
145 X X X X
146 X X X X
147 X X X X
148 X X X X
149 X X X X
150 nedospély  [x X zaudnice
151 X X natazené  |Zadné
152 dospély X X pruzinové
nuzky
153 X X X X
154 X X natazené  |mince
155 X X X X
156 X X X X
157 X X X X
158 X X X nadoby (?), Br.
predméty,
zausnice (?)
159 dité (H20); |[x X X
dospély
(H1020)
160
dospély X X X
161
dité X X zausdnice




162

1 Zena dospély X X zausnice
163 Zena dospély X X br. Hacek a
1 ocko
164
1 muz (?) dospély X X X
165
1 Zena (?) dospély X X X
166
1 Zena dospély X natazené X
167
1 muz dospély X natazené X
168
1 muz dospély X natazené X
169
1 Zena dospély X X X
170 X 10 podél natazené zausnice
1
171
1 X X X X X
172
1 Zena (?) dospély X X X
173
1 X X X X X
174 X dité X X X
1
175
1 muz dospély podél natazené X
176
1 Zena dospély podél natazené X
177
1 X X X X X
178
1 X dité X X X
179 1 X X X X X
180 1 X X X skréené X
181 X X X X X X
182 X X X X X
1
183 1 X X X X X
184 X X X X X
X
185 X X X X X
X
186 X X X X X
X
187 X X |. pficné X zadné
1 pres télo
188 1 mu? 50-60 podél natafené |7adné
189 1 X 13-14 v kliné natazené zadné
190 muz 50-60 podél natazené nadoba, Fe
1 kovani
191 1 ena (?) 50-60 X natazené  |védro
192 X 4-5 p. podél; I. |skréené zadné
1 na boku
193 X X X X X X
194 1 ena 19-30 podél natazené |7adné
195 X X X X nadoby (?), Ag
predméty




196

X X X X X X
197 X X X X X X
198 muz, Zena 40-50 (m), |x X Ag ndusnice;
vice nez 40 zausnice
2 (2)
199 X dité X X zausnice
1
200 X X X X X
X
201 1 X dité X X X
202 muz dospély podél natazené X
1
203 1 Zena 16-18 X natazené X
204 1 Zena dospély na prsou natazené X
205 4 X X X X zadné
206 X X X X X X
207 X X X X X X
208 X X X X X X
209 X X X X X X
210 X X X X X X
211 muz; Zena; |dospély X
neuréeno (m+2), 15-20
3
212 muz 50-60 X X Br. predmét
213 muz; 4 50-60 (m); |podél X X
neurcéeno 0,5-1; 2,5;
5 2,5; cca 2
214 1 muz 30-40 X X zausnice
215 1 mu? 20-21 podél natazené  |x
216 1 Zena 50-60 podél X X
217 1 X 4-5 podél X X
218 1 muz 30-40 podél X X
219 1 ena 20-30 podél X
220 1 muz 50-60 podél natazené
221 1 X 11 podél rozeviené |x
222 1 muz vice nez 60 |podél X X
223 1 mu? 20-30 podél X X
224 Zena; 40-50 (2); podél (Z); v [x skl. prsten a
neurceno vicenez 1 kliné (d) skl. ndhrdelnik
rok (dité) (d)
2
225 Zena 50-60 podél X Br. prsten (p.
1 ruka)
226 1 muz 50-60 X X X
227 muz; Zena 40-60 (m); |podél (2) natazené (Z) |prsten (Z)
2 40-50 (3)
228 1 Zena 40-50 podél natazené zausnice
229 1 mu? 40-60 podél natazené  |x
230 1 Zena 20-30 podél natazené zausnice
231 muz 40-50 p. podél; I. v|nazazené |x
1 kling
232 muz 50-60 |. podél; p. v |natazené X
1 kling




233 X 6 nedospély; |x X
9 dospély
15
234 1 X X X nadoba
235 X X X zausnice (?)
X
236 X X X X
X
237 X X X X
X
238 X X X X
X
239 X X X X
X
240 X X X X X
241 1 X X X zaudnice
242 1 X X X X
243 X X X X X
244 1 X X X Br. jehlice
245 2 X X X 7adné
246 X X X X X
247 3 X X X zadné
248 1 X X X Zadné
249 1 X X X X
250 1 X X X X
251 1 Zena dospély X X
252 1 muz (?) X X X
253 X X X X zausnice (?)
254 X X X X zausnice (?)
255 1 X X X zadné
256 X X X X zausnice (?)
257 X X X X zausnice (?)
258 X X X X zausnice (?)
259 X X X
2
260 X X X nadoba (?),
X nlz (?)
261 X X X X X
262 X X X X X
263 1 X X X X
264 2 muz (?) X X zadné
265 X X X X
1
266 X X X X X
267 1 muz X X 74dné
268 2 X X X X
269 X X X X X
270 1 X X zadné
271 X X X X
X
272 X dospély X X
1
273 1 X dité X zaudnice




274 1 X X X X
275 X X X X
1(?)

276 dospély X X X
1

277 dospély I. na krku X X
1

278 1 X X X X

279 1 dité X X X

280 X X X X X

Tab. 1: Ranéstiedovéké lokality s nalezy hrobt pod nahrobnimi kameny.
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Katalog nahrobnich kamenti z Nesvétic

Nahrobnik ¢. 01 (TAB. 1, A)

Hrob ¢.: nezkoumano
Sezbna:

- 1984-1988
Rozméry:

- délka: 180 cm

- Sitka: 60 cm

- vySka: 40 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- primarni

Nahrobnik &. 02 (TAB. 1, B)

Hrob ¢.: nezkoumano
Sezdna:

- 1984-1988
Rozméry:

- délka: 197 cm

- Sitka: 96 cm

- vySka: 17 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- primarni

Nahrobnik &. 03 (TAB. 2, A)

Hrob ¢.: 29
Sezdna:
- 1984-1988
Rozméry:
- délka: 122 cm
- Sitka: 29 cm
- vySka: 10 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- primarni

Nahrobnik ¢. 06 (TAB. 2, B)

Hrob ¢.: 101
Sezbna:

- 1984-1988
Rozméry:



- délka: 154 cm

- Sifka: 60 cm

- vySka: 15cm
Hornina:

- piskovec
Poloha:

- primarni

5. Nahrobnik ¢. 07 (TAB. 3, A)

Hrob ¢.: 102, 103
Sezona:

- 1984-1988
Rozméry:

- délka: 167 cm

- Sifka: 69 cm

- vySka: 18 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- primarni

6. Nahrobnik &. 08 (TAB. 3, B)

Hrob ¢.: 104
Sezdna:
- 1984-1988
Rozméry:
- délka: 191 cm
- Sitka: 70 cm
- vyska: 17 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- primarni

7. Nahrobnik & 09 (TAB. 4, A)

Hrob ¢.: 99
Sezdbna:
- 1984-1988
Rozméry:
- délka: 183 cm
- Sitka: 70 cm
- vySka: 17 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- primarni

8. Nahrobnik &. 10 (TAB. 4, B)
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11.

Hrob ¢.: 100
Sezdna:
- 1984-1988
Rozméry:
- délka: 185 cm
- §irka: 79 cm
- vySka: 19 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- primarni

Nahrobnik & 01/13 (TAB. 5, A)

Hrob ¢.: neuréeno
Sezbna:
- 2013
Rozméry:
- délka: 157-158 cm
- S§irka: 56-57 cm
- vysSka: 22-23 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik ¢. 02/13 (TAB. 5, B)

Hrob ¢.: neurceno
Sezona:
- 2013
Rozméry:
- délka: 202-203 cm
- 8itka: 91-92 cm
- vyska: 24-25 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik & 03/13 (TAB. 6, A)

Hrob ¢.: neurceno
Sezdna:
- 2013
Rozméry:
- délka: 168 cm
- S§irtka: 70-71 cm
- vysSka: 19-20 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:



- sekundarni

12. Nahrobnik & 04/13 (TAB. 6, B)

Hrob &.: neurceno
Sezdéna:
- 2013
Rozméry:
- délka: 138 cm
- Sirka: 75-76 cm
- vyska: 10-26 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

13. Nahrobnik & 05/13 (TAB. 7, A)

Hrob &.: neurceno
Sezdéna:
- 2013
Rozméry:
- délka: 77-78 cm
- Sirka: 68-69 cm
- vysSka: 8-14 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

14. Nahrobnik €. 06/13 (TAB. 7, B)

Hrob &.: neuréeno
Sezdéna:
- 2013
Rozméry:
- délka: 58-59 cm
- Sirka: 44 cm
- vysSka: 9-11 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

15. Nahrobnik ¢. 07/13 (TAB. 8, A)

Hrob ¢.: neurceno

Sezdna:
- 2013

Rozméry:
- délka: 211-212 cm
- S§irka: 58-59 cm
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17.

18.

19.

- vysSka: 13-14 cm
Hornina:

- piskovec
Poloha:

- sekundarni

Nahrobnik ¢. 08/13 (TAB. 8, B)

Hrob €.: neurceno
Sezona:

- 2013
Rozméry:

- délka: 171 cm

- Sirka: 103 cm

- vysSka: 25-28 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- sekundarni

Nahrobnik & 09/13 (TAB. 9, A)

Hrob ¢.: neurceno
Sezona:
- 2013
Rozméry:
- délka: 45 cm
- Sirka: 41-42 cm
- vyska: 7-10 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 10/13 (TAB. 9, B)

Hrob &.: neuréeno
Sezona:
- 2013
Rozméry:
- délka: 46-48 cm
- Sirka: 40-41 cm
- vysSka: 9-10 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik & 11/13 (TAB. 10, A)

Hrob ¢.: neurceno
Sezdna:



20.

21.

22.

- 2013
Rozméry:
- délka: 52-53 cm
- §irka: 33 cm
- vySka: 8-11cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik & 12/13 (TAB. 10, B)

Hrob ¢.: neurceno
Sezona:
- 2013
Rozméry:
- délka: 94-104 cm
- Sifka: 68 cm
- vysSka: 1623 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 13/13 (TAB. 11, A)

Hrob ¢.: neurceno
Sezona:
- 2013
Rozméry:
- délka: 96-104 cm
- Sirka: 52-56 cm
- wvyska: 7-13 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 20/14 (TAB. 11, B)

Hrob ¢.: neurceno
Sezdna:

- 2014
Rozméry:

- délka: 138 cm

- Sitka: 89 cm

- vysSka: 30—-31 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- sekundarni



23. Nahrobnik & 21/14 (TAB. 12, A)

Hrob &.: neurceno
Sezdéna:
- 2014
Rozméry:
- délka: 183-184 cm
- Sirka: 85-86 cm
- vyska: 29-30 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- sekundarni

24. Nahrobnik €. 22/14 (TAB. 12, B)

Hrob &.: neurceno
Sezdéna:
- 2014
Rozméry:
- délka: 151-152 cm
- Sirka: 60-61 cm
- vysSka: 30—-31cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

25. Nahrobnik €. 23/14 (TAB. 13, A)

Hrob &.: neuréeno
Sezdéna:

- 2014
Rozméry:

- délka: 140 cm

- Sifka: 64 cm

- vyska: 14-20 cm
Hornina:

- znélec
Poloha:

- sekundarni

26. Nahrobnik &. 24/14 (TAB. 13, B)

Hrob ¢.: neurceno
Sezbna:

- 2014
Rozméry:

- délka: 125 cm

- S§itka: 67 cm

- vysSka: 18 cm
Hornina:
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28.

29.

30.

- piskovec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 25/14 (TAB. 14, A)

Hrob €.: neurceno
Sezona:
- 2014
Rozméry:
- délka: 183-184 cm
- Sirka: 78-79 cm
- vyska: 19-25 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 26/14 (TAB. 14, B)

Hrob ¢.: neuréeno
Sezdna:
- 2014
Rozméry:
- délka: 176-177 cm
- Sitka: 87 cm
- vysSka: 21-22 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 27/14 (TAB. 15, A)

Hrob ¢.: neurceno
Sezdna:

- 2014
Rozméry:

- délka: 94-95

- Sirka: 57-58 cm

- vysSka: 15-16 cm
Hornina:

- piskovec
Poloha:

- sekundarni

Nahrobnik ¢. 28/14 (TAB. 15, B)

Hrob ¢.: neurceno
Sezoéna:

- 2014
Rozméry:



31.

32.

33.

- délka: 152-153 cm
- S§irka: 96 cm
- vysSka: 17-18 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 29/14 (TAB. 16, A)

Hrob ¢.: neuréeno
Sezbna:
- 2014
Rozméry:
- délka: 60-90 cm
- Sirka: 44-45 cm
- vysSka: 2024 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 30/14 (TAB. 16, B)

Hrob €.: neurceno
Sezona:
- 2014
Rozméry:
- délka: 124-125 cm
- Sirka: 53-54 cm
- vysSka: 22-23 cm
Hornina:
- piskovec
Poloha:
- sekundarni

Nahrobnik &. 31/14 (TAB. 17, A)

Hrob ¢.: nezkoumano
Sezdbna:
- 2014
Rozméry:
- délka: 172-173 cm
- Sirka: 81-82 cm
- vysSka: 21-22 cm
Hornina:
- znélec
Poloha:
- primarni (?)
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11. Obrazova priloha

Obrazek 1: Bast. Nahrobni kamen zdobeny kfizem, (Lutovsky 2001).

Obrazek 2: Béstvina. Patrné nahrobni kamen v sondé u kostela sv. Jana Kttitele (foto J. Frolik)
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Dva nahrobni kameny mezi hroby ¢. 11a 12

¥

13/84

O

oV

Mozny nahrobni kamen ve sténé hrobu ¢.
29/66

Obrazek 3: Bilina - hradisté. Nahrobni kameny zachycené vyzkumem Z. Vani z let 1961-64 a 1966,
(Vana 1976) - upraveno.
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Obrazek 4: Bfiza. Fragmenty nahrobnich kamendt, (Slama 1977).

Obrazek 5: Dobroméfice. Fragment nahrobniho kamene zdobeny kfi
upraveno.

Zi, (Zprava €. j. 617/36) -



49

Obrazek 6: Budec. Hroby s nahrobniky na planu z vyzkumu v letech 1929 a 1931, (Slama 1977) -
upraveno.




Obrazek 8: Havlickiv Brod. Nahrobni deska pfiblizné ze 2. poloviny 13. stoleti objevena roku 2000 v
dlazbé kostela sv. Vojtécha (foto L. Macek).



Obrazek 9: Décin. Nahrobni kameny ze zavéru 13. stoleti nalezené pfi vyzkumu T. Velimského v
roce 1985, (Velimsky 1991) - upraveno.



Obrazek 10: Drevic. Nahrobniky odkryté J. Bubenikem roku 1972, (Bubenik 1975 - zprava ¢. j.
8083/75) - upraveno.



Dva nahrobni kameny z vyzkumu 0. Pospichalové v roce 1968.

Obrazek 11: Cheb. Nahrobni kameny nalezené v arealu chebského hradu, (Stloukal - Szilvassy -
Sebesta 1988; Sebesta 2000).



Obrazek 12: Jablonec u Libcevsi. Hrob obloZeny kameny a pfekryty kamennou nahrobni deskou
z vyzkumu G. Laubeho v roce 1930, (Bubenik 1988).

Obrazek 13: Pisek. Nahrobni kimen z druhé poloviny 13. stoleti, (Fréhlich 1997).



Nahrobnik s motivem spleteného krize. Fragmenty nahrobniho kamene s kiizem a napiso-
vou paskou po obvodu.
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Nahrobnik s jednoduchym kiiZzem a plastickym ob- Ruthardovsky nahrobni kamen s napisovou
vodovym ramem. paskou a dvéma postavami.

Obrazek 14: Kolin. Nahrobni kameny spiSe jiz vrcholné stfedovékého stafi uloZzené v chramu sv.
Bartoloméje, (Kamaryt 1981) - upraveno.
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Obrazek 15: Kralovice. Patrné nahrobni kameny a jejich fragmenty nalezené pfi vyzkumu u kostela
sv. Petra a Pavla v roce 2008 (foto D. Stranik).



Obrazek 16: Libice nad Cidlinou. Fragmenty nahrobnich kameni nalezené roku 1953 na akropoli
libického hradisté, (Turek 1954; tyz 1963; Lutovsky 2001; Maiik — Rohacek 2013) - upraveno.
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Obrazek 17: Malin. Nahrobni kameny nalezené u kostela pfi vyzkumu v roce 1953 - Srafované,
(Velimsky 2014) - upraveno.
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Obrazek 18: Mlada Boleslav. Nahrobni kamen nad hrobem ¢. 12 zachyceny pfi vyzkumu v roce
2010, (Beran-Cimburkova 2011).



Obrazek 19: Pocepice. Nahrobni kdmen odkryty pfi vyzkumu v roce 1957, (Soudska 1959 - zprava ¢.
j- 1742/59).
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Obrazek 20: Vysoky Ujezd. Napisové nahrobni stély ulozené ve zdi kostela sv. Jakuba Starsiho,
(Toman 1857).
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Obrazek 21: PodlazZice. Dvojice nahrobnich kament zachycenych vyzkumem u kostela sv. Markéty,
(foto J. Frolik).
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Néhrobni kameny nalezené pii vyzkumu v letech 1971-1973 v sondé S-131.

Symbol kiiZe na nahrobnim kameni pod hrobem ¢.
6vsondéS-131.

Sarkofag sv. Longina.

Obrazek 22: Praha 2 - VySehrad. Nahrobni kameny z vyzkumu B. Nechvatala u apsidy baziliky sv.
Vavfince, (Nechvatal 1975) — upraveno; sarkofag sv. Longina (Liissner 1887).



Obrazek 23: Praha 1 - Loretanské nam. Nahrobni kamen vyzvednuty pfi vyzkumu I. Borkovského v
roce 1935, (Archiv ArU Praha).

obr. 5. Reliéf kfize na piskovci. Foto F. Cap.

Obrazek 24: Praha 5 - Motol. Fragmenty piskovcovych kament se symboly kFizl, (Kovarik 1991).



Obrazek 25: Praha 5 - Motol. Nahrobni kameny nad hroby 35, 60 a 99, (Kovafik 1991) - upraveno.



Obrazek 27: Vrbno. Nahrobni kdimen z vyzkumu I. Stefana a L. Varadzina v roce 2005, (ArU,
[online]. Dostupné z http://www.arup.cas.cz/?p=3311 - 3. 4. 2015) — upraveno.
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Obrazek 28: Radomysl. Zdobené nahrobni kameny z vyzkumu B. Nechvatala a planek pohrebisté v
Radomysli, (Nechvatal 1999) - upraveno.



Nahrobni kamen zdobeny dvojitou rytou linii po obvodu nalezeny v
sondé XIV.

Obrazek 29: Stara Boleslav. Nahrobni kameny z vyzkumu I. Bohacové, (Zprava €. j. 916/96, archiv
ArU) - upraveno.



Obrazek 30: Stara Boleslav. Nahrobni kameny z vyzkumu I. Bohacové v letech 1992-1998,
(Bohacova 2003).
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Obrazek 31: Teplice. Nahrobni kimen zdobeny symbolem tzv. latinského kfiZe nalezeny v severni
kapli baziliky pfi vyzkumu A. Hejny v roce 1954, (archiv ArU) - upraveno.



Obrazek 32: Zdechovice. Nahrobni kameny nalezené pfi vyzkumu v arealu nadvofi zamku v roce
2013, (R. Blaha - P. Hornik).
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Obrazek 33:Zatec. Nahrobni kameny z vyzkumu na Cheléického namésti v letech 1997-1998, (P.
Cech) - upraveno.




Obrazek 34: Zatec. Soucasny stav nahrobnich kamen(i z vyzkumu na Cheléického namésti
uloZenych na dvore Zateckého muzea spolu s dalSimi kamennymi pamatkami, (foto J. Podhorsky).
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