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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva hosptsk®du Upravou bukovych porast
s maximalnim uplatmim pirozené obnovy. Zkoumané porosty ipado Rirodni lesni
oblasti ¢&. 5 - Ceské geedohdi, lesni spravaCeska Lipa, revir Sluged. Data byla
zjiStovana v porostech fznou urovni zmlazeni, kde se mimo jiné tgigaly i dalSi
taxani charakteristiky. Vysledky byly porovnavany, jalezi jednotlivymi lokalitami, tak
i se sodasre platnym LHP. Na zakladzjisttnych skuténosti byla navrhnuta hospdagka
opateni na dalSi decennigetre rAmcovych sriérnic.

Kli¢ova slova: bukové porosty, ifirozena obnova, hospodkd opateni, ramcové

smirnice

Abstract

The diploma thesis deals with the forest managenmebéech stands with natural
regeneration in maximal extent. The surveyed staettsng to the Forest Natural Area No.
5 — Ceské seedohdi, forest districtCeska Lipa, sub-district Slutigd. The data were
measured in stands with various rate of naturatmeration and other mensurational data
were gathered. The results were compared amondjtiegaand also with data of the
present forest management plan. The managementaafiss including the general
guidelines was proposed based on found facts. ddestock volume in the stands exceeds

the stock volume given in the forest managemenmt pleer 241 m3 per ha.

Key words: Beech stands, natural regeneration, forest mamaige general guidelines
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1 Uvod

Cilem diplomové prace na témgdospodaiska Uprava bukovych porosfi
s maximalnim uplatnénim p¥irozené obnovy v oblasti lesni spravyCeska Lipa“ je
zjisteéni taxa&nich charakteristik (gdni vyetni tlouska, stedni vySka, vySka nasazeni
koruny, zakmeéni, zasoba, pay ptirozeného zmlazeni buku), vzajemné porovnéetito
charakteristik mezi sebou a se &sr¢ platnym lesnim hospotgkym planem. D&im
cilem prace je navrh ogehi pro budouci lesni hospddai v dané oblasticetns tvorby

ramcovych srérnic pro bukové porosty.

Buk lesni paf v Ceské republice mezi hlavni hosptské deviny. Jeho tkvo je
kiehké, proto se nehodi jakdedo stavebni, alefpsto ma vSestranné vyuZziti. Z buku
lesniho se vyralyi dyhy, parkety, prazce, ohybany nabytek, &&a& formy, slouzi i k
vyrobé papiru a teweného uhli. V neposledniadd je ¢asto toto #vi, horsi kvality,
pouzivano jako palivo. JehdeaVo je €z5i, bez #etelného jadra, avSak &ds nize vytvaet

neprave jadro.

V reviru Slunéna, kde se vyskytuji zkoumaneé lokality, jerpzené zmlazeni buku
velmi hojné acasté. Buky mivaji bohatou produkci semene, kteraimélky vliv na
piirozené zmlazeni, proto by se¢ly bukove, ale i ostatni listnaté porosty, obnovova
pouze pirozenou cestou. Uda obnova by rfla prichazet naadu az jako druha, a to jen

Vv piipact nouze.

Prirozenou obnovou bukovych porasjejich vychovou a hospotianim v nich, se
ponerné do hloubky zabyval prof. A. IndruchZzkoumal bukové porosty v Bilych
Karpatech, jeho postupyipvychow, které popisuje, se daji vyuzit v jakémkoliv pdtos
po celé republice. Proto jsou v diplomové préci itgjumetody prof. A. Indruchaip

navrhovani opaéni pro budouci lesni hospddai v této oblasti.

Souwasné zastoupeni bukovych pofostnasich lesich je podst&tmensi, nez je
tomu v gFirozené druhové skladb AvSak v poslednich letech jsou znamky o postupném

zvySovani podilu buku v naSich porostech.

Cilem hospod&ké upravy bukovych pordstje vypistovat co nejkvalitéSi

stromy, tedy stromy s rovnym, pravidelnym kmenem \agvi a divi bez suk. Kmeny by

1



meély mit valcovity tvar a newly by obsahovat nepravé jadro. Tyto poZadavky kejvi

zaviseji na spravnosti vychovy.

Tato devina ma spoustuutezitych vlastnosti, mezi které panag.: dostaténa
odolnost proti abiotickym i biotickyndinitelam, je schopna snaset zastiin ma hluboky
korenovy systém a jeji opad ma pozitivni vliv na vtasti pid, proto ji i prof. Hasi, jak

uvadi Indruch (1985), nazval matkou lesa.



2 Literarni resSerse

2.1 Firodni podminky

2.1.1 Firodni lesni oblast 5 -Ceské stedohdi
Ceské stedohdi je mladofetihorni (miocenni) vulkanicka oblast v pokitém

stupni destrukce. (Rodre byla zarovnana v pomiocenni denédia ploSinu. Koncem
tretihor bylo Uzemi tektonickymi pohyby rozlamanaradu ker a ty byly nestgjn
vyzdvizeny nad své okoli. Naslednym odnosem seutiéneiho obalu bylo vyti@no
velmi ¢lenité Gzemi. Dnedni tvafyeského sedohdi jsou vysledkem selektivniho odnosu,
ktery vypreparoval hlavnéast sopénych €les z jejich sedimentarniho obalu, &3mou
neodpovidaji fivodnim formam vulkanickychekes. \EtSina napadnych kuZzelovitych tvar
piedstavuje obnazenéasti podpovrchovychétles — lakolifi a sopouch (Kletetna,
MileSovka, MileSovsky Kloc, O%in aj.) i iznych Zilnatychdles (Vrkas, Ostry u Usti n.
Lab.). Tvary ploSin a mighsklortnych svali jsou pouze mistyifmo vazany na lavové
piikrovy, proudy a jejich tufy (Hradi&ny, Bezina, Uzemi jiz& od Dicina a jinde).
VétSinou to jsou vSak zbytky pomiocenniho peneplépardviny), ktery zarovnaval
nejrizngjSi horniny. Stidani poloh tuif a lavovych pikrovi, které maji rozdilnou odolnost
vaci zvétravani, podmiuje vznik stugiovitych svali (nag. v okoli Bukové hory).
(Anonymus, 2001)

2.1.2 Popis reviru
Revir Slunéna zaujima severozapadtast LHC v katastralnich Gzemich Dolni

Libchava, LadaCastolovice uCeské Lipy, Horni Libchava, Chotovice u Nového Boru,
Kamenicky Senov, Manusice, Arnultovice u Nového WBBoNovy Bor, Mistrovice u
Nového Boru, Novy Oliichov, Okrouhld u Nového Boru, Polevsko, Pracheorni
Prysk, Skalice WCeské Lipy, Slunga uCeské Lipy, Volfarticka Nova Ves, Volfartice.
Severnic¢ast reviru, nad silnici Novy Bor — Pragheasahuje do CHKO Luzické hory,

sttedni a severozapad¥dst reviru pak do CHK@eské stedohdi. (Anonymus, 2004a)



2.2 Klimatické pomeéry

2.2.1 Teplota

Raoeni primérna teplota vzduchu se pohybuje v zavislosti namuiské vySce
mezi 5,1°C (MileSovka — 837m. n. m.) a 9°C (UstiLabem — 186 m. n. m.). Isoterma 8°C
se zhruba kryje s vrstevnici 300 m. n. m., isoterii@ s vrstevnici 470 m. n. m. a isoterma
6°C s vrstevnici cca 650 m. n. m. To ovSem odpowid&roklimatu, v mesoklimatu se

v oblasti velmi vyrazé uplatiuje expozini klima. (Anonymus, 2001)

2.2.2 Srazky

Pramérny roeni Uhrn sradzek v oblasti stoupa veésmod jihozadpadu a zapadu
k vychodu a severovychodu. Zapadni a jihozapadrsj Gleského sedohdi navazujici na
Zateckou a Mosteckou panev a Pioje nejsussi oblasti ¥eské republice. Stanice
Skytice (PLO 2b) ma absolutnnejnizsi pamerny roini Ghrn srazek ¢R — 431 mm.
Stanice na severnim okraji na styku s Krusnymi morél'elnice 781 mm) a LuZickou
piskovcovou vrchovinou (Jilové — 736 mmieBiny (Libverda) — 673 mm, Kerhartice —
757 mm,Ceska Kamenice — 817 mm) jsou nejilli celé oblasti. SraZzky nad 650 mm jsou
podle Atlasu podnebi i na Veifieké ploSirg. NejblizSi stanice dchlovice (Militsko) a
Zandov uvadji pramérny roini Uhrn srazek 623 mm a 644 mm. V centratasti
MileSovského sedohdi se ptimérny rocni uhrn srazek pohybuje mezi 550 — 600 mm.
(Anonymus, 2001)

2.3 Geologické portiry

Ceské stedohdi je geologicky neobsejné pestra oblast. Na jeji stavbse
nejpodstatsji podili tretihorni vulkanismus. Na rozhrani miocénu a pliacéylo celé
pohai tektonicky vyzdvizeno a vystaveno tak rozsahlaudkaci. Rvodre podpovrchova
télesa byla obnazena ze svého sedimentarniho obakige ttetihorni sedimenty se
zachovaly jen ostivkovité v plochych, nize poloZzenychastech. V okrajichCeského
stredohdi, kde byla denudace nejintenzé#i, se zachovaly jako izolované kopce jen
vypIné sop&nych drah a byly obnazenyidové sedimenty v podloZi vulkahitV mensim
rozsahu je misty obnazeno i krystalinikum. Keorazsahlé denudace a eroze se uplatnila i

kvartérni akumulace materialu. (Anonymus, 2001)



2.4 Pedologie

Kambizem je charakteristicka &mnutim (brunifikace), ktera je udledkem
chemického zétravani prvotnich mineré) pri kterém se uvailuje Fe, Mn a Al. V oblasti
je hlavnim @dnim typem, zaujima téf 73% lesni pdy. NegasgjSim subtypem je
kambizem eutrick&znikajici na zwtralinach bazickych a ultrabazickych welin a jejich
tufa. Pida je to (jilovito)hlinita, viizné mfe skeletovita, tmavzbarvena, #Sinou mirr

kysela, alesppslak® sorgné nasycena (nad 50%). (Anonymus, 2001)

2.5 Hydrologické poréry

PLO, se cela rozklada v povodi Labe, na obou jefezith.Reka Labe, ktera
rozckluje oblast piblizné na dw poloviny, se z#gezava hluboko do masivieského
stredohdi a vytv&i zde Uzké udoli se strmymi svahy, jehoZz jedna anjdasoutska se

nazyvaCeska brana. (Anonymus, 2001)

2.5.1 Hydrologie
Uzemi lesni oblasti 5 €eské siedohdi nalezi do:

pomoki — Severni mée
hlavni povodi I. ¥adu — Labe
Na Gzemi lesni oblasti 5Ceské stedohdi zasahuiji tato dil povodi:

1-12-03 Labe od Vlitavy po Gh
1-13-04 Oflie od Chomutovky po usti
1-13-05 Labe od Gie po Bilinu
1-14-01 Bilina
1-14-02 Labe od Biliny po Plgaici
1-14-03 Plodnice
1-14-04 Labe od Plamice po Kamenici (okrajay
1-14-05 Kamenice a Labe pod Kamenici (okré&jov
Ceské stedohdi ma &tSinou podpimérnou hustotu tok (0,2 — 0,6 km/kr),
pouze Gdoli Labe a Biliny je hustota torimérna (0,6 — 1,0 km/kA).

UzemiCeského sedohdi je z vodohospodékého hlediska ménvyznamné, coz

je podmirno geologickou stavbou. Sape horniny a s nimi spjatdéetihorni usazeniny
5



obsahuji v kolektorech &te vyvinutych pod povrchem pouze nevelké zdrojézemnich
vod, které postaiji jen pro malé mistni odby vody. Proudni podzemnich vod &ikych
kolektori zpravidla smtuje do uadoli nejblizSiho vodniho toku. Podzemniwdtubsiho
ob¢hu maji pohyb velmi pomaly, ktery siwmje do udoli Labe. V Uzemi je mnoho
prameri, vétSinou jsou vSak malo az nepatwydatné. NejasgjSi jsou prameny sové,
jsou vSak nejménvydatné. Vydat§sSi byvaji prameny vrstevni, tj. prameny na hrastici
vice a mé# propustnych vrstev (zpravidlgetihornich pisk, nebo druhohornich piskavc
a slinova). V oblasti se vyskytuji v piskovcich na batidy i termalni vody. (Anonymus,
2001)

2.6 Typologie

2.6.1 Lesni vegeténi stupné a soubory lesnich tyji
V Ceském gedohdi se vyrazs uplatiuje predevdim zonalni vegetace. Oviem

diky ¢lenitému terénu se vyznamnplatiuje expozini klima a zejména na jihozapadnich
expozicich vyyelych kup, ale i fikrych svati labského k&onu a udoli Biliny vystupuji
teplomilna spoléenstva (slt 1X —i#inové doubravy a 1Z — zakrslé doubravy) extrazanaln
neobvykle vysokodasto pes 500 m. n. m.). Obdobrzasahuji zakrslé bukové doubravy
vysoko do 3. LVS a do blizkého sousedstvi &imami (4. LVS) — nap na MileSovce.
Hojna jsou v oblasti azonalni spdémstva — javiny (1J, 3J, 5J) : habrové jaway (1J)
maji €zistt v 1. a 2. LVS, lipové javany (3J) maji ¢zist ve 3. LVS a pesahuji do 2. a 4.
LVS, jilmo-jasanové javiiny (5J) maji &zis€ v 5. LVS a pesahuji do 4. a 6. LVS.
Okrajow se vyskytuji ,bory*, tj. slt 0Z, 0Y, OM, OK, ONsdu to intrazonalni spalenstva
piedstavujici paraklimax, vazana na piskovcovy patki@avre v severnim a vychodnim
okraji Ceského sedohdi, alecasténé na Kidovych piskovcich a naetihornich piscich
uvnitt PLO 5. Zpravidla se vyskytuji ve 3. a 2. LVS. WioolSiny (1G), bezové olSiny
(1T) a jasanové olSiny (3L) jsouighe podmirény (edaficky klimax), maji intrazonalni
charakter, rozliSeny jsou od 2. do 5. LVS, v oblasgji &€zis& ve 3. LVS. Vodou
ovlivnéna spoléenstva zaujimaji v oblasti pouze 2% leshidyy maji v fizné mie
intrazonalni charakter. Relati¥mejasgjSi jsou jedlodubové Hiny (slt 30), které maji
téziste ve 3. LVS, aletast&né se mohou vyskytovat i ve 2. LVS. Na chudSich spriagh

/////

dubové jedliny (slt 4G). (Anonymus, 2001)



2.6.1.1 Soubory lesnich tyfp
Nejvyznamuji je zastoupena Zivndada (65,8%) a humusem obohacéada

(16,4%). Charakteristicky je velmi nizky podil ogleé (2,1%) a podnténéiady (0,2%) a
jejich absence v MileSovském iatlohdi dana sraZzkovym deficitem v oblasti.
Charakteristicky je relativh vysoky podil extrémnirady a stanovistni kategorie ,J*
(5,4%), které jsou ze zakona ochrannym lesem. {mamirény ¢lenitym terénem a
obtiznym zétrdvanim vyvelin. Nadngérnd kamenitost se projevuje i vysokym
zastoupenim exponovanych stanéw&ategorie N, C, A, U (20,9%). (Anonymus, 2001)
Rada (B) Zivna

Zivna rada sdruzuje soubory lesnich dypa midach mineralé stedrs bohatych
az velmi bohatych. Jsou ta@&tginou midy geneticky pla vyvinuté, dolse provzdusené,
prevazré s piznivou vihkosti i dobrou humifikaci.i®vaZzuji rostlinné druhy mezofilni,
omezeny jsou acidofilni, vyslovérkalcifilni a nitrofilni. Zaklad tvéi Galium odoratum,
Dentaria bulbifera, Carex digitata, Oxalis, Seneciemorensis, Athyrium filix femina,
Rubus hirtus, Carex pilogg dominanci v 2. — 3. Ivsarex montana, Dactylis glomerata,

Melica uniflora, Poa angustifolia, Brachypodiumaticuma dalsi. (Pliva, 1987)

Hospod#ésky vyznamnymi znaky jsou vysoka produkce (vyjmdegarie C),
sklon k silnému zakienini a mala stabilita smrkovych (i jedlovych) pofogtroti vétru
(nepongr koruny a keéeni). (Pliva, 1987)

Lesni spoléenstva zivn&ady, charakterizovana sloZzenim fytocendzyevahou
mezofylh a @irozenou devinnou skladbou odpovidajici klimatickym podminkgsou

zakladnimi spol&enstvy gislusnych lesnich vegeiaich stupa. (Pliva, 1987)

B — kategorie ,bohata*

Jako zé&kladni kategorie Ziviigédy odpovida jejim charakteristickym vlastnostem.
K tém pati mineralé bohaté nebo &dre bohaté podlozi, malo exponovana poloha (bez
piikrych svali a vyraznych terér) a normalg vyvinuta mida, mirg S€rkovita, typu
mezotrofni az eutrofni kdé mdy — (B)m — e, nafechodu ke kat. W vapnité — (B)ca nebo

slinovatky — Sli, v nejvyssich polohach horsk&dénpida — (B)hor. (Pliva, 1987)



Pady jsou odolné k degradaci, porosty smrku jsowssilmrozeny ¥trem, od 5. Ivs
snthem, v niZSich polohach hnilobou; ohroZzenfdmi vznika jiz pi slabém prosstleni.
(Pliva, 1987)

Charakteristické jsou typy makové, v nizSich stupnich véleové a strdivkove
(Melica uniflorg) a bohaté lipnicové. Typy ,javorové® se slabdinmsi nitrofilnich druli
tvoii prechod ke kategoriim A, D, st&jjako je&gmenkové typy. Typy s kastvou nejvyssi
a bukovincové, jsou bohatSimi variantamittyategorie S. Typy naffkrych svazich,
tvofi samostatnou podkategorii svahovychityfiliva, 1987)

Funkce lesa je vyrazrhospod#skd, ekologické jssobeni porostinfiltra¢ni, vySe
produkce ¥tSinou nadpimérna. Unosna je sloZji porostni vystavba.ifPozena obnova
buku (i cennych listn#i) dobra, v 3. — 5. Ivs bohata. V 2. — 5. Ivs uptatiouglasku (10%
plochy) i jedli velikou (5% plochy). (Pliva, 1987)

5B — Bohata jedlova bwina

Rozsteni — z vrchovin do figdhdi a horskych poloh, na svazich i ploSinactizym,
castji bohatSim podlozim.

Piada —cerstw vlihka, propustna, migserkovita, typu (B)m —e.

Lesni typy — jdBK m#inkova, s kogtavou nejvyssi, s ostruzinikem, chlupatym (Beskydy),
stefiSnici trojlistou (Hostynské vrchy), jemmenkova {edi), strdivkovd, javorova echod

k A), ochuzena (piskovec), Zzindavovéddghod k 4B).

Prirozena skladba — bk6, jd4, bk2, KI;

OhroZzeni — sila bureni, skhem, &trem (nepondr koruny a keeni). (Pliva, 1987)

D — Kategorie ,hlinitd" (acerézni)

Je typicka pro humusem obohacena hlinita deluvdpu vicemét neovlivrena.
Nejcastji jsou to baze svaha dna poténich Uzlabin nebo kratké hlinité svahy weZech
potoki (sesuvné fdy). Vyznamnym znakem jecast nitrofilnich druli, jako vyraz
piiznivé humifikace, a hluboka hlinita gg& Paiti sem krond spraSovych a svahovych hlin
i pudy na slinu a opuce, pokud se ,in situ” vy podobné podminky. iRIinim typem je
mezo — eutrofni hida mida — (B)m — e ojedile se slabym oglejenimCasté jsou
slinovatky — Sli, hidozeng — AB, vyjimetng, v nizSich stupnich, degradovatenozens
— (A) a pargernozend — pA. (Pliva, 1987)



V bohaté vegetaci se silnowasti nitrofilnich drubi se vytvdeji cetné typy
fytocendz, vzajemhse prolinajici. Jako lesni typ jsou stanavisghrarené gredevsim —
valetkoveé, bazankové, strdivkové a netykavkove, kterévy&Sich stupnich ipchazeji
v dewtsilove, ¢asté jsou kapradinové. Samostatnou subkategotii fggaznée” mdy na
svazich s podlozim {i] které gi mozaikovitétm podm#eni gechézeji do kategorie V.
(Pliva, 1987)

Funkce lesa je proddhi, (produkce silé nadpiimérnd), ve svaznych terénech
pudoochranna, ekologickécinky porosti infiltra¢ni (u sesuwr protierozni). Erozena
obnova listn& pod mirnym zastinem dobra. V 2. — 5. Ivs Ize uptadouglasku na 10%

plochy, jedli velikou na 5% plochy. (Pliva, 1987)

Od kategorie A se liSi tato hlinita deluvia nejerdpu, ale i lepSi bonitourevin,
proti uléhavym hlindm kategorie H maji nitrofilnruthy a od kategorie V se liSi +
neoglejenou fdou. (Pliva, 1987)

5D — Obohacena jedlova béina

Rozsfeni — ve vrchovinach ai@dhdi, na vyvySenych terasach, dnech Gzlabin, bazich
svahi.

Pida —cerstw vihka (celor@ng), hlinita, hlubokd, prohumo6zna, ¢asto mirg oglejena,
typu (B)m — e, (BQ).

Lesni typy — jdBK bazankova, strdivkova, kapradi@ometykavkova, detsilova, velmi
bohatacesnekova a gsicnicova (na pechodu ke kat. U), fenenkova (naedii prechod
ke kat. A); souborné typy terasové (vyvysené naplav svaznych Gzemi na hlinitych
svazich.

Prirozena skladba — bk6, jd3, ki1

Cilova skladba — sm7, jd2, bk1, kI, md;

OhroZeni — zna¢ bureni, skhem, \&trem, misty sesuvy. (Pliva, 1987)



2.7 Historie

2.7.1 Historicky vyvoj hospoddeni v oblasti
Tato oblast byla velmi brzy osidlena a tim dosib qd 13. stol. k zasahovani

¢lovéka do lesnich porost Lesy byly postuph vytlatovany z nizSich fistupnych lokalit
pro zentdelske (cely, ale byly trvale vytléeny i z lire gristupnych teplych strani, kde se
velmi brzy z&aly zakladat ovocné sady a vinice. Kazda tefépifistupna plocha ip
okrajich a misty i uvnitlesnich komplek byla klutena a vyuzivdna hlagrpro pastvu
dobytka. Tyto enklavy se teprve v 19. stoletiatg znovu postuphprirozenou obnovou i

umeélym zalesiovanim trvale navracet lesu. (Anonymus, 2001)

Na Uzemi tak vznikaly vyraZreenedélské oblasti, kde se lesy udrzely v malych,
vzajemré nesouvislych lokalitach, ipvazrié na hife pistupnych vyvelinach Ceského
stredohdi, jako je tomu v celé zapadni a jihozapathsti PLO (Mostecko, Lounsko) dip
jiznim okraji PLO mezi Lovosicemi a U&em. (Anonymus, 2001)

Ve vysSich studefich lokalitaich se naopakekteré dive mér souvislé lesy
dolesiovaly, nebo (na extréndjBich polohach) postupmrirozers zarstaly (nap. oblast
Lukov — MileSov, stinné svahy Labe a jinde). (Anoms, 2001)

V prevazre zentdélskych oblastech sefelvo vedle paliva pouzivalo na vyrobu
zentdélského néadi, tyi do vinic a ovocnych sad sloupy do chmelnic. V blizkosti
vétSich osad byla ziaa spateba stavebnihoidva, dale pro dely dolovani (doly na
stiibro u Roztok, htiv Podmoklech a Povrlech), pro vyrobu skize$kokamenicko) a pro
pily. U velkostatk pii toku Labe se intenzivntézilo pro stavby lodi a vystavbu ast
v Sasku a pro ptgby nmestani. Zde byl rozhodujici velmi vyhodny #pob dopravaigva
plavenim. (Anonymus, 2001)

Na rekterych velkostatcich, zejména v sousedstvi velkyadst (Litomefice,
Lovosice) byly lesy dlouhod@tpostihovany pastvou dobytka a pégdirabanim steliva, a
to jeSt v 19. stoleti. Na velkostatcicltiprezich Labe se hledalo kvalitni silné&wd pro
lod’aistvi a stavby, takZze z por@spostupi vedle dubu z&ala mizet i jedle a kvalitni
puvodni smrk. V &chto lesich z&aly previadat listnaté i@viny — buk a misty i gaziny
(Kamyk, Velké Bezno, [¥¢in, Stekov). (Anonymus, 2001)
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3 Dreviny zkusnych ploch

Zkusné plochy se nachazeji ve smiSenych porostettvahou listnatych igvin,
z kterych dominuje bukHagus sylvaticp ten je doprovdzen zejména javorem klenem
(Acer pseudoplatanlisa v menSi nfe pak jasanem ztepilynfriaxinus excelsior Ffimes
tvoii briza kElokora @Betula penduly jilm horsky Ulmus glabra a jgab pt&i (Sorbus
aucuparia). Z jehtnatych devin se na zkusnych plochach vyskytuje pouze srtegily
(Picea abiek

3.1 Zastoupeni dtevin podle OPRL a LHP
Tab.é. 1: Zastoupenitfgvin podle OPRL a LHP

drfevina | OPRL | LHP

BK 6,3% | 13,5%

KL 3,6% | 9,0%

IS 7,6% | 5,7%

JL 0,1% | 0,0%

BR 8,2% | 3,7%

JR 0,6% | 0,3%

SM 26,8% | 52,3%
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3.2 Popis drevin vyskytujicich se na zkusnych plochach

3.2.1 Buk lesni Fagus sylvatica L.

3.2.1.1 Popis a vlastnosti
Strom velkych rozréra, s rovnym valcovitym kmenem, s ndpadriadkou, tenkou,

Sedou krou. Jen vyjimeéné se vyskytuji buky s rozpraskanotirkiu (tzv. kamenné buky).
Koruna je u vola rostoucich exempia kulovita, v porostu metlovita. Buk dosahuje vysek
kolem 35 m a piméru kmene 1,5 m. DoZivad se maximéieku 200 — 400 let. NejtSi
exemplde dosahuji objemu kmene az 25 — 30 Kmen byvéa vysoko do koruny{isézny

a Wtve odstavaji v ostrém uhlu. (Uradek — Chmels 1995)

Buk kvete ve volnu mezi 40. — 60. rokem, v zapdjidka ged 60. rokem,
pravidelrt kolem 80. let. Semenné roky se opakuji v obdolick 10-ti letych (v

negiznivych podminkach i 9 — 12-ti letych). (Fér, 1994

Semendéky buku snaseji zitaé zastinni, ale jsou schopnyast i na plném slunci.
Ve stavu poateiniho vyvoje jsou velmi ohroZzeny mrazy; proto se kokazuje 1épe pod
porostem nez na holageh. (Uradniek — Chmel# 1995)

Kotenovy systém iiteme oznét za srdity. Z mohutného kienového uzlu pod
povrchem vyhani buk silné keny vSemi sréry do pidy. Byva proto v pdé velmi dolde
zakotven a sotva trpi vyvraty; spiS dochazi podoréap ¥tru ke zloniim. Na Zivnych
jilovitych, vapnitych @dach vSak buk Kenujecasto pomdrné meélce, avsak svrchni vrstvu
dukladre prokaeni. U starych exempi@byva kolem kmene napadna &hsilnych kdeni
na povrchu. (Uradidék — Chmel 1995)

Vymladkova schopnost buku je celkem mala. Vyd@ine jen v mladi a vytrvava
snad jen do 30 az 60 let, zejména u @etkgch strom. Presto se tive v pastevnich
oblastech buk sesekaval na vymladky. Rozkodelze pditat u buku s vymladkovym
hospodéenim z p&ezi. To buk vydrzi jen v mladi, nebo kdyz se seseké&v&tsi vysi.
(Uradngek — Chmel 1995)
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3.2.1.2 Roz§eni

v

jihovychodni¢asti kontinentu. Chybi Gptnve vychodni Evrofa (Uradnéek — Chmels
1995)

Vertikdlni rozsteni je ovSem zavislé na zé&pisné Sice: na severnim aredlu se
dievinou pahorkatin a veisdni Evrog uz je to druh nizSich horskych poloh s optimem
rozSiteni mezi 400 — 1000 m. V Alpach stoupa buk az n@01m. Lokality buku na
Pyrenejském, Apeninském a Balkanském poloostansahuji vySek 1800 az 2100 m a
buk zde nesestupuje nize nez na 1000 — 1300 nmdifdek — Chmely 1995)

Celé naSe uzemi leZi uvhiarealu buku a tak je tatoravina doma ve vSech
sttedohdich a horskych oblastech hercynské i karpatsiséi statu. (Uradidék — Chmels
1995)

V okrajovych horstvecieskych zemi byl buk ro2&n ponejvice ve ssi s jedli a
smrkem hlava v rozmezi vySek 400 az 800 m. V mnoha oblaste@demvdnes z tohoto
rozSteni Zistaly jen chatrné zbytky. V teplejSiatastech hercynské oblasti taobuk
typické smési s dubem. Dolni hranice ro#hi je obtizné rekonstruovat, geadz jde ve
smes o lesy hospodanim sili zménéné; snad sestupuje misty az na 200 m. Na horni
hranici roz&ieni je buk v hercynské oblasti viisiin smrkem a sam nevystupuje az k horni
hranici lesa, jak je todiné v rkterychc¢éstech Karpat a zejména pak v celé jihovychodni
gasti celkového aredlu. (Uradek — Chmels 1995)

Na Sumay se zachovaly jeStrozséhlé porosty buku, jedle a smrku ve vyskadh 65
— 1000 m; ojediéle zde vystupuje buk az k hlavnimieheni. Rkné zbytky smiSenych
bwin jsou také \Ceském lese, v Novohradskych horach a v Blanskéra [(@syb.
Kralovsky hvozd, Boubin, Zofinsky prales). V Krughyhorach se buk vyskytuje @ao
nize (400 — 700 m). Buk byl kdysi hojny v celychziakych horach. V Jizerskych horéch,
KrkonoSich a Orlickych horach je buk vzacny a stomge az na 900 m.&&i bieiny jsou
zde spiSe vrozsahlych padfch €chto horstev. Podobné pém jsou na Kralickém
Sreézniku a v Jeseniku, kde se buk vyskytuje zejmépgedhiiich. Ve vnitrozemskych

pohdich Ceskych zemi se vyskytuji zbytkydyodnich bdin roztroues po celé
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Ceskomoravské vysing (nag. Zakova hora, Kkemesnik) a podolri jinde (Zelezné hory,
Blanik, Cernokostelecko, Cigsky les, Drahanska vy&na, Oderské vrchy). Vyskytuje se
i vBrdech a Hebenech, @tu jde o velmi chudé horniny. &5i zastoupeni buku
v Doupovskych horach a Weském dedohdi je zZejmé podmirno Zivnym dedicovym
podkladem. (Uradidék — Chmel 1995)

V karpatsk&asti statu jsou hiiny velmi dilezitou sodasti les a kryji s grevahou
n¢ktera cela pohid. Prevazré bukové jsou Chiby, Malé a Bilé Karpaty. Cely pas Beskyd
byl jiz diive z valnétasti zbaven buku a Buny nahrazeny smimami. Zbytky pivodnich

pralesovych b&in zde vidime nap v rezervacich ,Mionsi“ a ,Bumbalka“ nebo také na
Radhosti a Kekeském Javorniku. (Uradsgk — Chmels 1995)

V naSich Karpatech stoupa buk détdich nadmiskych vySek, nez je tomu
v hercynské oblasti &isté biiny jsou velmicasté. Roste v roZ nadmdskych vySek
330 — 1250 m. V pohitch, kde chybi smrk, vystupuje buk aZz niebeny. V teplych
gastech Uzemi sestupuje buk pod 300 m inMmlé a Bilé Karpaty). (Uradtgk —
Chmeld&, 1995)

Druhotné rozgeni buku doznalo v poslednim stoleti velkychémmBuk byl dive
silné t&¢Zen k vyrok dievéného uhli pro sklarny a Zelezné &ius frechodem na kamenné
uhli poteba buku prudce klesla. Zardivee vSak stal malo Zadoudiedinou pro samotné
lesniky a byl vytlaovan ze smiSenych porastysSich poloh ve progph smrku; v nizSich
polohach zas byla davan&egdnost dubu. Bukijiom stale platil za vyborné palivo a to
zpasobilo, Ze vymizel na velkych rozlohach, zwasv Ceskych zemich (ndp
Ceskomoravska vysina, zapadni a severovychodnéchy, Beskydy). V Karpatech jeho
roz&feni naproti tomu dodnes zhruba odpovitidopenému stavu. (Uradigk — Chmel
1995)

3.2.1.3 Ekologie
Buk je drevina snasejici i silny zastin a maloktera z nastobmovych @evin se ji

v tomto ohledu vyrovna. Listy uviituzaweného porostu jsoutigpisobeny nedostatku
swtla odchylnou anatomickou stavbou. Pro schopnastetrsilny zastin mohou mitisté
butiny nekolik pater, protoZze potteni jedinci vydrzi dlouho v porostu. Mlaziny z tého

davodu byvaji velice husté. Proto také niazpivych stanovistich vyttalje buk tSinu
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ostatnich tevin, které pdebuji vice s¥tla, coz vede ke vznikéistych bwin. (Uradnéek
— Chmela, 1995)

Nahlé vystaveni kmeénze zastinu plnému slunci ma za nasledek korniuspal
(Uradntek — Chmel 1995)

Buk mé stedni naroky na vlahu vipé. Vyhyba se okma extrénim a chybi jak na
pudach vysychavych, tak naiggach zamokenych. Buk nesnasi stoupnuti hladiny spodni
vody k povrchu fidy. Proto chybi vSude v luznich lesich, nélwGbec nesnese zaplavy.
VyZaduje dostatek srdzek a zviastletnim obdobi musi mit dostateu relativni vihkost
vzduchu. Proto na chladném severwisbaiku asi 500 mm srazek, zatimco na jihu arealu
musi srazky obnaSet nejnt¢800 — 1000 mm rmé. V nekterych castech arealu jsou

bwiny zastoupeny typicky v pasmu hojnych mih. (Urgdki— Chmels 1995)

V oblasti optimalniho roz&ni je buk celkem indiferentni ke geologickému
podkladu. Roste skoro na vSech druzich hornin; elyaea jen suché piskygzké
nepropustné jily, {dy baZinaté a raSelinné. NejlepSicimy jsou ovSem na dobrych
humoznich pdach. Tam, kde klima a jiné faktory nejsou jiz ogilni, stoupaji vyrazn
naroky buku na{jdu. Proto pozadavky naigu mohou byt vyhodnoceny jen v souvislosti
s klimatickymi pongry. Jinak buk vyhledava Zi¢jsi podklady acasto dava ijgdnost
vapendm, pokud je dostatek srazek. V na@isti Karpat proto vyrazndominuje na
vapencich a andezitechCeskych zemich n&ediich. Ve flySovétasti Karpat vyhledava
jen zivrejsi piskovce. (Uradiiek — Chmel 1995)

Buk ma také znmé naroky na provzdudnost midy a ideald zakdenuje na
dostaten¢ kyprych pidach. Na vapenitychipach Spaté pronika do hloubky a byvaece
jen ohrozovan vyvraty. (Uradrék — Chmel 1995)

Buk svym opadem listim sin ovliviiuje pidu. Na chudych horninachtip
nedostatku edafonu bukové listi Sganvétrava a tak postugnvznika vysoka pokryvka
hrabanky, vespod vrsteviatlehla, kterd vaze mnoho vody a zalija provzduséni. To
muze mit za nasledek vytieni suroveho listnatého humusu, coz znemaBtilrylinného
krytu a zmlazovaniigvin. Za pistupu s¥étla a dostaténé vihkosti se listi rychle rozklada.
Hlavni roly hraje pitom bohata pdni flora a fauna. (Uradégk — Chmel 1995)

15



Z celkového rozseni je Zejmé, Ze buku vyhovuje mirné oceanické klima. Na
vychodt kor¢i rozSfeni buku na hranici vyslovérkontinentalniho klimatu a i veisdni
casti arealu buk miji oblasti $i§ suchymi a horkymi Iéty a krutymi zimami. Neédae
mu v mrazovych kotlinach a v mistech s nebéapgozdnich mraz Buk totiz brzo rasi a
tak secerstvé letorostyasto stavaji olii pozdnich mrak MladSi exemplée mize pozdni
mraz apl znicit, ale i dosplé stromy jim trpi a mivajiikvé, uzlovité kmeny. Pro tuto
citlivost k pozdnim mraimm je rekdy vyhodné pouZzit pro zalesn velkych holin, kde je
nebezp& mrazovych Skod velké, buk z horskych poloh, kte¥i pozdji. (Uradnitek —
Chmel&, 1995)

Vitr a snih fasobi v bdinach jen malé Skody; bukové porosty se proto poyvaa
dohie zajiStné proti abiotickym Skodam. dddy suché bukové listi vydrzi na strérdo
zimy a zvy3uje nebezpieskod namrazou. (Uradmek — Chmels 1995)
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3.2.2Javor horsky, klen —Acer pseudoplatanus L.

3.2.2.1 Popis a vlastnosti
Strom velkych rozrért s dosti pimim véalcovitym kmenem a koSatou korunou.

Klen dosahuje 35 — 40 m vy3ky aipwru kmene 1,5 m. Doziva se asi 400 let. (Uraelki
— Chmela, 1995)

Plodnost vols rostoucich kleth nastava po 25. roce; v zapoji klen plodi mezi-30.
40. rokem. Plodi kazdotng, ale bohata Groda se vyskytuje po 2 — 3 letechadikek —
Chmel&, 1995)

Vymladkova schopnost klenu je dobra jen u mladytinag. Dosglé stromy na
parezu obrazeji slaba pdezy brzy zetlivaji. Proto se klen nehodi k vymladgkou
obhospod#vani a Skodi mu také velmi okusére. Ackoli byva néalet bohaty, 2¢ mladé
rostliny snadno zlikviduje. (Uradegk — Chmels 1995)

3.2.2.2 Rozieni
Klen je drevina s evropskym arealem, rozptesiym zejména ve igdni a jizni

Evrops a vynechéavajicim severni a vychodni Evropu. (Uigek— Chmels 1995)

Ve vertikalnim smru ma klen podobné rozp vyskytu jako buk. Na severni
hranici roz&ieni gichazi ojedigle v nizinach. Ve #edni Evrog je to druh vysSich
pahorkatin a niz8ich horskych poloh (Harz, Disky les 830 m, Vogézy 1400 m, Karpaty
1500 m). V jiznichéastech aredlu vystupujeédne az na lesni hranictasto vySe nez buk
(Svyc. Alpy 1700 — 1950 m, Rodopy 1650 — 1800 my.dévernich vihkych svazich vsak
misty sestupuje az nakolik set meth i v jiznich ¢astech areélu. (Uradfgk — Chmels
1995)

Na naSem uUzemi roste klen roztrou§emegasgji ve skupinach ve vsSech
pahorkatinach, stdohdich a pohéich, nefastji s bukem, jasanem a jilmem horskym.
V Ceskych zemich stoupa na 800 — 900 m a roste naleath nizSich pohd, nag.
Tremsin, Spiak, Vys. Kamen, Jezvinec. V Krkonosich, Jeseniléoh Sumayvystupuje
ojedirtle pres 1200 m. (Uradiék — Chmels 1995)
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3.2.2.3 Ekologie
Klen je devina snasSejici zastin vaetini mfe. Mladé rostliny se ddb vyvijeji ve

spodni etazi. Klen korunou s#nzastiuje pidu a vtom ohledu seftiplizuje buku.
(Uradngek — Chmels 1995)

Naroky na fidni a vzduSnou vlhkost jsou zm&. V arealu byva klen vazan na
vlihka stanovist, jaka gedstavuji prameni§ta ndplavyricek; nesnasi viak stagnujici vodu
a nevydrzi zaplavy. Typickd horska stanavi&tenu jsou charakterizovana vysokymi
srazkami nebo vysokou vzdusnou vlhkosti z jinyéidip (hluboka udoli, severni svahy).
(Uradngek — Chmels 1995)

Pokud jde o pozadavky na vyzivnosidy, pati klen mezi naréné listn&e. Roste
negastji na hlubokych, humaéznicterstvych fidach s vysokym obsahem skeletu. Jsou to
obvykle balvanité i drob#Si sut a droliny s fidou obohacenou dusikatymi latkami
s vyraznym zastoupenim nitrofilni &eny. Ve vapencovych oblastech roste na Upati skal
na sutich, bohatych na splaveny humus a zéralestaténé vihkych. (Uradndek —
Chmel&, 1995)

Klen je drevinou vlihkého horského klimatu oceanického charaktleho omezené
rozS8teni na severu souvisi s jeho citlivosti na mrazsiRych zimach vznikaji na starych
kmenech mrazové trhliny jako u buku. Skodam pozdmimazy klen unika pozgsim
zasatkem raseni. (Uradték — Chmels 1995)
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3.2.3 Jasan ztepily Fraxinus excelsior L.

3.2.3.1 Popis a vlastnosti
Strom velkych rozréra s rovnym kmenem a Stihlou ¥#pu korunou. Dosahuje

vySky az 40 m, gméru kmene az 1,5 m a dozivad se 250 let. V pralepighbyly
zaznamenany kmeny o {onéru 2 m a objemu 20 ¥n Kmen mladich stroén byva
pribézny a wtveni pravidelné, viicné. (Uradniek — Chmels 1995)

Plodnost dostavuje se ve volnu 20 — 25 letech,rggtech ve 35 — 40 letech a

semenné roky jsou kazd@r& nebo ob rok. (Fér, 1994)

Kotrenovy systém je&Sinou panohovy; silné keny snétuji nejprve do stranip
povrchu a pak do hloubky. thovy koren je slab vyvinut. Jasan ztepilgasto sili
prokaeniuje povrchové vrstvy jmly a znemotuje tak nalet jinych ikvin. (Uradnéek —
Chmeld, 1995)

Vymladnost je vyténa; obfista bohat parezovymi vymladky a obrazi i na
korenovych nakzich. Uvolréné stromy tvé na kmeni viky. P&gezové vymladky rostou
mnohem rychleji nez semefek. (Uradniek — Chmels 1995)

3.2.3.2 Rozgieni
Na nasem Uzemi jsou zastoupeny vSechirgkbtypy jasanu ztepilého. Luzni jasan

provadi nejasgji dub letni a jilm habrolistyi vaz v zaplavovanych luzich podéit$ich
fek na celém Uzemi statu. Horsky jasan je zastojgewn hercynskeé, tak v karpatskasti

v oblasti buku vSude tam, kde jsotizmivé vihkostni a fdni pongry, tj. zejména podél
potoki a na stovych pramenistnich stranictasto spolu s klenem a jilmem horskym.
V pohaich Ceskych zemi vstupuje aZ na 850 m; v naSich Karpatsc na 1000 m.
Véapencovy jasan provazi rogii dubu zimniho, avSak jen na vyaijich podkladech,
zejmeéna na vapencich, s&$tji spolu s bukem nebaoiékem az po lesostepni spi#astva

s Sipakem a jinymi teplomilnymiievinami. VCeskych zemich jsou takové lokality jen
v pahorkatindch. Typicka stanowi§t ztepilého je tedyreba chpat zeitdosti fiznych
ekologickych hledisek. (Uradtgk — Chmel 1995)
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3.2.3.3 Ekologie
V dosglosti je jasan stlomilna devina. Do jistého &u vSak snasi slabé

zastigni a v mladi zastiémi vyZzaduje. Mladé exema se dote vyvijeji i v hlubSim

zastinu, a jakmile se zvySiiptup s¥tla, nasadi silnytst. Koruna byva dosttidk4d a

propousti dostatek &tla pro spodni etaze. K tomu jeba picist jeS€ okolnost, Ze jasan
se velmi pozd zjara olisuje. Po nahlém ostleni kmeri vznika nebezpg korni spaly.

(Uradntek — Chmel 1995)

Naroky na vlahu se u jednotlivych ekotlypodstatt razni. Luzni a horsky jasan
vyzaduje dostatek vlahy po cely rok, @ je to z vysoké hladiny spodni vody a ze zaplav
v luznim lese, nebo z potbka prameni§ v horach. Vapencovy jasan jdizpasoben
nedostatku vlahy a podobéa se v tomto ohledu legostas ekotypy dubu letniho nebo lipy
velkolisté. Stagnujici vodu j. ztepily nesnasi. [Bap vydrzi jen kratkodab na p@atku
veget&niho obdobi. Horsky jasan roste v oblastech s mys&iazkami; luzni a vdpencovy
jasan maji rozéni v srazkoy chudych oblastech. (Uradek — Chmels 1995)

PoZadavky na vyzivnostudy jsou znané. J. ztepily p&itame k tzv. nargnym
listna&tm; vyzaduje hlubsi, humoézni a&v pady. Roste na najengjSich geologickych
podkladech, jen jsou-li dost&t® Zivné. Rirozeny vyskyt jasanu byva indikatorem lepSich
pud. Dava pednost pdam obohacenym dusikemf aiz zjemného naplavovaného
materialu v luznim lese (luzni jasan), nebo zalbp organického opadu v sutich a strzich
(horsky jasan). Nesnasi zasolen\p a roste na zraSetitych podkladech. Listi ddk
zvétrava a obohacuje svrchni vrstvidy. (Uradnéek — Chmel 1995)

Jasan ztepily je citlivy na klimatické vykyvy.c¢Aje rozsten i v kontinentalni
Evrope, Skodi mu silné mrazy a byvé&te poskozovan pozdnimi mrazy. Nesnese mrazové
kotliny, pozdni mrazy majéasto za nésledek zmini pupenu vrcholového prytu, takze
koruna vidlEnati, potom koSati a kmen nenitip¥zny. Jasan snasi trvale vanouci vitr
v piimaiskych oblastech; vlivemétru vznikaji vodorovas protahlé koruny. (Uradiék —
Chmeld&, 1995)
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3.2.4 Jilm horsky —UImus glabra Huds.

3.2.4.1 Popis a vlastnosti
Strom velkych rozrra s gimym kmenem a metlovitou korunou. \égta az 35 m

vysoko a dosahuje méru kmene az 1 m. (Uradigk — Chmels 1995)

Kofenova soustava je vsestranrozvinuta. Casto smiuji koreny nejdive po
povrchu a pak do hloubky. Napadjsou vyvinuty zplosilé karenové naéhy, pro druh
velmi typické. Upevaini v podkladu je dobré. (Uradmk — Chmels 1995)

Paezova vymladnost je silna. J. horsky vSak né#tkorenové vymladky, ani po
zkraceni kmene. (Uradfék — Chmel 1995)

3.2.4.2 Roz§eni

e

neiastji na vlhkostr priznivych swovych strdnich a pramenistich v pasmu dubovém a
bukovém, obyejné ve spolénosti javof, jasari a v nizSich polohach také lipyti€hazi

v Gvahu i v luznim lese. eskych zemich stoupa v Krusneéhaz na 750 m; na Sumav

do 800 m. V Karpatech na naSem Uzemi vystupujé @$tco vysSe. Jeho zastoupeni je
nepravidelné a mezernaté a malokde najdeme pa@ostySim zastoupenim tohoto druhu.
(Uradniek — Chmels 1995)

3.2.4.3 Ekologie

Jako ostatni druhy jilin je to strom snaSejici silny zéstin, zejména v mlad
K vyuZziti slabého sitla vytv&i dokonalou listovou mozaiku. V dodpm wku néroky na
swtlo stoupaji. (Uradriek — Chmels 1995)

Ma zna&né naroky na vlahu. Typicka stano¥ifou na pramenistich, poddedych
swovych stranich a naigdach s blizkou hladinou spodni vody. V nizSich péfh roste

VN s

nesnasi. (Uradiék — Chmels 1995)

Je velmi nardny na vyzivnost pdy. Nejvice mu vyhovuji minerain silné,
hluboké, s¢zi az vihké jpdy, obohacené dusikatymi latkami z organického op&mese
znasnou imés skeletu v pdnim profilu. (Uradniek — Chmel 1995)
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Netrpi pozdnimi mrazy a snese silné zimy Zadpokladu dostateé vihkosti.
Sucha vedra v léta holomrazy v zirh mu vSak nesydci. Je citlivy na zn&sténé ovzdusi.
(Uradntek — Chmel 1995)

3.2.5 HEiza bélokorda, briza bradavicnata —Betula pendula ROTH

3.2.5.1 Znaky
Opadavy, asi 20 m vysoky strom, s korunoucpku Uzkou, kuzelovitou, pozjl

okrouhle vyklenutou nebo nepravidelnou. Kmen rovwmgbo zakiveny, oltas takeé

jednostran& nakloreny. (Kremer, 2006)

3.2.5.2 Roz§ieni
VSude v Evrop hojna a velmi roz&n4a, zejména na gisych pidach, mytinach,
pii okraji lesi nebo mezi polnimi kulturami. V jizni Evrépse s ni setkhvame pouze ve

vySSich horskych polohach. (Kremer, 2006)

3.2.5.3 VSeobeah

Briza [kElokord neboli bradavhata, regionak nazyvana téz ifra pisita, je
zdaleka nejhojsi druh Wizy v Evrog. Duvod jejiho dalekosahlého ro#sni od jizni
Evropy aZ po Daleky severfipadré do odpovidajicich vySkovych poloh alpskych pioho
Evropy, spdiva v jeji nenarénosti a odolnosti &i negriznivému klimatu. Prawgpodobri
piitom hraje dlezitou Ulohu jeji napadn bila kira, ktera odrazi podstatnotast
dopadajiciho Z&ni. To se zda byt, zejména na &invytrvale osluénych mistech, velice

acinny znak pizpasobivosti. (Kremer, 2006)

Brizy se neobejr¢ rychle rozmnoZzuji na ladem lezicichddch nebo na pasekach.
(Kremer, 2006)
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3.2.6 J&ab pta¢i — Sorbus aucuparia L.

3.2.6.1 Znaky
Opadavy listnaty stromilizné 5 — 15 m, pilezitostrg i 20 m vysoky. Koruna
dosti nepravidelna atsinou otevend, okrouhlého nebo ovalného obrysd¢eji okrouhle

klenuta nebo hustad. Kmen az do hawsti koruny jasé patrny. (Kremer, 2006)

3.2.6.2 Stanovigt
Swétlomilna drevina na suchych nebo mérmlhkych, jilovitych nebo kamenitych

pudach, ¥tSinou bohatych na Ziviny, ale také nédach pisitych. Pionyrsky druh.
(Kremer, 2006)

3.2.6.3 Rozdieni
Roste vSude v Evra@pv fidkych lesich, na okrajich luk a niv; pdme cetny, a to

Z nizin az do vysky bezmala 2000 m. (Kremer, 2006)
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3.2.7 Smrk ztepily —Picea abies (L.) Karst.

3.2.7.1 Popis a vlastnosti
Strom velkych rozméri, s pabéznym gimim kmenem a pravidelnymétwvenim.

Dosahuje sté 350 — 400 let, vySky kolem 50 m atupwru kmene az 1,5 m. Nejtsi
exemplde dofistaji objemu fes 30 m. Smrk si aZ do vysokéhasku zachovava stihly,
kuZzelovity vrchol. (Uradriek — Chmel 1995)

Smrk z&ina plodit po 4 az 5 letech. Vyjiri I1ze pozorovat fedcasnou plodnost
na zcela mladych exempiéh, Zivdicich na extrémnim stanovisti. (Uradek — Chmels
1995)

Kotrenovy systém je rozvinut do plochy, rozloZerty govrchu. Smrk byva proto
v pidé slak® zakotven a snadno dochazi k vyvrat V monokulturach se svrchni vrstva
puda ntlkym zakdeninim zn&né vycerpava. Kolem horni hranice lesa se stava, Ze
korenuji k zemi splyvajici &tve a vyfistaji tak skupiny, obklopujici masky strom
(rozvody). (Uradniek — Chmel# 1995)

Smrk netvéi nikdy vymladky ani na vystveném kmeni, &nékteré jiné druhy rodu
maji vymladkovou schopnost. (Uradek — Chmel# 1995)

3.2.7.2 Roz%eni
Smrk ztepily ma rozlehly euroasijsky areal, zasahuyyes celou Silina vychod

az k Ochotskému niio (Uradntek — Chmely 1995)

Vertikalni rozsteni smrku se zra¢ meéni v zavislosti na ze#pisné Sice. Na
severu Evropy smrk roste v nizinach a pahorkatirdeh/ysky rkolika set metk. Ve
stredni Evrog se smrk stava podhorskou a horskeéevihou a vystupuje zde az k lesni
hranici. (Uradnfek — Chmely 1995)

Na celém naSem Uzemi je zastoupen horsky smrk rekoykarpatské oblasti.
V Ceskych zemich se hercynsky smrk vyskytujedtéme viech nizsich i vyssich pafah.
T&zistem rozsteni jsou okrajova horstva: Novohradské hory, Suméesaky les, Krusné
hory, Jizerské hory, Krkono$e, Orlické hory, JesgrikidSi je rirozené zastoupeni smrku
ve vnitrozemskych horskych skupinach, zejména rlé Geskomoravské vrchowin
v Brdech, Slavkovském lese, Drahanské vrchownOderskych vrSich. Hojné s@msné
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rozSteni je druhotné. Bez smrku jsou teplé uvaly velkyek s okolim: Polabi, dolni
Povltavi a Pooli, na Mora¥ pak uvaly Moravy, Dyje, Svratky a Odry. Ztgich horskych
celki v Cechach chybi smrk vyragrv Doupovskych horach a®eském sedohdsi; roste
zde jen na vrcholku MileSovky. Hercynsky smrk u nhsazuje népstji vysky od 550 do
1000 m n. m. a vystupuje k lesni hranici, pokughghai dosahuji (asi 1360 m n. m.).
Ojediréle sestupuje smrk pod vlivem klimatické inverze m& 200 m n. m., nadp
v Dé¢inskych stnach nebo Adrdpasskych skalach. (Uraeki- Chmel 1995)

Karpatsky smrk je roz&n ve vSech vySSich polohach karpatského systému,
pocinaje Vsackymi vrchy, Javorniky a Beskydami na dapdalé a Bilé Karpaty jsou
beze smrku). Dale roste ve vSech pdtto centralnich Karpat. (Uradmek — Chmels
1995)

3.2.7.3 Ekologie

Smrk je s¥tlomilna deviny, snaSejici v mladi zastin, coz je jednaizip, pra:
snadno vnika do porasfinych dfevin a sam zaujima jejich misto. Jako pohostirie&ida
byva v hospod&kych lesich &dy typicky v druhé etazi, nappod borovici nebo pod
modiinem. Smrkové porosty byvaji zZm& semknuté, pohlcuji &Sinou dopadajiciho

swtla a silré zastiuji padni povrch. (Uradek — Chmel 1995)

PorevadZ ma povrchovou kenovou soustavu, je smrk Zm& narany na mdni
vihkost a suchd léta ho snadno postihnotizria stanovigt vyznaiuji rovnongrnou
vlhkost. Smrkové mlaziny maji velkou speibu vodou, a tak se stava, Zesgdre mokré
pudy pod smrkem zcela vyschnou. Na susSich a chugdddch s malou zasobou vody se
proto v utitém st& porostu smrku dostavuje ochromefistu, zvlag patrné v suchych
letech. Smrk snese dibnadbyténou vihkost a vydrZi i stagnujici vodu bazin a liag&’.
Nedostatek vlahy se v3ak stava limitujicim faktorgobrého #stu smrku. (Uradiek —
Chmeld&, 1995)

Na pidu a geologické podlozi nema smrk velké narokytitgorosty na prahorach,
na vapencich i na naplavenyctidgch nejiznéjSiho druhu, jen kdyZz nejsouifs suché
nebo extrém& chudé. Na vapencovych horninach ustupdgetrt buku. Ri dostaténé
vihkosti osidluje i docela #ké piady, kryté trochou humusu. Na chudyctekiitych
pudach a kyselych raSelinach vydrzi, ale roste $p&tadostatek provzdudni pady tzko
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snasi. Nejlépe se smrkuttflama s¥zich, hlinitopigitych pidach; roste vSak déd i na
tézkych hlinach a piscich, pokud jsou dostatevihké, stej@ dokie snasi zaipméiené
vihkosti ¢ernozend. Pobliz horni hranice lesa roste smfisto na kamenitych az
balvanitych @dach. Smrkovy porost sinovliviiuje pidotvorné cinitele, pgredevsim
vytvarenim vrstvy surového humusu. Ukladani surového lsumse stufuje [
nedostatku vlahy, chudostiagly a zejména ip nedostatku vapniku wiplé. Tvorbou
surového humusu dochazi snadno k podzolizaci. darhledu jsou vyhodou stanowst
na vapencich, kde je podzolizace sitmzdsna. (Uradnfek — Chmel 1995)

Rozsteni smrku od Ledového rf® na severu az do hor jihovychodni Evropy
naswdcuje tomu, Ze neni natoy na klima. Ve schopnosti snaset nizké teplotyjizeu
smrk gedni misto meziigvinami. Silné zimni mrazy muidka uskodi. Mnohem citljsi
je k vysokym teplotam a nesnasi nizkou relativhkebt vzduchu. V mladi je smrk m&n
ohrozen pozdnimi mrazy nez rfapedle a hodi se proto ke zmlazovani na holé ploSe
Srthem a ¥trem vSak trpi vice nez jedle. Pozdriizemni mrazy mohou nadlouho
pozdrzet vyvoj mladych kultur trvalym odmrzanim faryNa dosplych stromech pozdni
mrazy poSkozuji hlawn bocni pupeny, coZ snad vede ke vzniku Uzké koruny. Na
klimaticky exponovanych febenech a vrcholech vytttapod vlivem wtru a obrusu

snshem jednostranné, vlajkové koruny a bajonetovéolici{Uradnéek — Chmel 1995)

Smrk je ghzpusoben spiSe kratké veg&ta dok®. Nejlépe mu vyhovuje kratké a
chladné léto. &tovani v podminkach s dlouholsstovou sezénou mé za nésledekiPp
¢asné rasSeni a snadné podlehnuti houbovyimddikn, pisobicim hnilobu. Nebezpea
cervena hniloba smrku se projevuje grav nizSich, klimaticky mirnych polohach.
V teplejSich oblastech se proto hodstovat smrk jen v Uzkych a hlubokych dolinach, kde
se shromafuje vlhky, studeny vzduch a vznika nadliyié@ vihkost. EliS mirna zima a
dlouha vegetni doba tak byva po nedostatku vidhy dalSim lingio) faktorem pro
péstovani smrku. (Uradiék — Chmels 1995)

26



4 Popis vybranych lokalit

M¢étreni se uskutmilo na 3 vybranych lokalithch, na které bylo uraist 15
kruhovych zkusnych ploch. Lokality byly vybrany wlvou porostech viirodni lesni
oblasti¢. 5 —Ceské stedohdi, na LSCeska Lipa, revir Slugea. Vsechny lokality spadaji
do HS 556.

4.1 Vybrané porosty

Zdroj: http://geoportal2.uhul.cz/index.php
Obr.¢. 2: Obrysova mapa 366 B 16

~
K>u. Okrouhla u h'l'?\."'él"l_o Boru
- e -~

-

Zdroj: http://geoportal2.uhul.cz/index.php
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4.1.1 Lokalita Jasanka
Lokalita Jasanka se nachazi v porostu 369 B 14taskalnim Uzemi obce

Okrouhla u Nového Boru a je na ni uniigi 6 kruhovych zkusnych ploch o vyie 5 at.
Plocha porostu je 9,94 ha &v135 let. Porost se nachazi ve svazitém terénu.

Vyskytuje se zde buk lesnFdgus sylvaticg ktery ma na této lokatit 100%
zastoupeni. Rmérné stedni vyska buk je 34 m a vysSka nasazeni koruny je ve 20 m.
Stredni vyetni tlou¥ka buki je v ptiméru 56 cm. Narstené tlousky buku spadaji do
tlou&’kovych stupi od 46 cm do 66 cm. Rozestup tlék&vych stuptt udava, ze porost

je tlou¥’koveé vyrovnany a doke vychovavany.

Pod starym porostem je hojn#&rpzené zmlazeni buku, kteééni 65 500 ks/ha. Na

lokalit¢ Jasanka je lesni typ 5D1 - obohacena jedlo¢imbundinkova.

Obr.¢. 3: Lokalita Jasanka

Zdroj: Foto Ondej Duty
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4.1.2 Lokalita Batkorak

Lokalita Batkorak spada do katastralniho tzemi obce OkrouiNauwého Boru. Je
umiseéna v porostu 366 B 16, ktery ma vy 3,62 ha a & 157 let. Na lokalit je
umiseéno 5 kruhovych zkusnych ploch o vyte 5 afi. Porost se rozklada v mén

svazitém terénu.

Hlavni drevinou na zkusnych plochéch je buk lesragus sylvaticg ktery ma
zastoupeni 80% (LHP ovSem uvadi 100% zastoupenk.dBprovazi dalSitdviny, javor
klen (Acer pseudoplataniis jilm horsky Ulmus glabra. Stedni vySka buk dosahuje 37
m a nasazeni koruny je ve 13 mieshi vigetni tlougka buki v priméru dosahuje 70 cm.
Na této lokali¢ spadaji nagiené tlousky buku v piméru do tlougkovych stupu od 58
cm do 82 cm. Podolnjako na lokali¥¢ Jasanka se jedna o p&meé vyrovnané vyetni
tlou&’ky buku.

Prirozené zmlazeni buku na této lokalje v patu 57 600 ks/ha. Lesni typ na

lokalite Backorak je 5B1 — bohaté jedlovadoa mdinkova.

Obr.¢. 4: Lokalita B&korak

foo

Zdroj: Foto Ondej Duty
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4.1.3 Lokalita U Vodopadu

Lokalita U Vodopadu spada do stejného katastralagdemi a porostu jako lokalita
Jasanka. bvodem vykru je pongrné dost zanedbana vychova o proti lokalitasanka.
Lokalitu U Vodopadu reprezentuji 4 kruhové zkushueipy.

Stejre jako na pedchozich lokalitach i zde dominuje buk ledradus sylvatica
ktery ma zastoupeni 86%. Mezi dal&vny, které ho na zkusnych plochach doprovazeji,
pafti javor klen Acer pseudoplatanjisjasan ztepily Kraxinus excelsior, briza kElokora

(Betula pendulp jefab pt&i (Sorbus aucupariga smrk ztepily Ricea abiek

Praimérna stedni vySka buk na této lokal# dosahuje 34 m a nasazeni koruny je
v praméru ve vySce 13 m. Buky majijmérnou stedni vitetni tlou¥ku 51 cm. Narsrené
tlou&%’ky se pohybuji v gmeéru mezi tlouskovymi stupni 22 cm az 74 cm. Velka
diferenciace tlougk, v porovnani siedeslymi lokalitami, je znamkou Spatné vychovy a

zanedbani porostu.

Prirozené zmlazeni buku je na této lokalihejslabsi, ale i tak zde vychazi
uctyhodnych 48 500 ks/ha. Lokalita U Vodopaduripdd souboru lesnich typ5D1 -
obohacena jedlova bBima mainkova.
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Obr.¢&. 5: Lokalita U Vodopéadu

Zdroj: Foto Ondej Duty

31



5 Metodika

5.1 Vyty¢eni zkusnych ploch
Zkusné plochy jsou dasné nebo trvalé vymezegasti porostu, které slouzi ke

zji&tovani porostnich velin. (Stipl, 2000)

Pri metodt zkusnych ploch se zasoba porostut’gjé (na rozdil od gteni na celé
ploSe) n¢ienim jen wité mensicasti stroni nachazejicich se na zkusnych plochach
rozmistnych po porostu tak, aby po vSech strankach reptezaly cely porost, a to nejen
jeho zéasobu, ale itdvinou, tlouskovou strukturu apod. Vysledky ziskané na zkusnych

plochach seifevadji na 1 ha anebo na cely porost. (Smelko, 2000)
Na zkusné plochy se pouZivaji krutigmych velikosti, jak uvadsmelko (2000):

Tab.¢. 2: Rozméry kruhovych zkusnych ploch

Velikost kruhu | Polomér kruhu v [m]
1 ar (100 m?) 5,64
2 ary (200 m?) 7,98
3 ary (300 m?) 9,77
5 ardi (500 m?) 12,62
10 ard (1000 m?) 17,84

5.2 Méreni tlous&k
Tlou&’ka stromu

Tloug’ka kmene (d) je kolma vzdalenost dvou rowistych t€en, vedenych
v protilehlych bodechiféného piirezu kmene. (Stipl, 2000)
celoswtové jako tlou$ka ve vySce 1,3 m nad zemi, ve sklonitém terénsvaau rdiena
z horni strany stromu. (Sequens, 2007)

K ptimému ngteni tloustk pricnych piiezi se pouzivaji jednoduché péaky

nazyvané pmerky. (Stipl, 2000)
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Dé&leni pfimérek:

* milimetrova ptimérka — pro néieni pokacenych stroima pro ¥decké dely

» taxani primérka — pro néfeni stojatych stromin
(Smelko, 2000)

Typy pramérek:

Uhlova paimerka (,Wisiermgwinkel“ podle navrhu Bitterlicha)
* Finska parabolicka pmeérka

e registr&ni praimerky (Svycarska ,Swisszerfo®, émecka ,Kiritzerkluppe®)

zaznamenavaji udaje nardém pasku

e pramérky s elektronickou pasti (Svédska ,Haglof Elektronic Memory Caliper*,
lichtenStejnska ,Data Fox“, ,Data Forest®, aj.). tdyprimérky maji moznost
ukladat do pasti velky patet (rekolik tisic) adap o tlou§’kach, devinach a
dalSich znacich,&ht jejich tidéni a zakladni vypgy. Daji se téZ imo napojit na
pogitat anebo na tiskarnu. (Smelko, 2000)

Pt méfeni tlougky musime pimérku spravie prilozZit kolmo na osu kmene tak,

aby se ho dotykalaemi body — pravitkem a pevnym a pohyblivym ramengtipl, 2000)

Pozadavky na dobroudmérku:

e pravitko musi byt rovné, pevné dimpérend dlouhé, s pesnou a date citelnou

stupnici;

e ramena pimérky musi byt vzajemairovnolEzna, kolma k pravitku a lezet v jedné

roving;

e posuvné rameno musi mit lehky chofi kazdém poasi, musi mit jednoduché

rektifikac¢ni za&izeni, aby se dodrzela podminka kolmosti ramenakitku;

» délka ramene musi bytt&i nez polovina tlouky metitelné pravitkem pmerky;
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e pramérky maji mit malou hmotnost, ale zaravdostaténou pevnost a odolnost.
(Stipl, 2000)

5.3 Méreni vysek
Vyska stromu

VySka stromuh je vzdalenost mezi dma rovnokZnymi rovinami vedenymi
kolmo na osu kmeneigs patu a vrchol stromu. Patou stromu se rozuntbmis kterém
strom vychazi ze zeina vrcholem nejvyse poloZeny vegetaorgan stromu. (Smelko,
2000)

VySka stromu je d@lezita tax&ni velicina, kterou je nutno znat pro stanoveni
objemu, jak jednotlivych strofm tak i porosi, vysSkového firastu a k bonitaci. Vysky
jednotlivych strom se &t vySkonery. (Stipl, 2000)

VySkomery jsou zalozené:

* na trigonometrickém principu (stejnolehlost pravgah trojuhelniki) — vysSkongr
BLUME-LEISS (rEmecky); SILVA (Svédsky), SUUNTO (finsky); elektrakiy
vySkomer VERTEX (Svédsky) nebo vySkainHAGLOF HEC (Svédsky)

* nebo na geometrickém principu (podobnost obecnyojuhelniki). VysSkomer
CHRISTENJV (Sequens, 2007)

Dé&leni vySkongri:

* pravé vyskonmry — jsou uteny gimo k mereni vysky a nariena vyska séte na

stupnici

* neprave vyskorry — primo se ndii jina vel€iny (nag. vertikalni ahel) a vySka se
potom vypd@ita (nag. teodolity). (Stipl, 2000)

Obecné zasady prodieni vysek:

» odstupova vzdalenost mélgizné odpovidat vySce stromu;
* odstupova vzdalenost seihpo vrstevnici;

» kuréeni vy3ky je paeba dvou za®r — na vrchol a na patudfeného stromu;
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ez nefeni se vylduji stromy Zetelrt naklortné, souSe a stromy s ulomenymi

vrcholy;

e U dvojaki se zamsiuje na vySSi, pdp prabézrgjsSi wétev. U jehlénanmi se n&ieni

dvojaki, pokud mozno, vyhybame;
» vy3ky sousi se i pouze tehdy, pokud se zjie jejich objem;
* neneii se za silnéhodtru, kdy vrcholy stromi maji silné vykyvy;

» vySka stromu by se &#a z daného stanoviStmerit dvakrat (kwvili vylouceni
hrubych chyb). (Stipl, 2000)

5.4 Uréeni zasoby
Pro zjiS&ni zasoby byly pouzity taxai a objemové tabulky.

Objemové tabulky:

Objemové tabulky udavaji pro jednotlivéegliny objemy jednotlivych stojicich
stromi jako funkci vyetni tlougky a vySky. Tlousky jsou séazeny ve
dvoucentimetrovych tlowkovych stupnich, vysky po metrech. Objem se udavé® v
hroubi s Krou. (Stipl, 2000)

Taxatni tabulky:

Taxani tabulky jsou grafické fghledy vyjadujici fadu taxanich veltin (objem
v m® hroubi s krou, vygetni kruhova plocha v fre hektarovy peet strond)) pro porosty
stejnorodé (monokultury), pin zakmewgné na ploSe 1 ha. Tabulkové hodnoty se
vyhledavaji pro jednotlivéigviny na pésetiku stedni vietni tlousky a stedni vysky.
Pro deviny neuvedené v tabulkach se pouziva&@anktera je uvedena na posledni stran

tabulek k devinam v tabulkach uvedenych. (Sequens, 2007)
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5.5 Méreni v terénu
Pomicky pouzité pi méfeni:

» dvouramenna fimérka (Haglof),

» vysSkoner (Vertex) + ultrazvukova odrazka,
» teleskopicka t¥,

e porostni mapa,

* znakovaci sprej,

e provazek, @z,

» zapisniky, psaci pigby.

5.6 Vyznaeni kruhovych zkusnych ploch
Pred samotnym gfenim tloustk, vySek a zjisovanim rozsahu ipozeného

zmlazeni, byly na jednotlivych lokalitach vyzemy kruhové zkusné plochy. Na lokalit
Jasanka bylo umisto 6, na lokali Backorak 5 a na lokakt U Vodopadu 4 kruhové
zkusné plochy. Na zkusnych plochach bylo celkensieno 141 stroti

5.7 Paty jednotlivych dievin
Tab.¢. 3: P@ty jednotlivych devin

dievina | pocet [ks]

BK 94

KL 35

JS 1

JL 1

BR 3

JR 1

SM 6
celkem 141
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Umisgni bylo provedeno pravidelnpo porostu na kazdé lokalitZkusné plochy
byly o vyméie 5 afi, cemuz odpovida poloén kruhové zkusné plochy 12,62 m. Do
zvoleného dkdu, kazdé zkusné plochy, byla postavena teleskédpig, s nastavenou
vySkou 1,3 m. Na ni byla uméta ultrazvukova odrazka a pomoci vySkomVertex,
kterym lze ndtit i délky vzdalenosti, byl oddiien jiz zmigny polon®r. Diky tomu se
ziskaly hranini stromy zkusné plochy, které byly oZeay vodorovnym pruhem pomoci
znakovaciho spreje. VSem zaujatym stiiom bylo gifazeno petadovécislo. U stroni,
které svym kmenem zasahovaly do hranice plochypasie pozice $edni osy kmene

urcilo, zda jsowi nejsou v ploSe a vifpads, Ze ano, byly taktéz ozéenycislem.

5.8 Méreni viketnich tlous€k

U ocislovanych stror byla pomoci pimérky zmeiena vyetni tlouska (v 1,3 m).
Naméiené hodnoty se zapisovaly do terénniho zapisnikony, u kterych nefesahla
vycetni tlouska 7 cm, nebyly Zzazeny do réfeni a naslednych vypti.

5.9 Méreni vySek a nasazeni koruny
Vysky se ndtily pomoci vyskondru Vertex a ultrazvukové odrazky. Odrazka se

umis’ovala do vysky 1,3 m u jednotlivycktiglovanych strorin.

Pomoci vyskoriru Vertex se nejdve znefila dostaténa odstupova vzdalenost, od
meéieného stromu, ze které bylgeelre vidét jak pata, tak vrchol stromu. Ta se poté zadala
do vyskongru Vertex. Nasledovalo zaffeni paty a vrcholu stromu. Vysledek se stejn

jako u vyetni tlousky zapsal do terénniho zapisniku.

Stejnym zfisobem se postupovalo fipnéreni vySky nasazeni koruny, které se
provadlo pouze u listnatychidvin.

5.10 Odhad g¥irozeného zmlazeni

Na v8ech zkusnych plochach byl odhadnutgbdkusi prirozere zmlazeného buku.
Na kazdé zkusné ploSe se pomoci provazku wimaékolik malych plosek (8 — 10) o
vymeie 1 nf a spdetl se pdet bukového naletu. Plosky se vybiraly tak, abyakasaly
jak do velmi hustého arsdre hustého zmlazeni, tak i do aplminimalniho,¢i Zzadného

zmlazeni. Snahou bylo rovh@émé zmapovani porostu.
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5.11 Kancel&ské prace

Hodnoty, které se v terénu naiity, byly posléze zpracovany pomoci programu
Microsoft Office Excel. Zji&né vysledky byly pouZzity na porovnani jednotlivyickalit
mezi sebou a k porovnani se &asre¢ platnym LHP (platnost od 1.1.2004 do 31.12.2013).

Zjisténé dendrometrické velny:

» stredni tlouska

» stredni vySka

e upravena (vyrovnana) vyska
e pramérné nasazeni koruny

* vycetni kruhovéa zakladna

e zakmerni

e zastoupeni

» tabulkové zasoba

» skute&na zasoba na 1 ha

Nametené vyetni tlousky byly zaazeny do tlou&kovych stugu (interval 4 cm).
Ze ziskanych tloukovych stupia a nantienych vysek byly sestaveny vyskové grafikony

pro jednotlivé d@eviny na vSech zkusnych plochach.

Do rovnice regrese, z vysSkoveho grafikonu, byly &ad tlou¥kové stupn a

ziskaly se tak upravené (vyrovnané€) vysky ke skdteantienym vyskam.

Pomoci upravenych (vyrovnanych) vysek a titasych stupia se z objemovych
tabulek (ULT) zjistila zasoba jednotlivych strGmbyla seétena a pepditena na

hektarovou zasobu.

Z nameéienych vyetnich tloustk se vypgetla vyetni kruhova zakladna pro
jednotlivé stromy danéfdviny na vSech zkusnych plochach. Na kazdé ploSey&stni

kruhové zakladny, kazdé&eliny, zpiimérovaly a byly z nich vyp&teny stedni tlougky
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kazdé deviny. Pomoci $edni tlougky dieviny a rovnice regrese, z vySkového grafikonu,
byla vypaitena stedni vySka teviny.

Ze ziskanych sednich tloudtk a stednich vySek byla zji§ha tabulkova zasoba

pomoci taxanich tabulek.

Na z&klad skut&énych a tabulkovych zésob bylo vyfieno zakme#ni a

zastoupeniigvin na jednotlivych zkusnych plochéach.

Skute&né a tabulkové zasoby byly graficky porovnany ssobami uvedenymi
v LHP (platnost od 1.1.2004 do 31.12.2013).

Pti terénnich pracich byly zji&ty primérné paty prirozert zmlazeného buku na
jednotlivych lokalitach. Hodnoty z jednotlivych zkuych ploch byly zpgimérovany a
jejich patet byl prepaiten na 1 ha. Jednotlivé lokality byly mezi seboafigky porovnany.

U hlavni deviny, kterou je na zkoumanych lokalitach buk, bygpoitena
smerodatnd odchylka vyisu vycetnich tloustk a varigni koeficient. Na jejich zaklad
byla ucena vyrovnanost wetnich tloustk buki na jednotlivych lokalitaich a odvozena
spravnost vychovy porast Dale byla pouzivana korelacdi mrcovani zavislosti mezi
zakmernim a zmlazenim, zakm&mm a nasazenim koruny a také mezi nasazenim

koruny a zmlazenim u buku.
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6 Udaje z LHP (platnost od 1.1.2004 do 31.12.2013)

6.1 Lokalita Jasanka 369 B 14
Tab.¢. 4: Gdaje LHP — Jasanka 369 B 14

plocha| LT | HS | vék|zakm.|dfev.|zast.| d;3 | h | zas. m>/ha obmyti| obn. doba | MzZD
9,94 |5D1|556|135 9 BK 79 | 43 | 31 353 120 40 25%
MD 6 54 | 33 31
oL 5 38 | 28 13
KL 4 42 | 27 13
SM 4 43 | 31 23
1\Y, 2 65 | 28 8
100 441
6.2 Lokalita Backorak 366 B 16
Tab.¢. 5: udaje LHP — B&orak 366 B 16
plocha | LT | HS | vék | zakm. | diev. | zast. | d;3 | h | zas. m>/ha obmyti | obn. doba | MZD
3,62 |5B1 556|157 8 BK 100 | 56 | 30 409 120 40 25%
100 409
6.3 Lokalita U Vodopadu 369 B 14
Tab.¢. 6: udaje LHP — U Vodopadu 369 B 14
plocha| LT | HS | vék |zakm. | dFev.|zast.| d;3 | h | zas. m>/ha | obmyti| obn.doba |MzD
9,94 |5D1 556|135 9 BK 79 | 43 | 31 353 120 40 25%
MD 6 54 | 33 31
oL 5 38 | 28 13
KL 4 42 | 27 13
SM 4 43 | 31 23
1LY, 2 65 | 28 8
100 441

(Anonymus, 2004b)
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7 Vysledky

7.1 Zjisténé hodnoty na vybranych lokalitach

7.1.1 Skedni vySka, stedni tlou¥’ka, pramérné nasazeni koruny
Lokalita Jasanka 369 B 14

Tab.¢. 7: Stedni vySka, gedni tlouska, pfimérné nasazeni koruny BK — lokalita Jasanka

JASANKA 369 B 14
BK
plocha ¢&. | stf. vySka [m] | stf. tloustka [cm] | prim. nas. koruny [m]
1 34,3 57,3 20,5
2 34,9 58,7 16,6
3 34,9 62,2 20,6
4 32,7 55,7 18,8
5 34,2 51,0 20,9
6 32,7 49,7 21,1
primér 34,0 55,8 19,8

V tabulce¢. 7 jsou uvedeny #dni vysky, sedni tlougky a nasazeni koruny. Na
lokalit¢ Jasanka se vyskytuje pouze buk. Hodnoty na jegoltl zkusnych plochach jsou
zpramérovany a udavaji @meérnou stedni vysku buku 34,0 m, jomérné stedni tlouska

je 55,8 cm a nasazeni korunygirg v pimeru ve vysce 19,8 m.
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Lokalita Batkorak 366 B 16

Tab. & 8: Stedni vySka, sedni tlouska, pfimé&rné nasazeni koruny BK — lokalita

Backorak
BACKORAK 366 B 16
BK
plocha ¢. | stf. vyska [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 40,4 70,0 17,6
2 39,9 70,3 14,8
3 35,5 81,4 8,1
4 35,3 69,9 12,1
5 35,2 60,5 12,1
primér 37,3 70,4 12,9

Tab. & 9: Stedni vySka, gedni tlouska, pfimérné nasazeni koruny KL — lokalita

Backorak
BACKORAK 366 B 16
KL

plocha ¢. |stf. vyska [m] | stf. tloustka [cm] | prim. nas. koruny [m]
1 31,7 40,5 19,8
2 - - -
3 20,8 24,8 11,2
4 19,9 17,0 6,9
5 - - -

primér 24,1 27,4 12,6
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Tab. & 10: Stedni vysSka, gedni tlougka, pfimérné nasazeni koruny JL — lokalita

Backorak
BACKORAK 366 B 16
L

plocha €. | stf. vysSka [m] | stf. tloustka [cm] | prim. nas. koruny [m]
1 - - -
2 - - -
3 - - -
4 16,9 11,6 3,7
5 - - -

primér 16,9 11,6 3,7

Na lokalit# Backordk se vyskytujiit dieviny, buk, klen a jilm. Jejich pmérné
stredni vysky, pimérné stedni tlousky a pfimérné nasazeni koruny je uvedeno
v predchozichitech tabulkack. 8, 9, 10. Rrmérna stedni vyska buku je 37,3 m, u klenu
je pak 24,1 m a jilm dosahuje 16,9 m. Co se tykanprné stedni tlougky, tak buk zde
dosahuje uctyhodnych 70,4 cm, podstamére ma klen, 27,4 cm a jilm 11,6 cm.
Primérné nasazeni koruny na této lokalitosahuje u buku 12,9 m, u klenu 12,6 m a jilm

nasazuje korunu ve vysce 3,7m.
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Lokalita U Vodopadu 369 B 14

Tab. ¢. 11: Stedni vySka, sedni tlouska, pfimérné nasazeni koruny BK — lokalita U
Vodopadu

U VODOPADU 369 B 14
BK
plocha ¢. | stf. vySka [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 33,7 48,2 11,5
2 38,0 62,3 18,3
3 32,3 53,8 11,6
4 30,6 40,4 10,3
primér 33,7 51,2 12,9

Tab. ¢. 12: Stedni vySka, gedni tlouska, pfimérné nasazeni koruny KL — lokalita U

Vodopadu

U VODOPADU 369 B 14
KL
plocha ¢. | stf. vySka [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 11,2 9,0 6,8
2 23,2 18,7 13,0
3 22,2 21,7 11,6
4 22,8 22,0 10,6
primér 19,9 17,9 10,5

Tab. ¢. 13: Stedni vySka, sedni tlouska, pftimérné nasazeni koruny JS — lokalita U
Vodopadu

U VODOPADU 369 B 14
JS

plocha €. | stf. vySka [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 - - -
2 16,5 15,4 11,3
3 - - -
4 - - -

primér 16,5 15,4 11,3
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Tab. &. 14: Stedni vySka, sedni tlougka, pfimérné nasazeni korunyRB— lokalita U

Vodopadu
U VODOPADU 369 B 14
BR

plocha €. | stf. vysSka [m] | stf. tloustka [cm] | prim. nas. koruny [m]
1 - - -
2 - - -
3 - - -
4 18,2 13,9 11,3

primér 18,2 13,9 11,3

Tab. & 15: Stedni vySka, $edni tlougka, pfimérné nasazeni korunyRJ- lokalita U

Vodopadu
U VODOPADU 369 B 14
JR

plocha ¢. | stf. vySka [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 - - -
2 - - -
3 - - -
4 18,3 14,3 7,1

primér 18,3 14,3 7,1

Tab. &. 16: Stedni vySka, gedni tlouska, pfimérné nasazeni koruny SM — lokalita U

Vodopadu
U VODOPADU 369 B 14
SM

plocha ¢. | stf. vyska [m] | stf. tloustka [cm] | prdm. nas. koruny [m]
1 31,6 31,8 -
2 34,4 53,9 -
3 - - -
4 24,7 27,3 -

primér 30,2 37,7 -

Na lokalit U Vodopadu se vyskytuje celkem Sestwdn (buk, klen, jasan,ifza,
jetab a smrk). Jejich pmérné stedni vysSky, pkmérné stedni tlousky a ptaimérné

nasazeni koruny jsou uvedenyie@chazejicich tabulkach 11, 12, 13, 14, 15, 16.
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Praimérna stedni vysSka buku dosahuje 33,7 m, u klenu 19,9 sanjgak ma vysku
16,5 m, iza ma pitmérnou stedni vySku 18,2 m podobiako jaab, u kterého je 18,3 m.
Jedinou jehtinatou devinou je smrk s @mérnou stedni vySkou 30,2 m. Nejtsi
pramérnou stedni tlousku ma stejd jako na ostatnich lokalitach buk, dosahuje 51,21cm
klenu je 17,9 cm, u jasanu 15,4 cniiza ma paimérnou stedni tlougku 13,9 cm, j&ab
14,3 cm a smrk 37,7 cm. #nérné nasazeni koruny bylo zjgvano jen u listnatych
dievin. Buk nasazuje korunu ve vysce 12,9 m, kle9,% In, jasan v 11,3 m, uiby je to

11,3 m a u jgabu ve vysSce 7,1 m.

Grafické znazornéni vysledki

Grafické znazoréni primérné stedni vysky, sedni tlousky a prfimérného
nasazeni koruny je uvedeno pouze u buku, jelikobgezkoumanych lokalitach hlavni

dievinou.

Grafé. 1: Piimérna stedni vySka BK
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Zgrafu ¢. 1 je patrné, Ze nejvetSigonérna stedni vySka buku je na lokalit
Backorak, dosahuje zde 37,3 m. To jaigpbeno nejvysSim gién porostu, jehoz & pii
zpracovani LHP (platnost od 1.1.2004 do 31.12.2038B)157 let. Zbylé d¥ lokality maji
pramérnou stedni vySku tér& vyrovnanou, na lokalit Jasanka je to 34,0 m a U
Vodopadu 33,7 m.
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Grafé. 2: Piimérna stedni tlougka BK
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V grafu ¢. 2 je ot vidét, Ze na lokal# Batkorak dosahuje fimérna stedni
tlou&’ka nejvyssi hodnoty, 70,4 cm. To jeigpbeno tim, Ze lokalita Bkorak je nejstarsi.
Na lokali# Jasanka je hodnotagonérné stedni tlousky buku 55,8 cm a U Vodopadu
51,2 cm.

Grafé. 3: Piimérné nasazeni koruny BK
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Graf ¢. 3 znazatiuje, Ze nejvySe nasazenou korunu maji buky naitekdsanka,
kde je pfimérné nasazeni koruny ve vysSce 19,8 m. Zbylé hbkality, Batkorak a U

Vodopadu, maji korunu nasazenou ve stejné vyS&n2,

7.1.2 Zasoba skut&nd, zasoba tabulkova a zakmeini
Lokalita Jasanka 369 B 14

Tab.¢. 17: Zasoba skuted, zasoba tabulkova a zakrseh— lokalita Jasanka

Jasanka

plocha €. | zdsoba skutecna [m?] | zésoba tabulkova [m?] | zakmenéni

1 461,8 740 0,62

2 499,0 780 0,64

3 573,6 780 0,74

4 515,8 700 0,74

5 507,2 720 0,7

6 607,2 680 0,89
primér 527,4 733,3 0,72

Tabulka¢.17 znazatuje, Ze by na lokakitJasanka #la byt zasoba na hektar 733,3
m® (zasoba tabulkovd), ve skimesti je v8ak 527,4 Tnco? je cca o 200 fnmére.
Duvodem je nizSi zakmeéni, 0,72 (70%), na této lokalit To je zmisebono priednim

¢asti porostu, kde se lokalita vyskytuje.

Lokalita Batkorak 366 B 16

Tab.¢. 18: Zasoba skuted, zadsoba tabulkové a zakmeih— lokalita Békorak

Backorak

plocha €. | zasoba skutecna [m®] | zasoba tabulkova [m?] |zakmenéni

1 744,0 856,7 0,87

2 1014,6 1010,0 1

3 693,4 761,9 0,91

4 493,8 670,6 0,74

5 779,6 780,0 1
primér 745,1 815,8 0,9

Z tabulky¢. 18 je patré, ze rozdil mezi skémeu a tabulkovou zasobou uz neni tak

velky, jako na lokali Jasanka. Podle tabulkové zasoby bijoma jednom hektaru byt
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815,8 m. Ve skuténosti je zde zasoba 745,% rakZe rozdil je cca 70 inZzakmerini na
této lokali je 0,9 (90%).

Lokalita U Vodopadu 369 B 14

Tab.&. 19: Zasoba skuted, zasoba tabulkova a zakrmdein— lokalita U Vodopadu

U Vodopadu
plocha €. | zasoba skutecna [m?] | zésoba tabulkova [m®] | zakmenéni
1 874,2 699,3 1,25
2 920,0 832,8 1,1
3 710,6 616,7 1,15
4 467,8 548,1 0,85
pramér 743,2 674,2 1,1

Tabulka ¢. 19 udavd zakmeni na lokalit U Vodopadu 1,1 (110%), proto i
skut&na zasobaievysuje zasobu tabulkovou o cca 78 We skuténosti je na lokalit U
Vodopadu zasoba 743,2npodle tabulkové zasoby by zd&lmbyt 674,2 .

Grafické znazornéni vysledki
V nasledujicich grafech je znazéno porovnani skutmé zasoby, tabulkové

zasoby a zakmeni na jednotlivych lokalitach.

Grafé. 4: Zasoba skutma
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Z grafu ¢.4 je patrné, Ze skuteé zasoby jsou na lokalithich &ardk a U
Vodopadu vyrovnané, oproti lokalifasanka. Skutaa zasoba na lokalittasanka je 527,4
m®, na lokalit Baskorak a U Vodopadu jsou skdteé zasoby 745,1 Ha 743,2 M

Graf¢. 5: Zasoba tabulkova
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Graf ¢. 5 znazafiuje tabulkové zasoby na jeden hektar u jednotlivipialit. Na
lokalité Jasanka by #ta byt 733,3 m na lokalit Batkorak, by pak ndla byt zasoba 815,8
m® a U Vodopéadu 674,2

Grafé. 6: Zakmegini

Zakmenéni

1,2 11

1 0,9
0.8 0,72
0,6 -
0,4 -
0,2

0 .

Jasanka Backorak U Vodopadu
lokalita

50



Graf ¢. 6 udava, Ze zakmeémi je na lokalitdch rofiznéné, cemuz odpovidaji i
zasoby. NejutSi zakmedni ma lokalita U Vodopadu, které je 1,1 (110%), dlita
Backorak ma idealni zakmeni 0,9 (90%) a nejmensSi zakngen je na lokali¢ Jasanka,
0,72 (70%), dvodem je préedini porostu.

7.1.3 Porovnani zasob s LHP (1.1.2004 do 31.12.2Pp13
Tab.¢. 20: Skuténé a tabulkové zasoby (na hektar) na jednotlivieisaych plochach

lokalita skut. zdsoba m*/ha | tab. zasoba m*/ha

JASANKA plocha ¢. 1 461,8 740,0
plocha ¢. 2 499,0 780,0

plocha ¢. 3 573,6 780,0

plocha ¢. 4 515,8 700,0

plocha €. 5 507,2 720,0

plocha ¢. 6 607,2 680,0

BACKORAK | plocha¢. 1 744,0 856,7
plocha €. 2 1014,6 1010,0

plocha ¢. 3 693,4 761,9

plocha ¢. 4 493,8 670,6

plocha ¢. 5 779,6 780,0

U VODOPADU | plocha ¢. 1 874,2 699,3
plocha €. 2 920,0 832,8

plocha ¢. 3 710,6 616,7

plocha ¢. 4 467,8 548,1

V tabulcec. 20 jsou uvedeny skuteé a tabulkové zasoby na hektar na jednotlivych
zkusnych plochach.

Tab.¢. 21: Porovnani hektarovych zdsob s LHP

lokalita skutecna | tabulkova| LHP
JASANKA 527,4 733,3 441
BACKORAK 745,1 815,8 409
U VODOPADU | 743,2 674,2 441

V tabulce¢. 21 jsou uvedeny hektarové skirté a tabulkové zasoby a hektarové
zasoby dle LHP (1.1.2004 do 31.12.2013) na jednathi zkoumanych lokalitach.
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Grafické porovnani

V nasledujicich grafech je znazéno porovnani hektarovych zasob na jenotlivych
lokalitach. Jsou zde porovnany skirté hektarové zasoby, tabulkové hektarové zasoby a
hektarové zasoby uvedené v LHP.

Lokalita Jasanka 369 B 14

Grafé. 7: Porovnani zasob — lokalita Jasanka
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Z grafu¢. 7 je patrné, Ze na lokalitlasanka, by &a byt zasoba podle tabulek
733,3 m. Ve skuténosti je zde 527,4 M coZ je cca o 200 frmére. V porovnani se
zasobou uvedenou v LHP je tento rozdil ge&itsSi. Podle LHP by rla byt hektarova
zasoba 441 th Po srovnani s tabulkovou zasob#ini tento rozdil cca 300 nco? je
rozdil markantni. Ve srovnani se skirteu zasobou je rozdil asco mensi, ale i tak dost

znatelnygini cca 90 m.

52



Lokalita Batkorak 366 B 16

Graf¢. 8: Porovnani zasob — lokalita &arak
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Graf ¢. 8 znazotuje, Ze na lokald Batkorak jsou rozdily mezi zji§hymi
zasobami a zasobami z LHP jestsi. Skuténad hektarova zasoba je na lokalid5,1 m,
coZ je oproti tabulkové zasabktera je 815,8 m o 70 mf mére. V porovnani s tidajem o
zasols na hektar z LHP, jsou rozdily dalekst$i. Zasoba podle LHP byda byt 409 ni
na hektar, to je o cca 340°mmére, neZ udava zasoba skird a o cca 410 Tmérg, ne? je
uvedeno v zasa@tabulkoveé.
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Lokalita U Vodopadu 369 B 14

Grafé&. 9: Porovnani zasob — lokalita U Vodopadu
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Na lokali# U Vodopadu, jak je z graft. 9 patrné, je neptSi zasoba skutea.
Udava zasobu 743,2°mma hektar, v porovnani s tabulkovou zasobou, 6@#,Je mezi
nimi rozdil cca 70 rh Rozdily mezi zji&nymi zAsobami a z&sobami z LHP jsoustop
daleko &t&i. JelikoZ? hektarova zasoba podle LE 441 ni, pak rozdil mezi skut@ou
zasobou je cca 300 °*mjde o rozdil hodé znatelny. Podobny rozdil je i v porovnani

s tabulkovou zasobou, ktery je cca 230 m

Ze zjis€nych zasob je jasrzietelné, Ze rozdily mezi skuteosti a Uudaji z LHP se
pohybuiji ve stovkach tnJsou to rozdily hodnznané a lze z nich usoudit, Ze Gdaje o

zasol v LHP nejsou takiesné, jako zasoby naiené.
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7.1.4 Hirozené zmlazeni buku
Na zkoumanych lokalitdch je velice zm& pirozené zmlazeni buku, které

predstavuje #kolik desitek tisic na hektar. V nasledujicich golif a tabulkach je uvedeno
jejich porovnani, jak na jednotlivych zkusnych piéach, tak i mezi jednotlivymi
lokalitami.

Obr.¢&. 6: Firozené zmlazeni buku — lokalita Jasanka

Zdroj: Foto Ondej Duty
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Lokalita Jasanka 369 B 14

Tab.¢. 22: P@ty zmlazeni BK — lokalita Jasanka

JASANKA zmlazeni [ks/5a]
plocha¢. 1 3140
plocha ¢. 2 3000
plocha¢. 3 3150
plocha ¢. 4 3050
plocha ¢. 5 3500
plocha ¢. 6 3800
primér [ks/5a] 3273
celkem na ha 65 467

V tabulce ¢. 22 jsou uvedeny gty zmlazeni BK na jednotlivych zkusnych
plochach. Rimérnému pdétu zmlazeni, na plochu 5tgrodpovida 3 273 ks a celkovée
zmlazeni pepaitené na jeden hektar zdimi 65 467 ks. Na lokalitJasanka je zmlazeni ze

vSech lokalit nejetsi.

Grafické porovnéni zkusnych ploch na lokalit Jasanka

Grafé. 10: Zmlazeni BK — lokalita Jasanka
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Graf ¢.10 znazatuje, Ze pirozené zmlazeni buku na celé lokalilasanka je

e
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zkusné ploses. 2, kde je pdet 3000 ks a neftSi na zkusné plose. 6, kde bylo

zaznamenano 3 800 ks.

Lokalita Batkorak 366 B 16

Tab.¢. 23: Péty zmlazeni BK — lokalita B&orak

BACKORAK | zmlazeni [ks/5a]
plocha¢. 1 1250
plocha ¢. 2 4 350
plocha¢. 3 3650
plocha ¢. 4 3400
plocha ¢. 5 1750
prumér [ks/5a] 2 880
celkem na ha 57 600

Na této lokali¥, jak je vidt z tabulky ¢. 23, jiZ neni firozené zmlazeni tak
rovnonerné rozmiséné jako na fedchozi lokalg Jasanka. Rty se pohybuji cca od 1 000
ks aZz po cca 4 000 ks. Vipnéru se zde vyskytuje na ploSe 5ia2 880 ks, coz po
piepaiteni na jeden hektar odpovida 57 600 ks.

Grafické porovnani zkusnych ploch na lokali€ Ba¢korak

Grafé. 11: Zmlazeni BK — lokalita B&orak
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Z grafu¢. 11 je patrné, Ze na zkusnych plochach lokalitgkBeak, je pirozené
zmlazeni buku nerovnofmé zastoupené. Na okrajovych zkusnych plochach j&etpo
zmlazeni nejmensi, to jefgim¢ zpasobeno zastimim sousednimi porosty, naopak
stredové zkusné plochy maji dalek#tsi paet pirozert zmlazeného buku, to jeegme
diky wvétSimu pros¥tleni matéského porostu. NejmenSi ¢ prirozere zmlazeného buku
je na zkusné ploge 1, 1 250 ks, kdezZto nejt&i je na sousedni plo&e2, kde se vyskytuje
4 350 ks na 5 arech.

Lokalita U Vodopadu 369 B 14

Tab.¢. 24: p&ty zmlazeni BK — lokalita U Vodopéadu

U VODOPADU | zmlazeni [ks/5a]
plocha¢. 1 2100
plocha ¢. 2 2 850
plocha¢. 3 3 000
plocha ¢. 4 1750

primér [ks/5a] 2425

celkem na ha 48 500

Tabulka¢. 24 znazatuje stejrt jako u lokality Bakorak, Ze i zde je nepravidelné
zastoupeni p#u prirozert zmlazeného buku na jednotlivych zkusnych plochach.
Praimérny patet kusi na plochu 5 dirje 2 425, coZ odpovida 48 500 ks na jeden hektar.
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Grafické porovnani zkusnych ploch na lokali# U Vodopéadu

Grafé. 12: Zmlazeni BK — lokalita U Vodopadu
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Graf¢. 12 znazatuje obdobné rozlozeni p prirozeré zmlazeného buku jako na
lokalit¢ Backorak, av3ak v po#iné menSim zastoupeni kusbuku. To je ejme
zpasobeno tim, Ze lokalita je nejmeproswtlena, ma nejgtsSi zakmemnni a proto jsou zde
podminky pro rozvoj firozeného zmlazeni buku mé&mealni. Ale i pes to, je zde pet

kusi (48 500 ks/ha) dostajici pro dobrou naslednouipzenou obnovu porostu.

59



Grafické porovnani zmlazeni na jednotlivych lokalitach

Grafé. 13: Zmlazeni BK na hektar — vSechny lokality
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Graf ¢. 13 znazafuje zmlazeni fepaitené na plochu jednoho hektaru na
jednotlivych zkoumanych lokalitach. Udava, Ze &V pirozené zmlazeni buku je na
lokalit¢ Jasanka, které je 65 500 ks/ha, u lokalit¢gkeaak je to 57 600 ks/ha a nejmensi
zmlazeni je na lokakitU Vodopadu, kteréini 48 500 ks/ha.
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7.1.5 Vyhodnoceni zavislosti
Korelace

Korelace je vzajemny vztah mezidna procesy nebo vélnami. Pokud se jedna

Z nich n&ni, meni se korelativé i druha a naopak. (Anonymus, 2011)

Tab.¢. 25: korel&ni koeficient

korelacni koeficient | hranice zavislost
[r[=0,0 0,0000 nenf
0<|r|<0,3 0,0001 slaba

0,3<=|r| <0,5 0,3000 stfedni

0,5<=|r| <0,7 0,5000 vysoka
0,7<=|r| <1,0 0,7000 | znacné vysoka
|r]=1,0 1,0000 | pevna (tésna)
(Broz - Bezvoda, 2008)

7.1.5.1 Korelace zakmeéni — zmlazeni BK
Tab.é. 26: Korelace zakmeéni — zmlazeni BK — lokalita Jasanka

Jasanka |zakmenéni|zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 0,62 3140
plocha ¢.2 0,64 3000
plocha ¢.3 0,74 3150
plocha ¢.4 0,74 3050
plocha ¢.5 0,70 3500
plocha ¢.6 0,89 3800 0,7533

Hypotéza pi zjiStovani zavislosti mezi zakmémim a zmlazeniniika, ¢im vétsi je
zakmeegni, tim mensi je zmlazeni. V tomtdipad nebyla hypotéza potvrzena. Vlivem
vysSiho préedni porostu na vSech zkusnych plochach je zmlazgsoké, to je patrné i z

obrazkug. 6.
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Tab.¢. 27: Korelace zakmeéni — zmlazeni BK — lokalita B&orak

Backorak |zakmenéni|zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 0,87 1250
plocha ¢.2 1 4350
plocha ¢.3 0,91 3650
plocha ¢.4 0,74 3400
plocha ¢.5 1 1750 0,0130

Na lokalitt Batkorak, vychazi zavislost v podstatulova a nelze tedy hypotézu o
vlivu zakmerni na zmlazeni potvrdit. Zde je velmi dobré zmlazenpii vysSSim

zakmesdni, viz obr.¢. 12.

Tab.¢. 28: Korelace zakmeéni — zmlazeni BK — lokalita U Vodopadu

U Vodopadu | zakmenéni | zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 1,25 2100
plocha ¢.2 1,10 2850
plocha ¢.3 1,15 3000
plocha ¢.4 0,85 1750 0,4873

Na lokalit U Vodopadu je zanedbana vychova, viz. bR, coz zetelrg ovlivnilo
vysledky (rozdily v zastimi pady pod netvarnymi obrostlik§i malé semetni u stronf

s deformovanou korunou).
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Tab.¢. 29: Korelace zakmeéni — zmlazeni BK — vSechny lokality

Vsechny lokality
zakmenéni | zmlazeni [ks/5a] | korelace
Jasanka 0,62 3140
0,64 3000
0,74 3150
0,74 3050
0,70 3500
0,89 3800
Backorak 0,87 1250
1 4350
0,91 3650
0,74 3400
1 1750
U Vodopadu 1,25 2100
1,10 2850
1,15 3000
0,85 1750 -0,2117

Pokud se zjifuje zavislost mezi zakménim a zmlazenim na vSechecth
lokalitach spoléne, tak nelze vyvozovatdpaké zavry, jelikoz zde vychazi korelace stab
Pouze ztoho Ize usoudit, Ze neni nutné siln&egmvani, ale je zap##bi tvorba

kvalitnich stejnorodych porast

7.1.5.2 Korelace zakmeé#ni — nasazeni koruny BK
Tab.g¢. 30: Korelace zakmeéni — nasazeni koruny BK — lokalita Jasanka

Jasanka zakmenéni | nas. koruny BK [m] | korelace
plocha ¢.1 0,62 20,5
plocha ¢.2 0,64 16,6
plocha ¢.3 0,74 20,6
plocha ¢.4 0,74 18,8
plocha ¢.5 0,70 20,9
plocha ¢.6 0,89 21,1 0,4460

Obecré plati hypotézagim wtSi je zakme#ni, tim vySSi je nasazeni koruny.
JelikoZ se stromy vytahuji nahoru z&tsem, tak je i vySe nasazena koruna. V podminkach
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na lokali¢ Jasanka je zakmeémi 0,7 a pimérné nasazeni koruny v cca 20 m, proto je
hypotézatast&né potvrzena, jelikoz vychazitsidni zavislost a Ize tedy najitcity vztah
mezi zakme#&nim a nasazenim korunyiié&nou je velmi dobra vychova pordsa kvalitre

provedené clonné &e na této lokali.

Tab.¢. 31: Korelace zakmeéni — nasazeni koruny BK — lokalita 8@rak

Backorak |zakmenéni| nas. koruny BK [m] | korelace
plocha ¢.1 0,87 17,6

plocha ¢.2 1 14,8

plocha ¢.3 0,91 8,1

plocha ¢.4 0,74 12,1

plocha ¢.5 1 12,1 0,0349

Na lokalit Backorak, neni Zzadna korelace mezi zakimem a nasazenim koruny,
jelikoz vychazi slaba a nelze tedy potvrdit hypatédm wetSi zakmesni, tim vysSi
nasazeni koruny. Na této lokalje to zpisobeno zanedbanou vychovou porostu, jelikoz se
zde vyskytuje znmé mnozstvi doprovodnychieliin v podrostu a obrostlik které maji

nizko nasazené koruny (13 m).

Tab.¢. 32: Korelace zakmeéni — nasazeni koruny BK — lokalita U Vodopadu

U Vodopadu | zakmenéni| nas. koruny BK [m] | korelace
plocha ¢.1 1,25 11,5
plocha ¢.2 1,10 18,3
plocha ¢.3 1,15 11,6
plocha ¢.4 0,85 10,3 0,2038

Podobr jako na lokali¢ Backorak i U Vodopadu, jsou zanedbané porosty, viz obr
¢. 9. Proto opt nelze potvrdit hypotézwim weétsSi zakmenni, tim vySSi nasazeni koruny,
protoze i zde maji buky pmérné nasazeni korun ve 13 m, i kdyz je zakenéril,l.

Korelace pouze dava najevo, Zeetito dvou porostech je zapebi spravna vychova.

64



Tab.¢. 33: Korelace zakmeéni — nasazeni koruny BK — v8echny lokality

Vsechny lokality
zakmenéni | nas. koruny BK [m] | korelace
Jasanka 0,62 20,5
0,64 16,6
0,74 20,6
0,74 18,8
0,70 20,9
0,89 21,1
Backorak 0,87 17,6
1 14,8
0,91 8,1
0,74 12,1
1 12,1
U Vodopadu 1,25 11,5
1,10 18,3
1,15 11,6
0,85 10,3 -0,4850

Kdyz se porovnaji vSechnii tokality spol&ng, tak nelze z korelace nic vyvozovat,
jelikoz vysledky jsou diky zanedbanym vychovam okalitach B&korak a U Vodopadu

zkreslené.

7.1.5.3 Korelace nasazeni koruny BK — zmlazeni BK
Tab.é. 34: Korelace nasazeni koruny BK — zmlazeni Bidkalita Jasanka

Jasanka nas. koruny BK [m] | zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 20,5 3140
plocha ¢.2 16,6 3000
plocha ¢.3 20,6 3150
plocha ¢.4 18,8 3050
plocha ¢.5 20,9 3500
plocha ¢.6 21,1 3800 0,6716

Pokud se zjifuje zavislost mezi hasazenim koruny takzmlazenim buku, tak na
lokalité¢ Jasanka je zavislost vysoka #Hnpa, proto Ize potvrdit hypotézéjm vysSi je

nasazeni koruny, timet8i je zmlazeni.
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Z toho lze usoudit, Ze nasazeni koruny ji v idegjsice (20 m) a do porostu vnika
dostatek sitla, které ma dobry vliv na rozvojtippzeného zmlazeni buku. Znamena to

také, Ze koruny jsou dostate velké a produkuji dostatek semene.

Tab.é. 35: Korelace nasazeni koruny BK — zmlazeni Bidkalita Bakorak

Backorak | nas. koruny BK [m] | zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 17,6 1250
plocha ¢.2 14,8 4350
plocha ¢.3 8,1 3650
plocha ¢.4 12,1 3400
plocha ¢.5 12,1 1750 -0,4362

Na této lokalit nelze z korelace vyvodit nic, jelikoz je zde wddi Spatné
vychovy nizké nasazeni korun ukve 13 m) a posrné vysoké zmlazeni. Tudiz nelze
potvrdit hypotézug¢im vySSi je nasazeni koruny, tint$i je zmlazeni.

Tab.¢. 36: Korelace nasazeni koruny BK — zmlazeni Bidkalita U Vodopadu

U Vodopadu | nas. korumy BK [m] | zmlazeni [ks/5a] | korelace
plocha ¢.1 11,5 2100
plocha ¢.2 18,3 2850
plocha ¢.3 11,6 3000
plocha ¢.4 10,3 1750 0,5731

Na lokalit U Vodopadu, sice vychazi vysoka zavislost mezapasim koruny a
zmlazenim, ale Izéici to samé, jako na lokalitBatkorak. Z divodu zanedbané vychovy
se nepotvrzuje hypotézé&m vySsi je nasazeni koruny, tirst$i je zmlazeni, protoze i zde

je nasazeni korun btuk/ pramérné vySce 13 m a zmlazeni jesopomerné vysoke.
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Tab.¢. 37: Korelace nasazeni koruny BK — zmlazeni Biechny lokality

Vsechny lokality
nas. koruny BK [m] | zmlazeni [ks/5a] | korelace

Jasanka 20,5 3140
16,6 3000
20,6 3150
18,8 3050
20,9 3500
21,1 3800
Backorak 17,6 1250
14,8 4350
8,1 3650
12,1 3400
12,1 1750
U Vodopadu 11,5 2100
18,3 2850
11,6 3000

10,3 1750 0,2294

Pfi porovnani vSech lokalit dohromady, vychazi kocelanezi vySkou nasazeni
koruny a zmlazenim slaba. Vysledky jsou zkreslemyilikzanedbanym poro&tn na
lokalitach B&korak a U Vodopadu. Proto nelze potvrdit hypot&dm vysSi je nasazeni

koruny, tim vyssi je zmlazeni.

7.1.5.4 STDEVA d 3 - varia¢ni koeficient
Tab.¢. 38: STDEVA d ; a vari@ni koeficient — lokalita Jasanka

Jasanka STDEVA d,; | var. koeficient
plocha ¢.1 7,16 12,6
plocha ¢.2 8,43 14,5
plocha ¢.3 3,19 5,1
plocha ¢.4 8,75 15,9
plocha ¢.5 6,59 13,0
plocha ¢.6 7,97 16,2

V této tabulcet. 38 je vypétena STDEVA d 3 coZ je smirodatna odchylka vyidsu
vycetnich tloudtk buku a variani koeficient, ktery znazauje pongrnou miru variability

mezi STDEVA d 3 a pfimérem vytetnich tloudtk dy 3 buk.
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Z tabulky je patrné, Ze na lok&lilasanka jsou tlotKy buki témet vyrovnané.
ProtoZe jak STDEVA, tak i variai koeficient nabyvaji nizkych hodnot a co nejmkasi

rozrmizreni, to je dikazem dobré vychovy a vyrovnanosti porostu.

Tab.¢. 39: STDEVA d 3 a vari&@ni koeficient — lokalita B&korak

Backorak | STDEVA d, 3 | var. koeficent
plocha ¢.1 9,32 13,4
plocha ¢.2 11,02 15,8
plocha ¢.3 19,14 24,0
plocha ¢.4 3,21 4,60
plocha ¢.5 9,61 16,1

Na lokalit Backorak, jiz nejsou tlouky buki tolik vyrovnané jako na
predchézejici lokalé, dikazem je rozizrénost STDEVA i varigniho koeficientu. To je
znamkou zanedbani vychovy poiriosa této lokalit.

Tab.¢. 40: STDEVA d ;a varigni koeficient — lokalita U Vodopadu

U Vodopadu | STDEVA d;3 | var. koeficient
plocha ¢.1 15,19 33,1
plocha ¢.2 8,48 13,7
plocha ¢.3 25,45 52,8
plocha ¢.4 25,66 79,3

Podle hodnot z tabulky. 40 Izeftici, Ze na lokal& U Vodopadu je Spatna a velice
zanedbana vychova, jelikoz rédznénost STDEVA a varigniho koeficientu je ze vSech
lokalit nejwtSi. Znamena to, Ze na lokaliy Vodopadu je zrié rozfizréni vycetnich

tlous€k buki a porost je tak velice diferencovany.

68



8 Diskuse

8.1 Celkové zhodnoceni vysleak

Celkow bylo mefeni provadno na 15 kruhovych zkusnych plochach v PL® —
Ceské siedohdi, na LSCeska Lipa, revir Slugea. Zkusné plochy byly rozteny na fi
lokality, které byly vybrany na zakladozdilné urova piirozeného zmlazeni buku, jedna
se o lokalitu Jasanka (6 zkusnych ploch)¢kgaak (5 zkusnych ploch) a U Vodopadu (4

zkusné plochy).

8.2 Porovnani lokalit mezi sebou

Lokality se vyskytuji v porostech 369 B 14 (JasankaVodopadu) a 366 B 16
(Batkorak). Dominantni #kvinou je na vSech lokalitach buk, proto i vysledgpu
zangieny na tuto tevinu. VSechny lokality spadaji do HS 556.

8.2.1 S¥edni vysSka
NejvétsSi stedni vySky dosahuje buk na lokalBackorak, kterd je 37,3 m. Na této

lokalité je porost nejstarSi, jeha@k je 157 let. Buky na lokalit Jasanka dosahujitetini
vySky 34 m, podobna je i na loka&litJ Vodopadu, 33,7 m. V porovnani s LHP, jsou
nantiené stedni vysky ¥tSi. LHP uvadi sedni vySku na lokakit Batkorak 30 m a na

lokalitach Jasanka a U Vodopéadu 31 m.

8.2.2 Stedni tlou¥’ka
Porovnani sednich tloustk je obdobné jako u vySek. @pnejwtsi stedni

tlou&’ka je na lokal& Backorak, zde byla zjigha 70,4 cm, kdeZto LHP uvadi 56 cm. Na
zbyvajicich dvou lokalitach jsou na&bené hodnoty taktézétsi, nez uvadi LHP. Na
lokalit¢ Jasanka je zjiSha stedni tlougka 55,8 cm a U Vodopadu 51,2 cm, kdezto LHP

uvadi 43 cm.

8.2.3 Nasazeni koruny
Koruna je nejvySe nasazena na lokaliasanka, ktera je ve vysSce 19,8 m, cozjeo 7

m vySe neZ na zbyvajicich lokalitach, kde je vecey$2,9 m.

8.2.4 Zakmeréni
Podle LHP by milo byt zakmetini na lokalit Jasanka 0,9 (90%), avSak zjitd

zakmerni na této lokalit je 0,7 (70%). Na lokakt Backordk uvadi LHP zakmeni 0,8,
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ve skuténosti je vSak 0,9 (90%). Nejtsi zjiSEné zakme#ni bylo na lokalié U
Vodopadu, zde je 1,1 (110%). Lokalita Jasanka addopadu jsou ve stejném porostu.
Podle LHP by zde #to byt zakmesné 0,9, pokud se zfméruje zjiS€né zakme#ni na

obou lokalitach, tak se s LHP shoduije.

8.2.5 Zasoba
Rozdily v zasobach jsou zfrveé, & uZz se porovhava skuiea s tabulkovougi

s uvedenou v LHP.

Nejvétsi skuténd zasoba byla zji&ta na lokali¢ Batkorak, zde vychazi 745%ma
hektar, druha nejsi skuténa zasoba je na lokalit) Vodopadu, zde je 743%mObs dw
lokality maji zasoby vyrovnané. Nejmensi zasoba lajiE&na na lokali# Jasanka, 527 tn

na hektar.

Pokud se porovnaji tabulkové zasoby, taktopejwtSi zasoba je na lokadit
Backorak, 816 m na hektar. Jako druha né&f$i zasoba podle tabulek je na lokalit
Jasanka, 733 Tna nejmén je na lokali® U Vodopadu, zde z&soba vychazi 674 ma
hektar.

Dle LHP by ntly byt zasoby na jednotlivych lokalitach nésledujitasanka a U
Vodopadu 441 rhpo hektaru a 409 ma lokalit Baskorak.

Pokud se hodnoty zasob mezi sebou porovnaji, takssezn&né rozdily, zejména
mezi tabulkovymi zasobami a zasobami uvedenymi ? Lyto rozdilycini i nékolik set
m*ha. Nej¥tsi rozdil mezi zasobou tabulkovou a tdajem z LelRg lokalit Baskorak,
cca 400 nYha. Zde je i nejstsi rozdil mezi skutsmou zasobou a zésobou z LHP, ve
skutetnosti je tu o cca 340 fvice. Nej#tsi rozdil mezi skutsou a tabulkovou zasobou

je opst na lokalit Jasanka, kde je o cca 208 mérg, ne? uvadi tabulkova hodnota.

Jestlize se porovnaji zji&té hodnoty a hodnoty uvedené v LHP, dojde se krmav
Ze ve ¥tSirg pripadi zjistovanych hodnot, jsou udaje v LHP nizsi. Z tohougeudit, ze

LHP neni tak objektivni, jako &eni vSech hodnot na zkusnych plochach.

8.2.6 Zmlazeni

Prirozené zmlazeni buku, které je &hto podminkach dosti hojné, se na
vybranych lokalitdch vyskytuje ve z&rgg@m mnozstvi. NeptSi prirozené zmlazeni buku
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bylo zjis€no na lokali¢ Jasanka, kde se nachazi 65 500 ks na hektarmotdstvi je
Uctyhodné. Na lokakit Batkorak je zmlazeni podobné, jelikoz se zde vyskysxes00 ks
na hektar. Lokalita u Vodopadu ma zmlazeni bukwiggj, ale i tak znmé vysokeé,

nachazi se zde 48 500 ks na hektar.

Diky tak vysokym poétim piirozeného zmlazeni, nachto lokalitach, lze do

budoucna pétat, i vhodné vychow, s kvalitnimi bukovymi porosty.

8.2.7 Vyhodnoceni vzajemnych vztain
Zjisténi vzajemnych vztahmezi zakme#&nim a zmlazenim buku

Cilem bylo potvrdit hypotézwiim wtSi je zakmeéni, tim menSi je zmlazeni. Na
lokalit¢ Jasanka hypotéza neplati, jelikoZ je zde zakmie®,7 (70%) a zmlazeni je dost
vysoké. Proto ze vztahu nelze nic vyvodit. U zbigiah dvou lokalit, B&korak a U

Vodopadu, nelze taktéz nic vyvozovat, jelikoz singo zanedbané porosty.

Zjisténi vzajemnych vztahmezi zakme#énim a nasazenim koruny

Na lokalit Jasanka, bylaast&né potvrzena hypotéza&jm je wWtSi zakmesni, tim
je vysSi nasazeni korun, kdezto u lokalitB&ak a U Vodopadu, neni korelace zadna. Je
to opt z divodu Spatné vychovyéthto porosi. Vyskytuje se zde velké mnozZstvi

obrostliki, proto je zde nizké nasazeni korun, i kdyZ jepmtesrné vysoké zakmeimi.

Zjisténi vzajemnych vztahmezi nasazenim koruny a zmlazenim

Hypotéza udava, z&éim vysSi je nasazeni koruny, tingt$i je zmlazeni. Tato
hypotéza se potvrdila pouze na lokaliasanka, u zbyvajicich dvou lokalit nelze vyvodit

nic, opét je to zgisobeno Spatnou vychovou.

Zjisténi rozitiznénosti v¢etnich tloustk

Rozrizrenost byla zjifovdna pomoci STDEVA (sénodatna odchylka vysu
vycetnich tlou&tk) a vari&niho koeficientu. Bylo zji$ho, Zze na lokal& Jasanka, jsou
vycetni tlougky vyrovnané, a proto i porost neni tak fi@akni jako na zbylych dvou
lokalitach, kde jsou hodnoty STDEVA a vafho koeficientu znaé vysoke a od sebe

rozptylené. To je zZsobeno zanedbanou vychovowsetto porostech.
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9 Hospodé&'ska uprava bukovych porost

9.1 Bukové porosty

V lesnich porostech na Uzer@ieské republiky je buk lesnFégus sylvatikal..)
v souwasnosti zastoupen pouze 6% (rok 2000), coz je méZe6krat mé# nez je tomu
v ptirozené druhové skladb(40%). V poslednich letech je patrna snaha o o
podilu této deviny v nasSich porostech. V letech 2000 — 2005 stiaorozloha bukovych
porosti o ca 3 500 ha tm¢ a v roce 2005 jiZinil podil buku 6,6% v druhové sklagbesi
CR (Zprava 2006). (Slodak - Novak, 2007)

Postupné zvySovani zastoupeni buku je opndérs ohledem na jeho, ve srovnani
s ostatnimi hlavnimiigvinami, nejSirSi firozené roz§eni (od 2. do 7, LVS). (Slo¢hk -
Novak, 2007)

Buk je typicka stinnaigvina s poz&Sim vyvrcholenim frastu, tj. s klimaxovou
rastovou strategii. Nepodléha aniilg Skodam zfisobovanym abiotickymiciniteli.
Z kladnych gstebnich vlastnosti jeateZitd schopnost reagovat zvySenyitiristem na
uvolnéni v druhé polovid doby obmyti, aniz by vytiél kmenové vyselky a ma
schopnost udrZzovat vhodnou strukturdirgzenym préed’ovanim. Mezi negativni

e

vlastnosti je téz sklon k vyti@ni nepitbézné osy a vidlice. (Anonymus, 2001)

Jakmile buk dosahne plodivosti, obnovuje se lehtieogzenou cestou a své
potomstvo zakladd bohatym nasedrdm. Rirozend obnova umdbje psstiteli
vypéstovat z velkého pitu jedindi dislednou vychovou velky get jakostnich strof
Bukové lesy proto obnovujeme pouzér@zenou cestou, podobni bukové porosty
s pimési ostatnich listnatychievin a wibec veSkera firozena listnata spalenstva.
(Indruch, 1985)

Abychom v porostu vystovali co nejétSi podil jakostni kulatinyiidime se f
vychow prednost® zasadou: vylatit jedince, ktery Skodi lepSimu. Tato zasada ati
celé vychovné obdobi, tj. od prvni peaavky po posledni probirku. Jeglipodporou
lepSich jeding, cili vybérem Skodicich, lze dosahnout pozadované nejvy$&isiai

kvality porostu. (Indruch, 1985)
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9.2 Dosavadni zasady vychovy bukovych porast

Prvni vychovné zasahy v bukovych porostech nesmhizhyereny na redukci
poctt kmeni v mladi. Hlavnim cilem je zvySovani kvality, tj.casné odstrami
hospodé&sky nevhodné sloZky z porostu. Lze vyuZiirgzené mortality nejslabSich
jedinai. Opakovani zas#@ha délka pstebni periody zélezi nafippdnich podminkéach,
hospodéském cili, porostni strukia a sile zasahu. Zasah musi byt do&tétsilny, aby
podstatk zlepsil jakostni sloZeni hlavniho porostu acs@u® neohrozil porostni strukturu.
(Anonymus, 2001)

NejvyrazrEjSi dopad na kvalitu bukovych por@siaji prvni vychovné zasahy
zamerené na odstrani nekvalitnich pedrostliki a obrostlik. Stabilita bukovych porost
je vychovou ovliviéna v mensi nite, protoZze v obdobi, kdy Skodi snih, je buk z mHavi
bez listi a wici vétru je dobrou ochranou hluboky iemovy systém. Révou vychovou
s vyuzitim s¥tlostniho girastu v za¥ru doby obmyti I1ze v bukovych porostech ziskat
dostaténou produkci vysoké kvality. (Anonymus, 2001)

Kvalitni bukové porosty rostour@devsSim na Zivnych stanovistich, a protoZe se
zde i dolbe zmlazuiji, je zaji$ha jejich dostatana hustota. (Slodak - Novak, 2007)

Po celou dobu od nasengemn po prvni préezavku nevyZzaduje bukovy narost
Zadny vychovny zasah. V narostech pod tiskign porostem se nevyskytuji plevelné
dieviny a kee, jelikoZz zde nemaji vhodné Zivotni piesti. Po domytné gena malych
holinach pod matskym porostem nebo na holinach vzniklyché¢enim zmlazeni (jsou to
mista vhodna pro dopini jehlicnan), rychle nalétaji a odstaji k¥izy a jivy, které se
musi z narost odstranit. B Oklidu klestu po &Zb¢ je rovreZz nutno odstranit ojedée
piedrosty, &zné zakrsky a sith poSkozené odrostlejSi jedince. Takto upravené st@ro

vyrustaji bez vyraz&ruSivych vlivi az do obdobi mlazin. (Indruch, 1985)

Bylo by proto neuvdzené providlomytné s&e nad pehoustlym zmlazenim 3 az
5 let starym. Tak mlady narost po Uplném od&arvyrista za omezenéhdimpzeného
proredovani, tedy v pehoustlém stavu, vbezg vytahlych, tenkych kmirik
poléhajicich v zimnim obdobi pod &mem, ledovkougi jinovatkou. Vychovné zasahy
v piehoustlych mlazinach za€lem zajistni stability a zaroviei poZzadované kvality jsou

pak nesmiré obtizné a nakladné. (Indruch, 1985)
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9.2.1 Vychova mlazin
Prorezavky

Mlazina je zapojeny mlady lesni porostefazre nedosahujici hmoty hroubi.
Prarezavka je vychovny zasah v mlazinach, tj. od dokgy narost vyrostl v pka
zapojenou mlazinu do vyslosti tyckovin, neboli od 10 do 20 az 25 leti$tporostu, kdy
stredni Urowiovy kmen nedosahuje ¥gtni tlougky 7 cm. (Indruch, 1985)

K prvni praezavce seffstupuje v bukovém porostu, ktery dosahl nejingraz 3
m vysSky. Mér vysgElé nizSi mlaziny jsou charakteristické tim, Ze hdédisti na zimu
neopadava. Stromky jsou vSak natolik ohebné, Zengagkodi snih zachyceny na listech a
polehnou-li, pak se nai@lehce beze Skody épnagimi. Takové mlaziny jsou pro husty
listovy habitus po cely rok nefirledné a pedcasna priezavka by byla velmi nakladna a
obtiZzna. (Indruch, 1985)

Aby se snizil ptet jedind@ v prvni pradezavce, a tim i naklady na ni, je vyhodné
ponechat bukové narosty #ipzenych obnov fevazrie pod starym porostem a zmlazeni
uvolnit postups tak, aby do domytné &e vyrostl novy mlady porost vysly pro brzkou
prvni praezavku na fevazneé ploSe mytného porostu. V nasich podminkdcisisuténuje
prvni pradezavka po 1 az 5 letech po domytn&.ggndruch, 1985)

Porost, ktery vznikl prozenym zmlazenim, je ted prvni préezavkou
charakteristicky #&kolikandsobgt vy3Sim pdétem jediné na jednotku plochy v porovnéni
s porostem uite zaloZzenym. ¥tSinou je pehoustly s vytahlymi tenkymi kminky o vySce
2 az 3 m. Vychovny zasah nelzégegzndit pro pilis velky paet jedind a pro

negehlednou situaci v porostu. (Indruch, 1985)

Jak uvadi Indruch (1985), tak 30 000 az 50 000,i alice jediné v korunové
Grovni mlazin, co? je 3 aZ 5 jedinma 1 nf, po pirozeném préedsni v dok¥ prvni

prorezavky, je dostatey patet, z rthoz Ize vybrat varstow nadjné urowioveé jedince.

Silu zasahu duje ¢etnost Skodicich jedifica zasah vysta na dobu fiblizné 3
let. (Indruch, 1985)

Timto zpisobem se dosahne nenasilné pozvolné stability mekgnosti celeho

porostu proti nefiznivym klimatickym¢initelim. To je jeden z velmi vyznamnych UKol
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prvni a druhé pr@zavky. Pro toto obdobi vychovy plati znamé hegtahy, mirré a
¢asto“. Prosazovani radikalnich zasatemize byt néim zdivodreéno. Zapoj nesmi byt
narusSen. Radikalni neboli nasilny zasah naruSujmemdalni stabilitu porostu, gpobuje

jeho okamzitou vratkostimz ohroZuje jeho existenci a znehodnocuje jedr{ioh, 1985)

Mlady rychle rostouci buk velmi prudce reaguje neolmeni a vytvd&i si
v rozvolreném korunovém prostoru vyragsi korunu, jako z&kladnu pro vysSsi tigkévy

piirast kmene zadelem jeho zpewni. (Indruch, 1985)

Postupemcasu vzeistow mére schopni jedinci @stavaji v polozastinu pod
korunovou Urovni. Tak se ve stromovém spelestvi vytvdi porost hlavni, jehoz kmeny
jsou tak vyvinute, Ze vystaji dale bez pomoci a vytt&i horni korunovou vrstvu zvanou
korunova urove a porost podruzeny ve spodni vestktery Ize oznét jako korunovou
podurovaé. Toto spoléenské postaveni strdmv bukovém lese setrvava tém80 let
Zivota porostu, tedy po celou dobiegmytni. (Indruch, 1985)

Prvnich gtadvacet let Zivota nového bukového porostu je ppmmano vysokym
pocetnim Ubytkem jeding zprvu girozenym préednim a pozéji proiezavkami. Je proto
logické, Ze vychovné zasahy v mlazinaAch maji nfdday vyznam a jsou

spolurozhodujicim protekavanou hodnotu lesa. (Indruch, 1985)

Probirky

V procesu vychovy lesnich por@shasleduji po pri@zavkach vychovné zasahy
probirkami. S probirkami se &aa v porostech ve vyvojovém stadikkgvin a tyovin,
coz je zhruba vedku 25 — 30 let a trvaji az do poloviny doby obmijtiu buku do 60 — 65
let. Je to obdobi maximalniho vySkovéhiristu. Po snizeni intenzity vySkovéhiirpstu
se peéuje o nejkvalitrjSi jedince probirkou uvabvaci. To je stadium vychovy

nastavajicich kmenovin. (Indruch, 1985)

Vyznam probirek vyplyva z definice prof. VYSKOTAVychova tykovin a
ty¢ovin se dje vzdy metodou prostého Wi (primitivni selekce), i némz odstréujeme
podle vytgenych pedpoklad, zkuSenosti a zasad¢ity pocet stronii biologicky nebo
hospodé&sky nevhodnych, abychom tak poditiorist a vyvoj hospod&ky nadjnych.”
(Indruch, 1985)
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Z biologického hlediska musi tedy probirka zlepZdravotni stav porostu
odstragnim stromit nemocnych a poSkozenych. Dale mé viitvpriznivé porostni klima,
piiznivy rezim s¥tla, tepla, vlahy, &ru a optimalni sloZzeni porostni atmosféry. (Indiguc
1985)

9.2.2 Rstebni p&e v dospivajicich porostech
Ve druhé polovia Zivota bwin podporujeme vychovnym zasahem tlghasy

piirast. 1 v této posledni etaprychovy nadéale uplatjeme zasadu o odstkam jedindi

Skodicich jiz zjeva jakostnim jedingm. (Indruch, 1985)

V tomto pokr@ilém véku by se jiz nerdly v porostu vyskytovat jedinci zaléhavy,
kiivi, vyrazre vidliénati, taiti, predrostlici a obrostlici. (Indruch, 1985)

Jestlize dosavadni vychovaila za cil vygstovat dlouhy, hladky, jednoosy kmen
a bylo-li tohoto cile dosazeno, za&fhse naSe pozornost v dalSim obdobi na pozvolné
zesilovani kmene. Tlotkového girastu se dosahne spravnym vyvojem korundsti, tj.
pozvolnym nalistem koruny do forem zajigjicich maximalni tevni produkci. (Indruch,
1985)

Skodici jsou ti pebyteni jedinci, ktéi se odstréuji, aby se dosahlo dokonalého
prostorového uvokni ponechanych nejhodnegjgich stroni a nenasilného néstu
symetrickych korun. (Indruch, 1985)

Pfi uvolhovacich probirkach hraje velmiul@zitou roli porostni podurove
TéZbou vyznaenych strom se stale vice porusuje zapoj, aby se dosahlo z&umuyvinu
koruny. Koruny spodni vrstvy zachycuji slédnez&eni pronikajici rozvoléenym zapojem,
a tim zabrauji nezadoucimu zaberéni, které by mohlo v kor@é fazi nepiznivé

ovlivnit nebo dokonce znemoznitippzenou obnovu buku. (Indruch, 1985)
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9.3 Navrh hospodieni v bukovych porostech

Na vSechiiech lokalitach se v poslednim decenniu prél@agostupné pregd’ ovani
mytnich porost. Mélo by se v 8m pokra&ovat i nadéle, az do Uplného zmycetdhto
porosti, jelikoZ jsou to jiz pestarlé porosty, které maji podle sasného LHP dobu
obmytni 120 let. ¥k porosti je na lokali¢ Jasanka a U Vodopadu 135 let a na lokalit
Backorak je sté 157 let, z2¢ehoz vyplyva, Ze porosty &ty byt jiz domyceny. @vodem,
pro¢ se zde jegtporosty nachazeji, je ochranérpzeného zmlazeni buku pod migteym

porostem, ktery slouzi k ochrama lepSi vycho¥ bukovych narost

9.3.1 Lokalita Jasanka 369 B 14
Lokalita je umistna v severnéasti porostu 369 B 14. V tomto porostu se nachazi i
lokalita U Vodopadu, ktera je situovana do jizféisti. Divodem vykru dvou lokalit

v jednom porostu byla rozdilnost vychovy sehto lokalitach.

Lokalita Jasanka by mohla byt ukazkovyiikfadem @i hospod&eni v bukovych
porostech. Stromy maji teéthstejné dimenze, maji vionéru stejné nasazeni koruny a
jsou pravidels rozmistné po ploSe, viz obg. 7. To je dkazem spravné vychovy. Ta
napomaha i dobrémuripzenému zmlazeni buku, které je niskym porostem chr&no,

viz obr.¢. 8.
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Obr.¢&. 7: Lokalita Jasanka — spréamychovavany porost

Zdroj: Foto Ondej Duty
Obr.¢. 8: Lokalita Jasanka ippzené zmlazeni buku

Zdroj: Foto Ondej Duty
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Pro dobry vyvoj pirozeného zmlazeni a vznik budouciho kvalitniho duého
porostu, ktery neni pigba ungle obnovovat (maximéathvylepsit modinem nebo smrkem
na mista, kde je slabSi zmlazeni), nema cehat dadikalni proéedini, ale je nutné provést
piipravnou sé s vylowenim mésn kvalitnich jedind, ¢i jedinal s poSkozenou korunou.
Poté by nasledovalo postupné imfovani matéského porostu, az do uplného zmyceni.
Tim se uvolni korunovy z4apoj, do porostu bude pranvice s¥tla a bukovy narost Zae
nabyvat na vyskovémiistu. Red aplnym domycenim maského porostu je vhodné
provést prvni priezavku kwli zpevréni bukového narostu. Matky porost by se #h
domytit do obdobi, kdy bude mit bukova mlazina okbl 2 m. H této vySce mlazin jsou
jedinci jeS¢ dost ohebni a nedoSlo by tak k rozbiti narostuepadckacenych stroén

Zz matéského porostu.

Po Uplném domyceni maského porostu sefigtoupi k prvnim pri;ezavkam
v téchto mlazinach, které maji za ukol vgatcich drzet narost v Urovni a odsiraat z 1§
piedrostliky. Préezavkami, a pak i probirkami, by se¢limnadjni jedinci postup#
uvoliovat odstraénim jedindi jim Skodicich (obrostlici, fiedrostlici) a naruSujicich jejich
Vyvoj. Mohou se také odsttavat stromy z hlavni vrstvy, pokud brani tstu
kvalitn¢jSimu jedinci. Jedinci, kté zastanou v podurovni, tomuto hlavnimu porostu
napomahaji virstu tim, Ze diky &Simu zakme#ni jsou vySe nasazené koruny a nedochazi
k zawtvovani kmefi (vylouceni obrostlik). JelikoZz cilem hospodeni v bukovych
porostech je dosahnout rovnych, silnych, pravidging nezagtvenych kmefl. Jedinci
v podurovni mohou také v budoucnosti nahradit jeeiz hlavni vrstvy vippact jejich
ztraty. Mimo jiné slouzi k podge noveho firozeného zmlazeni, protoZze zachycuji

slune&ni s\wtlo a stini tak, coZ omezuje 8t buens v patétcich girozené obnovy.

Do starSich porostby se ngly umistovat clonné s&, jelikoz maji kladny vliv na
rozvoj pirozeného zmlazeni. V mytnich porostech by s#dymrovést pipravné sée a

poté porost postugrprored’ovat, az do uplného zmyceni.
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9.3.2Lokalita U Vodopadu 369 B 14
Tato lokalita se nachazi ve stejném porostu jakalia Jasanka, tedy 369 B 14,

avsak v jiznicasti, jak bylo uvedeno vyse.

Porost je v porovnani se sevetdisti vychovll zanedbany, neni tak kvalitni a je
témef neopravitelny. Stefhjako na lokali¢ Jasanka je i zde hlavntevinou buk. Podle
nameérenych 0daj je jasr zietelna roziiznénost tohoto porostu. Vyskytuji se zde stromy
raznych tloustk, vysek i nasazeni koruny. Je zde spousta obtstiiki s nepravidelnou
korunou a dalSich nekvalitnich jedindoprovodnych tkvin v podrostu, viz obk. 9. Tyto
faktory ovliviwji i ptirozené zmlazeni, kterého je tu sice dodgjiai mnozstvi, ale diky
vétSimu zastiéni neni tak pravidethrozmiséné po ploSe, jako na lokalilasanka.

Obr.¢. 9: Lokalita U Vodopadu — roznény porost

— A o

i [

Zdroj: Foto Ondej Duty
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Obr.¢&. 10: Lokalita U Vodopadu — nepravidelné rozéistxirozeného zmlazeni buku

Zdroj: Foto Ondej Duty

Z divodu zanedbané vychovy je v tétasti porostu i daleko &Si zakmemni;
v severni¢asti, kde nebyla zanedbana vychova, je zakmie@,7, kdeZto v jizntasti je
1,1. Kwvili ptehoustlému porostu by zde¢iy byt buky s vysoko nasazenou korunou, je
tomu ovSem naopak, nasazeni koruny je ve vyScel8cen. DOivodem je pitomnost
velkého pdtu obrostliKi. Znamena to, ze buky maji dalekeétsi koruny, které mohou
produkovat dostatek semene, ale na druhou strarkvajitni rozvoj pirozeného zmlazeni
brzdn ttmito nizko nasazenymi korunami a doprovodnyu@véhami v podrostu, jelikoz
nepropousiji dostatek s#tla, kterého je na rozvoj zmlazeni fedia.

Porost na lokal& U Vodopadu by rél byt radikélré prorecén a zbaven nevhodnych
stromi. Docililo by se tim ¥tSiho prosstleni porostu a snazsiho rozvojérpzeného
zmlazeni buku. Na lokaéitU Vodopadu je sice zmlazeni nejslabsi, v porovsarstatnimi

lokalitami, ale i pesto je zde velice dobry zéklad pro budouci kvabtrkovy porost.

Postup obnovy by #h byt v téchto podminkach podobny jako na lokalasanka,
co se tge matéského bukového porostu, jen s tim rozdilem, Ze Y gt pomerne
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razantrjSi, zejména v fpravné sé&, ve které by se #hy UpIné odstranit nekvalitni
podurowiové a netvarné buky a doprovodnéndny, které jsou zde nekvalitni a spiSe
Skodici. Nasledovalo by postupné domyceni is&&ho porostu a v dalsi vychioby se

pokraiovalo obdobg, jako na lokali¢ Jasanka.

Jelikoz zde neni tak velk&ipzené zmlazeni, jako v seveftfdisti porostu, ani neni
tak pravideld rozmistné po celé ploSe, tak zde vznikaji prazdna mistdoyTbylo vhodné
umgle obnovit smrkem, jelikoZ se porost nachazi vesSnim vegetaim stupni, kde ma
smrk vhodné podminky pro &vrist. Podob# jako na lokali¢ Jasanka Ize vylepSit porost

modiinem.
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9.3.3 Lokalita Batkorak 366 B 16
Lokalita Batkorak se nachazi v porostu 366 B 16, je zde néjsparost, 157 let,
dle sowasré platného LHP. Lokalita B&orak svymi vlastnostmi porostu spadéam

mezi lokalitu Jasanka a lokalitu U Vodopadu.

Stejre jako na Jasance i zde ma bukovy porostdra&vyrovnané tlougky, vysky
i nasazeni koruny. Buk je &pdominantni &vinou, ale podolinjako na lokali¢ U
Vodopadu je doprovazen jinymifelinami. Nasazeni koruny je sice vyrovnané, ale
pone¥rné nizko nasazené, ve 13 m, viz obr.12. Je zde velké mnoZstvi obrodiliko
znamena, ze koruny jsou &pdostaténé velké a mohou tak produkovat velké mnoZzstvi
semene, ale také je zde spousta siremekvalitni korunou a hodrstrom v podurovni. Z
toho vyplyva, Ze zde @pbyla zanedbana vychova porostu. Tito jedincedg byt nerdli.
Je tu sice vysokéipozené zmlazeni buku, ale diky nesp@wiychovanému porostu uz
neni tak pravidekrozmistno po ploSe jako na lokalitlasanka. To je Agobeno tim, Ze
v nékterychcéstech je #tSi zastiani (diky obrostlikm), ale také &Si oslugni z divodu
oteweni porostu z jedné strany, viz obrl11, které vyvolalo rozvoj lfans, ktera je zde ze

vSech lokalit nejhojgsi.
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Obr.¢. 11: Lokalita Békorak — oteyeni porostu z jedné strany

Zdroj: Foto Ondej Duty
Obr.¢. 12: Lokalita Békorak — nizké nasazeni korun (obrostlici)

Zdroj: Foto Ondej Duty
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Obnova porostu by &a probihat stejnjako na lokali¢ Jasanka. Matsky bukovy
porost, ktery momenté&npini ochrannou funkci bukového néarostu, by s# postupr
proredovat spolu s ostatnimiievinami, z kterych ievazuje klen. Porost by se tak
pros\tlil, bukovy narost by il vétsi vyskovy pirast a prvni préezavkou, ped Gplnym
domycenim maitského porostu, by se i zpevnil. Jakmile by mlazip& dosahla vysky 1
- 2 m, tak by mil byt zbyly porost Uplé domycen a nasledovala by jeji vychova
prorezavkami a probirkami po celou dobtegmytni. Ve starSich porostech by s&ym
provadt clonné see, které maji pozitivni vliv naipozené zmlazeni buku. Nasledné

mytni porosty by rily byt postupg prored’ovany, az po Uplné domyceni.

Diky hojnému pirozenému zmlazeni neni peba tento porost wte obnovovat.
Pouze mista bez zmlazeni, nebo jen s malym zasioupse mohou doplnit, jako na
piedeslych lokalitach smrkem, pdpadt opst vylepSit misty motinem, ktery by s bukem

vytvérel velmi kvalitni smiSené porosty.

Na vSech fiech lokalitach je mozné ponechat par bukovych wistazejména
v mistech, kde se ukaze, Ze dosavadni zmlazelaljé.slejich umishi by neélo byt pokud
mozno @i okraji porostni skupiny, aby sefipjejich eventuelni &b& sniZilo riziko
poskozeni nasledného porostu.

Postupné domycovani porésha vSech lokalithch jiz Zalo a niize se v Bm
pokratovat i nadéle. Je to z tohaiwbdu, Ze bukové nérosty, vetsi mie jiz odrostly
bureni a ta je neohroZuje. Z toho vyplyva, Ze rrelté bukové porosty postupmatraceji
ochranou funkci firozeného zmlazeni a jéeba porosty prostiovat, aby mohly bukové
mlaziny ziskavat na vySkovéntipistu. Oldasné vylepSeni bukového narostu itioeim,
je na zkoumanych lokalitactipustné, jelikoz se vyskytuji ve 2. 206HKO.

Pt posuzovani kvality buk by mel byt kladen draz nejen na dimenze stréale
I na gitomnost velkého mnozstvi siuka nepravého jadra. Tyto faktory jsou z hlediska
kvality nezadouci. Jejich eliminace s$pm taktéZz ve vhodnzvolené vychow, ktera je

v jednotlivych ¥kovych fazich nasleduijici:

1. Narosty, mlaziny a tkoviny kilovych devin je nutné chranit ipd
mechanickym poskozenimfiiptézbé matdského porostu aipd okusem a ohryzem
sparkatou z&ti. (Cerny, 1989)
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2. V bukovych néarostech, mlazinach akiyvinach a B vychovnych zésazich
piednostd odstraiujeme buky s poramymi kmeny a buky infikované hlivenkou
bukovou. Cerny, 1989)

V tyc¢kovinach a dospivajicich bukovych porostech chrénkdenova nathy a
kmeny buk pfed poragnim. Z porosi vcas odstraujeme buky poskozené baktériemi
(mokvava nekr6za a bakterialni odumirdniry®d a buky, infikované ievokaznymi
houbami. Cerny, 1989)

3. Intenzivnimi vychovnymi zésahy, zejmén&snym odstigovanim klovych
dievin s vidlénag rozdtlenym kmenem, s tlustymi¢tvemi a s ostrym Uhlemétveni, se

snizi peet strondi disponovanych pro vznik infekctelokaznymi houbamiClerny, 1989)

4. Intenzivnimi probirkami v bukovych porostech timsahnout vedku 80 — 90 let
tlou&’ku kmerii v rozpgti 30 — 40 cm ve vySce 1,3 m a v 90 — 100 leteotewsti 45 — 60
cm. ZvySenym firistem deva v jednotlivych letokruzich je urychlovano isténi mist po
odlomenych ¥tvi, porargni kary a kElového deva. Stromy s velkou korunou, Sirokoglib
a malou zonou vyzraléhorel/a jsou jen vyjiméne infikovany drevokaznymi houbami.
(Cerny, 1989)

5. Bukové porostyeZime ve std 100 — 130 let. V festarlych bukovych porostech
je wétSina buki infikovana devokaznymi houbami,gsobicimi bilou hnilobu igva, takze

témst u vdech kmeihje vytva‘eno nepravé jadroCerny, 1989)
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10 Ramcové srirnice

Ciselné ozna éenf
cilového hosp.
souboru

55

CILOVY HOSPODARSKY SOUBOR: Plocha

ZIVNA STANOVISTE VYSSICH POLOH ha %

Soubgry lesnichtyp a: 58 5B 5H 5D Zakladni BK, KL, Geograﬁcky MD 10
(lesni typy) ! ! ! dFeviny: L IS nepu-
! ’ vodni
MD drev.(max.%)
Zakladni CILOVA
Zakadni CLOVA | BK 7-10, KL +-2, JD +-1, MD 0-1, JL, JS, LP
ZAKONNA USTANOVENI (zakon €& .289/ 1995 Sh.) ZAKLADNI HOSPODA RSKA DOPORU CENI (vyhlaSka ¢.83/
1996 Sb.):
Maximalni velikost Povolena maximalni Doba zajist éni kultur Minimalni podil Meliora éni a zpev riujici d Feviny :
holé se ¢e : (8§31,0dst2) i Sirka holé se ce: od vzniku holiny do: meliora ¢nich a zpev riujicich i (Priloha ¢.4 k vyhlace ¢.83 /1996 Sb.)
(§31,0dst.2) ( 831,0dst.6 ) drevin % :
(SFLﬁ)Ioha ¢.4 k vyhlasce ¢.83 /1996
1 ha 2 x prameér. 2+5let 250 BK, JD, JV, JL, LP, JS
vysSka az2+6let
DOPORUCENA DOBA zajist &ni kultur od vzniku 7 let
holiny:
DOPORUCENE POCTY prostoko fenného sadebniho materialu v tis. Hospoda rsky tvar: Hospoda rsky zp dsob:
ks./ ha :
SM { JD {MD { BK i JV
P, (N)
4 5 3 9 6 Pfimérené snizeny podil melioraé. a zpev. drevin v pfipadé nahodilych
téZeb 0 10%
POROSTNI 556 — BUKOVY alternativa 556 - BUKOVY
DUTY
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
HOSPODARSKA
DOPORUCENI 140 40 150 30-40
vyhl. £.83/96 Sb.
Poé&atek obnovy Névratna doba Poéatek obnovy Néavratna doba
121 10 131 10
Alternativni
CILOVA BK 8, KL 2, SM, MD BK 7-10, KL +-2, JD +-1, MD 0-1, JL,
DRUHOVA JS, LP
SKLADBA
Hodnoceni ekologicky i produkéné optimalni (s
porost u: -lI- vyjimkou ¢istych jasenin, které jsou
(AVB) produkéné nevhodné)
MozZnosti - pouze pfirozena obnova BK, bez obtizi | -pfirozena obnova BK velmi Zadouci
pfirozené zpravidla jen omezena
obnovy: - nutné zranéni pady v semenném roce
OBNOVNI - pfirozend obnova — clonné sece, pfirozena obnova:postup od S az SV,
POSTUP odstrafiovani nevhodnych drevin a okrajové clonnéa se ¢, Sitkal -2
a miSeni jedincli; nesnizovat zakmenéni pod 0,9 | porostni vysky, 3 — 4 se€e v pracovnim
drevin: (drzet pravidelny korunovy zapoj) poli * 1.se¢ — pfipravna: odstranéni
- postupné prosveétlovani — snizeni jedincti hospodafsky méné vhodnych,
zakmenéni 0,6 - 0,7 zakmenéni nesnizovat pod 0,8 * 2.se¢ —
- v dobé obmytni — pfapravna se¢ semenna: vazana na semenny rok,
(odstranéni netvarnych jedincd) a zranéni pady, snizeni zakmenéni na 0,6
néasledné prosvétlovani az po Uplné —0,7 * 3.sec (prosvétlovaci +) domytna
domyceni porostu se¢ sloucit v jeden zasah
- uméla obnova — pokud mozno uméla obnova: postup od S az SV *
minimalni (doplnit SM, vylepSeni MD) naseky * 4 se¢e v pracovnim poli * MD
k vylepSeni
VYCHOVA | - kvalita kvalita
POROSTU:
- zaméreni
- mladé - prvni profezéavka pfed domycenim porosty 10 — 35 let: 5 lety interval *
porosty matefského porostu — zpevnéni narostu | kombinovany vybér * odstranéni BR, JR,
- odstrafiovani predrostlikd - drzeni predrostlikd a obrostlikd, Gprava
mlazin v drovni spadnych okraju skupin (postupné
- profedovani — odstrafiovani odstrafiovani vyssich a obrastajicich
nekvalitnich jedincu okrajovych stromu), profedovani narostu
* chranit poddroven
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-dospivajici

- odstrafiovani predrostlikd a obrostlikd

porosty 35 — 95 let: positivni vybér,

porosty - uvolfovani kvalitnich jedinct uvolnit cca 400 kvalitnich buku, ve 2.
- pfipadné odstranéni i jedincl z hlavni | poloviné obmyti cca 200 cilovych stroml
urovné (pokud ovliviuji kvalitnéjsi v pravidelnych rozestupech * SETRIT
jedince) PODROST! * 10 (- 15) lety interval
- vychova podurovné (ma vliv, jak na
hlavni droven, tak i na pfirozené
zmlazeni)
Eélfe o - ochrana proti zvéfi ochrana proti zvéfi * oSetfeni proti bufeni
ultury:
Ohrozeni - vitr *prepadavy vitr
porostu: - snih * bufen
- buren
- Zvéf
Opatreni -
ochrany -
lesd:
MELIORACE:
FUNKCNI nadprameérny — BK 26
POTENCIAL: -Il-
- produk éni
- pado- - bézny
ochranny
- vodo- - Infiltracni
ochranny
-ekologicka - 5 - optimalni
stabilita
Doporu éené | Prevlada hledisko produktivity prace pfi zachovani zakladnach pozadavk( ochrany pfirodniho prostfedi
vyrobni PU + PN — vyklizovéani potahem (ev. navijakem), pfiblizovani po lince UKT, SLKT
technologie: | V1N rozptylena — vyklizovani potahem (ev. UKT, SLKT), pfiblizovani po lince UKT, SLKT

MU + soustfedéna MN — vyklizovani i piblizovani UKT, SLKT, vyvaZeci soupravou
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11 Zawr

Buk lesni Fagus sylvatica je jednou z naSich hlavnich hospiglgch devin.
Jeho podil na celkové skladkesi v posledni dob nepatrg stoupa. Satasné zastoupeni
v nasich lesich je necelych 7%. To je oprditqzené skladblesi, kde by n&lo byt 40%,

mnohonasobhmérs.

Bukoveé divi ma Sirokeé pole vyuziti. Je sice perm¢ kiehké, a proto nelze pouzivat
na stavebniidvi, ale jinak je vyuZitelné ¥yad dalSich jinych tevozpracujicich odivi.
Pouziva se zejména na vyrobu dyh, parket, firattybaného nabytku a ské&ych forem.
DalSi vyuziti je na vyrobu papiru &e¥ného uhli,casto byva pouzivan i v chemickém

pramyslu. ¥ivi horSi kvality se hojvyuziva jako palivo.

Cilem hospod&ke upravy bukovych lége vypestovat kvalitni stromy s rovnym,
pravidelnym kmenem, ktery ma co nejvySe nasazemounk a je nezasfveny. DalSim
pozadavkem je, aby buky nethp nepravym jadrem, jelikoz i to sniZzuje, spoluedkym
poétem suki, kvalitu. Zaklademeéchto podminek kvality je spravna vychova v bukovych

porostech.

V oblasti LHC Ceska Lipa, v reviru Slutiea, jsou bukové porosty pémmé dost
rozSitené. Maji zde optimalni podminky, jak proipvist, tak i pro prozenou obnovu,

kterd je zde dosti hojna d@ldzita pro zachovanéthto porosi do budoucna.

Bukové porosty maji, v tétéasti Rirodni lesni oblasts. 5 —Ceské stedohdi, da
sefici, i historicky vyznam. Tim, Ze je v oblasti Zn& rozSteny skld&sky prtimysl, tak uz i
v minulosti bylo cilem kvalitd vychovavat bukové porosty. d8lem bylo ziskavani
kvalitniho divi z lesi a taktéz jejich zachovani a rozvoj do dalSich letavnim
pozadavkem bylo ziskavani kvalitniho materialu fieobu skld&skych forem, u kterych je
podminkou zpracovavatiigi bez suk a nepravého jadra. OvSem i nekvalitni buk byl
vyuZzivan, topilo se s nim ve skékych pecich. V saasné dob je skl&stvi na ustupu.
V pecich se topi plynem, ale pomistni vyrobawhych forem petrvava, a proto je stale
dulezité pEstovat kvalitni bukové porosty, nejen pro zachovdoinoto starého a

uslechtiléhaemesla, ale i pro dalsi vyuZiti téttediny.
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Spravnost vychovy v bukovych porostech je awaobtizna a nakma. Zavisi
hlavré na znalostech a zkuSenostech lesnika, ktery tytospy obhospodaje. Nar@nost
vychovy je i patrna z vysledkdiplomové prace, kde byly zpracovaiiylbokality s tiznou
arovni zmlazeni a kvalitou porostu. Kvalita pofosta lokalitach byla wena na zaklad
zjisténych zakladnich taxaich charakteristik, kterymi bylairetdni vyska, $edni tlougka,
vySka nasazeni korun, zakmdafi zasoba a podil fipozeného zmlazeni. Nejtsi
rozdilnost ve vychavje patrna na lokalitach Jasanka a U Vodopaduyf ks zmigné
lokality vyskytuji ve stejném porostu, 369 B 14k jajich stav, diky roztinym udrovnim

vychovy, je dosti znatelny.

Lokalita Jasanka je ¢ebnicovy piklad spravnosti vychovy bukovych porost
jelikoz se zde vyskytuji stromy stejnych dimenziayidelného rozmishi po porostu,
kvalitnich pravidelnych kmen a rozsdhlého frozeného zmlazeni, kterého je zde
dost&ujici patet pro girozenou obnovu. Ale i lokalita U Vodopadu, by mehbyt
vzorovym gikladem, jelikoz je ukazkou toho, jak by vychovebuych porosi vypadat
nentla. V této ¢asti porostu 369 B 14 je jasmatrna zanedband vychovaikazem je
rozmizrénost porostu, jelikoz jsou zde stromy roémljch rozngra, je zde velky vyskyt
obrostliki, stromi s nepravidelnou, ¢i nekvalitni korunou a spoustou jedinc

doprovodnych tevin, taktéz nizkeé kvality.

Zawrem lzefici, Ze idealnim postupem vychovy v bukovych pagolt ve zdejSich
podminkach popisované oblasti, je vychova dle natwbspodgeni a ramcovych sémic.
Ty jsou sowdsti diplomové prace. Byly sestaveny na zaklg@dtnych vlastnosti, stavu a

kvalité porosti na vSechitch lokalitach.
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