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Probacni a mediacni sluzba v trestnim Fizeni proti
mladistvym

Probation mediation service in proceeding against the young
persons in legislation and practice of Czech Republic

Souhrn

Diplomové prace se zabyva objasnénim a pfiblizenim vykonu Proba¢ni a mediacni
sluzby jako takové. Uvadi jednotliva zakonna opravnéni, jimiz disponuji organy Probacni
a mediacéni sluzby v prabehu trestniho fizeni vedeného proti mladistvym. Blize popisuje
v zdkon¢ taxativné uvedena vychovnd, ochrannd jakoZ 1 trestni opatieni, jez mohou
mladistvym v pfipadé¢ spachani protiprdvniho jednani wulozit pfislusné soudy
a Vv ptipravném fizeni téz statni zéastupci. V praktické casti se zabyvame podrobnym
popisem a rozborem konkrétn¢ spachaného provinéni dvou mladistvych a to od prvotniho
pfijeti ozndmeni az do podani obzaloby. Na tomto praktickém piipadé ndzorné
demonstrujeme fadny vykon zékonnych opravnénych ufednikd Proba¢ni a mediacni
sluzby. Na zéklad¢ vlastnich zkuSenosti s touto problematikou trestniho fizeni stanovujeme
hypotézu o nizkém povédomi mladistvych o Probaéni media¢ni sluzbé, jakoz
1 0 jejich nizkém povédomi o zdkonnych pravech a povinnostech, jeZ maji v pribéhu
trestniho fizeni. K potvrzeni ¢i vyvraceni stanovené hypotézy, tedy ke zjiSténi relevantnich
dat je vyuzita sociologickd metoda provedena pomoci dotaznikového Setfeni, jejiz
vysledky jsou shrnuty do tabulek a grafii. Touto metodou bylo zjiSténo, Ze z celkového
poctu respondentl (celkem 104 dotazovanych) se s pojmem Probacni a mediacni sluzba
setkalo16,3 %, konkrétni zakonné opravnéni PMS zna 1,9 %, zkuSenosti s PCR
a potazmo tak s protiprdvnim jednanim ma 23,1 %, povédomost o pojmech mladistvy,
nezletily, zletily ma 84,6% a povédomi o pojmu protipravni jednani ma 46,2 % ze vSech
dotazanych respondentti. Na zdklad€ téchto wvysledki bylo navrzeno provedeni

legislativnich pfipadné rezortnich zmén ve vzdélavani mladistvych.



Summary

This thesis deals with the clarification and close look at proceeding of Probation and
Mediation Service as such. It lists the various statutory powers held by the authorities of
Probation and Mediation Service during the criminal proceedings against juveniles. In
more detail, it also describes exhaustively listed educational, protective and punitive
measures which may be used by particular courts or pre-trial prosecutors in the cases of
juveniles committing the offense. In the practical part, this work gives the detailed
description and analysis of specific misconduct committed by two juveniles from the
initial acceptance of the notice to the accusation. This practical case demonstrates the
proper proceeding of legal officials of the Probation and Mediation Service. Based on my
own experience with this issue of criminal proceedings, there has been created a hypothesis
of low awareness of juveniles about Probation and Mediation Service, as well as their low
awareness of legal rights and responsibilities which they must respect in the course of
criminal proceedings. To confirm or reject the hypothesis and to gain the relevant
data, there has been used the sociological method accomplished thanks to a questionnaire
survey and the results are summarized in tables and graphs. This method has found out that
from the total number of respondents (total of 104), only 16.3% of respondents are aware
of the concept of Probation and Mediation Service, 1.9 % of respondents know the
specific legal rights of Probation and Mediation Service, 23.1% of respondents have
experience with the Police and the law infringement, 84.6% of respondents are familiar
with the terms juvenile, minor, and adult and 46.2% of respondents are aware of the
concept of infringement. Based on these results, it has been suggested to make legislative

changes to improve the legal education of juveniles.

Klic¢ova slova: trestni zakon, trestni fad, trestni fizeni, mladistvy, nezletily, trestny ¢in,
provinéni, organy socidlné pravni ochrany déti a mladeze, probacni a mediacni sluzba,

vychovna opatfeni.

Keywords: Criminal Statute, Criminal Regulations, Criminal Proceedings, agains
Juveniles- adolescents, under-age, Criminal offense, Social and Legal protection of

Service, Probation and Mediation Service, Educational Measures.
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UvVoD:

V této diplomové praci se zabyvame nejprve definici pojmt mladistvy, trestny Cin-
provinéni, dale pak objasnénim, pfiblizenim a vyctem zadkonnych opravnéni Probacni
a mediacni sluzby, jakoz 1 pfiblizenim celkového dohledu organti Probac¢ni a media¢ni
sluzby v prubéhu trestniho fizeni, jez je vedeno proti mladistvym. Nasledné objasiujeme
i dalsi zakladni pojmy uZivané v trestnim fizeni samotném a piedevs§im pak ve specifickém
trestnim  fizeni vedeném  proti mladistvym. Uvadime  vycet  zakladnich
a nejdulezitéjsich zakonnych norem, na zéklad¢ kterych je konano ptipravné trestni fizeni
proti mladistvym a uvadime i zdkonné normy, jez upravuji ¢innost samotné Probacéni
a mediacni sluzby. Vyjmenovdvame a blize rozvaddime v zdkoné taxativné uvedena
vychovnd, ochrannd a trestni opatfeni, jez mohou byt mladistvym uloZena piisluSnymi
soudy a Vv pripravném fizeni téz statnimi zastupci v ptipadé, ze se dopusti protipravniho
jednéni. V praktické Casti popisujeme skutecny ptipad provinéni mladistvych a to od
prvotniho oznameni aZz po ndvrh na podéni obzaloby a zapojeni organii Probacni
a mediacni sluzby. V této praktické Casti se rovnéz zabyvame rozdily, ke kterym dochazi
Vv jednotlivych fazich pfipravného trestniho fizeni. Nasledné pfinaSime podstatna zjisténi
o povédomi mladistvych o zdkladnich pojmech uzivanych v trestnim fizeni 1 o zdkonnych
pravech a opravnénich v pfipad€, Ze se dopusti protipravniho jednani - provinéni.
Relevantni data téchto zjisténi ziskdvame pomoci sociologického vyzkumu provedeného
za vyuziti metody dotazniku. DtlleZita data zjiSténa touto dotaznikovou metodou jsou dale
pro lepsi nazornost a piehlednost graficky znazornéna v n€kolika riznych podobéch, a to
ve form¢ tabulek a grafi. Tyto vysledky pak vypovidaji o trovni prevence
a informovanosti Ucastnikli trestniho fizeni, v tomto pfipad€ predevSim mladistvych.
Vysledky ziskané timto Setfenim shrnuté a objasnéné v této diplomové praci potvrzuji
pfedem stanovenou hypotézu o nizké trovni povédomosti mladistvych jak o samotném
pojmu a uloze, tak i o zdkonnych opravnénich Proba¢ni a mediacni sluzby, potazmo
1 o nizké urovni povédomi o jejich zdkonnych pravech a povinnostech, jez maji
Vv samotném priubchu trestniho fizeni. Na zakladé potvrzeni pfedem stanovené hypotézy
a zjisténych dat dale navrhujeme moznosti feSeni celého problému ve véci trestniho fizeni

vedeného proti mladistvym.



Cile a metodika prace:

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyzovat pravni prostfedi nami zkoumané
problematiky trestniho fizeni vedeného proti mladistvym za soucasného piiblizeni tlohy
Probac¢ni a media¢ni sluzby. Na tuto analyzu déale navazujeme cilem spocivajicim
v definovani samotnych zdkladnich pojmi mladistvy, trestny ¢in, provinéni, Probacni
a mediacni sluzba, jeZ jsou uzivany v trestnim fizeni. Zabyvame se problematikou
mozného posunuti hranice véku mladistvych v souvislosti s jejich trestni odpovédnosti za
spachana provinéni. V této souvislosti analyzujeme pravni prostiedni nckolika dalSich
zahrani¢nich zemich, ve kterych je trestni odpovédnost mladistvych stanovena odlisn¢ od
pravni upravy Ceské republiky. Blize analyzujeme a nasledné popisujeme i jednotliva
zakonnd opravnéni, jimiz disponuje Proba¢ni a mediacni sluzba v trestnim fizeni vedeném
nejen proti mladistvym. Uvadime uplny a pfesny vycet vychovnych, ochrannych
a trestnich opatfeni, jez mohu byt mladistvym ulozena pfislusnymi soudy. Zabyvame se
analyzou zakonem stanovenych moznosti pifipadného upusténi od potrestani v piipadé
spachani protipravniho jedndni ze strany mladistvych. Nésledn¢ blize rozebirame
samotnou oblast ptisobeni Proba¢ni a mediacni sluzby a ptedevsim objasiiujeme dilezité
pojmy Probace a Mediace, za soucasného piiblizeni vyvoje této Proba¢ni a mediacni
sluzby. Pfiblizujeme organizacni strukturu Proba¢ni a mediac¢ni sluzby, jakoz se zabyvame
1 jeji spolupraci s ostatnimi orgény a institucemi vstupujicimi do trestniho fizeni. Jako
dilécim cilem se zabyvame aplikaci jednotlivych teoretickych zjiSténi na konkrétni
problematiku trestniho fizeni vedené¢ho proti mladistvym. V praktické ¢asti se zabyvame
objasnénim a piiblizenim samotného postupu, jakoz i nazornou demonstraci ukolt OCTR
od okamziku ziskdni podnétu o0 mozném spachani protipravniho jednani. Dalsim dilezitym
cilem této diplomové prace je zjisténi vySe poveédomi mladistvych a to jak o trestnim fizeni
samotném, tak jednotlivych pojmech uzivanych v prabéhu trestniho fizeni, ale predevsim
pojmu, zdkonnych opravnénich a tloze samotné Probac¢ni a mediacni sluzby. Shora
uvedené cile dale, po jejich teoretické analyze, aplikujeme a demonstrujeme na konkrétnim
pfipadu spachaného provinéni. Za ucelem naplnéni a dosaZeni téchto shora uvedenych cilii
stanovujeme vlastni hypotézu: ,, Predpokladame, zZe mladistvi (pro nase ucely Zdci
zakladnich a strednich Skol ve veku 14 — 18 let), nejsou dostatecné informovani o svych
pravech a povinnostech v pripade spachani provinéni. Sami nemaji dostatecné znalosti

a povédomi o vykonu a opravnénich Probacni a mediacni sluzby v trestnim rizeni. Dale se



domnivame, Ze tato nedostatecnd informovanost je zapricinéna absenci kvalitnich
a relevantnich informaci, jez maji k dispozici samotni vyucujici, jakoz je zapricinén
i nedostatecnou, v mnohych pripadech téméi nulovou, spolupraci mezi OCTR, PMS na
strané jedné a vzdélavacimi institucemi, na strané druhé*. K potvrzeni ¢i vyvraceni této
stanovené hypotézy provadime v praxi prizkum zkoumané problematiky a to
prostfednictvim dotaznikové metody. Data ziskana timto dotaznikovym Setfenim dale
analyzujeme a zjiSténé udaje zpracovavame do grafické podoby, tak aby bylo mozné 1épe
pochopit a vyhodnotit zkoumanou problematiku. V ramci kone¢ného cile diplomové prace
provadime celkového vyhodnoceni zkoumané problematiky a nasledné stanoveni navrhi,

doporuceni a pripadnych opatteni.



1. Objasnéni pojmu mladistvy

Budeme-li se pojmem mladistvy zabyvat nejdifive z obecného pohledu, Ize jednoduse
fici, ze do tohoto pojmu jsou zahrnuty vSechny osoby ve véku od 15 do 18 let. Exaktni
vymezeni tohoto pojmu vsak nalezneme zcela ptfesn¢ definované v § 2 odst.1 pism. c)
zakona &islo 218/2003 Sb.?), tedy v zakon& o odpov&dnosti mladeZe za protipravni &iny
ve vécech mladeze a 0 zméné nekterych zakont - dale jen v zakoné€ o soudnictvi ve vécech
mladeze. Zde je pod pojmem mladistvy oznacCen ten, kdo ,,v dobé spachani provinéni

dovrsi patnacty rok a neptekro¢i osmnacty rok svého véku".

1.1 DalSi pojmy uZivané v trestnim Fizeni proti mladistvym

V tomto zakoné¢ jsou dale vymezeny i veskeré nezbytné pojmy vyskytujici se
Vv souvislosti s trestnim fizenim vedenym pravé proti mladistvym. Pfedevsim je v § 2 odst.
2 pism. a) a v § 6 odst.1 ) zakona ¢islo 218/2003 Sb., mimo jiné definovan protipravni
(trestny) ¢in mladistvych, a to jako provinéni. Dale zde jsou taxativné uvedena v § 15 az
§ 20 uvedena vychovna opatieni, v § 21 az § 23 ochranna opatieni a v § 24 az § 35 zakona
¢islo 283/2003 Sb., trestni opatieni, kterd lze uloZit mladistvym v piipad¢ spachani
protipravniho jednani - provinéni. Tento zakon se dale zabyva i organy, které jsou
opravnény vést trestni fizeni proti mladistvym. Podle tohoto zdkona jde tedy o organy
¢inné v trestnim Fizeni (dale jen OCTR), do kterych spadaji policejni organy, statni
zastupci a soudy pro mladez. Toto vSe je pfesn¢ definovano v § 2 odst. 2 pism. c¢,d,e)
zakona ¢islo 218/2003 Sb.. Tento zékon pfiblizuje i pojmy mladez, do kterého spadaji déti
mladsi patnacti let, ale pravé i mladistvi. Protipravni ¢iny - trestné ¢iny, u mladistvych
provinéni, jak jsme jiZ objasnili vySe, jsou vSak uvedeny jednotlivé v trestnim zékoniku
&. 40/2009 Sb.®. Dalii zdkonnou podminkou k trestni odpovédnosti mladistvého za
protipravni jednédni je mira zavaznosti, dle trestniho zakoniku - Skodlivosti ¢inu, ktera tak
musi byt vys$§i nez mala. Vyslovné je zdkonem stanoveno, Ze mladistvy musi mit pii
projednavani svého provinéni pred OCTR vzdy obhajce. Tedy pii projednavani provinéni
mladistvych jsou naplnény podminky tzv. nutné obhajoby, a to v souladu s trestnim fadem
& 141/1961 Sb.®, jez jsou dale blize uvedeny v § 36, per analogiam v z.¢. 218/2003 Sb.,

Vv § 42 odst. 2 pism. a,b,c,). Mladistvého lze rovnéz stihat i vazebné, nicméné pouze ve

! http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218
2 http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40
¥ http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-141



zcela vyjimecnych ptipadech, a délka takovéhoto vazebniho stihani je samoziejme¢ umérne
zkracena. Tedy u méné zavaznych provinéni je tato doba vazby v dob¢ trvani ctyf mésici,
tu vSak Ize 1 prodlouzit a to az o dva mésice. U zavaznych provinéni je tato délka
stanovena az na jeden rok a prodlouzit ji 1ze maximalné o Sest mésicii. U mladistvého vSak
jde o zcela mimotadny prosttedek, kdy je mozné samotny vykon vazby mladistvého
nahradit zarukou, dohledem , slibem, nebo lze mladistvého umistit u diveéryhodné osoby,

piipadné za n¢j Ize slozit penézitou zaruku. Samotné trestni fizeni proti mladistvému

o

ochrana jeho osobnich idaji ma vSak sva specifickd pravidla, jez se tidi jak zdkonem

. 218/2003 Sb., konkrétn¢ v § 3 odst. 5), tak i zdkonem o ochrané osobnich udaju

(@]

101/2000 Sb.?. Je samoziejmé, ze prubch trestniho fizeni a udaje osob na ném

(@]

zucastnénych se musi odehrdvat v souladu se zdkonem o ochrané osobnich udaji, nicméné
Vv piipad¢ trestniho fizeni vedeného proti mladistvému je dodrzovani této zdkonné Upravy
jesté vice striktnéj$i. Rovnéz jsme jiz vySe zminili, ze se danymi provinénimi mladistvych
zabyvaji soudy pro mladdez a je tedy nezbytné upfesnit, ze se nejednd o zvIast
specializované oddélené soudy, nybrz jde o vyélenéného, touto problematikou se

zabyvajiciho soudce obecného soudu.

* viz. http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-101



2. Objasnéni pojmu trestny ¢in

Z laického pohledu se da trestny ¢in obecné formulovat jako spoleCensky nepiijatelné
jednani, za jehoz spachani hrozi urcity trest. Jde tedy o stanovené hodnoty, na jejichz
ochrané ma nase spole¢nost zajem a pii jejichz poruseni nebo ohrozeni se spolecnost citi
byt ohrozena. Jinymi slovy lze také fici, Ze to co neni zdkonem vyslovné zakdzano, neni
trestnym ¢inem. Jde tedy o Ciny, které jsou v dané spolecnosti nepfijatelné z moralniho
hlediska, ¢i spoleCenského hlediska. Druhy takovychto ¢inti, na jejichz ochrané ma dana
spoleCnost zajem, se samoziejmé lisi v ndvaznosti na mentalitu a kulturu té¢ jednotlivé
zem¢. Na zaklad¢ téchto pravidel rozliSujeme pravni systémy :
a) kontinentalni,
b) anglosasky,
c) islamsky,
d) systém tradi¢nich ndbozenskych prav.

Pokud se budeme zabyvat odbornym vykladem pojmu trestny ¢in, tento nalezneme
Vv trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb., a to v § 13. Zde je vyslovné uvedeno, Ze: ,trestnym
¢inem je protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky
uvedené vtakovém zakoné“. V dalSim ustanoveni trestniho zakona, konkrétné
VvV ustanoveni § 14, dale nalezneme, Ze trestny ¢in je jako takovy jeSt¢ dale rozdélen na
preciny a zloc¢iny. Jednotlivé trestné ¢iny (pfeciny, zlo€iny) se od sebe odliSuji vysi trestni
sazby, kterou lze za takto spachany trestny c¢in ulozit. Pfeciny jsou dle zakona
¢. 40/2009 Sb. vSechny Ciny spachané z nedbalosti a takové imysIné trestné €iny, na které
tento zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice trestni sazby neptevysuje pét
let. Zlociny jsou pak vsechny trestné Ciny, které nejsou pieCiny. V tomto ustanoveni
trestniho zdkona, konkrétné€ v odstavci 3), je uvedena jesté jedna zvlastni skupina trestnych
¢int, a to jsou tzv. zvlast’ zdvazné zloCiny. Jde o umysIné trestné Ciny, za které 1ze podle
trestniho zakona ulozZit trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice je nejméné deset let. Na
zacatku jsme vSak opomnéli zdiiraznit diilleZitou skutecnost a to, Ze ke spachani trestného
¢inu, nyni jiz vime, ze dale rozdéleného na piecin, zlocin a zvIast’ zavazny zlo€in, je nutné
umyslné zavinéni, neni- li vSak vyslovné u daného trestného ¢inu uvedeno, ze postaci
zavinéni z nedbalosti. Jak timysl, tak i nedbalost se dale d€li na umysl pifimy, umysl
nepiimy a nedbalost védomou a nevédomou. Vyse jsme si jiZz objasnili pojem mladistvy,

tudiz je nebytné si dale fici, Ze trestny ¢in spachany mladistvym neni jako trestny Cin,
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pfecin a zloCin, oznacovan, ale nybrz jde o tzv. provinéni. Pii posuzovani trestni
odpovédnosti za spachany trestny Cin, je dilezité i hledisko tzv. spolecenské Skodlivosti,
tedy jak a predevsim do jaké miry byla dana spolecnost ¢i jedinec protipravnim jednanim

poskozen.

2.1 Objasnéni vzniku pojmu trestny ¢in

Shora uvedené pojeti trestného ¢inu, ma své kofeny jiz ve staroveéku, kdy dle fimského
a germanského prava bylo za trestny ¢in povazovano jen nékolik malo uréitych piipadu,
avsak trestnost za takto spachané Ciny byla odvozovana od odpovédnosti daného jedince za
samotny vysledek. Tedy jinymi slovy, za imysl nebyl nikdo trestan, nybrz za nasledek,
ktery timto svym ¢inem zpusobil. Za doby Rakouska-Uherska platil na tehdej$im Gzemi
Ceské republiky Zakon trestni o zlo¢inech a t&Zkych policejnich piestupcich. Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska, az do nabyti ti¢innosti z.¢. 80/1950, platil na izemi eskych
zemi Zakon o zlo€inech, pfecinech a ptestupcich, ktery byl v G€innosti na zakladé patentu
¢.117/1852, Rakousko-uherského tiSského zakoniku. Soucasny trestni zdkon €. 40/2009,
dale jen trestni zakonik, se dé€li na ti1 Casti, a to na Cast obecnou, ve které¢ je upravena
samotna trestni odpovédnost, ¢ast druhou tzv. zvlastni Cast, kde jsou vyjmenovany
jednotlivé trestné ¢iny a dale pak i uvedeny tresty, které 1ze za jejich spachani uloZit, a ¢ast
treti, kde jsou uvedena tzv. pfechodna a zavérecna ustanoventi, jako je zruSovaci ustanoveni
a nabyti uCinnosti. Jednotlivé Casti jsou dale rozd€leny na hlavy, a to ¢ast obecna na VII

hlav, ¢ast druha — zvlastni ¢ast na XIII hlav, avSak tfeti cast rozdé€lena do hlav neni.

2.1.1 Posunuti hranice trestni odpovédnosti

Nyni, ale pfedevSim v dobé pifed nabytim platnosti nového trestniho zékoniku
¢. 40/2009 Sb., ktery nabyl uc¢innosti dnem 01.01. 2009, se velmi diskutovalo a stale jeste
diskutuje, a to nejen v odbornych kruzich, o posunuti pomyslné hranice trestni
odpovédnosti mladistvych za protipravni ¢iny na hranici véku 14 let. Pokud v soucasné
dobé spacha osoba mladsi 15 let, tedy nezletily, trestny €in - neboli €in jinak trestny, nelze
jej za tento trestné stihat. Pokud se nad posunutim hranice trestni odpovédnosti zamyslime
1 my, bylo by toto posunuti zcela jist¢ na misté. V souc¢asné dob¢ totiz dochédzi velmi casto
k péachani trestnych ¢int, jiz pfed dovrSenim hranice 15 let véku, a to 1 zvlasté zavaznych

trestnych ¢inti, které tak ziistanou trestné nepostizeny. Pachani téchto trestnych ¢int, déle
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jen &ind jinak trestnych — dle sou¢asné platné pravni tpravy CR, osobami mladsimi 15 let,
dle naseho nazoru souvisi jak s diivéjsi rozumovou, psychickou, mravni, dusevni, ale také
i fyzickou vyzralosti, vyspélosti téchto osob. V soucasné konzumni, pretechnizované
a vlastnimu rozumovému i mravnimu vyspéni daného jedince, ktery je tak jiz schopen dle
svych nabytych znalosti diive rozeznat nebezpecnost svého jednani a je tak i schopen za
toto jednani (v naSem piipad¢ protipravnim jedndni) nést i patficné trestné-pravni nasledky.
Neni mozné, aby nezletily, ktery spacha trestny ¢in, nebo zvIast' zadvazny trestny ¢in —
zlo¢in, nebyl za toto fadné potrestan, samoziejmé v ptipadé, bude-li prokazano, ze jeho
rozumové a psychické schopnosti jsou jiz na takové urovni, Ze je schopen nést za toto své
protipravni jednéani patiicné nasledky. Bylo by nejspiSe nezbytné v takovychto piipadech,
a to jesté pred zahajenim trestniho stihani, zkoumat pravdépodobné znalecky rozumovou
a dusevni zralost této osoby. Takového znaleckého posudku by pak bylo mozno dale vyuzit
jako podptrného ke spravnému stanoveni trestni odpovédnosti a potazmo tak i pro sdéleni
obvinéni, f4dné vedeni trestniho fizeni a v neposledni fad€ i pro potrestani této osoby, pred
pfislusnym soudem. Je pravdou, Ze otadzka posunuti trestni odpovédnosti neni vSak zcela
jednoducha, jak to na prvni pohled vypada. Tato problematika je velmi citliva a z tohoto
divodu by se ji s ur¢itosti mélo zabyvat vice erudovanych odbornikd, jez zabiraji svymi
znalostmi $iroké spektrum oborl a specializaci, jako je naptiklad détska psychologie, ale
1 détska psychiatrie, détska pedagogika, a v neposledni fad¢€ i odbornici na trestni fizeni.
Danym problémem se museji déale zabyvat i organy majici bliz§i vztah k osobam
mladistvych a k trestnimu fizeni samotnému, jako jsou pravé organy probacni a mediacni
sluzby, ale 1 organy socialné pravni ochrany déti tzv. OSPOD®, nebot’ jejich pracovnici
maji znacné a neopomenutelné zkuSenosti s mladistvymi. Je dobré zminit, Zze v novém
trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb. byla tato trestni odpovédnost mladeZe nejprve snizena na
hranici 14 let, nicméné po bouflivych debatach byla tato trestni odpoveédnost jeste pied

nabytim u¢innosti tohoto zdkoniku opé€t vracena zpét na hranici 15 let.

2.1.2 Hranice trestni odpovédnosti v zahranic¢i

V této souvislosti je nezbytné zminit, ze v riznych statech, jak v Evropské unii, tak

1 mimo ni, je trestni odpovédnost zna¢n¢ riiznoroda. Nejcastéji se trestni odpovédnost ve

® viz. http://cs.wikipedia.org/wiki/Organ_socialné-pravni_ochrany déti
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vyspélych statech Evropy pohybuje na hranici 14 tet. AvSak napiiklad v Gruzii je trestné
odpovédny ten, kdo dovrsil jiz 12. rok svého véku. Dle informaci gruzinské vlady méli
nejvice spachanych zlo¢inli — u nas provinéni, na svédomi pravé mladistvi kolem 12 let
a vySe. Je potieba se ale také v souvislosti s pfipadnym posunutim této trestni
odpovédnosti zabyvat tim, kde a za jakych podminek by odsouzeni mladistvi méli
vykonavat ulozeny trest. Bylo by tedy zcela nezbytné a dle naSeho nézoru i spravné
vybudovat specializované véznice, ve kterych by k tomuto vykonu uloZeného trestu
mladistvému mélo dojit. Nelze tedy mladistvého zafadit piimo do véznice pro dospélé, kde
by nebyly splnény podminky k jeho fadné napravé, jez je dalsSim dulezitym ukolem, ktery
by mél uloZeny trest splnit. Je viak na misté uvést, ze napiiklad ve Svycarsku, se jde
S hranici trestni odpovédnosti jesté¢ o mnoho niZe, a to az k hranici v€ku 7 let. Toto nese
bezesporu své ovoce, kdy s védomim takto nizké trestni odpovédnosti, je tomuto podiizena
i samotna vychova déti v rodinach i v celé spole¢nosti, a proto je i kriminalita déti v této
zemi téméf nulova. Tato hranice trestni odpovédnosti je vSak dle naseho ndzoru velmi
predCasnd, a to zejména piihlédneme-li K psychické, rozumové a duSevni vyspélosti
takovéhoto jedince, kdy veskeré osobnostni rysy v tak atlém véku nemohou byt vSechny
dostate¢né vyvinuty. Takto nizkd trestni odpovédnost je dale jesté v Irsku, Indii, Nigérii,
Pakistanu, Jihoafrické republice, Sudanu. Ve Skotsku je hranice trestni odpovédnosti
stanovena na 8 let v€ku. V této souvislosti je nutné zminit, Ze v nékterych shora vedenych
statech nejsou tak striktné dodrZovdna prava mladistvych (v pfipadé hranice trestni
odpovédnosti 7 let vé€ku spise déti), jak je tomu u nds. Takovéto déti jsou za spachani
n¢jakého protipravniho skutku trestany jako zcela dospélé osoby, jsou mnohdy odsouzeny
K tvrdym nepfiméfenym trestim, piedev§im nemaji ani zadné pravo na obhajobu, tedy na
své zastoupeni pravnim zastupce - obhdjcem. Pro zajimavost miizeme napiiklad uvést ze
v Sidanu mohou byt déti potrestany bi¢ovanim, useknutim ruky, ale mohou byt

1 popravovany.
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3. Opatreni ukladana mladistvym

Vratme se viak k sou¢asnému stavu v CR, tedy k trestni odpovédnosti mladistvych
s hranici véku 15 let a k moznostem feSeni spachaného provinéni. Tedy dle § 10 odst.1 )
zakona c¢islo 218/2003 Sb. Ize za spachané provinéni ulozit mladistvému tyto druhy tfi
druhy opatieni:

1 ) vychovné opatieni,
2 ) ochranné opatfenti,
3 ) trestni opatfeni.

Pritom je nezbytné doplnit, Ze s ulozenim vychovného opatfeni musi mladistvy sdm
souhlasit jiz v prubéhu trestniho fizeni jesté pied rozhodnutim o ving a trestu, k ¢emuz je
opravnén soud pro mladez, jak jsme si jiz vysvétlili vySe. V opacném piipadée tedy nelze
vychovné opatieni mladistvému ulozit. Od ulozeni trestniho opatfeni mladistvému za mén¢
nebezpecnéjsi, neboli skodlivejsi ¢in pro spolecnost, na néjz trestni zakonik stanovi horni
hranici trestu odnéti svobody nepievysujici pét let, mize soud pro mladez zcela upustit.
K tomuto je nezbytné splnéni dalsi zdkonné podminky a to, ze mladistvy tohoto ¢inu lituje
a projevuje dostatecnou litost a pfedevSim aktivni snahu o napravu. Vycet zdkonnych
podminek, za kterych mlze soud pro mladez upustit od ulozZeni trestnich opatteni je dale
blize taxativné uveden v § 11 odst. 1 pism.a,b,c) zdkona cislo 283/2003 Sb.. Za aktivni
snahu po napravé jsou pfitom povazovany kroky k ptipadné nahrad¢ Skody, jeZ vznikla
v souvislosti se spachanym provinénim. V pfipad¢, ze mladistvy sam nepracuje a studuje,
tak toto lze realizovat bud’ za pomoci jeho rodicli, nebo jinych zakonnych zastupct
a podobné. To, ze mladistvy ucini patficné kroky k ndhradé Skody, nebo Skodu nahradi
zcela, vSak samo osobé neni plné dostacujici na moznost vyuziti upusténi od jeho
potrestani, nebot’ mladistvy se dale jest¢ musi k protipravnimu ¢inu doznat, coz je dalsi
podminka taxativné uvedend jak v trestnim fadu ¢. 141/1961 Sb., tak 1 v zakon¢

¢.218/2003 Sb..

3.1 Zakonné podminky upusténi od potrestatni

Jak jiz bylo vySe zminéno, soud pro mladez tedy miize od potrestani mladistvého
upustit v pfipadech uvedenych v § 11 odst.1 pism. a,b,c) zdkona cislo 283/2003 Sb., a to
v pismenu a) "jestlize vzhledem k povaze spachané¢ho ¢inu a k dosavadnimu zivotu

mladistvého, Ize divodné ocekavat, Ze jiz projednani véci pred soudem pro mladez postaci
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k jeho napravé”, nebo v pismenu b) ,,dopustil-li se ¢inu z neznalosti pravnich ptedpist,
ktera je zejména k jeho véku, rozumové vyspélosti a prostiedi, ve kterém zil omluvitelna”,
nebo v pismenu c) ,,jestlize soud pro mladez pfijme zaruku za népravu mladistvého a ma
za to, ze vzhledem k vychovnému vlivu toho, kdo zaruku nabidl, povaze spachaného ¢inu
a osob¢ mladistvého se ulozeni trestniho opatfeni nejevi nutnym”. V piipadé, Ze soud pro
mladez upusti od uloZeni trestniho opatfeni, mize mladistvého potrestat napiiklad tim, ze
jej napomene, nebo prenecha jeho potrestani zdkonnému zastupci, Skole, nebo skolskému
zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy, kde mladistvy aktualné zije. V téchto
uvedenych ptipadech je soud pro mladez opravnén si vyzadat predem stanovisko této Skoly
nebo daného vychovného zatizeni. Rovnéz tak soud pro mladez miize dale upustit od
potrestani mladistvého za spachané provinéni v piipadé, ze v dobé spachani konkrétniho
¢inu trpél mladistvy néjakou duSevni poruchou a je zde predpoklad, ze ukladané ochranné
léceni lépe zajisti napravu tohoto mladistvého nezli trestni opatieni, coz je zakotveno
v § 12 pism. a) zékona ¢. 218/2003 Sb.. Od trestniho opatfeni miize soud pro mladez dale
upustit 1 v pfipadé, ze je mladistvému ulozeno néjaké ochranné nebo vychovné opatieni
zakotveno v § 12 pism. b) z.¢. 218/2003 Sb. Ve vSech téchto shora uvedenych ptipadech
se pak na mladistvého hledi, jako by nebyl odsouzen.

RovnéZz ma soud pro mladez zdkonné opravnéni upustit od piipadného uloZeni trestniho
opatfeni podminéné, coZ je blize uvedeno v § 14 odst. 1,2) zakona ¢islo 283/2003 Sh..
V pfipravném trestnim fizeni je mozné vyuzit moZnosti podminéného upusténi od
potrestani jest¢ v samotném jeho pribéhu. Kdy o tomto nerozhoduje soud, nybrz statni
zastupce, jez provadi dozor nad samotnym trestnim fizenim. Jde tedy o vyuziti ustanoveni
§ 307 z.¢. 141/1961 Sb., tedy podminéné zastaveni trestniho stihdni a dale pak § 309
z.¢C. 141/1961 Sb., tedy narovnani, kdy podminky k vyuziti danych ustanoveni jsou totozné
se shora uvedenymi. Nezbytné tedy je nahradit Skodu, ¢i ulinit alespon kroky k jeji
nahrad€ a déle pak se k ¢inu doznat. Dalsi podminkou, kterd vSak neni taxativné uvedena
v trestnim fadu tedy v z.¢. 141/1991 Sb., je podminka trestni bezihonnosti, jinymi slovy je
nezbytné, aby mladistvy nebyl soudem uznan vinnym za néjaky jiny, pfedchozi trestny ¢in
- provinéni. Drobny rozdil je dale jeste v ptipadé vyuziti ustanoveni § 309 z.¢. 141/1961,
tedy u narovnani, kdy s timto musi krom¢ mladistvého vyslovit souhlas 1 poSkozeny.
Tohoto ustanoveni se tedy v praxi obecné vyuziva mén¢ nezli ustanoveni § 307 trestniho

fadu.
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3.2 Druhy vychovnych opatieni

Jednotlivé druhy vychovnych opatifeni ukladanych mladistvym jsou opét taxativné
uvedeny v § 16 az § 20 z.¢. 283/2003 Sb. a jde o dohled probacniho urednika, probacni
program, vychovné povinnosti, vychovnd omezeni a napomenuti s vystrahou. Nize
jednotliva ochranna opatieni blize rozvadime, nejde tedy o doslovnou interpretaci dle
prislusné zakonné normy. Vycet a objasnéni téchto vychovnych opatieni je velmi dalezity
a to vzhledem k zaméfeni a cilim této diplomové prace, nebot’ na jejich fadny vykon

dohlizeji pravé organy probacni a mediacni sluzby.:

3.2.1 Dohled probacniho urednika

Pti ptiblizeni tohoto pojmu miizeme fici, Ze se jedna o pravidelny, cileny dohled nad
chovanim mladistvého v jeho soukromém Zivoté, a to jak v rodiné samotné, tak 1 pfi
dodrzovani a fadném plnéni ulozené¢ho vychovného programu. Dany dohled probac¢niho
Gfednika je provadén z divodd prevence tzv. recidivy®, tedy opakovani n&jakého
trestného ¢inu - provinéni. Probacni ufednik tak pfi svém vykonu dohledu nad mladistvym
se tohoto snaZi odborné¢ vést a predevSim mu byt ndpomocen pii jeho snaze
o vedeni fadného Zivota. Pfi uloZeni daného vychovného opatfeni ma vSak mladistvy i své
zakonné povinnosti , kterymi jsou :
a) fadn¢ spolupracovat s proba¢nim ufednikem, tak jak mu tento ulozil, o ¢emzZ vypracuje
probacni Ufednik 1 plan probac¢niho dohledu.
b) fadné a vcas se ucastnit ptedem dohodnutych schiizek s proba¢nim ufednikem, jez mu
sam dané terminy pfedem stanovi, samoziejmé s ptihlédnutim k osob& a poméra kazdého
jednoho konkrétniho mladistvého.
¢) fadné, v€as a pravdivé podavat probacnimu ufednikovi informace o svém soucasném
bydlisti, ptfipadném zaméstnani, jakoz i o dodrzovéani uloZzenych vychovnych omezeni.
d) musi umoznit proba¢nimu ufednikovi, jez vykonéva nad jeho osobou dohled, vstup do

7o~

svého obydli za ucelem provedeni fadné kontroly.

3.2.2 Proba¢ni program

Pod timto pojmem je zahrnuto Siroké spektrum ¢innosti smétujicich k rozvoji osobnosti

® viz. http://www.ipravnik.cz/cz/clanky/trestni-pravo/art_6574/k-pravnimu-pojeti-recidivy-v-novem-trestnim-
zakoniku.aspx
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mladistvého, jako napft. psychologické poradenstvi, program zahrnujici obecné prospésnou
¢innost, vzdélavaci, rekvalifikaéni ¢i doskolovaci program a dal$i v zakoné taxativné
uvedené cinnosti. Cilem téchto Cinnosti je pfedevSim snaha o to, aby se mladistvy
vyvaroval pachéni trestné ¢i jiné protipravni Cinnosti a v neposledni fad¢ i to, aby byly
fadn€ urovnany vztahy mezi jeho osobu a poskozenym. Podminkou pro ulozeni proba¢niho
programu je op¢t souhlas mladistvého. Pfi vybéru vhodného probacniho programu soud
postupuje zejména s piihlédnutim k potfebam mladistvého a zajmum spolecnosti, pficemz
se mladistvému dale ukladd, aby dle svych moZznosti nahradil Skodu, pfipadné svym
konanim od¢inil zptisobeni nemajetkové Skody, nebo aby sdm vydal véci ¢i penézni
prospéch, jez ziskal spachanym provinénim. V ptipadé, ze mladistvy si fadné neplni
probac¢ni program, musi probacni ufednik ze zékona postupovat v souladu
s ustanovenim § 80 odst. 4) z.¢. 283/2003 Sb., tedy o zavazném ¢i opakovaném poruseni
proba¢niho programu ze strany mladistvého informuje piislusného pfedsedu senatu soudu
a v pripravném fizeni dozorujiciho statniho zastupce. Dojde-li vSak pouze k drobnému -
méné zavaznému poruseni proba¢niho programu, mad moznost proba¢ni ufednik udélit
mladistvému pouze vystrahu. Ty mohou byt za jeden kalendaini rok uloZeny celkem dvé.
V této souvislosti je dobré zminit, Ze v CR je soudasné uskute¢iovano nékolik specialnich
probac¢nich programi pro mladistvé, na které uvolnilo finan¢ni prostiedky Ministerstvo
spravedlnosti CR. Pricemz pii schvalovani konkrétniho dotaéniho programu
a vySe finan¢ni podpory byly brany v potaz zejména programy, jeZ svym zaméfenim
Probac¢ni programy maji tedy pfedevsim za cil prevenci, kterou je hlavné sniZeni rizika tzv.
recidivy, coz. jak vime, je opakovani trestné ¢innosti. Druhym neméné diilezitym cilem
probacnich programt je vhodna psychologicka a socidlni pfiprava mladistvého delikventa
za ucelem jeho rychlejsiho a kvalitngjsitho zaclenéni do normalniho Zivota. Jednotlivé
navrhy na konkrétni probacni program byly dikladné posouzeny hodnotici komisi, jez
vybrala ty, které nejlépe spliiovaly shora uvedend kritéria a tyto pak dale doporucila
dotacni komisi ke schvéleni konkrétni vySe finan¢ni podpory. Pro nazornou ilustraci
muzeme uvést né€kolik schvalenych probacnich program a to napft.: Krehkd sance, Na
spravnou cestu, SMART, Most, Prdavo pro kazdy den, Probos, Prechodné zaméstnani
a dalsi. Dané probac¢ni programy nejsou urceny pouze pro mladistvé pachatele ve véku od

15 do 18 let, ale i pro pachatele, ktefi se dopustili protipravniho jednani poprvé, déle pro
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ty, ktefi se dopustili méné¢ zdvazného protipravniho jednani, jakoZz i pro pachatele, ktefti trpi
né¢jakou zavaznou psychickou poruchou. Probaéni programy se realizuji predevSim
prostiednictvim pfedem stanovenych a schvalenych setkani klienta s odbornikem -
psychologem, jez na zakladé svych odbornych znalosti vytipuje problémové oblasti
psychiky klienta a na tyto se cilené zamé&ii pomoci psychoterapie ¢i socioterapie. Proba¢ni
program vSak lze dale realizovat i prostfednictvim pracovnich aktivit klienta, jez jsou
vykonavéany v jeho volném case. Jednotlivé probacni programy se od sebe lisi 1 svym
odbornym zamétfenim na urcitou problémovou socidlni ¢i psychickou oblast, na kterou je
nezbytné odborné a cilené pusobit tak, aby doslo k napravé delikventa a potazmo tak

k jeho snaz§i  resocializaci”

— znovu zaclenéni do spole¢nosti. Mimo tyto domaci
projekty jsou déle realizovany i partnerské mezinarodni projekty, které se vSak zamétuji
spiSe na dosp¢lé delikventy. V letech 2013 — 2014 byly realizovany celkem tfi tyto
partnerské mezinarodni projekty ve spolupraci s t€émito institucemi :
1 ) Nérodni probacni a vézeiiskou sluzbou Anglie a Walesu
2) Slesvicko-hol3tynskou asociaci pro socialni odpovédnost v oblasti trestniho soudnictvi
a zachazeni s obé&ti a pachatelem
3) Avans centrem pro bezpeCnostni politiku a trestni justici a Holandskou probacéni
sluZzbou.
Tyto mezinarodni probacni programy jsou financovany z prostfedkti Evropské unie®,
a to konkrétné z prostfedki Evropské komise a jejiho programu pro Trestni spravedlnost

Evropské komise.

3.2.3 Vychovné povinnosti

Témito vychovnymi povinnostmi stanovi soud, ¢i v pfipravném fizeni statni zastupce,
mladistvému uréitd omezeni — chcete-li povinnosti - a to, aby mladistvy :
a) bydlel s uréenou, odpoveédnou a dospélou osobou, napi. rodi¢em, coz vSak nemusi byt
vzdy podminkou, mlze to byt i jind odpovédna osoba, kterou urci soud (statni zastupce).
b) uhradil pfimé&fenou, soudem (statnim zastupcem) uréenou ¢astku, a to at’ jiz najednou,
¢i ve splatkach, jez slouzi jako penézitd pomoc obétem trestné ¢innosti.

c) vykonal urcitou spoleCensky prospésnou ¢innost, kterou tak musi vykonat ve svém

" viz. http://cs.wikipedia.org/wiki/Resocializace
8 viz. http://encyclopedia.hougar.com/article.php?a=Port%C3%A1l:Evropsk%C3%A1_unie&lang=cs
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volném cCase a predevSsim bez naroku na odménu, tedy bezplatn€é. Pii ukladani této
povinnosti, je vSak nezbytné brat zietel na to, aby ulozend spolecensky prospesna ¢innost
nezasahovala a nenarusovala pfipravu mladistvého na jeho budouci povolani. Rovnéz tak
nesmi dojit k ohrozeni vzdélavaciho programu mladistvého v pfipad¢ jeho fadného studia.
Pticemz v § 18 odst. 3 z.¢. 218/2003 Sb. jsou opét taxativné uvedeny pocty hodin, které 1ze
mladistvému ulozit pfi vykonu spolecensky prospésnych ¢innosti a za den, tyden, jakoz
i celkove.

d) usiloval o to, aby doslo k vyrovnani se s po§kozenym (at’ jiz za konkrétné zptisobenou
Skodu, ¢i ptipadnou naslednou ujmu).

e) nahradil dle svych finanénich moznosti skodu, kterou tak zptsobil svym protipravnim
jednanim, kdy toto je mozné uéinit i jinym vlastnim piispénim k odstranéni nasledku, jez
vznikl z dvodu jeho provinéni.

f) podrobil se 1é¢eni v piipade své zavislosti na omamnych ¢i navykovych latkach,

g) podrobil se, opét ve volném case, urCenému vycviku — programu, jako napf.
psychologickému, terapeutickému programu, nebo vzdéldvacimu, doSkolovacimu C¢i
rekvalifikaénimu programu apod., jez je ku prospéchu jeho osoby a nasledného rozvijeni
jednotlivych dovednosti. Dale je dobré uvést, Ze pii ukladani vychovnych povinnosti, jez
jsou uvedeny vySe pod pismeny c¢) a g) , musi soud (v pfipravném fizeni statni zastupce),
jesté dale prihlédnout k aktudlnimu zdravotnimu stavu mladistvého a jeho celkové fyzické

a psychické kondici.

3.2.4 Vychovna omezeni
Témito omezenimi jsou mladistvému prostfednictvim soudu (v piipravném fizeni
prostifednictvim statniho zastupce) stanovena urcita v zdkon¢ taxativné vymezena omezeni,
aby tento néco konal, ¢i strpél a to :
a) nenavstévoval urcita prostiedi, podniky ¢i akce, ktera nejsou pro jeho vychovu vhodna,
b) nestykal se s osobami majicimi na jeho dalsi rozvoj negativni vliv,
) nezdrZoval se na mistech pro mladistvé nevhodnych,
d) neprechovaval takové véci, které by mohl pouzit k dalSimu protipravnimu jednani —
provinéni,
e) neuzival navykové latky,

f) neucastnil se sam hrani na vyhernich pfistrojich, ¢i sam hral néjaké hazardni hry, nebo
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sazky,

g) neménil misto svého bydlisté, bez toho, aby toto pfedem oznamil pftislusnému
proba¢nimu ufednikovi,

h) neménil bez zavainého divodu své zaméstnani bez predchoziho vyrozuméni

ptislusného probacniho tfednika.

3.2.5 Napomenuti s vystrahou

Jde o diraznou slovni vytku soudu ¢i statniho zastupce mladistvému ucinénou za
pritomnosti jeho zakonného zastupce, jez se tyka samotného provinéni, jehoz se mladistvy
dopustil, pfi¢emz mladistvého dale diirazné upozorni na mozné nésledky, jez mu hrozi dle
trestniho fadu ¢. 141/1961 Sb., pokud by se opakované dopustil dal§iho protipravniho
jednani. Je-li to ku prospéchu mladistvého, je mozné dale jesté ponechat dalsi potrestani
mladistvého za jeho provinéni pravé na jeho zdkonném zastupci, nebo skole, ¢i vychovném
zafizeni. Po takto provedeném potrestdni je nezbytné o samotném jeho vysledku

vyrozumét soud, ¢i statniho zastupce.

3.3 Druhy ochrannych opatieni
Cilem vhodn¢ vybraného a ulozeného ochranného opatfeni by mél predevsim byt zajem
o pozitivni ovlivnéni dusevniho, mravniho a socialniho vyvoje mladistvého a rovnéz tak
i vhodné ochranit spole¢nost. Taxativni vycet je uveden v § 21 odst. 2) z. ¢. 141/1961 Sb..
Ochrannymi opatfenimi tedy jsou :
a) ochranné 1éceni - ukladané dle § 99 z. ¢. 40/2009 Sb.,
b) zabezpecovaci detence, ukladana dle § 100 z. ¢. 40/2009 Sb.,
¢) zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty - ukladano dle § 101 az § 104 z. ¢. 40/2009
Sh.,
d) ochranna vychova- ukladéna dle § 22 z. ¢. 283/2003 Sb. Tuto ukldda rovnéz soud pro
mlédez to v ptipadech ze :
- 0 jeho vychovu neni fadné postarano a nelze dané nedostatky fadné odstranit,
- byla zanedbana vychova, jez prob¢hla do spachéni protipravniho jednani,
- neni poskytnuta zaruka fadné vychovy mladistvého, a to v disledku nevhodnosti

prostiedi ve kterém zije.
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3.3.1 Priblizeni ukladani ochranné vychovy

Samotna ochranna vychova miize byt ulozena dle potfeby, tedy jinymi slovy do splnéni
jejiho ucelu, avsak ne déle nez-li do 18 let véku mladistvého. Ve vyjimeénych piipadech je
vSak mozné ochrannou vychovu prodlouzit az do 19 let véku. V souvislosti s tématem této
diplomov¢ prace je dale nutné zminit, ze v ptipad¢, kdy neni mozné nékteré shora uvedené
opatfeni ochranné vychovy vykonat okamzité, pfislusSny soud nafidi opét dohled
proba¢niho ufednika. V § 23 z. ¢. 218/2003 Sb. je déle feSena otdzka mozné piemény
ochranné vychovy na ustavni. O této pfemén¢ rozhoduje soud v piipadé, ze prevychova
mladistvého, jez se dopustil provinéni, uskutecnéna na zaklad¢ ulozeni ochranné vychovy,
je jiz na takové urovni, ze je piedpoklad, ze 1 bez daného omezeni se mladistvy jiz bude
chovat a pracovat fadn¢, nicméné jesté vSak nepominuly veskeré okolnosti, na zaklade
kterych bylo pfisluSnym soudem rozhodnuto o konkrétni ochranné vychové. V této
souvislosti je opct nutné zminit, ze soud zaroven miize ulozit nad mladistvym dohled
probacniho ufednika. V ptipad€, ze se vSak mladistvy nebude pfi tustavni vychové fadné

chovat, soud pro mladez opé€t rozhodné o pokracovani ve vykonu ochranné vychovy.

3.4 Druhy trestnich opatieni
Trestni opatteni jsou mladistvému ukladana dle § 24 z. ¢. 218/2003 Sb., a to v zavislosti
na konkrétnim provinéni jez mladistvy spachal. Konkrétni trestni opatieni jsou tedy opét
taxativné vyjmenovana v ustanoveni § 24odst.1) zdkona ¢. 283/2003 Sb. Jde tedy o :
a) obecné prospésné prace,
b) penézité opatieni,
¢) penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,
d) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
e) zakaz Cinnosti,
f) vyhosténi,
g) domaci vézeni,
h) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské znalosti,
1) odnéti svobody podminén¢ odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni),
J) odnéti svobody podminéné odlozené na zkusSebni dobu s dohledem,

k) odnéti svobody nepodminéné.

21



Pti ukladani konkrétniho trestniho opatfeni je mozné, aby pfislusny soud ptihlédl k tzv.
polehéujici okolnosti, jez jsou rovnéz taxativné uvedeny v ustanoveni § 24 odst. 2)
z. ¢. 218/2003 Sb. Polehcujici okolnosti miize byt napiiklad to, ze mladistvy jiz pfedem
vykonal néjaky probacni program, nebo poskytl pfiméfenou nahradu poskozenému, nebo
po spachani provinéni se choval takovym zplisobem, ze je zde dan ptredpoklad toho, ze se
jiz zadného dalSiho protipravniho jednani nedopusti. Zvlastni podminkou pifi ulozeni
konkrétniho trestniho opatieni je i podminka zmensené piicetnosti mladistvého, kterou si
mohl pfivodit naptiklad alkoholem, ¢i jinou omamnou nebo psychotropni latku ¢i jedem.

V pripadé, ze je vSak jiz mladistvy (¢i dospély) uznan soudem vinnym a je mu ulozen
nepodminény trest odnéti svobody, je zde moznost vyuziti podminéného propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody s dohledem. Zde praveé nastava dalSi tloha uUfednikil
Proba¢ni a media¢ni sluzby CR a to tzv. L PAROLE™®, Vyznam tohoto slova pochazi
z francouzstiny a v nasich podminkach podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody prenesené¢ znamena ,,podminéné propusténi na slib — Cestné slovo”. Moznosti
vyuziti podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody vSak predpoklada aktivni
zapojeni a spolupraci odsouzeného s probacnim ufednikem. Spoluprace spociva ve formé
navstév probacniho ufednika mladistvého ve véznici, kde jsou ve spolupraci s vézeniskou
sluzbou CR shromazd’ovany nezbytné podklady, na zikladé kterych pak mtize piislusny
soud rozhodnout o samotném podminéném propusténi. Pfi shromazd’ovani nezbytnych
podkladii se proba¢ni Ufednik zaméti pfedev§$im na mozZna rizika recidivy, jakoZ i na
moznosti Fadného za¢lenéni odsouzeného do bézné spolecnosti. Utednik probaéni sluzby
se musi vyjadfit 1 k nezbytnym potfebam podminéné propusténé osoby, tedy k ptipadné
nezbytnosti jeho 1€¢by (je-1i zavisly), nezbytnosti pracovni rekvalifikace, nebo pomoci pii
hledani nového vhodného bydleni (pfedevsim v piipad€ dospélych). Za timto ucelem byla
zpracovana odborna metodika — starndard o soudinnosti mezi Vézenskou sluzbou CR
a Probaéni a media¢ni sluzbou CR. Zde je mimo jiné i pfesné stanoven postup prvni
zadosti — podnétu odsouzeného o spolupraci s PMS ve véci jeho piipadného podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Tedy vyslovné je zde uvedeno: ,,Odsouzeny
samostatné, pfipadné s pomoci odborného zaméstnance véznice, vyplni formulat - Podnét
k zahdjeni spoluprdce s Probacni a mediacni sluzbou CR a jeho podani konzultuje

s vychovatelem nebo odbornym zaméstnancem, od néhoz formulaf obdrzel. Do tohoto

% viz. https://www.pmscr.cz/parole-dohled-nad-podminene-propustenymi/
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formuléfe odsouzeny vypliuje zékladni udaje o sobé a vyjadiuje se k podminkam, které
souviseji s jeho podminénym propuéténim.”(lo) Vzhledem k tomu, Ze ufednik Probacéni
sluzby musi provést fadné Setfeni a shromazdit veskeré nezbytné podklady, je nutné, aby
dany podnét odsouzeného byl dorucen Probacni a mediacni sluzbé, nejdéle tii mésice pred
zakonem stanovenym terminem k podani Zadosti o samotné podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody. Poté, co je podnét fadné dorucen, je nezbytné, aby se
ufednik PMS spojil s piislusnou véznici a zde si dohodl podminky a rozsah navstév
a predevSim pak moznost nahlédnuti do osobni karty odsouzeného. V souvislosti se
shromazd’ovanim nezbytnych podkladii k zadosti o podminéné propusténi je Gfednik PMS
opravnén vyzadovat dal§i spolupraci od zacastnénych osob, jako napf. od socialniho
pracovnika véznice, koordinatora socialni péce o obcany a spoleCensky nepiizpiisobivé
a v kontextu hlavniho tématu diplomové prace pifedevsim i orgdnu socidlné-pravni ochrany
déti a mladeze, jez pasobi v misté trvalého bydlist¢ mladistvého odsouzeného. Soucasti
shromazdénych podklada ufednika PMS je rovnéz i zprava o hodnoceni odsouzeného, jez
je vypracovana piisluSnou véznici. Po shromézdéni veskerych shora uvedenych podkladi
pak ufednik PMS zaSle k pfislusSnému soudu své stanovisko k podminénému propusténi
odsouzeného 1 s navrzenym postupem dohledu, tj. se stanovenymi povinnostmi
a omezenimi odsouzeného, jez byly predem konzultovany s odsouzenym. V pfipad¢, ze
tedy pftislusny soud vyhovi Zadosti odsouzeného o podminéné propusténi, nastupuje
ufednik probaéni sluzby, jeZ vykonava fadny dohled nad stanovenymi zdkazy a omezenimi
obvinéného. Tento dohled vykonava mistné ptislusné stredisko PMS, v jehoz Gzemnim
obvodé¢ ma odsouzeny bydlist¢ a kde se bude stanoveny dohled, zdkaz ¢i omezeni

vykonavat.

19 viz: https://www.pmscr.cz/download/PAROLE_Soucinnost_ VSCR_a_PMS_CR-metodika_2007.pdf
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4 . Probacni a mediac¢ni sluzba - PMS

4.1 Vyvoj Proba¢ni a mediaéni sluzby

Na tvod je nezbytné zminit, Ze samotnému vzniku probacni a mediacni sluzby,
potazmo vzniku zdkona o probac¢ni a mediacni sluzbé ¢. 257/2000 Sb.MY, piedchazelo delsi
obdobi, ve kterém byl cely princip pravomoci a fungovani proba¢ni a mediacni sluzby

vytvéfen. Jiz po roce 1989, tedy po tzv. sametové revoluci®

, se zde objevily znatelné&jsi
snahy o zfizeni takovéto sluzby stitu pro obcfany. Jak jsme jiz zminili, S§lo
o znatelnéjsi snahy, to tedy znamend, Ze prvotni snaha o posileni vychovnych socialnich
prvki v souvislosti s trestnou Cinnosti a jejimi pachateli potazmo obétmi zde byla jiz
daleko dfive, nékdy od prelomu roku 1968 — 1971. Od tohoto obdobi, byly v tehdejSim
Ceskoslovensku s vétsimi, ¢i mensimi Gspéchy zfizovany tzv. socialni kuratofi, jez se
zabyvali pfevazné praci a moznosti pievychovy u tzv. recidivistii, tedy u osob, které se
trestné ¢innosti dopoustéji opakovane. Vzhledem k tomu, ze plisobeni socialnich kuratorti
zaznamenalo Uspéch, doslo i v tehdej$im totalitnim rezimu Ceskoslovenska k rozvoji
socialni sluzby v oblasti prace se tzv. zavadovou — delikventni mladezi a byly zfizovany
pozice tzv. kurdtori pro mladez™. Tyto pracovni pozice byly zfizovany pod zaStitou
okresnich narodnich vybort, které zaroven vykonavaly nad jejich plsobenim i kontrolu,
jez byla v tehdej$im politickém ziizeni tim hlavnim v daném odvétvi. Nicméné az koncem
80. let se pocaly dané instituce, 1 kdyz velmi vzdalen¢, podobat dnesni Probacni a media¢ni
sluzbé. V této dobé zacal byt kladen diraz spiSe na zprostfedkovani samotné pomoci
mladistvym delikventim. Pokud bychom hledali samotné pocatky vzniku myslenky
zalozeni Proba¢ni a mediacni sluzby poskytované stitem obCantim - mladistvym, jez se
dopustili n¢jakého protipravniho jednani, jde tedy ziejmé pravé o rok 1968, kdy byl zaslan
otevieny dopis ohledné zfizeni probacnich center z Vyzkumného ustavu kriminologického
tehdej$im vladdnim slozkdm. Dané snahy vSak vtomto pocatku vysly v disledku tzv.
Prazského jara roku 1968, a vpadu vojsk VarSavské smlouvy na tizemi Ceskoslovenska,
vnive€. Vyrazny obrat v daném sméru vSak nastal pravé po roce 1989 a zméné politického
systému Ceskoslovenska. K hlavnimu prilomu doslo v roce 1991, kdy odbornici z Ustavu

statu a prava CSAV a odbornici na socidlni praci s delikventni mladezi inicializovali vznik

1 yiz. http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-257
12 yiz. http://www.totalita.cz/1989/1989_11.php
13 viz. http://www.mpsv.cz/files/clanky/7290/Funkce_kuratora.pdf
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projektu tzv. institut alternativ. Jde o institut, jenz se zabyval pfedevsim piipady mozného
odklonu trestniho fizeni, tedy moznosti pfipadného mimosoudniho feSeni trestniho fizeni
ve veéci spachani trestného ¢inu — provinéni. Zde se jiz objevuji prvky soucasného postupu
dle § 307 zakona ¢. 141/1961 Sb. — podminéného zastaveni trestniho stihani, jez jsme si jiz
objasnili vySe. Je zde jiz feSena mimosoudni dohoda poskozeného a pachatele ohledné
pfipadné ndhrady Skody, ¢i konkrétnich krokd vedoucich k nahrad¢ zpusobené Skody.
Vzhledem k tomu, Ze dané snahy se setkaly s viditelnymi vysledky, bylo v nich i nadale
s uspéchem pokra¢ovano, coz je patrné i ze zavedeni alternativniho institutu tzv. odklonu
trestniho stihani, a to pravé za vyuziti podminéného zastaveni trestniho stihani. V tomto
usili bylo i nadale intenzivné pokracovano a jiz v roce 1996 byly zavedeny dal$i dva
odklony trestniho fizeni, a to tzv. narovnani dle § 309 zdkona €. 141/1961 Sb. a trest
obecné prospeésnych praci dle § 335 zdkona €. 141/1961 Sb. V této souvislosti musime dale
zminit zfizeni prvnich funkcénich mist pracovniki zabyvajicich se shora uvedenymi
odklony, jez byla zfizena pravé v roce 1996 u okresnich souddi na zakladé rozhodnuti
ministra spravedlnosti, vychazejiciho z usneseni vlady. V pocatcich byli vSak na dana
funkéni mista dosazovani prevazné nepiili§ kvalifikovani ufednici, ktefi spiSe zajistovali
administrativni chod. S nartstem fesSenych ptipadi vSak byly na dané pozice stale Castéji
dosazovani kvalifikovanéj§i odbornici predevS§im se zkuSenostmi v socialni oblasti
a Vv praci s mladezi jako takovou. K dal§imu rozsifeni alternativ nahradnich trestti doslo
vV roce 1997 prostiednictvim podminéného upusténi od potrestani s dohledem (proba¢niho
ufednika) dle § 359a zakona €. 141/1961 Sb. a podminéného odsouzeni ( k trestu odnéti
svobody s dohledem proba¢niho ufednika) dle § 329 zakona ¢. 141/1961 Sb. VSechny
tyto shora uvedené kroky vyustily v roce 1999 k inicializaci dalsi reformy soudnictvi jako
takového, kdy Otakar Motejl®, tehdejsi ministr spravedlnosti CR, pozd&ji zastaval
funkci vefejného ochrance prav tzv. ombudsmana, podal navrh na uskutecnéni dané
reformy soudnictvi, jakoz 1 reformy trestniho fizeni a k nasledné ptipravé zakona
0 probac¢ni a mediac¢ni sluzbé. Bylo ziejmé, ze je zcela nezbytné zménit strukturu
dosavadnich pracovnikii plsobici v dané oblasti, predevS§im co se tyka jejich odbornych
znalosti a dovednosti. Z tohoto diivodu byl v letech 1999 az 2000 uskute¢nén prvni ro¢nik
kvalifikatniho vzdélavaciho programu, jenz slouzil pravé k odbornému vycviku

a zaskoleni budoucich , ¢i soucasnych pracovnikli Probacni a media¢ni sluzby. Tato prvni

% viz. http://cs.wikipedia.org/wiki/Otakar_Motejl
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faze dané reformy soudnictvi a trestniho fizeni byla ukoncena pfijetim zdkona o probacni
a mediacni sluzbé ¢. 257/2000 Sb., jenz nabyl G¢innosti dne 01.01. 2001. Od této chvile je
tedy v praxi zavedena reforma soudnictvi a trestniho fizeni, kdy organy Probacni
a mediacni sluzby jsou aktivné ndpomocny v uplatiiovani alternativnich néstroji trestniho
fizeni. Déle zde vznika i prostor ke snizeni poctu vézni a k napliiovani cili prevence proti
kriminalité, a to jak dospélych, tak pfedev§sim mlddeze. Timto procesem tedy zacind
V trestnim fizeni plsobit zcela nova slozka, jez mize do znacné miry ovlivnit pribéh
a vysledek samotného trestniho fizeni, k cemuz je zapotiebi koordinace socialni prace jak
S obvinénymi, s poskozenymi a dal$imi zucastnénymi stranami, tak i s pradvem a trestnim
zakonikem a trestnim fadem samotnym. Hlavni oblasti plisobnosti Probacni a mediacni
sluzby by dle daného konceptu méla byt pravé faze ptipravného trestniho fizeni konané

pred Policii Ceské republiky a nasledng trestni ¥izeni probihajici pied soudem.

4.2 PribliZeni oblasti piisobeni Probaé¢ni a mediacni sluzby

Ze shora uvedeného je zcela zfejmé, Ze jde o sluzbu stitu obcanim, ktefi svym
jednanim porusili, ¢i ohrozili zajmy spolecnosti a dopustili se tak spachani trestného ¢inu —
tedy pfecinu, zlo¢inu nebo zvlast’ zavazného zlo€inu, v nasem piipadé€ provinéni. Probacni
a mediacni sluzba piisobi jak na Grovni trestniho fizeni vedeného proti dospélym osobam,
tak 1 na uarovni trestniho fizeni vedeného proti mladistvym. Organy Probacni
a mediaéni sluzby vykonéavaji tzv. dohled nad obvinénymi, obzalovanymi, ale
1 odsouzenymi. Hlavnim cilem, je obstarani nezbytnych zakonem stanovenych podkladi,
z nichZ mohou nasledné vychazet statni zastupci, jakoZ i1 soudci pfi vyuzivani a ukladani

alternativnich opatfeni v trestnim fizeni proti dospélym osobam i mladistvym.

4.2.1 Probace

Proba¢ni a mediacni sluzba se rovnéz zabyva nejen samotnym dohledem nad shora
uvedenymi osobami, ale i vlastni organizaci tohoto dohledu a celého proba¢niho programu.
Coz znamena, ze se zabyva kontrolou a dohledem nad soudy ulozenymi tresty
nesouvisejicimi s odnétim svobody, dale pak dohledem nad uloZenymi omezenimi
a povinnostmi, jez shora uvedenym osobam ulozil piisluSny soud. Vycet téchto ulozenych
opatfeni jsme jiZz objasnili a jednotlivé pfiblizili v pfedchozich kapitolach. V neposledni

fad¢ provadi i kontrolu a dohled nad podminéné odsouzenymi osobami, coz tedy znamena,
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ze obzalovany byl uznadm vinnym, byl mu ulozen za dany Cin piislusny trest odnéti
svobody, avSak jeho vykon byl podminéné odlozen na pfislusnou zkusebni dobu.
Ptipadné byl pravomocné odsouzeny podminecné propustén ze samotného vykonu trestu
odnéti svobody za soudem stanovenych podminek. A pravé po tuto zkuSebni dobu,
pfipadné podminecné propusténi, nad timto obanem vykonéava probacni a mediacni sluzba
kontrolu a dohlizi nad fddnym dodrZzovanim soudem stanovenych podminek. Toto vSak
neni jeSté¢ cely vycCet vSech zdkonnych tukoli a povinnosti, kter¢é ma Probacni
a mediaéni sluzba za ukol. Tato dale poskytuje i individudlni pomoc obvinénym,
odsouzenym, propusténym z vykonu trestu odnéti svobody a snaZzi se na tyto pisobit tak,
aby doslo k jejich napravé a aby tito mohli opét vést tzv. tadny zivot bez dalSiho
naruSovani spolecenskych vztahli a pachani novych trestnych ¢inli - provinéni. Pracovnici
Probacni a mediacni sluzby tak napomdhaji pifi opétovném, pokud mozno
bezproblémovém, zacllenéni obzalovanych, odsouzenych a propusténych osob do

normalniho zptisobu zivota.

4.2.2 Mediace

VysSe jsme si vysvétlili pojem probace a nyni plynule piejdeme k objasnéni pojmu
mediace. Mediaci se tedy v podstate¢ rozumi zprostfedkovatelskd cinnost za tcelem
mimosoudni dohody, ¢i vyrovndni mezi osobou obvinéné¢ho a poskozeného tak, aby byl
opétovné nastolen tzv. bez spory stav mezi t€émito dvéma stranami. K tomu, aby se mohl
tento mediacni program fadné uskutecnit, je zcela nezbytny souhlas obvinéného, ale
1 poskozeného za vyuziti ustanoveni § 307 a § 309 zdkona €. 141/1961 Sb. Samotny vykon
pravomoci a opravnéni Proba¢ni a mediaéni sluzby jsou striktn€ upraveny v zédkoné
o probacni a mediacni sluzbé €. 257/2000 Sb., konkrétné v ustanoveni § 1 a § 2, tohoto
zakona.
4.2.3 Organizaéni struktura Probaéni a mediaéni sluzby®

Kdyz jsme jiz shora objasnili dulezité pojmy probace a mediace, je dale nezbytné
nastinit jak samotou organiza¢ni strukturu dané sluzby poskytované obfaniim statem, tak
1 bliz§i vycet jejich Cinnosti, jakoz i samotnou soucinnost s dalSimi statnimi organy

a jinymi institucemi. Ministr spravedlnosti jmenuje tzv. textile - stiediska Probacni

13 viz. https://www.pmscr.cz/download/03_ORG_RAD_PMSCR_struktura_21052010.pdf
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a mediaéni sluzby, jednotliva stiediska pak dale zajist'uji vzajemnou komunikaci s OCTR,
tedy s organy &innymi v trestnim fizeni, kdy jiz vime, Ze jde o organy Policie Ceské
republiky, statniho zastupitelstvi a o organy soudti. Tato jednotliva stfediska maji svou
pusobnost v izemi okresnich soudd, mohou se dale délit na stiediska specializovana prave
pro mladistvé obvinéné, nebo obvinéné, jejichz vek je blizky k véku mladistvého, ptipadné
na stfediska specializovand na uzivatele omamnych a psychotropnich latek. Ztizeni
a organizaci téchto specializovanych stfedisek upravuje Ministerstvo spravedlnosti tzv.
Statutem Probac¢ni a mediacni sluzby. Toto vSe je blize rozvedeno v § 3 zikona
¢. 257/2000 Sb. V jednotlivych stiediscich pak plni tikoly souvisejici s probaci a mediaci
statni Ufednici a asistenti, jejichz pracovni pomér se fidi zakonikem prace, pokud neni
pfisluSnym zédkonem stanoveno jinak. Pokud si blize pfiblizime pojem statni Ufednik
Probacni a mediaéni sluzby, tak tuto funkci mohou vykondvat osoby, které jsou,
svépravne, bezuhonné a maji vysokoskolské vzdelani. Pficemz vysokoskolské vzdélani je
dale blize specifikovano a musi jit o magistersky stupen vzdélani v odvétvi spolecensko-
védnim. Dalsi podminkou je pak vykonani odborné zkousky. Na rozdil od statniho
ufednika asistent Probac¢ni a media¢ni sluZzby musi spliiovat vék 21 let a vice, minimalné
sttedoSkolské vzdélani v oblasti spolecensko-védni a musi byt rovnéZ bezihonny. Déle pak
je zédkonem piimo stanoveno, Ze Ufednici, ale 1 asistenti proba¢ni a mediacni sluzby se
museji neustale dale vzdélavat a absolvovat riizna odborna skoleni. Musime déle zminit, ze
praveé na nasi oblast prace s mladezi a détmi mlads$imi 15 let — nezletilymi se vybrani statni
ufednici a asistenti museji dale odborné specializovat, nebot pii praci s mladezi je
nezbytné brat na zietel jejich rozdilnd, ale 1 vétsi prava. Dany rozsah Cinnosti je tedy poté
samoziejme Sirsi a odborné&jsi, neZli pii praci s dosp€lymi. Z toho jednoznacné vyplyva, ze
prace s mladistvymi je o mnoho naro¢néjsi jak na profesni znalosti, tak i na lidské, moralni

a psychické vlastnosti statniho ufednik, ¢i asistenta.

4.3. Sirsi pojeti ¢innost Probaé¢ni a mediaé¢ni sluzby

Vezmeme-li ¢innost probacni a mediaéni sluzby ze SirSiho pohledu trestniho fizeni,
jde predevSim o to, aby doSlo ke vzajemné dohodé¢ mezi obvinénym a poSkozenym
a potazmo tak i k mimosoudnimu feSeni trestnych ¢int jakoz i precini. Obvinénému je
tedy poskytovana odborna pomoc a je do jisté miry veden tak, aby byl v budoucnu schopen

vést tfadny zivot, piicemZz se tuzce spolupracuje i1 sjeho rodinou, jakoz i osobami
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pohybujicimi se v jeho okoli, at’ jiz pracovnim nebo socidlnim. Pracovnici probaéni
a mediacni sluzby se snazi byt obvinénému napomocni pfi jednanich ohledné nahrady jim
zpusobené Skody a dohody mezi nim a poskozenym tak, aby doslo k jiz shora zminénému
mimosoudnimu vyrovnani. V téchto piipadech se tak muZze vyuzit ustanoveni
0 podminéném zastaveni trestniho stihdnim, pfipadné o narovnani, viz. vyse, v trestnim
fizeni proti mladistvym peranalogiam za vyuziti ustanoveni § 7 z. ¢. 218/2003 Sb.. Pfi¢emz
k uspésnému vyuziti danych ustanoveni v pribé¢hu trestniho stihani je nezbytné splnéni
dvou zdkonnych podminek a to, ze se obvinény k ¢inu doznd a také to, Ze nahradi,
pripadné ucini nezbytné kroky k nahrad¢, ¢i dohod¢ o nahradé zptsobené Skody, tak jak jiz
bylo rovnéz fadné¢ objasnéno. K vyuziti ustanoveni o podminéném zastaveni trestniho
stthani je, jak jiz rovnéZ vime, nezbytny souhlas obvinéného, u vyuziti ustanoveni
o narovnani je pak mimo souhlasu obvinéného dale nezbytny i souhlas poskozeného. Soud,
v pripravném fizeni statni zéstupce, dale muize stanovit, aby obvinény slozil na ucet
ptislusného soudu, v pfipravném fizeni na ucet statniho zastupitelstvi, penézni zaruku, jez
se nasledné vyuzije k obecné prospé€Snym ucelliim. V zdkoné neuvedenou podminkou
u obou téchto ustanoventi je 1 podminka trestni bezahonnosti. Tato dvé ustanoveni trestniho
fadu tak mohou vyuzit jak osoby dospélé , tak 1 osoby mladistveé, ale pouze v trestnim
fizeni vedeném pro piecin, tedy u protipravnich ¢ini na néz trestni zékonik stanovi trest
odnéti svobody, jehoz horni hranice nepievysuje pét let.

Abychom se ale vratili k hlavnimu tématu nasi diplomové préce, tak je nezbytné uvést,
ze Probacni a mediacni sluzba se také vénuje 1 zvlastni péci o mladistvé obvinéné, jakoz
i 0 obvinéné ve véku blizkém mladistvym, coZ je vék 18 let. Uloha Probaé¢ni a media¢ni
sluzby tak spociva i v preventivnim ptsobeni a to pfevazné na mladistvé, tak aby timto byl
posilen vychovny vliv a minimalizovéano riziko pachéni trestné ¢innosti mladistvymi. Ve
stiediscich je tak urfen specialista pro praci s mladistvymi, ktery na zakladé
projedndvaného protipravniho ¢inu - provinéni sdm zvazi, zda a jakym zplsobem se zapoji
do trestniho fizeni a zda a jaké kroky v ném zahaji. Pii ziskdvani téchto informaci
o spachaném provinéni mladistvého tento specializovany pracovnik uzce spolupracuje jak

s Policii Ceské republiky, tak i s organem socialn& pravni ochrany déti a mladeze.
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4.3.1 Postup a spoluprace PMS s OCTR pf¥i trestnim Fizeni

Nyni blize objasnime samotnou spolupraci Probaéni a mediaéni sluzby s OCTR, tedy
jak se vitbec PMS dozvi o provinéni mladistvého. Pokud jiz dojde k zahajeni trestniho
stthani mladistvého na zaklad¢ vydani usneseni o zahdjeni trestniho stihani vydaného dle
ustanoveni § 160/1 zékona &. 141/1961 Sb., tr. fadu , jsou tak organy Policie Ceské
republiky ze zdkona povinny toto usneseni rovnéz zaslat organiim PMS. Toto upravuje
ustanoveni § 60 z. ¢. 218/2003 Sb. Pracovnik PMS , ktery se danou problematikou zabyva,
cely ptipad zaeviduje do vlastniho syt¢ému uzivaného PMS, jez se nazyva Lotus Notes
a zalozi tzv. Probacni spis. O tomto postupu ufednik PMS dale vyrozumi, zpravidla
pisemnég, pfislusného statniho zastupce, ktery tak v dané véci vykonava dozor. Tento
postup ufednika PMS je mozny i v pfipadé tzv. viastni aktivity obvinéného, nebo
poskozeného. Tedy nejen na zaklad¢ zaslani usneseni dle § 160/1 zakona ¢. 141/1961 Sb.,
ale i na zakladé ziskanych informaci o probihajicim pifipravném fizeni, nebo vySetfovani,
a to ze strany mladistvého (pfipadné jeho zdkonného zastupce) a poskozeného. Po zalozeni
probacniho spisu pak dany ufednik neprodlen¢ kontaktuje obé zicastnéné strany, tedy jak
mladistvého obvinéného a jeho zdkonné zastupce, tak 1 poskozené¢ho. Dalsi postup je
takovy, Ze si proba¢ni ufednik pozve ob¢ zucastnéné strany k jednani, pficemz je povinen
o tomto vyrozumét zdkonného zastupce mladistvého a na strané poskozeného zmocnénce,
pokud jej poskozeny v dané véci ma. Pfi tomto osobnim jednéani Gfednik piisobi piedevsim
na stranku mediace, tedy mimosoudni dohody, mezi zicastnénymi stranami a dale pak na
otazku nadhrady ptfipadné Skody. Pfitom se proba¢ni ufednik snazi svym vychovnym
postojem pusobit na mladistvého tak, aby si tento pln¢ uvédomil protipravni jednani, jehoz
se dopustil a aby pfevzal za toto své protipravni jedndni plnou zodpovédnost. Pfitom
ufednik dbé na to, aby byl mladistvy v prab&hu celého fizeni saim ve véci aktivni a byl tak
pfimo zapojen do celého procesu mediace. Je dilezité, aby ufednik svym vychovnym
pusobenim na mladistvého dosahl toho, aby mladistvy svého jednani litoval, snazil se
aktivné napravit zptsobenou Skodu, pfipadné se sdm fadn€ omluvil poSkozenému. V této
souvislosti je dilezité zminit ulohu rodiny mladistvého, kterd by se do celého procesu
mediace rovnéZ méla aktivné zapojit. Dale je v této fazi dulezita spoluprace ufednika PMS
s organy socialn¢ pravni ochrany déti, dale jen OSPOD (jejichz ulohu si objasnime
pozdgji), pusobicich u méstskych ufadii pod socidlnim odborem, Skolou a dal$imi

pracovisti. Ze spoluprace s témito institucemi uUfednik PMS ziska veSkeré relevantni
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informace o osobé mladistvého, jakoz i o jeho vychovném a socidlnim prostiedi, které jsou
pak podkladem pro podéani zpravy o mladistvém statnimu zastupci, potazmo i soudci. Na
zéklad¢ vSech téchto relevantnich informaci pak ufednik PMS déle zvazuje podani navrhu
na konkrétni vychovné opatifeni, napi. vychovné opatfeni formou vykonani spoleCensky
prospésnych ¢innosti, s ¢imz vSak musi mladistvy pfedem souhlasit a ukladani vychovnych
opatieni se fidi dle ustanovenim § 15 odst. 3) zdkona ¢. 218/2003 Sb. Toto vychovné
opatfeni Ize mladistvému ulozit jiz v pfipravném fizeni, tedy jesté pied rozhodnutim soudu
pro mladez, toto opatfeni ukladd statni zastupce vykonavajici ve véci dozor. Probaéni
ufednik déle vykonava dozor nad vykonem ulozeného vychovného opatieni mladistvému.
Konkrétni vychovna opatieni, jez Ize mladistvému ulozit, jsou vyslovné uvedena v § 15
odst. 2) zdkona ¢. 218/2003 Sb., jejichz vycet je prezentovan v kapitole 3.2. Pro
zopakovani jde o vychovné opatfeni spocivajici v dohledu probaéniho tfednika, vychovné
opatieni spocivajici v proba¢nim programu - coz jsou napif. shora zminéné spolecensky
prospésné Cinnosti, dale pak vychovné opatfeni spocivajici ve vychovné povinnosti,
vychovné omezeni a v neposledni fadé napomenuti s vystrahou. Veskeré povinnosti, jakoz
1 pfesny postup probacniho ufednika pii vykonu probace a mediace ve vécech mladistvych,
jsou dale blize vyjmenovany a specifikovany v tzv. metodickém standardu PMS pro praci
s mladistvymi. Radné proskoleny probadni wfednik se tak stava specialistou ve vécech
mladeze v trestnim ftizeni. Jeho tukoly spocivaji tedy predevSim v urychleném, avSak
v zcela profesiondlnim prvnim kontaktu vSech zcastnénych stran, tedy poskozeného,
podezielého, potazmo jeho zdkonného zastupce. Déle je zcela nezbytné, aby specialista
PMS ftadné a UpIn€ informoval mladistvého o vSech moZnostech a druzich uloZeni
jednotlivych vychovnych opatieni a to ve spolupraci s opravnénym zastupcem - rodicem.
Po vhodném a adekvétnim vybéru vychovného opatieni specialista PMS ptedlozi konkrétni
navrh statnimu zastupci, ¢i soudci a pii jeho uloZeni dale sdm dbé na jeho fadné vykonani.
Nejcastéji uklddané vychovné opatieni, jez je pro napravu mladistvého nejvhodnéjsi je
uloZeni tzv. spoleensky prospésné ¢innosti, coz mohu byt prospé$né prace napft. pro statni
¢1 vefejnou instituci jakou je obec. Dané pracovni zafazeni a pracovni napli, by vSak mély
byt oddéleny a odliSeny od spolecensky prospéSnych praci ukladdanych dospélym. Pfi
vhodném vybéru dané €innosti by mél pracovnik zohlednit jak rodinné a socialni poméry
mladistvého, tak 1 jeho dosavadni znalosti, zkuSenosti a dovednosti. Specializovany

pracovnik PMS provadi pravidelnou kontrolu pribéhu vykonu spolecensky prospésné
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¢innosti a za ucelem piehledného plnéni daného opatfeni zalozi mladistvému tzv. kartu
mladistvého klienta. Proba¢ni ufednik pak dale zvazi vypracovani zavérecné zpravy
o aktualni zivotni situaci mladistvého v pfimé spolupraci s pracovnikem OSPOD, rodici
mladistvého a predev§im s mladistvyym samotnym. Jde o tzv. Zpravu o pomérech
mladistvého ve smyslu ustanoveni § 56 zékona ¢. 218/2003 Sb. Pfi této Cinnosti by mél
specializovany ufednik Probac¢ni a mediacni sluzby vérohodné a pravdivé shromazdit
veskeré relevantni informace o mladistvém a Vv ptipad¢, ze bude prokazano, ze mladistvy
ani jeho zdkonni zéstupci nedisponuji dostatkem finan¢nich prostfedki, tomuto pomoci
sepsat navrh na bezplatnou pravni pomoc - obhajobu. Za ucelem sepsani dané zpravy
o pomérech mladistvého je nezbytné tohoto fadné poucit a nechat tomuto podepsat tzv.
prohlaseni klienta, samoziejm¢ za Ucasti zakonného zéastupce mladistvého. Tuto aktivni
¢innost by mél specializovany pracovnik PMS vykonavat 1 v pfipad€ vyssi trestni sazby,
tedy i v piipadé, ze neni mozny postup dle ustanoveni § 307 nebo § 309 zakona
¢. 141/1961 Sb., per analogiam dle ustanoveni § 7 zakona ¢. 218/2003 Sb. Dany postup je
nezbytny, nebot’ ve vSech projedndvanych provinénich mladistvych je jak pro statniho
zastupce, tak pfedevSim pro soudce dileZity a podpirny aktivni piistup mladistvého
Kk projednavanému provinéni, potazmo k ptipadné nahrad¢é zptisobené skody. Jak jsme jiz
zminili, jednani specialisty PMS se zGc€astnénymi stranami probiha predevSim na
specializovaném pracovisti, kdy dany pracovnik dale vyuziva podptrnych zprav OSPOD ,
Skoly a dal$ich instituci. Je ale 1 moZné, aby sdm specializovany pracovnik PMS navstivil
mladistvého pfimo v jeho rodin€ a udé¢lal si 1 on sdm uceleny a pravdivy obraz
o pomérech a zdzemi mladistvého. Shriime si tedy hlavni ukoly specializovan¢ho
pracovnika PMS. Jde piedevSim o odbornou pomoc pii narovnani narusenych
mezilidskych vztahl - tzv. mediace, dale pak o pomoc pii uzavieni dohody zicastnénych
stran - podezielého (rodicl), a poskozeného pii ndhradé skody, aktivni praci s mladistvym,
pfi pokusu o jeho vnitini ndpravu a v neposledni fadé nalezeni nejvhodnéj§i mozZnosti
druhu a vykonu samotného vychovného opatieni.

Dodrzenim vSech shora uvedenych zasad vykonu PMS se dale zabyva tzv.
multidisciplinarni tym, jez je zfizovan u organi PMS na zéklad¢ tzv. ,,Zakladniho
metodického doporu€eni pro budovani a praci multidisciplinarnich tyma“, jenz uzce
spolupracuje at’ jiz se samotnymi subjekty justice, tak i se subjekty, jez stoji mimo justici.

Probac¢ni a mediacni sluzba je tedy v naSem pravnim fadu nezbytnou soucasti pfi pomoci
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obvinénému, a to nejen mladistvému, pii jeho opétovném zaclenéni do spolecnosti, dale pti
aktivnim zapojeni samotného poSkozeného do jednani o nahradé¢ Skody, ale je
1 nezbytnou soucasti pii ochrané nasi spoleCnosti, realizaci a kontrole dodrzovani

ulozenych vychovnych opatieni u mladistvych ¢i alternativnich trest u dospélych jedinct.

4.4 PribliZzeni pravomoci OSPOD

Jde o organ veiejné spravy spadajici do plisobnosti méstskych tradl, jez v trestnim
fizeni, a nejen v trestnim fizeni, dba nad dodrzovanim prav déti a mladistvych a zastupuje
tak jejich zajmy a haji jejich prava. Tento organ se fidi zdkonnym opatfenim ¢. 359/1999
Sb.® o socialné-pravni ochran¢ déti, kde je i upravena spoluprace téchto orgdnti s organy
Policie Ceské republiky. Pracovnici OSPOD jsou opravnéni byt pfitomni p¥i provadénych
vyslesich osob mladistvych a déti a dbat tak na fadné dodrzovani jejich zakonnych prav.
Na Zadost organt Policie Ceské republiky zpracovavaji zpravy na mladistvého, jez se
dopustil spachani trestného ¢inu — provinéni, pfi¢emz za timto ucelem provadéji Setieni
Vv jeho roding, déle pak I ve Skole, kterou navstévuje, a jsou predev§im v osobnim kontaktu
s mladistvym ¢i ditétem. Aby pracovnik OSPOD mohl fadné a spravné vykonavat shora
uvedenou ¢innost pii pomoci mladistvému, je nezbytné, aby k tomu byl fadné vyskolen,
nebot’ naroky na préaci s mladistvymi, ¢i détmi jsou v tomto piipadé skutecné vysoké.
RovnéZ tak je nezbytné zminit, Ze pracovnik OSPOD by mél ve své praci uplatiiovat
individualni pfistup k mladistvému na zdklad¢ zkuSenosti ziskanych jak odbornym
Skolenim, tak 1 svou praxi. Individudlni pfistup by se m¢l uplatiiovat nejen proto, ze kazdy
¢lovék je jiny a jedineCny, ale i1 proto, Ze kazdy mladistvy pochazi z jiného rodinného
a socialniho prostiedi. Tim méme na mysli napfiklad déti z neuplnych rodin, a to at’
z divodu umrti jednoho z rodi¢a, ¢i rozvodu, nebo déti adoptované a podobné.

Pti feSeni trestnych Cinil - provinéni mladistvych je v pfipravném fizeni hlavnim cilem
probac¢niho ufednika odklonéni trestniho stihani, jak jsme se jiz vySe zminili, naptiklad
z diivodt podminéného zastaveni dle § 307 tr. fadu, nebo narovnani dle § 309 tr. fadu, coz
1ze u méné zadvaznych provinéni — tzv. precini. Dale pak v pfipad¢é zadvaznéjSich provinéni
— zlo€int, rovnéz viz. vyse, je jeho ulohou uplatnéni takovych opatieni, at’ jiz vychovnych
nebo ochrannych, kterd budou mit kladny vliv na osobu mladistvého, aby jizZ nedoslo

k dalsi recidivé, tedy aby jiz mladistvy opakované nepachal dalsi protipravni jednani.

18 viz. http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-359
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Prakticka Cast

5 . Popis ¢innosti od ziskani podnétu k Setfeni

Na konkrétnim ptikladu spachaného provinéni nize objasnime praktické zapojeni
orgdnl ¢innych v trestnim fizeni a pfedevsSim pak cinnost organi Probacni a mediacni
sluzby. Po ziskani prvotniho podnétu o tom, ze doslo ke spachéani néjakého trestného Cinu,
at’ jiz prostiednictvim vlastniho $etieni organii PCR, nebo na zékladé oznameni od ob&ana
— poskozeného (déle jen od oznamovatele), je dle prvotniho zhodnoceni a posouzeni
skutku, stanovena organy PCR pravni kvalifikace. Na zakladé této pravni kvalifikace je
pak bud’ postupovano v souladu s trestnim zakonikem ¢. 40/2009 Sb., nebo dle zakona
o ptestupcich ¢. 200/1990 Sb.47, pripadné je véc postoupena mistné a vécné prislusnému
spravnimu organu. V piipads, Ze na zakladé pravni kvalifikace dospgje organ PCR
k zavéru, ze doSlo ke spachani trestného ¢inu, jsou dle ustanoveni § 158 odst. 3)
zakona €. 141/1961 Sb., zahajeny tukony trestniho fizeni. Poté nasleduje provedeni
neodkladnych a neopakovatelnych tkonl a to predevsim ohleddni mista Cinu, které je
naprosto nezbytné a kli€ové pfi provadéni dalSiho Setfeni a potazmo zjiSt€ni osoby
pachatele. Pii tom se mohou na misté ¢inu nalézt tzv. stopy, jez jsou velmi dilezité pro
trestni fizeni a pfedev$im pak k naslednému zjisténi osoby pachatele. Z praxe vime, Ze
neexistuje dokonaly zlo€in — protipravni ¢in, jinymi slovy neexistuje takové protipravni
jednéni, pti kterém by pachatel nezanechal na misté ¢inu zadné stopy. Zalezi vSak jen na
zkuSenostech a znalostech osoby, kterd dané ohledani mista ¢inu provadi, a na jejich
technickych mozZnostech a prostiedcich, zda tedy na misté Cinu zanechané, at’ jiz viditelné,
¢1 skryté — latentni, stopy budou zjistény a zajiStény, stopy na misté ¢inu pachatel zanecha
vzdy. Po provedeni ohleddni mista ¢inu se provadi dalsi Setfeni a upfesnéni oznameni
prostfednictvim vyslechu provadéného dle ustanoveni § 158/6 zékona ¢. 141/1961 Sb., a to
at’ jiz poskozené osoby, tak dalSich zjisténych svédkli a zacastnénych osob. Vyslech
poskozeného se provadi vzdy, nebot’ je nezbytné, v souladu s naSim trestnim fadem, tuto
osobu fadné poucit o jejich pravech a povinnostech a od nabyti u¢innosti zdkona o obé&tech
trestnych ¢inG ¢. 45/2013 Sb.®® tuto dale poucit jako obét. Rovnéz je nezbytné
poskozenou osobu vyslechnout o zplsobené Skodé a vyzvat ji k doloZeni piipadnych

listinnych, ¢i jinych podklada (napi. fotografii) k odcizenym, nebo poskozenym vécem.

7 viz. http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200
8 viz http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45.
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Déle se provadi v dané véci fadné Setfeni, pii kterém jsou shromazd’ovany dalsi dikazy
a zjiStovany osoby moznych svédki tak, aby dané Setfeni vedlo ke zjisténi osoby
pachatele. V neposledni fadé jsou dle ustanoveni § 105 odst. 1) zdkona ¢. 141/1961 Sb.
vyzadovana odborna vyjadieni, ¢i znalecké posudky za ucelem vyhodnoceni zajisténych
stop dalSich dikazl. V ptipadé, ze je provedenym Setienim zjiSténa osoba mozného
pachatele - podezielého, je stanoven dalsi postup, a to pravé vzhledem k véku pachatele.
V piipadé, Ze osobé pachatele je vice nez 18 let, je zvolen postup dle § 160/1 zakona
¢. 141/1961 Sb., kdy je dané osobé sdéleno obvinéni z konkrétniho trestného cinu,
piipadn¢ dle ustanoveni § 179b odst. 3) zakona ¢. 141/1961 Sb., sdéleno podezieni
z daného trestného ¢inu a to ve formé tzv. zkraceného ptipravného fizeni. U osob, které
jsou mladistvé, jak jsme si jiz objasnili vySe, je dany postup zcela shodny s tim drobnym
rozdilem, Ze u mladistvych se od okamziku, ktery zaklad4 divodné podezieni, Ze se mohli
dopustit daného provinéni - trestného ¢inu, jedna o divody nutné obhajoby dle ustanoveni
§ 37 zékona ¢. 141/1961 Sb., — per analogiam dle ustanoveni § 42 odst. 2), zakona
¢. 218/2003 Sb.. Tedy mladistvy podeziely musi mit od toho okamziku, kdy jsou proti
jeho osobé vedeny ukony trestniho fizeni, obhajce. To znamend, Ze mladistvy, potaZzmo
jeho zdkonny zéastupce, mé pravo si zvolit svého obhdjce na tzv. plnou moc, v opacném
ptipad€, pokud daného zakonného prava mladistvy sdm nevyuzije, obhdjce je mu
prostiednictvim Zadosti piislusnika PCR, zaslané k pfislusnému okresnimu soudu,
ustanoven. Dané ustanoveni § 42 odst. 2) zakona ¢. 2018/2003 Sb. pfipousti provedeni
ukonil trestniho fizeni proti mladistvému bez zvoleného, ¢i ustanoveného obhéjce pouze
V jednom pftipadé, tedy pokud nelze provedeni daného ukonu odloZit - jedna se o tzv.
neodkladny, ¢i neopakovatelny ukon trestniho fizeni, o kterém nelze daného obhjjce,
pfedem fadné vyrozumét. K pojmu neodkladny ¢i neopakovatelny tikon bychom si méli
fici, ze dle trestniho fadu se jednd o ukony, které nebude mozné v provést opétovné,
a prodlenim by tak mohlo byt zmateno, nebo podstatné ztiZeno dalsi provétovani, nebo
nenavratné¢ znehodnoceny stopy. Z toho vyplyva, ze neodkladnym a neopakovatelnym
ukonem muze byt predev§im ohledani mista ¢inu, kdy mtze dojit, v ptipadé, ze by nebylo
provedeno bezodkladné, k jeho naruSeni a znehodnoceni zde nachazejicich se stop. Dale
se muze jednat naptiklad o vyslech svédka, ktery je t€Zce nemocny a hrozi nebezpeci tmrti
a jeho pozdéjsi vypoveéd tak neptipadd v tivahu. V téchto piipadech by se vSak danych

ukonli m¢l ucastnit soudce pfislusného soudu, aby byl dany ukon procesné spravny
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a platny dle trestniho fadu a bylo jej mozné dale vyuzit jako dikazu. Vratme se vSak
kratce ke konani zkradceného ptipravného fizeni konaného dle ustanoveni § 179a odst.1)
zékona ¢. 141/1991 Sb., kde doslo v posledni dobé¢, tj. od 01.12. 2014, na zaklad¢
rozhodnuti Nejvyssiho soudu ke zméné. Doposud v praxi platilo pravidlo, Ze zkracené
pfipravné fizeni bylo konéno vzdy po zjisténi pachatele v pfipad¢, Ze trestni sazba odnéti
svobody v horni hranici neptesahla péti let, bez ohledu na dobu trvani tzv. provérovani dle
§ 158 odst. 3 zakona ¢. 141/1961 Sb. Po zminovaném rozhodnuti Nejvyssiho soudu vsak
doslo k uprave, nutno konstatovat, v souladu s platnym trestnim fadem. Nové je zkracené
pripravné tizeni konano ve vécech, u nichz horni hranice trestni sazby nepiesahne pét let
a doba provéfovani neni del$i nez 3 tydny v odivodnénych ptipadech jeden mésic.
V opatném piipadé je nezbytné postupovat dle ustanoveni § 160 odst. 1) zikona
¢. 141/1961 Sb..

Je ziejmé, ze az na vyjimecné piipady by s mladistvym nemél byt proveden od
okamziku, kdy vznikne divodné podezieni, ze se dopustil n¢jakého trestného cinu -
provinéni, zaddny uUkon trestniho fizeni bez pfitomnosti jeho at' jiz zvolen¢ho, nebo
ustanoveného obhdjce. Ddle pak je jiz ze shora uvedeného zfejmé, Ze o danych ukonech
by mély byt diale fadné¢ pfedem vyrozumény organy socialné¢ pravni ochrany déti
a mladeZe a rovnéZ tak zakonni zastupci mladistvého, o cemz by mél byt i mladistvy fadné
poucen. Vzhledem ktomu, Ze naSe prace pojedndva piedevSim o uloze Probacéni
a mediacni sluzby, méla by byt tato o daném podezieni mladistvého ze spachani provinéni
v€as vyrozuména, aby v dané véci mohla uplatit veSkeré zdkonné prostiedky k ochrané
a pomoci mladistvému, tedy prostiedky probace 1 mediace. V této fazi by jiz mélo ze
strany probacni a mediacni sluzby nastoupit vychovné ptlisobeni na mladistvého
podezielého, aby si tento v€as a fadné uvédomil své provinéni a predev§im pak, aby bylo
co nejvice snizeno nebezpeci opakovani trestné ¢innosti, tzv. recidiva. Domnivame se, Ze
jiz v této piipravné fazi trestniho fizeni, mohou byt uspésné aplikovana opatieni, jez
jednoznacéné posili vychovny vliv na mladistvého a zna¢né tak zjednodusi ptipadné dalsi
odklonéni - zastaveni, nebo preruSeni trestniho stihani mladistvého, coZ si pfiblizime niZe.
V této souvislosti je jiz na pravomoci probac¢niho Ufednika - ¢i asistenta pamatovano
a tento ma pravo nahlizet do spisového materialu. V praxi je vSak postup trochu odlisny.
V piipravném fizeni se 0 mozném provinéni mladistvého zprvu probacni a mediacni sluzby

nevyrozumiva. Vzhledem k tomu, ze o této moznosti, jak vime z vlastnich zkusenosti, nevi
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mladistvy, ale ani jeho zdkonny zastupce, ukonl v pfipravném fizeni se Probacni
a mediacni sluzba neucastni témét viibec. To je dle naSeho ndzoru chyba, nebot’ jesté pied
sd€lenim obvinéni, ¢i podezieni by se jiz mohly minimdlné¢ pfedjednat moznosti
podminéného zastaveni trestniho stihani dle ustanoveni § 307 trestniho fadu, per analogiam
dle ustanoveni § 7 zékona ¢. 218/2003 Sb., kdy jde o tzv. ucinnou litost, nebo dale
moznosti dle ustanoveni § 309 trestniho fadu u tzv. narovnani. K vyuziti téchto ustanoveni
je dale nezbytné splnéni nam jiz znamych dvou, v trestnim fadu vyslovné uvedenych,
podminek a jedné taxativné neuvedené podminky tj. bezihonnosti. Vime vSak, Ze neni
stanovena zadna doba, po kterou by se danad nepsana podminka bezihonosti sledovala a je
tedy mozné i podminéné zastaveni trestniho stihani mladistvého za wvyuziti shora
popsanych zakonnych ustanoveni i v ptipadé€, ze byl soudné trestné postizen. V takovémto
piipadé se dale statni zastupce piriklani k dalSimu zptisobu zivota mladistvého a rovnéz i ke
konkrétnimu ¢inu a dob¢ od jeho spachani, za ktery byl mladistvy soudné postizen. Tedy
pfi vyuziti danych ustanoveni by se jiz v pfipravném fizeni dle naseho nazoru mohla
a predev$im m¢éla aktivné zapojit pravé Probacni a mediacni sluzba a zprostfedkovat tak
jednani mezi mladistvym a poSkozenym smétujici k GspéSnému splnéni vSech téchto
podminek. Toto se vSak v pifipravném fizeni nedéje a tlloha Probacni a mediaéni sluzby
nastava az v okamziku vydani usneseni o zahajeni trestniho stihani dle ustanoveni § 160
odst. 1) trestniho tadu, ptipadné podezieni dle ustanoveni § 179b odst. 3) trestniho fadu.
Az nyni ptimo ukladéd ptisluSny zakon organiim ¢innym v trestnim fizeni dana usneseni
dorucit mimo jiné prave i Probacni a mediacni sluzbg. TudizZ je zde jiZ nendvratné ztracen
Cas, ktery mohl byt efektivné vyuzit k pfedjednani podminek, za kterych by bylo mozné
vyuZiti danych zdkonnych ustanoveni. Domnivame se tedy, Ze je nezbytnd novelizace
ptislusného zdkona o odpovédnosti mlddeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve vécech
mladeZze a o zméné nekterych zakonl - déle jen zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze,
nam jiz znamého zdkona ¢. 218/2003 Sb., kde by tak méla byt pfimo stanovena povinnost
Jiz v ptipravném fizeni striktn€, vcas, fadn¢ a prokazatelné vyrozumeét a aktivné zapojit
Probac¢ni a mediacni sluzbu.

Po sdéleni obvinéni, ¢i podezieni, tedy organy trestniho fizeni dale provadéji tkony
dle trestniho fadu za Gcelem shromdazdéni dilkazii k danému provinéni, a to jak dikazi
slouzicich v neprospéch mladistvého, tak ale 1 dikazt slouzicich ve prospéch mladistvého,

pfesné tak, jak jim to ukladad trestni tad, dle ustanoveni § 164 odst. 3). O veskerych
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provadénych ukonech tak museji byt v€as a pfedem vyrozumivani : obhajce obvinéného,
organy OSPOD a zakonni zéstupci, v této souvislosti je nezbytné, abychom si opé€t vSimli,
ze se zde nezmifujeme o vyrozumivani organti Probani a mediacni sluzby. Tato
povinnost, totiz neni nas§im pravnim fadem organiim ¢innym v trestnim fizeni - predevsim
PCR, dosud nijak stanovena, tudiz organy proba¢ni a mediacni sluZby se ukont
v pfipravném trestnim fizeni netcastni. Po doruceni usneseni o zahdjeni trestniho stihani
dle ustanoveni § 160 odst. 1) trestniho fadu, pfipadné zdznamu o sdéleni podezieni dle
ustanoveni § 179b odst. 3) trestniho fddu, Probacni a mediacni sluzbé ptislusny
specializovany statni Ufednik, pfipadné asistent, toto zapiSe do interniho pocitacového
sytnému tzv. Lotus Notes. Tuto povinnost k zasilani predmétnych usneseni jiz uklada
organti PCR, zakonné ustanoveni § 60 zakona &. 218/2003 Sb.. Dale pak v této souvislosti
musime zminit, Ze ne vzdy musi Probacni a mediacni sluzba vstoupit do daného piipadu.
To se d&je az na zakladé odborného zhodnoceni konkrétniho piipadu a piedevsim osoby
mladistvého. Tudiz odborny statni Ufednik ¢i asistent fadn¢ a svédomité zvazi, zda je
v daném piipad¢ zcela nezbytné vstoupit do konkrétniho piipadu a zah4jit tak nezbytné
kroky k probaci. Toto rozhodnuti v§ak neni samoziejmé zcela jednoduché a specializovany
statni ufednik &i asistent tak musim uzce spolupracovat pravé s OSPOD a organy PCR.
Rovnéz tak se v praxi dale provadi tzv. lustrace mladistvého v probac¢nim rejstiiku (zde
jsou vedeni mladistvi, jez se jiZ v minulosti dopustili néjakého protipravniho jednani). Az
na zéklad¢ dikladného rozboru pak zalozi statni ufednik ¢i asistent tzv. Probacni
a mediacni spis a zaCne vyuzivat zdkonné prostfedky k vykonu mediace. RovnéZ tak
Z praxe vime, ze dozorujici statni zastupce zasila své pisemné stanovisko k danému vykonu
probacni a mediacni sluzby. Pisemné stanovisko vSak neni zcela nezbytné k zalozeni
Proba¢niho a mediac¢ni spisu a k zahdjeni Cinnosti specializovaného statniho ufednika.
Toto se vSak netyka piipadii, kdy je trestni stihani proti mladistvému vedeno vazebné, zde
jde o slozitéjsi proces, pii kterém je pfimo nezbytna uzka spoluprace dozorujiciho statniho
zastupce a statniho ufednika Probacni a mediacni sluzby. Zde by mél do danych jednani
vstoupit tzv. multidisciplinarni tym, jehoz tulohu jsme si jiZ objasnili. Ve spolupraci
s ostatnimi slozkami na ptipadu ze zdkona zainteresovanymi ( tj. OSPOD, $kola, rodina
odbornd pracovisté a jina..) vypracuje specializovany statni Ufednik, ¢i asistent vyslednou
zpravu o mladistvém, jiz zasila na pfislusné statni zastupitelstvi, potazmo ptislusny soud.

V této zpravé je dale nezbytné i zvazeni ulozeni pfipadného vychovného opatieni
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mladistvému. V této souvislosti, tak byly stanoveny podrobné metodiky k zajisténi danych
typtt vychovnych opatieni, kde jsou uvedeny konkrétni spolecensky prospésné cinnosti
ur¢ené vyhradn¢ pro mladistvé a je zde 1 podrobné zpracovana oblast tykajici se
bezpecnosti prace mladistvého pii vykonu vychovného opatieni. Specializovany statni
ufednik ¢i asistent musi byt v uzkém styku s konkrétnimi zafizenimi, ve kterych jsou
realizovany spolecensky prospésné Cinnosti vykondvané mladistvymi. Po dobu vykonu
spoleCensky prospésné cinnosti provadi specializovany statni ufednik ¢i  asistent
pravidelnou kontrolu vykonu ¢innosti mladistvého a v této souvislosti zakladé tzv. kartu

klienta, do které jsou veskeré uidaje zaznamenavany.

5.1 Konkrétni pripad provinéni

V této Casti se seznamime se skutecné fesenymi provinénimi spachanymi mladistvymi,
tak jak jsou od jejich pocatku feSeny ze strany organii ¢innych v trestnim fizeni az po
pravomocné rozhodnuti soudu, ¢i po podminéné zastaveni ze strany dozorujiciho statniho
zastupce.

Po zjisténi podezieni, Ze mohlo dojit ke spachdni dané¢ho provinéni, ¢i z pocatku
u neznamych pachateli k pfeCinu, nebo zloCinu, orgény c¢inné v trestim fizeni tedy
predeviim PCR, neprodlené dle § 158/3 tr. fadu zah4ji ukony trestniho ¥izeni. Bez tohoto
zah4jeni Ukont trestniho fizeni neni mozné v dané véci konat jakékoli ukony souvisejici
S trestnim fadem a fadnym provefovani ptijatého oznameni. V ptipad¢€, ze by byly dané
ukony provadény bez zdkonem stanoveného zahdjeni ukontli, byly veskeré provedené
ukony nezdkonné a v dalSim trestnim fizeni zcela nepouZitelné, jako ptipadny dikaz
slouzici k objasnéni ¢inu a predevsim k usvédceni osoby pachatele. Nize uvadime jedno
Z moznych znéni daného zaznamu o zahajeni Uikont trestniho fizeni dle § 158/3 trestniho
fadu. Nezbytné je v této souvislosti poukazat na mozné odchylky ve znéni zaznamu
o zahdjeni trestniho fizeni dle ustanoveni § 158 odst. 3) trestniho fadu a nasledné vydaného
usneseni o zahéjeni trestniho stihani dle ustanoveni § 160 odst. 1) trestniho fadu. K témto
odchylkam dochazi pomémé ¢asto, nebot’ z nasledného Setfeni organti PCR mize dojit
ke zjisténi zcela novych skutenosti v dané véci odlisnych od doby oznameni. Tyto
skutecnosti by se vSak nemély diametralné liSit. MiZe jit o drobné upravy napi. ve
zptisobené $kod¢, zplisobu piekonani néjaké piekazky, ¢i upfesnéni doby spachani

a podobné. V piipadé, ze jsou zmény v usneseni dle ustanoveni § 160 odst. 1)trestniho fadu
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znaén€ odlisné od skutecnosti uvedenych v zdznamu o zahdjeni tkonii trestniho fizeni,
muiZe toto svédgit o neodborné a ne zcela profesionalni praci, konkrétniho jednice PCR, jez
dané oznameni piijimal. Vzhledem K ochran¢ osobnich udaji ¢. 101/2000 Sb. budou
veskeré osobni udaje osob uvedenych nize v jednotlivych vzorech protokoli pouzivanych
V trestnim fizeni zcela pozménény. Rovnéz tak budou i pozména mista, kde k danym

¢inim skutecné doslo, aby nemohlo dojit k pfipadnému spojeni konkrétni osoby s danym

¢inem a k poruseni zakonnych prav jednotlivych osob.

5.1.1 Zaznam o zahajeni ukonii trestniho Fizeni
,,Policie Ceské republiky

Krajskée teditelstvi policie Pardubického kraje

Uzemni odbor Pardubice

Obvodni oddéleni

Hradecka 1036
534 01 Holice Holice dne 24.z4af1 2014

Zaznam o zahajeni ukonii trestniho Fizeni

Podle ustanoveni § 158 odst. 3 trestniho fadu byly dne 24.09.2014 na zéklad¢
oznameni od (zde se uvadi konkrétni data, jako jméno, ptijmeni, pfipadné i datum narozeni
osoby, jez dany skutek oznamila). Tato osoba ma zdkonné pravo byt fadné do
1 mésice od svého ozndmeni vyrozuména o provedeném Setfeni. Tuto dobu je mozné
s vyslovnym souhlasem této osob prodlouzit do doby ukonceni celého Setieni, ptipadné se
tato osoba mize svého prava vzdat Gpln€é a vyslovné uvést, ze nezdda byt vyrozuména
o ucinénych opatienich), “nebot’ na podklad¢ zjisténych skutecnosti je dostatecné
oduvodnén zavér, Ze v dobé od 22.00 hodin dne 28.10. 2013 do 05.00 hodin dne
29.10.2013 :
mohl byt : nezndmym pachatelem
spachan v obci Redice v ul. U Splavu, &p. 12
pfecin neopravnéné uzivani cizi véci podle ustanoveni § 207 odst. 1) trestniho zdkoniku,
tim, Ze :
dosud nezjistény pachatel ve shora uvedené dobé vnikl nezjiSténym zplsobem do

zajiSténého osobniho automobilu zn. Opel rzv. 1E1425, které bylo zaparkovano na
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komunikaci pfed dome ¢p. 12 v ulici U Splavu v obci Redice, a toto neopravnéné uzival,
kdy s vozidlem najel 118 km a vzdy jej nasledné vratil na stejné misto a uzamkl jej, kdy
z vozidla nic neodcizil ani jej neposkodil, ¢imz zpisobil Skodu na vyjetém benzinu
V hodnot¢ 291,-K¢,
¢imz méla byt poskozenému :
V.T. (zde uvedeny ptesné naciondly)

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti je dostatecné oditvodnén zavér, ze doslo ke spachani

ptecinu, proto k objasnéni této véci byly zahajeny ukony trestniho fizeni.”

Z této citace zdznamu o zahajeni ukont trestniho fizeni je zcela patrné, ze v dobé¢ pfijeti
ozndmeni nebylo ziejmé, jaky pachatel se dan¢ho skutku dopustil. Rovnéz tak zde budou
nize patrné rozdily oproti ndslednému usneseni o zahdjeni trestniho stihani dle ustanoveni
§ 160 odst.1) trestniho fadu. Tedy dle vécné a mistni pfislusnosti byly tkony trestniho
fizeni zahajeny na piislusném obvodnim oddéleni PCR, oproti tomu usneseni
o zahajeni trestniho stihani bylo dale zpracovano na oddéleni sluzby krimindlni policie
a vySetfovani a to po provedeni dikladného provéfovani, pfedevSim shromdzdéni
potfebnych diikazii. V dané véci je dle vySe trestni sazby, jak jsme si jiZz objasnili, sice
pfislusné konat tikony trestniho fizeni i obvodni oddéleni PCR, nicméné vzhledem
k néslednému zjisténi, Ze dan¢ho ptecinu se méli dopustit dvé mladistvé osoby, byla cela
véc postoupena na oddéleni SKPV k dal§im tkoniim trestniho fizeni. V dané véci
pfipadaly v avahu dva postupy feSeni provinéni, a to klasicky postup spocivajicich ve
vydani usneseni o zahdjeni trestniho stihani dle ustanoveni § 160 odst.1) trestniho fadu —
sd€leni obvinéni, piipadné postup v tzv. zkraceném piipravném ftizeni dle ustanoveni
§ 179b tr. fadu - tj. vydani zdznamu o sdé€leni podezieni. Protoze v dané véci bylo déle
nezbytné, aby komisat SKPV konal dalsi tkony trestniho fizeni a forma zkraceného
pfipravného fizeni by tak nebyla, vzhledem k jeji lhit€ 14-ti kalendainich dni od sdéleni
podezieni k podani obzaloby, pfili§ realna, doslo k postupu dle ustanoveni § 160 odst.1)
trestniho fadu. Vzhledem k tomu, Ze bylo provéfovanim zjisténo, ze se daného skutku
dopustily osoby mladistvé, bylo nezbytné t€émto od tohoto okamziku ustanovit obhdjce,
pfipadné jim byla dana moznost, aby si ony samy, respektive jejich zdkonni zastupci,
zvolili obhgjce. V daném piipadé vSak mladistvi, potazmo jejich zékonni zéastupci, svého

zakonného prava nevyuzili, a proto byl obéma mladistvym na zaklad¢ Zadosti komisate
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SKPV, zaslané vécné piislusSnému okresnimu soudu, ustanoven obhdjce. V dané véci se
tedy jedna o divody nutné obhajoby dle ustanoveni § 36 trestniho fadu — per analogiam dle
ustanoveni § 42 odst. 2) zakona ¢. 218/2003.

Na moznost zvoleni si obhdjce, jakoz 1 na divody nutné obhajoby byli mladistvi
a rovnéz 1 jejich zdkonni zastupci, jimz se dané usneseni o zahajeni trestniho stihani
v souladu s trestnim fadem rovnéz dorucuje, vyslovné upozornéni v pouceni, které je
nedilnou soucésti tohoto usneseni. V této souvislosti nesmime vzhledem k hlavnimu
tématu diplomové prace opomenout dilezitou skute¢nost a tou je, ze dané usneseni
o zahdjeni trestniho stihani se tedy jiz zasila i Probacni a mediacni sluzbé, jakoz i organiim
socialné pravni ochrany déti a mlddeze. Od tohoto okamziku do celé véci vstupuje tiednik
Probacni a mediacni sluzby a snazi se za vyuziti zdkonnych prostiedkli v dané véci
vyjednat dohodu mezi poskozenym a obvinénymi, aby mohlo dojit k podmine¢nému
zastaveni trestniho stihani, viz vySe. Zde se jiz prolinaji skutecnosti zminéni v teoretické
casti této diplomové prace a to, ze Probacni a mediacni sluzba, se o provinénych
mladistvych dozvidd pozdé, tedy v tomto ptipadé€, az v dobé vydani usneseni o zah4jeni
trestniho stihani a ma tak v dané véci jiz podstatné omezeny Casovy prostor k uplatnéni
svych zakonnych moZznosti. Takovyto postup je vSak v praxi zcela bézny, zékladni utvary
PCR v dob& piipravného fizeni nijak Probaéni a mediadni sluzbu nevyrozumivaji.
Mladistvi ani jejich zakonni zastupci sami nemaji zdkladni pravni povédomi o moznosti
vyuziti sluZzeb Probacni a mediacni sluzby a ani povédomi o moZnosti vcasného vyieSeni
daného. Tedy az v této fazi trestniho fizeni nastava uloha Probacni a mediaéni sluzby, jez
se zapoji do celého procesu a mize tak do zna¢né miry ovlivnit vysledek celého trestniho
fizeni. V tomto konkrétnim pfipadé¢ byla prace probacniho a media¢niho Ufednika
ptikladnd a jak si ukdzeme niZe, bylo dané trestni stihani proti mladistvym pfisluSnym
okresnim statnim zastupitelstvim podminéné zastaveno a to dle ustanoveni § 69 pism. a)
zékona €. 218/2003 Sb., per analogiam dle ustanoveni § 307 odst. 1) trestniho fadu. Ale to
bychom jiz zna¢né piedbihali, a proto se vratme k nastinéni znéni samotného usneseni
o zahdjeni trestniho stihani dle ustanoveni 160 odst. 1) trestniho fadu, ze kterého bude
pravé patrny rozdil — posun, od pfijeti prvotniho ozndmeni a vydani zdznamu o zahéjeni
ukonil trestniho fizeni dle § 158/3 tr. fadu, kde jeSt€ nebyly zndmy veskeré nezbytné

skutecnosti, jez byly zjiStény az na zakladé€ nasledné¢ho provétrovani.
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5.1.2 Usneseni o zahajeni trestniho stihani

,.Policie Ceské republiky

Krajské teditelstvi policie Pardubického kraje

Uzemni odbor Pardubice

Oddéleni obecni kriminalita SKPV

Hradecka 1036

534 01 Holice Holice dne 25.srpna. 2013

USNESEN{
Policejni organ Uzemni odbor Pardubice Krajského feditelstvi policie Pardubického

Kraje — pracovisté Holice rozhodl takto :

Podle ustanoveni § 160/1 trestniho fadu, za pouziti ustanoveni § 6 odst. 1)
z. €. 218/2003 Sb. se zahajuje trestni stihani mladistvého :
A.P. (zde data narozeni)
a mladistvého
H.F. (zde data narozeni)
jako obvinénych ze spachéani provinéni :
neopravnéné uzivani cizi véci podle ustanoveni § 207 odst. 1) trestniho zdkoniku, dilem
dokonané dilem ukonéené ve stadiu pokusu podle ustanoveni § 21 odst. 1) trestniho
zékoniku, spachanych ve formé¢ spolupachatelstvi podle ustanoveni § 23 trestniho

zakoniku.

kterych se méli dopustit tim, Ze :

oba spolecné v piesné nezjisténé dobé dne 28.10.2013 od 23.30 hodin do 29.10. 07.00
hodin a dale pak v pfesné nezjisténé dobe dne 29.10.2013 od 18.00 hodin do 30.10.2013 do
08.00 hodin,” (zde je jiz patrny rozdil ve dnech a v Casech spachani, praveé oproti zdznamu
o zahdjeni ukoni trestniho fizeni), ,,za pouZiti nalezeného klice otevieli osobni motorové
vozidlo zn. Opel rzv. 4E72285, které bylo zaparkovano na pozemni komunikaci v obci
Redice, v ulici U Splavu, pted domem &p. 12, vnikli do tohoto motorového vozidla, které

nasledn¢ v obou piipadech neopravnéné uzili jizdou po presné nezjisténych pozemnich
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komunikacich v obci Redice, pfiemz s timto motorovym vozidlem ujeli celkem 118 km,
a poté toto vozidlo vratili zpét na stejné misto, kde jej opet uzamkli a z mista odesli, ¢imz
zpusobili Skodu na spotfebovaném benzinu opravnénému majiteli daného vozidla V.T.
(zde uvedena presnd data narozeni a bydliste), v celkové hodnoté 291,- K¢, déale pak se
opét spole¢né¢ , dne 31.10. 2013 vdobé od 00.30 hodin do 00.47 hodin, pokusili
neopravnéné, jizdou po pozemnich komunikacich uzit shora uvedené motorové vozidlo zn.
Opel, které bylo zaparkovano na pozemni komunikaci v fad¢ stojicich motorovych vozidel,
vobci Redice vul. U Splavu 12, a to tak, ze toto motorové vozidlo stiidavym
vytlaovanim vpted a vzad vytlacili z fady stojicich vozidel, coz se jim vSak nepodafilo,
nacez vozidlo opét uzamkli a z mista odchézeli pryc, pricemz je bezprostiedné poté
i sklicky od daného motorového vozidla zadrzela hlidka Policie Ceské republiky, timto
svym jednanim se tedy pokusili neopravnéné uzit uvedené¢ motorové vozidlo zn. Opel,

patfici shora uvedenému opravnénému majiteli V. T.*

Pokud porovndme obé vyrokové casti, tedy vyrokovou €ast uvedenou v zaznamu
o zahdjeni ukonl trestniho fizeni a vyrokovou ¢ast uvedenou v usneseni o zahdjeni
trestniho stihani, je zde jiz zcela patrny rozdil jak v samotném popisu skutku, tak
i v pravni kvalifikaci. Toto je zplisobeno dikladnym provérovanim, Setienim, vyslechy
podezielych mladistvych a dalSich svédkii a shromazd’ovanim a vyhodnocovanim
zajiSténych dikazu.

RovnéZ tak je z daného popisu skutku patrné, zZe v usneseni dle ustanoveni § 160 odst. 1)
trestniho. fadu je nezbytné dany skutek popsat obsahleji a dikladnéji, tak aby obvinéni
jasné védéli z &eho je OCTR obvitiuji, tedy aby znali skutkovou podstatu svého provinéni.
Po daném popisu skutku musi dale usneseni o zahajeni trestniho stihani obsahovat
odivodnéni a pouceni. Odivodnéni je podrobny vycet ukonl trestniho fizeni
a shromazdénych dikazl, na jejichz zaklad¢ dospél policejni organ k jeho vydani. Toto
odiivodnéni musi byt rovnéZ podrobné a obsidhlé a musi v ném byt uvedeny veskeré
dikazy, které byly ve spisovém materialu OCTR shromazdény. V samotném zavéru
daného usneseni o zahajeni tkonl trestniho fizeni pak v zddném piipadé nesmi chybét
zédkonné pouceni. Toto zakonné pouceni se tyka jak moZznosti mladistvého, v nasem
piipadé€ spise jeho zakonného zastupce, podat do tii dnit od obdrzeni daného usneseni proti

tomuto stiznost a to u policejniho organu, ktery samotné usneseni o zahdjeni trestniho
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stithani vydal. Tuto stiznost je mozné podat osobn¢, ¢i prostiednictvim posStou zaslaného
dopisu, kdy rozhodujicim pro pocitani zakonné lhiity je datum podani takovéto stiznosti,
nikoli jeji napsani, ¢i doruceni pfedmétnému policejnimu organu. Podana stiznost nema
odkladny ucinek, coZz znamend, Ze i po jejim podani se stav mladistvého obvinéného
nemeni a je 1 naddle trestn€ stihan pro provinéni uvedené v usneseni dle ustanoveni § 160
odst. 1) trestniho fadu. Dale zde musi byt vyslovné uvedeno pouceni mladistvého
o diivodech nutné obhajoby dle ustanoveni § 42 odst. 2) zakona ¢. 218/2003 Sb., tedy musi
zde byt uvedeno, ze mladistvy musi mit svého obhdjce jiz od okamziku, kdy jsou proti
nému vedeny ukony trestniho fizeni. Zde je rovnéz patrné mensi uskali trestniho fizeni,
nebot’ az nyni se mladistvému dostava fadného a predevsim prokazatelného zakonného
pouceni o jeho pravu. Do této doby to bylo spiSe na uvazeni policejniho organu, jak zndme
Z praxe, 1 kdyz toto je v rozporu s platnym trestnim fddem. Z praxe rovnéz vime, ze
zakladni organy policie, kterymi jsou piedevsim jednotlivd obvodni oddéleni, ne pfilis
dasledné¢ dodrzuji ustanoveni trestniho fadu o pouceni mladistvého a potazmo tak
pfedev§im ustanovovani obhajce mladistvému podezielému jiz v ptipravném fizeni. Toto
je zplsobeno znanym tlakem vrcholnych piedstaviteli PCR na rychlou a vysokou
objasnénost. Mladistvy sam pii projednavani daného provinéni zakladnim utvarem, kde
neni zastoupen obhdjcem, v mnohych ptipadech ani pracovnikem OSPOD, ¢i rodicem,
spiSe dané provinéni snaze sam piizna. Nicmén¢ takto provedeny ukon trestniho fizeni je
nezékonny a nemiiZze byt k nému v dalSim prib&hu trestniho fizeni ptihliZeno. Zde
nastivaji sekundarni problémy v dobé, kdy vysetiovatel PCR SKPV miize poradit
mladistvému, v souladu s jeho zakonnymi pravy, ustanoveni obhdjce, ktery mladistvému
Vv ptipad¢€, ze ve spisovém materiale neni dostatek dikazl, mize poradit, aby tento vyuzil
svého zdkonného prava a k véci odmitl vypovidat. Timto se ditkazni situace, ve vétSing
pfipadli zaloZend pouze na pfedchozim doznani trestné c¢innosti mladistvym, znaéné
komplikuje. V mnohych ptipadech, pak dochazi i ke zruseni usneseni o zahajeni trestniho
stihani a zastaveni trestniho stihani mladistvého pro nedostatek dukazi, nebot
provedenymi ukony trestniho fizeni nebyly ziskany Zadné jiné zdkonné dikazy, jez by
opraviiovaly k postupu dle ustanoveni § 160 odst. 1) trestniho fadu. Bylo by tedy dle
naSeho nazoru zapotiebi disledného dodrZzovani trestniho fadu a prav mladistvych, jakoz
i odborného proskoleni policistd zékladnich organiza¢nich ¢&lankid PCR o nutnosti

striktniho dodrzovani pfislusného zdkonného ustanoveni.
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Nyni se vSak vratme k dal§im zdkonnym poucenim, jez by méla byt uvedena na
usneseni dle ustanoveni § 160 odst.1) trestniho fadu, o kterych by mél byt mladistvy
vV dobé¢ doruceni fadné poucen. Je zde nezbytné mladistvého rovnéz poucit dle ustanoveni
§ 44 odst. 2 ) trestniho fadu o tom, ze v ptipad¢, ze si sam nezvoli obhdjce, a nebude mu
ani zvolen jeho zakonnym zastupcem, mohou mu tohoto obhdjce, a co je dilezité i proti
jeho vuli, zvolit osoby v tzv. ptibuzni v pokoleni pfimém. Do téchto osob se zahrnuji,
sourozenci, osvojitelé, manzel, druh. Rovnéz musi byt mladistvy poucen o tom, zZe
Vv piipad¢, pokud si obhdjce nezvoli sdm, nebo mu jej nezvoli jeho zdkonni zastupci,
pfipadné jeho piibuzni v pokoleni piimém, viz. vySe, bude mu dany obhdjce z davodi
nutné obhajoby dle ustanoveni § 42 odst.2) zédkona ¢. 218/2003 Sb. ustanoven ptislusSnym
soudem. V usneseni o zahajeni trestniho stihani se tak mladistvému stanovi nezbytné nutna
doba, ktera vSak neni nikde v zdkon¢ blize uvedena ktomu, aby si sam mohl zvolit
obhijce. V ptfipadé¢ Ze k tomto ve stanoveny termin, uréeny zcela vyhradné komisafem,
PCR, nedojde, poda komisai PCR Z4adost o ustanoveni obhajce mladistvému k ptislusnému
soudu. Dédle je zde nezbytné pouceni mladistvého ohledné moznosti jeho zidkonného
zastupce, za jeho osobu podavat navrhy, zadosti ¢i opravné prostiedky a to v souladu
S ustanovenim § 34 odst. 1) ve spojeni s ustanovenim § 43 odst. 1) zékona ¢. 218/2003
Sb.. V posledni fed¢, zde musi byt zminéna 1 zakonna opravnéni samotnych organd
OSPOD, které jsou rovnéz opravnény za mladistvého podat opravny prostfedek a to opét
1 proti jeho viili dle ustanoveni § 72 odst. 1) zdkon ¢. 218/2003 Sb. Je patrné, Ze ve vyctu
shora uvedenych zakonnych prav mladistvého uvadénych v useneseni o zah4jeni trestniho
stihani zcela chybi pouceni o moznosti podminéného zastaveni trestniho stihdni za vyuziti
bud’ ustanoveni § 307 trestniho fadu, ¢i narovnani za vyuziti ustanoveni § 309 trestniho
fadu. Toto je vzhledem ke stézejnimu tématu nasi prace podnétné, nebot’ ve vyuziti téchto
zakonnych opravnéni mu mohu pravé znacné pomoci orgdny Probacni a media¢ni sluzby.
Domnivame se tedy, ze by bylo na mist¢ dané pouceni zakonné zapracovat piimo do
nezbytnych pouceni vyslovné uvedenych usneseni o zahgjeni trestniho stihani. Mladistvy
by tak jiz v dobé&, kdy se dozvi, Ze je trestné stihan, Uiplny piehled o svych pravech a tato
tak mohl plné€ vyuzit.

Vratme se vSak ke shora popsanému provinéni. Zde se tedy aktivné zapojily organy
Proba¢ni a mediani sluzby, zapracovaly zcela bezchybné a zprostiedkovaly mezi

mladistvymi obvinénymi a poSkozenymi dohodu. Tato dohoda spocivala v pisemné
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omluvé za shora uvedené provinéni a predevSim pak v uhrazeni zplsobené Skody. Na
zaklad¢ téchto skutecnosti byly v dané véci naplnény zdkonem piedepsané znaky pro
vyuziti ustanoveni § 307 odst. 1) trestniho fadu per analogiam dle ustanoveni § 7 zakona
¢. 218/2003 Sb., tedy podminky nezbytné pro mozné vyuziti podminéné¢ho zastaveni
trestniho stihdni obou mladistvych. Z praxe je ale nezbytné zminit, Ze pokud je obvinénych
vice, nastavaji v pifipadé moznosti vyuziti daného ustanoveni o podminéném zastaveni
trestniho stihani, mnohdy problémy, kdyz mezi obvinénymi nedojde k vzajemné dohodé
o podilu jich samotnych na zpiisobené §kod¢ a potazmo k dohod¢ a pfedevsim k uhrazeni
celé vySe zplsobené Skody. Z praxe je nam znamo mnoho pfipadi, kdy nedoslo mezi
spoluobvinénymi ke vzajemné dohod¢ o uhrazeni celé zplisobené Skody, ale pouze
k dohodé mezi jednim obvinénym a poskozenymi osobami a k naslednému uhrazeni napf.
jen polovicni vySe zplsobené Skody. Toto je pitekazkou pro vyuziti ustanoveni
§ 307 odst. 1) trestniho tadu, nebot’ v pfipadé, ze je dany skutek spachan spole¢nym
jednanim vice osob, je nezbytné, aby obé& tyto osoby ucinili s poskozenymi spole¢né
dohodu a nahradili celou skodu. V opaéném piipad¢ nelze jednoho obvinéného vyloucit
a proti tomuto trestni stihani podminéné zastavit a proti druhému obvinénému jej i nadale
vést. Toto vSak mize dale v projednavani pred piisluSnym soudem zohlednit soudce pii
vymete trestu. V naSem konkrétnim piipadé vSak doSlo k vzajemné dohod€¢ mezi
spoluobvinénymi, tedy spiSe k vzajemné dohod¢ mezi jejich zdkonnymi zastupci a tudiz
nic nebranilo tomu, aby komisai PCR podal k Okresnimu statnimu zastupitelstvi
V Pardubicich navrh na podminéné zastaveni trestniho stihdni shora uvedenych
mladistvych. Tento navrh na podminéné zastaveni trestniho stihani byl ze strany Okresniho
statniho zastupitelstvi v Pardubicich akceptovan a timto Okresnim statnim zastupitelstvim
bylo vydano usneseni o podminéném zastaveni, a to v souladu s ustanovenim § 307 odst.
1) trestniho fadu, tedy vzhledem ke spachani skutku mladistvymi, per analogiam dle § 69
pism. a) zakona ¢. 218/2003 Sb. Mladistvym byla dale, v souladu s trestnim fadem,
Okresni statni zastupkyni uloZena, dle ustanoveni § 307 odst. 2) trestniho fadu, zkuSebni
doba v délce osmi meésici. Dale pak bylo plné vyuzito dalsiho ustanoveni zakona
¢. 218/2003 Sb., a to konkrétné ustanoveni § 18 odst. 1 ), a obéma mladistvym byla
uloZzena vychovnd povinnost - vychovné opatieni spocivajici v bezplatném vykonani
spolecensky prospésné Cinnosti ve vymeétre 30 hodin a to v konkrétnim zatizeni. S timto

vychovnym opatfenim museli samoziejmé, jak jsme si jiz vysvétlili vySe, oba mladistvi
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vyslovné souhlasit a o tomto podepsali u Okresniho statni zastupitelstvi v Pardubicich
svlj pisemny souhlas. Dale je nezbytné zminit, Ze danou spoleensky prospésnou ¢innost
o vyméfe 30 hodin museji oba mladistvi vykonat do konce zkusebni doby v opacném
piipadé by bylo opctovné zapocato v jejich trestnim stihani a cela véc by byla predana
K projednani k ptislusnému soudu.

V dané¢ véci bylo déale statnim zastupcem Okresniho statniho zastupitelstvi
v Pardubicich vyuzito institutu Probacni a media¢ni sluzby, kterému bylo uloZzeno provadét
nad vykonem shora uvedené vychovné povinnosti dohled. Toto usneseni Okresniho
statniho zastupce bylo i fadné zdivodnéno, bylo zde mimo jiné vyslovné uvedeno, ze
K podminénému zastaveni trestniho stihani obou mladistvych bylo pfistoupeno, nebot’
obvinéni se k danému jednani doznali, svého jednani dale litovali, v neposledni fad¢ se
sami omluvili poskozenému a s pfispénim svych zakonnych zastupcii - rodicii, nahradili
zpusobenou Skodu. Toto rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani bylo
okresnim statnim zastupcem dale odivodnéno tak, Ze tito mladistvi dosud vedli fadny
Zivot, coz znamena, Ze snimi nebyly Zzadné vychovné ani studijni problémy
a ani nebyli dosud nijak soudné trestani. O dané skutecnosti mohl okresni statni zastupce
opfit své rozhodnuti, nebot’ podklady o téchto okolnostech mu byly pisemné poskytnuty na
zakladé Zadosti komisafe PCR organy socialné pravni ochrany déti a mladeze, jeZ v dané
veéci provedly fadné Setfeni, a to jak v rodinném prostiedi, tak 1 na Skolach, které tito
mladistvi navstévovali.

Usneseni okresniho statniho zastupce musi samoziejmé obsahovat i zdkonnd pouceni
mladistvych o jejich pravech v souvislosti stimto podminénym zastavenim trestniho
stihani. Kdy je zde zejména nezbytné¢ mladistvé vyslovné poucit o tom, Ze proti danému
usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani je pfipustnd stiznost, kterd vSak oproti
stiznosti proti usneseni dle § 160 odst. 1) trestniho fadu mé odkladny Gcinek. Coz tedy
znamena, ze v pripadé¢ podani dané stiznosti, neni usneseni o podminéném zastaveni
trestniho stihdni pravomocné a vykonatelné. O dané stiznosti by jiz ale nerozhodovalo
Okresni statni zastupitelstvi, jeZ dané usneseni vydavalo, nybrz dozorujici Krajské statni
zastupitelstvi. Déale je v daném pouceni nutno zminit od jaké doby se pocitd zaatek
uloZzené zkuSebni doby, coz je od nabyti prdvni moci daného usneseni o podminéném
zastaveni trestniho stihani. Nezbytné je mladistvé poucit 1 o tom, ze kdykoli, v samotném

prubéhu zkusebni doby podminéného zastaveni trestniho stihani mlize tento vzit zpét svij
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souhlas sulozenim vychovného opatieni az do doby jeho pravomocného skonceni.
V ptipadé, ze takto mladistvy ucini, zanikd vykon vychovné povinnosti a dle ustanoveni
§ 15 odst. 3) zédkona ¢. 218/2003 Sb. Mladistvého je nutné poucit i o tom, ze pokud je
fadné splnéni ulozeného vychovného opatieni pro mladistvého nemozné, je statni zastupce,
ktery jej ulozil povinen jej zcela zrusit, ptipadné zmenit a to dle ustanoveni § 15 odst. 5)
zakona ¢. 218/2003 Sh..

V nasem konkrétnim ptipad¢, doslo k fadnému splnéni vSech stanovenych podminek
podminéného zastaveni trestniho stihdni mladistvych. Kdy na zdkladé opatifeného opisu
z evidence rejstiiku trest obou mladistvych a piedev§im pak z podané zpravy Probacni
a Media¢ni sluzby o vykonu fadného dohledu a osvédceni se obou mladistvych, bylo dne
22.12. 2014, ze strany Okresniho statni zastupitelstvi v Pardubicich, vydano dle § 308 odst.
1) véty prvni trestniho fadu, vydano Usneseni o tzv. Osvéd€eni. Toto usneseni o svédceni
se, bylo i fadn¢ odiivodnéno a to tak, ze oba mladistvi, fadn¢ a bezplatné vykonali ulozené
vychovné opatieni - vychovnou povinnost, a to v dobé urcené statnim zastupcem, dale pak
ve stanové zkuSebni dobé nebyli soudné trestani, ani projednavani pro zadné prestupkové
jednani. Na zakladé téchto skute¢nosti je mozno na oba mladistvé i nadale hledét jako na
soudné netrestan¢, tzv. bezihonné¢ obc¢any. Nutnosti je zminit i tu skutecnost, Ze proti
danému usneseni o osvédceni se, je mozné podat v zdkonné lhité tii dnti od jeho dorucenti,
stiznost, jez ma odkladny ucinek. Pfedmétna stiznost se pfipadné podava k piisluSnému
Okresnimu statnimu zastupitelstvi, jeZ dané usneseni vydalo, avSak o této stiZnosti, by jiz
dale rozhodovalo Krajské statni zastupitelstvi. Ze strany mladistvych, ani jejich
zakonnych zastupci nedoslo k Zadnému podéni stiznosti proti usneseni o osvédceni se

a proto doslo k fadnému nabyti jeho pravni moci a to dnem 30.12. 2014.
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6 . Vyzkum - dotaznikové Setieni

Vzhledem k tomu, Ze bylo nezbytné ovéfit shora popsané skuteCnosti za ucelem
potvrzeni Ci vyvraceni pfedem stanovené, nize uvedené, hypotézy o nizké povédomosti
mladistvych o Proba¢ni a mediacni sluzbé jako takové a o jejich zakonnych opravnénich,
byla k tomuto ucelu vyuzita metoda dotazniku. Cilem vyzkumné ¢asti diplomové prace je
zjistit, zda mladistvi, pro nase ucely Zaci zakladnich a stiedni $kol ve véku 14 — 18 let, jsou
dostate¢n¢ informovani o svych pravech a povinnostech v piipadé, ze se sami dopusti
protipravniho jednani - provinéni a zda tito zaci maji zakladni povédomost o ¢innosti
Proba¢ni a mediacni sluzby. Za timto ti¢elem byl tedy vypracovan nize uvedeny dotaznik,
ktery byl se souhlasem fediteld jednotlivych skol pfedlozen jak nezletilym, tak mladistvym
zakim zékladnich Skol a Skoly stfedni. Vyzkum formou dotazniku byl zvolen proto, Ze
jeho prosttednictvim Ize v relativné kratkém casovém useku ziskat relevantni informace od
pomérné velkého poctu respondentt. Pii sestavovani dotazniku pouzivame kombinaci jak
otevienych, tak i uzavienych otazek. Na tivod byli zéci $kol v dotazniku fadné sezndmeni
s obsahem dotazniku a byli pozadani o jeho svédomité vyplnéni s tim, Ze vysledky budou
slouzit pro studijni ucely, kdy vysledky ziskané timto prizkumem budou dale zahrnuty do
zaveéra samotné diplomové prace. Na zakladé téchto skutecnosti, byl dotaznik vyplnén
celkem 104 osobami, rizného veku, pohlavi, vzdé€lani, socidlniho a rodinného zdzemi

a bydlisté (mysleno zda tito ziji ve mésté, ¢i na venkove).

6.1. Hypotéza

Na zdklad¢ vlastnich zkuSenosti se stéZejnim tématem diplomové prace byla tedy
stanovena tato hypotéza: ,, Predpokladame, Ze mladistvi (pro nase ucely Zaci zakladnich
a strednich Skol ve veku 14 — 18 let), nejsou dostatecné informovani o svych pravech
a povinnostech v pripade spachant provinéni. Sami nemaji dostatecné znalosti a povédomi
0 VWkonu a opravnénich Probacni a mediacni sluzby v trestnim rizeni. Dale se domnivame,
Ze tato nedostatecnd informovanost je zapricinéna absenci kvalitnich a relevantnich
informaci, jez maji k dispozici samotni vyucujici, jakoZz je zapricinéna i nedostatecnou,
V mnohych piipadech témér nulovou, spolupraci mezi OCTR, PMS na strané jedné

a vzdélavacimi institucemi, na strané druhé*.
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6.2 Uvod dotazniku
Dobry den,

nejprve bych Vam chtél piiblizit obsah, ucel a vyznam vypracovani daného dotazniku,
taky, abyste 1épe pochopili jeho smysl. Radnym a pravdivym vyplnénim nize uvedeného
dotazniku ptispé&jete k objasnéni povédomosti mladistvych o jejich pravech v ptipadé, ze se
dopusti spachani protipravniho jednani, tedy jednani, jez je nasi spole¢nosti povazovano za
Skodlivé. Dale pak nemalou mérou piispéjete ke stanoveni dal§iho postupu, ktery by mohl
vést k ptipadné zméné a napravé ohledné zlepsSeni povédomosti mladistvych o pravnim
radu nasi republiky a predevsim jejich pravech samotnych. Dany dotaznik Vam umozni
zamyslet se nad VaSimi znalostmi a pfipadn€ i vlastnimi zkuSenostmi, jak v jednani
s Proba¢ni a media¢ni sluzbou, tak i s Policii Ceské republiky. Pomtize Vam uvédomit si
Vase prava, ale i povinnosti v piipad¢, ze se dopustite n¢jakého protipravniho jednani
a objasni Vam ulohu Probacni a mediacni sluzby, kterd by Vam v daném okamziku
spachani provinéni - protipravniho jednani méla podat pomocnou ruku. Vysledky daného
dotazniku budou déle peclivé vyhodnoceny a zpracovany, aby z nich mohl byt ucinén
relevantni - pravdivy zavér sniavrhem na provedeni zmény vedouci ke zlepSeni
povédomosti mladistvych ve véci trestniho fizeni a llohy Probac¢ni a media¢ni sluzby.

Dotaznik je zcela anonymni. Vy, jako dotazovani, oznacujete pouze jednu odpovéed,
o které vite, Ze je spravnd, ptipadné o které se domnivate, ze je dle VaSich znalosti
a zkuSenosti spravnd. Odpoved’ prosim oznacte zakrouzkovanim prislusného pismena

U odpoveédi. Prosim Vas tedy o fadné a svédomité vyplnéni vSech otazek v dotazniku .

Timto bych Vam chtél predem velmi podékovat za Vas ¢as straveny pri vypliiovani

dotazniku.

6.2.1 Jednotlivé otazky dotaznikového Setieni

1) Jaky je Vas vek?

a) 14 — 15 let
b) 16 — 17 let
C) JIMY ettt e e Zde ptipadné dopliite Vas piesny vek
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2 ) Jakého jste pohlavi?

a) Muz

b) Zena

3 ) Jaké vzdélavaci zatfizeni navstévujete?

a) Zakladni skolu

b) Stfedni Skolu

C) JINE. s Zde ptipadné vypiste jaké
4 ) Kde se Vase vzdélavaci zafizeni nachazi?

a) Na venkov¢

b) Ve mésté

5) Kolik mate sourozencii?

a) Zadného

b)1-2

C) Vil ettt Zde prosim vypiste pocet
6 ) Vite co je protipravni jednani?

a) Ano

b) Ne

7)) Dopustili jste se nékdy protipravniho jednani?
a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

8 ) Znate pojem nezletily?

a) Ano

b) Ne

9 ) Znate pojem mladistvy?

a) Ano

b) Ne

10 ) Znate pojem zletily?

a) Ano

b) Ne
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11 ) Do jaké skupiny byste se sami zatadili?

a) Nezletily

b) Mladistvy

c) Zletily

12 ) Setkali jste se jiz nékdy s pojmem Probaéni a mediaéni sluzba CR?
a) Ano

b) Ne

13 ) Myslite si, Ze Proba¢ni a mediacni sluzba je na Vasi stran¢?

a) Ano

a) Ne

14 ) Mate osobni zkuSenost s Probacni a mediacni sluzbou ? V piipadé, ze ano, uved'te

prosim stru¢né jakou?

¢) Nevim

15 ) Mlze Vam byt , dle VaSeho ndzoru, Probaéni a mediacni sluzba néjak ndpomocna?
a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

16 ) Mate jiz n&jakou zkuSenost s Policii Ceské republiky? V piipadé, Ze ano, uved'te

prosim stru¢né jakou?

17 ) Ucastnili jste se jiz n&jakého vyslechu &i jiného ukonu na policii Ceské republiky?
a) Ano

b) Ne

18 ) Mize Vam, dle VaSeho nazoru, Probacni a mediaéni sluZzba pomoci pii spachani
protipravniho jednani?

a) Ano

b) Ne

c) Nevim
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19 ) Domnivéte se, ze Proba¢ni a mediacni sluzba mize zmirnit piipadny trest, jenz Vam
hrozi za spachani protipravniho jednéni?

a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

20 ) Muze dle VaSeho nazoru jednat Probacni a mediacni sluzba s poSkozenym Vasim
jménem a ve Vasem zajmu?

a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

21 ) Myslite si, Ze mize Proba¢ni a mediacni sluzba pomoci pii spachéani protipravniho
jednéni i dospélé — zletilé osobg&?

a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

22 ) Znate néjaka zdkonna opravnéni, jimiZ disponuje Probacni a mediacni sluzba

V trestnim fizeni ? V pfipad¢, Ze ano, uved’te prosim stru¢né jaka?

6.2.2 Vyhodnoceni dotazniku — analyza vysledkii

Na zdklad€ tadn€ vyplnénych dotaznikil, jeZ byly se souhlasem pani feditelky Mgr.
Lady Moravkové vyplnény zaky Zakladni Skoly v DaSicich, dale se souhlasem pana
feditele Mgr. Ladislava JanuSe vyplnény zaky Zakladni Skoly v Moravech a se souhlasem
pani feditelky Ing. Ireny Andrové vyplnény zaky Stfedniho odborného uéilisté v Caslavi,
bylo provedeno jejich vyhodnoceni. Na polozené otiazky odpovidalo celkem 104
respondentll z toho 47 nezletilych a mladistvych Zzakt ze zadkladnich Skol v DaSicich
a Moravanech a 57 mladistvych a zletilych zakii ze stfedniho odborného uéilisté v Caslavi.
Vysledky dotaznikového Setfeni piispely k piiblizeni povédomosti nezletilych
a mladistvych o jejich pravech a povinnostech v ptipadé spachani provinéni a déle pak
k objasnéni jejich povédomosti o tiloze a zakonnych opravnénich Proba¢ni a media¢ni

sluzby v trestnim fizeni vedeném proti mladistvym, ¢imz byl splnén cil samotného
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dotaznikového Setieni. Po stanoveni hypotézy byly dle znalosti a zkuSenosti se zkoumanou
problematikou sestaveny otazky samotného dotazniku.

Nasledn¢ jsme provedli samotné dotaznikové Setieni, abychom tuto pfedem stanovenou
hypotézu bud’ potvrdili, nebo naopak vyvratili.

Provedenym vyhodnocenim dotaznikili, vyplnénych zéky zakladnich Skol a sttedniho
odborného ucilisté, byla tedy potvrzena nase predem stanovend hypotéza, bylo tedy
jednoznac¢né potvrzeno a zjisténymi daty podloZeno a prokazano, ze nezletili a mladistvi,
maji pouze velmi nepatrné a velmi omezené povédomi o ¢innosti Probaéni a mediacni
sluzby jako takové ( s danym pojmem se setkalo pouze 16,3 % ze vSech dotazanych
respondentii). Konkrétni zakonné opravnéni Probacni a mediacni sluzby znaji pouze
2 dotazovani, (coz tedy cini pouhych 1.9 % ze vSech dotazovanych respondentii). Bylo
potvrzeno, Ze nezletili, jakoz i mladistvi, jiz sami maji n&jaké osobni zkusenosti s PCR
a potazmo tak s protipravnim jednanim (danou zkusenost ma jiz 23,1 % ze vSech
dotazanych respondentit). \V ptipadé, ze by nezletili ¢i mladistvi jiz pfedem méli alesponl
néjaké zékladni povédomi o Proba¢ni a mediacni sluzbé, jejich zadkonnych opravnénich,
mohli tak lépe vyuZzit svych zdkonnych prdv a usnadnit si tak projednavéani svého
protipravniho jednani pfed organy ¢innymi v trestnim fizeni. V této souvislosti je nezbytné,
abychom se zminili o jedné zajimavosti, jez byla zjiSt€éna na zéklad€ vyplnéni shora
uvedené¢ho dotazniku. Pfi vyhodnoceni ziskanych dat bylo totiz zjiSt€no, ze ve vekové
skupiné 18+ je povédomost o zdkonnych opravnénich Proba¢ni a mediacni sluzby zcela
nulova, tedy zadny z dotazovanych respondenti ve véku 18 + (celkem dotazano 21
respondentii v tomto véku ) neuvedl, Ze by znal n¢jaké konkrétni zdkonné opravnéni, jimz
disponuje Probacni a mediacni sluzba. Na druhou stranu je vSak nezbytné podotknout, ze
povédomi mladistvych a nezletilych o samotnych pojmech ,,mladistvy, nezletily, zletily*,
je pomérné na vysoké Urovni (poveédomi o techto pojmech a jejich vyznamu mad celkem
84,6 % ze vSech dotazanych respondentit), sami respondenti se tak 1 spravé zaradili do
prislusné skupiny dle svého véku. Nicméné s podstatné horSimi vysledky dopadlo
povédomi mladistvych a nezletilych o terminu protipravni jednani (tento pojem je znam
pouze 46,2 % ze vSech dotdzanych respondentii).

Po tadném vyhodnoceni ziskanych dat je nutné konstatovat, ze je zcela jednoznacné
nezbytné zasadnim zpisobem zménit cely systém prevence, vzdélavani a vychovy

nezletilych a mladistvych a to co se tyka jejich povédomosti o jejich zakonnych
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povinnostech, pravech a opravnénich v ptipadé€, ze se tito dopusti protipravniho jednani -
provinéni. V dané véci navrhujeme ptedevsim zvySeni preventivni a osvétové ¢innosti a to
jak se strany PCR, tak pfedev§im ze strany Probaéni a media¢ni sluzby. Je nezbytné, aby se
ob¢ tyto slozky spole¢né vice zamétily na vzdélavani a osvétovou c¢innost nezletilych
a mladistvych, a to jiz na zakladnich Skolach, potazmo tak na prohlubovani téchto znalosti
na stiednich Skolach. Danou situaci navrhujeme dale fesSit prostfednictvim piipadné, at’ jiz
legislativni ¢i alesponi tzv. rezortové zmény systému vzdélavani, aby doslo k fadnému,
v€asnému a uplnému pifedani vSech relevantnich informaci a to nejen o Probacni
a mediacni sluzbé, ale predev§im o zvySeni povédomosti mladistvych o jejich zdkonnych
pravech a povinnostech v prubéhu trestniho fizeni. Za timto ucelem navrhujeme osloveni
vétStho poctu pedagogl, jakoz 1 dalSich odbornych pracovnikd, jako jsou napf.
psychologové, ktefi maji zkuSenosti s mladezi, aby tito sami iniciovali a predev§im
odborn¢ pripravili n¢kterou ze shora zminovanych zmén, tedy bud’ zménu celkovou
legislativni, ¢i alespont zménu rezortovou v oblasti Skolstvi. Uvédomme si, na zakladé
shora objasnénych skute¢nosti o vedeni piipravného trestniho fizeni na zakladnich
ttvarech PCR, Ze mladistvi jsou v mnohych piipadech, pravé v disledku nevédomosti
zbyte¢né vystavovani stresovym situacim, pii nichZ nejsou dodrzovana tato jejich zakonna

prava.
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7 . Tabulka a grafy hodnot zjiSténych dotaznikovym Setfenim

Tab.¢. 1 - Vyhodnoceni dotazniku

Stiedni
Zakladni Zakladni $kola odborné Celkem
Skola Dasice Moravany ucilisté Caslav
Celkovy pocet
respondentii 25 22 57 104
Primeérny vek
respondentii 14,4 14,4 17,2 15,3
(v letech)
Pocet respondentii
s povédomosti o
pojmu 9 8 31 48
protipravniho
Jjednani

Pocet respondenti
S povédomosti o 24 18 46 88
pojmu mladistvy

Pocet respondentui,
jez maji povédomi
o pojmu Probacni 1 0 16 17
mediacni sluzba

Pocet respondentii
majici osobni
zkuSenost 0 0 0 0
S probacni a
mediacni sluzbou

Pocet respondenti
majici osobni 8 5 11 24
zkusenost s PCR

Pocet respondentii
majici povedomi o
nejakém zakonném 1 0 1 2
opravneni
probacni mediacni
sluzby

*sber dat + vlastni Setreni + vlastni zpracovani
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Graf.c.1

Veskera data dotaznikového Setieni
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* sbér dat + vlastni Setfeni + vlastni zpracovani
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Graf é.2

Podstatna data dotaznikového Setireni v %

O dotaznik vyplnilo celkem dotazovanych
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Oz toho povédomi o zakonnych opravnénich PMS
Oz toho osobni zkusenost s PCR

@ z toho povédomost 0 pojmu mladistvy

Oz toho povédomi o protipravnim jednani

*sbér dat + vlastni Setfeni + vlastni zpracovani
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8. PribliZeni po¢tu provinéni pachanych mladistvymi

Abychom si mohli Iépe predstavit a uvédomit zavaznost potvrzeni nasi predem
stanovené hypotézy, tedy zavaznost skutecnosti zjiSténych pii provadéném dotaznikovém
Setfeni, je dale naprosto nezbytné si pfiblizit celkovy pocet provinéni pachanych
mladistvymi a to alespoil v jednom vybraném kraji. Pro snadnéjsi predstavu jsme tedy
V této souvislosti provedli $etfeni, sbér a vyhodnoceni dat ziskanych z evidenci PCR
Krajského feditelstvi Pardubického kraje Uzemniho odboru Pardubice Oddéleni SKPV
Pardubice. Zde byla sledovéana podstatna data za obdobi roku 2013 a roku 2014, jez se
tykaji poctu provinéni spachanych mladistvymi v izemni plisobnosti Okresniho feditelstvi
Policie Ceské republiky Uzemniho odboru Pardubice Oddéleni SKPV OOK, v porovnani
s celkovym poctem vsech trestnych Cind, jez byly spachany v celém tomto nami vybraném
tizemnim obvodu PCR, a to za sledovana obdobi. Ziskana data byla fadn& vyhodnocena,
sestavena do tabulek a pro lepsi pfedstavu graficky znazornéna. Ze ziskanych dat je patrné,
ze pocet provinéni pachanych mladistvymi neni zanedbatelny, proto je nezbytné vénovat
tomuto Skodlivému jevu zvySenou pozornost. Jak jiz vime, trestnd cinnost pachana
nebot’ dochdzi s mensimi ¢i vétSimi vykyvy k jejimu stdlému nartstu. Uvédomme si, Ze
feSeni tohoto patologického jevu nasi spolecnosti neni viibec jednoduché a do budoucna
bude zcela jist¢ vyzadovat zvySené Usili vSech zic¢astnénych stran, tedy nejen spolecnosti
— potazmo 1 moci zédkonodarné ve smyslu zmény pravni Upravy spocivajici v posunu trestni
odpovédnosti, ¢imZ jsme se jiz zabyvali vySe, ale pfedev§im zmény pfistupu rodiny, Skoly
a nejblizsiho vychovného prostiedi nasi spolecnosti. Je proto nezbytné na déti (mladistvé),
vV tomto sméru pusobit jiz od jejich utlého détstvi, aby samy jiz v pocatcich svého
osobnostniho vyvoje byly schopny rozpoznat a spravné vyhodnotit riizné Zivotni situace
a tyto pak umély i spravné fesit, aby nedoslo k protipravnimu jednani. Nejdulezitéjsim
krokem Kk mozné napravé je predevsim vcCasné uvédomeéni si tohoto patologického
problému, k ¢emuz pravé dopomahé tato diplomova prace a data, jez byla ziskdna pfi
provadénych Setenich, jako je napiiklad dotaznikové, statistické Setfeni a predevSim pak
uvédoméni si tohoto patologického problému na zdkladé¢ podnétnych vystupl takto

proveden¢ho vyzkumu. Na zavér je dobré podotknout, Ze piisobeni na déti pii jejich
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osobnostnim vyvoji neni zapotiebi jen v souvislosti s trestnou ¢innosti, ale i v souvislosti
s jejich celkovym chovanim k druhym lidem.
8.1 Tabulky a grafy trestné ¢innosti

Tab. €. 2
Porovnani poctu provinéni v L. a II. pololeti let 2013 a 2014
rok 2013 rok 2014
L. pololeti 46 30
I1. pololeti 38 73

*sbér dat + vlastni Setfeni + vlastni zpracovani

V této tabulce je patrny mirny pokles spachanych provinéni v I. pololeti roku 2014,
oproti 1. pololeti roku 2013, nicméné tento pokles byl nasledné zcela smazan podstatnym
nariistem spachanych provinéni ve II. pololeti roku 2014, oproti II. pololeti roku 2013 a to
celkem o 35. Opét je zde na zaklad¢ zjisténych a vyhodnocenych dat potvrzena naSe
pfedem stanovena hypotéza o neustdlém narGstu provinéni spachanych mladistvymi
a nutnosti naléhavého feSeni daného problému.

Graf¢. 3
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Tab. C. 3
Celkovy pocet provinéni k celkové t.¢. v letech 2013 a 2014

celkem provinéni v roce 2013 | celkem provinéni v roce 2014

I. + 11. Pololeti 84 103
Celkovy pocet
trestnych ¢int 3769 3763

l. a ll. Pololeti

*sbér dat + vlastni Setfeni + vlastni zpracovani

V této tabulce je rovnéz potvrzena nase predem stanovend hypotéza, nebot’ i piesto, zZe
je zde patrny drobny pokles celkového naristi poétu spachanych trestnych ¢in v roce
2014 oproti roku 2013, a to celkem o Sest. Z ptedchozi tabulky ¢. 2 vime, ze v roce 2014
vSak doslo k celkovému nartstl poctu provinéni pachanych mladistvymi oproti roku 2013.
i piesto, ze v roce 2014 doslo k drobnému poklesu celkového napadu trestné ¢innosti, méli

na jejim pachani mladistvi vétsi podil nezli v roce 2013.

Graf ¢. 4
Porovnani celkového napadu provinéni a t.¢.
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*sbér dat + vlastni Setfeni + vlastni zpracovani
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Tab. C. 4

Celkovy pocet provinéni k nejéastéji pachanym provinénim — kradeZzi

rok 2013 rok 2014
Provinéni celkem 84 103
Nejcéastéji pachané
provinéni — kradezi 55 42

*sber dat + viastni Setreni + viastni zpracovani

V této tabulce porovnavame celkovy pocet provinéni spachanych v letech 2013 a 2014

s nejéastéji pAchanym provinénim, jehoz se mladistvi dopoustéji, a tim je majetkova trestna

¢innost, tedy pfedevsim kradeze. Na zdklad¢ hodnot zjiSténych v roce 2013 tvoii podil

nejcastéji pachané trestné innosti mladistvych 65.5 % z celkového népadu trestné ¢innosti

pachané¢ mladistvymi. V roce 2014 je tento podil nejcastéji pachané majetkové trestné

¢innosti 40,8 % z celkového napadu trestné Cinnosti pachané mladistvymi. Podil této

majetkové trestné Cinnosti na celkové pachané trestné cCinnosti je pomérné vysoky

a tudiz uloha organt Proba¢ni a mediacni sluzby pfi vyjednavani podminek podminéného

zastaveni ¢i narovnani je velmi dilezitd a opodstatnéna.

Grafé. 5

Porovnani celkové t.¢. s majetkovou t.¢., mladistvych
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Zavér

Na pocatku diplomové prace jsme nejprve objasnili a piiblizili né¢kolik zékladnich
pojmu uzivanych v trestnim fizeni. Pfedevsim jsme podrobné definovali pojmy trestny ¢in,
provinéni, mladistvy a nezletily. Nasledné¢ jsme provedli zakladni vycet zdkonnych
ustanoveni, na zaklad¢ kterych je trestni fizeni proti mladistvym vedeno. V dalsi ¢asti jsme
se podrobn¢ zabyvali vznikem a rozvojem Probacni a mediacni sluzby. Definovali jsme
jeji zékladni organy, tkoly, prava a opravnéni, jimiz disponuji jeji Gfednici v pribéhu
ptipravného trestniho fizeni, nebo po soudem ulozeném trestnim opatieni, at jiz za vyuziti
probace, ¢i za vyuziti mediace. Vyjmenovavame jednotliva vychovna, ochrannd a trestni
opatieni, na zdklad¢ kterych provadéji Ufednici Probac¢ni a mediacni sluzby dohled nad
mladistvym a to v pfipravném trestnim fizeni, ale i nasledné¢ po uloZeni néckterého
z trestnich opatfeni, jez jsou mladistvym uklddany bud’ soudy pro mlédez, nebo
v piipravném fizeni statnimi zastupci. Okrajové se zabyvame organy socialné¢ pravni
ochrany déti a mladeze, jez maji v trestnim fizeni vedeném proti mladistvym rovnéz svou
dalezitou a nezastupitelnou ulohu. V praktické ¢asti navazujeme objasnénim fadného
postupu OCTR v pribéhu piipravného trestniho fizeni od prvotniho piijeti oznameni ze
strany zakladnich organi PCR — dale jen obvodnich oddéleni, aZ po podani navrhu na
obZalobu statnimu zastupitelstvi. Dany postup demonstrujeme na konkrétnim provinéni
jehoz se dopustili dva mladistvi spolupachatelé. Na tomto konkrétnim provinéni bliZze
objasniujeme vyznam a ulohu ufednikii Proba¢ni mediacni sluzby, jakoz i organtit OSPOD.
Zduraznujeme zde, ze pravé na zaklad¢ jimi vcas a spravné aplikovanych zakonnych
opravnéni doSlo k vyuziti ustanoveni o podminéném zastaveni trestniho stihani obou
mladistvych. V dal$im oddile praktické ¢asti se zabyvame dal$i stéZejni problematikou
diplomov¢ prace, kterou je sociologicky vyzkum provedeny pomoci dotazniku. Na zaklad¢
tohoto vyzkumu potvrzujeme nami piedem stanovenou hypotézu o nizkém povédomi
mladistvych o Probacni a mediaéni sluzbé jako takové, rovnéZ i o nizkém povédomi
o zékonnych opravnénich, jimiz disponuji ufednici Probaéni a mediacni sluzby
aV neposledni fad¢ timto vyzkumem potvrzujeme i1 velmi nizké povédomi mladistvych
o jejich zakonnych opravnénich v pribéhu trestniho ftizeni. Vysledky vyzkumu rovnéz
zapracovavame do n¢kolika ptehlednych tabulek a tyto, pro lepsi ndzornost a predstavivost
problému, graficky znazoriujeme prostfednictvim nékolika grafii. Na zavér diplomové

prace provadime opét pomoci tabulek, bliz§iho popisu a nasledného grafického znazornéni

64



porovnani celkového poctu spachanych provinéni k celkovému poctu trestnych cint
spachanych v uzemni piasobnosti PCR Krajského feditelstvi Policie Pardubického kraje
Uzemniho odboru Pardubice Oddéleni SKPV OOK Pardubice, jakoZ i porovnani celkové
spachanych provinéni na daném Uzemi s nejCastéji pachanym provinénim. Zavérem
konstatujeme, ze byly splnény veskeré predem stanovené cile diplomové prace, vyzkumem
byla potvrzena i predem stanovend hypotéza. Na zékladé takto zjisténych vysledki, jsme
dospéli k zavéru, ze je nezbytné zménit systém vzdélavani mladistvych v této oblasti.
Navrhujeme tedy nezbytnost iniciace a nasledného zpracovani konkrétni, at' jiz
legislativni, ¢i alesponl systémové, zmény vzdélavani, aby mladistvi byli v¢as, dostatecné
a v fadném rozsahu informovani alespon o svych nejdulezitéjSich zakonnych opravnénich
a povinnostech v piipad¢, ze se dopusti protipravniho jednani. Rovnéz tak navrhujeme, aby
soucasti této zmeény bylo 1 zvySeni informovanosti mladistvych o Proba¢ni a mediacni

sluzb¢ prostiednictvim prevence a osvétové ¢innosti samotné PMS ve spolupraci s OCTR.
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