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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Identifikované 1 % doslovné prevzatého textu je fadné oSetieno pifimou citaci nebo se
jedna o shody v nazvech zdroji v Seznamu zdrojt.

Dil¢i pripominky a naméty:

Metodika

Metodicka ¢ast prace je perfektné zpracovand, pfinasi jasny popis postupu zpracovani
dvojstupnovitého empirického Setfeni formou kvantitativniho sekundarniho a



primarniho vyzkumu. V metodice je sice uvedeno, Ze bylo dotazovano 105 respondentt,
avsak chybi zde zasadni informace, o jaky vzorek (%) z jak velkého zakladniho souboru
§lo. Jednalo se viechny osoby s timto onemocnénim v CR, které cestuji nebo by cestovat
chtéli? Informaci o celkovém poétu takto nemocnych v CR maé jisté organizace Pacienti
IBD k dispozici.

Hypotézy nejsou koncipované optimalnim zptsobem, mj. protoze v sob¢ zahrnuji
(operacionalizaci komplikujici) vyrazy ,dostatecné, zna¢né“. Také by bylo vhodné;jsi, aby
vyjadfovaly predpokladany vztah mezi sledovanymi jevy, jehoZ zakonitost ma byt
ovérovana.

Prakticka cast

V kapitole Vysledky dotaznikového Setfeni uvadéné procentni idaje mély byt vzhledem
k velikosti vzorku (104) zaokrouhleny na cela ¢isla; stejné tak i v kapitole Shrnuti a
diskuse vysledki.

Citaéni aparat

V nékterych pasazich prace (napf. str. 12) by bylo vhodné pouzit kontextové citovani, a
ne stale opakovat odkaz na stejny zdroj v nékolika po sobé nasledujicich vétach.

Pri citovani kolektivniho dila je tfeba pouzivat piisudku v mnozném ¢isle, ne v singularu
(napf. na str. 12: Novotny et al. (2010) dopliuje ...).

Tti knizni publikace, které méla autorka k dispozici v jejich digitalizované podobé
(Paskova & Zelenka 2002; Pavelka 2014; Vystoupil et al. 2015) nejsou citovany spravné.
Digitalizovana publikace se cituje stejné jako ti$téna, jen se navic uvadi informace o
pristupu k jeji digitalizované formé, napt.: Digitalni kopie ve formatu PDF dostupna
(docasné) také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:e9d84bc0-23a5-11e4-90aa-005056825209.
Formalni nedostatky

Neni vhodné podavat vlastni text prostiednictvim ,autorky“ (nikdo jiny jej psat nemohl,
»Vyraz ,autorka“ je tu redundantni, sta¢i dané sd€leni vyjadrit v pasivu), napft. ,Autorka
se domniva, Ze...“; ,V této &asti chtéla autorka na zakladé vlastnich zkuSenosti...“.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka se ve své praci vénovala metodicky pomérné naro¢nému vyzkumu. Struktura prace
je logickd a ptehledna, teoreticka vychodiska jsou zpracovana vyzralym zptisobem a
uspokojivé vyuzita v aplika¢ni ¢asti. Vysoce lze hodnotit synteticky zptsob zpracovani
sekundarnich i primarnich dat, stejné jako shrnuti vysledkd vyzkumu. Sbér sekundarnich
dat byl ztizeny skutec¢nosti, Ze probihal v anglickém jazyce.

Cita¢ni etika a kultura jsou na velmi dobré trovni, jen by si autorka méla konzistentnéji
pouzivat praktiku kontextového citovani, kterou ovlada.

Predlozené dilo svou kvalitou rozhodné napliuje poZadavky kladené na odbornou i
formalni droven bakalarskych praci. Patrné je zaujeti autorky zvolenym tématem a
poctivost pristupu k jeho zpracovani.

Otazky k obhajobé:
Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzena vysledna znamka: A

1. Co zavyzvy a hrozby pfinesla podle Vaseho nazoru korona krize budoucimu
rozvoji socialniho cestovniho ruchu?

2. Kterou Vam znamou destinaci byste z hlediska uspokojovani potieb pacientti
s IBD hodnotila nejlépe? Vysvétlete proc.
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