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Vztah mezi vySkou hibetniho tuku v pribéhu reprodukéniho
cyklu a parametry reprodukce prasnic

Souhrn

Cilem této diplomové prace bylo posoudit vliv vysky hrbetniho tuku na naslednou
uzitkovost prasnic v uzitkovém chovu Proagro Nymburk a.s, farma Kostomlaty nad Labem
a ovérit platnost stanovenych hypotéz.

Chovatelé prasnic se snazi dosahnout co nejlepsi uzZitkovosti u prasnic, dosdhnout co
reprodukce je udrieni zdravé prasnice a s tim spojena optimalni vySka hfbetniho tuku. Vyska
hibetniho tuku se muze lisit nejen v zavislosti na plemeni prasat, ale i vraznych fazich
reprodukéniho cyklu a vrdznych paritdch. Optimdlni vySka hrbetniho tuku je stale
diskutovatelné téma, mnoho autor(i uvadi jinou optimalni vysku hfbetniho tuku v rdznych
fazich brezosti, kde je téma vice rozepsano v literarni resersi.

Kondice prasnic byla méfena ultrazvukovym ptistrojem RENCO LEAN — MEATER, prvni
méreni probihalo 30. den bfezosti prasnic, nasledné méreni probihalo na porodné, kam byli
prasnice presunuty, zhruba 5 dni prfed porodem. Posledni méfeni probihalo pred odstavem
selat z porodny. Namérené udaje vysky hibetniho tuku byli zapisovany do tabulky a déle byli
dopsany dalsi reprodukéni ukazatele — interval odstav fije, datum inseminace, pocet viech
a Zivé narozenych selat a délka laktace. Data byla vyhodnocena prostiednictvim programu
SAS 9.4,

Prasnice byly rozdéleny podle plemenné pfislusnosti na Cistokrevné prasnice od
mezinarodni spoleénosti DanBred, které jsou plemen Yokrshire, tyto Cistokrevné prasnice se
inseminuji kancem plemene Duroc a kfizenky F1 generace, které jsou kfizenky plemene
Yorkshire a Landrace, které jsou odchovadvané na Farmé Kostomlaty nad Labem, kde probihalo
hodnoceni. Tyto kfizenky jsou inseminovany kancem plemene Duroc.

V této diplomové praci mélo plemeno statisticky vyznamny vliv (p = <.0001) na vysku
hrbetniho tuku ve vSech mérenich. Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti, vyska hibetniho
tuku pred porodem a vyska hrbetniho tuku pfed odstavem byla vyssi u ¢istokrevnych prasnic.

Vyska hrbetniho tuku pod 15 mm, neméla statisticky vyznamny vliv na hodnocené
parametry reprodukce.

V diplomové praci byli stanoveny dvé hypotézy.

Hypotéza 1 — Cistokrevné prasnice budou mit v jednotlivych fazich reprodukéniho cyklu
vyssi hibetni tuk v porovnani s F1 kfizenkami.

Hypotéza 2 - pokles vysky hibetniho tuku pod 15 mm v jednotlivych fazich
reprodukéniho cyklu bude mit negativni dopad na hodnocené parametry reprodukce
u prasnic.

Hypotéza 1 byla potvrzena, plemeno méla statisticky vyznamny vliv na vysSku hibetniho
tuku (p = <.0001). Vyska hrbetniho tuku 30. den bfezosti byla u kfizenych prasnic 15,19 mm,
u Cistokrevnych prasnic 16,87mm, (p = <.0001). Vyska hrbetniho tuku pred porodem byla



u ktizenych prasnic 18,14 mm a u Cistokrevnych prasnic 21,15 mm, (p = <.0001). Vyska
hibetniho tuku pred odstavem byla u kfizenych prasnic 14,82 mm a u cCistokrevnych prasnic
15,86 mm, (p = <.0001). Ztrata hibetniho tuku v laktaci byla u kfizenych prasnic -3,32 mm
a u Cistokrevnych byla -5,28 mm, (p = <.0001).

Hypotéza 2 byla zamitnu, vySka hfbetniho tuku pod 15 mm neméla statisticky vyznamny
vliv na hodnocené parametry.

Klicova slova: prasnice, vyska tuku, ukazatele reprodukce, kondice, pofadi vrhu



Relationship between backfat height during the
reproductive cycle and reproductive parameters in sows

Summary

The aim of this thesis was to assess the effect of backfat height on subsequent
performance of sows and to test the validity of the hypotheses.

Sow breeders strive to achieve the best possible performance in sows, to achieve the
highest number of live born piglets at the lowest possible cost. To achieve satisfactory
reproduction, maintaining a healthy sow and the associated optimum backfat height is
essential. Backfat height can vary not onlydepending on the breed of pig, but also at different
stages of the reproductive cycle and at different parities. Optimal backfat height is still a
debated topic, with many authors giving different optimum backfat heights at different stages
of gestation, where the topic is further discussed in the literature review.

The condition of the sows was measured with a RENCO LEAN — MEATER ultrasound
machine, the first measurement was performed on day 30 of gestation of the sows, the
subsequent measurement was performed in the farrowing room, where the sows were
transferred, about 5 days before parturition. The last measurement took place before the
piglets were weaned from the farrowing house. Measurements of backfat height were
entered into a table and other reproductive indices - weaning interval, date of insemination,
number of total and live-born piglets, and length of lactation- were added. Data were
evaluated using SAS 9.4 software.

The sows were divided according to breed affiliation into purebred sows from the
international company DanBred, which are Yokrshire breeds, these purebred sows are
inseminated with a boar of the Duroc breed and F1 generation crossbred sows, which are
crosses of the Yorkshire and Landrace breeds, which are bred on the Kostomlaty nad Labem
Farm, where the evaluation took place. These crossbreeds are inseminated with Duroc boar.

In this thesis, breed had a statistically significant effect (p = <.0001) on backfat height
in all measurements. Backfat height on day 30 of gestation, backfat height before parturition
and backfat height before weaning were higher in purebred sows.

Backfat height below 15 mm had no statistically significant effect on the reproductive
parameters evaluated.

Two hypotheses were established in the thesis.

Hypothesis 1 - purebred sows will have higher back fat at each stage of the
reproductive cycle compared to F1 crossbreds.

Hypothesis 2 - a decrease in backfat height below 15 mm at each stage of the
reproductive cycle will have a negative impact on the reproductive parameters evaluated in
SOWS.

Hypothesis 1 was confirmed, butnot rejected, breed had a statistically significant effect
on backfat height (p = <.0001). Backfat height on day 30 of gestation was 15.19 mm in
crossbred sows, 16.87 mm in purebred sows (p = <.0001). The height of back fat before



parturition was 18.14 mm in crossbred sows and 21.15 mm in purebred sows, (p = <.0001).
The height of backfat before weaning was 14.82 mm in crossbred sows and 15.86 mm in
purebred sows, (p = <.0001). The loss of backfat in lactation was -3.32 mm in crossbred sows
and -5.28 mm in purebred sows, (p = <.0001).

Hypothesis 2 was rejected, backfat height below 15mm had no statistically significant effect
on the parameters evaluated.

Keywords: sows, fat height, reproductive traits, condition, litter ranking
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1 Uvod

Chovatelé prasat v poslednich letech cCeli ekonomické krizi, zplsobené dénim ve
svéte. | pres veskeré problémy spojené se zdrazovanim zemédélskym komodit, je chov
prasat stale vyznamnym odvétvim zemédélské vyroby.

Cilem chovatell prasnic je dosaZeni co nejvyssiho poctu narozenych a odstavenych selat,
se zachovanim reprodukénich vlastnosti a nasledné dlouhovékosti prasnice, v optimalni
kondici.

Kondice prasnic Uzce souvisi s reprodukénimi ukazateli, jako je interval odstav —
fije, procento ovulovanych vajicek, procento zabfezavani, procento opraseni a pocet
Zivotaschopnych selat optimalni velikosti s naslednou schopnosti rlstu.

Kondice prasnic se ve vétSiné komerénich chovech, méfi vySkou hrbetniho tuku,
ktery je dalezity nejen pfi vybéru prasni¢ek do chovného stada, ale i v rliznych fazich
reprodukéniho cyklu po celé reprodukéni obdobi prasnice.

Pfed inseminaci je vySka hrbetniho tuku ukazatelem, ktery rozhoduje o krmné kfivce,
kterd napomaha ke srovnani kondice prasnic, a to nejlépe do 30. dne od pfipusténi.
Vyska hrbetniho tuku pred porodem, je dulezitym ukazatelem stavu prasnice, pro
nasledny porod a laktaci, kterd jsou pro prasnici ndroénym obdobim. Vyska hfbetniho tuku
v obdobi odstavu, je ukazatelem, ztraty hrbetniho tuku v obdobi laktace.
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2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace je vyhodnotit reprodukéni uzZitkovost prasnic v zavislosti na vysce
hibetniho tuku v pribéhu reprodukéniho cyklu.

Hypotéza:

H1: Cistokrevné prasnice budou mit v jednotlivych fazich reprodukéniho cyklu vy$si
hrbetni tuk v porovnani s F1 kfizenkami.

H2: Pokles vysky hrbetniho tuku pod 15 mm v jednotlivych fazich reprodukéniho
cyklu bude mit negativni dopad na hodnocené parametry reprodukce u prasnic.

14



3 Literarni reserse

3.1 Reprodukce v chovu prasat

Veprové maso jiz pfedstavuje témér 40% celosvétové produkce masa, ale ocekava
se, ze jeho celosvétova poptavka jesté ddle poroste (FAO 2020). Chov prasat stéle celi
vyzvam, jako je udrzitelnost Zivotniho prostredi, dobré Zivotni podminky zvifat, efektivita
zemédélstvi a globalni konkurence. Inovace v genetice jsou povazovany za klicové pro
feSeni téchto problém( (Knap, 2020). Reprodukéni vykonnost ma ekonomicky vyznam
v chovu prasat, protoze pfimo ovliviuje vyrobni naklady a zisk (Stalder et al. 2012).
Vzhledem k jejich vysoké plodnosti mohou prasnice porodit v priiméru 30—40 selat ro¢né,
takZe je nezbytné studovat rizné aspekty reprodukce u prasat (Patterson et al. 2010).

Reprodukce predstavuje stéZzejni problematiku chovu prasat, nebot kromé
genetického zakladu zavisi jeji Uroven predevsim na podminkach vyZivy, oSetfovani
a ustdjeni prasnic. Citlivy a odpovédny pfistup technik( a osetfovatell k pInéni povinnosti
na tomto uUseku chovu je nezbytnou podminkou dosahovani UspéSnych vysledk(
v uZitkovosti, tj. vysoké plodnosti a poctu odchovanych selat od jedné prasnice z rok
(Hovorka et al. 1985).

NejkritictéjSim reprodukénimi znaky u prasnic jsou celkovy pocet selat pfi narozeni
a odstavu, stejné jako hmotnost vrhu pti narozeni a hmotnost vrhu pfi odstavu a pocet
dni od odstav do dalSiho estralniho cyklu ktery hraje kli€¢ovou roli pfi uréovani poctu vrhi
na prasnici za rok (Koketsu et al. 2017).

Celkovy pocet odstavenych selat a Uumrtnost pred odstavem navic slouzi jako
ukazatel materské schopnosti prasnice, laktacni uzitkovosti, kvality mleziva. Zatimco
reprodukéni vykonnost a dlouhovékost prasnic v chovném stadé ovliviiuje vice faktord,
véetné genetiky, prostfedi a managementu, zaméreni na efektivni strategie
managementu zUstava spolehlivym zplsobem, jak dosdhnout vysokych produkénich cild.
Proto je nezbytny vybér chovného stdda se slibnou uzitkovosti, a toho lze dosahnout
spolehlivymi metodami proveditelnymi na Urovni chovatele (Ajay et al. 2023).
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3.2 Plemena prasat

Darwin (1868) rozpoznal dvé hlavni formy domacich prasat, evropskou a asijskou
formu. Predpokladalo se, Ze prvni pochazi z evropského divocdka, zatimco divoky predek
druhého byl neznamy. Darwin povaZoval tyto dvé formy za odliSné druhy na zakladé
hlubokych fenotypovych rozdili. Je dobfe zdokumentovano, Ze asijska prasata byla
pouzivana ke zlepSeni evropskych plemen prasat béhem 18. a pocdtku 19. stoleti
(Rothschild et al. 2011).

Roztok et al. (2023) uvadi, Ze divoka prasata byla v Evropé domestikovana jiz
v mladsi dobé kamenné. Vychozim bodem dnesnich kulturnich plemen bylo divoké prase
evropské, stfedozemni a asijské, na jejich zakladé byla domestikovdna vyvojova fada
rdznych typU prasat, zuSlechtovanych po fadu generaci. Prvni zpravy o chovu prasat
pochazeji z 15. stoleti. Pfevaind vétSina dnesnich plemen prasat vznikla na konci 19.
stoleti. Larson et al. (2005) ve své studii piSe, Ze domestikace zvirat je v lidské historii velmi
dllezita, coz vedlo k preméné lidského Zivota z lovu a sbéru na zemédélsky zplsob Zivota.
Jako jeden z nejdulezitéjSich hospodarskych zvifat byla prasata domestikovdna na vice
mistech pfiblizné pred 9 000 lety.

Domestikace prasat vedle k fadé zmén zahrnujici chovana, morfologii a fyziologii
(Groenen et al. 2016).

Cilem chovatelll prasat je vyslechtil plemena prasat, kterd budou dosahovat
vysokych parametru uZitkovosti ve vSech sledovanych uzitkovych vlastnostech (plodnost,
vykrmnost a jate¢nd hodnota). U jednoho plemene je vSak nemozné tento cil naplnit.
Proto se chovatelé prasat rozhodli rozdélit plemena prasat na materska a otcovska
a kazdou skupinu samostatné Slechtit na pfedem vybrané uzitkové vlastnosti. Nasledné
pak provadét krizeni vybranych plemen s vyuzitim efektl kfizeni a vytvaret tak uzitkova
prasata, jeZ dosahuji poZadované parametry uzitkovosti (Stupka et al. 2013).

Slechténi matefskych plemen je orientovano na vynikajici reprodukéni vlastnosti,
vybornou ruistovou schopnost pfi nizké spotiebé jadrnych krmiv, ptriznivé parametry
jate¢né hodnoty pfi velmi dobré kvalité masa, odolnost vici stresu, adaptabilitu k chovu
ve viech typech technologii a velky télesny ramec. Slechténi otcovskych plemen je
orientovano na vybornou jate¢nou hodnotu (vysoky podil svaloviny), velmi dobrou
rastovou schopnost a konverzi Zivin, pfimérenou reprodukéni schopnost a stfedni az velky
télesny rdmec (Roztok et al. 2023).
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3.2.1 Landrace

Plemeno landrase vzniklo v Dansku koncem 90. let pfedminulého stoleti na
podkladé kombinace kfizeni jutskych prasat s anglickym plemenem large white. Pfi jeho
tvorbé dansti chovatelé jako prvni zacali uplatfiovat selekci zvitat na podkladé vysledka
kontroly uzitkovosti, respektive potomkl plemennych prasat ze stanic vykrmnosti
a jatec¢né hodnoty, Z danského plemene landrase vznikla napfiklad Svédskd landrase,
holandska landrase a belgickd landrase. Toto plemeno se v soucasnosti chova ve 3
uzitkovych typech, a to masném bekonovém, masném belgickém a pfechodném mezi vyse
uvedenymi typy (Stupka et al. 2009).

Plemeno landrase se u nas chovdno podstatné kratsi dobu. Vzniklo na zakladé
dovozu z Polska, Kanady, Némecka a Svédska. V priib&hu let pfibyly importy zejména
z Danska a Norska, které ovlivnily jeho soucasnou podobu. Prvni plemennd prasata
plemene landrase byla importovana na pocatku 60. let 20. stoleti, kdy se zacali zlepSovat
podminky ve vyZivé a krmeni prasat. Plvodnim zdmérem bylo vyuZiti pro jednoduché
uzitkové kfizeni, zejména s plemenem bilé uslechtilé (Roztok et al. 2023).

3.2.2 Yorkshire — Large white

Plemeno large white (velké bilé anglické, yorshire) bylo vyslechténo v Anglii
v hrabstvi Yorkshire. Jako samostatné plemeno bylo uznano v roce 1868. Béhem druhé
poloviny 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti bylo vyvezeno do mnoha zemi, kde bylo
kfizeno s pavodnimi prasaty. Plemeno large white dalo zaklad mnoha ndarodnim
plemenlim — yorkshire (naptiklad kanadsky yorkshire, americky yorkshire, dansky
yorshire), large white (napfr. francouzsky largwhite, Svédsky large white) a edelschwein
(v Némecku). Odvozuje se od néj i plemeno Ceské bilé uslechtilé. Je zdkladnim plemenem
témér vsech Slechtitelskych a hybridizaénich programi ve svété. V ramci hybridiza¢nich
programU se vyuziva pri kfizni s plemenem landrase (Roztok et. al. 2023).

3.2.3 Duroc

Nejrozsirenéjsi plemeno v USA zname z dtivéjsi doby pod ndzvem duroc — jersey.
Uvadi se, ze vzniklo z plvodnich ¢ervenych prasat ktizenim s cervenymi guinejskymi
prasaty dovazenymi z Afriky a s ervenymi prasaty Spanélskymi a portugalskymi. K jeho
sjednoceni doslo v roce 1882 zasluhou chovatelského sdruzeni (Hovorka et al. 1987).

Prvni import plemene duroc byl u nas uskutecnén v roce 1972 ze Spojenych stat(
americkych. Masny uZitkovy typ tohoto plemene musi byt ve vSech nejdilezitéjsich
masnych partiich vyrazné vyjadren. Kvalita masa je velmi dobra. Vedle masné uZitkovosti
se vyznacuje i velmi dobrou rlstovou intenzitou pfi dobré konverzi zivin. Je typickym
stfednim az vétSim télesnym ramcem, velmi pevnou konstituci, kompaktni télesnou
stavbou s pfimérené mohutnou a pevnou kostrou. Vyznamnym plemennym znakem je
Cervené rezavé zbarveni se Sirokou Skalou odstin(i. Ucho je primérené dlouhé,
poloklopené (Roztok et al. 2023).
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Stupka et al. (2013) uvadi, Ze plemeno duroc je masného uZitkového typu
s podtypem americkym. Pfedstavitelé tohoto podtypu jsou plemena duroc a hampshire,
vyznacujici se velkym télesnym ramcem, stfedné dlouhym, valcovitym, v zadi mirné
srazenym trupem. Koncetiny jsou pevné, suché, u zadnich koncetin se vyskytuje strméjsi
postoj svédcici o pevné konstituci. Zmasilost téchto prasat neni tak vyrazna v porovnani
s podtypem belgickym, nicméné kvalita masa je vynikajici. Prasata jsou vhodna do tvrdsich
podminek chovi, nevykazuji nachylnost ke stresim.

3.2.4 Kfizeni prasat

V poloviné 19. stoleti u nds prevladalo plvodni prase s klopenyma usima —
starocesky $t&tind¢. V roce 1926 v Ceské republice byla zavedena kontrola uZitkovosti
a na zdkladé toho vzniklo plemeno bilé usSlechtilé, kfizenim staroceského Stétinace
s prasaty plemene velké bilé anglické a némecké uslechtilé. Po druhé svétové valce bylo
plemeno bilé uslechtilé zuslechtovano plemenem landrase. Jeho typ byl sjednocen vlivem
importl plemene bilé uslechtilé z Némecka a plemenem velké bilé z Anglie, Némecka,
Ruska, Nizozemska a Rakouska. Za ucelem zlepsSeni masné uzitkovosti se také provadélo
kfizeni s plemenem Landrase. Od zacatku 60. let se zacala zdlUrazriovat také kvalitativni
stranka masa. Proto se uskutecnili dovozy plemene landrase z Kanady, Svédska, Polska
a Anglie a plemene pietrain z Belgie. Po¢atkem 70. let 20. stoleti byl zpracovan metodicky
postup pro produkci jate¢nych prasat — hybridizacni program. Podstatou bylo cilevédomé
kfizeni s vyuzitim efektl hybridizace (Roztok et al. 2023).

Ke genetickému zlepSovani uzZitkovych vlastnosti hospodarskych zvirat, tedy i prasat,
ma chovatel k dispozici tfi zakladni nastroje plemenarské prace. Jsou to Cistokrevna
plemena, kfizeni a selekce (Stupka et al. 2013).

Ukony spojené se $lechténim a hybridizaci prasat v Ceské republice zabezpeduje
svaz chovatelll prasat, z.s., a opravnéné organizace. Na Uzemi Ceské republiky vstoupily
zahranic¢ni firemni programy jako napfiklad Danbred, Topigs Norsvin, PIC (Roztok et al.
2023).

Kfizend prasata maji oproti Cistokrevnym vyhody kvili genetickému fenoménu
heterdze, pro ktery vétsina komercénich producentd prasat pouziva kfizena prasata pro
produkci vepfového masa (Chakurkar et al. 2021).

Od pocatku programu hybridizace je plemeno ladrase pouzivano k tvorbé prasnic —
kfizenek F1 generace pro uzitkové chovy, zejména s plemenem bilé uslechtile. Nové
poslani v programu hybridizace jako jednoho z matefskych plemen zvyraznilo pozadavek
na predevsim na reprodukéni vlastnosti (Roztok et al. 2023).
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Slechténi je cilevédomy vybér zvitat vedouci ke genetické fixaci vlastnosti, které jsou
soucasti chovatelského cile. Souhrn pozadavkl na uzZitkové, morfologické a dalsi
vyznamné znaky u konkrétnich druh, respektive plemen se nazyva chovny cil. Zakladnim
predpokladem Slechténi je variabilita vlastnosti, na které sSlechtime a jeji dédi¢na slozka.
Slechténi se sklada ze dvou ¢&asti — selekce a plemenitby (Vychodilova et al. 2019).
Slechténi hospodafskych zvitat je z hlediska vyuZiti vloZzenych prostiedkil povaZovano za
jednu z nejefektivnéjsich ¢innosti zamérenych na zvySovani a zkvalithovani produkce
hospodarskych zvifat. V selekénich schématech prasat obvykle dominuji znaky
reprodukce, rlistu a efektivnosti vyuziti krmiv (Houska et al. 2010). Selekce materskych
plemen prasat by méla byt zamérena na znaky spojené s reprodukci. V Ceské republice je
Slechtitelsky cil materskych plemen prasat zaméreny na intenzitu rdstu, reprodukci
a kvalitu jatec¢ného téla (SCHP, 2011).

Struktura Slechtitelského programu

Slechtitelsky program je organizovan v souladu s hybridizaci prasat v klasické
Slechtitelské pyramidé. Na jejim vrcholku stoji chovy s Cistokrevnou plemenitbou,
nasledovany chovy rozmnoZovacimi a chovy uzitkovymi. Tato klasicka konstrukce vsak jiz
vétsSinou neodpovida realné situaci. V ramci pyramidy se vétSinou nékteré ¢asti sloucily
(SCHP, 2011).

Slechtitelsld efikladna

Razmnodovact chowy

DEitkowd chowvy

Obrdzek 1 - Struktura slechtitelského programu SCHP (2011)
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3.3 Reprodukcni vlastnosti prasat

Reprodukce je vyznamnym aspektem produktivity chovu prasat. Casto je
z chovatelského i ekonomického pohledu charakterizovdna poétem odchovanych selat na
prasnici a rok. Charakterizuji ji dva komplexy znak(, a to plodnost a mlécnost
(Stupka et al. 2013).

Reprodukéni vlastnosti — plodnost a mléénost jsou jedny ze zakladnich uzitkovych
vlastnosti prasat, které se podili na rentabilité jejich chovu. Na zdakladé intenzivni
Slechtitelské prace a selekce se kazdym rokem zaznamendva vzestup v poCtu narozenych
i dochovanych selat na prasnici/rok (Roztok et al. 2023).

3.3.1 Plodnost

Plodnost je zakladnim biologickym principem kudrZzeni druhu vSech
dvoupohlavnich organismu. Je spojena se vznikem plodu, a tim s pozadavkem na splynuti
raznych pohlavnich bunék pfi oplozeni. Pfedpoklady oplozeni jsou biologickd plodnost
pohlavnich bunék, pohotovost k pareni a schopnost pareni obou rodi¢ovskych zvirat
(Hovorka et al. 1987).

U samic plodnost predstavuje schopnost pravidelného oplodnéni, gravidity a produkce
Zivotaschopného potomstva. U samcl predstavuje schopnost vykondvat koitus
a produkovat oplozeni schopné sperma (Stupka et al. 2013).

Roztok et al. (2023) uvadi, Ze plodnost je zakladni a biologicka a uzitkova vlastnost,
kterd vyjadfuje schopnost rozmnozZovani daného jedince za predpokladu normalni funkce
pohlavniho Ustroji.

Stupka et al. (2013) dale uvadi Ze, multiparnich zvifat, jimiz prasata jsou je
z obecného pohledu plodnost chapdna jako produkce selat. V tomto smyslu se rozeznava
plodnost

- Potencialni, cozZ je schopnost prasnice uvolfiovat oplozeni schopna vajicka bez

ohledu na jejich delsi vyvoj. Béhem Fije uvolni prasnice 14-25 vajicek, coz
u evropskych kulturnich prasat predstavuje 120-150 % vySe normalni velikosti
vrhu.

- Skutecna, ktera vyjadfuje pocet narozenych selat. Tato plodnost je vyrazem

fenotypu a je ovlivnéna poctem zralych a uvolnénych vajicek, pohotovosti
a schopnosti k pareni, moznosti oplodnéni, poétem oplozenych vajicek,
embryondlnim vyvojem, umrtnosti a ztrdtami selat b&éhem porodu.

Plodnost prasnic je dana produkci oplozeni schopnych vajicek, pravidelnosti
zabfeznuti a narozeni vyvinutych a Zivotaschopnych mladat. Obdobi plodnosti u prasnic
trva zhruba 4-6 let. Plodnost se zvySuje do 4. a 5. vrhu a pak postupné klesa. Obecné ma
na plodnost prasnice vliv vék pfi prvnim zapusténi, poradi vrhu, délka mezidobi, roéni
obdobi a vyZiva. Roongsitthichai et Olanratmane (2021) ve své studii uvadi Ze vzhledem
k vysoké plodnosti prasnic, kdy jsou prasnice schopny porodit 30—-40 selat rocné,
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je nezbytné sledovat rlizné aspekty reprodukce, véetné plemene, fotoperiodickych variaci,
parity, sezony, prostredi, vyZivy, télesného stavu a délky laktace, které ovliviiuji celozZivotni
reprodukéni vykon u prasat.

Ackoliv ma reprodukce pomérné nizky koeficient dédivosti 0,15 — 0,20, coz
vypovida, Ze Uroven plodnosti je mezi 15-20 % ovlivnéna geneticky a z 80—85 % vnéjsim
prostfedim, presto se v reprodukci vyuzivd heterozni efekt, ktery zvySuje pocet selat
0 8-10 %, a jesté vyraznéjsi ukazatele reprodukce Ize sledovat v super plodné populaci.
Prasnice F1 generaci dospivaji o tfi tydny dfive, maji mléénost, selata jsou Zivotaschopnéjsi
a pfi odstavu maji i vy$si hmotnost (Roztok et al. 2023).

3.3.2 Mlécnost

Laktace je vyznamnd soucast reprodukéniho procesu, nebot vyZziva mladat je
predpokladem pro jejich preZiti. Rychly vyvoj samici mlééné Zlazy zacina v puberté a jeji
funkéni vyvoj je dokoncen béhem brezosti. Laktace zacind po porodu, kdy je dochazi
k potfebnym hormonadlnim zménam, které umoznuji naslednou produkci mléka (Reece W.
2011).

Rast mlécné Zlazy je ovlivnén umisténim na prasnic. MIécné Zlazy ve stfedni ¢asti
téla (typicky 4 a 5. par mlé¢nych Z13z) rostou rychleji béhem brezosti a jsou vétsi pfi porodu
ve srovnani s mléénymi zlazami v predni ¢asti (1., 2., a 3. par) a v zadni ¢asti (6., 7. a 8. par)
umisténi n prasnici. To mUze byt zplsobeno tim, Ze ve stfedni ¢asti téla je vice fyzického
prostoru pro rlst mléénych Zlaz, zatimco v predni a zadni ¢asti, je méné mista z dlivodu
anatomického postaveni koncetin. Spekuluje se také o tom, Ze zasobovani krvi zac¢ina od
stfedniho mista, cozZ je typicky 3. par mlééné Zlazy, a pak se rozsifuje do predni a zadni
¢asti téla, a tak mlééné zlazy ve stfedni poloze téla maji vétsi Sanci ziskat Ziviny ve srovnani
s témi na jinych mistech. BEhem laktace vSak predni mlécné Zlazy rostou rychleji nez
ostatni (Ji et al., 2006).

Kim et al., (2000) uvadi, Ze to mlze byt zplsobeno tim, Ze predni mlécné Zlazy
maji vetsi preferenci selat béhem laktace. Rust sajicich selat byl vétsi, kdyZ byla kojena
z prvnich 5 part mléénych Zlaz ve srovndni se selaty kojenymi zadnimi mléénymi Zlazami.
Zadni mlééné Zlazy mély vétsi rozdil ve velikosti a produkci mléka, zatimco predni a stfedni
mlécné Zlazy byly co do velikosti a produkce mléka jednotnéjsi.

PFijem a vydej energie pfispiva ke kondici téla zvifete. Laktace je sama o sobé pro
prasnici energeticky velmi naro¢né obdobi. Prasni¢ky na prvni laktaci maji vétsi potiebu
energie béhem laktace, protoZze mnoho z nich stale roste a zaroven dodava potrebné
ziviny svym potomkUlm. Nedostatec¢ny prijem krmiva béhem laktace je spojen se zvySenym
rizikem vyrazeni ze stada pred pfristi porodni sezénou (Anil et al. 2006). Nedostatecny
pfijem krmiva a/nebo nadmérny ubytek hmotnosti béhem laktace byli indikatory
tkanového katabolismu vyménou za splnéni metabolickych poZadavk( mlécné Zlazy
a mély nepfiznivy vliv na reprodukéni parametry, jako je zvySeny interval od odstaveni
do fije (Baidoo et al., 1992). Bergsma et al., (2009) odhalili, Ze 65% metabolizované
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energie prasnice z prijmu krmiva nebo télesnych zasob bylo presmérovano na riist béhem
laktace.

Kolostrum je tekutina bohatd na Ziviny vylu¢ovana mléénou zlazou savcli po porodu
a béhem prvnich 24-48 hodin po porodu, nez se zméni na zralé mléko (Huerley, 2015).
Mlezivo a produkce mléka prasnici jsou primdarnimi limitujicimi faktory ovliviujicimi
preziti, rist a vyvoj novorozencu. Oba sekrety jsou komplexni biologické tekutiny, které
obsahuji fadu Zivin a také ochrannych faktord, jako jsou makro —a mikroZiviny, vitaminy
a bioaktivni latky (imunoglobuliny, enzymy a ristové faktory), které hraji dulezitou roli
v ¢asném vyvoji gastrointestinalniho traktu. Mnoho slozek kolostra se s ¢asem meéni
a z hlediska sloZeni je Ize rozdélit do tfi fazi: rané (0 h), stfedni (12 h) a pozdni (24 h)
kolostrum.

K prechodu z mleziva na mléko dochazi rychle mezi 24 a 36 hodinami po zacatku
porodu. Ve srovnani se zralym mlékem se kolostrum prasnic vyznacuje nizsi koncentraci
laktézy (3 % az 5 %) a tuku (5 % az 8 %), ale vysSim procentem susiny (18 % az 28 %)
a bilkovin (5 % az 17 %) (Theil a Huerley, 2016).

3.4 Kondice prasat

K posouzeni celkového vzhledu zvifat patfi také posouzeni kondice. Kondici
rozumime soucasny vyzivny stav, vyjadreny stupném zmasilosti a vytucnéni ve kterém
jsou zvirata dobfe zplsobild pro poskytovani maximalni uZitkovosti ve zvoleném
uzitkovém sméru (Hovorka et al. 1987).

Hmotnost prasnic ovliviuji dva hlavni faktory, genetika a vyZiva. Geneticky faktor
vSak nemusi byt uplné kontrolovan, protoZze moderni chov je zaméfen na mensi vysku
hibetniho tuku, ale vice Stihlé jatecné upravené télo podle pozadavkd trhu
(Kim et al., 2016).

Télesna hmotnost prasnic odrazi celkovy obsah tuku prasnice a lze ji pouZit ke kontrole,
zda jsou strategie krmeni optimalni pro reprodukéni vykonnost (Mullan s Williams, 1990).

Télesna hmotnost v prlbéhu brezosti a vyska hibetniho tuku béhem riznych parit
lze také pouzit jako indikdtor pro zdravotni stav a uroven produktivity prasnic
(Barnett et al., 2001). Kim et al. (2013) se shoduiji, Ze v chovu prasat je télesna kondice
prasnic dlleZzitou otazkou zvaZovanou pro zlepSeni ucinnosti jejich reprodukéni
vykonnosti. Vyska hfbetniho tuku je indikatorem télesné kondice prasnic.

Uprava krmné déavky pro zlepseni télesné hmotnosti prasnic béhem brezosti
a laktace je proto moinym faktorem, ktery mohou producenti prasat praktikovat
(Kim et al., 2016). Williams et al. (2005) uvadi, Ze by prasnicky pfi prvnim porodu, méli
dosahnout hmotnosti minimalné 180 kg, aby se minimalizovala ztrata bilkovin béhem
laktace.

Télesnd hmotnost prasnice by méla byt v posledni fazi brezosti udriovana
v optimalnim rozmezi, aby byla zajiSténa nejlepsi reprodukéni vykonnost (Kummer, 2008).
Optimalni télesnda hmotnost prasnic a télesna kondice béhem brezosti a laktace jsou
zasadni pro minimalizaci produktivity a zajisténi efektivniho vyuZziti krmiva. V modernim
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pramyslu prasat je obvyklé hodnotit télesnou hmotnost prasnic, aby se dosahlo adekvatni
reprodukéni uéinnosti, uzitkovosti a dlouhovékosti (Maes et al., 2004). Optimalni télesna
hmotnost prasnic béhem brezosti zmirni ztratu hmotnosti pfi laktaci a poskytne nejlepsi
podminky pro optimalni produkci mléka a uzitkovost vrhu (Kummer, 2008).

3.4.1 Hodnoceni kondice

UdrZovani optimalni télesni kondice prasnic zlepSuje pohodu zvifat
a je predpokladem pro dosazeni odpovidajici Urovné reprodukce ve stadech prasat. To je
zvlastné pripad modernich vysokoprodukénich stad, kde jsou prasnice plodnéjsi
a produkuji vice mléka béhem laktace (Whittemore, 1996). V téchto stadech je
metabolicky stav prasnic kiehky a mlze brzy vyustit vonemocnéni. Udrzeni optimalni
télesné kondice vSech prasnic ve stadé neni vidy snadné, mald chyba v mnozstvi krmiva
distribuovaného po celou dobu bfezosti mlze vést k nadvaze a nékdy k podvaze prasnic
v dobé porodu (Martineau et Klopfenstei,. 1996). Vzhledem k tomu Ze vSechny faze
reprodukéniho cyklu spolu souviseji, odchylky od normalniho télesného stavu v jedné fazi
mohou mit vyznamny vliv na vykonnost v jiné fazi a ucinky nedostate¢ného krmeni
v kterékoliv fazi cyklu se nemusi projevit po nékolika mésicich nebo paritach (Coffey et al.,
1994).

Muirhead et Alexander (1997) uvadi, Ze pres dlleZitost hodnoceni kondice neni
v praxi snadné objektivné zhodnotit stav téla. V. mnoha stadech je télesna kondice
hodnocena chovatelem prasat vizualnim bodovanim na stupnici od 1 do 5. Pfestoze
vizudlni bodovy systém muze v nékterych stddech dobre fungovat, napfiklad ve
venkovnich systémech, maji nékolik nevyhod. Mezi prvni nevyhodu patfi, Ze prasnice,
které se zdaji byt hubené mohou mit stale pomérné vysoké mnoistvi htbetniho tuku.
Whittemore et Schofiel (2000) uvadéji, jako dalsi z nevyhod, Ze je to subjektivni
a nepresnd metoda, kterd do znacné miry zdvisi na dovednostech daného clovéka.
A nakonec, kdyZ v prlibéhu ¢asu provadi chovatel prasat vizualni hodnoceni ve stejném
stadé, je pravdépodobné, Zze bude vénovana mensi pozornost odchylkam od optimalniho
stavu v dasledku tzv. provozni slepoty. Stanoveni optimalni télesné kondice vizualnim
hodnocenim je zvlasté obtizné ve staddech s vice jak jednim typem plemene, protoze mezi
plemeny existuji neodmyslitelné rozdily v konformaci.

To znamena, Ze subjektivni hodnoceni nestaci k ziskani spolehlivého obrazu
o vysce hrbetniho tuku u prasnic. Bylo prokazano, Ze vyska hrbetniho tuku velmi dobie
koreluje s celkovym mnozstvim télesného tuku (Mullan a Williams, 1990).
Maes et al. (2004) uvadi, Zze mnoiZstvi htbetniho tuku vSak predstavuje pouze jeden
parametr télesné kondice prasnic. Vizualni hodnoceni nemusi zaviset pouze na mnozstvi
tuku na zadech, ale mizZe byt také ovlivnéno mnozZstvim svalt. Dale uvadi, Ze hodnota
vizudlniho bodovéani pro hodnoceni hladiny hibetniho tuku u prasnic nezdvisi pouze na
typu plemene, ale také se lisi podle stadia produkce a parity prasnice.

V soucasné dobé jsou akceptovanymi metodami hodnoceni télesného stavu
u prasat bodovani télesného stavu a odhad tloustky hibetniho tuku (Cheng et al. 2019).
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Pro odhad télesného stavu prasnice existuji dvé prevladajici metody: 3 bodova skala
a 5 bodova skala, pficemz posledné jmenovana je presnéjsi pfi lokalizaci pozic kosti v téle
a béziné ji pouZivaji farmari (Lucia Jr et al. 2002). Odhad tloustky hibetniho tuku, ktery
méri tukovou tkan a energetické zasoby v téle, Ize provést pomoci ultrasonografie rezimu
A, ktera predstavuje nejpresnéjsi méreni télesné kondice, zejména v chovu prasnic
a prasnicek (Cheng et al. 2019).
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3.4.2 Vyska hibetniho tuku

Vyska hibetniho tuku prasat ovliviiuje nejen fyzikalni a chemické vlastnosti masa,
ale je také Uzce spojend s reprodukéni vykonnosti prasnice (Filha et al. 2010). Vzhledem
k dlouhodobému Slechtitelskému procesu byla vénovana nadmérna pozornost vybéru
vysky hibetniho tuku, podilu libového masa a rychlosti riistu, které vazné ovliviuji kvalitu
masa. Na jedné strané, nadmérnd vySka hrbetniho tuku brani reprodukéni schopnosti
prasnice (Tian et al. 2020). Na druhou stranu ve fazi brezosti pfili$ tenky hfbetni tuk snizuje
pocet Zivych narozenych selat (Amdi et al. 2014). DlleZité je, Ze ukladani tuku a rdst svall
na zadech je velmi slozity proces. Na ukladani tuku a rlst svall se podili velké mnozstvi
genl. Ukladani tuku navic ovliviuji také faktory prostredi, v€éetné vyZivy a fizeni krmeni
(Wang et al. 2020).

Tloustka hrbetniho tuku je béZznym ukazatelem télesné kondice prasnice (Houde
et al. 2010). Stale vice indikatord ukazuje, Ze nadmérny hibetni tuk prasnic béhem pozdni
bfezosti Uzce souvisi s poruchami reprodukce, véetné mensi velikosti vrhu, nizsiho
prirstku hmotnosti vrhu a vétsSiho podilu omezeni intrauterinniho rlstu (Zhou et al.
2018). Wand et al. (2022) uvadi Ze kdyZ maji prasnice béhem brezosti nadbytek hibetniho
tuku, mivaji problémy s porodem, vice mrtvé narozenych selat a dalS$i poruchy
reprodukéni vykonnosti.

Nadmérny hibetni tuk u prasnic souvisi se zmensovanim objemu dutiny bfisni, coz
koresponduje s vlivem vyvoje placenty a plodu v pozdni biezosti (Zhou et al. 2018). Song
et al. 2018 ve své studii uvadi, Ze kdyzZ prasnice Landrance x Large White maji hfbetni sadlo
221 mm ve 109. dni brezosti, zvysil se vyskyt nizké porodni hmotnosti selat. Coz potvrdila
dalsi studie (Cheng et al. 2020) ktera uvadi, Ze nadmérna tloustka hrbetniho tuku
(221 mm) prasnic Landrance x Large White ve 109. dni bfezosti snizila celkovy pocet
a hmotnost vrhu Zivé narozenych selat. Proto je udrzovani hibetniho tuku béhem pozdni
brezosti ve sprdvném rozsahu zakladni zarukou pro maximalizaci reprodukéni vykonnosti

prasnic.

() (b) ()

Obrazek 2 - Ultrasonografické snimky prasnic s nizkou ( a ), stredni ( b ) a vysokou ( c ) télesnou kondici (Ajay et al. 2023)
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3.4.3 Vlivy pusobici na vysku hibetniho tuku

3.4.3.1 Vyiiva

Moderni super plodné prasnice maji vice definované pozadavky na Ziviny nez
prasnice pred 20 lety, a proto je nutnd neustdla aktualizace pozadavku na Ziviny, techniku
a technologie fizeni. Je tfeba vzit v Uvahu vliv faktor( prostredi, jako je teplota, vihkost
a konstrukce budovy na pfijem krmiva (Ball et al., 2008).

Vignola (2009) prezkoumal vyzkum, ktery naznacoval, Zze pfijem krmiva by méla
po inseminaci snizen na vhodnou gestacni dietu, protoze prasnice, které jsou béhem
bfezosti prekrmovéany, zejména béhem prvnich dvou tydn( po inseminaci, maji ¢asto
vysokou embryondlni mortalitu a produkuji malé vrhy. Prasnice, které jsou pfilis tucné,
maji problémy s porodem, zalehdvaji selata, Spatné pfijmy potravu béhem nasledné
laktace a jsou méné plodné v pfisti parité. Prasnice s vySkou hibetniho tuku 23 mm nebo
vice pti porodu maji snizenou chut k jidlu béhem laktace.

Peltoniemi et al. (2007) zhodnotili vyzkum, ktery naznacoval, Ze omezeni krmiva
po inseminaci se miZe vztahovat pouze na prvni 4 dny u prasnicek a viibec ne u prasnic.

Pro regulaci pfijmu krmiva by prasnice mély byt krmeny na zékladé objektivniho
méreni individudlni télesné hmotnosti, télesné kondice a v idedlnim pripadé méreni
hloubky hibetniho tuku (Young et al., 2004). Pfijem krmiva béhem poslednich 2 az 3 tydn(
by mél byt upraven tak, aby se alespon predeslo negativni energetické bilanci pfed
oprasenim a podpofil se vyssi prijem krmiva v rané laktaci, snazsi porod a pfimérena
porodni hmotnost novorozenych prasat (Vignola 2009). Mallmann et al. (2019) ve své
studii uvadi, Ze zvySeny prijem krmiva mezi 90. a 112. dnem bfezosti (ndrazové krmeni)
u prasnicek vedl ke zvysSeni télesné hmotnosti, télesné kondice a narlstu vysky hibetniho
tuku pfi porodu, zvysil se i pocet mrtvé narozenych selat, sniZila se vytéZinost kolostra
a pfijem krmiva prasnici v pribéhu laktace. Thongkhuy et al. (2020) ve své studii prokazal,
Ze prasnice s vySkou hrbetniho tuku 215,5 mm ve 109. dnech bfezosti mély vyznamné
vysSSi ztratu hrbetniho tuku béhem laktace neZ prasnice s nizkou vyskou hrbetniho tuku.
Dosli k zavéru, Ze prekrmovani a pfilis velkd vyska htbetniho tuku béhem pozdni bfezosti
méla negativni vliv na reprodukéni vykonnost prasnic tim, Ze ohrozila funkci placenty
béhem pozdni faze brezosti, a tim se zvysilo riziko ristu selat s omezenym rlistem.

Dnes vysoce plodné prasnice produkuji velké vrhy hubenych a rychle rostoucich
prasat (Oliviero 2013). Nejen omezeni krmiva pred terminem, ale také udrzovani krmiva
s nizkym obsahem energie a vysokym obsahem vildakniny béhem porodu a béhem prvnich
nékolika dnU laktace zfejmé zlepsSuje stfevni funkci a zahajeni laktace (Peltoniemi et al.,
2007). Protoze chut k jidlu je po porodu ¢asto nedostatec¢na, zvyseni Zivin potfebné pro
produkci mléka obecné pochazeji z mobilizace télesnych rezerv (Vignola 2009). Laktace
tedy klade na prasnice velké nutricni naroky. PouZiti télesnych rezerv by mohlo vést
k nadmérnému ubytku hmotnosti, coz ma za nasledek snizeni pftirlstku hmotnosti
podestylky v disledku snizené produkce mléka a naslednych problém( s rozmnozovanim
prasnic. Adekvatni prijem krmiva, zejména béhem prvnich 7 az 10 dn( laktace, je dalezity
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pro doplnéni télesnych zasob a obnoveni sekrece hormont, které fidi naslednou
reprodukéni vykonnost (Kauffold et al., 2008).

3.4.3.2 Mikroklima

Mikroklima a stdjové prostiedi se vyrazné projevuje ve vSech stadiich
rozmnozovaciho cyklu. Klimatické faktory, jako je délka, interval a intenzita osvétleni,
teplota, vlhkost vzduchu a roéni doba, mohou pusobit jako stresory, a tim negativné
ovliviovat parametry plodnosti, jestlize jejich hodnoty prekraduji nebo nedosahuiji
optimalni miry. Ze vSech mikroklimatickych parametrl ma nejvétsi vyznam teplota, coz
vypliva ze snizené schopnosti prasat regulovat télesnou teplotu (Stupka et al., 2009).

Tepelny stres ma nepftiznivy vliv na uZitkovost a zpUsobuje kazdorocné velké
ekonomické ztraty. Vysoké teploty snizuji fiji prasnice a miru brezosti, snizuji produkci
mléka, zpUsobuji Ubytek hmotnosti béhem laktace a zvysuji mortalitu (Cao et al. 2021).

Sezona ovliviiuje reprodukéni vykonnost prasnic. U nékterych prasnic lze v 1été
detekovat prodlouzené trvani fije a intervaly od fije do ovulace. Priimérny pocet folikulQ
prasnic pfi odstavu, fiji a ovulaci béhem léta byl mensi nez v zimé. Naopak vysoka okolni
teplota a vysoka relativni vihkost béhem brezosti vyznamné sniZuji pocet narozenych selat
(Belstra et al. 2004).

Vysokd teplota prostiedi snizuje pfijem krmiva pro laktaci, oddaluje pubertu,
narusuje behavioralni estrus, snizuje miru ovulace, zvySuje embryonalni mortalitu, snizuje
produkci mléka a prodluZzuje dobu od odstavu k fiji u prasnic. Tepelny stres nejvice
poskozuje reprodukéni vykonnost béhem prvnich 30 dn( v disledku zvySené embryonaini
umrtnosti a poslednich 30 dn( bfezosti v disledku zvyseného poctu mrtvé narozenych
selat. Management a vyZiva urcuji miru vlivu sezény na reprodukci (Knox et al. 2013)

Knox et al. (2013) dale ve své studii uvadi strategie, ve které uvadi 5 hlavnich bod
ke snizeni tepelného stresu

1) krmit vysoce energetickou krmnou davku s nizsim obsahem vlakniny a hrubych
bilkovin

2) krmit v noci

3) krmit vicekrat za den

4) pouzivat zafizeni pro chlazeni vzduchem nebo mlzeni vodou

5) snizeni skupiny velikost na 15 prasnic nebo méné v dobé biezosti a pouzivat
individualni gestacéni stani ke snizeni socidlniho stresu.

Fotoperioda mlze modulovat vliv dalSich faktorl fizeni, pokud neni extrémné
vychylena bud k Uplnému svétlu, nebo k Uplné tmé, ale sama o sobé ma fotoperioda
pravdépodobné minimalni dopad a neni hlavnim faktorem sezénni neplodnosti. Klesajici
fotoperioda a vysoké teploty se obecné vyskytuji ve stejném sezénnim casovém ramci
(Peltoniemi et al. 2005). Pro optimalizaci produkce prasnic by méli producenti fidit stada
prasnic tak, aby minimalizovali tepelny stres a pfizpusobili cykly svétla a tmy, aby se
vyhnuli pfiliSnému svétlu nebo tmé (Krealing et Webel. 2015).
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3.4.3.3 Managment stada

Nedilnou soucasti Fizeni stada je dobra politika utraceni s dobrym pochopenim
doby brakace. Udrzuje staly tok a pravidelné nahrazuje méné produktivni prasnice, aniz
by narusil celkovou uzitkovost chovného stada. Pocet selat a celoZivotni uzitkovost chovné
prasnice jsou primarnimi aspekty ekonomické hodnoty prasat. Proto je vysoka uzZitkovost
a dlouhovékost chovnych prasnicek a prasnic nejdllezitéjSimi parametry pro ziskovost
v produkci prasat (Koketsu et al. 2020). | kdyzZ je uzitkovost prasnic dalezitad pro zvyseni
poctu selat, plytvani krmivem pro prasata je také zvazovano v zemédélském pramyslu.
Proto je vhodné brakovani prasni¢ek a prasnic jednou z moznych strategii feSeni tohoto
problému. Jako kritéria pro brakaci prasni¢ek a prasnic bylo pouZito nékolik divodd,
véetné béinych onemocnéni, onemocnéni reprodukéniho systému a nizké produkce
mléka (Wang et al. 2019).

Zivotnost prasnic je dlleZita, protoZe velikost vrhu a hmotnost selat se zvy3uji aZ
do ¢tvrté nebo paté parity a pocet prasat odstavenych na prasnici za rok se zvysuje az do
Sesté a sedmé parity. Zralé, strukturalné zdravé prasni¢ky s nejvétsi pravdépodobnosti
dosahnou své Ctvrté parity, v té dobé jsou nejproduktivnéjsi (Engblom et al. 2008).
Cefovsky (2004) uvéadi, 7e profesionalita a snaha oSetfovat prasata jakou soucast
managementu, ktery vyznamnym dilem ovliviuje uZitkovost na vSech Usecich
reprodukéniho cyklu, stdle zaujimd nezastupitelné misto v chovu prasat.

Dlouhovékost prasnice je pocet dni od prvniho porodu do vyrazeni ze stadda nebo
celkovy pocet selat vyprodukovanych za Zivot prasnice. Cetné pozorovaci studie
prokazaly, Ze na dlouhovékost prasnic ma vliv mnoho faktord, jako je genetika, vyZiva,
ustdjeni, nemoc, kulhani, vék pti prvnim pareni, pomoc pfi opraseni, délka laktace
a rychlost ristu, télesna kondice a uZitkovost prasnic (Hoge at Bates, 2011).

Reprodukéni selhani je nejvétsi jednotlivou pri¢inou vyrazeni prasnic a Ze toto
selhani je nejzfetelnéjsi u mladsich prasnic, zvlasté u prasnicek a v mensi mire u prasnic
druhé parity. Hlavni pfi¢inou neplodnosti prasnic, ktera mize mit za nasledek predc¢asné
vyrazeni, je nedostatecny pfijem zivin pro laktaci. To bude vyzadovat, aby prasnice
mobilizovaly své télesné zasoby tuku a bilkovin (libové tkané), aby splnily poZzadavky
na ziviny pro udrzeni, rist a dojivost (Houghes et al. 2010).

Nadmeérné ztraty télesné hmotnosti a hibetniho tuku, a zejména netukové tkané
béhem laktace, nepfiznivé ovlivni plodnost po odstaveni. (Clowes et al. 2003). Zakladni
souvislost mezi ptijmem Zivin v laktaci a naslednou plodnosti je metabolicky stav prasnice,
pricemz prasnice s relativné Spatnym metabolickym stavem vykazuji opozdény estrus
nebo anestrus po odstavu. Prasnice s intervalem od odstavu do fije> 5 dnl vykazuji horsi
plodnost a je u nich vyssi riziko pfedcasného vyrazeni (Tantasuparuk et al. 2001).
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3.4.3.4 Zpusob ustdjeni

Hlavni zdsadou pfi feSeni ustajeni v chovu prasat je poznani jejich biologickych
narok(. V kazdych, tedy i ve velkovyrobnich podminkach, je nutné zajistit ustajenym
prasatlim pohodu, ktera je hlavnim predpokladem pro dosazeni maximalni uzitkovosti
(Stupka et al. 2009).

Ustajeni nezapusténych pranic

V mnoha komercnich provozech jsou prasnice také ustajeny jednotlivé béhem
intervalu od odstaveni do fije, protoZe jsou nachylné k vyraznému stresu a traumatu
v dUsledku oddéleni od selat, relativné Spatné kondici po laktaci a hierarchickému boji
(Schwarz et al. 2018). Stupka et al. (2009) uvadi, Ze pfi nastupu Fije je vhodné prasnice
ustajit individualné, a to z divodu minimalizace ataku ostatnimi prasnicemi, a tim zajisténi
klidu pro nidaci vajicek.

Bezstelivové a stelivové ustdjeni prasat

Prasata je mozné ustajit v tradi¢nich technologii na podestylce, kde se dosahuje

lepSiho welfare a prasata, tak mohou projevovat pfirozené etologické aktivity (Matousek
2013).
Stelivové provozy se v poslednich letech vlivem prosazovani pozadavkl na welfare
v chovu prasat a diky nizSim pofizovacim nakladdm stavaji populdrnimi. Lze konstatovat,
Ze se CasteCné prosazuji na ukor bezstelivovych systém(l ustadjeni. Stelivové provozy
se uplatiuji zejména u mensich a stfednich chovatell prasat s kapacitou do 200 kus(
prasnic nebo do 1000 kus( prasat ve vykrmu (Stupka et al. 2009). V rozsahu zastoupeni
prevazuje bezstelivové ustdjeni, se spadovym loZzem nebo rostovymi podlahami.
Bezstelivové ustdjeni ma nizsi ndklady na provoz a pracnost chovatele (Matousek 2013).

Prasnicky chované v jednotlivych kotcich nebo skupindch po tfech dosahnou
puberty vyrazné pozdéji nez prasni¢ky chované ve skupinach 10 a vice kusu. Kromé toho
maji prasni¢ky chované v individudlnich kotcich tissi fije a nepravidelné estralni cykly nez
prasni¢ky chované ve skupinovych kotcich. Avsak prasni¢ky chované ve skupinach 50
a vice kusl mély také nizsi miru zabreznuti nez prasnic¢ky v mensich skupinach (Knox et al.
2013)

Primarni nevyhodou skupinového ustdjeni brezich prasnic je neschopnost
rovhomérné kontrolovat télesnou kondici prasnice a pfrirlistek hmotnosti prasnice,
protoze dominantni prasnice konzumuiji vice nez plaché prasnice. Agresivita dominantnich
prasnic navic zplUsobuje fyzické poskozeni sobé i ostatnim. Jakykoli stres v prvnich trech
tydnech brezosti miUZe mit za nasledek ztratu brezosti nebo sniZzeni velikosti vrhu.
Pfesouvani prasnic v rané fazi bfezosti by mélo byt provadéno jemné v malych skupindch
(Kraeling et Webel 2015).
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Ustdjeni brezich prasnic

Systémy ustdjeni pro brezi prasnice se v poslednich letech staly predmétem zajmu
vyzkumu (Ren et al. 2018). Od 4. tydne po zapusténi az 1 tyden pred porodem nesméji byt
prasnice nebo prasnicky chovany v individualnich kotcich (Stupka et al. 2009).

Dle vyhlasky ¢. 208/2004 sb. prasnice a prasnicky se béhem obdobi, které zacina
Ctyri tydny po zapusténi a kondi jeden tyden pred ocfekdavanym, porodem chovaji ve
skupinach. Kotec, ve kterém je skupina chovadna, musi strany delSi nez 2,8 m.
Je-li ve skupiné chovdno méné nez Sest zvirat, kotec, ve kterém je skupina chovana, musi
mit strany delSi nez 2,4 m.

Primarni nevyhodou skupinového ustdjeni brezich prasnic je neschopnost
rovhomérné kontrolovat télesnou kondici prasnice a pfrirlstek hmotnosti prasnice,
protoze dominantni prasnice konzumuji vice nez plaché prasnice. Agresivita dominantnich
prasnic navic zpuUsobuje fyzické poskozeni sobé i ostatnim. Krmna stani se samo
zamykacimi nebo ruéné zamykacimi dvefmi nebo elektronickymi podavaci prasnic vSak
umoznuji prasnicim kontakt s ostatnimi prasnicemi, ale pfti jidle maji soukromi (Kraeling
et Webel 2015).

DalSim problémem skupinového ustdjeni je moznost agrese mezi zvitaty ve stejné
skupiné (Bench et al. 2013), vétSinou kvali konkurenci o potravu nebo misto na lezeni
(Verdon et al. 2015), nebo kvali hierarchii (Li et al. 2019), které mohou vést ke stresu,
zranénim a kulhdni. Bylo hldseno Ze kulhani je zvlasté bézné u velkych skupin umisténych
na betonové rostové podlaze (Cador et al. 2014). Pokud jde o velikost skupin, nékteré
studie doporucovali, aby 3—7 prasnic na skupinu bylo optimalni velikosti z hlediska
dobrych Zivotnich podminek zvirat (Bracke et al. 2002), zatimco jiné studie tvrdili, Ze ve
velkych skupinach neexistuje tendence k vetsi agresivité (Spoolder et al. 2009, Verdon et
al. 2015). Hemswortha et al. (2013) uvedli, Ze zvétSeni velikosti skupin nema zadny vliv na
agresivni chovani pfi rozdélovani do skupin 10, 30 a 80. Jakykoli stres v prvnich tfech
tydnech brezosti mize mit za nasledek ztratu brezosti nebo snizeni velikosti vrhu.
Pfesouvani prasnic v rané fazi bfezosti by mélo byt provadéno jemné v malych skupindach
(Kraeling et Webel 2015).

Ustdjeni prasnic rodicich a kojicich

V modernim chovu prasat je nezbytna schopnost prasnic porodit a kojit velké vrhy.
Aby se omezila Umrtnost selat a usnadnil zasah lidmi, byly vyvinuty porodni klece, které
omezuji pohyb prasnic béhem porodu a laktace (Baxter et Edward, 2018). Za poslednich
50 let je chov vklecich nejrozsifrenéjsSim systémem ustdjeni rodicich prasnic
(Wackermannova et al. 2017). Porodni klec uc¢inné zabranuje rozdrceni selete zalehnutim
(Nicolaisen et al. 2019). Presto existuji obavy o dobré Zivotni podminky v porodnich klecich
v souvislosti s fyzickym a behavioralnim omezenim prasnice, narusenym pfirozenym
chovanim matek a fyzickym nepohodlim (Baxter et Edwards, 2018). Tyto obavy vyustili ve
vzrlstajici zajem a tlak na rozvoj alternativnich porodnich a lakta¢nich systému ustajeni
(King et al. 2019). V chovu prasat byly vyvinuty i porodni systémy volného ustajeni nebo
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bez kleci jako alternativy k porodnim klecim, kde je welfare prasnic ohrozeno mnoha
zpUsoby, véetné preruseni hnizdéni a materské interakce se selaty (Chidgey et al. 2017).
V praxi se vSak zavadéni volného ustdjeni stdva pro chovatele vyzvou c¢astecné proto, ze
pocet Uhyn( selat zpUsobenych primarné zalehnutim — rozdrcenim, se zvysSuje béhem
ranné laktace (Pedersen et al. 2006). Yun et al. (2019) ve své studii prokazali, Ze selata
v otevienych klecich byla vice vystavena riziku uvéznéni prasnicemi, coz vedlo k nasledné
vyssi umrtnosti v dUsledku rozdrceni selat, ve srovnani s Udaji z porodnich kleci. King et al.
(2019) uvadi, Ze prasnice s prfedchozimi zkusenostmi s kleci mohly mit zvySenou imrtnost
selat, kdyZz jim bylo poskytnuto vice prostoru pfi porodu v nasledné parité, protozie
prasnice nemély Sanci naucit se sniZovat riziko rozdrceni selete. Do predem vycisténych
a vydezinfikovanych poroden jsou prasnice zbavené vnitinich a vnéjsich parazitt
(sprchové boxy) premistovany 1-2 tydny pred porodem za ucelem jejich adaptace. BEhem
porodu a kojeni je nutné u prasnic udrzovat Cistou a suchou (Stupka et al. 2009).
V systému sklopnych kleci je prasnice nejprve umisténa do kleci, az kdyz selata dosahnout
stanoveného véku, 3 dny po porodu, klec se otevie a poskytne prasnici dalsi prostor
(Ceballos et al. 2020).

3.4.3.5 Zdravotni stav

Optimalni reprodukce nemuzZe byt dosazeno bez udrieni dobrého zdravotniho
stavu prasnic. AvSak zdravotni stav neovliviiuje jen samotnou reprodukci, ale jeho vliv se
prolind celym chovem, tedy i odchovem a vykrmem prasat, a tim je ovlivnéna i celé
rentabilita chovu (Lamberk et al. 2012).

Hlavnim cilem chovatel( prasat a veterindrnich lékafl je udrzeni vysoké Urovné
zdravi stada, coz dava predpoklady pro naplnéni produkénich a reprodukénich parametra.
Budoucnost stad s vysokou produkci je v jejich minimalni nemocnosti, které Ize dosdhnout
jen s pomoci kvalitniho managementu zdravi stdda s vyuzZitim principl preventivni
mediciny, biologické bezpecnosti a kvalitni veterindrni péce (Roztok et al. 2023).

Oliviero et al. (2010) ve své studii uvadi, ze délka porodu je dalezitym faktorem
ovliviujici jak prezZiti selat, tak zdravi prasnic. Ve studii Tummaruk et Sang-Gassanee
(2013) prokazali ze délka porodu ovlivnila podil prasnic s horeckou a pocet parit ovliviiuje
vyskyt poporodnich poruch. Kdy byla horecka pozorovana u vice nez 90 % prasnicek, coz
je mnohem vice neZ u prasnic na vyssim vrhu. Bylo prokazano, Ze prasni¢ky jsou méné
tolerantni k tepelnému stresu nez prasnice (Tummaruk et al. 2010).

Vyssi vyskyt poporodnich poruch byl vsak pozorovan u prasni¢ek nez u prasnic.
Kromé toho bylo prokazano, Ze ztrata hrbetniho tuku u prasnic v laktaci je Castéjsi
u prasnic¢ek nez u prasnic a vysoka ztrata télesné hmotnosti béhem laktace u prasnic snizila
jejich schopnost vratit se do fije po odstavu (Tummaruk 2010). Bfezi prasnicky mohou
pred porodem trpét tepelnym stresem, coz vede k vy$sSimu vyskytu poporodnich poruch
nez u prasnic. Kromé toho muize vysoky vyskyt poporodnich poruch u prasnicek také
nasledné vést k vyssimu uUbytku hmotnosti a selhani obnoveni cyklu fije po odstaveni
(Tummaruk et Sang-Gassanee 2013).
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3.4.3.6 Genetika

Produkéni i reprodukéni znaky jsou ekonomicky vyznamnymi znaky v produkci
prasat. V komercénim prostiedi je preferovano, aby prasata pfijimala co nejméné krmiva,
rychle rostla a produkovala vice libového masa (Jiao et al. 2014). Proto programy chovu
prasat ¢asto berou v Uvahu produkéni vlastnosti, které stimuluji rast zvirat, zvysSuji podil
libové svaloviny a snizuji vyrobni naklady (Klimas et al. 2009). V tomto ohledu jsou
primarnimi parametry prdmérny denni pfirGstek, vék do dosazeni 105 kg télesné
hmotnosti, vyska hibetniho tuku a vlastnosti krmiva. Vzhledem k tomu, Ze znaky Ucinnosti
krmiva se obtizné méfi, pouzivaji se misto nich jako nepfimé indikatorové znaky jiné znaky
jako prGmeérny denni pftirlstek, vék do dosaZzeni 105 kg télesné hmotnosti, vyska
hibetniho tuku (Merks et al. 2012).

Uvadi se, Ze tyto vlastnosti silné pozitivné koreluji s ucinnosti krmiva.
Pro reprodukéni vykonnost se vSak chovatelé prasat ¢asto zaméfuji na vlastnosti, jako je
vék pfi prvnim porodu, celkovy pocet narozenych selat a pocet Zivé narozenych selat, coz
mulze zlepSit celoZivotni produkéni vlastnosti a nasledné vést k produktivnéjsim,
ziskovéjsim a zdravéjsim prasnicim (Stalder et al. 2003).
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3.5 Vliv vysky hrbetniho tuku na ukazatele reprodukce

3.5.1 Vliv vysky hibetniho tuku na délku odstav - fije

Tokach et al (2019) ve své studii uvadi, Zze vyvoj folikulu a uniformita folikuld jsou
zahdjeny na konci laktace a v obdobi od odstaveni do ovulace. Vyvoj folikul(i béhem
laktace se stava dlleZitym pro chov prasat po celém svéte, kvili rozsahlému pouZzivani
modernich genotypl prasnic. UZitkovost prasnic se stdle zvySuje a tim se zvySuji také
pozadavky na energii béhem laktace.

Dlouhé intervaly od odstaveni do fije souvisi se zvySenim porodnich ztrat, snizenou
porodnosti a mensi velikosti vrhu (Knox et al. 2019).

Pearodwong et al (2020) ve své studii pozoroval, Ze prasnice s nizkou vyskou
hibetniho tuku (£13,5 mm) pfi odstavu mély delsi interval odstav fije, neZ prasnice
s vysokou (218,0 mm) a stfedni (14,0-17,5 mm) vySkou hrbetniho tuku pfi odstavu.
Prasnice po prvnim vrhu, které mély v prvnim vrhu pfi odstavu vysokou vysku hibetniho
tuku, mély kratsi interval odstav fije nez ty, které mély stfedni a nizkou vysku hibetniho
tuku pri prvnim odstavu. A prasnice po prvnim vrhu s nizkou tloustkou hibetniho sadla pfi
odstavu mély delsi WEI neZ prasnice s paritnim Cislem 4—7 s nizkou tloustkou hrbetniho
sadla pfi odstavu.

3.5.2 Vliv vysky hibetniho tuku na velikost vrhu

Mnoho chovatelskych spoleénosti zahrnuje velikost vrhu jako soucast svého
chovatelského cile vyssi pocet odstavenych selat na prasnici (Baxter et Edward, 2018).
Diky intenzivnimu Slechténi smérem k produkénim vlastnostem, jako je vysoky pocet selat,
zvySené procento svaloviny, produkuji moderni prasnice velké mnoZstvi Zivé narozenych
selat, maji Stihly genotyp a jsou obecné vétsiho télesného rdmce nez jina plemena (Strathe
et al. 2019). Tammaruk et al. (2007) zjistil, Ze prasnicky s tloustkou hrbetniho tuku
srovnani s prasni¢kami s tloustkou hrbetniho tuku 11,1 — 13,0 mm. V soucasné studii
prasnicky s nejvyssi tloustkou hibetniho tuku dosahly pouze 12,5 mm, cozZ zdlraznuje, ze
pouzity genotyp byl velmi Stihly. Nékteré studie uvadi, Ze vyssi tloustka hibetniho tuku
v pozdni brezosti (19 mm oproti 14 mm) zvySuje primérny denni pfirtstek selat (Amdi et
al. 2013).
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3.6 Reprodukcni cyklus

Rijovy cyklus prasnice oznacuje rytmické zmény v chovani prasnic, které zahrnuji
pravidelné ale omezené periody svolnosti k pareni. Jeden interval cyklu je definovan jako
¢as od zacdatku jednoho cyklu fije (svolnosti k pareni) k dalSimu (ovulaéni interval). Prase
domdci je polyestrické zvife, fijovy cyklus nezavisi na rocnim obdobi probiha po cely rok,
pricem? se opakuje, pokud nedojde k oplodnéni, v intervalu 21 dni. Rijovy cyklus prasnice
se déli na obdobi proestra, estra, postestra, metestra a diestra (Stupka et al. 2013).
Rijovy cyklus je dynamicky hormonalni cyklus, ktery zplsobuje nemalé zmény, ktery
zplUsobuje nemalé zmény, které mizeme sledovat ve zméndch v chovani a na vnéjsich
pohlavnich organech plemenic, jejich intenzita se ¢asto lisSi mezi prasni¢ckami a prasnicemi,
plemeny, chovnymi stady i podle systému ustajeni (Roztok et al. 2023).

Estralni cyklus prasnic trvd 18—24 dni. Sklada se z folikularni faze 5-7 dni a lutealni
faze 13-15 dni. Béhem folikuldrni faze se z malych antralnich folikulG vyvinou velké
predovulacnifolikuly. Prase mize ovulovat 15 az 30 folikul(, v zavislosti na véku, nutri¢énim
stavu a dalSich faktorech. Béhem lutedlni faze je vyvoj folikuli méné vyrazny (Soede et al.
2011).

Proestrus

Stupka et al. (2009) uvadi, Ze perioda proestra, zac¢inad regresi Zlutého téliska
a konci nastupem estra. Vlivem folikustimulaéniho hormonu dochazi k podpofre ristu
a dozrani folikul(, nastavaji zmény chovani prasnice, coZ se projevuje neklidem, skakani
na ostatni prasnice a odmitanim krmiva. Vlivem hormon( vajecniku se zvySuje prokrveni
pohlavnich orgdnd, vulva mirné zdufi. Sliznice z¢éervend. Zacina se vylucovat Ciry hlen,
kréek délohy se otevird, zvysuje se peristalticka ¢innost rohd délohy. U mladych zvirat trva
cca 2 dny, u starsich zvifat trva cca 1,5 dne.

Proestrus neboli predfiji se vyznacuje pusobenim folikostimulaéniho hormonu,
ktery podnécuje rlst a zrani folikuld. Zrajici folikuly produkuji pohlavni hormony
estrogeny, které vyvolavaji u prasnic a prasnicek v fiji zmény na pohlavnich orgdnech

vses

a u prasnicek tfi dny pred hlavni tiji (Roztok et al. 2023).

Estrus

Estrus neboli vlastni fije zpravidla u prasnicek trva kratsi dobu a to 1-2 dny nez u
prasnic, kde trva 2 — 2,5 dne. V tomto obdobi dochazi k postupnému prasknuti folikul( a
k uvolnéni vajicek do vejcovodu. K ovulaci dochazi v posledni tretiné délky reflexu
nehybnosti, coz je mezi 30-40 hod. U prasnic trva ovulace 3—6 hod. a u prasnicek
5-10 hod. Uvolnéné vajicko po ovulaci si udrzuje schopnost k oplozeni po dobu 4-8 hodin
(Roztok et al. 2023).
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V estru je prasnice pfipravena k pareni. Nastupuje reflex nehybnosti, ktery trva u
prasnic 1,5-2,5 dne. Je charakterizovdan nehybnym postojem prasnice, lehkym
rozkro¢enim koncetin a pfitazenim usi dozadu ke krku (Stupka et al. 2009). Soede et al.
(2011) uvadi, ze estrus normalné trva 24 az 48 hodin u prasnic¢ek a az 72 hodin u prasnic.
PFiblizné 90 % prasnic exprimuje estrus 3-6 dnU po odstavu a prasnice, které jsou
pfipustény v estru 4—6 dnl po odstavu, maji vyssi porodnost a velikost vrhu neZ prasnice
pfipusténé pozdéji nez 6 dnli po odstavu.

Postestrus

V obdobi proestru mizi prekrveni, zduteni a zarudnuti vnéjsich pohlavnich organf,
zastavuje se produkce estrogen(. Prasnice ma normalni pfijem krmiva. Dochazi k tvorbé
Zlutych télisek. Trva 1-1,5 dne (Stupka et al. 2009).

Metestrus

Metestrus — pofijova faze 2,5 az 5. den pohlavniho cyklu na misté prasklych
folikull, které béhem ovulace uvolfiovaly vaji¢ka, se zahajuje proces luteinizace, cozZ je
tvorba Zlutych vajicek (Roztok et al. 2023).

Diestrus

Dietrus — mezifijova faze je nejdelsi fazi estralniho cyklu. BEhem této faze se zvysuje
sekrece progesteronu do 12. dne, pokud se do 15. dne nachdzeji v déloZnich rozich
Zivotaschopna embrya, brezost pretrvava. Pokud samice nezabfezne, zpUsobi
prostaglandin F2 — alfa sekretovany délohou zanik Zlutych télisek, prestava se produkovat
progesteron, zacinaji opét rust folikuly a cyklus se opakuje (Roztok et al. 2023).

Projevy a kfivka ndstupu tije u prasnic

1: prvni inseminace
2:druha inseminace

3: tfeti Inseminace
A:detekce rije
B: prodieva

T

E Cinseminace

E kanci prasnice mé reflex
projevy nehybnosti

s prasnice (test dosednuti)

Obrazek 3 - Projevy a kfivka ndstupu rije u prasnic — Stupka et al. (2009)
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3.7 Inseminace a zapusténi

vvvvvv

v modernich reprodukénich systémech prasat (Knox, 2016). Uméla inseminace je
komercné dostupna chovatelim hospodarskych zvitat jiz vice nez Sedesat let. Primarni
vyhodou vyuZiti umélé inseminace je schopnost rychle zlepsit genetickou kvalitu stada
pomoci genetiky. Uméla inseminace se pouziva ke zvyseni produktivity stdda pomoci otcu,
ktefi svym potomk({m poskytuji vynikajici produkéni vlastnosti. DalSimi vyhodami Al je
snizené riziko pfenosu nemoci mezi zvifaty a sniZzené riziko zranéni jinych zvirat
a pracovnik(l samci (Ombelet et Van Robays, 2015).

3.7.1 Vybér prasnicek

Prasnicky predstavuji nejvétsi kategorii (18—20 %) samic v chovném stadé (Faccin
et al., 2017). Pro dosazeni vysoké produktivity produkce prasat je nezbytny vybér vysoce
kvalitnich prasni¢ek, protoze produkce od jednotlivych prasnic pfispivd k celkové
produktivité prasat (Tummaruk et al., 2007). Mnoho faktord, jako je plemeno, télesna
kondice, parita, kvalita spermatu, management vyZivy a prostfedi, mlzZe ovlivnit
reprodukéni Uspéch (Lavery et al., 2019). PFfi prvnim pareni jsou hlavnimi kritérii, které je
tfeba vzit v ivahu, vék, télesnd hmotnost a projev fije prasnicek (Schukken et al., 1994).
Malanda et al. (2019) uvadi, ze zejména vék a télesnd kondice prasnice (télesnd hmotnost,
tloustka hrbetniho tuku a hloubka bederni svaloviny) jsou rozhodujici pro optimalizaci
poctu narozenych Zivych selat, naslednou reprodukéni Uspésnost a v dusledku toho pro
snizeni ¢asného vyrazeni plodnych prasnic. Dobry management prasnicek zacina jiz od
narozeni, protoze vrh, fizeni laktace a aplikace strategii véasné selekce jsou ¢asnymi
indikatory budouci vykonnosti a efektivity. Selhani pfi vybéru prasnicek s nejvétSim
reprodukénim potencidlem a nevhodné fizeni jejich fyziologického stavu a metabolického
stavu v provozu jsou kli¢ovymi rizikovymi faktory nizké celozZivotni produktivity prasnic
(Petterson et Foxcroft, 2019).

Roongisttinhichai et Tummaruk (2014) ve své literature uvadi, Ze kromé véku, zivé
hmotnosti a poctu fiji je vySka hrbetniho tuku jednim z vyznamnych parametrq, které je
treba vzit v Uvahu pfi vybéru prasnicek pti zarazeni do stada, protoZze dominuje v fadé
reprodukcnich parametrd, napf. v dosazeni puberty, poc¢tu vSech narozenych selat
a intenzité plodnosti, a to zejména v poctu vrhu na rok. Prasnicky s vysokou vyskou
hibetniho tuku (18-23 mm) pfi inseminaci porodi o 1 sele vice nez prasni¢ky s nizkym
hibetnim tukem (10-15 mm) a jejich selata budou mit vyssi ristovou intenzitu.

Doporucuje se, ze prasnicky by mély byt zapustény pred 220. dnem véku
(Schukken et al., 1994). Roongsitthichai et al. (2013) ve své studii prokazali, Ze prasnicky
vykazujici prvni estrus ve véku 181-200 dnl mohly byt inseminovany dfive nez ty, které
vykazovaly prvni estrus ve véku> 221 dni. To znamenalo, zZe ¢im rychlejsi je dosazeni
puberty, tim rychleji Ize dosahnout produktivity prasnicek. Zkratily se tak neproduktivni
dny.
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Malanda et al., (2019) prokazali, Ze prasnicky, které se poprvé spatily ve véku 233-253
dnu, byly produktivnéjsi bud u selat narozenych béhem jejich Zivota, nebo s nizsim rizikem
vyfrazeni z dlivodu reprodukéniho selhdni ve srovnani se selaty ve véku do 233 dn.

Lida et al. (2015) pozorovali, Ze prasnice, které byly poprvé spareny ve 278 dnech, mély
méneé Zivych selat narozenych nez ty, které byly spareny v drivéjsim véku (229 dni).

Filha et al. (2010) uvedli, Ze prasnice s vyssi rychlosti rlistu od narozeni do prvniho odchovu
(771-870 g/den), s priimérnou télesnou hmotnosti 173 kg a tloustkou hrbetniho tuku
vyssi nez 17 mm, vykazovaly vy$si procento mrtvé narozenych selat a vice selat vazicich
méné nez 1,2 kg.

Prasnicky s vyssi vySkou hrbetniho tuku mély pfiznivéjsi morfometrické vlastnosti délohy,
delSi délozni kréek a vyhodnéjsi charakteristiky vajecnikl z hlediska objemu obou
vajecnikl ve srovnani s prasnickami s nizsi vysSkou hrbetniho tuku. Velmi vyznamné
pozitivni korelace byly nalezené mezi vyskou hibetniho tuku a hmotnosti délohy a délkou
délozniho krcku (Jankowiak et al. 2019).

3.7.2 Technika inseminace

Uméla inseminace je praktikovana po celém svété a je nejpouzivanéjsi a nejucinnéjsi
biotechnologii v reprodukci prasat. Navzdory velkému pokroku v technologii zmrazeného
spermatu je konzervace v tekutiné i nadale hlavni metodou stabilizace kanciho spermatu
az do inseminace. Proto uméla inseminace prasat dosahla vysokého stupné ucinnosti ve
vétsiné zemi s hlavnimi producenty vepfového masa a vyznamné prispiva ke zdravi stada
a genetickému pokroku (Waberski et al. 2019). Hlavnim cilem umélého oplodnéni je
uloZeni dostatecného mnoistvi Zivotaschopnych spermii na pfislusné misto samiciho
genitalniho traktu v optimalnim okamziku vzhledem k ovulaci. U prasni¢ek soucasné
protokoly doporucuji uloZeni vice davek spermatu (dvé nebo tfi) do délozniho &ipku
kazdych 12—-24 hodin po detekci fije (Suarez- Usbeck et al. 2019).

Cervikalni uméld inseminace a post — cervikalni uméla inseminace

Tyto techniky umélé inseminace se liSi nejen v misté ukladani spermatu, ale také
v koncentraci spermii a objemu davky pouzité pro umélou inseminaci (Caravaca 2015).

Cervikalni uméla inseminace je prevladajici metodou chovu na farmach vsech
velikosti (Knox et al. 2013). pfinosy cervikdlni a post — cervikalni umélé inseminace jsou
zavedeni vylepSené genetiky, sniZeni rizika prfenosu onemocnéni a zlepSeny vykon
reprodukcnich dkoll (139). Pocdet davek pro cervikalni inseminace je omezen na 20-25.
Minimalni objem 50 ml obsahujici 1,5 x 109 spermii byl zpoéatku povazovan za nezbytny
pro dosazeni 91,9 % porodnosti a uspokojivé velikosti vrhu (Caravaca 2015).
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Soucasny zajem o post — cervikalni inseminaci je zplUsoben primarné tim, Ze davka
spermatu je vyznamné nez pfi cervikdlni umélé inseminaci (Wilson 2012). Hlavnimi cili
post cervikdlni inseminace jsou ucinny geneticky pokrok, minimalizace zpétného toku
spermatu béhem procesu inseminace a zkraceni doby provedeni umélé inseminace, aniz
by doslo ke sniZeni velikosti vrhu a porodnosti (Garcia-Vazquez et al. 2019).

Post — cervikdlni inseminace, téZ znama jako intrauterinni uméld inseminace, nebo
transcervikalni inseminace, obchazi délozni hrdlo a uklada vétsinu spermatu pfimo do téla
délohy (Martinez et al. 2002). Pouziti post cervikdlni inseminace ma urcitd omezeni, které
je tfeba zminit. Nemuze byt napriklad pouzito u vSech kategorii samic na farmé, protoze
je obtiznéjsi jej pouzit u mladych prasniéek nez u prasnic. Vnitfni kanyla zafizeni post
cervikalni umélé inseminace sice zasahuje aZz do délohy, ale toto misto je citlivéjsi
na infekci nez délozni hrdo. Proto musi byt hygiena pti vykonu post cervikdlni umélé
inseminace maximalni (Sbardella et al. 2014).

Uméla inseminace ve stanoveném case

Uméla inseminace ve stanoveném case je reprodukéni biotechnologie, ve které
indukovana ovulace umoZnuje inseminaci v optimdlnim okamzZiku pro dosazeni
uspokojivé miry oplodnéni. Protokoly pro umélou inseminaci ve stanoveném ¢ase zahrnuji
pouziti hormonU ve strategickych okamzicich podle kategorie prasnic. Protokoly pro FTAI
zahrnuji pouZziti hormon( podavanych ve strategickych okamzicich podle kategorie Zen.
U prasnic Ize po odstaveni pouZit induktor ovulace (Rensis et Kirkwood 2016). Zatimco
prasnic¢ky dosahuji puberty v riznych okamZicich a pouziti progestogenu (altrenogestu) je
nezbytné pro synchronizaci fije pfed pouZzitim induktoru ovulace (Driancourt et al. 2013).

Z tohoto dlvodu jsou protokoly FTAI u prasnicek sloZitéjsi a pouziti této technologie
se zaméfuje na prasnice po odstavu. Hlavni protokoly FTAI pouZivaji analogy GnRH
(buserelin nebo triptorelin) jako induktory ovulace. Stru¢né feceno, protokol vyuZzivajici
buserelin zvazuje podani hormonu 86 hodin po odstaveni a jednorazovou inseminaci
0 30-33 hodin pozdéji, ale pouze u prasnic s Fiji. V pfipadé triptorelinu se hormon podava
96 hodin po odstavu a prasnice jsou inseminovany o 22—-24 hodin pozdéji, bez ohledu na
reflex fije ve stoje (Knox et al. 2017).

Teoreticky Ize pomoci FTAI dosdhnout nékolika vyhod, jako je snizeni poctu
inseminaci a pouZitych spermii na prasnici. V FTAIl optimalizace kance pfimo souvisi
s potem prasnic, které potfebuji pouze jednu inseminaci. Udaje z buserelinového
protokolu naznacuji, ze 86-91 % odstavovanych skupin potifebovalo pouze jednu
inseminaci, protoze prasnice v fiji do 72 hodin po odstaveni a prasnice, které nejsou v fiji
v okamziku FTAI, jsou stale podrobeny vicenasobné inseminaci (Driancourt et al. 2013).
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3.7.3 Vyska hibetniho tuku pti inseminaci

Amdi et al. (2014) uvadi, Ze prasnicky s vyskou hibetniho tuku pfiblizné 19 mm pfi
inseminaci produkovaly selata, kterd byla ve véku okolo 158 dnu tézsi a méla vice tuku nez
selata narozena prasni¢ckam s vySkou hrbetniho tuku okolo 12 mm pfi inseminaci.

K dosazeni dobré reprodukéni uzitkovosti prasnic na vyssich vrzich by mély mit
prasni¢ky pfi inseminaci vySku hrbetniho tuku 18,0-23,0 mm a méla by u nich byt
sledovana také Zivda hmotnost, aby se zabranilo ztraté hrbetniho tuku béhem brezosti
a laktace (Roongisitthichai et Tammaruk. 2014). Filha et al. (2010) ve své studii uvadi, Ze
prasni¢ky s vyskou hrbetniho tuku 18,0-23,0 mm pfi prvnim zapusténi porodily témér
o jedno celkem narozené sele vice nez prasnicky s vySkou hibetniho tuku 10,0-15,0 mm
(12,9 selete vs. 12,0 selete). Mezi poctem Zivé narozenych selat vSak nezaznamenali
vyznamny rozdil. Stejné tak Roongisitthichai et al. (2010) uvadi, Ze prasni¢ckam s vyskou
hfbetniho tuku pfi prvni inseminaci 2 17,0 mm se narodilo 13,1 celkem narozenych selat,
zatimco prasnickdm s vySkou hrbetniho tuku pfi prvni inseminaci 14,0-16,5 mm
se narodilo 12,0 celkem narozenych selat.
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3.8 Brezost, porod a laktace

Délka brezosti u prasat je znama jako ,3 mésice, 3 tydny a 3 dny”, ale skutecny

Casovy ramec se u jednotlivych plemen a jedincu lisi a pohybuje se mezi 105 a 125 dny
(Sasaki et Koketsu, 2007).
UdrZovani optimalni vysky hibetniho tuku a télesné kondice béhem gestrace a laktace je
klicové pro ndslednou reprodukéni vykonnost (Tammaruk et al., 2007). BEhem brezosti
a kojeni by méli chovatelé sledovat Zivou hmotnost prasnic, aby zabranili ztraté hrbetniho
tuku, zejména na prvnim a druhém vrhu. Kojici prasnice s vysokym relativnim ubytkem
Zivé hmotnosti maji znacné dlouhy interval od odstavu do zapusténi (Roongsitthichai et
Tummaruk. 2014).

3.8.1 Brezost

Obdobi brezosti u prasnic je z chovatelského hlediska povazovano za obdobi

relativniho produkéniho klidu a z hlediska moZnosti ovlivnéni trvani brezosti za obdobi
konstantni délky. Bfezost u prasnic trva 114,5 dne (1009 a7 120 dnd) (Riha et al. 2001).
Stupka et al. (2013) uvadi, Ze bfezost prasnice trva v priiméru 115 dni a kolisa od 110-120
dnl. U mladych prasnic je cca o 1 den kratsi neZ u prasnic starsich (Stupka et al. 2013).
Brfezost je stav samice, kdy je nenarozené mladeé uvnitf téla matky. Bfezost (nazyvana téz
gestrace, pregnance nebo gravidita, jeji délka je oznacovdna jako tzv. gestacni perioda)
zacind oplozenim vajicka spermii a konéi narozenim mladéte (Reece 2011).
Maes et al. (2004) ve své studii prokdzaly, Zze pocet mrtvé narozenych selat se zvysoval
s klesajici tloustkou hfbetniho tuku na konci brezosti, z ¢ehoz vyplyva Ze prasnicim s velmi
tenkym hrbetnim tukem pfi porodu je tfeba se vyhnout. Zhoue et al. (2018) ve své studii
prokazali, Ze udrZeni stfedni vysky hfbetniho tuku (19-20 mm) na konci bfezosti pomaha
zlepsit hmotnost selat pfi narozeni a pfi odstavu. Prasnice s vyssi vyskou hibetniho tuku
(25 mm a vétsi) na konci brezosti vykazuji snizenou uZitkovost ve vrhu.

3.8.2 Porod

Porod prasnice se dostavuje v priaméru za 115 dnl0 od UspésSného zapusténi
(Stupka et al. 2013).
Dietni pfijem prasnic ovliviiuje progresi porodu. K zajisténi spravného pokryti hfbetnim
tukem pfi porodu je nezbytné bedlivé sledovani télesného stavu prasnice béhem brezosti
(Oliviero et al., 2010). Porod je pro prasnic potencialné stresujici a bolestivy zazitek.
Posturalni zmény a délka porodu mohou slouzit jako indikatory stresu a dystokie (Oliviero
et al. 2019). Nebyl pozorovdn Zzadny vyznamny rozdil v délce porodu,
ale numericky kratSi doby trvani byly zaznamenany u prasnic s hodnotami tloustky
hibetniho tuku (BFT) 17,00-17,99 a 18,00-18,99. Hrbetni tuk slouZi jako energeticka
rezerva pro prasnici béhem nadro¢ného procesu porodu. Prasnice s dostatec¢nou hladinou
hibetniho tuku maji lepsi energetické zasoby pro podporu fyzické namahy a energetické
narocnosti porodu.
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Ty, které si udrzuji primérenou hladinu zadového tuku, maji zlepSené energetické
rezervy a poskytuji podporu pro fyzickou ndmahu a energetické poZzadavky spojené
s porodem (Oliviero et al. 2010). Whittemore et Kyriazakis (2008) uvadi, Ze prasnice s vyssi
Zivou hmotnosti a vyssi vySkou hrbetniho tuku pfi porodu mohou rychleji mobilizovat
télesné rezervy, aby splnily poZadavky vrhu na produkci mléka. Prasnice s vysSkou
hibetniho tuku vice nez 21 mm se béhem porodu ¢asto zdrahaji pohybovat. P¥ilis tucné
prasnice maji problémy s porodem, zalehdva selata, maji Spatnou chut kjilu béhem
nasledné laktace a jsou méné plodné v dalsi parité (Kraeling et Webel, 2015). Cerisuelo et
al. 2008 uvadi, ze vyssi télesné rezervy pfi porodu mohou hrat ochrannou roli v uzitkovosti
prasnic proti nepfiznivym ucinkim nadmérného ubytku télesné hmotnosti béhem laktace.

Naopak prasnice s pfili§ malym pokrytim hibetnim tukem (<16 mm) riskuji
nedostatecné energetické zdsoby pro vysokoenergetické télesné procesy, jako je porod
a laktace. V dlsledku toho musi byt prasnice fizeny vhodnym zplsobem, aby bylo
zajiSténo rovnomérné pokryti tukem béhem brezosti, aby byl pribéh porodu Uspésny
(Langendijk et el., 2019).

3.8.3 Laktace

Laktace prasnic je hlavnim urc€ujicim faktorem rychlosti rGstu sajicich selat. Muaze
byt ovlivnéna rdznymi faktory a jednim, ktery vyZaduje vétsi pozornost, je télesny stav
prasnicek. Je znamo, Ze priprava prasni¢ek muze ovlivnit celozZivotni reprodukéni vykony,
a tedy i dlouhovékost ve stadé (Farmer, 2015).

Optimalni télesnd hmotnost prasnice a télesnd kondice béhem brezosti a laktace
jsou zasadni pro maximalizace produktivity a zajisténi efektivniho wvyuZiti krmiva.
V modernim pramyslu prasat je obvyklé hodnotit télesnou hmotnost prasnice a vysku
hibetniho tuku béhem rliznych fazi reprodukéniho cyklu, aby se upravily droven krmeni
tak, aby se udrzela optimdlni télesna kondice prasnic, aby se dosahlo adekvatni
reprodukEni ucinnosti, uzZitkovosti a dlouhovékosti prasnice (Theil et al. 2014). Optimalni
télesna hmotnost béhem brezosti zmirni Ubytek hmotnosti pfi laktaci a poskytne nejlepsi
podminky pro optimalni produkci mléka a uzitkovost vrhu (Kummer 2008).

Estienn et al. (2003) ve své studii pozorovali, Ze béhem laktace téziké prasnice
spotfebovaly méné krmiva ve srovnani s tenkymi a stfednimi prasnicemi.

Obecné je prijem krmiva béhem laktace ovlivnéna fadou faktorq, jako je parita, teplota
prostiedi a Uroven krmeni béhem bfezosti, a to prostfednictvim integrace nervovych,
hormonalnich a Zivinovych signall. Moderni prasnice jsou vysoce produktivni béhem
laktace, a proto potrebuji vysoky pfijem Zivin béhem posledni faze brezosti pro udrieni
téla a rlst a vyvoj plodu a rezervu télesného tuku, ktery muze byt vyuzit béhem laktace
negativni energeticka bilance (Young et al. 2004).

Decaluwe et al. (2013) ve své studii pozoroval, Ze zmény ve vysce hrbetniho tuku,
predevsim ztrata hrbetniho tuku mezi 85. a 109. dnem byli negativné spojovany s produkci
mleziva. Prasnice, které byly tyden pred porodem katabolické, nebyly schopné
produkovat mlezivo v plné mire. SloZzeni mleziva se pfi poklesu jeho produkce nezmeénilo.
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Ve studii Thongkuy al. (2020) bylo prokazano, ze zvyseni vysky hibetniho tuku o 1 mm
109. den brezosti zvysilo o0 271 g/den produkci mléka mezi 3. a 10. dnem laktace.

3.9 Udrzeni optimalni kondice

Vyska hrbetniho tuku je dllezitym znakem, ktery odrazZi télesnou kondici prasat.
Vyska hibetniho tuku u prasnice pfed porodem ma vyznamnéjsi vliv na porodni hmotnost
a pocet Zivé narozenych selat (Filha et al. 2010). Tummaruk et al. 2014 ve své studii uvadi,
Ze optimalni rozmezi vysky hrbetniho tuku u prasnice je v riznych fazich jiné. Udrzeni
parametru pfi zapusténi nebo pozdni brezosti (Kummer, 2008). Télesnd hmotnost prasnic
odrdzi celkovy obsah tuku prasnice a lze ji pouzit ke kontrole, zda jsou strategie krmeni
optimalni pro reprodukéni vykonnost (Mullan a Williams, 1990).

Dosazeni idealni télesné hmotnosti a kondice prasnic b&éhem brezosti a laktace je
tedy klicové pro maximalizaci produktivity a zajisténi efektivniho vyuziti krmiva (Kim et al.,
2016).

Vyska hibetniho tuku prasnice by pfi odchovu neméla byt mensi nez 15 mm a optimalni
tloustka hrbetniho tuku se s rozvojem brezosti postupné zvySuje, nejvyssi tloustka
hibetniho tuku by vSak neméla byt vétsi nez 22 mm (Rensis et al. 2005).

Vyska hrbetniho tuku ovliviiuje laktaci prasnice, pfiliS tlustd nebo pfiliS tenkd vrstva
hibetniho tuku zhorSuje laktaci prasnic a brani funkci délohy (Rensis et al. 2005). Proto je
udrZzovani vhodné a stabilni tloustky hrbetniho tuku béhem reprodukéniho cyklu
dilezitéjsi nez fixace tohoto parametru samotnym chovem. Proto je nezbytné udrZovat
stfedni tloustku hrbetniho tuku a prozkoumat faktory, které tloustku hrbetniho tuku
ovliviuji (Cao et al. 2022).
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4 Metodika

Na farmé Kostomlaty nad Labem byla mérena vyska hrbetniho tuku u prasnic
k naslednému zjisténi reprodukcnich vlastnosti. Vyska htbetniho tuku byla mérena pred
inseminaci prasnic pfed porodem a pred odstavem.

4.1 Charakteristika podniku

Farma Kostomlaty nad Labem je soucasti firmy Proagro Nymburk a.s. Od roku 1983,
kdy byla farma uvedena do provozu, je na stfedisku provozovan chov prasat. Na farmé se
rodi a ndsledné odchovavaji selata az do hmotnosti 30 kg.

V roce 2012 byla provedena repopulace stada a rekonstrukce stdji. Naskladnéna
byla genetika Danbred. V soucasné dobé je chov zcela uzavieny s vlastni produkci
prasnicek.

Na farmé jsou chovdna danskd plemena od firmy Danbred: danska landrase, dansky
yorkshire a dansky duroc. Danska landrace a dansky yorkshire jsou plemena, ktera maji
vynikajici plodnost a mlécnost. Jsou nestresové povahy, maji vybornou rlistovou
schopnosti a kombinacéni ndvaznost.

V podniku se nachazi bfezarny, porodny selat, dochovny selat a odchovny prasnicek.
Mezi bfezdrny fadime ctyti haly znacené pismeny E, A, B1 a B2.

Hala E je urcend pro brezi prasnice a prasnicky, a to po zjisténi bfezosti v 30 dnech
po inseminaci, az do presunu na porodny. Je zde instalovdno 6 spole¢nych kotcl
s automatickymi krmnymi stanicemi.

Hala A je uréena pro brezi prasnice a prasnicky, a to od zjisténi brezosti ve 30. dni po
inseminaci az do presunu na porodny. Je zde instalovano 8 spolecnych kotcl
a automatickymi krmnymi stanicemi.

Hala B1 je urcena pro zapusténi (inseminaci) prasnic a prasnicek. Prasnice jsou zde
ustdjeny od odstavu selat na porodnach az do zajisténi biezosti ve 30. dni po inseminaci.
Prasnicky jsou zde ustdjeny od presunu z odchovny prasnicek az do zajiSténi brezosti
ve 30. dni po inseminaci. Poté jsou prasnice a prasnicky presunuty na halu A nebo E.
V &asti haly jsou prasnice a prasnicky ustajeny ve skupinach (44-56 ks) ve spole¢nych
kotcich s krmenim do koryt. Ddle jsou v hale dva spolecné kotce s automatickymi krmnymi
stanicemi pro ustajeni brezich prasnicek. Prasnicky jsou do téchto kotcl naskladnovany
prabéziné vidy po zjisténi brezosti.

Hala B2 je urcena pro zapusténi (inseminaci) prasnic a prasnicek. Prasnice jsou zde
ustdjeny od odstavu selat na porodndch az do zajisténi brezosti ve 30. dni po inseminaci.

Pro detekci fije a vyhledavani fijicich se prasnic se pouZzivaji 4 kanci — prubifi
z vlastniho odchovu. Prasnicky jsou zde ustajeny od presunu z odchovny prasnicek,
zapustény a ustajeny aZ do zajisténi brezosti ve 30. dni po inseminaci. Poté jsou prasnice
a prasnicky presunuty na halu A nebo E. Ve vSech ¢tyfech halach pro brezi prasnice
je zkrmovana kompletni krmna smés pro prasnice brezi — KPB. Zaklad smési tvofi obiloviny
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(pSenice, jecmen) a sbjovy extrahovany Srot s pridavky ususkl, oleje a mineralnich
a vitaminovych doplikd. Krmnd davka je urcena podle faze brezosti.

Podnik disponuje 6 porodnimi halami. Do hal 1-6 jsou prasnice naskladfiovany cca
10 dni pred porodem, kazdda hala ma kapacitu 64 porodnich mist, celkem tedy 384 mist.
Provoz na porodnach je bezstelivovy, turnusovy, stani je individualni s rozsifenou ¢asti pro
selata. Podlaha je celorostova, ¢ast kotce pro prasnice ma rosty litinové, ¢ast pro selata
teplejsi rosty plastové. Na vSech halach poroden je v kazdém kotci v prostoru pro selata
umisténa teplovodni podldzka pro zajisténi tepelného komfortu malych selat, ktera jesté
nemaji dostateéné vyvinutou termoregulaci.

Prasnice na porodndch jsou krmeny komplexni krmnou smési KPK. Zaklad smési
tvori obiloviny (pSenice, jeCmen) a soéjovy extrahovany Srot s pridavky ususkd, oleje
a mineralnich a vitaminovych doplriku. Selata jsou pfikrmovdana ru¢né do samo krmitek
suchou smési typu prestartér.

Prasnice maji kolikové napajecky a selata piji z miskovych napajecek. Druhy den po
narozeni je selatlim priddvana do misek voda s pridavkem smeési vitaminQ. Slabsim
selatim je podavdna a michana mléénd smés.

Selata na porodnach jsou od 5. dne pfikrmovdana mlécnou smési (Akcelera)
smichanou s prestartérem Quickpig super bez pridavku zinku.

K zakladnimu osSetfeni selat po porodu patfi: aplikace 1éciv proti kokcidiim, aplikace
Zeleza, antibiotik, kastrace kaneck, aplikace usnich znamek.

V pripadé poskozeni strukll matky selaty je provddéno brouseni zoubkl. U selat
se déld kraceni ocasku z diivodu kanibalismu.

Dochovny selat tvofi tfi haly o celkové kapacité 7948 ks. Haly jsou rozdélovany na
sekce. Na hale D1 a D2 jsou 4 sekce (2 sekce po 815 ks, 2 sekce po 777ks), na hale D3 jsou
selata chovdna v jedné vétsi sekci D9 s kapacitou 780 ks a v péti malych sekci D1-D5
o kapacité 5 x 160 ks = 800 ks. V hale D3 také v 6 sekcich probiha odchov prasnicek
(30-110 kg) o kapacité 288 ks.

Selata jsou krmena do cca 35. dne véku krmnou smési pro selata typu prestartér,
ktery je poté nahrazen smési COS 1 a po zavéreénou fazi dochovu je pouzivd krmnd smés
Al (AO).

Odchov prasnicek pro vlastni obnovu stada je nové na haldch P7 a poloviné haly ¢.3
dochoven selat. Prasni¢ky jsou naskladfiovany v hmotnosti cca 30 kg, jejich odchov je
ukonéen v hmotnosti 110 kg. Celkova kapacita odchovu prasniéek je 568 ks.

Prasnicky do 50 kg jsou krmeny krmnou smési PCH1 a poté krmnou smési PCH2.
Do konce roku 2020 byla zajiSténa doddavka inseminacnich ddvek z vlastni inseminacni
stanice Nova Ves s kapacitou 50 kanc.

Od roku 2021 je dodavka inseminacnich davek zajistovana nakupem z inseminacni
stanice Skrsin. U prasnicek se provadi klasickd metoda inseminace, s pouZzitim pénovych
zavadécu.

U prasnic je aplikovana metoda inseminace VIP zavadéci, kdy je inseminacni davka
zapravena za délozni kréek do déloznich rohl. Doprava spermii do délohy je feSena
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unikatni patentovanym systémem, kdy v trubici zavadéce je vloZena tenkd nespermiidni
membrana. Tato membrdna je specidlné preloZena, aby byla pfi tlaku rukou na
inseminacni davku protlacena pfes zahyby délozniho kréku. Membrana dopravi spermie
za délozni kréek, kde dojde k rozliti spermii do déloznich roha.

Pred naskladnénim hal novym turnusem se provadi dlikladna ocista a dezinfekce
vsech Casti ve vyskladnéné hale. Oddéleni zUstavaji prazdné asi tyden, cozZ je doba, kterd
by méla stacit na preruseni ndkazového cyklu a prezivani zarodk( na Zivych hostitelich.
Pfed naskladnénim se provadi mimo klasické dezinfekce i vapnéni povrchu.

Vykaly z poroden a predvykrmu jsou v betonovych vanach pod zaroStovanou
podlahou, na bfezarndch jsou shrnovaci lopaty. VSechny vykaly jdou do centrdlniho
kanalu. Z centralniho kandlu jsou cerpany do jimek. Kejdu odebiraji predem dohodnuté
firmy, protoze farma nema své pozemky, na které by kejdu vyvazela.

Obrdzek 4 - Letecky snimek farmy Kostomlaty nad Labem, foto Josef Stastny mladsi
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4.2 Postup a technika méreni

Vyska hrbetniho tuku byla mérena 3 x v pribéhu reprodukéniho cyklu prasnic.
- Prvni méreni probihalo ve 30. dnu brezosti.
- Druhé méreni probihalo pfi naskladnéni prasnic na porodnu.
- Treti méfeni se uskutecnilo den pfed odstavem (zhruba 5 dni pfed inseminaci).

Byly méfeny prasnice na vSech paritdch. Maximalni parita byla 9, z dlvodu
nasledného vyrazovani prasnic.

Cilem chovatell je udrzet prasnici do 5. parity s naslednym vybérem dle zdravotniho
stavu a poctu narozenych a odchovanych selat.

Vyska hibetniho tuku byla méfené ultrazvukovy pfistrojem RENCO LEAN — MEATER,
ktery dokaze méfit vySku hrbetniho tuku od 5 do 40 mm. Pfed méfenim byli prasnicim
vyholeny stétiny v misté méreni. Po vyholeni se aplikuje na pokozku olej a ptilozi se sonda.
Sonda se priklada na uroven posledniho Zebra, 6 cm od stfedu hrbetu (obrazek 6).

Vyska hrbetniho tuku byla zapsdna do tabulky a dale byli zapisovany dalsi
reprodukéni  ukazatele, které se nejdfive zapisuji do karty prasnice a nasledné
do programu Pigmatic.

Byla zapisovana data:

- Datum inseminace.

- Pocet vSech narozenych selat.

- Pocet Zivé narozenych selat.

- Pocet odstavenych selat.

- Datum odstavu.
Pocet vSech odstavenych selat nebyl v této diplomové praci posuzovan, protoze na farmé
jsou pouzivany kojné prasnice, dochazi k vyrovnavani vrhu na porodné a délaji se
predodstavy selat.

oy

Obrdzek 5 - pristroj Renco Lean — Meater, foto vyrobce: Renco Obradzek 6 - Méreni vysky hrbetniho tuku, foto: autor
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4.3 DanBred

DanBred je jednou z pfednich svétovych mezinarodnich spoleénosti pro chov prasat
poskytujicich feSeni v oblasti genetiky a sluzeb. Spole¢nost DanBred vlastni vysoce
spolehliva Slechtitelskd data a je prvni spolecnosti pro Slechténi prasat na svété, ktera
pouziva pfi vypoctu Slechtitelského indexu genomové informace ode viech kandidatd na
Slechténi, coz ¢ini vice nez 100 000 zvitat ro¢né.

Spole¢nost DanBred si stanovuje dlouhodobé, vyvazené Slechtitelské cile, které jsou
pravidelné prezkoumavany. Tim je zajisténo, Ze geneticky vyvoj plemen DanBred Duroc,
DanBred Landrace a DanBred Yorkshire pfinasi maximalni zisk a vytvati pro nase zadkazniky
udrZitelnou, vysokou investi¢ni navratnost. Zakladem cinnosti spolecnosti DanBred jsou
dobfe zdokumentované vysledky z oblasti genetiky a komplexni feSeni sluzeb. Diky tomu
se spole¢nost DanBred stala prvni volbou prednich chovatell prasat z celého svéta, ktefi
ocekdvaji optimalni, predvidatelné obchodni vysledky.

Dansky systém Slechténi a plemenitby je postaveny na jednoduchosti.
Dle parametr(, které uvadi spole¢nost DanBred vychazi ze tfi zakladnich plemen: Danska
Landrace (L), Dansky Yorkshire (Y) a Dansky Duroc (D). Genetika DanBred je povaZovana
za nejlepsi na svété, jako vysledek 60 let vyzkumu. Vyzkum byl zaméren na profitabilni
odvétvi a neobycejnou kvalitu masa k pokryti poZzadavkd na konkurenénich mezinarodnich
trzich. Prasnice chovného programu DanBred maji nejlepsi reprodukéni uzitkovost na
svété.

Yorkshire

Ma velmi dobré reprodukéni vlastnosti, vynikajici rlstovou schopnost pfi velmi
dobré konverzi Zivin a velmi dobrou masnou uzitkovost, pficemz vsak v prevazujici mife
zachovavaji uzitkovy typ odpovidajici matefskym liniim. Kvalita masa je dobra. Vyznacuje
se vétsim az velkym télesnym ramcem, leh¢i hlavou se vzpfimenym uchem, jemnéjsi, ale
pevnou kostrou, pevnou konstituci s vysokym stupném odolnosti vici stresim. Barva klze
i Stétin je bila.

Dasnka Landrace

Velmi dobré reprodukéni vlastnosti, vysoka rdstovd intenzita pfi velmi dobré
konverzi Zivin a velmi dobrou masnou uzitkovosti. Vyznacuje se vétsim télesnym rdmcem,
jemnéjsi, avSak pevnou kostrou a lehkou hlavou. USi jsou klopené a pfimérené dlouhé.
Konstituce mlze byt jemnéjsi, avsak pevna s vysokym stupném odolnosti proti strestim.
Barva kiize i Stétin je bila.

Dansky Duroc

Je pouzivano jako otcovské plemeno. Vyznacuje se stfednim az vétSim rdmcem,
velmi pevnou tvrdou konstituci, kompaktni stavbou téla, pfimérené mohutnou a pevnou
kostrou. Vyraznym plemennym znakem je plastové Cervené rezavé zbarveni s Sirokou
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Skalou odstinll. Ucho je pfimérené dlouhé, poloklopené. Masny uZitkovy typ musi byt ve
vsech nejdllezitéjsSich masnych partiich vyrazné vyjadren. Kvalita masa je velmi dobra.

Pro jate¢né ucely se vyuziva findlni hybrid vznikly kfizenim téchto plemen: Y x L
a nasledné jejich potomek (oznacovan jako F1) x D. UZitkovost hybrida F1 je 34-36
odchovanych selat na prasnici a rok. Nasledny jatecny finalni hybrid dosahuje uZitkovosti
presahujici hranice 1000 g za den s konverzi krmiva 2,5-2,6 kg. S podilem libové svaloviny
az 62 %.

DanBred Hybrid

DanBred Hybrid je prvnim kfizencem plemen DanBred Landrace a DanBred
Yorkshire.
Jedna se o optimalni materskou linii, kterd zajistuje vysokou efektivitu chovu kombinaci
téch nejlepsich vlastnosti. Plemeno DanBred Hybrid je klidné, ma vynikajici materské
vlastnosti a je dlouhovéké. Produkuje pocetné vrhy vitdlnich, robustnich prasat, kterd
rychle rostou a maji vysoce efektivni konverzi krmiva po celou dobu Zivota az do porazky.
Kdyz se tato prasata zktizi s plemenem DanBred Duroc, potomci zdédi vSechny tyto
vlastnosti plus vynikajici kvalitu masa. Proto plemeno DanBred Hybrid pozitivné pfispiva
k tvorbé zisku a k dosazeni trvale udrzitelné produkce. (DanBred 2021)

Obrdzek 7 - Danska plemena prasat, autor: Danbred
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4.4 Statisticka analyza

Shromdazdéna data byla statisticky vyhodnocena v programu SAS verze 9.4. procedurami
Means a GLM. Hladina vyznamnosti byla zvolena a = 0,05. Byl vyuZit model s pevnymi
efekty plemene a parity.

Reprodukéni ukazatele byly hodnoceny ve vztahu k vySce hibetniho tuku. Tento ukazatel
byl méren 3x béhem reprodukéniho cyklu — 30. den brezosti (T1), pfi naskladnéni na
porodnu (T2), den pred odstavem (T3). Ve statistickém modelu byly tyto ukazatele
rozdéleny po intervalech: Sk1 (€15 mm), Sk2 (16—19 mm), Sk3 (20—24 mm), Sk4 (>24 mm).
Pro vyhodnoceni vlivu konkrétniho vrhu na nasledujici reprodukéni uZitkovost byl
vypocten ukazatel zmény vysky hibetniho tuku v pribéhu reprodukéniho cyklu. Tento
ukazatel byl pro statistické vyhodnoceni rozdélen do skupin: Skl (-2 mm),
Sk2 (-1; 0; 1 mm) a Sk3 (22 mm).

Dale byl hodnocen pokles (zména) hibetniho tuku v pribéhu laktace na nasledujici vrh.
| tento ukazatel byl rozdélen do 3 skupin: Skl (£-9 mm), Sk2 (-8—(-5) mm),
Sk3 (=-4 mm).

Vysledky jsou prezentovany v tabulkdch a grafech suvedenim hodnoty LS-Means
a p-hodnoty.
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5 Vysledky

5.1 Vliv plemene na vysku hibetniho tuku

Tabulka 1 - Vliv plemene na vysku hrbetniho tuku

F1 kfizenky | Cistokrevné p -hodnota
Vyska hibetniho tuku 30. Den biezosti (mm) 15,19 16,87 <.0001
Vyska hibetniho tuku pifed porodem (mm) 18,14 21,15 <.0001
Vyska hibetniho tuku pfed odstavem (mm) 14,82 15,86 <.0001
Ztrata hibetniho tuku v laktaci (mm) -3,32 -5,28 <.0001

Plemeno ma statisticky vyznamny vliv na vysku hibetniho tuku ve vSech mérenich.
Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti, vySka hrbetniho tuku pfed porodem a vyska
hibetniho tuku pred odstavem byla vyssi u Cistokrevnych prasnic.
Rozdil mezi vySkou hrbetniho tuku pred porodem a pred odstavem, tedy pokles vysky
hibetniho tuku v pribéhu laktace byl vyssi u Cistokrevnych prasnic. Coz znamena Ze
Cistokrevné prasnice v pribéhu laktace ztrati vice ze své kondice. Nasledna vyska
hibetniho tuku 30. den bfezosti byla taktéz vyssi u Cistokrevnych prasnic.
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5.2 Vliv parity na vysku hibetniho tuku

Tabulka 2 - Vliv parity na vysku hrbetniho tuku— F1 prasnice

1. parita | 2. parita | 3. parita | 4. parita | 5. parita | 6. parita | P-hodnota

Tuk 30. den 14,58 15,11 15,28 15,44 15,35 15,67 0,09
bfezosti (mm)

Tuk pfed porodem 17,58 18,18 18,20 18,57 18,26 18,00 0,17
(mm)

Tuk pfed odstavem 14,48 14,65 14,93 15,10 15,03 14,00 0,45
(mm)

Ztrata tuku -3,10 -3,53 -3,27 -3,45 -3,28 -3,00 0,30

v laktaci (mm)

Z tabulky 2 je patrné Ze u F1 prasnic, neméla parita vliv na vysku hibetniho tuku
30. den brezosti, pfed porodem a pred odstavem. Vliv parity nemél ani statisticky
vyznamny vliv na ztratu hibetniho tuku béhem laktace, kterd je brana jako rozdil mezi
vyskou hibetniho tuku pfed odstavem a vyskou hrbetniho tuku pred porodem.

Graf 1 - Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti— F1 prasnice

Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti

15,67
15,28
15,11

1. parita 2. parita 3. parita 4. parita 5. parita 6. parita

Z Grafu 1 je patrné Ze primérna vyska hrbetniho tuku u kfizenych F1 prasnic 30.
den brezosti rostla do 4. parity, kde dosahovala primérné vysky 15,44 mm. V 5. parité
je nepatrny pokles. V 6. parité je naddle zaznamenan narust vysky hibetniho tuku na
15,67 mm.
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Graf 2 - Vyska hrbetniho tuku pred porodem— F1 prasnice

Vyska hrbetniho tuku pfed porodem

18,57
18,20
18,00
17,58

1. parita 2. parita 3. parita 4. parita 5. parita 6. parita

V grafu 2 je znazornéna vyska hrbetniho tuku pfed porodem u kfizenych F1 prasnic.
Do 4. parity se vyska hibetniho tuku zvySovala, kde ve 4. parité dosahovala nejvyssich
hodnot 18,57 mm. Nasledné v 5. a 6. parité byl pozorovan pokles vysky hfbetniho tuku,
kde byl v 8. parité zaznamendn pokles na 18,00 mm.

Graf 3 - Vlyska hrbetniho tuku pred odstavem— F1 prasnice

Vyska hrbetniho tuku pred odstavem

14,48
14,00

1. parita 2. parita 3. parita 4. parita 5. parita 6. parita

Graf 3 znazorfiuje primérnou vysku hrbetniho tuku pfed odstavem u kfizenych F1
prasnic. Kde je stejné jako v grafu 2 do 4. parity zaznamendn narust vysky hibetniho tuku
a poté nasledny pokles vysky hibetniho tuku. Ve 4. parité dosahuje vyska hrbetniho tuku
15,10 mm a v 6. parité byl zaznamenan pokles na 14,00 mm.
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Tabulka 3 - Vliv parity na vysku hrbetniho tuku dle parity — Cistokrevné prasnice

1. parita | 2. parita | 3. parita | 4. parita | 5. parita 6. parita | 7. parita | 8. parita | P-hodnota

Tuk 30. den 16,50 16,81 16,86 16,99 17,20 17,20 16,62 17,43 0,76
bfezosti (mm)

Tuk pred 20,42 20,94 21,14 21,13 21,66 22,60 22,45 24,00 0,03
porodem (mm)

Tuk pred 15,89 15,90 15,97 16,00 15,68 15,63 15,55 14,00 0,75
odstavem

(mm)

Ztrata -4,53 -5,04 -5,13 -5,13 -5,98 -6,97 -6,90 | -10,00 <.0001

hibetniho tuku
v laktaci (mm)

Z tabulky 3 je zfejmé Ze u Cistokrevnych prasnic mél vliv parity statisticky vyznamny
vliv u vysky hibetniho tuku pfed porodu. U vysky hibetniho tuku 30. den brezosti
ani u vysky hrbetniho tuku pred odstavem nemél statisticky vyznamny vliv. U vysky
hibetniho tuku béhem laktace, ktery byl taktéZz pocitan jako rozdil vysky hrbetniho tuku
pfed odstavem a vysky hibetniho tuku pred porodem, mélo plemeno statisticky vyznamny
vliv.
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Graf 4 - Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti — Cistokrevné prasnice

Vyska hrbetniho tuku 30. den brezosti

17,20 17,20
16,99
16,81 16,86

1. parita 2. parita 3.parita 4.parita 5. parita 6.parita 7. parita 8. parita

17,43

V grafu 4 je vyska hrbetni tuku 30. den brezosti u Cistokrevnych prasnic, kde je
znacny narust vysky hibetniho tuku do 5. parity, v 6. parité je vySka hibetniho tuku stejna
jak v 5. parité ato 17,20 mm.

V7. parité je pokles vysky hrbetniho tuku na 16,62 mm. V 8. parité je vyska
hibetniho tuku nejvyssia to 17,43 mm.

Graf 5 - Vyska hrbetniho tuku pred porodem — Cistokrevné prasnice

Vyska hrbetniho tuku pred porodem

21,66
i 21,14 B 21,13

1. parita 2.parita 3.parita 4.parita 5.parita 6.parita  7.parita 8. parita

V grafu 5 znazornéna je vyska hrbetniho tuku pred porodem u cistokrevnych
prasnic, kde je taktéz narlst do 6 parity a vySka hrbetniho tuku dosahuje 22,60 mm.
V parité 7 je vyska hrbetniho tuku nizsi ale dosahuje 22,45 mm. V 8. parité je vyska
hibetniho tuku nejvyssi s hodnotou 24,00 mm.

54



Graf 6 - Vyska hrbetniho tuku pred odstavem — Cistokrevné prasnice

Vyska hrbetniho tuku pred odstavem

15,97 16,00
14,00

1. parita 2. parita  3.parita 4. parita 5. parita 6.parita 7. parita 8. parita

V grafu 6 je primérna vyska htbetniho tuku pfed odstavem u Cistokrevnych prasnic,
kdy ve 4 parité je vyska hibetniho tuku 16 mm. S 5. paritou je znaény pokles na 15,68 mm,

evvs
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Tabulka 4 — Statistické vyznamnosti mezi jednotlivymi paritami - Cistokrevné prasnice

NS — nesignifikantni

56

1:2 1.3 1:4 1:5 1:6 1.7 1.8
Tuk 30. den bfezosti NS NS NS NS NS NS NS
Tuk pfed porodem NS NS NS 0,0457 | 0,0055 | 0,0287 | 0,026
Tuk pfed odstavem NS NS NS NS NS NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS NS NS 0,0022 | <.0001 | 0,0009 | <.0001
2:3 2:4 2:5 2:6 2:7 2:8
Tuk 30. den bfezosti NS NS NS NS NS NS
Tuk pfed porodem NS NS NS 0,0345 NS NS
Tuk pfed odstavem NS NS NS NS NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS NS 0,0481 | 0,0014 | 0,009 | <.0001
3:4 3:5 3:6 3:7 3:8
Tuk 30. den bfezosti NS NS NS NS NS
Tuk pfed porodem NS NS NS NS NS
Tuk pfed odstavem NS NS NS NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS NS 0,0023 | 0,0129 | <.0001
4:5 4:6 4:7 4:8
Tuk 30. den bfezosti NS NS NS NS
Tuk pfed porodem NS NS NS NS
Tuk pfed odstavem NS NS NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS 0,003 0,0146 | <.0001
5:6 5.7 5:8
Tuk 30. den bfezosti NS NS NS
Tuk pfed porodem NS NS NS
Tuk pfed odstavem NS NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS NS 0,0015
6.7 6:8
Tuk 30. den bfezosti NS NS
Tuk pfed porodem NS NS
Tuk pfed odstavem NS NS
Ztrata tuku v laktaci NS 0,0211
7:8
Tuk 30. den bfezosti NS
Tuk pfed porodem NS
Tuk pfed odstavem NS
Ztrata tuku v laktaci 0,0236




Pro vysku hrbetniho tuku méla parita u Cistokrevnych prasnic statisticky vyznamny
vliv u vysky hibetniho tuku pred porodem a u vysky hrbetniho tuku v laktaci, jak
znazornuje tabulka 4.

U vysky hibetniho tuku byl statisticky vyznamny rozdil mezi prvni a patou paritou,
prvni a Sestou paritou, prvni a sedmou paritou, prvni a osmou paritou. Druhd parita se
statisticky liSila od Sesté parity.

U ztraty hibetniho tuku v laktaci se prvni parita statisticky liSila s patou paritou,
Sestou paritou, sedmou paritou a osmou paritou. Ve druhé parité byl statisticky vyznamny
rozdil mezi patou paritou, Sestou paritou, sedmou paritou a osmou paritou Treti parita se
statisticky liSila s $estou paritu, sedmou paritou a osmou paritou. Ctvrtd parita se
statisticky liSila s Sestou paritou, semnou paritou a osmou paritou. Statisticky vyznamny
rozdil byl ddle mezi patou a osmou paritou, mezi Sestou a osmou paritou a mezi sedmou
a osmou paritou.
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5.3 Vliv vysky hibetniho tuku 30. den brezosti na naslednou uzitkovost

Prasnice byli rozdéleny do 4 skupin, kde prvni skupina ma vysku hibetniho tuku <15

mm, druhd skupina ma vysku hibetniho tuku 16—19 mm, tfeti skupina ma vysku hibetniho

tuku 20—-24 mm, 4. skupina ma vysku hibetniho tuku = 25 mm.

Tabulka 5 - Vliv vysky hibetniho tuku 30. den brezosti na uZitkovost ndsledujiciho vrhu u F1 prasnic

1. skupina 2.skupina 3.skupina 4. skupina P -hodnota
Vsech narozenych 15,76 15,63 15,69 12,00 0,19
selat
Zivé narozenych selat 15,112 14,94 2 15,25 9,50°P 0,03
Nasledny interval 5,35 5,74 5,00 4,00 0,89
odstav fije (dny)

V tabulce 5 je zndzornéna vyska hibetniho tuku 30. den bfezosti u kfizenych prasnic,

kterd neméla statisticky vyznamny vliv na pocet vSech narozenych selat a na ndasledny

interval odstav fije.

Na pocet Zivé narozenych selat v aktudlni vrhu, méla statisticky vyznamny vliv, rozdil

byl zaznamenan mezi prvni a ¢tvrtou skupinou, mezi druhou a ¢tvrtou skupinou a mezi
treti a ¢tvrtou skupinou. Prasnice ve 4. skupiné méli pod 10 Zivé narozenych selat, na rozdil

od ostatnich skupin.

Tabulka 6 - Vliv vysky hibetniho tuku 30. den brezosti na uZitkovost ndsledujiciho vrhu u Cistokrevnych prasnic

1. skupina 2. skupina 3. skupina 4. skupina P-hodnota
Vsech narozenych 15,56 15,68 15,08 15,89 0,63
selat
Zivé narozenych selat 15,17 15,13 14,68 15,00 0,84
Nasledny interval 8,75 8,05 6,88 4,50 0,68
odstav fije (dny)

V tabulce 6 je znazornéna vyska hibetniho tuku 30. den brezosti u Cistokrevnych

pranic, kterd neméla statisticky vyznamny vliv na pocet vSech narozenych selat, ani na

pocet Zivé narozenych selat ani na nasledny interval odstav fije.
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5.4 Vliv vysky hibetniho tuku pred porodem na naslednou uzitkovost

Tabulka 7 — Vliv vysky hrbetniho tuku pred porodem na ndslednou uZitkovost u kriZenych F1 prasnic

narozenych selat

1. skupina 2.skupina 3.skupina 4. skupina P -hodnota
Vsech narozenych selat 16,01 15,71 15,37 15,61 0,31
Zivé narozenych selat ve 15,51 15,00 14,75 15,00 0,22
vrhu
Nasledny interval odstav 6,70 2 4,84° 6,10 & 4,38 @ 0,03
fije (dny)
Nasledny pocet vSech 16,09 16,04 15,50 15,55 0,26
narozenych selat
Nasledny pocet zZivé 15,35 15,33 14,98 14,73 0,62

V tabulce 7 je vyska htbetniho tuku u kfizenych F1 prasnic pted porodem, ktera méla
statisticky vyznamny vliv pouze u ndsledného intervalu odstavu fije. U poctu vSech a Zivé

narozenych selat ani u poctu vSech a Zivé narozenych selat u nasledného vrhu neméla

statisticky vyznamny vliv. U nasledného intervalu odstavu fije méla statistky vyznamny vliv
ve vSech skupindch. Statisticky vyznamny vliv byl mezi prvni a druhu skupinou, mezi

druhou a treti skupinou.

Tabulka 8 -Vliv vysky hibetniho tuku pred porodem na ndslednou uZitkovost u Cistokrevnych prasnic

1. skupina 2.skupina 3.skupina 4. skupina P -hodnota

Viech narozenych selat 16,12 @ 15,26 a 15,342 16,20 ° 0,01
Zivé narozenych selat 15,91 2 14,86 @ 14,78 @ 15,70 " 0,03
Nasledny interval odstav 9,57 8,12 6,61 7,30 0,38
fije (dny)

Nasledny poéet vsech 17,22 2 15,8 b 15,62 b 16,31 @ 0,05
narozenych selat

Nasledny pocet Zivé 17,092 15,32° 14,99 ° 15,75 2 0,03
narozenych selat

Vyska hibetniho tuku pred porodem u Cistokrevnych prasnic, ktera je znazornéna

v tabulce 7 méla statisticky vyznamny vliv na pocet vSech a Zivé narozenych selat

v aktudlnim vrhu. Statisticky vyznamny rozdil byl i v po¢tu vSech a Zivé narozenych selat

v nasledujicim vrhu. Statisticky vyznamny rozdil, nebyl pouze u nasledujici délky intervalu

fije.

Pocet vSech selat v aktualnim vrhu se statisticky liSil mezi tfeti a ¢tvrtou skupinou a

mezi druhou a ¢tvrtou skupinou.
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V poctu Zivé narozenych selat byl statisticky vyznamny rozdil mezi druhou a ¢tvrtou
skupinou a mezi tfeti a Ctvrtou skupinou.

V poctu vSech selat narozenych v nasledujicim vrhu byl statisticky vyznamny rozdil
mezi prvni a druhou skupinou a mezi prvni a treti skupinou.

V poctu Zivé narozenych selat v nasledujicim vrhu byl statisticky vyznamny rozdil
mezi prvni a druhou skupinou, mezi prvni a tfeti skupinou.
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5.5 Vliv vysky hibetniho tuku pred odstavem na naslednou uzitkovost

Tabulka 9 - Vliv vysky hibetniho tuku pred odstavem na ndslednou uZitkovost u kriZzenych F1 prasnic

1. skupina 2.skupina 3.skupina 4. skupina P -hodnota
Nasledny interval 5,29 5,75 4,14 4,00 0,63
odstav fije (dny)
Nasledny pocet 16,07 15,65 15,25 16,00 0,26
vSech selatve vrhu
Pocet zivé 15,36 15,03 14,85 16,00 0,60
narozenych selat ve
vrhu

V tabulce 9 je vyska hrbetniho tuku u kfizenych prasnic, kterd neméla statisticky

prakazny vliv na nasledujici parametry reprodukce, na interval odstav fije, na pocet vSech

selat ve vrhu, na pocet Zivé narozenych selat v nasledujicim vrhu.

Tabulka 10 - Vliv vysky hrbetniho tuku pfed odstavem na ndslednou uZitkovost u Cistokrevnych prasnic

1. skupina 2.skupina 3.skupina 4.skupina | P-hodnota
Nasledny interval odstav 8,08 6,93 7,69 4,20 0,59
fije (dny)
Nasledny pocet vSech 16,02 15,98 14,83 19,50 0,07
selatve vrhu
Pocet zivé narozenych 15,43 15,52 14,45 16,00 0,45
selat ve vrhu

V tabulce 10 je vySka hibetniho tuku u Cistokrevnych prasnic pfed odstavem, ktera

neméla statistky vyznamny vliv na ndsledujici parametry reprodukce, stejné jako u

kfizenych prasnic.

Vyska hrbetniho tuku pfed odstavem neméla statisticky vyznamny vliv, jak na

naslednou délku intervalu odstav fije, ani na pocet vSech a Zivé narozenych selat

v nasledujicim vrhu.
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5.6 Vlivzmény vysky hibetniho tuku v pribéhu reprodukéniho cyklu

U kazidé prasnice byla vramci jejiho reprodukéniho cyklu hodnocena zména vysky
hrbetniho tuku za cely reprodukéni cyklus. Dle vysledkl byly prasnice rozdéleny do skupin a
byl hodnocen vliv této zmény na ndslednou uzitkovost.

Tabulka 11 - Vliv vysky hrbetniho tuku u F1 prasnic na ndslednou uZitkovost

1. skupina 2. skupina 3.skupina P -hodnota
Néasledny interval odstav fije (dny) 9,502 5,31° 4,455 0,03
Nasledny pocet vSech narozenych 14,85 15,93 16,35 0,21
selat
Nasledny pocet Zivé narozenych 14,15 15,28 15,27 0,34
selat

Vyska hibetniho tuku u ¢istokrevnych prasnic, v tabulce 11, méla statisticky vyznamny
vliv na naslednou uZitkovost u intervalu odstav fije. U ukazatele vSech narozenych selat a Zivé
narozenych selat neméla statisticky vyznamny vliv. U intervalu odstav fije byl statisticky
vyznamny rozdil mezi prvni a druhou skupinou a také mezi prvni a tfeti skupinou.

Tabulka 12 - Vliv vysky hrbetniho tuku u Cistokrevnych prasnic na ndslednou uZitkovost

1.skupina | 2.skupina | 3.skupina | P-hodnota
Nasledny interval odstav fije (dny) 7,94 8,26 4,95 0,46
Nasledny pocet vSech narozenych selat 15,77 15,93 15,81 0,97
Nasledny pocet Zivé narozenych selat 15,23 15,41 15,13 0,93

U cCistokrevnych prasnic vliv vysky hrbetniho tuku na ndslednou uzitkovost, nemél
statisticky vyznamny vliv. Z tabulky 12 je zfejmé Ze vyska hrbetniho tuku neméla statisticky
vyznamny vliv v délce intervalu odstav fije, neméla statisticky vyznamny vliv ani na pocet vSech
narozenych a Zivé narozenych selat ve vrhu.

62



5.7 Zména vysky hibetniho tuku v pribéhu laktace

Rozdil mezi vySkou hrbetniho tuku pred odstavem a pred porodem, ukazuje ztratu

hrbetniho tuku béhem laktace.

Tabulka 13 —Zmeéna vysky hrbetniho tuku béhem laktace — kriZzené F1 prasnice

1. skupina 2. skupina 3. skupina P -hodnota
Nasledny interval odstav fije (dny) 3,71 5,43 5,39 0,76
Nasledny pocet vSech selat 16,60 16,20 15,86 0,47
Nasledny pocet zivé narozenych selat 15,80 15,53 15,19 0,55

V tabulce 13 je rozdil mezi vyskou hrbetniho tuku béhem laktace u kfizenych F1
prasnic. ktery u méreni pfed odstavem a pfed porodem Tato zména, ale neméla statisticky
vyznamny vliv na ndsledny interval fije, na ndsledny pocet vSech selat ve vrhu ani na nasledny
pocet zivé narozenych selat. Nasledny interval odstav fije se zkracoval s mensim Ubytkem
vysky hrbetniho tuku.

Tabulka 14 — Zména vysky hrbetniho tuku béhem laktace — Cistokrevné prasnice

1. skupina 2. skupina 3. skupina P -hodnota
Nasledny interval odstav fije (dny) 6,54 7,07 8,07 0,40
Nasledny pocet vSech selat 16,40 15,84 15,82 0,28
Nasledny pocet Zivé narozenych selat 15,67 15,24 15,41 0,67

V tabulce 14 je zména vysky hibetniho tuku béhem laktace u Cistokrevnych prasnic.
Ani v tomto pripadé tato zména neméla statisticky vyznamny vliv na nasledny interval fije, na
nasledny pocet viech selat ve vrhu ani na nasledny pocet Zivé narozenych selat.

U Cistokrevnych prasnic, byla ndsledna délka intervalu odstav fije delsi nez u kfizenych
F1 prasnic, ale naopak oproti kfizenym prasnicim se s vétSim ubytkem hibetniho tuku snizila
doba intervalu odstav tije. Z tabulky 1 je patrné, Ze plemeno méla statisticky vyznamny vliv
(p=<.0001) na vysku hibetniho tuku, kde Cistokrevné prasnice méla vétsi vysku hrbetniho tuku
ve vSech mérenich a Cistokrevné prasnice mély vyssi ztratu hibetniho tuku béhem laktace.

63



6 Diskuze

Tato diplomova prace se zabyvala vlivem vysky hibetniho tuku na ndslednou uZitkovost
prasnic. Analyza byla provedena v podniku Proagro Nymburk a.s. na farmé Kostomlaty nad Labem.
Farma Kostomlaty nad Labem je zamérena na produkci selat uz od roku 1983. V roce 2012 byla
provedena rekonstrukce staji a repopulace stada, naskladnéna byla genetika Danbred. Chov je
zcela uzavreny s vlastni produkci prasnicek, jak F1 prasnicek, tak Cistokrevnych prasnicek.

6.1 Vliv plemene na vysku hibetniho tuku

Na farmé Kostomlaty nad Labem, byla po repopulaci stdda naskladnéna ddnska genetika
Danbred. Pro reprodukci se v chovu pouzivaji kfizenky F1, které jsou vysledkem kfiZzeni
plemene yorkshire a landrace. Dale jsou pro reprodukci pouzity cistokrevné prasnicky
plemene yorkshire.

V této diplomové praci byli porovnavany kfizenky a Cistokrevné prasnice. Statisticky bylo
potvrzeno Ze plemeno ma vliv na vysku hrbetniho tuku. Signifikantni vliv byl ve vsech
mérenich, kdy u Cistokrevnych prasnic byla vySka hibetniho tuku podstatné vyssi nez u
kiizenych F1 prasnic. VySka htbetniho tuku 30. den brezosti byla u kfizenych prasnic
15,19 mm, u cistokrevnych prasnic 16,87mm. Vyska hibetniho tuku pred porodem byla u
kfizenych prasnic 18,14mm a u cCistokrevnych prasnic 21,15mm. Vyska hibetniho tuku pred
odstavem byla u kfizenych prasnic 14,82 mm a u cistokrevnych prasnic 15,86 mm. Ztrata
hibetniho tuku v laktaci byla u kfizenych prasnic -3,32 mm a u ¢istokrevnych byla -5,28mm.

Kim et al. (2016) ve své studii uvadi, Ze télesnou hmotnost prasnice ovliviiuji dva hlavni
faktory, genetika a vyziva. Geneticky faktor vSak nemusi byt plné kontrolovdn, protoze
moderni chov je cilené zaméren na mensi tloustku hibetniho tuku.

Cassady et al. (2002) ve své studii popsal primy heterozni uc¢inek na pramérny denni
pfijem potravy. Vanderhaeghe et al. (2010) ve své studii uvadi Ze zlepSeni reprodukéni
uzitkovosti je jednim z divodu pouziti kfizenych prasnic.

Tento vysledek je velmi prekvapivy, jelikoZ v uZitkovych chovech byvaji témér vidy
Eistokrevné prasnice hubené&;jsi ne? kfizené prasnice. Cistokrevné prasnice jsou naro¢néjsi na
oSetfovani, vyzivu, kondici, protoze jsou pro farmu genetickym pokrokem. Naproti tomu
kfizené prasnice, by mély byt odolnéjsi, nebyt tak naro¢né na kvalitu vyZivy a oSetfovani
(Ing. Brozik 2024).
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6.2 Vliv parity na vySku hibetniho tuku

Diky zlepsenému managementu, efektivnimu vybéru podle velikosti vrhu a pouZiti
systémU kFiZzeni se podstatné zlepSila reprodukéni efektivita u vétSiny dnesnich komercnich
prasnic. Navzdory tomuto pokroku neni znaénd &ast prasnic schopna produkovat tfi nebo vice
parit, coz je nutné k pokryti naklad(i na vyvoj a udrzbu chovnych samic (Stalder et al. 2003).
Reprodukéni selhani je v soucasné dobé nejcastéjsSim divodem pro predcasné vyrazovani
prasnic (Mote et al. 2009). Reprodukéni dlouhovékost je znak, ktery se sklada z mnoha slozek,
které se opakované projevuji po cely Zivot prasnice a je zavisly na fyziologickém potencidlu
samic obnovit cykli¢nost vajecnik(i, premnoZeni a porod po Uspésnych paritdch. Mezi hlavni
slozky reprodukéni dlouhovékosti patfi vék v puberté, mira ovulace, vék pfi prvnim porodu,
pocet zabreznuti, pocet Zivych a odstavenych selat, interval od odstaveni, Ubytek hmotnosti
béhem laktace a pocet vrhi vytvofenych za Zivot (Serenius et Stalder 2006). Prasnice s nizkou
paritou, zejména prasnic¢ky, maji nizsi reprodukéni vykon ve srovnani s prasnicemi, coz muze
byt zplsobeno nezralym endokrinnim systémem a sniZzenou kapacitou prijmu krmiva (Koketsu
et al. 2017). Engblom et al. (2007) ve své studii uvadéji, Ze s rostouci paritou se zvySuje pocet
Zivé narozenych a odstavenych selat, protoze korelace mezi témito parametry je vysoka.

V této diplomové praci vyska hrbetniho tuku se jak u kfizenych, tak u Cistokrevnych
prasnic zvySovala s narUstajici paritou. U kfizenych prasnic neméla parita vliv na vysku
hibetniho.

U cistokrevnych prasnic méla parita vliv na vysku hrbetniho tuku pred porodem a na
ztratu hrbetniho tuku v laktaci.

Cistokrevné prasnice v pribéhu laktace ztrati vice hibetniho tuku oproti kfizenym
prasnicim, ale diky méreni vySky hibetniho tuku, nasledné Upravé krmné davky a kvalitnimu
pristupu managmentu jsou Cistokrevné prasnice schopny se dostat zpét do optimalni kondice,
zabfeznout v poZadovaném intervalu a docilit uspokojivych reprodukénich vysledkd
(Ing. Brozik 2024).
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6.3 Vliv vysky hrbetniho tuku 30. den bfezosti na naslednou uzitkovost

U kfizenych prasnic nebyla statisticka vyznamnost u poc¢tu vSech narozenych selat ani u
nasledného intervalu odstav fije. U poctu Zivé narozenych selat byla statisticka vyznamnost,
kdy byl rozdil mezi prvni a ¢tvrtou skupinou, druhou a ¢tvrtou skupinou a treti a Ctvrtou
skupinou.

U cistokrevnych prasnic, vySka hibetniho tuku 30. den bfezosti neméla statisticky
vyznamny vliv na pocet viech a Zivé narozenych selat, ani na nasledny interval odstav fije.

Toto tvrzeni je v souladu se studii, kde Vignola (2009) uvadi, Ze pfijem krmiva by mél byt
po reprodukci snizen na vhodnou krmnou davku, protoze prasnice, které jsou béhem bfezosti
pfekrmovany, zejména béhem prvnich dvou tydnl po inseminaci, maji ¢asto vysokou
embryondlni mortalitu a produkuji malé vrhy a prasnice které jsou pfilis tu¢né, maji problémy
s porodem, zalehavaji selata a Spatné pftijimaji potravu béhem ndsledné laktace a jsou méné
plodné v nasledné parité.

Nékteré studie se zabyvaly i reprodukéni vykonnosti a chovanim brezich prasnic
chovanych ve skupinach a jednotlivych stdjich. Ve studii Zhou et al. 2014 byl pocet Zivé
narozenych selat nizsi ve skupinovém ustajeni ve srovnani s individudlnim ustajenim (p=0,08).
Pocet odstavenych zvifat, porodni hmotnost, hmotnost pfi odstavu a hmotnost vrhu pfi
odstavu se neliSil mezi systémy ustdjeni. Chapinal et al. (2010) pozorovali vysku hibetniho tuku
prasnic béhem brezosti a dokazali Ze mezi témito dvéma typy ustdjeni nebyl Zddny vyznamny
rozdil ve vySce hibetniho tuku.

Na farmé Kostomlaty nad Labem jsou prasnice po detekci bfezosti, ustdjeny ve
skupinovych po 50 kusech, kde je na kaZzdou skupinu jeden krmny automat. Skupinové ustajeni
prasnic muze sniZit stereotypni chovani, zvysit pohodu prasnic, ale ve skupinovém ustdjeni
dochazi k bojiim mezi prasnice, zejména po naskladnéni, nejcastéji v dlsledku nastoleni
hierarchie. Pfi téchto soubojich mzou byt prasnice zranény a mliZe dojit Umrtnosti plodu.
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6.4 Vliv vysky hrbetniho tuku pred porodem na naslednou uzitkovost

U kfizenych prasnic nebyl statisticky vyznamny vliv na naslednou uZitkovost. U
Cistokrevnych prasnic méla vyska hrbetniho tuku statisticky vyznamny vliv na pocet vsech a
Zivé narozenych selat, jak v aktudlnim vrhu, tak ve vrhu nasledujicim. Statisticky vyznamny
rozdil byl mezi druhou, tteti a ¢tvrtou skupinou. V prvni skupiné, kde je vyska hibetniho tuku
mensi nebo rovna 15 mm, neméla vyska hfbetniho tuku statisticky vyznamny vliv na pocet
narozenych a Zivé narozenych selat ve vrhu.

Tyto vysledky jsou v souladu i s jinymi autory Bortolozzo et al. (2019) uvadi, Ze chov pfilis
tézkych prasnicek nema zadné vyhody, protoZze budou mit nadvadhu pfi porodu, s vyssimi
nutriénimi naroky béhem laktace a béhem jejich produktivniho Zivota. Cheng et al. (2020),
které ve své studii projednavaji Ze obezita na konci brezosti zhorsuje metabolickou poruchu.
Zhou et al. (2018) ve své studii uvadi, Ze nadmérny hibetni tuk béhem pozdni bfezosti souvisi
s poruchami reprodukce, véetné mensi velikosti vrhu, nizsiho pfirGstku hmotnosti vrhu
a vétsiho podilu omezeni intrauterinniho vrhu. Prodlouzeny porod silné koreluje s velikosti
vrhu a mrtvé narozenymi détmi. Prasnice s porodem >3 h mély skutec¢né 2,0krat vyssi
pravdépodobnost vyskytu mrtvého porodu nez prasnice s kratSim porodem (Borges et al.,
2005). Prasnice s vysokym hrbetnim sadlem (>17 mm) vykazovaly o 155 minut delsi porody
(Oliviero et al., 2010).

Podle Ing. Klepace, ktery vchovu pusobi jako vyzZivovy poradce je doporucend
optimadlni vyska na farmé Kostomlaty nad Labem pred porodem 18 mm. V této diplomové
praci byl u kfizenych prasnic statisticky vyznamny vliv, u nasledného intervalu odstav fije, kde
rozdil byl mezi prvni a druhou skupinou a druhou a tfeti skupinou. Druhd skupina
predstavovala vysku hrbetniho tuku 16—19 mm, ktera je doporucena Ing. Klepacem. V této
skupiné byl nejkratsi interval odstavu fije, ktery byl 4,84, oproti prvni a tfeti skupiné, u které
byl vice jak 6 dni.
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6.5 Vliv vysky hrbetniho tuku pred odstavem na naslednou uzitkovost

Podle Ing. Klepace je doporucend optimalni vySka na farmé Kostomlaty nad Labem pred
odstavem 15 mm. Nizka hladina tukovych zasob pfi odstavu, kdy je vySka hrbetniho tuku nizsi
nez 14 mm ma nepftiznivy vliv na vysledky produktivity a reprodukce prasnic (Reikelet al.,
2002). V této diplomové préci se to tvrzeni nepotvrdilo. U kfizenych ani u cistokrevnych
prasnic neméla vyska hrbetniho tuku statisticky vyznamny vliv na nasledné ukazatele
reprodukce.

Prasnice s vySkou hibetniho tuku pod 15 mm, které byli zafazeny do skupiny 1, nemély
statisticky vyznamny vliv na ndslednou uzitkovost. Vyska hitbetniho tuku neméla statisticky
vyznamny vliv na naslednou dobu intervalu odstav fije, na pocet vSech ani na pocet Zivé
narozenych selat ve vrhu.

Avsak je obecné znamo Ze produkce mléka u prasnic je pozitivné ovlivnéna pfijmem
krmiva béhem laktace (Vadmand et al. 2015). Mnoho prasnic se béhem laktace stava
katabolickymi, aby se udrzely produkci mléka, protoZe nejsou schopny zvysit pfijem krmiva,
stejnym tempem, jako se zvySuje jejich produkce mléka (Hansen et al 2012 a). Nizky pfijem
krmiva pro prasnice (2,8 az 3,0 kg/den) a velky télesny Ubytek hmotnosti (38 az 40 kg) béhem
laktace mohou mit negativni vliv na nasledujici reprodukéni cyklus s prodlouzenim intervalu
odstav fije a snizenim poctu narozenych selat. Kromé toho parita také ovliviiuje produkci
mléka a reprodukéni vykonnost. Prasnice na prvni parité rodi méné selat a maji nizsi prijem
krmiva ve srovnani s prasnicemi na druhé a vyssi parité (Eissen et al. 2000).
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6.6 Vliv vysky hibetniho tuku v pribéhu reprodukéniho cyklu

Ztrata hrbetniho tuku u Ccistokrevnych prasnic neméla statisticky vyznamny vliv na
nasledny interval odstav fije, na nasledny pocet vSech narozenych selat ani na naslednd pocet
zivé narozenych selat. U kfizenych prasnic méla statisticky vyznamny vliv. Ty prasnice, které
ztratily vice jak 2 mm tuku oproti vySce hrbetniho tuku u pfedchoziho vrhu mély prikazné
delsi nasledny interval odstav fije o 5 dni oproti prasnicim, které si udrzeli stejnou vySku
hibetniho tuku, nebo mély narlst hfbetniho tuku o 2 mm.

Prasnice, které ztratily vy$si mnoZstvi hibetniho tuku, nebyly schopny se dostat do fije
ve stejném cCase jako prasnice s nizsi ztratou hrbetniho tuku, nebot potiebovaly delsi ¢as pro
opétovné ziskani energie a navraceni se do reprodukéniho cyklu.

Ztrdta hmotnosti béhem laktace muzZe narusit reprodukéni vykonnost prasnic
v ndsledujicim cyklu (Chenken et al., 2010). Prasnice s vétSim ubytkem hmotnosti maji nizsi
kvalitu folikull, oocyty se sniZzenou schopnosti oplodnéni a naruseny vyvoj a preziti embryi
(Clowes et al. 2023). Gianluppi et al. (2020) uvadi, Ze prodlouzena doba intervalu odstav fije
muze ovlivnit produktivitu prasnic snizenim poctu porod( na prasnici a rok. Interval odstavu
fije je Cas pro zahajeni obnovy télesnych rezerv, které prasnice ztrati béhem laktace, aby
nebyla ohroZena ndslednad uZitkovost, zejména u prasnic prochazejici vétsim lakta¢nim
katabolismem. Schenkel et al. (2010) zaznamenali mensi druhy vrh u prasnic se ztratou
hmotnosti >10 %, ztratou télesného tuku >20 %.

Pti velkych zménach kondice je potieba do 30. dnli po odstavu dostat prasnici zpét do
kondice, cozZ je nejenom organizacné narocné, kde prasnice vyzaduji individualni péci, ale i
pomérné ekonomicky narocné, protoze konverze krmiva je u prasnic kolem 9 kg KKS/kg
pfirdstku Zivé hmotnosti.
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6.7 Rozdil mezi vyskou hibetniho tuku v prubéhu laktace

Ztrdta hmotnosti béhem laktace muZe narusit reprodukéni vykonnost prasnic
v nasledujicim cyklu. (Chenken et al., 2010). VétsSina prasnic béhem brezosti nabere tuk a
béhem laktace ztraci svij rezervni tuk pro produkci mleziva a mléka. Hrbetni tuk proto hraje
velmi dilezitou roli jako energetickd rezerva a ovliviiuje produkci mleziva a mléka (Thongkhuy
et al. 2020). Eisen et al. 2003 uvadi, Ze produkce mléka u velkych vrhi vyZaduje znacnou
mobilizaci télesnych rezerv, protoZe pfijem Zivin je prioritou pro mlezivo a produkci mléka.
PFijem krmiva vSak obvykle nestaci ke spInéni vsech nutri¢nich poZzadavk( a prasnice mobilizuji
télesné zdsoby, coz vede ke katabolickému stavu. Houde et al. (2010) ve své studii pozoroval
Ze ke ztraté vysky hrbetniho tuku u prasnicek a prasnic doslo hlavné v disledku negativni
energetické bilance béhem laktace. Maes et al. (2004) ve své studii prokazal, Ze ztrata
hibetniho tuku byla Umérna poctu odstavenych Zivych selat.

V této diplomové praci neméla ztrata hrbetniho tuku statisticky vyznamny vliv na
nasledné ukazatele reprodukce, jako jsou interval odstav fije, pocet vSech a pocet Zivé
narozenych selat ve vrhu. Statisticky vyznamny vliv nebyl u kfizenych ani u Cistokrevnych
prasnic.

Na farmé Kostomlaty nad Labem je vySka hrbetniho tuku sledovdna a hlidana, kdy
doporucéena maximalni ztrata htbetniho tuku béhem laktace je podle Ing. Klepace do 3 mm.
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7 Zaveér

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit vliv vySky hrbetniho tuku na
naslednou uZitkovost prasnic, v Podniku Proagro Nymburk a.s. na farmé
Kostomlaty nad Labem a ovéfit platnost stanovenych hypotéz.

Hypotéza 1 byla pfijata. Cistokrevné prasnice maji v jednotlivych fazich
reprodukéniho cyklu vyssi hibetni tuk v porovnani s F1 kfizenkami.

Hypotéza 2 byla zamitnuta. Pokles vysky hfbetniho tuku pod 15 mm
v jednotlivych fazich reprodukéniho nemél negativni dopad na hodnocené
parametry reprodukce u prasnic.

Parita méla statisticky prikazny vliv na vysku hrbetniho tuku pfed porodem u
Cistokrevnych prasnic. Vyska hibetniho tuku pfed porodem byla u ¢istokrevnych
narUstala vyska hibetniho tuku do 6. parity, kdy dosahovala 22,60 mm, v 7 parité
je maly ubytek vysky hibetniho tuku na 22,45 mm, ale nejvyssi vyska hibetniho
tuku pred porodem dosahovala v 8. parité, s vyskou 24,00 mm.

Vyska hrbetniho tuku 30. den bfezosti méla statisticky vyznamny vliv pouze na
pocet Zivé narozenych selat u kfizenych prasnic. Prasnice s vyskou hrbetniho
tuku 225 mm, méla mensi pocet Zivé narozenych selat, oproti ostatnim
skupinam.

Vyska hrbetniho tuku pred porodem méla statisticky vyznamny vliv na nasledny
interval odstav Fije u kfizenych prasnic. Kdy v prvni a tfeti skupiné byl delsi
interval dostav Fije, oproti druhé a ctvrté skupiné.

U Cistokrevnych prasnic méla vyska hfbetniho tuku pfed porodem statisticky
vyznamny vliv na pocet vSech a Zivé narozenych selat jak v aktualnim vrhu, tak
ve vrhu nasledujicim.

Vyska hrbetniho tuku pred odstavem neméla statisticky vyznamny vliv na
naslednou uzitkovost ani u kfizenych, ani u Cistokrevnych prasnic.

Zména vysky hrbetniho tuku v pribéhu reprodukéniho cyklu méla statisticky
vyznamny vliv pouze u kfizenych prasnic, a to pouze na nasledny interval odstav
fije. Kdy prasnice v prvni skupiné, vykazovali delsi interval odstav fije.

V prabéhu laktace ztratily Cistokrevné prasnice vétsi mnozstvi hrbetniho tuku.
Cistokrevné prasnice ztratily béhem laktace 5,28 mm hibetniho tuku, kiizené F1
prasnice ztratily 3,32 mm hrbetniho tuku. Vliv plemene mél tedy statisticky
vyznamny vliv na ztratu hrbetniho tuku v pribéhu laktace (p= <0001). Vyska
hibetniho tuku v prabéhu laktace neméla statisticky vyznamny vliv na nasledny
interval odstav fije ani na pocet vSech a Zivé narozenych selat v nasledujicim
vrhu.
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