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Obecné hodnoceni

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-prakticka

Rozsah: 102 stranek. odpovidajici
1

Aktualnost tématu: I I I I I
1

Vyty&ent cile prace: I I | | |

2

Jazykova a stylisticka Groven textu: I | I I I
1

Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
1

Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
1

Prezentace vlastniho nazoru:

Pouzita literatura: 12 tituld.

nedostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet):

prace neobsahuje

Vyuzitelnost pro praxi:

Prace se vénuje aktudlnimu a rozhodné potiebnému tématu. Ze zpracovani €isi zainteresovanost autorky a souziti
s tématem, coz kvituji. Celkovy obraz zbytecn€ rusi misty gramatické chyby ("Hracky, které by mohli patiit..." s.
58) a zacCast¢ uzivani ptivlastiiovacich zajmen ("ma prace" atp.). Prace vSak ma v sob¢ potencial, ktery tyto
nedostatky piekryva. Z formalniho hlediska je bohuzel nevyhovujici nizky pocet citovanych prament.

Teoreticka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické casti:




Pouiti citaci v textu: adekvéatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

Prace vyuziva jednostranné ladéné zdroje, zcela opomiji hlasy odptrcti a kritikti (je vhodné je zminit, ne s nimi
souhlasit). Informace z pouzitych zdroji jsou formaln¢ ocitovany a predloZeny ¢tivym a srozumitelnym zpiisobem
- je zjevné, Ze autorka vi, o Cem piSe, coz 1ze (ve srovnani s fadou jinych praci) podtrhnout jako silnou stranku
prace.

Prakticka ¢éast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky, 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi
apod.) hodnoceni
2
Cile: I I I | |
1
Rozsah: | | | | |
1

Metodické zpracovani: I I I I I

VyuzZitelnost pro praxi: I I I | |

Vyhodnoceni realizace: dostatecné

Celkova kvalita zpracovant: |

Cile jsou formulovany obecné, 1 kdyZ jejich napln je v podstaté ziejma. Ze zpracovani Cisi predevsim poctivy
pristup autorky a pozorovaci talent, coz hodnotim nadmiru pozitivné, to je skvélé! Slabinou praktické ¢asti je
zhodnoceni, misty nazyvané evaluace, kde autorka vychézi prakticky pouze z vlastniho zii¢astnéného pozorovani,
které je s vysokou pravdépodobnosti zatizené fadou (nezamérnych) chyb.

Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:

Préce je postavena na nosné a potfebné myslence, je zpracovana v souladu se stanovenymi pravidly, s vyjimkou
rozsahu citované literatury. Prakticka ¢ast obsahuje promyslené ukazky aplikace, citlivé ziiCasténé pozorovani a
stru¢né zhodnoceni aktivit ve vztahu k RVP, jak bylo planovano. Praci celkové hodnotim jako zdatilou a s
védomim zminénych nedostatk ji doporucuji pripustit k obhajobg.

Dalsi naméty k obhajobé:

Mohla byste ve strucnosti pfipomenout, jaké vyhody a nevyhody ma zu€astnéné pozorovani a jakymi dal$imi
metodami ze ziskat podklady pro reflexi a vyhodnoceni u¢innosti projektu Vaseho typu? Pokud budete planovat
projekty pristé (a ja uptimné doufam, Ze ano), jaké z téchto metod byste pripadné doplnila pro hodnovérné;si
reflexi pribéhu a u€inku navrzenych aktivit?
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