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1. Cil -zamér prace jasné stanoven, konkrétni vymezen obecné a vagné cil a zdmér nestanoven
X
2. Naro¢nost tématu na vysoka stfedni nizka
zpracovani teoretickych poznatk X
aplikaci pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X

3. Kiritéria hodnoceni prace

stupen hodnoceni

Vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovujici

stupen spInéni cile prace X

adekvatnost pouzitych metod, metodologie X

hloubka analyzy ve vztahu k tématu X

logickéa stavba prace X

stylisticka drover X

prace s literaturou, v&etné citaci

Uprava prace (text, grafy, tabulky) X

samostatnost pfi zpracovani

z pozice oponenta nelze hodnotit

4. VVztah k oborovému zaméreni znacné dostatecné nedostate¢né
rozviji zakladni zaméreni profilu absolventa X
rozviji diléi ¢ast formovani profilu absolventa X

6. Pripominky a otazky k obhajobé:

Autorka DP se v jeji teoretické Casti vénuje defini€nimu vymezeni zakladnich pojm( z oblasti FeCové
komunikace, nasledné pak popisuje vyvoj fe€i u intaktniho jedince, seznamuje s vyvojovymi poruchami
feCové komunikace a dale pak svou pozornost orientuje na problematiku vyvojové dysfazie (definice,

etiologie, diagnostika, terapie, progndza).

V prakticky orientované Casti DP se pak jeji autorka zaméfuje na sledovani terapeutickych postupu
a jejich efektivity u skupiny déti s dg. vyvojova dysfazie, jez navstévuji ambulanci klinického logopeda
a soudasné navstévuji specidlni tfidu MS, kde je rozvoji jejich komunikaénich dovednosti vénovana
pozornost dennég, a to formou skupinové logopedické péce a dale pak do tohoto Skolského zafizeni dochazi

2x mésiéné logoped z rezortu MSMT.

a) pfipominky:

AV N N N N N NN

opatrent;

AN

vazebné predlozky a spojky na koncich fadku;
tecky za &. kapitol a podkapitol;

uziti terminu ,vyzkumny projekt”; ,konzultantista“?;
v Uvodu — reflexe obsahu DP;

citace v textu se uvadéji bez zkratky/inicialy kfestniho jména autora publikace;
nevhodné formulace typu ,ve své knize uvadi*;
str. 40 — netpIné informace ve vztahu k diagnostice vyvojové dysfazie v rezortu MSMT CR;
3.1.4 — zpracovano velmi okrajové;

3.5 — vhodné doplnit o aktualizaci ve vztahu ke konkretizovanému obsahu podpuarnych

metodologie — popsana jen velmi okrajové;




v" ne zcela vhodna formulace VO ... zejména pak VO1 a VO2 ..., ale i dal$i VO nejsou zcela
implicitné definované;

Lintenzivni terapie VD" — 1x za mésic klinicky logoped; 2x za mésic logoped v rezortu MSMT
+ skupinova logopedicka péée denné& v MS? — Ize tento model logopedické intervence
povazovat za .intenzivni logopedickou péci“? x s détmi, jez tvofily vyzkumny vzorek, se
.nepracuje“ v domacim prostfedi? — absence zminky o tomto faktoru, jenz beze sporu
ovliviiuje individualni pokroky kazdého ditéte;

v'absence vyuziti kontrolni skupiny pro ovéreni efektivity programu.

b) kladné stranky prace:

v' zajimavé téma v odborné literatufe nedostate¢né popsané;
v popis individualni prace s vybranymi détmi s dg. vyvojova dysfazie.

c) otazky k obhajobé:
1. Reaguijte na pfipominky uvedené vyse v textu.
2. Definujte vyznam Vasi prace pro SP teorii a praxi.

Zaveér:

Prace splriuje zakladni kvalifika¢ni predpoklady, jeZ jsou kladeny na prace daného charakteru. DP
doporuéena k obhajobé.
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