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Uroveii zavérené prace:

Diplomantka si vybral jisté nosné a stale jen nedostatecné prozkoumané téma. Prace je
logicky cClenéna a je napsana kultivovanym odbornym jazykem. Osobni vstupy v podobé
zapiskua z cesty, které mohou pusobit v odborném textu, zvlasté v kvalifikacni praci, na prvni
pohled rusivé, vzhledem k tématu naopak poskytuji uziteCny a pusobivy vhled nejen do
zvolené metody, ale rovnéz vypovidaji i k samotnému tématu a poskytuji oporu pro vyslovené
zavéry. K nim lze snad pfipojit metodickou poznamku, ze by pfece jen mél byt vyzkum opten
o veétsi soubor dat, vice setkani, zaznamu, ale tady byla studentka limitovana covidovymi
opatfenimi a Casem, ktery je na piipravu podobnych praci urCen. Opakované navstévy,
konzultace jinych osob v danych mistech a vétsi zabér, pfipadné komparace s jinymi oblastmi,
by poskytly dalsi a hlubsi vhled do studované problematiky.

Z kritickych pripominek, pochybnosti, dotazi: Opravdu je vyzkumnik ,,zapojen do procesu*
(s. 22), kdyz vlastné jenom prochazi a déla vyzkum, neni soucasti komunity, nesdili

dlouhodobé jejich zivotni podminky?



Opravdu je kazdy vyzkumnik , niterné” zasazen svym vyzkumem, co chapete pojmem
,hiterné zacastnéna perspektiva“? A nemél by si vyzkumnik naopak uchovat urcity odstup,
distanci, aby byl schopen véci nejen interpretovat, porozumét, ale také vyhodnotit, zatadit?
Reflexe nad dualitou mysleni, clovék a pfiroda, jsou dobfe formulované a presné, ale sama
autorka priznava, ze Clovék ma redlnou moc ptirodu ovlivnit, nicit, o schopnosti reflexe
nemluvé, je svym zpusobem mimo nebo nad pfirodou. Jak tedy ten vztah, misto Clovéka
v ptirodé popsat, aby se vyhnul obéma krajnostem?

Opravdu lze napsat, ze v Krusnohofi byl prumysl hnaci silou regionu po cela staleti (s. 66)?
Nerozumim stylu, jakym autorka pracuje s pojmem generace. Edvard Benes urcité necekal, ze
obnova pohranici potrva jeden lidsky zivot, cca 70 let, jak naznacCuje autorka na s. 70, ale
myslel jednu generaci ve smyslu cca 20-30 let.

Redakéné 1ze vytknout dvojeni nekterych pasazi, naptiklad o pocasi béhem pochodu se objevi
asi tiikrat, ale v ramci tak obsahlé diplomové prace to neni fatalni.

Cenné jsou reflexe na vztahem obyvatel ke svému regionu v kontextu povalecného vysidleni a
druhotné mobility po roce 1989, stejn€ jak o velmi rozdilné kvalité pifirodniho prostiedi a

jejiho vnimani v daném regionu.

Vv

Praci doporucuji k obhajobé a myslim, ze by stalo za to ji v né¢jaké podob¢ publikovat.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Existuji néjaké nastroje statni politiky, které by lidé v daném regionu uvitali jako pomoc pro
celeni klimatické krizi?

Jak st vysvétlujete, ze lidé krizi vnimaji pfichod klimatickych zmén, ale stavi se k nim spise
pasivng, fatalisticky? Je tam néjaky generacni rozdil?
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