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Anotace
Macurova, Nikola. Optimalni vékova hranice trestni odpovédnosti. Hradec Kralové:

Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2023. 92 s. Diplomova préce.

Diplomova prace se zabyva definici vékové hranice trestni odpovédnosti a terminologii
sni spojenou. Dale jsou v praci rozebrany mozné tresty, ochranna opatieni a dalsi
restriktivni pravni tkony vic¢i détem pod veékovou hranici trestni odpoveédnosti, soucasna
zakonna Uprava, kterd je vychozim dokumentem v oblasti soudnictvi ve vécech mladeze
v Ceské republice, pfistup k prevenci kriminality, soudasny stav kriminality mladeze
nanasem Uzemi a také jsou zde vymezeny tfi zivotni etapy z hlediska vyvojové
psychologie. Pro vyzkumné Setieni byly metodou desk research ziskany informace
stéZejni pro zodpovézeni vyzkumnych otazek, kdy dotazovanymi byli styéni dastojnici
Policie Ceské republiky v riiznych zemich Evropy. Cilem prace je zhodnotit souasnou
tuzemskou pravni upravu v komparaci s jinymi zemémi v ramci Evropy a dobrat se
k zavéru, zda je v nasich narodnich podminkach vékova hranice trestni odpovédnosti

nastavena spravng, resp. zda by bylo vhodné ji snizit ¢i zvysit.

Zvolené metody a techniky: mezinarodni pravni komparace, analyza, syntéza, dedukce,
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stages in terms of developmental psychology. For the research investigation, the desk
research method was used to obtain information central to answering the research
questions, where the interviewees were liaison officers of the Police of the Czech
Republic in different countries of Europe. The aim of the study is to evaluate the current
domestic legislation in comparison with other countries in Europe and to conclude
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Uvod

K vybéru tématu ,, Optimalni vékova hranice trestni odpovednosti“ mé vedlo nékolik
faktorti. V prvni fad€ to byl muj zajem o problematiku kriminality mladeze, se kterou se
mohu v ramci své nastavajici praxe setkat. Dal§im ovliviujicim faktorem byla jisté
média, kterd vefejnost seznamuji s trestnou cinnosti mladistvych v ramci raznych
piipadi. Kdyz jsem tyto ¢lanky cetla, mnohdy jsem se zamyslela nad tim, jaké restrikce
daného pachatele ¢ekaji, do jaké miry jsou Gc¢inné i v ramci mozného relapsu a i nad tim,
zda neni zvoleny trest pfili§ mirny pfi vysoké zavaznosti spachané¢ho Cinu. Z Casti se
na vybéru tohoto tématu podilel nejspis i1 pocit vlastniho ohrozeni v ramci mé budouci
profese — tedy ucitelky na prvnim stupni zékladni §koly. Diky t€émto skute¢nostem jsem
se zacala blize zajimat pravé o vékovou hranici trestni odpovédnosti a s tim souvisejicimi
restrikcemi. Navrh na snizeni této vékové hranice byl jiz opakované piedkladan vladeé.
Trestni odpovédnost snizend na 14 let byla piivodné soucasti nového trestniho zakoniku,
ktery nabyl platnosti v roce 2010. Zakonodarci v§ak pied nabytim jeho G¢innosti zrusili
sniZzeni vékové hranice trestni odpoveédnosti, a tak zlstala i naddle neménnd. Byt zatim
stale nedoslo K jeji Giprave, v roce 2014 doslo k urcitému pralomu, ktery zacal klast duraz
na individualnéj$i posuzovani jednotlivych pfipadu trestné ¢innosti osob mladsich 18,
resp. 15 let. Principialn€ jde o individualni hodnoceni zavinéného jednani mladistvého
nebo osoby mladsi 15 let, a to spfihlédnutim K jeho faktickym rozpoznavacim
a ovladacim schopnostem v dobé ¢inu. Stejné tak je dulezité¢ individudlni posouzeni

vhodného trestu nebo ochranného opatteni.

Problematikou, tykajici se trestni odpovédnosti mladeze, se zabyva tada autord, z nichz
bych rada zminila pfedev§im Janu Mahdalickovou a jeji dilo ,, Trestani delikventni
mladeze* (2013), titul ,, Trestni odpovédnost a ochrana mladeze (2013) od Jany
Hulmakové a ze zahrani¢ni literatury dilo Barryho Goldsona ,,Juvenile Justice
in Europe’ (2018), které se zabyva i mezinarodni komparaci. V ramci této prace
povazuji za nutné zminit i knihy zaméfené na vyvojovou psychologii, a to konkrétné
od Josefa Langmeiera a Dany Krejéitové ,, Vyvojova psychologie* (2006) a ,, Vyvojova
psychologie: deétstvi a dospivani* od Marie Vagnerové. Z hlediska zdkonli a pravnich
uprav této problematiky mi bylo velice ptinosné dilo ,,Zdkon o soudnictvi ve vécech

mladeze: komentdr* od Pavla Samala (2011). Kromé vyse zminéné literatury mi s bliz§im

pochopenim a proniknutim do celé problematiky budou pomahat i lidé, ktefi maji s trestni
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odpovédnosti mladeze co do€inéni, a to at’ uz v ramci Policie Ceské republiky, Probacni

a mediacni sluzby, ¢i soudnictvi.

Abychom se mohli dobrat kvalitativnimu zavéru o optimalni vékové hranici trestni
odpovédnosti, je tfeba se zamyslet nad nasledujicimi otdzkami: Je stavajici vékova
hranice trestni odpovédnosti vyhovujici? Jsou stavajici restrikce u osob mladsich 18, resp.
hranice snizena? Co by zména vé€kové hranice trestni odpovédnosti znamenala v praxi?

Jsou osoby ve véku méné nez 15 let zpusobilé ke stanuti pfed soudem?

Vzhledem k obsahlosti tématu neni v této praci mozné zodpoveédét vSechny tyto otazky.
S pfihlédnutim k rozsahu této prace se budu sousttedit zejména na soucasny pravni stav,
a to v navaznosti na vybrané aspekty historického vyvoje posuzovéni trestné-pravni
odpovédnosti mladeze. Opomenuta nezlstane ani psychologickd determinace
delikventniho jednani a mezinarodni komparace pfistupi vybranych evropskych statt
K této otazce. Dale se prace bude zabyvat i moznymi sankcemi a jejich efektivitou. Cilem
prace je viak urit, zda je souasna vékova hranice trestni odpovédnosti v Ceské republice
nastavena optimalné. A pokud tomu tak neni, tak zdivodnit pro¢ a navrhnout vhodnéjsi

feSeni.

Pti vypracovani prace vychdzim z metod analyzy a syntézy. Dilezitou soucasti prace
bude také mezinarodni pravni komparace. U nékterych podkapitol bude ptiblizeni daného
tématu provedeno zobecnénim a v nékterych castech prace bude vyuzita i metoda
analogie. Pokud jde o obsah, bude zvolena chronologicka struktura, kde nejprve budou
vypsany definice pojmi, které jsou v praci uzivany a jejich vysvétleni povazuji
za dulezité, dale historie, soucasny pravni stav a vychodiska do budoucnosti. Pivodnim
zamérem bylo v druhé ¢asti prace vyuzit kazuistiky konkrétnich piipadi. Vzhledem
K tomu, ze vSak tato metoda jiz byla v n€kterych diplomovych pracich pouzita, dala jsem
prednost mezinarodni komparaci, ktera v takovém rozsahu neni obvykla, a méla by byt
proto cenng&jsi. Zaroven by se mélo piedejit subjektivnimu pohledu na tuto problematiku,
jelikoz informace poskytnuté styénymi dastojniky Policie Ceské republiky jsou

objektivnimi fakty.
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1 Trestni odpovédnost mladeze

K porozuméni teoretické, ale poté i praktické Casti, je tieba si nejprve vymezit nékolik
pojmu, které budou v praci uzivany. Kazdy zakon uziva vlastni terminologii, ktera se
mnohdy vyrazn¢ li§i v porovnani s ostatnimi zdkony. V ramci této diplomové prace byla

vybrana terminologie uzivana v zakon¢ ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.

Nejdiive je tedy tieba zadit S vymezenim pojmu, které souvisi s vékem mladeze. Zde je
v soudasné dob& v Ceské republice dilleZita hranice patnacti a osmnacti let. Ditétem je
ozna¢ovana 0soba mladsi 15 let. Pfi spachani ¢inu jinak trestného je rozhodujici, zda tato
osoba v dobé uskutecnéni ¢inu nedovrsila 15 let. Mladistvym je ten, kdo jiz pfesahl
veékovou hranici patndcti let, ale pti spachani provinéni nedovrsil 18 let véku. Dovrseni
patnacti, resp. osmnacti let se dle zakona rozumi az nasledujici den po dosazeni onoho
veku. Plné trestné odpovédnym se tak mladistvy stava nikoli v den svych narozenin, ale

az den poté. Souhrnné Ize tyto dvé kategorie mladeze nazvat pojmem nezletily.

Protipravni Ciny, které jsou spachany, jsou oznacovany jako trestné ¢iny, provinéni,
¢i Ciny jinak trestné. I tyto tfi pojmy jsou rozdilné a je tieba zde uvést jejich formulace.
Trestnym ¢inem se rozumi jednani, které je protipravni a zdkonem je oznaceno jako
jednéni trestné. Ke spachani trestného ¢inu je nezbytné imyslné zavinéni, pokud zékon
vyslovné neuvadi, Ze postaci nedbalostni jednani. Provinéni je trestnym cinem, ktery
spachaji mladistvi, tedy osoby mezi 15. a 18. rokem Zzivota. V trestnim pravu se trestny
¢in dale rozdéluje na piecin a zlo€in, zatimco V pfipad¢ provinéni se jedna o celistvy
koncept, ktery se dale interné nijak nedéli. Termin ¢€in jinak trestny oznacuje jednani,
které by za jinych okolnosti trestné bylo, nicméné v tomto pfipadé neni z diivodu
spachani ditétem mladsim 15 let. Od trestnych ¢int je tieba odlisit pirestupky. Piestupek
je oproti trestnému ¢inu spole¢ensky méné ohrozujici a zaklada spravni, nikoliv trestni
odpovédnost. Jeho skutkovd podstata je zpravidla uvedena v nékterém ze zvlaStnich
zdkonli, nicmén¢ primarnimi pravnimi prameny jsou zakon ¢&. 250/2016 Sb.,
0 odpovédnosti za prestupky afizeni o nich a zdkon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych
ptestupcich. V prvnim z nich jsou v § 39 a § 40 uvedeny polehéujici a ptitézujici
okolnosti, ke kterym je pfi feSeni spachaného ptestupku piihlizeno. V § 18 stejného
zakona je poté uvedeno, ze pokud spacha prestupek dité¢ mladsi 15 let, neni za takovy ¢in
odpovédné. Hlava IX zakona ¢. 250/2016 Sb., také popisuje zvlastni ustanoveni, ktera se

tykaji mladistvych, tedy osob ve véku od 15 do 18 let. Je zde napiiklad uvedeno,
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ze V ptipad¢€ ulozeni pokuty mladistvému je dana Castka sniZzena na polovinu, pficemz
tato Castka nesmi byt vyssi nez 5000 K¢, dale je zde upraveno uziti zakazu ¢innosti,

¢1 za jakych podminek je mozné od ulozeného spravniho trestu upustit.

V praci jsou dale zminény pojmy kontinentalni a anglosaska pravni uprava. Kontinentalni
pravni Uprava vychazi ze zakonl zemi, kde je tato pravni tprava uzivana. Ze samotného
nazvu vyplyva, ze se jedna o kontinentalni evropské staty. Hlavni roli hraji v soudnictvi
této pravni Upravy zakony, které napiiklad stanovuji restrikce, které lze ukladat
pachatelim za spachani protipravniho ¢inu. Prakticka zkuSenost tak v tomto piipadé neni
soudy zohlediiovana. Soudy se dokonce nesmi odchylit od zakond. Tato pravni uprava
diferencuje pravo na soukromé a vetejné, ¢emuz tak neni v druhém pripad¢, tedy
v anglosaském pravu. To je uzivano v soudnictvi ve Velké Britanii, ale i v dalSich zemich,
mezi které patii i Spojené staty, (proto je nékdy oznacovano jako angloamerické). Tato
pravni uprava vychdazi z precedenttl, tedy z rozhodnuti soudu, kterd se stavaji zavaznymi
pro dalsi soudni fizeni obdobnych ¢ind. V ramci soudnictvi je tak vedle zakonné tpravy
vyuzivano praveé precedentd. Je-li souzeny ptipad odlisny od jiz odsouzenych ¢inti a neni
tak mozné vyuzit piedepsany precedent, pak lze vytvotit novy rozsudek, ktery se stane
zavaznou predlohou pro dalsi ptipady. Obé& tyto pravni Gpravy se vSak navzajem inspiruji,
a tak se do anglosaského prava promita vétsi mira uzakoniovani standardi, zatimco
u kontinentalniho prava je vétsi pozornost soustfedéna na shodna zévére¢na rozhodnuti

soudu v ptipadech obdobnych druhti protipravniho jednani.

1.1 Historie trestani delikventni mladeze

Aby bylo mozné se zaméfit na soucasnou pravni upravu a pochopit veskeré souvislosti,
je na tomto misté nezbytné podivat se na historii v€kové hranice trestni odpovédnosti.
V obdobi staroveku bylo ve vétSin€ spole¢nosti zachdzeno se vSemi pachateli stejné, tedy
bez rozdilu véku. Postupné se tento pfistup vSak zacal ménit, a to s pfihlédnutim
na urcitou rozumovou nedostate¢nost, ¢imz bylo zdiivodiovano mirnéjsi potrestani, nebo

dokonce vylouceni trestni odpovédnosti.

1.1.1 Delikvence mladeZe v 19. stoleti a prvni poloviné 20. stoleti

V 19. stoleti se s touto mySlenkou pracovalo dale, a to predev§im diky zjisténi, Ze mezi

hlavni diivody delikvence mladeze patii socialni zdzemi, tedy prostfedi, ve kterém dité
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zije. Jana Hulmékova zde konkrétné zminuje napi. chudobu ¢i nedostatecnou péci. Déle
se ,,rozviji reformni usili, zamerené na odlisny pristup kdelikvenci mladeze, se
zohlednénim specifik této vekové kategorie a pricin delikvence, a postupné téz k Vytvoreni
specialniho trestniho prava a soudnictvi ve vécech mladeze. Vychazelo z myslenky parens
patriae —podle které za selhani ditéte nese odpovédnost rodic a, pokud selze, musi na jeho

misto nastoupit stat. “* (Hulmakova, 2013, s. 1)

,»Na prelomu 19. a 20. stoleti pak dochazi k formovani a prijimani prvnich specialnich
uprav pro zachazeni s delikventni, pripadné delikvenci ohroZenou mladezi.*
(Hulmékova, 2013, s. 3) V ramci Ceské republiky se jednalo o zakon &. 48/1931 Sb.,
0 trestnim soudnictvi nad mladezi. Jak uvadi ve svém dile Hledikova a Janak, tento zakon
vylucoval z odpovédnosti osoby mladsi 14 let. Tyto osoby vSak byly predany k vychovné
nebo lécebné péci porucenskych soudi. U osob mladistvych, tedy v rozmezi od 14
do 18 let, se vSak trestné Ciny nazyvaly provinéni. Trestni sazby byly pro mladez
vyznamn¢ Snizovany, a to vcetné nasledkl jejich odsouzeni. Provinéni v této dobé
prislusela soudcim mladeze, kdy u dospélého jedince by takovy ¢in byl kvalifikovan jako
prestupek, pficemz takovy soudce byl pfi vSech okresech. Byla-li vSak skutkova podstata
provinéni klasifikovana u dospélych jako trestny ¢in zloCinu ¢i pfec€inu, pfislusela takova

véc sendtim mladeze, které sidlily pfi krajské soudu.

Od zacatku 20. stoleti se postupné piijimaly rizné postoje ke kriminalit¢ mladistvych.
Soudnictvi té doby je kladeno za vinu, Ze svym nedostateCnym pfistupem a svymi postoji
dochazelo ke zvysovani delikventniho chovani. Jako jedny z hlavnich pfiéin zvySujici se
delikvence byly vyzdvihovany nepfiznivé psychologické piistupy k mladezi a také
neduslednost jejich vychovy. Na zéklad¢ téchto zjisténi se dliraz piesunul na pfevychovu,

ochranu ditéte a prevenci. (Hulméakova, 2013)

Kvili znepokojujicimu nedostateénému zajisténi prav déti v rdmci soudnictvi a snaze
0 zlepSeni celé této situace se zaCaly odehrdvat zmény ve vyznamnych dokumentech
na mezinarodni urovni, které jsou zaméfeny na ochranu prav ditéte (napf. v Umluvé
0 pravech ditéte aj.). V této souvislosti se nasledné objevily pozadavky na reformu
tehdejSiho stavu, pficemz byly opakované uvadény pozadavky na upusténi od postihu
kriminalniho ¢inu, pfechod z istavni péce do péce v ptirozeném prostredi ditéte, odklony

a fadné procesy. (Thompson, Bynum, 1991)
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V souvislosti s vyse zminénym lze dale zminit i koncepci radikalni non-intervence vici
delikvenci mladeze. O této koncepci se mluvi ve chvili, jedna-li se o pravni Upravy
kriminalizujici bagatelni formy kriminality a zejména tzv. statusové delikty (tj. jednani
jako je napf. uzivani drog, gambling, zaSkolactvi apod.), které by v piipadé dospélych
nebyly trestné. V téchto pfipadech neni kriminalizace efektivni nebo dokonce miize
pusobit kontraproduktivné ve srovnani s tim, kdyz spole¢nost na takové jednani nereaguje

trestnépravni intervenci. (Thompson, Bynum, 1991)

V roce 1950 byla vékova hranice posunuta ze 14 na 15 let. Tato zména byla pifedevSim
nasledkem prodlouzeni povinné Skolni dochdzky, ktera se po druhé svétové valce
vymezila od 6 do 15 let. Patnactiletd hranice trestni odpovédnosti byla v té dobé
stanovena pro vSechny nezletilé po dovrSeni tohoto véku, a to bez prihlédnuti k jejich

vyspélosti.

1.1.2 Justi¢ni modely prosazované od 80. let azZ do soucasnosti

Predevsim v 80. letech bylo moZzné zaznamenat prosazovani prvka justiéniho modelu
,zachazeni s delikventni mldadezi zejména v oblasti pravniho zakotveni zdkladnich
procesnich prav mladeze v Fizeni proti nim, zduraznovani principu primérenosti sankci
ve vztahu ke spachanému cinu a také obecné zprisnovani trestni politiky uplatiované viici
mladistvym “ (Hulmékové, 2013, s. 7) v zemich zapadni Evropy a severni Ameriky, tedy
ve vyspé€lejSich zemich. Tento trend lze v rizné mife pozorovat i v soucasnosti.
V poslednich né€kolika desitkach let se v mnoha statech svéta reforma prava zaklada
na uplatiovani get tough ptistupu, tedy tvrdého ptistupu, nebo alespon na pokusech
0 jeho uplatiiovani. Jedna se o nekompromisni a tvrdy pfistup ke kriminalité¢ mladistvych
pachatelli. V oblasti trestani o tom svéd¢i naptiklad vys$si sazby trestd odnéti svobody,
zhorSovani pomért pro vézné pii vykonu trestu odnéti svobody, zpfisnovani podminek

Vv piipadech nespojenych s odnétim svobody, obzvlaste ptisné tresty pro recidivisty.

Zde se za zvIast dulezité povazuje piisobeni trestu, které je odstrasujici, nebot’ se ma
za to, ze pfistup k mladezi, kterd vykazuje delikventni chovani, byl v systému trestni
justice pro mladistvé mirny a nedostatec¢ny, nedbal prav obéti a podkopaval disciplinu
déti a respekt k autoritim. Zasah justice je G¢inn¢jsi, pokud je proveden véas. Pokud se
takovy v€asny zasah nevyuziva v ptipadech masového pachéni a v ptipadech bagatelnich

¢int, a to nejen mladistvych, ale i dospélych, ma to negativni dopad z hlediska obecného
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odstraSeni a prevence, nebot’ pifi faktickém nebo formalnim nepostihovani drobnych
prestupkl klesé stupent pravniho uvédoméni spolecnosti. Piehlizeni a nefeSeni téchto
prestupkd podporuje u pachateld pocit beztrestnosti a nadiazenosti. To ma negativni

dopad na odstraSujici u¢inek. (Maresova, 1997)

Tyto negativni dopady se netykaji pouze delikvence mladeze, ale delikvence jako takové,
bez ohledu na vek delikventa. Tyto piistupy se také zasazuji o to, aby byla vétsi moznost
soudit vSechny stejn¢, tedy podle trestniho prava, a to bez ohledu na vék pachatele.
U pachatelti, ktefi pachaji trestnou c¢innosti opakované, by pak mélo byt umoznéno
soudem ulozit trest odnéti svobody na vyrazné delsi dobu, jelikoz ve vyssim véku budou

mnohem mén¢ ¢inni v oblasti kriminality.

Dal$im modelem je tzv. ,,just deserts“. , Predstavitele tzv. ,,just deserts“ se v urcitém
smeéru shoduji se zastanci get tough napr. v tom, Ze samostatny systéem soudnictvi nad
mladezi by mél byt zrusen. Dle nich by mél byt vytvoren jednotny systém trestniho prava.
Pachatelé by méli byt trestani podle zavaznosti spachaného cinu a méla by byt vytvorena
Siroka Skdla tresti odpovidajici zavaznosti konkrétnich trestnych cinu. Nicméné jsou
skeptictejsi pokud jde o odstrasujici ucinek trestu. ““ (Hulmakova, 2013, s. 8) Zde 1ze uvést
napf. obecnou teorii kriminality Hirschiho a Gottfredsona, dle kterych je trestny ¢in
disledkem nizké sebekontroly a pftilezitosti, kdy sebekontrola je vytvéafena v rdmci
socializace vraném détstvi a poté je jiz stabilni. Diky tomu nejsou rozdily mezi
pachatelem dospélym a ditétem. S vékem se podle této teorie meéni jen rozsah ptilezitosti
k pachani kriminality. M¢l by tedy byt vytvofen jednotny systém trestni spravedlnosti,
do kterého by byla pfevzata pozitiva stavajiciho systému soudnictvi nad mladezi.

(Hirschi, Gottfredson, 1993)

V souvislosti s témito trendy je pozornost vénovana i neo-napravnému modelu, pro
ktery je typické ptikladani dirazu na predchazeni pachani trestnych ¢ind. Tento model je
stavén na myslence zékonu a potadku, kdy je kladen diiraz na odpovédnost mladistvého
pachajiciho trestny ¢in a jeho rodicu, pficemz je piihlizeno k bezpe€nosti spolecnosti.
Takovy pfistup se promita kuptikladu do politiky nulové tolerance, v€asné intervence,
pokusti o sniZzeni v€kové hranice trestni odpovédnosti, ale také v tvrdSim pfistupu
K trestani pii opakovani delikvence, zavadéni metod, které vedou k rychlejSimu feSeni
jednotlivych ptipadi, i v oblasti sou¢innosti mezi slozkami a organizacemi, které ptisobi

v ramci soudnictvi ve vécech mladeze atd. (Cavadino, Dignan, 2006)
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Dalsi modelem, ktery stoji za zminku, je model korporativisticky, ,, ktery je typicky vyssi
mirou diskrece administrativni v souvislosti s uplatiiovanim odklonii, snizeni role soudii
pri rozhodovani, sniZenim autonomie rozhodovani, v dusledku striktné vymezenych
podminek pro uplatnovani jednotlivych sankci, zdiiraznéni rozdilného pristupu v trestani
vici  pachatelum zavazné, ndsilné kriminality a ostatnim pachatelum, duraz
na prevychovu pachatele, ktery neni dostatecné socializovan, vétsi riznorodost
V rozhodovani, zapojeni veétsiho poctu subjektii pri reSeni véci, vcetné nestdtnich
organizaci — specializovanych na soudnictvi ve vécech mladeze a jejich kooperaci,

rozvojem alternativ k uvézneni. “ (Hulmakova, 2013, str. 10)

Vzhledem k problematické efektivité socialné opatrovnického a justi¢niho modelu bylo
mozné pozorovat jak obecné trendy sank¢ni politiky, tak i pocinajici pouzivani slozek
obnovujici, tedy restorativni justice. Jednim z hlavnich cili této justice je ,,snaha
0 odstranéni, ¢i alespon zmirnéni nasledkii socidalniho konfliktu, ktery byl zaloZen
spachanim trestného cinu.“ (S&erba, Coufalova, 2016, s. 15) Tyto trendy mizeme
sledovat prave i v zemich sttedni Evropy. Az na vyjimky zde nebyly samostatné systémy
soudnictvi nad mladezi a pfistup k mladistvym delikventim se vyrazngji neliSil

od ptistupu k delikventim dospélym, jenz byl obecné v celku represivni.

Od pocatku 90. let Ize v jednotlivych statech sledovat zmirnéni trestni represe, zavadéni
alternativnich trestl, odkloni, prvk restorativni justice, a to ve velmi odliSné intenzité.
Déle se objevovaly pokusy o zakotveni specialniho prava mladeze a také
specializovanych soudi pro mladez. I zde se vSak zahy zacaly objevovat snahy o pfisnéjsi
trestni represi vii¢i osobam této vékové kategorie. Caste¢n& tomu tak bylo kvili
prudkému nartistu kriminality (vCetné kriminality mladeze) po padu komunistickych
rezimu, ale 1 diky medializovanym piipadim velice zadvazné kriminality u déti. Tento
postoj se odrazi 1 ve zméné pohledu na tcel sankci pro mladez, coz se projevilo ,,napr-.
V diskuzi o opusteni vychovného ucelu sankci jako primarniho ucelu sankci u mladistvych,
ktery se vsak zatim prilis neprosadil, a stile zejména z evropského pohledu ziistava
jednim ze stezejnich principii sankci ukladanych mladezi. “ (Hulmékova, 2013, str. 11)
Nejen ve vztahu k zavaznosti ¢inu, ale predevsim ve vztahu k riziku ohrozeni spole¢nosti
spachani dalsi trestné cinnosti v budoucnu, a Vv nekterych pfipadech i prosazenim
generdlné¢ preventivniho ucelu sankci u mladeze, je patrné posilovani principu

pfimétenosti sankci. Soucasné je ziejmé, ze se v ne¢kolika zemich prosazuje restorativni
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prvek, jakozto jeden z velice vyznamnych ucelll sankci, které se této vékové kategorii

ukladaji.

Vyse zminéné modely se vSak v jednotlivych zemich nevyskytuji striktné samostatné,
nybrz se zpravidla jedna o sestavu jejich Casti. V takovém piipadé€ ale vzdy jedna z téchto
slozek prevlada. Co se tyCe hodnoceni Ceského prava, pak se da fict, Ze v oblasti
sankcionovani jsou patrné silné rehabilitacni prvky, a naopak silné prvky z oblasti
justiéniho modelu jsou patrné v ramci trestniho Fizeni, pfi¢emZ legislativa Ceské
republiky také nabizi relativné rozsdhlé moznosti pii uzivani odklonii a riznych elementa
restorativniho soudnictvi v trestnim fizeni. Daéle je v Ceském pravu kladen dlraz
na sou¢innost a Sirokou participaci dil¢ich slozek v systému soudnictvi ve vécech
mladeze zabyvajicich se mladistvymi pachateli. V ramci této soucinnosti se jedna
zejména o policejni slozky, orgdn socidlné pravni ochrany déti, Probacni a media¢ni
sluzbu a dalsi subjekty, které se zapojuji do realizace jednotlivych opatieni a tresti.

(Hulmékova, 2013, s. 11)

Az v poslednich letech 20. stoleti nastaly vyraznéjsi zmény v oblasti trestani mladistvych
pachatelti trestnych ¢inll. V trestni legislativé se objevily alternativni tresty a odklony.
Dulezitym meznikem Vv Ceské legislativé bylo pfijeti zakona ¢.218/2003 Sb.,
0 odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe a 0 zméné
nékterych zakonil (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). Tento zakon nabyl u€innosti

1. ledna 2004.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pfinesl do ¢eského trestniho prava vyznamné
zmeény, a to nejen v pojeti a podminkéch trestni odpovédnosti mladeZze samotné, ale také
v oblasti trestl pro mladistvé. ,, Tvfo zmeény, sledujici jednoznacné vyrazné posileni
vychovného vlivu sankcionovani mladistvych, byly pomérné zasadniho charakteru.
Upmva ucinna do 31.12.2003, ktera byla obsazena v trestnim zdkoné ¢. 140/1961 Sb.,
ve vztahu k mladistvym pachateliim pouze zuzovala Skalu trestii (v porovnani s druhy
trestu, kterée bylo mozné ukladat pachatelim dospélym), modifikovala ucel trestu
a podminky pro ukladani jednotlivych druhii trestii a redukovala maximalni vyméru
nékterych druhii trestii. “ (S&erba, Coufalova, 2016, s. 21) Zakon o soudnictvi ve vécech
mléadeze vSak zménil cely trestni systém pro mladistvé pachatele. Kromé& zmén podminek
pro stanoveni jiZ existujicich trestli, byly vedle téchto zavedeny zcela nové. Jednalo se

predevsim o zcela novou specifickou kategorii, do které spadala vychovna opatieni.
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1.2 Pristupy ke kriminalité mladeze

V soucasné dob¢ je hranice trestni odpoveédnosti mladeze nastavena na 15 let véku, coz
vyplyvd ze zakona ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a 0 soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zdkond, o kterém zkracené
mluvime jako o zakon¢ o soudnictvi ve vécech mladeze. V predloze trestniho zakona,
ktery nabyl G¢innosti 1. ledna 2010, méla byt tato hranice snizena z 15 let na 14 let. Pfed
nabytim ucinnosti tohoto zakona bylo snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti
zakonodarci zruseno. K zadné zméné v€kové hranice tak nedoslo. Tehdy poslanci pfi
diskuzi ohledné snizeni vekové hranice zminovali, Ze bychom méli mit tuto hranici
stejnou jako okolni staty Ceské republiky, dale bylo argumentovano tim, Ze ve véku 14 let
si jiz déti uvédomuji své jednani a jeho nésledky, ale také to, Ze ¢asto dochazi k utoktim
déti, kdy si jsou ony samy védomy toho, Ze se jim nemuiiZe nic stat, protoze jest¢ nedosahly
15 let. Déle byl zminén rtst brutality mezi mladistvymi. Odbornici zfad détskych
psychologt vSak byli v této souvislosti mnohem skepti¢téjsi a uvadeéli, ze 14leté osoby
jsou stale détmi a naskyta se tak otazka, zda chceme déti, které se pfi natlaku mnohdy

sesypou, zavirat do vézeni.

V soucasné sankéni politice nad delikventni mladezi vyvstava hned nékolik otazek, které

vybizi k zamysSleni se nad tim, jak trestat delikventni mladez.

Jednim z problémii v oblasti politiky trestani mladistvych pachatelti neni nepochopeni

zvlastnosti mezi viniky trestnych skutk, ale:

1) hledani idealniho rozmezi, kdy lze tuto individualnost uplatnit,

2) vytyceni v€kovych skupin, které 1ze dale délit podle vyvojového stupné osobnosti
mladistvych a jejich schopnosti rozpoznat rizikovost (kriminalitu) svého pocinani,

3) hledani optimalni formy vySetfovani nebo trestniho fizeni proti mladistvym
pachatelim s ohledem na jejich mladi, nezralost a nezkuSenost ditéte
I mladistvého pachatele,

4) volba vhodného postihu nebo jiného opatieni, které ma byt vici mladistvému
pachateli uplatnéno,

5) nalezeni nejlepsiho zplsobu provedeni opatieni a dalSich ucinnych metod
zachazeni s mladistvymi pachateli Vv tzv. postpenitenciarni (postsankéni) péci,
tj. béhem vykonu sankce a po jejim ukonceni tak, aby se zamezilo recidive trestné

¢innosti. (MareSova, 2018)
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Veskeré sankce, které lze dle trestniho prava ulozit mladistvému pachateli, se snazi
védomé vychovavat. Ugelové se pokousi o vymezeni uréitych hranic, kde je jakasi norma
chovani spolecensky akceptovaného a chovani, za které ptichazi sankce z dtvodu
poruseni oné hranice. Zde je tedy tfeba mladistvému vysvétlit, jaké jednani neni pro
spoleCnost v pfijatelnych mezich, a které se zkratka nepfipousti a je tfeba se mu

vyvarovat.

1.2.1 Justi¢ni a socialné-opatrovnicky pristup

V Ceské republice, ale i ve spousté zahraniénich zemich, se obvykle prosazuji dva
zakladni pfistupy k zachdzeni s delikventni mladezi, a to justi¢ni a socialné-opatrovnicky.
Justi¢ni ptistup hodnoti pachatele jako osobu, ktera spachala trestny ¢in na zakladé svého
svobodného rozhodnuti, a tak za n¢j ponese nasledky. Ptistup socialné opatrovnicky
pohlizi na trestnou cinnost mladeze jako na disledek socidlnich, ekonomickych
a psychickych faktort, kde by sam trest nevyftesil kriminalitu mladeze, ale naopak by
mohlo dojit k ohrozeni dal$iho vyvoje nezletilych pachatelti. V ramci tohoto pfistupu je
preferovano rozpoznani a stanoveni problému nezletilého jedince se sou¢asnym vyuzitim
co nejoptimalngjsiho intervenéniho zakroku. V této fazi je velice dulezitou soucasti
socialni pracovnik, specialni pedagog, psycholog a v nevyhnutelnych situacich také organ
¢inny v trestnim fizeni (napf. soud). Na druhé strané je justi¢ni pfistup, ktery vychazi
Z idey, ze kriminalita je disledkem samostatného vybéru cloveka. K uskutecnéni urcitého
poruseni prav se Cloveék samovolné rozhodne a mél by tak za takové jednéani byt
odpovédny. Dle tohoto ptistupu by tak po spachani ptrestupku i trestného ¢inu mélo ptijit
na fadu ké&rné fizeni, pii kterém by mélo jit primarn€ o dikladné prozkoumani
a projednani skutku. Oba tyto ptistupy vychazi z idey riznych metod v oblasti jednani
s mladeznickou kriminalitou, a to mimo sféru vSeobecnych trestnépravnich natizeni.
Upozoriuji také na zalozeni soudil specializovanych na mladez a soucasné na ona

vychovna hlediska, ktera by méla byt v ramci postihti upfednostiiovana. (Firstova, 2014)

Tyto ptistupy se rizné kombinuji. Vyrazné€ se u nds 1i8i struktura sankci, které se ukladaji
mladistvym, od sankci, ukladanych dospélym. Jen v ojedinélych a zvlast zavaznych
pfipadech jsou mladistvi odsouzeni k trestu odnéti svobody nepodminéné, coz je
ukotveno v zékoné €. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze, dle kterého jsou
mladistvi souzeni. U déti do 15 let nejsou jejich ¢iny souzeny soudem trestnim, nybrz

soudem civilnim. Témto détem jsou ukldddna zejména ochrannd opatfeni spolecné
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s vychovnymi opatienimi dle ustanoveni obanského zakoniku. V rdmci téchto opatieni
je vyuzivano opatteni dohledu, vychovné povinnosti a omezeni, ¢i vychovného

programu. (MareSova, 2018)

V piipadé mladistvych je vykon trestniho opatfeni nepodminéného odnéti svobody vzdy
az trestem ultima ratio. Zpravidla se uklada v kratkodobé podobé¢, tedy do jednoho roku
s moznosti podminéného propusténi pfed vykonanim opatfeni. Zakonem o soudnictvi
ve vécech mladeze je dana fada zvlaStnich moznosti, které vSak v realné praxi zlstavaji
nevyuzity, coz je povazovano za jeden z hlavnich davodi velmi nizké efektivity

sankcionovani mladistvych pachateld. (Séerba, Coufalové, 2016).

1.3 Zakonna uprava (zakon ¢. 218/2003 Sb.)

Charakter mimofadnych nafizeni vi¢i trestnimu zédkoniku a trestnimu fddu ma pro oblast
trestniho prava hmotného i procesniho zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze
za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont (zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze). Zékladem trestniho prava mladistvych je kladeni dirazu
na co nejefektivnéj§i znovuzaclenéni do normélni spolecnosti. Pokud bude viici
mladistvému delikventovi pouzit nepatiicny ptistup, mize tim dojit k predestinaci
budouciho trestného vzestupu. Takovy vysledek urcité neni zddouci, a to ze strany
societalniho aspektu, ale také z pohledu kiivdy vuci tomuto delikventovi. Dopadem
pusobeni tfeti osoby, tedy rodict v rdmci vychovy, organt vetejné moci v ramci stihani
jeho trestné Cinnosti, ¢i Skoly v pribéhu jeho vzdélavani, mize byt pomérné snadno
zapti¢inéno predurceni k recidivé kriminality. Za jeji disledky uz je vSak odpovédny sdm

pachatel. (Provaznik, 2014)

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze je zakonem, ktery se vztahuje na vSechny nezletilé,
tedy nejen na déti, ale 1 mladistvé. Podle tohoto zdkona jsou souzeny ¢iny, kterych se
dopustili vsichni mladsi 18 let. Zvazujeme-li naptiklad ochrannou vychovu, musime se
podivat do trestniho zakona, konkrétné na § 86, ktery o tomto pojednava. Jestlize dité
neplni povinnou $kolni dochazku, konzumuje alkohol ¢i jiné omamné latky, nabizi své
télo za uicelem prostituce, opakované se dopousti prestupkti ¢i ¢inti, které by u dospelého

jedince byly souzeny jako Ciny trestné, 1ze ho za takové jednani postihnout.

Dle mého nazoru se nékdy déti, které spadaji pod vékovou hranici 15 let spoléhaji na to,

7e nejsou trestné odpovédné, ¢ehoz mohou zkouset zneuzit. Pravdou je, ze tyto déti
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nemaji trestni odpovédnost, nicméné je mozné je za jejich provinéni postihnout, a to
formou riznych opatfeni — vychovnych ¢i ochrannych. Trestné odpovédni jsou poté
mladistvi, a to ode dne nasledujiciho po svych 15. narozeninach. Ciny spachané od toho
dne je tedy jiz mozné trestat, tj. postihovat i opatfenimi trestnimi. S vékovou hranici
trestni odpovédnosti také souvisi hranice pro legalni pohlavni styk, kterou vymezuje

§ 187 trestniho zakoniku. Tyto dvé hranice jsou stanoveny shodné, tedy na 15 let véku.

1.3.1 Rizeni ve v&cech dé&ti mladSich 15 let

Pti projednavani ¢intl jinak trestnych, kterych se dopusti dit€¢ mladsi 15 let, je dilezita
vCasna a primétena odezva na takové jednani, prevence recidivy, vhodna reflexe potieb
lidi, ktefi byli poskozeni, a ptedevSim vytvoreni takovych pomérid, které budou mit
pozitivni vliv pfi dal§im socialnim a duSevnim rozvoji ditéte. Vzhledem k véku déti je
tieba k nim pristupovat velmi specificky. Hlavnim cilem je zde vychovné plisobeni,
ochrana pted $patnymi vlily, ale také inovace socialniho zazemi. (§ 9 zakona o soudnictvi

ve vécech mladeze.

Pokud dojde soud ke zjisténi, Ze dit¢ opravdu spéachalo ¢in jinak trestny, je tfeba na ngj
reagovat, pfi¢emz musi byt zvoleno takové opatieni, které bude brat v tvahu jednak
povahu a miru vaznosti Cinu, ktery byl spachan, ale soucasné je tteba piihlizet k véku,

vyspélosti, zdravotnimu stavu a riiznym poméram takového ditéte.

Opatieni, ktera lze ulozit détem mladSim 15 let jsou vyjmenovéna v § 93 zdkona
0 soudnictvi ve vécech mladeze. Mezi tato opatfeni patii vychovna povinnost, vychovné
omezeni, napomenuti s vystrahou, zafazeni do terapeutického, psychologického nebo
jiného vhodného vychovného programu ve stfedisku vychovné péce, dohled proba¢niho
ufednika, ochranné vychova a ochranné léceni. Nasledujici ¢ast kapitoly bude vénovana
priblizeni v§ech zminénych opatieni, pficemz bude vychazeno pro presnost uvedenych

informaci pravé z § 93 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Vychovna povinnost by méla vést k ovlivnéni chovani ditéte, a to nejlépe v jeho
pfirozeném prostiedi, kdy by mélo mimo jiné dojit k potlaceni dal$iho delikventniho
chovani, ale takeé k feseni véci souvisejicich s problémy onoho chovéni. Ditéti 1ze v rdmci
tohoto opatieni ulozit povinnost bydlet s rodi¢i ¢i jinou dospélou osobou, ktera bude
odpovédna za vychovu jedince, jednorazové ¢i ve splatkach uhradit adekvatni finan¢ni

¢astku na financni pomoc obétem trestné Cinnosti, vykonat ve volném ¢ase spolecensky
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prospésnou ¢innost, a to bez naroku na finanéni odménu, usilovat o vyrovnani s osobou
poskozenou, nahradit dle svych sil zpisobenou skodu, ktera vznikla spachdnim ¢inu nebo
prispet k odstranéni jeho nésledkt, absolvovat 1écbu zavislosti na navykovych latkach,
absolvovat ve svém volném case patfi¢ny program socialniho vycviku, psychologické
poradenstvi, terapeuticky program, vzdélavaci, doSkolovaci, rekvalifikaéni ¢i jiny

vhodny program, ktery vede k rozvoji socialnich dovednosti a osobnosti.

Jako vychovné omezeni mtze byt dle § 93 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze
ulozen: ,,zdakaz navstévovat urcité akce, zarizeni nebo jind nevhodna prostredi, zakaz
styku s urcitymi osobami, zdkaz zdrZovani se na urcitém misté, zdakaz prechovdvani
predmetit, které by mohly slouzit k dalsi protipravni cinnosti, zakaz uzivani navykovych
latek, zdkaz hazardnich her, sdzek a hranina vyhernich hracich automatech, zdkaz
zmenit bez predchoziho ohlaseni probacnimu urednikovi misto svého pobytu a zdkaz
Zmeénit bez  predchoziho  ozndmeni  probacnimu  urednikovi  bezdiivodné svoje
zaméstndni.“ Oproti vychovnym povinnostem jiz s sebou tato omezeni nesou rizné
zakazy, kdy je povinné se vyvarovat vyjmenovanym ¢innostem. Tyto povinnosti je dle
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze mozné kombinovat s uloZenim vychovnych
povinnosti €1 s dal§imi opatfenimi. Kontrola jejich dodrzovéni je zpravidla na proba¢nim

ufednikovi.

Nejshovivavéjsi formou opatfeni je napomenuti s vystrahou, avSak v nékterych
pfipadech miiZe byt toto napomenuti pro dité vlastné mnohem zavazné&jsi nez jiz zminéné
vychovné povinnosti a omezeni. Tato forma opatieni je uZita predevsim ve chvili, kdy si
dité uvédomi, jakého €inu se dopustilo a da najevo litost nad spachanym ¢inem. Soucasné
se ale nesmi jednat o ¢in zvlast’ zdvazny a nesmi zpusobit trvalé nasledky. Soud muizZe
prenechat vysloveni tohoto napomenuti zakonnym zastupctim, Skole ¢i vychovnému

zafizeni.

Vychovny program je dalSi moznosti, kterou lze v fizeni ve vécech déti mladSich
patnacti let ulozit. Na vybér je vtakovém piipadé¢ ze dvou typl, a to programu
terapeutického a psychologického. Tyto programy mohou byt realizovany pouze
stiedisky vychovné péce (dale jen SVP), na které se vztahuje zakon ¢. 109/2002 Sh.,
0 vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich
a o preventivné¢ vychovné péci ve Skolskych zafizenich a 0 zméné dalSich zakond,

ve znéni pozd&jSich predpist. Cilem péce SVP , je poskytovat preventivne vychovnou
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PéECi, a tim zejména predchazet vzniku a rozvoji negativnich projevii chovani ditete nebo
naruseni jeho zdravého vyvoje, zmiriiovat nebo odstranovat priciny nebo disledky jiz
vzniklych poruch chovaini a prispivat ke zdravému osobnostnimu vyvoji ditéte.* (§ 1
zakona ¢. 109/2002 Sh.) Je pfijatelné tyto cilené nasmérované programy vhodné
nakombinovat, avSak pfi kombinovani sestavy programi je tfeba myslet na jeji i¢elnost.
Idedlni situaci je stav, kdy je k tomuto feSeni a vybéru urcitého programu naklonéno

i samotné dité a jeho rodice.

Je-li ditéti uloZzen probacni dohled, pak se jedna o urcitou formu snahy o pfevychovu
a dalsi pozitivni vliv na chovani ditéte. Tento dohled se zaklad4 na propojovani kontroly,
pomoci a poradenstvi. Ufelem tohoto opatieni je jednak pozorovani ditéte
a zaznamenavani informaci o ném, ale predevs§im péce o toto dité a pomoc pii feseni jeho
problémti. Probacni pracovnik poskytuje ditéti takovou péci, aby bylo schopno se
bezkonfliktn€ zapojit do spolecnosti a vyvarovat se opakovani pachani trestné ¢innosti.
V ramci poskytovani této péfe je pro probacniho pracovnika nesmirné dulezité
proniknout do nitra ditéte, ale také do jeho rodinnych a dalSich vazeb, na zaklad¢ ¢ehoz
mu muze poskytnout I1épe cilenou pomoc. Pracovnik si s ditétem vymezuje cile, kterych
ma dité postupné dosahovat, a to at’ v oblasti vzd€lavani, chovani, ¢i sniZeni rizika
opakovani delikventniho chovani. Pfi této forma opatieni je tfeba spoluprace rodiny,
jelikoz musi byt umoznén vstup probac¢niho pracovnika do mista bydlisté ditéte.
Povinnosti ditéte je spoluprace s timto pracovnikem, dodrzovani vytvofeného planu

dohledu, ale také byt v kontaktu s proba¢nim pracovnikem dle ptedchozi domluvy.
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Pokud se rozhoduje o této moznosti opatieni, pak se do zpracovani podkladd pro jeji
uloZeni zapojuje predevSim organ socidlné-pravni ochrany déti, ale také je vitdna
spoluprace s ufednikem Probac¢ni a mediacni sluzby ¢i napf. Skolou. Ochranna vychova
je vykonavana ve vychovnych zatizenich, ktera jsou zfizovana Ministerstvem Skolstvi,
mladeze a té€lovychovy, a to podle § 12 odst. 3 zakona ¢. 564/1990 Sb., o statni spravé
a samospraveé ve skolstvi, ve znéni pozdéjSich piedpist. Tato vychova probihd obvykle
Vv détském domové se Skolou. Jestlize je dité starSi dvandcti let a jsou u n€j vyznamné
poruchy chovani, které znemoziuji umisténi ditéte do détského domova se Skolou, pak
muze byt umisténo i do vychovného tstavu. Vychovné povinnosti, vychovna omezeni,
vychovné programy, ochranné 1é¢eni, probacni dohled, ale pravé i ochranné vychova jsou

ukladany na dobu, ktera je potiebna ke splnéni ti¢elu daného opatieni.
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https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=onrf6mjzheyf6njwgqxhazrrgi&refSource=text

Poslednim opatfenim, které lze ulozit ditéti mladSimu patnacti let, je ochranné léceni.
Dle zékona je mozné uplatnit 1é¢eni formou ustavni a ambulantni S tim, Ze je mozné tyto
dv¢ formy meénit, a to jak z Gstavni formy na ambulantni, tak i opa¢né. Hlavnim prvkem
je terapeutické ptasobeni. Toto opatieni také chrani spole¢nost pfed krimindlnim jednanim
deéti, které jsou dusevné nemocné nebo jsou zavislé na navykovych latkach. Poskytovana
odborna 1¢katské péce ma stabilizovat zdravotni stav ditéte, eliminovat projevy, které
jsou pro spolecnost nebezpecné a v nejlepSim piipad¢ dité¢ vylécit a zaclenit ho
do bézného zivota. V ramci této 1éCby je tedy velmi Zzadouci spoluprace s Probacni
a mediacni sluzbou, se kterou se formuji podminky, diky kterym se bude moct 1éené dité
pozdé¢ji zapojit do spolecnosti a najit v ni uzitecné uplatnéni. Ochranné 1éCeni velice
zasadné omezuje osobni svobodu lé¢en¢ho ditéte, a to tim vic, ¢im zdvazngjsi je Cin, ktery
byl timto ditétem spachin, a ¢im vice je jim ohrozena spolecnost, a to i v dobé
rozhodovani u soudu, nejen v dob¢ spachani Cinu. V ramci prezkoumani ucinnosti
ulozeného opatieni, které musi probéhnout alesponn jednou za dvanact mésici a je
provadéni soudem pro mladez, je posuzovano, zda doslo ke splnéni ucelu 1éceni, nebo
zda je jesté tieba v ném pokracovat. Déle se pii tomto piezkoumani posuzuje vhodnost
formy, kterou ochranné léceni probihd, ptfiCemz v pfipadé potfeby muze dojit k jeji

zméné. Pokud je prezkumem zjisténo splnéni ucelu 1é¢eni, musi byt zruseno.

1.3.2 Rizeni ve vécech mladistvych

V aktualnim Ceském soudnictvi mladeze se justice piiklani k preferovani takovych
opatieni a trestll, které neomezuji osobni svobodu provinéného mladistvého. Uzivaji se
tedy alternativni metody. Mladistvym muiZe soud ulozit opatfeni vychovné, ochranné ¢i
trestni. Soucasné je také zakonem umoznéno uplatnit vice opatfeni najednou, a to i jejich

riznymi kombinacemi.

Vychovna opatfeni maji za ukol podporovat a zajistovat mladistvého pravé v oblasti
vychovy. Téchto opatfeni mize soud vyuzit jiz béhem probihajiciho fizeni proti
mladistvému, neni tedy tfeba Cekat az na rozsudek o vin¢, ale lze tak ucinit jen se
souhlasem mladistvého, proti kterému je fizeni vedeno. Pokud je piipad jesté
V pfipravném fizeni, nalezi tato pravomoc piislusnému statnimu zastupci. Probihajici
opatieni lze dle potieby ménit, ptipadné je mozné ho uplné zrusit, neni-li mozné ho

naplnit. Pokud bychom se chtéli vychovnymi opatienimi zabyvat vice, museli bychom se
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podivat do zédkona o soudnictvi ve vécech mladeze, kde opatfeni vyjmenovava § 15.

(Mahdalickova, 2011)
Jedna se o:

-, dohled probacniho urednika,
- probacni program,

- vychovné povinnosti,

- vychovna omezeni,

- napomenuti s vystrahou.* (§ 15 odst. 2 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze)

r

Kromé vychovného plisobeni mé spousta z téchto opatieni i omezujici ucinek v bézném

zivoté mladistvého.

Smyslem ochrannych opati‘eni je pozitivné puisobit na vyvoj mladistvého, a to v oblasti

duSevni, mravni a socialni. V ramci ochrannych opatienich lze vyuzit:

- ochranné 1é¢eni,
- zabezpeCovaci detence,
- zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty,

- ochrannou vychovu.

Tato opatfeni také ochraniuji spolecnost pred mladistvymi a jejich dalSim provinénim.
Intenzita ochrannych opatieni se neurcuje primarné dle povahy a zavaznosti daného
provinéni, ale pfedevs§im na zaklad€ miry nebezpecnosti ohroZeni ze strany mladistvého
pachatele, nezbytnosti jeho 1éCeni, vychovy nebo zneSkodnéni. Ochranna opatteni lze
uloZit nejen mladistvym ve véku od 15 do 18 let, ale také osobam, které nejsou trestné
odpovédné. Do této skupiny patii 1 déti mladsi 15 let. Délka trvani ochrannych opatteni
neni béhem rozhodnuti o jejich ulozeni pfedem urcena, avSak vychazi z toho, jak u¢inné
vykonéavané opatfeni je a jaké pfinasi vysledky. Néktera ochranné opatieni sice maji dle
trestniho zdkona omezenou maximalni délku jejich trvéni, ale tu lze v ptipadé potieby

prodlouZit.
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Posledni skupinou jsou trestni opatieni. Mezi trestni opatieni jsou zahrnuty:

- ,,0obecné prospésné prace,

- penézité opatreni,

- penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

- propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

- zdkaz ¢innosti,

- wyhosteni,

- domaci vézeni,

- zdkaz vstupu na sportovni kulturni a jiné spolecenské akce,

- odnéti svobody podminéne odlozené na zkusebni dobu (podminéné odsouzeni)
odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem,

- odneti svobody nepodminéné. “ (§ 24 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze)

Trestni opatfeni musi mladistvému vytvofit pfijatelné podminky (poméry) pro jeho dalsi
vyvoj a soucasné nesmi mladistvému pfivodit ponizeni jeho lidské dustojnosti. Tato

opatieni ukladaji soudy pro mladez.

Pokud je mladistvy odsouzen k odnéti svobody nepodminéné, vykonava tento trest
oddélené od jinych vézna ve vézeni nebo ve specifickych oddélenich pro mladistvé. To
plati pro vS§echny mladistvé, ale i osoby, které jesSté nedosahly 19. roku zivota. Toto trestni
opatfeni by vSak mélo byt aplikované jen jako ultima ratio, tedy pouze v takovém
ptipad¢, kdy jiZ pouZit¢ mirngj$i opatfeni nepifinaselo kyzeny efekt, ¢i pokud by
V souvislosti se zavaznosti spachaného ¢inu nebylo jiné opatieni dostatecné a spole¢nost

by tak nebyla ochranéna od dal§iho mozného jednani takového delikventniho jedince.

Je-li mladistvy odsouzen k trestu odnéti svobody, trestni zdkonik ukladéd tento trest
0 polovinu niz§i. V § 31 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze je v prvnim odstavci
uvedeno, Ze ,, horni hranice trestni sazby nesmi prevySovat pét let a dolni hranice jeden
rok. “ V ptipadé spachani zvlast zdvazného zlocinu je vSak takovy trest mozné ulozit

v délce trvani pét az deset let nepodminéné.

U majetkovych trestnych ¢ini do vyse trestu velmi zasahuje také vysSe Skody, kterou
pachatel zpusobil. Pokud vySe Skody neptesahuje hranici 10 tisic korun, jedna se

zpravidla o prestupek.
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Béhem posuzovani provinéni, kterého se mladistvy pachatel dopustil, ptihlizi soud také
k okolnostem spachaného skutku. Ty hodnoti poleh¢ujici a ptitézujici okolnosti, uvedené

V trestnim zakoniku.

1.4 Prevence kriminality mladeze

Nesmirn¢ dulezitou slozkou v oblasti kriminality mladeze je jisté jeji prevence. Ta by
meéla vést kK tomu, aby bylo snizeno nebezpeci vyskytu ¢intl jinak trestnych a provinéni,
ale také by byly snizeny Skodlivé nepfiznivé dopady jak pro jednotlivce, tak celou
spole¢nost. V Ceské republice se aktualné touto prevenci zabyva Strategic prevence
kriminality v Ceské republice na 1éta 2022-2027. Nase zemé se systémem prevence
kriminality zabyva jiz od roku 1993, kdy se zacala stavat nedilnym prvkem vladni
politiky. Prvni Strategie prevence kriminality (déle jen Strategie) byla pfijata roku 1996,
pfi¢emZ se od té doby systém prevence dale vyviji. V ramci Strategie se uplatiiuje
i spoluprace na mezinarodni urovni, vyuzivaji se poznatky ziskané v ramci vyzkumi
a také se pracuje na soucinnosti a vzajemné souhfe ucastnikil, ktefi jsou do prevence
kriminality zapojovany. Strategie pro soucasné obdobi se vytvarela na zaklad¢ ziskanych
poznatkli a zkusenosti z piedchozich let, tedy z obdobi mezi lety 2016 — 2020 (resp. 2021,
jelikoz byla o jeden rok prodlouZena). Pro tspéSné stanoveni cili Strategie je vzdy
dilezité ptihlédnout k riznym statistikam, a to at’ k policejnim ¢&i justiénim, ale také
k zavérim riznych prizkumi a vyzkumd, které souvisi s kriminalitou. Vzhledem k tomu,
ze ve strategii na predchozi obdobi doslo k nariistu poc¢tu stihanych nezletilych, tedy osob
do 18 let, bylo tfeba se pii sestavovani aktualni Strategie vénovat negativnim jevim, které
K onomu zvySeni vedly, coz se odrazilo ve vytvofeni individualnich preferenci
i klicovych cilt, které byly zaneseny do Strategie jako oblast F — Kriminalita pachana
détmi a na détech. Jako jeden z klicovych faktorti kriminality mladeze v pfedchozim
obdobi byla zminéna covidova pandemie, kdy sice doSlo ke sniZeni kriminality v podstaté
ve vSech jejich oblastech, ale naopak doslo k nartistu v oblasti domaciho nasili a v oblasti
kyberprostoru, kde v té dob¢ travili vyrazné vice Casu praveé nezletili, jelikoz v takovém

prostiedi v t€ dob¢ probihala zpravidla distan¢ni vyuka.

, Strategicky cil F: Ceskd republika sleduje vyvoj kriminality pachané détmi a na détech
a véasné reaguje vhodnymi opatrenimi, zvysuje ochranu déti pred nasilim a dalsimi
kriminalné rizikovymi jevy, vcas identifikuje ohroZené deti a realizuje potiebné intervence

a rozviji funkcni systém patrani po pohrreSovanych détech. “ (Ministerstvo vnitra Ceské
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republiky, 2022, online) Jak tato Strategie dale uvadi, doslo k nartstu poctu stihanych
nezletilych mezi lety 2016 a 2019 o 25,4 %, kdy byl nartst spachanych ¢ini zaznamenan
predevsim v jiz zminéném kyberprostoru. Dalsi trestnou ¢innost pachaji z nejveétsi ¢asti
déti, které jsou umistény do vychovného tstavu, ale i ty, které z vychovného tustavu jiz
odesly. Dalsi trvalé potize vznikaji v socidlné vylouc¢enych lokalitach a na ubytovnach.
U zrodu krimindlniho jednani mladych lidi Casto stoji drogy, ke kterym se nezletili umi
pomérné lehce dostat. Velmi dulezitym dokumentem se stala také Narodni strategie
primarni prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi 2019-2027, ktera je
v kompetenci Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky. Na zvysené
kyberkriminalité se odrazi i fakt, ze maji déti v podstaté neomezeny pfistup na internet,
kde je rodice ve vEtsing piipadt nijak neomezuji, nechrani a ani nekontroluji, co si jejich
déti vyhledavaji. Casto se tak déti dostavaji k nepatiiénym, amoralnim informacim
I snimkim ¢i je sami vytvafi a bez rozmysleni je posilaji mnohdy i cizim lidem, ktefi
s takovymi snimky mohou rizn¢ nakladat. Riziko, které s sebou sdileni divérnych
informaci pfinasi, si déti nejprve neuvédomuji. Strategie se tak v této oblasti zamétuje
na zamezeni pohlavniho zneuzivani a pohlavniho vykofistovani déti. (Ministerstvo

vnitra Ceské republiky, 2022, online)

Ochranou pied pachanim delikventnich ¢inti na détech, ale i hledanim vhodnych postupt
za ucelem ochrany pfed zapocetim delikventniho chovani déti se zabyvaji cile a opatfeni,

které jsou ve Strategii zaneseny. Zasadni opatfeni jsou zde vymezena nasledovng¢:

,, véasnd identifikace ohrozeného ditéte

- jeho zachyceni systémem

- koordinovana pomoc v ramci meziresortni multioborové spoluprdce (zaloZend
na myslence — pilotnim projektu SVI a koordinovana MPSV — s vyuzitim IS SPOD
Ci bez), idedlné v centrech pomoci

- vzdeélavani v oblasti zdravych mezilidskych a partnerskych vztahu (eliminace

nasili mezi prateli, partnery, v rodiné)

- rozvoj rodicovskych kompetenci u deéti jako budoucich rodicu.* (Ministerstvo

vnitra Ceské republiky, 2022, online)

Zkusebni projekt Ministerstva vnitra ,,Systém véasné intervence®, je vychozim pro
prevenci u déti, u kterych je ditvodné podezieni na riziko zapoceti kriminalni kariéry.

Problémy, které k pachani protipravni ¢innosti déti mohou vést, je tieba vcas postiehnout
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a Vplném rozsahu zabranit jejich vyusténi v delikventni chovani, a to co nejdfive.
Strategie aktudlni pro soucasné obdobi doporucuje zkuSebni prototyp Center pro
ohrozené déti. Centra by se méla specializovat na minimalizovani nebezpeci pieneseni
delikventniho chovani na mladsi generace. M¢lo by tak jit o specifickou pomoc
delikvenci ohrozenym détem. Od roku 2019 je pro ucely primarni prevence uziteCna
Néarodni strategie primarni prevence rizikového chovani déti a mladeZe na obdobi
2019-2027. Dulezitou slozkou Strategie je dale také zfizovani détskych center, ktera se
zaméfuji na déti, které nemaji rodinné zazemi, a také na ohrozené déti. Ve vsSech
zminénych dokumentech je podstatné zminit, Ze se jedna o interdisciplindrni sou¢innost,
¢imz lze dosahnout kyzenych vysledkl. Preventivni programy vyzaduji nemalé financni
zabezpeceni, které je primarné zajiStovano Ministerstvem vnitra. Minimalni ro¢ni
investice ¢ini vice nez 60 milionti korun. (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2022,

online)

Strategii je tfeba pravidelné¢ vyhodnocovat, a tak je Sestilet¢ obdobi (2022-2027)
roz¢lenéno do tiech etap po dvou letech. Po kazdé této etapé musi dojit k vyhodnoceni
a pripadné k ndvrhu pottebné aktualizace, pficemz k tomuto dochézi v pribéhu prvni
poloviny nasledujiciho roku, tedy na zacatku navazujici etapy. Celé Sestileté obdobi
aktualni Strategie bude vyhodnocovano v prvnich Sesti mésicich roku 2028, kdy bude

zaroven prednesen navrh nové Strategie na dalsi roky.

Preventivni ¢innost je délena do tfech Urovni, a to na prevenci primarni, sekundarni
a terciarni, pti¢emz se tyto tfi urovné reciprocitné doplituji. Na Grovni primarni prevence
se podili zejména aktivity vychovné, vzdélavaci, volnocCasové, osvétové a poradenské,
amladez, kdy hlavnim centrem je rodina, Skola a lokélni spolecCenstvi. Sekundéarni
prevence se zabyva osobami, u kterych lze predpokladat, Ze by mohly byt pachateli
krimindlni ¢innosti ¢i naopak obéti takovych osob, dale na socialné patologické faktory
ataké na pohnutky, které vedou k trestni ¢innosti. V oblasti socidlné patologickych
faktori se jedna napi. o zéavislosti na drogach ¢i alkoholu, zaSkolactvi, gamblerstvi,
¢i vandalismus. Posledni trovni je terciarni prevence. Jejim tkolem je znovu zallenit
osoby, které maji krimindlni minulost. Jedna se o pomoc pfii hledani bydleni, pracovniho
uplatnéni, zahrnuje i poradenstvi v oblasti socialni I rodinné a snazi se zachovat
a pokracovat v intervenci, ke které se jiz jedinec dopracoval. Na této prevenci se podili

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, Ministerstvo prace a socidlnich véci,
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Ministerstvo spravedlnosti, Ministerstvo zdravotnictvi a v nékterych ptipadech

I Ministerstvo obrany.

Prevenci kriminality déti ve v€éku prvniho stupné zakladni Skoly se zabyvaji preventisté
Policie Ceské republiky. Na webovych strankach policie.cz lze nalézt prednasky, které
jsou nabizeny policejnimi preventisty v jednotlivych krajich, resp. okresech. Prednasky
jsou tematicky ptizpisobeny veéku déti a problematice, kterd je v daném véku pro
zuCastnéné aktudlni, resp. ktera by se déti mohla v blizké budoucnosti tykat, a tak je tfeba
je o ruznych rizikdch vc€as varovat. Policejni preventisté se pii svych prednaskach
na zakladnich Skolach zaméfuji u déti od prvni tfidy na dopravni vychovu. Zde je
pozornost ubirana jak na vlastni bezpe¢nost na silnici, tak i na riziko spachani ¢inti jinak
trestného, ke kterému muize dojit, jestlize se dit¢ nefidi dopravnimi ptedpisy, ale také
pokud se dité plné€ nevénuje naptiklad fizeni jizdniho kola. I kolo je dopravni prostredek,
ktery miize druhé osobé& zptlisobit narazem velmi vazna zranéni, kterd mohou mit i fatalni
nasledky. Proto je tfeba dbat na dodrzovani ptedpist jiz v tomto v€ku. Dnes se lze ¢asto
setkat s cyklistou, ktery ma v jedné ruce mobilni telefon, a tak se pln¢ nevénuje fizeni,
coz muize byt prave pri¢inou vzniku dopravni nehody s moznymi nasledky. Od tieti t¥idy
se ptrednasky zabyvaji kyberprostorem a s tim souvisejicim bezpe¢nym chovanim v tomto
prostfedi. Spousta déti ve v€ku prvniho stupné zakladni Skoly si zakladd ucty
na socialnich sitich. Socialni sit¢ Facebook, Instagram ¢i TikTok umoziuji zaloZeni uctu
osobam star§im 13 let, coz déti prvniho stupné nespliiuji. DéEti vSak toto pravidlo
nerespektuji a na téchto sitich se pohybuji. Bohuzel jsou pravé i tim vystavovany
moznému kyberutoku, ale také se v tomto prostiedi mohou kyberkriminality dopoustét.
PfednaSka policejnich preventisti se vénuje obéma skupinam uzivateld, tedy jak
potencidlnim pachatelim, tak i obé&tem. Béhem dvouhodinového bloku je probirana
kybersikana, kybergrooming, sexting a jejich disledky. Cely prvni stupei mohou
preventisté seznamit s Policii Ceské republiky, ktera je jednou ze slozek integrovaného
zachranného systému. D¢ti jsou pii této piednaSce sezndmeni nejen s naplni préce
policistt a jejich vybavenim, ale také s tim, Ze pokud budou policisty potiebovat, pak se
nemusi bat ptijit na jejich sluzebnu ¢i zavolat na linku 158 a dany problém fesit, a to jak
v pfipad€, kdy jsou déti obéti, tak i pachatelem, jelikoZ pfiznani je povaZovano
za polehcujici okolnost a v nékterym piipadech 1ze v€asnym ptfiznanim zmirnit mozné

nasledky na minimum.
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1.5 Sou¢asny stav kriminality mladeze v CR

Nez se prace presune k vyzkumné casti, je dilezité se podivat na soucasny stav
kriminality mladeZe v nasi zemi. Zde bude vymezeno, jakych ¢int se nezletili dopousti,
jaké procento tvori ¢iny spachané détmi a mladistvymi v porovnani se vSemi trestnymi
¢iny, kterych se dopousti dospéli jedinci, a dale zde budou uvedeny statistiky jednotlivych
druhil kriminality. Je tfeba si uvédomit, Ze je sem zahrnuta pouze kriminalita, kter4 neni

latentni.

Ze statistik dostupnych na internetovych strankach Policie Ceské republiky lze vy¢ist
pocet spachanych ¢inG détmi a mladistvymi. Porovname-li trestnou c¢innost déti,
mladistvych a dospélych za rok 2022, pak graf 1 uvadi, ze déti se dopustily 0,9 %
z celkové trestné ¢innosti, mladistvi 1,2 % a dospéli spachali 97,9 % trestné Cinnosti.
Podil protipravniho jednani déti a mladistvych je tedy zna¢né niz$i oproti Ciniim

spachanych dospélymi pachateli.

Podil trestné ¢innosti déti, mladstvych a dospélych

1548
0,9 %

2146
1,2%

178297
97,9 %

= Déti = Mladistvi = Dospéli

Graf 1 Podil trestné cinnosti deti, mladistvych a dospélych

Zamé&iime-li se na posledni dva roky, tedy rok 2021 a 2022, muzeme porovnat rozdily dle

druhu kriminality spachané nezletilymi.
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V roce 2021 bylo v Ceské republice spachano celkem 153 233 trestnych &intl, z toho se
3 412 ¢int dopustili nezletili. V roce 2022 bylo celkem spachéno 181 991 trestnych Cint,
coz je narust o 28 758 €int oproti pfedeslému roku. Vzristajici trend je viditelny 1 u ¢inl
spachanych nezletilymi, kdy jich bylo v roce 2022 spachano celkem 3 692, tedy o 280

¢inu vice.

Tabulka 1 Porovnani kriminality mladeze (0-18 let) v letech 2021-2022

o e
_ 691 757 66 96%
_ 486 564 +78 16 %
_ 302 270 -32 -10,6 %
_ 598 541 -57 -9,5 %
_ 260 329 +69 26,5 %
_ 873 1097 +224 25,7 %
_ 110 41 -69 -62,7 %
_ 3412 3692 +280 8,2 %

Zdroj: https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

V tabulce 1 jsou uvedena statisticka data poctu spachanych trestnych ¢inli nezletilymi
Vv letech 2021 a 2022, a to dle jednotlivych druht kriminality. U téchto byl nasledné
vypocitan jejich rozdil, ¢imz byla zjiSténa vzristajici, resp. klesajici tendence. Pro lepsi
predstavu velikosti rozdilu je v poslednim sloupci tabulky uvedeno i procentualni
vyjadieni. U rozdilu ¢iselného i procentualniho byla zelen¢ oznacena data, kterd vykazuji
vzrustajici tendenci poctu spachanych €int, zatimco Cervené byla vyznacena tendence
klesajici. Kriminalita byla rozdélena do 8 kategorii, a to na zaklad¢ druhu trestné ¢innosti.
U péti druhii kriminality byl zjistén nartst v roce 2022 oproti roku 2021, u zbylych &tyt

druhti doslo naopak ke snizeni. Nejvétsi narlist je patrny u trestného ¢inu vrazdy, kde
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rozdil ¢ini 75 %, zatimco nejvétsi pokles je statisticky vykazan u hospodaiské kriminality.

Celkova kriminalita mladeze v porovnani v letech 2021 a 2022 vzrostla o 8,2 %.

Vzhledem ke covidovému roku 2021 je tento rozdil méné objektivni, nez kdyby byly
porovnavany dva po sob¢ jdouci roky, které nebyly ovlivnény zadnym celoploSnym
opatfenim. Je zde vSak patrné, ze celkovy pocet trestnych ¢inti spachanych nezletilymi
ma po covidovém snizeni vzristajici tendenci. Z tohoto divodu znéazornuji nasledujici
dva grafy trendy jednotlivych druhl kriminality v letech 2018-2022, tedy v delSim
casovém useku. V roce 2020 a 2021 je tfeba piihlédnout k celoploSnym opatienim béhem
covidové pandemie, kdy bylo t€émito opatifenimi do urcité miry zamezeno pachéni trestné
¢innosti. Graf 2 zaznamenava pocty ¢inti spachanych vSemi nezletilymi, graf 3 poté

znazoriuje trend této ¢innosti u déti pod vékovou hranici trestni odpovédnosti.

Trend jednotlivych druhii kriminality nezletilych
v letech 2018-2022

1200
1000 \/
800 —
\
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400
e e—
200 A’
0
2018 2019 2020 2021 2022
e N asilné Ciny Mravnostni kriminalita
e K radeze vloupanim Kradeze prosté

e Ostatni majetkova kriminalita === Ostatni kriminalita

e 7byvajici kriminalita e Hospodai'ska kriminalita

Graf 2 Trend jednotlivych druhii kriminality nezletilych v letech 2018-2022

Z grafu 2 je patrna sestupna tendence, a to v obdobi covidové pandemie, tedy v roce 2020.
Tato tendence dale pfetrvava u vétSiny druhti kriminality 1 v roce 2021. U kradezi
vloupdnim a hospodaiské kriminality sestupnd tendence pokracovala 1 v loniském roce

2022. 1 kradeze prosté zaznamenavaji po vzestupu do roku 2020 sestupny trend,
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ktery trval az do loniského roku. Oproti rokiim pfed covidovou pandemii je u ostatni
majetkové kriminality a ostatni kriminality viditelny nérGst v roce 2022, kdy se pocty
kriminality tohoto druhu zvysily na nejvy$$i hodnoty za poslednich 5 let. Pozvolny
vzestupny trend je vSak patrny i v oblasti nasilnych ¢inti a mravnostni kriminality.

Zbyvajici kriminalita je v celku konstantni.

Trend jednotlivych druhii kriminality déti
v letech 2018-2022
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Graf 3 Trend jednotlivych druhii kriminality deti v letech 2018-2022

| v grafu 3 se v roce 2020 a 2021 na sestupném trendu podepsala covidova pandemie.
Jedinou vyjimku tvofi kradeze prosté, které¢ v roce 2020 dosahuji pomyslného vrcholu,
po kterém nasleduje sestupna tendence, a to i béhem lonského roku 2022. Stejny trend,
avSak ne tak vyrazny, se projevil i v hospodaiské kriminalité, ktery v mensi mite kopiruje
pravé kradeze prosté. Stalou sestupnou tendenci zaznamendvaji kraddeze vloupanim.
Od roku 2019 se konstantné udrzuje pocet zbyvajici kriminality. Nejvyssi narist je patrny
u ostatni kriminality, ktera se oproti do t¢ doby nejvySSimu poc¢tu zaznamenanému v roce
2019 zvysila o 73 ¢inl. Po sestupné tendenci v covidovém obdobi strmé stoupa pocet
nasilnych ¢inti, kdy pocet téchto ¢ind spachanych vroce 2022 prevysil rok 2019
0 18 ¢int. Stejny trend zaznamenava i ostatni majetkova kriminalita, ktera za lonisky rok

stoupla oproti roku 2019 o 19 ¢inti. Mravnostni kriminalita bohuZzel Zadnou sestupnou
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tendenci neznamenava. Od roku 2019 drzela az do roku 2021 konstantni trend, avSak

nasledné pfisel vzestup poctu téchto ¢int, a to o 63.

1.6 Déti a mladistvi z pohledu vyvojové psychologie

Vzhledem Kk probirané problematice je nutné podivat se blize na déti a mladistvé
z psychologického hlediska. Vyvojova psychologie, kterd se zabyva psychickym
a fyzickym vyvojem c¢loveéka, d€li zivot do tfindcti obdobi. Po prenatdlnim,
novorozeneckém, kojeneckém a batolecim obdobi nasleduje ptedskolni vek, mladsi
Skolni ve€k, pubescence, adolescence, rana dospélost, plna dospélost, starsi dospély vek,
obdobi pocatecniho stafi a na zavér obdobi stari. Timto zpiisobem rozdéluje etapy Zivota
vétSina autori zabyvajicich se vyvojovou psychologii. Vzhledem k tématu této prace
bude nyni piiblizeno pouze obdobi mladsiho Skolniho véku, pubescence a adolescence.
Obdobi mladsiho Skolniho véku je spojovano s détmi ve vékovém rozmezi od Sesti let
do ptiblizné jedenacti let, pubescence zahrnuje déti od jedenacti let do patnacti
az Sestnacti let a poté nasleduje obdobi adolescence, které¢ konci piiblizné ve dvaceti

letech.

1.6.1 Miladsi Skolni vék

Na prvni stupen zakladni $koly chodi déti ve vékovém rozmezi od Sesti do jedenacti let,
coZz odpovidd obdobi mladsiho a stfedniho Skolniho véku. Toto vékové rozmezi je
pfiblizné, jelikoz se kazdé dit¢ vyviji trochu jinak, a proto se lze setkat i s rozmezim

od sedmi do dvanicti let v&ku ditéte.

Obdobi sttizlivého realismu je oznaceni, kterym se mladsi a stfedni Skolni vék vyznacuje.
Déti v tomto obdobi nemaji svij kriticky pohled na svét, a to z toho diivodu, Ze pfijimaji
realitu takovou jaka je a neni pro né¢ nezbytné tato fakta jakkoli ménit. I diky tomu jsou
pro n¢ divéryhodnymi vedle rodi¢t také ucitelé, které déti uznavaji jako autority.
V tomto obdobi se také déti horlivé snazi naplnit pfedpoklady a naroky, které jsou na né¢
kladeny dospélymi. Déti v obdobi prvniho stupné chtéji byt pochvaleny. Tento proces je

pro déti velmi klicovy, jelikoZ dochazi k formovani sebevédomi. (Vagnerova, 2000).

Mladsi skolni vék je obdobim, kdy se déti seznamuyji s riznymi pravidly, ktera zacinaji
postupné chéapat. Zacinaji se spoléhat na poznatky, které ziskaly vlastnim prozitkem,

preferuji samostatné ovéfeni opravdovosti tezi, o kterych premysli, a hloubaji o tom, co
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je jim jiz znamé. V takovych piipadech se nevénuji zvazovani takovych variant, se
kterymi se nesetkaly. Opiraji se tak o vlastni zkuSenost. V prubéhu této zivotni etapy se
déti uci uvédomovat si Cas, a to at’ uz naptiklad v rdmci chronologické posloupnosti déje,
délky riznych procesii (cesta autem, prochdzka, Skolni rok...), chapani nedavné minulosti
¢i blizké budoucnosti. Soucasné s tim v§im jiz déti ptichdzi na to, Ze ¢as stale plyne dal

a tak ho nelze vratit zpatky. (Vagnerova, Lisa, 2021)

V tomto obdobi déti vnimaji ucitele mnohdy jako sviij vzor, kdy vnimaji jeho chovani,
jeho vystupovani a mnohdy je prave ucitel na prvnim stupni zakladni Skoly kli¢ovou
osobou, kterd se miize vyznamn¢ podilet na formovani osobnosti ditéte a spravnym
pristupem muze prispét Kk zabranéni vzniku delikventniho jednani u téchto déti. Toto je
vSak také vyrazné ovliviiovano podnéty, které se k ditéti dostavaji v jeho domacim
prostfedi, tedy nejcastéji od rodiny. Povazuje-li rodina ditéte delikventni chovani
za normalni, pak bude velmi tézké vysvétlit v rdmcei Skolniho vyucovani tomuto ditéti
opak, tedy nevhodnost takového chovani a jeho spolecenskou nepiijatelnost. Vime-li
vSak, jaké ma dité socialni zazemi, jaké hodnoty jeho rodina uznava, jakym zptisobem
vede svlj zivot, poté mizeme cilené plsobit na pozitivni pfehodnoceni téchto norem,

znamych ditéti z domaciho prostiedi, ve prospéch norem piijatelnych celou spole¢nosti.

Pro toto vékové rozmezi je také typické ztotozinovani se s prateli z fad vrstevniku, mezi
kterymi je oCekavano jednotné vystupovani vSech €lenti takové skupiny. Kdo ur¢itym
zpusobem nezapadd do téchto ocfekdvanych vzorci chovani, je svymi vrstevniky

zavrhovan. (Skorunkova, 2013).

1.6.2 Pubescence

Obdobi, kdy se z ditéte pomalu stava dospély jedinec, je ve vyvojové psychologii
oznatovano pojmem pubescence nebo také dospivani. Tato etapa zacind okolo
jedenactého roku zivota ditéte, jeji prechod do dal§i vyvojové etapy probihd kolem
patnactého roku. V tomto obdobi se déti zamé&tuji predev§im na svou vizudlni stranku,
kterd se vyrazné méni a je tfeba se s pfichazejicimi zménami smifit a pfijmout je.

(Skorunkova, 2013)

Fyzické zmény, které pubescence piinaSi, maji rlizny ¢as ndstupu, a tak jsou mezi
vrstevniky dospivajici s odliSnou mirou télesné vyspélosti. Ke konci tohoto obdobi se

také zaCind prolinat eroti¢no se sexualitou, coZ souvisi pravé se zménami, které¢ dospivani
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pfinasi. V ramci poznavacich procestt dochédzi v tomto obdobi k zpochybniovani autority
dospélych, a to jak rodict, uciteld, tak i tfeba cizich lidi. Vi¢i témto lidem jsou dospivajici
nestalosti citl, coz je pro tuto zZivotni etapu typické. Déti mezi jedenactym a patnactym
rokem velmi senzitivné vnimaji bezpravi a negativni hodnoceni jejich osoby, a to
pfedevsim v rodinném a Skolnim prostiedi. Tim, ze se déti zacinaji vyhranovat, nastava
i obdobi vzdoru, coz vyustuje v konflikty mezi nimi a dospélymi. Béhem poslednich
100 let doslo k urcitym zménam, a to v rychlosti dospivani. Déti se vyviji rychleji nez
pred zminénymi 100 lety, a to nejen po fyzické strance. Diky tomu se tak lze setkat
s détmi, které jesté vékem nedosahly této etapy, avSak typické znaky dospivani na nich

jiz 1ze pozorovat. (Simickova-Cizkova, 2010)

V obdobi dospivani je dilezité budovat u déti sebedtivéru a tictu k sobé samému. Pokud
by v této oblasti dité stradalo, pak by to mohlo byt podnétem k despektu vici ostatnim
lidem, coz muze byt impulsem ke vzniku trestnépravniho jednani takového jedince.
(Vagnerova, 2012) V obdobi pubescence je tedy velice zddouci podporovat u déti
pozitivni vztah k sobé samému, tedy sebelasku, sebeuctu a sebedivéru. Nedojde-li
K uznani sebe samého, pak vznika riziko delikventniho chovani viéi ostatnim, kterych si

stejné jako sebe nebude takové dité nijak vazit, nebude k nému chovat Zadnou uctu.

1.6.3 Adolescence

Definitivni pfechod mezi ditétem a dospélym piinaSi obdobi adolescence, které zacina
po patnactém roce zivota. U dévcat toto obdobi nastupuje obvykle zhruba Sestnactym
rokem, zatimco chlapci do této etapy dospivaji obvykle pfiblizné o rok pozdéji. Kdy
adolescence vlastné kon¢i nelze jasn€ vymeszit, ale vétSina autorti udava ptiblizné dvacaty
rok zivota. Zlomovym okamzikem je v této etapé jist€¢ dosazeni osmnactého roku zivota
a Stim souvisejici dosazeni plné pravni odpovédnosti. V etapé adolescence dochazi
k prohlubovani vlastni identity a zaroven se spousta adolescenti stava nezavislymi na své
roding a zaclenuje se do pracovniho zivota. Velkd cast vSak studuje, dokoncuje stfedni
Skolu a néktefi adolescenti pokracuji ve studiu na vysoké Skole. Tito vysokoSkolsti
studenti jsou pak obvykle déle zavisli na roding. Celkové vsak toto obdobi pfinasi velké
pieneseni odpovédnosti na mladistvého adolescenta, ktery za sebe sam rozhoduje, je
odpovédny za své chovani i jeho nasledky a stava se nezavislym. (Simi¢kova-Cizkova,

2010)
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Mladistvi v této Zivotni etapé dospivaji k naplnéni implementaci podstaty partnerského
vztahu. Partnersky vztah vtomto v€ku zahrnuje i sexualitu, pfi¢emz vyznamnym
rozhranim je prvni sexualni prozitek dokonany prvnim pohlavnim stykem, ktery
mladistvi povazuji za dosp€lym rovny. Mnoho mladistvych se tak od tohoto aktu samo
vnima jako dospé€lého ¢loveka. Vztahy vSak v prubéhu adolescence kromé své dilezitosti
prindsi i spoustu stresujicich situaci, se kterymi se mladistvy vyporadava. Takové situace
vSak nenastavaji jen v partnerském vztahu, ale 1 ve vztahu rodinném, pratelském a také

ve vztahu mezi uciteli a studenty, ktery je nékdy doprovazen rGznymi neshodami.

(Skorunkova, 2013)

Dosazenim plnoletosti, tedy osmnacti let veéku, prichazi dovrSeni plné trestni
odpovédnosti. Dité¢ vstupuje mnohem vice do svéta dospélych, valna vétsina adolescentli
absolvuje autoskolu a ziskava fidi¢ské opravnéni, potizuji si svij prvni automobil
a postupné se zacinaji stavét na vlastni nohy. Adolescenti se také nékdy dostavaji
do situace, kdy fesi téhotenstvi, a to at’ uz planované nebo neplanované. Kromé
odpovédnosti sami za sebe, tak najednou prichazi zodpovédnost za dalsiho ¢loveka, tedy
vlastni dité, které¢ je na svych rodi¢ich po narozeni plné zavislé. Od této chvile tak
adolescenti musi nejen zvazovat své jednani a jeho nasledky v souvislosti s vlastnim
pfipadnym potrestanim, které by nésledovalo po spachani trestného ¢inu, ale také je tfeba

pocitat s moznymi nasledky, které by ovlivnily 1 zivot malého ditéte.
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2 Vyzkumné Seti‘eni - Komparatisticka metoda

Tato kapitola bude vénovana vyzkumnému Setieni, které bude zaméieno na komparaci
hranice trestni odpovédnosti mezi nékolika stity Evropy, a to vcetné¢ porovnani

spachanych trestnych ¢init mladeze v poslednich péti letech.

2.1 Predmét vyzkumu

Predmét vyzkumu bude zaméfen na zjiSt€ni optimalnosti vékoveé hranice trestni
odpovédnosti v nasi zemi, a to pomoci komparace s Evropskymi staty, kde je tato hranice
nastavena rtizné. Z této komparace bude nasledné zjisténo, zda je v€kova hranice trestné
odpovédnosti mladeze v Ceské republice nastavena optimalné, nebo zda by bylo vhodné

navrhnout jeji zménu.

2.2 Vyzkumny problém

Vyzkumnym problémem diplomové préace je zjiSténi optimalni v€kové hranice trestni
odpovédnosti v podminkdch nasi zemé. Zda je tato hranice nastavena vhodné bude
zjiStovano porovnanim jejiho vékového nastaveni, poctu spachanych trestnych ¢int,
moznych opatieni, kterd lze za spachani trestného ¢inu ulozit osobdm pod hranici trestni
odpovédnosti, ale 1 mladistvym, ¢i porovnadnim vékové hranice legalniho pohlavniho

styku a trestni odpovédnosti, tedy zda jsou tyto dvé hranice shodné, ¢i nikoli.

2.3 Cil vyzkumu

Veékova hranice trestni odpovédnosti je Casto diskutovanym tématem nejen V laické
spole¢nosti, ale i v kruzich odbornikii zabyvajicich se kriminalitou mladeze a jejim
soudnictvim. Cilem této diplomové prace tedy bude zhodnotit tuzemskou pravni tpravu
v komparaci s jinymi zemé&mi v ramci Evropy a dobrat se tak k zavéru, zda je v nasich
narodnich podminkéach vékova hranice trestni odpovédnosti nastavena spravne, resp. zda

by bylo vhodné ji snizit ¢i zvysit.

2.4 Vyzkumna metoda

Pro ucely této diplomové prace bude cely vyzkum proveden srovnavaci metodou, a to
pravni komparatistikou. Konkrétni vymezeni tohoto pojmu je v§ak znacné slozité, jelikoz

se nabizi spousta riznych formulaci. Klokoc¢ka napfiiklad ve svém dile definuje pravni
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komparatistickou védu tak, ze ,,spociva ve srovnavani prostorové nebo Ccasové
oddelenych jevii, které jsou svou povahou srovnatelné: napr. instituci shodného

charakteru nebo systémove shodné funkce.“ (Klokocka, 1996, s. 17)

Dilezitou podminkou pro vyuziti komparace je moznost porovnat zkoumané ukazy, kdy
je o¢ekavana jejich rozmanitost. Z toho tedy vyplyva, ze v ramci komparace nemohou
byt porovnavané fenomény totozné, jelikoz by nedochazelo k porovnavani. Ke komparaci
tedy miize dochazet pouze tehdy, je-li vysledné zjisténi prospésné. V piipade
trestnépravni komparace bude nejpatrnéjsi rozdil mezi vzdalenéjSim pravnim
uspofadanim, tedy co nejvice rozliénym Vv porovnani s nasim tuzemskym. Aby tedy bylo
mozné provést komparatistiku, je nutné provadét tuto metodu zkoumani pouze u toho,

co je srovnatelné. (Pokorny, 2010)

V ramci komparace je tfeba porovnavat dva prvky, kdy prvnim je comparatum, tedy to,
CO je srovnavano. Tento prvek je v tomto piipadné jediny. Druhym prvkem je poté
comparandum, coZ je to, co je porovnavano s prvnim prvkem, pti¢emz comparandum je
mozné slozit zrizného mnoZzstvi prvki, které budou se srovndvanym prvkem
komparovany. Nepostradatelnym prvkem je v komparatistice také tzv. tertium
comparationis. Jedna se o prvek, ktery sjednocuje spolecné vlastnosti elementt
komparace, kdy je tedy dulezité, aby urcené prvky byly komparatibilni a v nécem si

navzajem podobné. (Knapp, 1996)

Tato komparatistika zkouma analogické znaky, ale také odchylky, a to mezi dvéma ¢i
vice staty, resp. jejich trestnépravnimi systémy. Zjisténi, ktera z komparatistiky vzejdou,
mohou byt podkladem pro novelizaci obecné zavaznych pravnich piedpisi, ve kterych
bude navrZena uprava tuzemského prava, a to na zédklad¢ zkusenosti v jiné zemi. Kromé
uprav mize byt také navrh k doplnéni naseho pravniho systému tam, kde vyzkumnik
spatfuje nedostatky. Soucasti trestnépravni komparatistiky jsou dal§i doprovodné
metody, které jsou v priabéhu vyzkumného Setfeni vyuzivany. Do komparatistiky se tak

promita predevsim analyza, syntéza, indukce a dedukce. (Pokorny, 2010)
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,, Tato metodologie spociva v sedmi postupnych krocich:

1. predbézné stadium — otazka tretia comparationis nebo srovnatelnosti predmeétu
zkoumani: tedy: je srovnani mozné?

vybér predmeétu srovnavani.

vyber pravnich systémii ke komparaci.

prvni faze zkoumani: determinace podobnosti a odlisnosti.

komparativni syntéza.

druha faze zkoumani: vysveétleni podobnosti a odlisnosti.

N a A Wb

treti faze zkoumani: zhodnoceni vysledki. “ (Pokorny, 2010, s. 51)

Na pravni komparatistiku bylo v minulosti pohliZzeno jako na spekulativni metodu, coz se
vSak zménilo ve chvili, kdy se zacala zdUraziovat jeji prospésnost a aplikovatelnost
do prava v oblasti jeho praktického vyuziti. Zménou pohledu na tuto vyzkumnou metodu
je nezbytné, aby pravnici v dnesni dob¢ rozsitovali své diikazy v mezinarodnim méfitku,

nikoli jen v ramci tuzemské pravni upravy. (Kithn, 2002)

Cilem trestnépravni komparatistiky neni vytvofit celistvou pfedlohu, kterd by mohla byt
ptedlozena zdkonodéarciim jako névrh k uréitym upravam v oblasti prava. Tato metoda si
Klade za cil pfijit s iniciativnim navrhem a urlitou pfedstavou, jakym smérem by se

zkoumana problematika mohla dale vyvijet. (Pokorny, 2010)

Jak dale zminuje ve svém dile Pokorny, autofi byli diive skepti¢ti vi¢i kombinovani
prvki anglosaského a kontinentalniho pravniho systému. Oba tyto fady se vSak mohou
navzajem inspirovat a vyuziti prvkll z obou téchto systémi miize byt ve vysledku
ptfinosné. Dlikazem toho je evropské pravo, které vzniklo pravé kombinaci anglosaského

a kontinentalniho pravniho systému.

V ramci tohoto vyzkumu byla pro ziskani stézejnich informaci pottebnych ke komparaci
vyuzita metoda desk research (t€z nazyvana jako panel expertli). Pro ucely vyzkumu této
diplomové prace bylo osloveno celkem 11 styénych diistojnikii Police Ceské republiky,
kdy kazdy z nich pracuje v jiné zemi v ramci Evropy. Témto jedenacti distojnikiim bylo
odeslano 10 tazatelskych otazek, které budou pfedmétem komparace tuzemské pravni
upravy s pravni upravou v jinych zemich Evropy, pficemz odpovédi byly poskytnuty
od péti  sty¢nych distojnikti. Prostfednictvim dil¢ich vyzkumnych otazek bude

odpovézeno na hlavni vyzkumnou otazku, kterd je zaroven cilem celého vyzkumného
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Setfeni, a to zda je v€kova hranice trestni odpoveédnosti nastavena vV podminkach Ceské

republiky optimalné, ¢i zda by bylo na misté ji upravit, a to jejim snizenim ¢i zvySenim.

Metoda desk research je patfi¢na pii hledani vychodisek, kdy je potiebné mit urcité
védomosti z riznych odvétvi. Naopak je nemistna ve chvili, kdy je zamySleno zapojit
Sirokou vefejnost, od které se nedostane vyzadovanych védomosti. V ramci metody desk
research dochézi k usporddanému sbirdni udajii, kdy je provedena analyza urcitych
poznatkili. Priméarné je tfeba vyobrazit aktualni stav, porozumét mu a eventualné nastinit
nasledujici rozvoj. Pro potieby analyzy budou v této praci vyuzita pravé data ziskana
od odbornik, ktefi potfebné informace ziskaji v ramci své zemé, a to ze statistik, zakonu,
odbornych publikaci ¢i vnitiné organizovanych soubor informaci. (Participativni

metody COV, 2019, online)

Nejprve tedy musi byt vymezen cil, kterym je v této praci zjistit, zda je hranice trestni
odpovédnosti nastavena optimaln¢€ v podminkach nasi zemé. Soucasné je tteba vymezit
si vyzkumné otazky, které nam pomohou se k tomuto cili dobrat. V tomto bod¢ je velice
dalezité si uvédomit, na které zalezitosti nebude bran ohled. Nésleduje sbér informaci,
tedy ziskavani potiebnych dat od odbornikl, kteti se orientuji v daném oboru a maji
odpovidajici znalosti, které jsou pro ucely vyzkumu zadouci a poté dochazi ke zpracovani
ziskanych dat. V této chvili tedy dojde k analyze vytézenych udajii, diky ¢emuz dojde
K souhrnnému  porozuméni ~ soucasné  situace  zkoumané  problematiky.

(Ceské priority, 2022, online)

2.5 Vyzkumné otazky

Podstatou vyzkumu je vyty€eni vyzkumnych otdzek. V ramci této diplomové prace bylo
stanoveno pro komparaci vékové hranice trestni odpovédnosti v Ceské republice a jinych
Evropskych statech pét dil¢ich vyzkumnych otazek. Na tyto dil¢i vyzkumné otazky (dale
jen DVO) budou odpovédi vytéZeny z informaci, které pro ucely této prace poskytli sty¢ni
distojnici Policie Ceské republiky. U jednotlivych dil¢ich otazek bude provedena
komparace pravni upravy ve vybranych statech Evropy, kdy dojde k porovnani riznych
faktorii, kter¢ by mohli poukdzat na optimdln¢ nastavenou veékovou hranici trestni

odpovédnosti v nasi zemi, nebo naopak na moznou ¢i dokonce potfebnou zménu.

Vedouci této diplomové prace ze své pozice policejniho prezidenta oslovil 11 sty¢nych

diistojniki Policie CR, kterym bylo zaslano 10 tazatelskych otazek, kdy odpovédi na tyto
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otazky umozni provést komparaci mezi jednotlivymi stity a odpovédét tak na hlavni
vyzkumnou otazku. Data z nékterych stati nemohla byt v soucasné dobé poskytnuta,
nekde nebylo mozné se k potfebnym datim dostat, jinde pro ziskdvani potiebnych
informaci nem¢éli sty¢ni distojnici dostateCny Casovy prostor, a tak byla ziskana data,
ktera maji urcitou vypovidajici hodnotu, od celkem péti sty¢nych distojnikd z péti zemi

Evropy.

HVO: Je vékova hranice trestni odpovédnosti nastavena Vv podminkdch nasi zemé

optimalné?

Dil¢i vyzkumné otazky pro pravni komparatistiku optimalni v€kové hranice trestni

odpovédnosti byly stanoveny nasledovne:

DVOL1: Jaké je procentudlni zastoupeni ¢intl jinak trestnych a provinéni oproti zbyvajici

trestné ¢innosti?

DVO2: Jaka legislativa se ve vybranych zemich Evropy zabyva trestnou ¢innosti mladeze

a jak je nastavena hranice trestni odpovédnosti?

DVO3: Jsou ve vybranych zemich Evropy jina a efektivnéjsi opatieni vii¢i nezletilym

delikventim neZ v Ceské republice?

DVO4: Lisi se ve vybranych zemich hranice trestni odpovédnosti a legalniho pohlavniho

styku?

DVOS5: Jaké preventivni programy se ve vybranych zemich aplikuji na prvnim stupni

zakladni skoly?

2.6 Vyhodnoceni ziskanych dat

V prvnim stadiu vyzkumu byla poloZena otdzka, jak je nastaven trestnépravni systém déti
a mladistvych v jinych zemich Evropy a kdy se v téchto zemich stavaji déti trestné
odpovédnymi. Srovnani systému soudnictvi ve vécech mladeze je mozné porovnat, a to
i bez ohledu na to, zda je v dané zemi pravni Gprava anglosaska, ¢i kontinentalni, jelikoz
I v odlisném pravnim systému Ize najit inspirativni metody, které¢ by mohly byt pfeneseny
do nasi tuzemské tpravy. Comparatem, tedy pfedmétem ke zkoumani, byla uréena Ceska
republika, resp. jeji pravni uprava a comparandem se stalo pét zemi Evropy, ze kterych

bylo mozné vytézit potiebné informace k vyzkumu. Témito zemémi jsou Slovensko,
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Rakousko, Némecko, Mad’arsko a Velk4 Britanie. Pravni systémy téchto zemi budou
komparovany se systémem nastaveném v Ceské republice. U jednotlivych dil¢ich otazek,
které byly stanoveny, bude v prvni fazi vyzkumného Setfeni probihat urceni podobnosti
a odliSnosti mezi pravnimi systémy v oblasti soudnictvi ve vécech mladeze, a to mezi
Ceskou republikou a dal§imi péti staty. Dalsim krokem je shrnuti komparace, nasleduje
vysvétleni podobnosti a odliSnosti a cely vyzkum je poté zakonfen zhodnocenim

vysledka.

Vyhodnoceni informaci ziskanych na zaklad¢ komparatistické metody bude provedeno
pomoci porovnavani jednotlivych odpovédi mezi Ceskou republikou a zvolenymi staty
Evropy, kdy tyto odpovédi byly vytdZeny od styénych distojnikti Policie Ceské
republiky, a to cestou policejniho prezidia. Sty¢ni ddstojnici odpovédéli na deset
tazatelskych otazek. Odpovédi na tazatelské otazky jsou vychozimi pii zjiStovani
odpovédi k jednotlivym dil¢im vyzkumnym otdzkdm. Odpovédi sty¢nych distojnikl tak
budou pomoci komparace dale zpracovany dle vySe uvedenych kroku této metody,
pfi¢emz u mnohych odpovédi budou vyuzity tabulky a grafy. Bude zkoumano, jak je
nastavena veékova hranice trestni odpovédnosti v jednotlivych zemich a jakd opatieni,
resp. tresty maji organy vymahajici pravo k dispozici. Hodnocena bude i souvztaznost
systému trestni odpovédnosti s poctem spachanych delikti ze strany nezletilych. Déle
dojde k procentudlnimu urceni kriminality mladeze z celkové kriminality v daném statu
a nasledné komparaci s ptihlédnutim k v€kové hranici, z ¢ehoz bude mozné vy¢ist, zda
mladeze. Budou provedeny 1 dalSi komparace, a to v zdvislosti na mnozstvi
a relevantnosti poskytnutych dat z vybranych statti v ramci Evropy. V této ¢asti budou
ziskané poznatky z dil¢ich vyzkumnych otazek nasledné diskutovany a vyhodnoceny
a poté bude ptimou navaznosti odpovézeno na hlavni vyzkumnou otazku. Z oslovenych
11 sty¢nych distojnikdi zaslalo pouze 5 znich odpovédi v poZadovaném cCasovém
horizontu, pficemz tyto odpovédi byly podkladem pro zodpovézeni dil¢ich vyzkumnych
otazek. Zemé, které budou zapojeny do komparace jsou Slovensko, Mad’arsko, Némecko,
Rakousko a Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (dale jen Velka
Britanie). Vsechna data, zanesena do nasledujicich tabulek a grafli, jsou soucasti

piilohové ¢asti této prace.
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DVOL1: Jaké je procentuilni zastoupeni ¢inu jinak trestnych a provinéni oproti

zbyvajici trestné ¢innosti?

Aby mohlo dojit k procentudlnimu vyc¢tu spachanych ¢inti jinak trestnych a provinéni, je
zapotiebi se nejprve zaméfit na celkovy pocet trestnych ¢ind, a to ve vSech zemich, které

byly vybrany pro toto vyzkumné Setfen.

Tabulka 2 Celkovy pocet trestnych cinii spachanych v letech 2018-2022

192 405 199 221 165 525 153 233 181 991
61 392 58 829 54 244 50 915 54 586
186 724 160 093 152 974 142 863 160 820
5555520 5436401 5310621 5047860  neposkytnuto

472 981 488 912 433 811 410 957 488 949
4931036 5395937 4673873 5375560 6406600

306 514 304 878 298 879 285 789 286 500

V tabulce jsou uvedeny celkové pocty trestnych ¢inli spachanych v uvedenych letech.
Aby bylo mozné lépe porovnat narist ¢i pokles celkové trestné ¢innosti v pribéhu let
2018-2022, budou nyni pocty trestnych ¢inG zaneseny do spojnicového grafu. Diky
vzniklym spojnicim tak lze vidét trend, kterym se pachani trestné ¢innosti ve vybranych
zemich vyviji. Vzhledem k vyrazné¢ vyssim hodnotam, které jsou z tabulky patrné
v Rakousku a tfech zemich Velké Britanie, budou tyto dvé zemé zaneseny

do samostatného grafu, aby byla vzestupna ¢i sestupna tendence patrnéjsi.
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Trend trestné ¢innosti na izemi Ceské republiky, Slovenska,
Mad’arska, Rakouska a Skotska
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Graf 4 Trend trestné ¢innosti na vizemi Ceské republiky, Slovenska, Madarska,

Rakouska a Skotska

Trend trestné ¢innosti na izemi Némecka, Anglie, Walesu a
Severniho Irska
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Graf 5 Trend trestné cinnosti na uzemi Nemecka, Anglie, Walesu a Severniho Irska
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Z téchto grafii je patrné, ze v roce 2020, tedy v dobé¢, kdy platila riizna opatieni a omezeni
V ramci pandemie nemoci covid, je niz§i napad trestné ¢innosti, a to ve vSech sledovanych
zemich. Krom¢ Velké Britanie, pokracuje sestupna tendence i vroce 2021, kdy se
vSechny tyto staty potykaly s pokracovanim platnosti opatieni a omezeni, kterd byla
v souvislosti s covidovou pandemii nafizena. V roce 2022 je jiz ve vét§in¢ zemi viditelna

vzestupna tendence.

V Rakousku se trestné ¢innost za rok 2022 vratila na stejnou hodnotu, jako v roce 2019,
tedy pfed vypuknutim pandemie. V Anglii, Walesu a Severnim Irsku byl v roce 2022
zaznamenan dokonce nejvétsi pocet spachanych €int za poslednich 5 let, kdy oproti roku
2019 ¢&ini tento rozdil vice neZ jeden milion trestnych &ind. Ceska republika, Slovensko,
Madarsko a Skotsko zaznamenalo v souvislosti s covidovym obdobim sestupnou
tendenci, ktera vSak za posledni rok, tedy rok 2022, opét navySuje piedchozi hodnoty

a trend trestnych Cinil se tak stava naopak vzestupnym.

Dle mého nazoru by na narlst poctu spachanych trestnych ¢inli ve vSech uvedenych
zemich za rok 2022 mohlo mit vliv i vypuknuti valky na Ukrajiné, kdy se Vv otevienych
zdrojich uvadi, Ze Ukrajinu opustilo v souvislosti s valkou cca 4 mil. obyvatel, tj. cca
10 % obyvatel Ukrajiny rozhodlo opustit svoji zemi a najit si nahradni domov v jiném
evropském statu. Tento predpoklad ovsem nepotvrzuji tuzemska data. Ceska republika
vydala témét ptl milionu viz za ucelem docasné ochrany ob¢ani Ukrajiny a v souc¢asné
dobé se odhaduje, ze cca 300 tis. Z nich u nas skute¢né Zije. Podil trestné ¢innosti
piislusniki Ukrajiny vsak v CR meziroéné vzrostl pouze o 0,6 %. Celkovy narist

kriminality v Ceské republice (mezi lety 2021 a 2022) vsak &ini téméi 19 %.

Nize uvedeny graf 6 znazoriuje pocet obyvatel v jednotlivych zemich. Hodnoty vykazuji
pocet obyvatel v milionech. Uvedené hodnoty ke vSem statlim byly ziskany z Oficialnich
webovych stranek vlady Spojenych stati (United States Census Burreau, 2023, online)
a nasledné zaneseny do grafu. Ziskané udaje jsou aktudlni k bfeznu 2023. Tyto hodnoty
budou vychozimi pro moznost procentudlniho vyc¢tu poctu spachanych trestnych ¢int
Z poctu obyvatel v jednotlivych zemich, a to bez ohledu na recidivu pachatelt.
Procentualni vycet tedy odpovida tomu, ze jeden pachatel spachal pravé jeden trestny ¢in.
Pro pocet trestnych ¢int byly pii vypoctech vyuzity udaje z tabulky 2, a to za rok 2022,
pficemz pro Némecko byla vyuzita data zroku 2021, a to z divodu nedostupnych
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informaci z roku 2022. U procentudlniho vyctu trestnych Cinti spachanych ve Velké

Britanii byla sectena data ze vSech Ctytf zemi Velké Britanie.

Pocet obyvatel ve vybranych zemich Evropy

(v milionech)
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Graf 6 Pocet obyvatel ve vybranych zemich Evropy (v milionech)
Procenutalni vycet trestnych ¢inii z poc¢tu obyvatel jednotlivych
zemi
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Graf 7 Procentudlni vycet trestnych cinii z poctu obyvatel jednotlivych zemi
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Z téchto udajii vyplyva, Ze nejnizsi procento spachanych trestnych ¢inti vici poctu
obyvatel v jednotlivych zemich, je na Slovensku, nasleduje Ceska republika a Mad’arsko,
kdy v téchto dvou zemich je procentualni vycet shodny. V Ceské republice procentualni
vycet trestnych ¢ind ¢inil v roce 2022 vici poctu obyvatel 1,7 %. Oproti tomu na tzemi
Rakouska, Velké Britanie a Némecka je toto procento vice neZ trojnasobné. Ceska
republika je tak v komparaci s ostatnimi porovnavanymi zemémi jednou z téch, ktera
maji nejnizsi procentudlni vycet poctu trestnych €ind, coz lze hodnotit velmi kladné.
Jednim z faktord vyss§iho pachani trestnych ¢ind v Rakousku, Velké Britanii a Némecku
je, dle mého nazoru, nedostate¢na prevence kriminality, pfipadn¢ jeji nedostatecné feSeni.
Soucasné vSak u ostatnich zemi mtize byt diivodem nizsich pocta ¢int jinak trestnych

také jejich latentnost.

V nize uvedené tabulce 3 jsou uvedeny celkové pocty ¢inl jinak trestnych spachanych
détmi pod vékovou hranici trestni odpovédnosti v jednotlivych vybranych zemich, a to
op¢t od roku 2018 aZ do roku 2022. Nékteré udaje nebyly oslovenymi staty poskytnuty,

jelikoz napiiklad v Némecku prozatim nedoslo ke zvefejnéni statistik za rok 2022.

Tabulka 3 Celkovy pocet cinii jinak trestnych spachanych detmi v letech 2018-2022

1334 1575 1435 1 257 1548
906 857 751 886 787
zména zakona 1825 1733 1763 2 352

70 603 72 890 62 668 68 725  neposkytnuto

7233 8 985 6971 8 255 10 428

nheposkytnuto 4 447 3815 4729  neposkytnuto

neposkytnuto  neposkytnuto  neposkytnuto  neposkytnuto neposkytnuto

Hodnoty ¢inl jinak trestnych spachanych ve vybranych zemich za poslednich 5 let
znazoriuji grafy 8 a 9, kde doslo vzhledem k velmi rozdilnym hodnotam k rozdéleni zemi

na dvé skupiny. Prvni skupina (graf 8) je tvofena staty, kde pocet ¢ind jinak trestnych
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neptesahl pét tisic a druha (graf 9) je pak tvofena zbylymi staty prevysSujicimi tuto

hodnotu.

Trend trestné ¢innosti déti na izemi Ceské republiky, Slovenska

a Mad’arska
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Graf 8 Trend trestné ¢innosti déti na vizemi Ceské republiky, Slovenska a Mad'arska

Trend trestné ¢innosti déti na izemi Némecka a Rakouska
80000
70000 \/
60000
50000
40000
30000
20000

10000

2018 2019 2020 2021 2022

e——=N&mecko === Rakousko

Graf 9 Trend trestné ¢innosti déti na vuzemi Nemecka a Rakouska
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Jak ze spojnic znazornénych v grafech 8 a 9 vyplyva, i na trestnou ¢innost spachanou
détmi méla vliv covidova opatieni, kdy v letech 2020 dochazi k jejimu poklesu. Ceské
republika je jedinym statem, kde je viditelna pokracujici sestupna tendence i v roce 2021,
ktery byl pandemii rovnéz ovlivnén. V roce 2022 je jiz opét vidét vzestupny trend u vSech
statl, pricemz jedinou vyjimkou opac¢ného trendu je Slovensko. Nartst poctu ¢int jinak

trestnych by mohl byt zptsoben vlivem rozvolnéni opatieni po Gstupu pandemie.

Do grafii nebylo mozné uvést pocet Cinti jinak trestnych spachanych v Mad’arsku v roce
2018, a to z divodu zmény zakona, ktera nastala v poloving tohoto roku. Zaroven nebyla
uvedena hodnota za rok 2022 na tzemi Némecka, kde prozatim nedoslo ke zvetejnéni
statistik kriminality za uplynuly rok. Z Velké Britanie nebylo mozné ziskat celistvé

informace, a tak do tohoto grafu nebyla zahrnuta.

Procenutalni vycet ¢ini jinak trestnych z celkového poctu
trestnych ¢int v jednotlivych zemich
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Graf 10 Procentualni vycet ¢inii jinak trestnych z celkového poctu trestnych cinii v

Jjednotlivych zemich

Vyse uvedeny graf 10 znazornuje procentualni porovnani poctu spachanych ¢int jinak
trestnych mezi jednotlivymi zemémi. Tato procenta byla vypocitana poctem ¢inli jinak
trestnych z celkového poctu trestnych ¢inti. Z idajii zanesenych do grafu 10 vyplyva, ze
procento pachani téchto &indl je nejnizsi v Ceské republice. Ciny jinak trestné spachané
v Ceské republice tvoii 0,9 % z celkového poétu trestnych &inti. O pil procenta vyssi

péchani téchto €ind je zaznamenano na izemi Némecka a Slovenska. Jen o jednu desetinu
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procenta vyssi je poté vycet ¢ind jinak trestnych spachanych v Mad’arsku. Nejvétsi rozdil
je v této komparaci mezi Ceskou republikou a Rakouskem, kdy procentualni narast &int

jinak trestnych ptevysuje dvojnasobnou hodnotu.

I presto, Ze je Némecko v poctu obyvatel nejvétsi z uvedenych zemi, je zde procentualni
zastoupeni €inil jinak trestnych téméf primérné. Hodnota aritmetického priimeéru zde €ini
1,46 %. Ceska republika je tak hodnocena podprimérng, coZ je v tomto piipadé pozitivni

zjisteni.

Posledni vékovou kategorii, u které dojde ke komparaci spachanych ¢ind, je kategorie
mladistvych, kterd se dopousti tzv. provinéni. Tabulka 4 znazorfiuje pocet provinéni,
kterd spachala vékova kategorie, do které patii nezletili mezi vékovou hranici trestni

odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti.

Tabulka 4 Celkovy pocet provinéni spachanych mladistvymi v letech 2018-2022

2 656 2572 2372 2155 2 146
2385 2351 2050 1868 1900
zména zikona 7804 8 042 7635 7913
177 431 177 082 162 964 154 889  neposkytnuto
28 841 33 705 30178 28 930 33 964
21700 19 000 15800 13 800 8 000

neposkytnuto neposkytnuto neposkytnuto neposkytnuto neposkytnuto

Pro lepsi pfehlednost budou i v tomto ptipadé vyuzity spojnicové graty, pfiCemz kvili
lepSimu zndzornéni trendu kriminality mladistvych, budou staty rozdéleny do tfech
kategorii na zaklad€ poctu spachanych provinéni. Nasledujici graf 11 zahrnuje staty, kde
pocet provinéni neptesahuje za poslednich pét let tfi tisice skutkd, graf 12 znazoriuje
staty, kde pocet spachanych provinéni neni vyss$i nez Ctyficet tisic skutkd a graf 13

znazoriuje samostatné¢ Némecko, kde pocet provinéni pievysuje hranici sto tisic skutkd.
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Trend trestné ¢innosti mladistvych na tizemi Ceské republiky a
Slovenska
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Graf 11 Trend trestné cinnosti mladistvych na tizemi Ceské republiky a Slovenska

Trend trestné ¢innosti mladistvych na izemi Mad’arska,
Rakouska, Anglie a Walesu
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Graf 12 Trend trestné cinnosti mladistvych na vzemi Mad'arska, Rakouska, Anglie a

Walesu
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Trend trestné ¢innosti mladistvych na izemi Némecka
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Graf 13 Trend trestné cinnosti mladistvych na vizemi Néemecka

U poctu provinéni, kterych se dopustili mladistvi, je ve vSech zemich viditelna sestupna
tendence v dob¢ pandemie nemoci covid, a to jak v roce 2020, tak i v roce 2021. Tyto dva
roky doprovéazela rizna omezeni a opatfeni, ktera svym zplisobem omezila moznosti
pachani trestné Cinnosti. Jak je vSak viditelné ve vyse uvedenych grafech, V Anglii
a Walesu doslo ke sniZeni poctu trestnych ¢inti spachanych touto kategorii i v roce 2022.
V Anglii neni zaznamenano navySeni spachanych trestnych ¢int, jako tomu je u vétSiny
ostatnich zemi, kde se oproti roku 2021 pocet provinéni mladistvych zvysil. Vyjimkou je
zde také Ceska republika, kde doslo i v roce 2022 k nepatrnému snizeni poétu provinéni.
Byt se jednd o rozdil pouhych deviti provinéni, povazuji za dllezZit¢, Ze nedoSlo
Kk vyraznému vzestupnému trendu po rozvolnéni vyse zminénych omezeni a opatieni. Zda
se vsak tento trend udrzi i nadéle, bude tfeba znovu analyzovat za né€kolik let, béhem
kterych by nedoslo k podobnym rtiznym celoplo$nym omezujicim opatienim. Poté by
mohl byt trend kriminality mnohem relevantngjsi, nez je tomu diky covidové pandemii

nyni.
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Procenutilni vycet provinéni z celkového poctu trestnych €inii v
jednotlivych zemich
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Graf 14 Procentualni vycet provinéni z celkového poctu trestnych cinit v jednotlivych

zemich

V grafu 14 je procentudlné¢ vyobrazené zastoupeni provinéni spachanych mladistvymi
Vv celkovém poctu trestnych ¢inti. Ani v tomto piipadé nebyla poskytnuta data ze Skotska,

diky ¢emuz nebyla do grafu pro neliplné data zanesena cela Velka Britanie.

Z komparace provinéni spachanych mladistvymi vyplyva, ze Ceska republika stoji
Vv porovnani s dal§imi vybranymi zemémi nejlépe, pti¢emz v Ceské republice tvoii
spachana provinéni 1,2 % z poctu vSech trestnych ¢inti spachanych v nasi zemi. Druhym
statem s nejniz§im zastoupenim spachanych provinéni z celkového poctu trestnych ¢inti
je shodnotou 3,1 % Némecko, po ném nasleduje s 3,5 % Slovensko. V porovnani
s Ceskou republikou je procentualni zastoupeni provinéni v Madarsku vice jak

Ctyfnasobné a v Rakousku dokonce témér pétinasobné.

V celé této komparaci je tak vidét znaény rozdil mezi Ceskou republikou a ostatnimi staty,
kdy v Ceské republice je procento provinéni z poétu trestnych &inti nejmensi. Z grafii 10
a 14 vyplyva fakt, ze je procento zastoupeni provinéni ve vSech zemich vyS$si nez
zastoupeni ¢indl jinak trestnych. V Mad’arsku a Rakousku je tento nariist o vice nez 3 %.
V Mad’arsku tato hodnota stoupla o 3,4 %, v Rakousku dokonce o 3,8 %. Na Slovensku
&ini tento rozdil 2,1 %, v Némecku je nartst 1,7 % a v Ceské republice je tento rozdil

témé&f nepatrny, kdy rozdil ¢ini 0,3 %.
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Ve vékové kategorii mladistvych tak lze vidét, ze si Ceska republika nevede $patng,
zatimco u ostatnich statti by mohlo byt zajimavé zjistit konkrétni ptic¢iny velkého poctu

trestnych ¢int, kterych se mladistvi dopousti, coz vSak ale neni cilem této prace.

Odlisnosti v poctu spachanych ¢int na konkrétnim tizemi jsou ovlivnény fadou faktord,
a jsou ovlivnény mimo jiné demografickymi, socidlnimi a politickymi poméry kazdého

stata.

Statistiky zaneseny v tabulkach a grafech u DVO1 znadi, ze v Ceské republice je pocet
trestnych ¢indl v porovnani s Mad’arskem velmi podobny, stejné jako je tomu u téchto
dvou zemi v poctu obyvatel, ke kterému je tieba pii porovnani spachanych trestnych ¢inti
ptihlédnout. P¥i porovnani Ceské republiky se Slovenskem viak lze vyvodit, Ze kdyby
mélo Slovensko stejny pocet obyvatel, tedy tento nartist by byl dvojnasobny, pak by
Slovensko mélo pocet trestnych ¢inti za rok 2022 ptiblizné o 40 % niZzsi, coz je jiz znacny
rozdil. Tuto skutecnost lze ptikladat i rozdilné vé€kové hranici trestni odpovednosti, ktera
trestni odpovédnosti a S tim souvisejici uloZeni piisnéjsi restrikce, mize byt diivodem,
pro odrazeni od delikventniho jednani. Tato dil¢i vyzkumna otazka se dale zabyva
celkovym poctem ¢intl jinak trestnych, které spachaly déti, které jest¢ nedosahly vékové
hranice trestni odpovédnosti, tedy nejsou trestné odpovédné. V této kategorii si Ceska
jinak trestnych spachanych détmi v procentualnim vyc¢tu v komparaci s ostatnimi staty.
Stejné dobie je Ceska republika postavena pii komparaci poétu provinéni, které spachali
mladistvi, tedy osoby mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti, jak
vyplyvé z uvedenych grafii. U vSech spachanych protipravnich ¢inti je tfeba piihlédnout
k tomu, ze v letech 2020 a 2021 platila v souvislosti s pandemii nemoci covid ve vsech
téchto statech urcitd omezeni, ktera se s nejvétsi pravdépodobnosti podilela na snizeni
poctu trestné cinnosti pachané v téchto dvou letech. Zhodnotit tak vzestupnou Cci
sestupnou tendenci neni objektivné zcela mozné, a to pravé z divodu opatieni, kterd
beéhem uvedenych let platila, ¢imZ bylo 1 omezeno péachani trestné Cinnosti v tomto

obdobi.
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DVO2: Jaka legislativa se ve vybranych zemich Evropy zabyva trestnou ¢innosti

mladeZe a jak je nastavena hranice trestni odpovédnosti?

V Ceské republice je soudnictvi ve vécech mladeze fizeno zakonem &. 218/2003 Sb.,
0 soudnictvi ve vécech mladeze, ktery je blize popsan v kapitole 1.3. Tento zakon vysel
Vv platnost 25. ¢ervna 2003. K jeho posledni novelizaci doslo zakonem ¢. 203/2019 Sb.,
ato k 25. ¢ervenci 2019. Poledni navrh na novelizaci zdkona o soudnictvi ve vécech

mladeze byl pfedlozen v lednu roku 2023, avsak ten byl zamitnut.

Oproti ¢eské pravni Gpravé nema slovensky pravni fad zvlastni zakon, ktery by se tykal
vyslovné soudnictvi nad mladezi. Problematika tykajici se trestné ¢innosti mladeze
a s tim spojenych trestti ma specialné vymezenou ¢ast, kterou zahrnuje zakon ¢. 300/2005
Z. z. Trestny zakon a také zdkon €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok. Trestni zdkon platny
na Slovensku nabyl G¢innosti dne 1. ledna 2006, pficemz posledni novelizace byla
provedena 17. ¢ervence 2022. Trestni fad nabyl u¢innosti ve stejny den jako trestni zakon,

tedy 1. ledna 2006. Posledni novelizace byla provedena 1. prosince 2022 (viz piiloha C).

V Mad’arsku obsahuje kapitola XI trestniho zdkoniku hmotnépravni ustanoveni
vztahujici se na mladdez, zatimco formalnépravni ustanoveni zahrnuje v trestnim zakoniku
kapitola XCV. Trestni zakonik vstoupil v platnost 1. ¢ervence 2013 a jeho posledni
novelizace vstoupila v platnost 1. ledna 2023. Zakon o trestnim fizeni nabyl G¢innosti
1. cervence 2018. Posledni novelizace tohoto zdkona nabude u¢innosti 1. ¢ervence 2023

(viz ptiloha D).

Trestni pravo pro mladistvé v Némecku je uzivano dle § 10 Strafgesetzbuch ve spojeni
s § 2 Jugendgerichtsgesetz (zdkon o soudech pro mladistvé). Dale je uzivan § 1
Jugendgerichtsgesetz pro mladistvé v rozmezi od 14 do 17 let. Trestné Ciny, kterou jsou
trestany dle Strafgesetzbuch jsou i v trestnim pravu pro mladistvé, pticemz se liSi pouze
pravnim nésledkem nebo hrozicim rozsahem trestu, a to podle § 18 Jugendgerichtsgesetz.
Némecky zakon o soudech pro mladistvé, tedy zdkon Jugendgerichtsgesetz, nabyl
platnosti 1. fijna 1953, v novych spolkovych zemich to bylo 29. zati 1990. Posledni
novelizace probéhla k 1. lednu 2023 (viz piiloha E).

V Rakousku je systém soudnictvi pro mladez upravovan zakonem Jugendgerichtsgesetz,
tedy samostatnym zakonem o soudech pro mladistvé. Tento zakon vstoupil v platnost

20. tijna 1988, pticemz k posledni novelizaci doslo v roce 2020 (viz ptiloha F).
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Trestni pravo neni ve Velké Britanii zdsadné kodifikovano. Podminky pro ukladani
trestd vymezuji jednotlivé zdkony, které konkrétni druh trestné cCinnosti upravuji.
Takovych zakonii je nékolik desitek, napft. se jedna o zdkon o sexuélnich trestnych ¢inech,
zakon o terorismu ¢i zakon o drogach. Zakonu uzivanych v soudnictvi pro mladez je tak
velké mnozstvi. Zminény zakon o sexualnich trestnych ¢inech vesel v platnost v roce

2003, zakon o terorismu v roce 2000 a zakon o drogach v roce 2005 (viz ptiloha G).

Zatimco v Ceské republice, Némecku a Rakousku spravuje soudnictvi ve vécech mladeZe
specialni zakon, v ostatnich zemich je problematika soucasti trestniho zakona a trestniho
fadu. Aby bylo mozné vyhodnotit, ktera z téchto dvou moznosti umoznuje pfijatelnéjsi
pristup v soudnictvi mladeze, bylo by tieba dikladné prostudovat veskeré zakony, které
jsou vyse uvedeny. Toto zkoumani by mohlo ptinést zjisténi, zda by v ptipadé¢ jednotného
zakona pro vSechny trestné Ciny a s tim spojené tresty a opatieni, nebyla vétsi moznost
volby vhodnéjsiho trestu pii jeho uloZeni, a to jak pro nezletilé, tak pro dospélé pachatele.
Na druhou stranu je vSak v samostatném zakoné, ktery se zabyva pouze soudnictvim
ve vécech mladeze, mozné 1épe nastavit tresty a opatieni, ktera lze nezletilym ulozit,
pfi¢emz i zde mize byt spoustu vyjimek a uprav, které jsou specifictéjsi v souvislosti

s vékem téchto pachateld.

Pokud se vratime ke grafu 7 a 11, pak lze konstatovat, ze je-li soudnictvi ve vécech
mladeZe spravovano specialnim zakonem, €i je soucasti trestniho zdkona a trestniho fadu,
nema na pachani ¢inti jinak trestnych a provinéni zadny vliv. V Ceské republice je trestna
¢innost déti i mladistvych v komparaci S ostatnimi zemémi nejnizsi, zatimco Rakousko
ma v obou téchto vékovych kategoriich procentudlni zastoupeni nejvétsi. V obou téchto
zemich je soudnictvi ve vécech mladeze spravovano specialnim zakonem, diky cemuz Ize
konstatovat, ze na pocet spachanych ¢inli nemusi mit vliv to, jakym zakonem je
soudnictvi ve vécech mladeze fizeno. Bude-li vSak ukladani opatfeni a trestii nastaveno
tak, aby jejich ulozeni mélo do urc¢ité miry odstrasujici efekt na pachani protipravniho
jednani, pak by se takova zakonna iprava mohla na poctu takového jednani pozitivné

odrazit.

Z uvedenych udajii je také patrné, Ze se vétSina oslovenych stat zabyva oblasti
soudnictvi mladeze pomérné intenzivné, piiemz vétSina z téchto zemi novelizovala
zakon, ktery stouto problematikou souvisi, V poslednich c¢tyfech letech. Lze tak

predpokladat, Ze tyto zdkony jsou optimalné aktualizovany a nejsou zastaralé a reaguji
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na novodobé trendy. Diky novelizacim je mozné zdkony pozménovat tak, aby z nich

vychazejici ustanoveni byla co nejpiijatelné;jsi a co nejefektivng;jsi.

Zakonna uprava vymezuje mimo jiné i hranici trestni odpovédnosti, kterou se tato prace
zabyva. Proto povazuji za nezbytné provést komparaci vékového nastaveni této hranice.
V Ceské republice se stava trestnd odpovédnym nezletily, ktery dovrsi 15 let, a to den
nasledujici po dni narozenin. Slovensky trestni zdkon stanovuje hranici trestni
odpovédnosti od dovrSeni 14 let, avSak existuje zde vyjimka, kdy podle § 95 zakona
¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon (dale jen TZ), neni trestné odpovédnym nezletily mladsi
15 let, pokud v dobé spachani ¢inu nedosahl rozumové a mravni vyspélosti natolik, aby
byl schopny rozpoznat protipravnost svého jednani, nebo ho ovladnout. U nezletilého
mladsiho 15 let je tak vzdy pfezkoumavano, zda byl zpisobily ovladat své konani. Podle
§ 201 TZ neni trestné odpovédna osoba mladsi 15 let pfi spachani trestného Cinu
sexudlniho zneuziti (viz ptfiloha C). V Mad’arsku je trestné¢ neodpovédnéd osoba mladsi
14 let, pti¢emz zde plati vyjimka, kdy je mozné trestat pachatele starSiho 12 let, pokud se
dopusti zvlast’ zavazného trestného ¢inu (napf. zabiti, terorismus, loupez...). V takovém
pripad¢ je tieba zjistit, zda mél tento pachatel potfebny nahled pro pochopeni nésledki,
ke kterym spachanim trestného ¢inu doslo (viz pfiloha D). V Némecku urcuje hranici
trestni odpovédnosti trestni zakonik Strafgesetzbuch (dale jen StGB), ktery v § 19
stanovuje tuto hranici od 14 let véku (viz ptiloha E). Rakousky zdkon o soudnictvi nad
mladezi Jugendgerichtsgesetz v § 1 stanovuje trestni odpovédnost od 14 let
(viz ptiloha F). Velka Britanie ma vytyCeny dvé hranice pro trestni odpovédnost
mladeZe, kdy prvni z nich plati pro Anglii, Wales a Severni Irsko, kde je tato hranice
zakonem stanovena od 10 let. Ve Skotsku se stava trestné odpovédnym nezletily od 12 let

(viz ptiloha G).

Z uvedenych informaci a nize vyobrazeného grafu vyplyva, ze ma Ceska republika mezi
porovnavanymi staty nejvyse nastavenou hranici trestni odpovédnosti, a to na 15 let.
Ve ctyfech dalSich statech je tato hranice o jeden rok niz$i, ve Skotsku je tato hranice
12 let a ve zbylych ¢astech Velké Britanie je hranice trestni odpovédnosti stanovena

na 10 let.
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® Vékova hranice trestni odpovédnosti
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Graf 15 Vekova hranice trestni odpovédnosti ve vybranych statech Evropy

S pfihlédnutim k uvedenym informacim se nabizi otazka, zda by vzhledem k ziskanym
dattim statd sousedicich s Ceskou republikou, kde je vékova hranice shodné niZsi o jeden
rok, nepfichézelo v uvahu sjednoceni této hranice, a to tteba pravé v ramei stiedni Evropy
napf. z dlivodu sjednocenti legislativy a s tim souvisejici moZnosti pouZiti stejnych tresti
a opatfeni pii trestani delikventni mladeze, a to i v souvislosti s rychlejsim dospivanim

dnesni generace déti, jak je zminéno V kapitole 1.6.2. této prace.

DVO2 se zabyva zdkonnou upravou soudnictvi ve vécech mladeze, kde ze zjiSténi
vyplyva, Ze se touto problematikou zabyvéa samostatny specidlni zakon pouze ve tfech
uvedenych zemich. Dalsi staty maji odliSnosti v soudnictvi ve vécech mladeze uvedeny
u jednotlivych zakont, neni zde tedy platny specialni zakon zabyvajici se pravé pouze
nezletilymi. Zda je zakonna uprava spravovana speciadlnim zakonem ¢i nikoli, nema dle
ziskanych dat, vliv na pocet spachanych ¢int jinak trestnych ani na pocet spachanych
provinéni. Za dulezité v souvislosti se zdkonnou Upravou povazuji jeji pravidelnou
novelizaci. Na Slovensku, v Mad’arsku a Rakousku doslo k pfijeti novely v poslednim
roce. Vzhledem ke zménam, které piinasi mimo jiné i postcovidova doba, ale také valecna
situace na zemi Ukrajiny, kterd do ur€ité miry ovliviluje vétsinu zemi Evropy, povazuji
za nezbytné zaméfit se na Castou aktualizaci zdkonné upravy, kdy je tieba reagovat

na soucasnou situaci v kazdé zemi, a to 1 v mezindrodnim méftitku, kdy by mély evropské
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staty spoleén¢ konzultovat aktualni stav kriminality v souvislosti s nastalou situaci
a adekvatné na ni reagovat piisluSnymi Upravami v zdkonech. V DVO2 byla dale
komparovana hranice trestni odpovédnosti, kdy z uvedenych dat vyplyva, Ze ma Ceska
republika v komparaci s péti dal§imi staty Evropy, nejvy$si vékovou hranici trestni
odpovédnosti. Tato hranice je v nasi zemi stanovena na 15 let véku. Ve Ctyfech dalsi
zemich se trestné odpoveédnymi stavaji nezletili po dosazeni 14. roku Zzivota. Témito
zemémi jsou Slovensko, Madarsko, Némecko a Rakousko, které nam jsou, nejen
geograficky, blizké, coz evokuje zamySleni se nad snizenim vékové hranice trestni
odpovédnosti v nasi zemi, kdy by v pfipad€ snizeni hranice o jeden rok, byla trestni
odpovédnost piebirana nezletilymi v téchto statech shodng, tedy ve véku 14 let. V Ceské
republice byla hranice trestni odpovédnosti na 14 let nastavena do roku 1950, kdy
V ndvaznosti na prodlouzeni povinné Skolni dochézky, ktera byla po zméné zakoncovéana

v 15 letech, se pravé na tento veék zvysila hranice trestni odpovédnosti.

DVO3: Jsou ve vybranych zemich Evropy jind a efektivnéjSi opatfeni viuci

nezletilym delikventiim neZ v Ceské republice?

Opatieni ukladana v Ceské republice détem, tedy osobam ve véku pod hranici trestni

odpovédnosti, jsou popsana v kapitole 1.3.1 této prace.

Co se tyce Slovenska, zde neni v pravni upravé blize specifikovana trestnost u déti, tedy
V této zemi u osob mladsich 14 let. Ditéti, které spachalo Cin jinak trestny, je vS§ak mozZné
ulozit ochranné opatieni. To lze uloZit i v ptipad¢, kdy je to nevyhnutelné pro zabezpeceni
ochrany spolec¢nosti pred pachanim dalSich trestnych €inil ze strany této osoby. O téchto
opatfenich pojednava § 35 odst. 3 trestniho zékona. Zékon €. 305/2005 Z. z. o sociadlno-
pravne] ochrane deti a socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
a zékon €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zakonov umoziuje ulozit ditéti
vychovné opatieni, kterym je mozZné reagovat na trestnou ¢innost, ktera je spolecensky
méné zavazna. Tyto zédkony jsou soucasti obCanského prava. Tato opatieni spadaji
do kompetence organu socialné-pravni ochrany déti a socialni kurately (dale jen
SPODaSK), nebo jsou ulozena na zaklad¢ rozhodnuti soudu. Pokud je to v zajmu ditéte
nezbytné, je ditéti uloZzeno vychovné opatfeni, a to na zédkladé zédkona ¢. 305/2005 Sb.,
kde je uvedeno napt. varovani pied chovanim, které miize ohrozit ¢i narusit piiznivy

psychicky, fyzicky a socialni vyvoj ditéte, uloZeni povinnosti absolvovat odbornou
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diagnostiku ve specializovaném ambulantnim zafizeni, povinnost absolvovat 1é¢bu
ve specializovaném ambulantnim zatizeni nebo povinnost zicastnit se vychovného nebo
socialniho programu. Dalsi vychovna opatteni uklada organ SPODaSK, a to podle zakona
¢. 36/2005 Z.z., ptficemz sem patii: napomenuti za chovani, které mize mit negativni vliv
na tadnou vychovu ditéte, dohled nad vychovou nezletilého ditéte, ulozeni omezeni
V rozsahu nezbytném pro predchdzeni a zamezeni Skodlivym vliviim, které mohou ohrozit
¢1 narus$it pfiznivy vyvoj a ulozeni povinnosti absolvovat socidlni nebo odborné

poradenstvi ve specializovanych zatizenich (viz ptiloha C).

Jestlize se v Mad’arsku dopusti spachani ¢inu jinak trestného osoba ve vékovém rozmezi
od 12 do 14 let, neni za trestnou ¢innost odpovédna, s vyjimkou zabiti, zabiti spachaného
v prudkém vzteku, utoku zptisobujiciho smrt nebo ohrozeni zivota, nasili proti vefejnému
Ciniteli, ndasili proti osobam plnicich vefejné povinnosti, terorismu, loupeze nebo
loupezného piepadenti, a to v piipadé€, Ze mél tento pachatel potiebny nahled k pochopeni
nasledkl spachaného trestného ¢inu. Aby mohlo dojit k vySetfovani ditéte v uvedeném
vékovém rozmezi, je zapotiebi vySetieni soudnim psychiatrem a pifipadné soudnim
psychologem, a to v pfitomnosti détského psychologa. Poté co je ziskan posudek, ktery
vychazi z posudku soudniho psychiatra a soudniho psychologa, kterym se zjisti pticetnost
détského pachatele, se znalec, ktery provedl Iékafské zkoumani dusevniho stavu jedince
vyjadii i ke schopnosti vhledu do dané situace, kdy toto zkoumani musi provést
specializovany psycholog, ktery vysSetti trestné ¢inné dité. K takovému zkoumani je
vyzadovan posudek psychiatra z détského a dorostového oboru. Pfi zkoumani vhledu
musi byt zvdzena rozumova a mravni vyspélost ditéte k rozpoznéni protipravniho jednani
v dobé spachani ¢inu, kterého se dopustil. Pokud je dit¢ vyhodnoceno jako omezené
zpisobilé, nevylucuje to schopnost porozumét nasledktim, které spachany ¢in doprovazi.
Pokud se potvrdi pticetnost ditéte v dob& spachani trestného ¢inu, pak jiz neni tieba
provadét dalsi vySetfeni. Pokud soud, statni zastupitelstvi nebo vySetfujici orgén
vV pribc¢hu ftizeni dojde ke zjisténi skuteCnosti ¢i okolnosti, které vyZzaduji zahdjeni
¢1 vedeni dal§iho soudniho, spravniho nebo jiného fizeni, je o tom vyrozumén orgén,
ktery ma opravnéni takové fizeni zahdjit a vést viz § 111 zékona o trestnim fizeni. Pokud
policie zjisti, Ze si dit¢ samo plisobi n¢jaké zavazné ohrozeni, je povinna oznamit ohroZeni
tohoto ditéte na OSPOD nebo zahajit ifedni fizeni, a to v z4jmu prevence a eliminace

ohroZeni samotného ditéte. Osob¢, ktera v dobé spachani trestného Cinu nedovrSila
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¢trnactého roku veku, 1ze v Mad’arsku ulozit pouze opatient, kterd se zameétuji na vychovu

ditéte. (viz ptiloha D).

Podle némecké pravni Gpravy jsou déti pod hranici trestni odpovédnosti bez moznosti
potrestani. V takovém piipadé vSak lze pfijmout opatieni k ochrané ditéte nebo k jeho
vychové, coz spada do kompetenci tfadu pro ochranu mladeze, ¢i rodinny soud. Je-li to

tteba, muze byt dité ptijato do zatfizeni socidlni péce pro mladez. (viz ptiloha E).

V Rakousku nejsou déti do 14 let trestné stihany, avSak lze ptfijmout piislusna vychovna
opatfeni, kdy je mozné déti, které spachaly trestnou ¢innost, umistit napt. do internatni

komunity s dohledem (viz ptiloha F).

S détmi mladsimi deseti let, které ve Velké Britanii porusi zakon, je zachazeno jinak nez
s mladistvymi ¢i dospélymi, ktefi by takovy trestny Cin spéachali. Déti pod vékovou
hranici trestni odpovédnosti nemohou byt ze spachaného trestného ¢inu obvinény, avSak
muze jim byt uloZzen mistni zdkaz vychazeni, nebo piikaz k bezpecnostnimu zajisténi
ditéte. Prvné zminény zdkaz omezuje pobyt ditéte na vefejném misté, a to v dobé
od 21 hodin do 6 hodin, neni-li pfitomna dospéla osoba. Mistni zakaz muze byt
V t¢innosti az po dobu 90 dnti. Pokud dité tento zdkaz vychdzeni v urcité¢ denni dobé
porusi, lze ptejit k vydani bezpecnostniho piikazu. Dité, kterému je tento ptikaz uloZen,
muze byt umisténo pod dohled tymu pro mladez. Tento piikaz k zajisténi bezpecnosti
ditéte nazyvany Child Safety Order mlze byt kromé uvedeného poruseni mistniho zadkazu
ulozen také pfi spachani trestného ¢inu. Jeho platnost byvéa obvykle po dobu maximalné
ttech mésici, ale v nekterych ptipadech mize byt tento piikaz v platnosti az 12 mésict.
Déti, které zédkon porusuji opakované lze umistit do jiné péce, nebo je mozné hnat

k odpovédnosti jejich rodice (viz ptiloha G).

Porovnanim informaci ziskanych od sty¢nych distojnikd bylo zjisténo, ze opatieni
ukladana détem na Slovensku jsou bud’ vychovnd, ¢i ochrannd. Tento systém je tak
pomérné blizky tomu v Ceské republice. Co se ty¢e Mad’arska, zde nebylo specifikovano,
jaka opatfeni jsou détem za spachani trestného ¢inu ukladana. Nicméné je zde pekné
popsano, jaky je postup pii zkoumani duSevniho stavu jedince, kdy je ziskavan posudek
od soudniho psychiatra a soudniho psychologa, pficemZ tomuto zkoumani musi byt
ptitomen détsky psycholog. K tomuto ptezkoumévani dusevniho stavu dochazi v ptipadé,
ze se dité ve v€kovém rozmezi od 12 do 14 let dopusti nékterého ze zadvaznych ¢ind, které

je vyjmenovany vySe. Dité, které¢ se tak dopusti zvlast zdvazného zlocinu, je poté
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Vv piipad¢ zjisténi dostatecné rozumové vyspélosti trestné odpovédné za Cin, ktery
spachalo. Domnivam se, Ze takové piezkoumani a pfipadné prevzeti trestni odpovédnosti
jiz v niz§im véku, by mohlo byt dobrym zptisobem, jak by bylo mozné za zvlast’ zavazné
Ciny potrestat i déti, které jesté zcela nenabyly trestni odpovédnosti. Jelikoz dité star$i
napt. pravé zminénych dvanacti let jiz obvykle vi, Ze loupez i tieba zabiti neni
spoleCensky pfipustné a nelze takové jednani nechat bez pov§imnuti, Ize se domnivat, ze
by takovy zpusob udéleni vyjimky ve snizeni hranice trestni odpovédnosti mohlo byt
Vv konkrétnich piipadech vyuzitelné a efektivni. MoZnost piezkoumani dusevniho stavu
ditéte a pripadné preneseni trestni odpovédnosti na dité, které jinak svym vékem neni
trestn¢ odpovédné, by mohlo byt navrhnuto napiiklad i v ramci soudnictvi mladeze
v dalsich statech, véetn& Ceské republiky. Zajimavé jsou také zidkazy a omezeni,
které jsou ukladany détem ve Velké Britanii. Zde je odpoveédnost za dodrzovani téchto
trestl pfenesena jak na samotné dité, tak i na jeho rodie. Pfinosné by mohlo byt
sjednoceni vétsSiny téchto opatieni, kterd 1ze détem za spachani trestného ¢inu ukladat, ale
to by nejprve muselo dojit ke sjednoceni vékové hranice trestni odpovédnosti, aby byla

uzivand opatfeni nastavena adekvatné k veku déti, které by do této kategorie spadaly.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze upravuje kromé opatieni ukladdanych détem, také
tresty a opatfeni, kterd lze uklddat mladistvym v Ceské republice. Vymezeni trestil
a opatieni bylo uvedeno jiz v kapitole 1.3.2 v teoretické Casti této prace. Proto na tomto
misté¢ nebudou opakovany tresty a opatfeni uklddana v nasich podminkach mladistvym.
Réda bych zde vSak uvedla jedno zjisténi, ke kterému jsem doSla na zéklad¢ osobniho
rozhovoru, které se tyka vykonavani obecné prospésnych praci. Tento rozhovor byl veden
Smym znamym, ktery ma blizko k prostiedi vykonavani tohoto trestu. Jedna se
0 zamg&stnance technickych sluzeb, kde jsou tyto tresty ¢asto vykondvany. Bohuzel jsem
z jeho slov zjistila, Ze mladistvi (ale 1 dospéli), kterym jsou tyto alternativni tresty
ukladany, mnohdy neplni svou praci dle zadani, odbyvaji ji, nechce se jim sluzba
vykonavat. Diky témto skute¢nostem je to pro technické sluzby spiSe starost, nez pomoc.
Nékdy je tfeba takovou praci po téchto lidech piedé¢lat, nékdy ji udélat aplné celou,
zkratka to ve vysledku neni pomoci, nybrz pfidélanim dalsi prace. Diky tomu pochybuji
o tom, jak u¢inny tento trest je. V mnoha piipadech se technické sluzby takového ¢lovéka
chtéji co nejdiive zbavit. Radéji tak potvrdi, ze vykonal pfidélené vefejné prospésné
prace, nez aby s nim m¢li vice starosti. Je logické, ze pokud je vam pomocna sila spiSe

na obtiz, chcete se ji co nejdiive zbavit a neprodluZovat si ono trapeni s ni déle, nez je
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nutné. Proto se domnivam, ze takové postupy mohou byt béznou praxi a nejednd se

0 ojedinély piipad.

Dle trestniho zakoniku platného na Slovensku, jsou obecné trestni sazby v ptipadé
trestani mladistvych sniZzeny na polovinu, a to pfi dodrZeni stanovenych podminek, kdy
horni hranice sniZzené trestni sazby nesmi pfesahovat sedm let a dolni hranice snizené
trestni sazby dva roky. Podle § 109 trestniho zdkoniku lze soudem ulozit mladistvému
pouze tyto tresty: trest povinné prace, penézity trest, propadnuti majetku, trest zakazu
¢innosti, trest zakazu ucasti na vetfejnych akcich, vyhosténi, trest domaciho vézeni a trest
odnéti svobody. Za urcitych podminek 1ze mladistvému ulozit také vychovna a ochranna
opatieni. Vychovna opatfeni zahrnuji vychovné povinnosti a omezeni ¢i napomenuti
s vystrahou. Ulozeni ochranného opatfeni je predpokladem pro upusténi od trestu, ale
soud ho muliZe ulozit soucasné vedle trestu. Na Slovensku lze ulozit tato vychovna

opatieni: ochranna vychova, ochranné 1é¢eni, detence a zabaveni majetku (viz ptiloha C).

Jaké tresty a opatfeni jsou ukladany mladistvym upravuje v Mad’arsku kapitola XI
trestniho zakoniku, ktera obsahuje ustanoveni o mladistvych. Hlavnim cilem trestu nebo
opatfeni uklddaného mladistvému je umoznit mu, aby se vyvijel spravnym smérem a stal
se uzite¢nym Clenem spolecnosti. Aby doslo k naplnéni tohoto cile, musi byt opatieni
nebo tresty vybirany s ohledem na vychovu a ochranu mladistvého. Trest by mél byt
mladistvému uloZen v ptipadé, Ze pouZiti opatfeni neni ucelné. Opatieni nebo trest odnéti
svobody lze mladistvému uloZit pouze tehdy, pokud ucelu opatieni nebo trestu nelze
dosahnout jinym zplsobem (§ 108 trestniho zdkoniku). Mladistvy miiZze byt naptiklad
umistén do napravného zatfizeni, kde ndpravna vychova nesmi byt spojena s odnétim
svobody, zadrzenim nebo vefejné prospéSnymi pracemi, coz ukladd § 108 trestniho
zakoniku. Je-li mladistvému uloZen trest odnéti svobody, pak je minimalni vySe tohoto
trestu za jakykoli spachany trestny ¢in stanovena na jeden mésic. Maximalni vySe trestu
odnéti svobody mladistvého se poté déli dle veku na dalsi dve kategorie, a to do 16 let
a od 16 let. Je-li mladistvému v dob¢ spachani trestného ¢inu méné nez 16 let, mize mu
byt uloZen trest odnéti svobody az na dobu deseti let za trestny ¢in, za ktery hrozi
dozivotni odnéti svobody a az na pét let za trestny Cin, za ktery Ize ulozit trest odnéti
svobody na dobu delsi nez pét let. Mladistvym, kterym bylo v dobé€ spachéni trestného
¢inu 16 let a vice, je poté mozné ulozit trest odnéti svobody s dobou trvani maximalné
patnacti let za trestny Cin, za ktery 1ze ulozit trest odnéti svobody na doZzivoti, maximalné

na deset let za trestny ¢in, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody pievysSujici deset let
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a do péti let za trestny Cin, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody pievysujici pét let.
Za jakykoli trestny €in je také mozné mladistvému ulozit trest v podob& podminéného
odsouzeni k trestu odnéti svobody se stanovenim zkuSebni doby, kterd se pohybuje
od jednoho do dvou let. U provinéni, za které Ize ulozit trest odnéti svobody nepievysujici
tfi roky, soud natidi nebo ulozi trest napravné vychovy, jak je zaneseno v § 116 trestniho
zakoniku. Pokud je mladistvému uloZena povinnost odpracovat napravu, je mu soucasné
uloZen i probac¢ni dohled, coz stanovuje § 119 trestniho zakoniku. Mladistvy je poté pod
probac¢nim dohledem po dobu podminéného odsouzeni se stanovenim zkuSebni doby,
podminéného odkladu vykonu trestu odnéti svobody se stanovenim zkuSebni doby, doby
trvani doCasného propusténi z napravného zatizeni a doby trvani podminéného odkladu
vykonu trestu odnéti svobody. Je-li pro efektivni vychovu mladistvého nezbytna tstavni
vychova, natidi soud napravnou vychovu, kterd se mize pohybovat v rozmezi od jednoho
roku do ¢tyt let. Napravnou vychovu nelze natidit osobé, ktera v dobé vydani rozhodnuti

0 ukonceni véci dosahla véku dvaceti let (viz ptiloha D).

Némecky zakon pro mladistvé Jugendgerichtsgesetz (JGG) zahrnuje vychovna opatient,
trestni prostfedky a trest pro mladistvé, které 1ze ulozit nezletilym, ktefi vékovée prekrocili
hranici trestni odpovédnosti, ale nejsou jesté plné trestné odpovédni. Vychovnymi
opatfenimi se zabyva § 9 JGG, kde jsou uvedeny pokyny a ptikazy k vychovné pomoci.
Pokyny se v ramci vychovného opatieni zabyva samostatné § 10 JGG. Do této skupiny
opatfeni patfi napt. socialni vycvik, pracovni hodiny ¢i terapie se souhlasem rodici.
Piikazy k vychovné pomoci poté zahrnuji kuptikladu bydleni pod dohledem. V § 13 JGG
1ze nalézt trestni prostfedky, kterymi lze mladistvé postihnout. Déale v zakoné& jsou také
uvedeny trestni prostfedky napomenuti, podminky (napt. pocet hodin prace, vyse penézni
Castky) a zadrZeni mladistvého, ktery je umistén do zafizeni pro mladez. Tteti kategorii
je trest pro mladistvé, coZ je zaneseno v § 17 JGG. V tomto pfipadé¢ se pojednava o trestu

odnéti svobody v napravném zafizeni (viz pfiloha E).

V Rakousku jsou tresty a opatfeni ukladané mladistvym uvedeny v § 5 JGG. Na oblast
trestani provinéni mladistvych se vztahuji obecné trestni zakony, neni-li dale stanoveno
jinak. Trestni zdkony pouZity na trestani provinéni mladistvych maji za cil pfedev§im
odradit pachatele od pachéni trestné ¢innosti. Hrozba trestu odnéti svobody na dozivoti
a hrozba trestu odnéti svobody na deset az dvacet let nebo trestu odnéti svobody
na dozivoti se nahrazuje hrozbou trestu odnéti svobody na jeden rok az patnact let, pokud

mladistvy spachal trestny ¢in po dosazeni veku Sestnacti let, v jinych ptipadech se
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nahrazuje hrozbou trestu odnéti svobody na jeden rok az deset let. Hrozba trestu odnéti
svobody na deset az dvacet let se nahrazuje hrozbou trestu odnéti svobody na Sest mésicti
az deset let. Horni hranice vSech ostatnich hrozicich tresti odnéti svobody se snizuje
na polovinu a dolni hranice trestu se nepouzije. Maximalni denni sazba penézitého trestu
se snizuje na polovinu, pricemz takovy trest je ndhradnim trestem odnéti svobody.
Penézité tresty, jejichz vyméra se odviji od vyse hodnoty, prospéchu nebo skody, véetné
trestll propadnuti véci a nahrady skody, se ukladaji pouze v rozsahu, v jakém neohrozuji
dalsi vyvoj obvinéného. Od rozhodnuti o tom, Ze se penézita Castka prohlaSuje
za propadlou podle § 20 odst. 3 trestniho zakoniku, 1ze zcela nebo z¢asti upustit, pokud
by to pro pachatele znamenalo nepfiméiené obtize. Trest odnéti svobody nebo opatfeni
spojené se zbavenim osobni svobody lze mladistvému uloZit pouze tehdy, jestlize byl

obvinény pfi hlavnim li¢eni zastoupen obhajcem (viz ptiloha F).

Soudy ve Velké Britanii maji k dispozici celou fadu riznych tresti, které mohou udélit
mladistvym ve véku od 10 (resp. 12 let ve Skotsku) do 17 let. Prvnim z nich je propusténi,
které je shodné u mladistvych a dospélych. Je udélovano za nejméné zavazné trestné ¢iny
a znamena to, ze mladistvy je propustén od soudu bez jakéhokoli dalSiho opatteni.
Zaznam v rejstiiku trestl mu vSak jiz zistane. Dal§i moznosti je absolutni propusténi, kdy
soud rozhodne, Ze neulozi trest, protoze zkuSenost s navstévou soudu byla dostatecnym
trestem. Jednou z dal$ich moznosti je podminéné propusténi, kdy plati, ze pokud
mladistvy spacha dalsi trestny ¢in, miize byt odsouzen za prvni 1 novy trestny ¢in. Pokuta
by stejné jako u dospélych méla odpovidat spachanému trestnému ¢inu a schopnosti
mladistvého pokutu zaplatit. Pokud je mladistvému méné nez 16 let, je pokutu povinen
zaplatit jeho rodi¢/opatrovnik, a proto se pii stanoveni vySe pokuty piihlizi k jeho
finanénim moZnostem. Piikaz k pfedani vyzaduje, aby se mladistvy z(castnil jednani
komise pro mladistvé pachatele, ktera je slozena ze dvou ¢lenti mistni komunity a poradce
z tymu pro mladistvé pachatele a dohodli se na smlouvé obsahujici zavazky, ktera bude
trvat tfi mésice az jeden rok. Cilem je, aby mladistvy od¢inil Skodu, kterou zptisobil
a udélal néco se svym delikventnim chovanim. Ptikaz musi byt uloZen za prvni trestny
¢in, pokud se mladistvy pfiznal k viné a pokud soud nerozhodne, Ze je odlivodnény jiny
trest, ale miZze byt uloZen i za jinych okolnosti. Piikazy k napravé mladeze jsou
rehabilitacni piikazy pro mladez, které jsou komunitnim trestem. Takovy trest mize
obsahovat jeden nebo vice pozadavki, které musi pachatel dodrzovat, piicemz délka

trvani miZze byt stanovena aZ na tii roky. Pfiklady poZadavki, které mohou byt uloZeny
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jsou zakaz vychazeni, dohled, neplacené prace, elektronické sledovani, protidrogova
1é¢ba, 1é¢ba dusevniho zdravi a pozadavky na vzdélavani. Posledni moznou variantou je
piipadech. Pokud jsou uloZeny, jejich cilem je zajistit patiicné proskoleni a vzdélavani
a napravit pachatele, aby se opakovan¢é nedopoustél trestné ¢innosti. Tresty mohou byt
vykonavany v zabezpecenych détskych domovech, zabezpecenych Skolicich stfediscich
a ustavech pro mladistvé pachatele. Pokud je mladistvy ve vékovém rozmezi od 12
do 17 let odsouzen soudem pro mladez, mize mu byt vydan ptikaz k zadrZeni a specifické
vychove, ktery miize byt vydan také u korunniho soudu. Ten mize trvat od ¢ty mésict
do dvou let. V zavazngjsich ptipadech vSak muze byt uloZzen dlouhodobéjsi trest odnéti
svobody, a to tehdy, pokud za spachany trestny ¢in hrozi maximalni trest odnéti svobody
v délce nejméné 14 let nebo se jedna o jeden z trestnych €ind, uvedenych v § 250 trestniho
zakoniku. Trest odnéti svobody na dozivoti nebo prodlouzeny trest odnéti svobody lze
ulozit, pokud je mladistvy odsouzen za zvlast’ zdvazny trestny ¢in a korunni soud usoudi,
Ze existuje vyznamné riziko vadzného ohrozeni vetejného potraddku v disledku spachani

dalsich specifikovanych trestnych ¢int (viz ptiloha G).

Opatieni, ktera lze ukladat mladistvym, jsou ve vSech komparovanych zemich vyrazné
rozsahlejsi oproti opatfenim pro déti. Jak je patrné z vySe uvedenych informaci tykajicich
se opatieni, ktera jsou ukladana mladistvym, je zde kladen diraz na vychovné ptisobeni.
Toto ptisobeni ma zasdhnout do vychovy trestné odpovédného nezletilého, pti¢emz ma
byt takovy nezletily odrazen od dalSiho jednéni, které je povaZovano za protipravni.
Jednim ze zamért ukladanych opatfeni je také naprava Skody, kterd je zpiisobena
poskozenému, coz vede k vétSimu uvédomeni si nasledkl jedndni, kterého se mladistvy

dopustil. Na takto zamétenych opatienich se vSechny staty shoduji.

V DVO3 byla provedena komparace opatieni ukladanych za spachani trestného ¢inu
détem a mladistvym. Zde je tfeba zminit, Ze ne vSechna opatfeni jsou v nasi zemi fadné
napliiovana, jak bylo napf. zminéno v souvislosti s obecné prospésnymi pracemi. Aby tak
méla ulozend opatieni pozadovany efekt, pak je nezbytné nutné u takovych opatieni
bezpodminecné trvat na jejich dodrzeni a naplnéni, a to v plném rozsahu. Opacny pfistup
bude zcela jist¢ pfispivat krecidivé trestné CcCinnosti pachateld, a to zdivodu
nedostate¢ného odstrasujiciho plisobeni opatieni, ktera mohou byt pachatelim ukladdana.
Stejn¢ tak by méla byt pribézné hodnocena efektivita opatieni ukladanych détem

a v pripadé negativniho trendu zvazeno snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti, diky

69



¢emuz by bylo umoznéno ukladat nezletilym takové opatfeni ¢i tresty, které by mohly
mit na pachatele vétsi vliv v souvislosti s upusténim od dalSiho delikventniho jednani.
Domnivam se, ze déti pod hranici trestni odpovédnosti Casto spoléhaji na svou
beztrestnost, ¢emuz tak realné zcela neni. Timto smérem by se méla ubirat 1 primarni
preventivni ¢innost. Ta by détem zvySovala pravni védomi a zaroven je seznamovala

s moznymi restrikcemi v pfipad¢ jejich delikventniho jednani.

DVO4: Lisi se ve vybranych zemich hranice trestni odpovédnosti a legalniho

pohlavniho styku?

V Ceské republice je vékova hranice legalniho pohlavniho styku stanovena na 15 let,
coz je zaneseno v § 187 trestniho zakoniku (zakon ¢. 40/2009 Sb.). V tomto piipadé je
legélni pohlavni styk jiz ode dne narozenin. Tyto dv¢ hranice jsou tedy nastaveny shodné¢.
Oproti nasi zakonné Gpravé, jsou na Slovensku tyto dvé hranice rozdilné. Zatimco vékova
hranice trestni odpovédnosti je 14 let, pohlavni styk je legalni po dovrSeni 15 let véku.
Jak vyplyvé z § 201 trestniho zakona, 1 v pfipadé trestného ¢inu sexudlniho zneuZiti je
rozhodujici v€kova hranice 15 let (viz ptiloha C). V Mad’arsku je pohlavni styk legalni
u osob starSich 14 let. Od dovrSeni tohoto véku miize mit mladistvy dobrovolny pohlavni
styk. Hranice trestni odpovédnosti je v této zemi tedy nastavena shodné s hranici pro
legalni sexualni styk (viz piiloha D). Ke stejné shodé dochazi i v Némecku, kde je
pohlavni styk mezi dvéma partnery mozny od 14 let véku, kdy Se zaroven nezletily stava
trestné odpovédnym (viz ptiloha E). Hranice pro legéalni pohlavni styk a dalsi sexudlni
vztahy jsou v rakouském trestnim zakoniku Strafgesetzbuch nastaveny rtizné. Trestné
odpovédni za pohlavni styk jsou mladistvi, tedy osoby po dosazeni 14 let véku. Jsou-li
oba aktéfi pohlavniho styku déti mladsi 14 let, pak je tento styk sice zakdzany, ale neni
trestny, jelikoz trestni odpovédnost vznika dovrSenim 14 let. Pokud dojde k situaci, kdy
je jedna z osob mladsi 14 let, pak je starsi osoba trestné stihatelna, a to v ptipadé, ze dojde
k piekroceni urcitého vékového rozdilu mezi témito dvéma osobami. Je-li mlad$imu
partnerovi vice nez 12 let a nedojde-li k sexualnimu kontaktu s vyusténim v pohlavni
styk, pak takové pocinani neni trestné, pokud je druha osoba star$i maximalné o Ctyfi
roky. V tomto ptipadé€ jsou tedy povoleny pouze sexualni praktiky, pti kterych nedochazi
k pohlavnimu styku. Pohlavni styk poté mize mit dité starsi 13 let, a to pouze za dodrZeni

maximalniho veékového rozdilu 3 roky mezi témito partnery. Za splnéni urcitych
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podminek je tak pohlavni styk legalni jiz od 13 let, coz neodpovidd hranici trestni
odpovédnosti (viz ptiloha F). Ve Velké Britanii, kde je trestni odpovédnost piebirana

v 10, resp. 12 letech, je pohlavni styk beztrestné mozny od 16 let (viz pfiloha G).

® Hranice legalniho pohlavniho styku

Ceska republika

Slovensko

Mad’arsko

Némecko

Rakousko

Anglie, Wales, Severni Irsko

Skotsko
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Graf 16 Vekova hranice legalniho pohlavniho styku ve vybranych stdtech Evropy

Z grafu 16 je ziejmé, ze Ceska republika nemé nejniZe, ale ani nejvys$e nastavenou
vékovou hranici legalniho pohlavni styku v porovndni s vybranymi staty Evropy.
Nejvyssi vékovou hranici pro legalni pohlavni styk ma nastavenou Velka Britanie, kde
nezletily miize zagit pohlavni Zivot v 16 letech. Ceska republika a Slovensko maji tuto
hranici nastavenou totozné, tedy na 15 let. K pohlavnimu styku mize na izemi Mad’arska
a Némecka dojit po 14. narozeninach a v Rakousku je to, za dodrzeni maximalné tfileté¢ho
veékovou hranici pro pohlavni styk ma nastavenou Rakousko, kde pfi pohlavnim styku
ve 13 letech musi byt splnéna podminka, a sice maximalni rozdil mezi témito dvéma
sexudlnimi partnery nesmi byt vysSi nez tii roky. Lze se domnivat, Ze omezenim
maximalniho vékového rozdilu mezi t€émito partnery miZe byt pfedchazeno zneuZzivani
déti dospélymi. Do jaké miry si je vSak tfinactileté dit¢ schopno uvédomit, jaké nasledky
muze pohlavni styk mit a ze je tieba se ptfi ném chranit, a to nejen z divodu mozného

otéhotnéni, ale také kvili pohlavné pfenosnym nemocem, je vSak otazkou. Aby bylo
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mozné nazorn¢ porovnat rozdil mezi nastavenim hranice trestni odpovédnosti a hranice

legalniho pohlavniho styku, jsou do nasledujiciho grafu zaneseny obé¢ tyto hranice.

® Vékova hranice trestni odpovédnosti

Vékova hranice legalniho pohlavniho styku

Ceska republika 15
Slovensko 15
Mad’arsko 14

Némecko 14

Rakousko 13

|

Anglie, Wales, Severni Irsko 16 )

Skotsko 16

Graf 17 Porovnadni vekové hranice trestni odpovédnosti a hranice legalniho pohlavniho

styku ve vybranych stdatech Evropy

V Ceské republice, Mad’arsku a Némecku jsou ob& vékové hranice nastavené shodné,
tedy nelisi se v€kova hranice trestni odpovédnosti a hranice legalniho pohlavniho styku,
coz je patrné z grafu 17. Nejvétsi vékovy rozdil mezi t€émito dvéma hranicemi je ve Velké
Britanii, a to konkrétné v Anglii, Walesu a Severnim Irsku, kde tento rozdil ¢ini Sest let,
nasleduje Skotsko s ¢tyfletym rozdilem onéch hranic. Na Slovensku a v Rakousku se tyto
hranice lisi o jeden rok, pficemz na Slovensku je legalni pohlavni styk povolen rok
po nabyti trestni odpovédnosti, zatimco v Rakousku je tomu piesné naopak, tedy pohlavni
styk je legalni jiz rok pfed zapocetim trestni odpovednosti, a to za urcitych podminek
uvedenych vySe. Shodnou hranici tak maji 3 staty, zbylé 4 stdty maji tyto hranice
nastavené odliSné. Anglii, Wales a Severni Irsko je v tomto ptipad€ povaZovano za jeden

stat.
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Jestlize se pii ur€ovani vékové hranice trestni odpovédnosti fesi to, zda by pfi jejim
snizeni mohly déti stanout pfed soudem a uvédomovat si zavaznost svého jednani, a to
vcetné nasledkd, které s sebou spachany ¢in nese, pak se nabizi otdzka, v jakém véku si
déti uvédomuji, co obnasi pohlavni styk a jaké mohou byt piipadné nasledky ve smyslu
mozného tehotenstvi. To, Ze je nékteré jednani spolecensky nepiipustné, tedy ze pachani
riznych ¢ind neni v potfadku a je tfeba z nich vyvodit nasledky ve formé trestu ¢i opatient,
vi dité obvykle jiz od utlého véku. Poc¢inaje neuposlechnutim rodice, porusenim slibu
(napf. mezi rodicem a ditétem ¢i kamarady) ¢i pfitomnosti nebo dokonce ucasti
na jednani, které by nemélo byt v dané spolecnosti tolerovano, se déti setkavaji s tim, ze
po takovém prohfesku mize pfijit trest. Détem rodice naptiklad zakazuji pouzivani
modernich technologii, ukladaji jim povinnost sjednat napravu, a to tfeba formou omluvy,
ve Skolnim prostfedi napiSe ucitel ditéti pozndmku, pfipadné mize dojit az ke zhorSeni
znamky z chovani. Détem je tak od maliCka vstépovano, Ze jejich jednani musi byt
spolecnosti akceptovano, nesmi nikomu ublizovat apod., jinak by mohlo dojit k vyvozeni
patficnych nasledki. Na zakladé¢ toho lze ptfedpokladat, Ze si jsou déti védomy
nevhodnosti pachani trestnych ¢int, resp. ¢inu jinak trestnych, za které by tedy mohly
nést nasledky napt. difve nez v 15 letech, jak tomu je v Ceské republice. Na druhou stranu
je tfeba zvazit, zda je naptiklad dle hranice trestni odpovédnosti ve Velké Britanii
desetileté dité jiz schopné si plné¢ uvédomit nasledky vychazejici z nevhodného jednani.
Oproti tomu se se sexualitou, ve smyslu sexualnich praktik a pohlavniho styku, seznamuje
dité obvykle mnohem déle. Aby mimo jiné nedoslo ze strany starSiho partnera ke zneuziti
nizkého veéku a s tim souvisejici mozné nedostatecné psychické vyspélosti mladsiho z této
dvojice, neméla by byt, dle mého nazoru, hranice pro legalni pohlavni styk niz$i, nez
hranice trestni odpovédnosti. Trestné odpovédna je osoba, kterd jiz dosdhla urcité miry
vyspélosti, tedy kdy je schopna si uvédomovat disledky svého jednéni, coz jde ruku
vruce suvédomovanim si toho, co pohlavni styk obnasi a k ¢emu muze dojit.
Nejadekvatnéjsi se mi tak jevi shodna hranice trestni odpovédnosti i legalniho pohlavniho
styku. Dle mého nazoru by se zakonna uprava méla v souvislosti s hranici pro legalni
pohlavni styk zaméfit také na sexudlni partnery, ktefi jesté nedosahli trestni odpovédnosti,
a tak v takovém ptipad€ nejsou trestné odpovédné za nelegalni pohlavni styk, zatimco
kdyby jeden z partnert jiz byl trestné odpovédny, pak by za tento akt nesl nasledky praveé

on.
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Vyzkumny Setienim bylo v DVO4 zjisténo, Ze pouze jedna zuvedenych zemi, ma
veékovou hranici legalniho pohlavniho styku o rok niz§i, v porovnani s vékovou hranici
trestni odpovédnosti. Ostatni zemé maji tyto dvé hranice shodné, nebo maji hranici
legalniho pohlavniho styku vys$si. Z informaci, zjisténych k této vyzkumné otdzce
vyplyva, Ze by tyto dvé hranice mély byt shodné, piipadné¢ by hranice legdlniho

pohlavniho styku mohla byt vyssi, avSak ne naopak.

DVOS5: Jaké preventivni programy se ve vybranych zemich aplikuji na prvnim

stupni zakladni Skoly?

V Ceské republice se aktudlné touto prevenci zabyva Strategie prevence kriminality

v Ceské republice na 1éta 2022-2027, které je pospana v kapitole 1.4 této prace.

Problematiku prevence kriminality zastfeSuje na Slovensku Ministerstvo vnitra
Slovenské republiky, a to prostfednictvim policejniho sboru. Preventivni program, ktery
se systematicky zabyva prevenci kriminality, je v kompetenci odboru prevence
a komunikace Prezidia Policejniho sboru, ktery se na celostatni irovni zabyva prave
projekty ur€enymi pro déti prvniho stupné zakladni Skoly. Mezi tyto projekty patii Pola
radi detom a Oliho pribeh. Pola radi detom je projekt urceny pro déti v poslednich
ro¢nicich mateiské skoly a pro zaky prvniho stupné zékladni $koly. Hlavni postavou
tohoto projektu je predSkolacka Pdla, ktera formou ptibéhi informuje pfimétenym
zpisobem déti o rizicich, se kterymi se mohou v bézném zivoté setkat. Cilem projektu je
naucit déti bezpecnému chovani v rizikovych situacich, pfipravit je na pievzeti
zodpovédnosti za své zdravi, chovani a majetek a pfimétenou formou také zvySovat jejich
pravni a socialni védomi. Soucasti projektu je pracovni sesit, ktery obsahuje spoustu
pribéhil, basnicek a cvieni na ovéfeni ziskanych znalosti. Dale obsahuje rtizné
dopliiovacky, omalovanky, ¢i obrazky k dokresleni. Celym pracovnim seSitem dé&ti
provazi pravé predSkolacka Pola, ktera je détem kamaradkou, vysvétluje jim rizné Zivotni
situaci a radi jim, kam se mohou obratit, potfebuji-li pomoc. Druhym projektem je Oliho
pribeh, ve kterém je cilem seznamit zaky druhych a téetich ro¢nikti zakladni skoly s riziky
Vv Zelezni¢ni dopravé, s ohrozenim bezpecnosti v Zelezni¢ni doprave, s pfedchazenim
a zaroven snizenim nehodovosti v oblasti Zeleznic. Tento projekt zaroven upozornuje

na nebezpeci, kterd hrozi pii pohybu v blizkosti Zeleznicich stanic, trati, koleji a pfejezda.
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Prevenci kriminality se na regiondlni Urovni zabyvaji policist¢é na useku okresnich

a krajskych teditelstvi (viz ptiloha C).

Policie v Mad’arsku aplikuje n¢kolik Skolnich programui.. Na zakladnich §kolach ptisobi
program DADA, na stéednich $kolach program ELLEN-SZER. Skolni straZnik zajist'uje
predevsim praci v oblasti prevence urazi na zakladnich i stfednich Skolach. Na stfednich
skolach trvale ptisobi §kolni poradci prevence kriminality. Skolni programy zahrnuji fadu
témat, kterd jsou feSena prubézné, se zvySenym dlirazem na prevenci. Cilem programu
DADA je, aby déti byly schopny rozpoznat nebezpecné situace za vSech okolnosti,
rozliSovat pozitivni a negativni vlivy, dokazat si spocitat disledky svych rozhodnuti
a jednani. M¢ly by byt schopny odolat i pokusenim a nabidkam svych vrstevnikt a fesit
konfliktni situace tak, aby se pii vystupu z nich necitily jako porazené. Hlavni poselstvi
programu zni: naucte se vzdy rozpoznat nebezpeci, promyslet disledky, spravné se
rozhodnout a v ptipadé potieby odmitnout véci, které vam $kodi. Nezapomente fici, CO
se stalo, a pokud je to mozné, snazte se takovym situacim piedchézet. DADA vyuziva
situacni hrani roli a fizenou diskusi. Policejni instruktor s zadky hravou a snadno
pristupnou formou zpracovava ukoly v pracovnich seSitech podle pokynii metodické
ptirucky a déti vyvozuji vlastni zavéry ze situace tim, ze ve dvojicich nebo skupinach
sehraji redlnou nebo fiktivni situaci. Sezeni jsou obohacena o videozaznamy. Vyuka
probiha podle stanovenych osnov, odchylky jsou zptisobeny pouze dotazy, reakcemi déti
a mistnimi specifiky. Program DADA neni statickym ucebnim planem. Neustile se
pfizpisobuje aktudlnim Skolnim a spolecenskym ocekavanim, ménici se krimindlni

situaci, ale i zménam informacnich poteb mladych lidi (viz ptiloha D).

Policejni prevence kriminality v Némecku je soucasti prevence kriminality ve spole¢nosti
jako celku. Je samostatnym tikolem policie v oblasti prevence trestnych ¢ind, ale realizuje
se také jako prispévek k preventivnim opatienim jinych odpovédnych organti. Zasadni
vyznam pro policejni prevenci kriminality maji smérnice Policejni prevence kriminality
a prislusné predpisy v PDV 100 (Vedeni a nasazeni policie). Roli strategického
dokumentu plni na federalni tirovni material Policejni prevence kriminality spolkovych
zemi a federace. Za ucelem jeho implementace byla ztizena Komise pro prevenci
kriminality policie (KPK), kterd je organiza¢né€ zaclenéna do pracovni skupiny pro vnitini
bezpecnost (AK II). Tato ptisluSnost slouzi mimo jiné ke zlepSeni koordinace mezistatni
spoluprace a spoluprace mezi spolkovymi zemémi. V KPK je zastoupeno vSech

16 spolkovych zemi, Spolkovy kriminalni ufad a Spolkova policie. Mezi ukoly KPK patfi
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rozvoj a realizace koncepci prevence, odbornd organizace poradenské ¢innosti policie
a prace s vetejnosti napfic spolkovymi zemémi v rdmeci policejniho programu prevence
kriminality (ProPK). Ten je realizovan zejména prostfednictvim tisku a prace s vetejnosti
v oblasti prevence kriminality, jakoz i vydavanim materiali a vypracovavanim koncepci
preventivni prace mistnich policejnich stanic. ProPK zvetejiiuje svlij obsah na internetu
a vytvari kampan¢ zaméfené na jednotlivd témata a cilové skupiny (www.polizei-
beratung.de). Patfi sem i1 Prevence kriminality u déti zakladnich Skol (tj. déti ve véku
6 — 11 let). V nasledujicim textu jsou informace k policejni prevenci kriminality u zaka
zakladnich Skol ve spolkové zemi Braniborsko. Zde existuji nékteré specifické programy
policejni prevence, které jsou navrzeny tak, aby odpovidaly potfebam cilové skupiny.
Naptiklad Braniborsky zemsky krimindlni ufad vytvofil balicek modula
pro protidrogovou prevenci Hast Du noch was vor (Mas jesté plany?), ktery je uréen pro
ruzné veékové skupiny. Ve vékové skuping 8-11 let je uréen zakiim s interaktivnim DVD
0 protidrogové prevenci vcetné leporela. Kromé toho existuje ve spolkové zemi
Braniborsko dohoda s nazvem Partnerstvi mezi policii a Skolami - spoluprace pii prevenci
a potirani trestné ¢innosti a dopravnich nehod a pii planovani pro piipad nouze. Jedna se
o spole¢ny obéznik vydany zemskymi ministerstvy vnitra a mistni samospravy a Skolstvi,
mladeZe a sportu. Naposledy byl aktualizovany 25. ¢ervna 2018. Podle tohoto ob&zniku
je braniborska policie opravnéna podporovat Skoly v jejich vzdélavacim poslani a pfi
ochrané zaki pted fyzickou a psychickou Gjmou. Cilem partnerské spoluprace je pfitom
mimo jiné predchdzet nebo minimalizovat rozvoj kriminality a nasili ve Skolach
a ve skolnim prostiedi, posilovat pravni védomi a pocit bezpeci, jakoz i podporovat Skoly
Vv jejich poveéfeni predchazet nasili a poskytovat mobilitni a dopravni vychovu. V cilové
skupiné zakt zakladnich skol ve véku od 6 let do 11 let je zvlastni pozornost vénovana
prevenci nasili. Vyslovné se doporucuje uceleny koncept MIT-EIN-ANDER in Kita und
Schule (MEA), ktery byl vyvinut pro implementaci ve Skolach v Braniborsku
za vyznamné ucasti braniborské policie. Ptislusné prezentace jsou dostupné napf.
natomto odkazu: https://polizei.brandenburg.de/liste/angebot-der-polizei-fuer-die-
schulen-zum/72170 (viz ptiloha E).

V Rakousku neexistuje zadny preventivni program, ktery by se systematicky zabyval
prevenci kriminality pro déti na prvnim stupni zakladni Skoly. Existuje vSak preventivni
program, ktery se systematicky zabyva prevenci kriminality pro vSechny déti do 18 let.

Celorakouskou standardizovanou kampani prevence kriminality s cilovou skupinou
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do 18 let (Under 18), resp. pro déti ve veéku od 10 do 17 let, v soucasné dob¢ realizuje
pfiblizné 400 vyskolenych preventistd. Tito preventisté, vedle své prace policisti,
vykonavaji pravidelné aktivity v ramci §kol. Under 18 zahrnuje celkem tii preventivni
podprogramy, které se zabyvaji prevenci nasili, prevenci nasili v kontextu digitalnich
médii a prevenci kriminality v diisledku konzumace legalnich a nelegélnich navykovych
latek (zkracené¢ prevence zavislosti). Realizace programu probihd v ramci
viceurovinového pfistupu (informace pro pedagogické pracovniky a zakonné zéastupce
a nasledné interaktivni workshopy s mladezi). Dalsi kritérium kvality spo¢iva v principu
udrzitelnosti, coZ znamena, ze realizace preventivnich programi probihd v ramci n€kolika
workshopti ve Skolni tfidé. Obsah a obecné podminky jednotlivych programt jsou
k dispozici také na www.under18.at. Kromé toho jsou v Rakousku realizovany dalsi

specifické preventivni projekty pro jednotlivé spolkové zemé (viz ptiloha F).

Ve Velké Britanii nebylo mozné na takto poloZenou otdzku konkrétné odpovédét.
Vzhledem k historické, politické, hodpodarské i rasové rliznorodosti jednotlivych ¢asti
Velké Britanie a s ohledem na maximalni decentralizaci statni spravy se jedna o stovky
preventivnich programi, které jsou pfizpsobeny specifickym podminkam jednotlivych
oblasti. Jeden systematicky preventivni program ve smyslu takto polozené otazky

ve Velké Britanii neexistuje (viz ptiloha G).

Jak z obsahlych informaci z kazdé zemé vyplyva, prevenci kriminality nebere zadny
Z téchto statl na lehkou vahu. VétSina zemi ma preventivni program, ktery se systémove
zabyva prevenci kriminality u déti prvniho stupné (tj. vnasi zemi u déti ve véku
od6do 11 let), coz poukazuje na dulezitost zapojeni prevence kriminality do vyuky

V tomto vékovém rozmezi.

Preventivnim programiim, které se zabyvaji prevenci kriminality u déti v obdobi prvniho
stupné zakladni Skoly, se vénuje DVOS. VSechny vybrané zemé¢ se prevenci kriminality
vénuji, maji promyslené cilené preventivni programy, které se v nékterych zemich
ptizpisobuji podminkdm v konkrétnich Castech zemé, jinde je program pro cely stat
jednotny. Zde je tieba vyzdvihnout mezinarodni spolupraci pti tvorbé koncepce prevence
kriminality, kdy se staty soustfedi na problematiku kriminality s pfihlédnutim k aktualni
dobé. Je vsak tfeba myslet na to, Ze tato koncepce je tvofena vzdy na nékolik let, a tak
nemusi byt zaméfena na soucasné faktory, které maji vliv na péachani kriminality

v souvislosti s nove nastalymi situacemi, a to nejen na urovni jednotlivych statd, ale také
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celistvé v ramci nékolika stati Evropy. V ramci prevence zastava nenahraditelnou tlohu
policie, ktera se této problematice systematicky vénuje. Nejen na mezindrodni Grovni je

podstatna vzajemna inspirace a s tim souvisejici sdileni dobré praxe.

HVO: Je vékova hranice trestni odpovédnosti nastavena v podminkach nasi zemé

optimalné?

Pomoci informaci ziskanych od styénych diistojnikis Policie CR k pravni Gpravé trestni
odpovédnosti mladeze na Slovensku, v Mad’arsku, Némecku, Rakousku a Velké Britanii
bylo odpovézeno na pét dilc¢ich vyzkumnych otdzek. Z dat, kterd byla v prechozi ¢asti
prace zjisténa, 1ze nyni zhodnotit tuzemskou pravni upravu trestni odpovédnosti, resp. jeji
hranici a zodpovédeét tak hlavni vyzkumnou otazku, a sice jak optimalné je tato hranice

v Ceské republice nastavena.

Na zaklad¢ ziskanych informaci je mozné konstatovat, ze aprava v€kové hranice trestni
odpovédnosti neni v nasich podminkach bezpodmine¢né nutna. Dle mého nazoru ale neni
tato hranice nastavena optimaln¢, a to znéckolika divodu, které byly v praci
vyjmenovany. Jednd se predevs§im o vétSinove odliSnou praxi, resp. ptistup srovnavanych
1.6.2 této prace, ¢i narlst poctu nasilnych ¢inti Spachanych détmi. Lze predpokladat, ze
kvalitni prevence kriminality ve spojeni s adekvatnim a adresnym trestdnim delikvence
mladeze bude mit pozitivni vliv na snizeni celkového poctu trestnych ¢inti spachanych
V nasi zemi, a to z divodu mozného zabranéni recidivé pachatell, ktefi svou krimindlni
¢innost pachaji jiz od détského vé€ku. Soucasné by tak mélo dojit 1 k dorazeni od pachéani

prvniho protipravniho ¢inu.

Vzhledem k témto zjisténim se priklanim ke dvéma moznostem upravy v soudnictvi
ve vécech mladeze. Prvni znich je snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti
pro vSechny trestné €iny, a to alespoil o jeden rok, tedy na 14 let. Domnivam se, ze by
tato zména neméla vyznamny vliv na sniZzeni poctu €ind jinak trestnych spachanych
détmi, ale mohlo by dojit k v&tSimu odstrasujicimu efektu tresti a opatieni ukladanych
mladistvym, kam by tak po snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti spadali nezletili
od 14 do 18 let. Zda by v takovém piipadé mélo dojit i ke snizeni hranice pohlavniho
styku nebylo cilem této prace a pro ziskani relevantniho hlediska by bylo tieba oslovit
odborniky z fad psychiatrii, psychologtli 1 sexuologti, ktefi jsou ve svém oboru experty

a spolecné by se mohli touto problematiku a optimalnimu nastaveni vékové hranice
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legélniho pohlavniho styku zabyvat. Druhou navrhovanou moZznosti Gpravy v soudnictvi
ve vécech mladeze, by dle mého nazoru mohlo byt snizeni v€kové hranice trestni
odpovédnosti v pripad¢ spachani zvlast’ zavaznych trestnych ¢inti, jako je napi. vrazda,
zabiti, loupezné pirepadeni, terorismus, ¢i dalsi spoleCensky zcela neakceptovatelné
trestné ¢innosti. Takova koncepce je nastavena napiiklad v Madarsku (viz DVO2).
Moznost pfiznat ditéti trestni odpovédnost dfive, by mohla pfinést pozadovany
odstraSujici efekt pro pachani trestné ¢innosti, ktery by vedl k upusténi od pachani takové
¢innosti, ale také k adekvatnéjSimu trestu v piipadé spachani zvlast zavazného Cinu.
Za predpokladu individualniho posouzeni rozpoznavacich a ovladacich slozek ditéte, 1ze
uvazovat o omezené trestni odpovédnosti pachatele 1 v fadu nékolika let pod stavajici
hranici (s pfihlédnutim k zahrani¢énim praxim a urychlenému dospivani déti

napi. od 13 let).

Pokud by v Ceské republice bylo projednavano snizeni hranice trestni odpovédnosti, pak
by nebylo od véci, kdyby se odborna i1 pravni diskuze vénovala i druhé zminované
varianté. Ta by se dala vyuzit i v pfipadé generalniho snizeni vékové hranice trestni
odpovédnosti, kdy by pro urCité zvlast zavazné trestné ciny mohla byt trestni

odpovédnost pfiznana i mladsimu ditéti.
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Zavér
Zda je v€kova hranice trestni odpovédnosti nastavena optimaln¢ vnima kazdy obcan
Ceské republiky ur¢ité jinak. Zatimco nékdo by tuto hranici snizil i o nékolik let, jini by
soucasnou veékovou hranici posunuli klidné opacnym smérem. Tato problematika je
Vv poslednich letech aktudlnim tématem, kdy bylo jiz opakovan¢ navrhovano snizeni této

hranice, nicméné zadnému navrhu nebylo prozatim zcela vyhovéno a ke snizeni vékové

hranice trestni odpovédnosti tak do soucasné chvile nedoslo.

Teoreticka cast této diplomové prace je vénovana historii trestani delikventni mladeze,
justiénim modeliim, které se prosazovaly od 80. let minulého stoleti a Stavajicim
modelim piistupu odborné vefejnosti ke kriminalité mladeze. Podstatna ¢ast prace se pak
zabyva zédkonnou upravou soudnictvi ve vécech mladeze, a to jak fizenim vedeném vici
détem mladSim 15 let, tak 1 mladistvym, tedy nezletilym osobam v rozmezi od 15
do 18 let. Pfedposledni kapitola se vénuje prevenci kriminality, kde je popsan nas narodni
systém, kterym je prevence fizena. Teoretickad Cast je zakonCena sezndmenim se
sou¢asnym stavem kriminality mladeZe, kde byla porovnana kriminalita mladeze v Ceské

republice za rok 2021 a 2022, a to dle druhu spachanych ¢int.

Vyzkumna ¢ast této diplomové prace se zabyva Setienim, kterym bylo zjistovano zda je
soucasnd veékova hranice trestni odpovédnosti v naSich tuzemskych podminkach
nastavena optimalné€, coZ bylo mimo jiné hlavnim cilem této prace. Pro ziskani informaci
potfebnych pro zodpovézeni vyzkumnych otazek byli policejnim prezidiem osloveni
sty¢ni diistojnici Policie Ceské republiky v riiznych evropskych statech. Odpovédi byly
ziskany metodou desk research z celkem 5 zemi Evropy, a to ze Slovenska, Mad’arska,
Némecka, Rakouska a Velké Britanie. Zde doSlo pomoci komparatistické vyzkumné
metody K porovnani celkového poctu spachanych trestnych ¢int, poctu trestnych ¢int
spachanych détmi a mladistvymi, dale byla porovnana opatfeni, ktera 1ze ukladat détem
a mladistvym, zakonna tprava (tj. zda upravuje soudnictvi ve vécech mladeze specialni
zakon, nebo zda je tato problematika soucasti trestniho ¢i jiného zadkona), nabyti u¢innosti
tohoto zakona a jeho posledni novelizace, hranice legalniho pohlavniho styku a posledni
dil¢i vyzkumna otdzka byla zaméfena na preventivni programy zabyvajici se prevenci
kriminality u déti prvniho stupné zakladni Skoly. Na zakladé zodpovézeni péti dil¢ich
vyzkumnych otazek bylo odpovézeno nahlavni vyzkumnou otazku, ¢imz doslo

k naplnéni cile této diplomové prace.
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Vyzkumnym $etienim bylo zjisténo, Ze vékova hranice trestni odpovédnosti je v Ceské
republice v porovnani s dal§imi zemémi Evropy, zapojenymi do vyzkumného Setfenti,
nejvyssi. Pii porovnani poctu ¢inl jinak trestnych spachanych détmi a provinéni
spachanych mladistvymi, je z dat v grafech naopak patrné, Ze je tento pocet mnohdy
nékolikandsobné nizsi, nez v ostatnich zemich. V celkové komparaci s vybranymi staty
Evropy si V procentudlnim vy&tu Ceska republika stoji dobie. Pokud by se mélo
piihlédnout k nastaveni opatfeni, kterd 1ze détem a mladistvym uklddat, pak Ize fict, ze
naSe tuzemskd pravni Uprava umoznuje vyuzit opravdu Sirokou Skdlu vychovnych
a ochrannych opatfeni. Urcité by vSak nebylo $patné se n¢kterymi dalSimi alternativnimi
opatfenimi inspirovat pravé ze zahrani¢i a na zaklad¢ sdileni dobré praxe rozsitit
moznosti, kterymi lze déti a mladistvé dovést k dostate¢né odpovédnosti za své Ciny.
Na zfeteli je zaroven tfeba mit i omezujici schopnost, diky které by si déti a mladistvi
mohli vice uvédomit zavaznost svého jednani a jeho dopady, které s sebou kazdy ¢in nese.
Pfi ukladani opatieni maji soudy dostate¢nou volnost v tom, jaka opatieni danému jedinci
vyberou, a to v souvislosti s vékem, duSevni vyzralosti, ale pravé také s piihlédnutim

k zavaznosti trestného ¢inu.

Jak uz bylo uvedeno v textu vySe, détem je nevhodnost delikventniho chovani v§tépovana
od utlého détstvi. Nemaji-1i déti v tomto ohledu dobry vzor v roding€, potom by prevenci
kriminality méla byt vénovana mnohem vétsi pozornost na pudé Skoly, a to napf.
ve spolupraci s Policii Ceské republiky, kterd Vtéto problematice zastava
nenahraditelnou ulohu. Vzhledem k tomu, Ze i malé dité vi, Ze spachat zavazny trestny
¢in neni spolecensky akceptovano, mohlo by, dle mého nazoru, dojit ke sniZzeni v€kové
hranice, ato o jeden rok, tedy na 14 let, stejné jako je tomu v okolnich zemich Ceské
republiky, ato na Slovensku, v Mad’arsku, Némecku a Rakousku. Vedle rychlejsiho
dospivani déti je détem v dneSni dobé umozZnéno ziskdvat mnohem vice informaci
na internetu, kde je vSak také mozné se trestné Cinnosti dopoustét. Nejen déti se
na internetu a socidlnich sitich mnohdy skryvaji za jinou identitu a dopousti se skrz ni

protipravnich jednani.

Protiargumenty nékterych odbornika ke snizeni této hranice zminovaly, Ze je soucasna
vékova hranice trestni odpovédnosti v Ceské republice nastavena shodné s ukonéenim
zakladni skoly, tedy povinné Skolni dochazky, kdy soucasné dostava dit€ obcansky
prikaz. V soucasné dob¢ je vSak ob¢ansky prikaz vydavéan i détem mladSim 15 let. Co se

tyCe souladu nabyti trestni odpovédnosti a ukonceni povinné Skolni dochazky, pak je
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otazkou, zda je tento soulad Zadouci, ¢i dokonce nutny. Domnivdm se, Ze tento
protiargument neni pln¢ relevantni. Pfechod na stiedni skolu je v zivoté mladistvého
jedince velkym krokem, ktery s sebou pfinasi spoustu rizik, a to praveé i v trestnépravni
oblasti. S pfechodem na stiedni Skolu za sebe piebira mladistvy zodpovédnost
v souvislosti s plnénim $kolnich povinnosti a studiem jako takovym, jelikoz toto studium
je jiz dobrovolné, a to z diivodu splnéni povinné Skolni dochazky. Je tedy zadouci, aby
mladistvi pfebirali odpovédnost za své studium a soucasné i odpovédnost trestni? Nebylo
by pfijatelnéjsi postupné piebirdni téchto odpoveédnosti, kdy by se nejprve dité
ve 14 letech stalo trestné odpovédné za své jednani, dokoncilo povinnou skolni dochazku
a poté teprve prevzalo odpovédnost za svou budoucnost, za své studium? Samoziejme si
na tyto dvé otdzky muze odpovédét kazdy po svém, ale domnivam se, Ze nckteré
protiargumenty pii ndvrhu sniZeni hranice trestni odpovédnosti vlastné mozna nejsou tak

relevantni, jak se na prvni pohled maze zdat.

Dale je také tieba prihlédnout k tomu, jakych protipravnich ¢inti se dnes déti dopousti.
Pii bliz§im prozkoumani statistik, zvefejnénych na webovych strankach Policie CR, si lze
vS§imnout, ze oproti roku 2018 stoupl v roce 2022 pocet nasilnych trestnych cinti, a to
0 25 %. Pokud by tak i v dalSich letech dochazelo k nartstu nasilnych ¢int spachanych
détmi, bylo by tfeba v tomto sméru udélat razantni krok, a to napiiklad pravé snizenim
vékové hranice trestni odpovédnosti, a to at’ celistvé, €i S moznosti pfiznat trestni
odpovédnost mladsimu ditéti, které se dopustilo zvlast zavazného trestného ¢inu (Srov.
mad’arsky model). Déti se nékdy mylné domnivaji, ze pfed nabytim této hranice nenesou
Zadnou odpovédnost za €iny, které spachaji. Ano, nejsou trestné odpovédné, ale mohou

Jim byt uloZena urcita opatieni.

Zaveérem této prace lze konstatovat, ze doslo k naplnéni stanoveného cile, a to pomoci
komparatistické metody, kdy byly diky informacim ziskanych od sty¢nych dustojnikti
Policie Ceské republiky zodpovézeny viechny dilé¢i vyzkumné otazky, diky kterym byla
vyhodnocena optimalnost souasné vékové hranice trestni odpovédnosti v Ceské
republice. Aby bylo mozné Iépe urcit zda ma kriminalita déti a mladistvych vzestupnou
¢1 sestupnou tendenci, je tfeba vyuzit data z poslednich n€kolika let, béhem kterych
nedochazelo k celoplosnym republikovym omezenim, kterd doprovéazela pandemii
nemoci covid v letech 2020 a 2021. Z tohoto diivodu by bylo vhodné vyzkumné Setieni
zopakovat napiiklad za dalSich 5 let. | s timto omezenim, vSak doSlo k naplnéni cile préce,

a to diky dal$im bodim vyzkumného Setfeni, kterymi se prace zabyvala.
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Na zékladé¢ provedeného vyzkumného Setfeni povazuji veékovou hranici trestni
odpovédnosti za neoptimalni, a to V souvislosti s diivejSim dospivanim déti, ale
predevsim kvuli nartstu poctu nasilnych ¢ind pachanych détmi. Z téchto diivodu bych se
priklanéla ke snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti v Ceské republice na 14 let
véku. Pokud by tento navrh nebyl zdkonodarci schvalen, pak by mélo byt projednano
mozné snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti u jednotlivych zvlast zavaznych
trestnych ¢ind, které by byly zakonem konkrétné stanoveny. V pfipadé schvaleni prvniho
zminéného navrhu se vSak stale nabizi vhodna kombinace s druhou uvedenou variantou.
Doslo-li by tedy ke snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti na 14 let, soucasné by
bylo mozné snizit vékovou hranici napiiklad o dalsi dva roky détem, které se dopusti
zvlast zavazného trestného Cinu. I ptesto, Ze by toto snizeni pravdépodobné nemélo velky
vliv na pocet €inl jinak trestnych, domnivam se, ze by takova pravni Uprava me¢la
vyznamny odstrasujici ucinek, pomohla by zvratit negativni trend nésilné kriminality déti
a Vv neposledni fadé ochranit spolecnost pfed zavaznymi nasledky. Jakoukoliv uvahu
0 snizeni v€kové hranice vSak nelze feSit izolované. Zaroven by bylo nutné tomu
uzpuasobit strategii prevence kriminality a podrobit revizi stavajici trestni, vychovna
I ochranna opatieni. Pokud by tato dvé odvétvi byla vhodné nastavena, pak 1ze o¢ekavat
snizeni celkového poctu protipravnich ¢inti spachanych v naSi zemi, a to zejména
mladistvymi. SniZzeni v€kové hranice trestni odpovédnosti v souvislosti s moznosti uziti

ptisngjsich restrikci za spachani zavazného trestného ¢inu, by zcela jisté vedlo i ke snizeni

ey e
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Piiloha A — Zadost o spolupraci esky

Nikola Macurova

Office:

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka Fakulta
Rokitanského 62

500 03 Hradec Kralové III

Home:

Zbecnik 314

549 31 Hronov

Tel: +420 604 449 599

Email: N.Macurova4@seznam.cz V Hradci Kralové dne 08.02.2023

Véc: Zadost o poskytnuti informaci potiebnvch ke zpracovani zavéreéné diplomové

prace

Jmenuji se Nikola Macurovd, je mi 24 let a jsem studentkou 5. ro¢niku pedagogické
fakulty Univerzity Hradec Kralové. V soucasné dobé vypracovavam svou zavérecnou
diplomovou praci na téma ,,Optimalni vekova hranice trestni odpovednosti‘. Toto téma
pokrocilych a modernich technologii dostupnych détem, které si s jejich pomoci mohou
vyhledat opravdu cokoli, se domnivam, Ze by se tato problematika méla v na$i zemi
znovu oteviit a méla by se ovéfit spravnost nastaveni v€kové hranice trestni
odpovédnosti. V praktické ¢asti této prace bych rada kromé statistik kriminality mladeze
vV nas$i zemi pracovala prav€ s mezinarodni komparaci, kvili které Vas nyni Zaddm
0 spolupraci a pomoc s poskytnutim informaci. Budu Vam velmi vdécna za odpovédi na
nekolik otazek, které¢ uvadim nize. Vase odpovédi budou slouzit vyhradné pro potiebu
mé diplomové prace a nebudou dale zvetejiovany ani dale Sifeny. Pfedem dékuji

za spolupraci.


mailto:N.Macurova4@seznam.cz

Zadam odpovéd’ na otazky:

1) Jaka je v€kova hranice trestni odpoveédnosti ve vasi zemi?

2) Jaky je celkovy pocet trestnych ¢inli spachanych ve vasi zemi? Prosim o udaje
za roky 2018 — 2022.

3) Jaky je celkovy pocet €int jinak trestnych spachanych détmi pod vékovou hranici
trestni odpovédnosti ve vasi zemi? Prosim o udaje za rok 2018 az 2022.

4) Jaky je celkovy pocet provinéni spachanych mladistvymi, tj. osobami ve véku
mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti. Prosim o uvedeni
vekoveého rozpéti a udaje za roky 2018 az 2022.

5) Jaka trestni, ochrannd a jina opatieni lze ve vasi zemi ulozit za spachani trestného
¢inu osobam ve veéku pod hranici trestni odpovédnosti?

6) Jaké druhy trestli a opatieni Ize ve vasi zemi ulozit mladistvym, tj. osobam ve véku
mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti.

7) Ktery zédkon ve va$i zemi upravuje soudnictvi ve vécech mladeze? Jedna se
0 zakon specialni nebo je tato problematika soucasti trestniho zakona a trestniho fadu?
8) Kdy tento zadkon nabyl u¢innosti a kdy byla provedena jeho posledni novelizace?
9) Je ve Vasi zemi vékova hranice trestni odpoveédnosti a legélniho pohlavniho styku
nastavena stejn¢? Pokud ne, uved’te od kdy je ve Vasi zemi pohlavni styk legalni.

10)  Existuje ve vasi zemi n&jaky preventivni program, ktery by se zabyval systémoveé

prevenci kriminality u déti prvniho stupné zakladni $koly (tj. déti ve véku od 6 do 11 let)?

Velice d€kuji za spolupraci a pomoc pfi studiu

Nikola Macurova



Piiloha B — Zadost o spolupraci anglicky

Nikola Macurova

Office:

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka Fakulta
Rokitanského 62

500 03 Hradec Kralové III

Home:

Zbecnik 314

549 31 Hronov

Tel: +420 604 449 599

Email: N.Macurova4@seznam.cz V Hradci Kralové dne 08.02.2023

Thing: Request for information necessary for the preparation of the final thesis

My name is Nikola Macurova, I am 24 years old, and I am a student of five grade of the
Faculty of Education at the University of Hradec Kralove. | am currently working on my
final thesis on the topic "Optimal age of criminal responsibility”. This topic is currently
topical, and due to the earlier maturing of children because of the use of advanced and
modern technologies available to children, who can search for really anything with their
help, | believe that this issue should be reopened in our country and the correctness of
setting the age of criminal responsibility should be verified. In the practical part of this
thesis, |1 would like to work with international comparisons in addition to statistics on
youth crime in our country, for which I am now asking for your cooperation and help in
providing information. I would be very grateful for your answers to several questions,
which I list below. Your answers will be used solely for the purpose of my thesis and will

not be published or disseminated further. Thank you in advance for your cooperation.


mailto:N.Macurova4@seznam.cz

| request a response to the questions:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)
9)

What is the age of criminal responsibility in your country?

What is the total number of crimes committed in your country? Please provide
data for the years 2018 - 2022.

What is the total number of crimes committed by children below the age of
criminal responsibility in your country? Please provide data for 2018 to 2022.
What is the total number of crimes committed by juveniles, i.e. persons between
the age of criminal responsibility and full criminal responsibility? Please provide
the age range and data for 2018 to 2022.

What penal, protective and other measures can be imposed in your country for the
commission of an offence by persons below the age of criminal responsibility?
What types of punishments and measures can be imposed in your country on
juveniles, i.e. persons between the age of criminal responsibility and full criminal
responsibility.

Which law in your country regulates the juvenile justice system? Is it a special
law or is the issue part of the Criminal Code and the Code of Criminal Procedure?
When did this law come into force and when was the last amendment made?

Is the age of criminal responsibility and legal sexual intercourse set the same in
your country? If not, please indicate from when sexual intercourse became legal
in your country.

10)Is there any prevention programme in your country that deals systematically with

crime prevention for children in the first grade of primary school (i.e. children
aged 6 to 11 years)?

Thank you very much for your cooperation and help in my studies

Nikola Macurova



Priloha C - Slovensko

MINISTERSTVO

VNUTRA PREZIDIUM POLICAINEHO ZBORU

SLOVE N S K EJ RE PU B I-| KY urad medzinarodnei nolicainei snolunrace

Pribinova 2,812 72 Bratislava

Vel'vyslanectvo Ceskej republiky
plk. Ing. Marian PaStinsky
Hviezdoslavovo nam. 8

811 02 Bratislava

V4§ list ¢islo/zo dia Nase Cislo Vybavuje/linka Bratislava

PPZ-MPS1-2023/025647-005 mjr. Mgr. Maria Sucha 10.03. 2023

Vec

Ziadost ¢eského styéného dostojnika akreditovaného pre Slovensku republiku - vekova

hranica trestnej zodpovednosti a s tym stvisiace Statistické udaje na Slovensku - odpoved’

Uradu medzinarodnej policajnej spoluprice Prezidia Policajného zboru bola
prostrednictvom ceského sty¢ného dostojnika akreditovaného pre Slovensku republiku
dorudena ziadost z Riaditel'stva medzinarodnej policajnej spoluprace Policie Ceskej
republiky k vekovej hranici trestnej zodpovednosti a s tym suvisiace Statistické idaje na

Slovensku. Zasielame nasledovné odpovede na otazky.



1) Jaka je vékova hranice trestni odpovédnosti ve vasi zemi?

V slovenskom pravnom poriadku stanovuje zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon (d’alej
len ,,TZ*) ako hranicu pre vznik trestnej zodpovednosti doviseny 14. rok veku. Konkrétne
ustanovenie o veku trestne zodpovedného pachatela, § 22 ods. 1 TZ, pozna len jej
negativne vymedzenie, ktoré znie nasledovne: ,,Kto v case spachania ¢inu inak trestného

nedovrsil Strnasty rok svojho veku, nie je trestne zodpovedny. *

Aj napriek skutoCnosti, Ze TZ viaze vznik trestnej zodpovednosti na dosiahnutie 14. roku
veku, z tejto skutocnosti existuje vynimka. Podl'a § 95 ods. 1 TZ, cit.: ,, Mladistvy mladsi
ako pdtnast’ rokov, ktory v case spachania cinu nedosiahol taku uroven rozumovej a
mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost alebo oviladat svoje

konanie, nie je za tento cin trestne zodpovedny. *

Navyse podla § 338 zdkona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok (d’alej len ,,TP*) u
mladistvého, ktory v ¢ase ¢inu neprekrocil 15. rok svojho veku, treba vzdy skimat’, ¢i bol

spdsobily ovladat’ svoje konanie.

V pripade pre€inov spachanych mladistvymi pachateI'mi sa prihliada na zisadu
formalneho chapania trestného ¢inu v stvislosti s jeho zavaznostou, podla § 95 ods. 2
TZ, cit.. ,, Precin, ktorého znaky su uvedené v tomto zdkone, nie je trestnym cinom, ak ho

spachal mladistvy a ak je jeho zavaznost mald. *

Dalej TZ upravuje $pecificky pripad neskorsieho vzniku trestnej zodpovednosti,ato v
pripade trestného ¢inu sexualneho zneuzivania podla § 201 TZ, tj. doviSenim 15. rok
veku. Podla § 22 ods. 2 TZ, cit.: ,, Pre trestny cin sexudlneho zneuzivania podla § 201

nie je trestne zodpovedny, kto v ¢ase spdachania c¢inu nedovrsil pétnasty rok svojho veku. *

Nedostatok veku pre vznik trestnej zodpovednosti je zaroven okolnostou vylucujucou

trestntl zodpovednost’.



2) Jaky je celkovy pocet trestnych ¢ini spachanych ve vasi zemi? Prosim o
udaje za roky 2018 — 2022.

Uvadzané udaje st vystupom zo Statistiky kriminality v Slovenskej republike.

Rok Celkovy pocet spachanych trestnych ¢inov

2018 61 392

2019 58 829

2020 54 244

2021 50915

2022 54 586

3) Jaky je celkovy pocet ¢inii jinak trestnych spachanych détmi pod vékovou
hranici trestni odpovédnosti ve vasi zemi? Prosim o udaje za rok 2018 az

2022.

Rok Celkovy pocet trestnych ¢inov spachanych vo
veku do 14 rokov

2018 906
2019 857
2020 751
2021 886

2022 787




4) Jaky je celkovy pocet provinéni spachanych mladistvymi, tj. osobami ve véku
mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti. Prosim o

uvedeni vékového rozpéti a udaje za roky 2018 az 2022.

V pravnom poriadku Slovenskej republiky ustanovuje TZ za osobu ,,mladistva‘ taku
osobu, ktora v ¢ase spachania trestného ¢inu dovfsila 14. rok a neprekrocila 18. rok svojho
veku. Pravna uprava trestnej zodpovednosti mladistvych je obsiahnuta vo vSeobecnej
¢asti TZ pod nazvom ,,Osobitné ustanovenia o stthani mladistvych® (§ 94 - § 121 TZ),
pricom podl'a § 95 ods. 1 TZ, cit.: ,, Osoba, ktora v case spachania trestného cinu dovrsila

‘

Strnasty rok a neprekrocila osemndsty rok svojho veku, sa povazuje za mladistvii. *

Udaje o trestnych ¢inoch spachanych mladistvymi osobami za vymedzené roky su

spracované v nasledovnej tabul’ke:

Rok Celkovy pocet trestnych ¢inov spachanych vo
veku od 14 do 18 rokov

2018 2385

2019 2351

2020 2050

2021 1868

2022 1900

5) Jaka trestni, ochranna a jina opatfeni lze ve vasi zemi uloZit za spachani

trestného ¢inu osobam ve véku pod hranici trestni odpovédnosti?

Pravna uprava Slovenskej republiky blizSie neSpecifikuje trestni zodpovednost’

maloletych, teda 0sob, ktoré nedosiahli vek trestnej zodpovednosti, tj. osoby do dovisenia



veku 14 rokov. Pripusta v§ak moznost’ ulozenia ochranného opatrenia pachatelovi ¢inu
inak trestného alebo inej osobe, ak je to nevyhnutné na zabezpecenie ochrany spolocnosti

pred pachanim novych trestnych ¢inov (§ 35 ods. 3 TZ).

Slovenskej republike je mozné reagovat’ na menej zavaznu protispolocensku cinnost’ deti
prostriedkami obcianskeho préava. V prvom rade je mozné ulozit’ vychovné opatrenia v
intencidch zékona ¢. 305/2005 Z. z. o socialno-pravnej ochrane deti a socialnej kuratele
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov a zédkona ¢. 36/2005 Z. z o rodine a doplneni
niektorych zakonov, a to bud’ orgdnom socialno-pravnej ochrany deti a socidlnej kurately

alebo na zaklade rozhodnutia siudu.

Ak je to potrebné v zdujme dietata rozhodne orgén socidlno-pravnej ochrany deti a
socialnej kurately (dalej len ,,SPODaSK*) o uloZeni vychovnych opatreni, ktorymi podl'a
zakona ¢. 305/2005 Z. z. o socialno-pravnej ochrane deti a socidlnej kuratele a o zmene

a doplneni niektorych zakonov su:

- upozornenie na spravanie, ktoré moze ohrozit’ alebo narusit’ priaznivy psychicky,
fyzicky a socialny vyvin diet’at’a,

- uloZenie povinnosti podrobit sa odbornej diagnostike v Specializovanej
ambulantnej starostlivosti,

- ulozenie povinnosti zucastnit’ sa na lieCbe v S$pecializovanej ambulantnej
starostlivosti,

- uloZenie povinnosti ztcastnit’ sa na vychovnom programe alebo na socidlnom

programe.

Dalsie vychovné opatrenia ulozené organom SPODaSK podl'a zékona &. 36/2005 Z. z o

rodine a doplneni niektorych zakonov si:

- napomenutie na spravanie, ktoré ohrozuje alebo narusa riadnu vychovu diet’at’a,

- dohl'ad nad vychovou maloletého diet’at’a,

- uloZenie obmedzenia v rozsahu potrebnom na predchddzanie a zabrafiovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré moZzu ohrozit’ alebo narusit’ priaznivy vyvoj,

- uloZenie povinnosti podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo odbornému

poradenstvu v Specializovanych zariadeniach.



Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata moze aj sid rozhodnuit o uloZeni

nasledujucich vychovnych opatreni ako:

napomenutie,

- dohlad,

- obmedzenie,

- povinnost’ podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo odbornému poradenstvu v
Specializovanych zariadeniach,

- pobyt v zariadeni, ktoré plni ulohy odbornej diagnostiky,

- pobyt v Specializovanych zariadeniach.

6) Jaké druhy tresti a opatieni lze ve vasi zemi uloZit mladistvym, tj. osobam

ve véku mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti.

Vo vseobecnosti plati, ze trestné sadzby sa v pripade potrestania ,,mladistvych® osob
znizuju podla ustanoveni TZ na polovicu za dodrzania podmienky, Ze horna hranica
zniZenej trestnej sadzby nesmie presahovat’ sedem rokov a dolné hranica znizenej trestnej

sadzby dva roky.
V zmysle § 109 TZ moze sud mladistvému ulozit’ len:

- trest povinnej prace,

- penazny trest,

- trest prepadnutia veci,

- trest zakazu Cinnosti,

- trest zdkazu casti na verejnych podujatiach,
- trest vyhostenia,

- trest domaceho vézenia,

- trest odiiatia slobody.

Po splneni urc¢itych podmienok mozno ulozit’ mladistvému aj vychovné a ochranné

opatrenia. Medzi vychovné opatrenia patria:

- vychovné povinnosti a obmedzenia,

- napomenutie s vystrahou.



Predpokladom uloZenia ochranného opatrenia je upustenie od trestu, ale sid ho moze

ulozit’ aj popri treste. V naSich podmienkach pozname tieto ochranné opatrenia ako:

- ochrannd vychova,
- ochranné lieCenie,
- detencia,

- zhabanie veci.

7) Ktery zakon ve va$i zemi upravuje soudnictvi ve vécech mladeze? Jedna se
0 zakon specidlni nebo je tato problematika soucasti trestniho zakona a

trestniho radu?

Pravny poriadok Slovenskej republiky nema osobitny zékon, ktory by sa tykal Specidlne
sudnictva pre mladistvych. Uvedena problematika tykajica sa trestnej zodpovednosti
mladistvych a ukladania trestov mladistvym ma Specidlne vymedzent ¢ast’ v TZ aj TP (
TZ — vSeobecna cast’ - IV. hlava pod nazvom ,0sobitné ustanovenia o stihani
mladistvych*; TP - tretia Cast’, VII. hlava, 2. diel pod nazvom ,Konanie proti

mladistvym®).

8) Kdy tento zakon nabyl ucinnosti a kdy byla provedena jeho posledni

novelizace?

V nadvéznosti na otazku ¢. 7 uvadzame, ze TZ nadobudol G¢innost’ dna 01.01.2006 a
posledna novelizacia bola vykonana dna 17.07.2022, TP nadobudol u¢innost’ rovnakym

dilom a posledna novelizacia bola vykonana dna 01.12. 2022 s obmedzenou platnost'ou
do 31.03. 2023

9) Je ve Vasi zemi vékova hranice trestni odpovédnosti a legalniho pohlavniho
styku nastavena stejné? Pokud ne, uved’te od kdy je ve Vasi zemi pohlavni

styk legalni.



Na zaklade vyssSie uvedeného (pozri odpoved’ na otdzku ¢.1) plati, Ze v podmienkach
Slovenskej republiky je stanovend hranica trestnej zodpovednosti doviSenim 14. roku

veku a len v pripade trestného ¢inu sexualneho zneuzivania ide o doviSeny 15. rok veku.

Z uvedeného vyplyva, ze hranica legéalnej stiloze je podla osobitnej Upravy TZ ponechana
na 15 rokov. To znamena, ze naSa krajina ma rozdielnu vekovu hranicu tykajicu sa

trestnej zodpovednosti a legalneho pohlavného styku.

10) Existuje ve va$i zemi néjaky preventivni program, ktery by se zabyval
systémové prevenci kriminality u déti prvniho stupné zakladni Skoly (tj. déti

ve véku od 6 do 11 let)?

Slovenskej republike zastreSuje problematiku prevencie kriminality Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky prostrednictvom Policajného zboru. Preventivny program, ktory sa
systematicky venuje prevencii kriminality, je v gescii odboru prevencie a komunikacie

Prezidia

Policajného zboru, priCom tento na celoslovenskej trovni realizuje nasledovné projekty

pre deti prvého stupna zakladnej skoly:

Pola radi detom - projekt urCeny detom poslednych ro¢nikov materskych $kol a prvych
roénikov zakladnych §kol. Ustrednou postavou projektu je predskolacka Péla, ktora
formou pribehov a spésobom primeranym detskému veku informuje o rizikéach, s ktorymi
sa deti moZu v beznom Zivote stretnit’. Cielom projektu je naucit’ deti bezpecne sa
spravat’ v rizikovych situaciach, pripravovat’ ich k zodpovednosti za svoje zdravie,
spravanie a majetok, primeranou formou zvySovat ich prdvne a socidlne vedomie.
Sucast'ou projektu je pracovny zosit s mnozstvom pribehov, basniciek aj uloh na overenie
ziskanych vedomosti. Obsahuje tiez r6zne dopliiovacky, obrazky na vyfarbovanie alebo
dokreslenie. Predskolacka Pola sprevadza deti celym pracovnym zoSitom. Predstavuje
pre deti kamaratku, ktora vysvetluje rozne Zivotné situacie a radi kam sa moézu

obratit’, ked’ potrebuju pomoc.

Oliho pribeh - cielom projektu je oboznadmenie Ziakov druhych a tretich ro¢nikov
zakladnych §kol s rizikami v Zelezni¢nej doprave, ohrozenim bezpe€nosti zeleznicnej

dopravy, predchadzanie a zaroven znizenie nehodovych udalosti v obvode Zelezni¢nych



drah. Zaroven poukazuje na nebezpe€enstvo hroziace pri pohybe v blizkosti Zelezni¢nych

stanic, zelezni¢nych trati, kol'ajisk a Zelezni¢nych priecesti.

Prevenciou kriminality na regiondlnej urovni sa zaoberaju policajti zaradeni na useku
prevencie okresnych a krajskych riaditel'stiev Policajného zboru, ktori okrem iného

realizuju aj vlastné projekty venovanej tejto problematike.

plk. JUDr. Lucia Szlobodova

riaditel’ka

Elektronické podpisy

Registratirne €islo zaznamu: 0124383/2023

Vec: Ziadost &eského styéného dostojnika akreditovaného pre Slovensku republiku - vekova

hranica trestnej zodpovednosti a s tym suvisiace Statistické udaje na Slovensku - odpoved

Parafa Datum/cas |Meno Pozicia [Org.utvar |Funkcia ¢ Zastupil Poznamka
zast.
10.03.2023
Schvélené Slabasova Elvira |veduci PPZ-MPS1 Nie
12:07

13.03.2023 | Szlobodova Lucia,
Schvalené plk. JUDr. veduci PPZ-MPS |riaditel Ano
08:49

Hrvol Milos, plk.
JUDr.
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HUNGARIAN NATIONAL POLICE HEADQUARTERS
SECRETARIAT DEPARTMENT

INTERNATIONAL RELATIONS DIVISION

Subject: juvenile criminality
Ref. no.: —

Desk Officer: Jozsef Jobbagy
Phone: +36 30 700 7380

E-mail: jobbagyj@orfk.police.hu
To Mr. Marian Pastinsky, J oyj@ p

Liaison Officer

Embassy of the Czech Republic

Bratislava
Budapest, according to time stamp

Dear Mr. Pastinsky,

In connection with your request regarding the age limit of criminal responsibility in

Hungary, | would like to inform you about the following.
1) What is the age of criminal responsibility in your country?

According to Section 16 of Act C of 2012 on the Criminal Code (hereinafter: Criminal
Code), a person under the age of 14 at the time of committing the act is not punishable,
with the exception of manslaughter, manslaughter committed in a violent rage, assault
causing death or danger to life, violence against a public official, violence against persons
fulfilling public duties, terrorism, robbery, or looting, if the offence was committed when



the offender was over 12 years of age and the offender had the insight necessary to
understand the consequences of the crime at the time of the event.

Proceedings against a juvenile aged 12 or over but under 14 require an examination of
insight by a forensic psychiatrist and, if appropriate, by a forensic psychologist, with the
involvement of a child psychologist. After obtaining the opinion of the combined forensic
psychiatric expert and psychologist expert, if the accused is of sound mind, the expert
who has carried out the medical expert examination of the mental state also gives an
opinion on the insight capacity, with the provision that the insight capacity examination
must be carried out by a specialised psychological examination of the accused. A person
with a specialist qualification in child and adolescent psychiatry must be used as a

consultant.

If the insanity of the subject is ruled out, no further examination is necessary. Restricted
capacity does not in itself exclude the ability to understand of consequences, it does not
make it impossible to test it, so even in the case of limited understanding, insight must be

tested nevertheless.

In assessing insight, it is necessary to consider whether the offender was sufficiently
developed intellectually and morally at the time of the offence to recognise the unlawful

nature of his act and to act according that recognition.

Day-to-day life experience and legal expertise are not enough to assess insight, it requires
specific expertise. At the same time, the legal finding or rejection of insight is a legal
conclusion drawn from facts, one factual basis of which is the expert opinion, in addition

to any other evidence available in the case.

2) What is the total number of crimes committed in your country? Please
provide data for the years 2018 - 2022.

In 2022, police services recorded 160 820 crimes in the Uniform Criminal Investigation
and Prosecution Statistics (hereinafter: ENyUBS), which is a 12.6% increase compared
to the previous year (142 863).

Number of offences registered in police proceedings between 2018-2022 based on ENyUBS data

2018 2019 2020 2021 2022
186 724 160 093 152 974 142 863 160 820




3) What is the total number of crimes committed by children below the age of
criminal responsibility in your country? Please provide data for 2018 to 2022.

The number of child offences (under 14 years) registered in police proceedings in 2022
was 2 352, a 33.4% increase compared to 2021 (1 763). 1 733 offences were recorded in
2020 and 1 825 in 2019.

We are able to present the year 2018 on a half-yearly basis, due to the fact that with the
change in Act XC of 2017 on Criminal Procedure (hereinafter: Be.), which entered into
force on 01 July 2018, the number of offenders is recorder in the ENyUBS system instead

of the number of offences.

Based on the above, 299 child offenders were registered in months VII-XII of 2018 and
861 child offenders in months I-V1 of 2018.

Number of offences registered in police proceedings 1. Child (0-13)
between 2018 (July-September) and 2022, broken '
down by age groups and offences
2018
Offence VI-XII. 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Altogether: 299|1825|1733|1763]|2352

4) What is the total number of crimes committed by "juveniles™, i.e. persons
between the age of criminal responsibility and full criminal responsibility?

Please provide the age range and data for 2018 to 2022.

The number of juvenile (14-17 year olds) offences recorded in police proceedings in 2022
was 7 913, up 3.6% compared to 2021 (7 635), 8 042 in 2020 and 7 804 in 2019.

We are able to present the year 2018 on a half-yearly basis, due to the fact that with the
change in Be., which entered into force on 01 July 2018, the number of offenders is

recorder in the ENyUBS system instead of the number of offences.

Based on the above, 3 604 juvenile offenders were registered in months VI1I-XII of 2018
and 3 315 juvenile offenders in months 1-V1 of 2018.



Number of offences registered in police proceedings
between 2018 (July-September) and 2022, broken
down by age groups and offences

2. Juvenile (14-17)

2018
Offence VXL 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Altogether: 3604|7804)8042 7635|7913

5) What penal, protective and other measures can be imposed in your country
for the commission of an offence by persons below the age of criminal

responsibility?

Persons over the age of 12 and under the age of 14 (minors) who have committed a
criminal offence are not criminally liable for the commission of the offence, subject to

the statutory exceptions already described.

If there are reasonable grounds for suspecting that a minor has committed a criminal
offence, he or she may be questioned as a witness and his or her statements must be
recorded. A legal representative or guardian ad litem will attend the interview. A minor

may refuse to give a testimony.

If the court, the prosecutor's office or the investigating authority in the course of its
proceedings establishes facts or circumstances that require the initiation or conduct of
further judicial or administrative proceedings or other proceedings, it shall inform the

body entitled to initiate or conduct the proceedings to that end (Section 111 of the Be.).

In order to prevent and eliminate child endangerment, the police must report child
endangerment to the child welfare service or initiate official proceedings in cases of child
abuse or serious neglect or other serious endangering circumstances, or in cases of self-

inflicted serious endangering behaviour.

6) What types of punishments and measures can be imposed in your country on
"juveniles™, i.e. persons between the age of criminal responsibility and full

criminal responsibility?

Chapter X1 of the Criminal Code contains provisions on juveniles. The primary aim of

the punishment or measure imposed on a juvenile is to enable the juvenile to develop in



the right direction and to become a useful member of society, and to this end, the choice
of the measure or punishment shall be made with a view to the education and protection

of the juvenile.

A penalty should be imposed on a juvenile when the use of a measure is impractical. A
person who is under the age of fourteen at the time of the offence may only be subject to
measures. A custodial measure or a custodial sentence may be imposed on a juvenile only
if the purpose of the measure or sentence cannot be achieved by any other means. (Section
108 of the Criminal Code).

A juvenile may also be placed in a correctional facility. Correctional education shall not
be accompanied by imprisonment, detention or community service. (Section 108 of the

Criminal Code).
The minimum term of imprisonment for a juvenile for any offence is one month.

Maximum term of imprisonment for a juvenile under the age of 16 at the time of the

offence:

a) ten years for an offence punishable with life imprisonment;

b) five years for an offence punishable by a term of imprisonment for a term exceeding
five years.

Maximum term of imprisonment for a juvenile aged 16 or over at the time of the offence:
a) fifteen years for an offence punishable with life imprisonment;
b) ten years for an offence punishable by a term of imprisonment exceeding ten years;

c) five years for an offence punishable by a term of imprisonment for a term exceeding
five years.

Juveniles may be placed on probation for any offence. The probationary period may range
from one to two years. For misdemeanours and offences punishable by imprisonment for
a term not exceeding three years, the court shall order or impose a sentence of correctional

education. (Section 116 of the Criminal Code).

The juvenile is under probation supervision during
a) the period of probation;
b) the probationary period of the probation;

c) the probation period for the suspension of imprisonment;



d) the duration of the temporary release from the correctional institution;
e) the duration of the conditional suspension.

A juvenile shall be placed under probation supervision in addition to the requirement of

reparation work. (Section 119 of the Criminal Code).

Correctional education is ordered by the court when institutionalisation is necessary for
the effective education of the juvenile. Correctional education may not be ordered for a
person who has attained the age of twenty years at the time of the decision closing the

case. The duration of correctional education can vary from one to four years.

7) Which law in your country regulates the juvenile justice system? Is it a
special law or is the issue part of the Criminal Code and the Code of Criminal

Procedure?

In Hungary, Chapter XI of the Criminal Code contains the substantive legal provisions
applicable to juveniles, while the formal legal provisions are contained in Chapter XCV
of the Be.

8) When did this law come into force and when was the last amendment made?

The Criminal Code entered into force on 01 July 2013, with the latest amendment coming

into force on 01 January 2023.

The Be. came into force on 01 July 2018, with the latest amendment coming into force
on 01 July 2023.

9) Is the age of criminal responsibility and legal sexual intercourse set the same
in your country? If not, please indicate from when sexual intercourse became

legal in your country.

In Hungary, anyone over the age of 14 can have consensual sex with anyone.



10) Isthere any prevention programme in your country that deals systematically
with crime prevention for children in the first grade of primary school (i.e.

children aged 6 to 11 years)?

The police operates several school programmes. DADA is present in primary schools,
ELLEN-SZER in secondary schools. The “Officer of the School” mainly provides
accident-prevention work in both primary and secondary schools. School-based Crime
Prevention Advisers work on a permanent basis in secondary schools. The school
programmes cover a range of topics, which are dealt with on an ongoing basis, with an

increased emphasis on prevention.
Presentation of the DADA programme

The aim of the programme is for children to be able to recognise dangerous situations at
all times, to distinguish between positive and negative influences. They can calculate the
consequences and results of their decisions and actions. They should be able to resist even
the temptations and offers of their peers, and resolve conflict situations in such a way that
they do not feel like losers when they emerge from them. The main message of the
programme is: learn to RECOGNISE the danger at all times, think through the
consequences and DECIDE correctly, if necessary REFUSE the things that are harmful
to you, be sure to TELL what happened and if possible try to AVOID such situations.

DADA utilizes situational role-playing, and guided discussion. The police instructor
works through the tasks in the workbooks with the pupils in a playful, easily accessible
way, using the guidelines of the methodological manual, and the children draw their own
conclusions from the situation by acting out a real or fictional situation in pairs or groups.
The sessions are enhanced with videos. The teaching follows a set curriculum, with
deviations only due to questions, reactions from children and local specificities.

The DADA programme is not a static curriculum; it is constantly adapted to current
school and social expectations, to the changing criminal situation, to the changes in the

information needs of young people.
Please find attached the tables with the requested statistical data.

Sincerely yours,

Pol. Lt. Col. Akos Konkoly
Head of Division



Priloha E — Némecko
POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY
Reditelstvi pro mezinarodni policejni spolupraci

Sty¢na dustojnice v Berliné

C. j. PPR-2644-11/CJ-2023-990770
Berlin, 13. biezna 2023
RMPS

Praha

Véc: Vékova hranice trestni odpovédnosti — Zadost ze dne 28.02.2023

Vézeni kolegove,
niZze Vam zasilam odpovéd’ na Vasi Zadost ve vySe uvedené véci.

1) Jaka je vékova hranice trestni odpovédnosti ve vasi zemi?
§ 19 StGB (némecky trestni zdkonik) od 14 let.

§ 3 JGG (Zékon o soudech pro mladistvé) Od 14 do 17 let trestni odpoveédnost se

schopnosti porozuméni (to je obvykly pfipad).

2) Jaky je celkovy pocet trestnych ¢ini spachanych ve vasi zemi? Prosim o

udaje za roky 2018 — 2022.

Viz tabulka a dale:
https://www.bka.de/DE/AktuelleIinformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKrimi
nalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html


https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html
https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html
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3) Jaky je celkovy pocet ¢ini jinak trestnych spachanych détmi pod vékovou
hranici trestni odpovédnosti ve vasi zemi? Prosim o udaje za rok 2018 az

2022.

Viz tabulka vyse a dale:
https://www.bka.de/DE/AktuelleIinformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKrimi
nalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html

4) Jaky je celkovy pocet provinéni spachanych mladistvymi, tj. osobami ve véku
mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti. Prosim o

uvedeni vékového rozpéti a idaje za roky 2018 az 2022.

Viz tabulka vyse a dale:
https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKrimi
nalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html

5) Jaka trestni, ochranna a jina opatieni lze ve vasi zemi uloZit za spachani

trestného ¢inu osobam ve véku pod hranici trestni odpovédnosti?

Bez moznosti potrestani; podle KJHG (zakon o péci o déti a mladez) opatteni ufadu péce

o mladez.

6) Jaké druhy tresti a opatieni lze ve vasi zemi uloZit mladistvym, tj. osobam
ve véku mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti.

a) § 9 JGG Vychovna opatieni

aa) § 10 JGG Pokyny (napt. socialni vycvik; pracovni hodiny; terapie se
souhlasem

rodicl).
bb) Ptikazy k vychovné pomoci (napt. bydleni pod dohledem)
b) § 13 JGG trestni prostredky
aa) § 14 JGG napomenuti
bb) § 15 JGG podminky (napt. hodiny préace; vysSe penézni Castky)
cc) §§ 16f. JGG ZadrZeni mladistvého (v zafizeni pro mladeZz)

¢) § 17 JGG Trest pro mladistvé (trest odnéti svobody v ndpravném zatizeni)


https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html
https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html
https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html
https://www.bka.de/DE/AktuelleInformationen/StatistikenLagebilder/PolizeilicheKriminalstatistik/PKS2021/pks2021_node.html

7) Ktery zakon ve vas$i zemi upravuje soudnictvi ve vécech mladeze? Jedna se o
zakon specialni nebo je tato problematika soucasti trestniho zikona a

trestniho radu?

Trestni pravo pro mladistvé se pouzije podle § 10 StGB ve spojeni s § 2 JGG (zdkon o

soudech pro mladistvé).

a) § 1 JGG vzdy pro mladistvé (14-17 let)
b) § 105 JGG pro mladistvé (18-20 let), pokud
aa) bud’ ma pachatel osobnost mladistvého
bb) nebo se jedna o typicky "trestny ¢in mladistvého".

(1) Trestné Ciny podle StGB jsou trestany i v trestnim pravu pro mladistvé. Lisi se pouze

pravni nasledek nebo hrozici rozsah trestu podle § 18 JGG.

8) Kdy tento zakon nabyl ucinnosti a kdy byla provedena jeho posledni

novelizace?
Zakon o soudech pro mladistvé (JGG)
V platnosti od 1.10.1953 (nové spolkové zeme 29.9.1990)
Naposledy novelizovéan 1.1.2023

9) Je ve Vasi zemi vékova hranice trestni odpovédnosti a legalniho pohlavniho
styku nastavena stejné? Pokud ne, uved’te od kdy je ve Vasi zemi pohlavni

styk legalni.
Sexualni trestni pravo ve vztahu k nezletilym je velmi sloZité a komplikované.

Navic se vyviji nadprimémym tempem a trpi ¢etnymi rozpory, a to nejen z tohoto

divodu.
V nésledujicim textu jsou pouze zhruba zminéna piislusnd ustanoveni StGB.

a) Obéti mladsi 14 let

aa) §§ 176 a nasl. StGB Sexualni zneuzivani déti
"prosté" sexudlni Ciny

v zasad¢ 1-15 let odnéti svobody



vsichni pachatelé
bb) § 176¢ 1 ¢. 2 StGB zavazné sexualni zneuzivani déti
Pronikéni do t¢la nebo s tieti osobou
2-15 let odnéti svobody
Pachatel starsi 18 let
cc) § 176d StGB Pohlavni zneuziti déti s nasledkem smrti
Zabiti z nedbalosti ( = hrubé nedbalosti)
10 let az dozivoti
vSichni pachatelé

b) Obéti mlads$i 16 let

aa) § 182 III StGB Sexualni zneuzivani mladistvych
"prosté" sexudlni ¢iny a zneuziti nezralosti obé&ti
pokuta - 3 roky odnéti svobody
pachatel od 21 let

bb) § 180 StGB Podpora sexualnich aktd nezletilych osob
"Dohazovani" (zneuZiti nezralosti obéti se nevyzaduje)
pokuta - 3 roky odnéti svobody
vSichni pachatelé

¢) Obéti mladsi 18 let

aa) § 174 I StGB Sexudlni zneuziti chranéné osoby
"prosté" sexudlni jednani ve vztahu zavislosti
3 mésice - 5 let odnéti svobody
vSichni pachatelé

bb) § 180 II StGB Podpora sexuélnich aktl nezletilych osob
"Dohazovani" pti sexualnich tkonech za tplatu
pokuta - 5 let odnéti svobody
vSichni pachatelé

cc) § 180a II €. 1 StGB Zneuzivani prostitutek

Komeréni "zprostiedkovani



pokuta - 3 roky odnéti svobody
vsichni pachatelé
dd) § 182 I StGB Sexualni zneuzivani mladistvych
"Prosté" sexudlni jednéni s vyuzitim natlakové situace
pokuta - 5 let odnéti svobody
vSichni pachatelé
ee) § 182 II StGB Pohlavni zneuzivani mladistvych
"prosté" sexudlni jednani za uplatu
pokuta - 5 let odnéti svobody
pachatelé od 18 let
ff) § 184¢g ¢. 2 StGB prostituce ohrozujici mladez
"napadnd" prostituce v domé, kde Ziji osoby mladsi 18 let
pokuta - 1 rok odnéti svobody

vSichni pachatelé

d) Obéti mlads$i 21 let

aa) § 232 I ¢. 1a StGB Obchodovéani s lidmi

Ptiprava k i€asti na vykofist'ovatelské prostituci (u obéti mladsich
21 let 1 bez natlaku nebo zahrani¢niho spojeni)

6 mesict az 5 let (mladsi 18 let = 10 let) odnéti svobody
vSichni pachatelé

bb) § 232a I ¢. 2 StGB Nucena prostituce
Navédéni k provozovani nebo pokraovani v provozovani

(1 nevykoftistovatelské) prostituce (u obéti mladSich 21 let rovnéz
bez natlaku nebo odkazu na cizi zemi)

nebo k Ucasti na vykofistujicich sexudlnich praktikach nebo k
jejich tolerovani.

6 mesict az 10 let odnéti svobody
vSichni pachatelé

(1) Uvedené rozmezi trestu je rozmezim StGB a neni pouzitelné v trestnim pravu pro
mladistvé podle § 2 JGG ve spojeni s § 10 StGB.



Rozmezi trestli StGB jsou upravena v trestnim pravu pro mladistvé podle § 18 JGG.

Réamec pro trestani mladistvych je 6 mésict - 5 let (u StGB maximalné nad 10 let do 10
let) odnéti svobody.

10) Existuje ve va$i zemi néjaky preventivni program, ktery by se zabyval
systémové prevenci kriminality u déti prvniho stupné ziakladni Skoly (tj. déti

ve véku od 6 do 11 let)?

Policejni prevence kriminality v Némecku je soucésti prevence kriminality ve spole¢nosti
jako celku. Je samostatnym ukolem policie v oblasti prevence trestnych ¢int, ale realizuje

se take jako pfispévek k preventivnim opatfenim jinych odpovédnych organd.

Zasadni vyznam pro policejni prevenci kriminality maji smérnice "Policejni prevence
kriminality" (usneseni AK II z 15. fijna 1998) a ptislusné predpisy v PDV 100 (Vedeni a
nasazeni policie). Policejni prevenci kriminality zajistuje ve vSech spolkovych zemich
"Policejni prevence kriminality spolkovych zemi a federace". Za timto ucelem byla
vytvotfena Komise pro prevenci kriminality policie (KPK), ktera je organiza¢n¢ zaclenéna
do pracovni skupiny pro vnitini bezpecnost (AK II) vedle pracovni skupiny kriminélni
policie (AG Kripo) a Podvyboru pro vedeni, ¢innost a prevenci kriminality (UAFEK).
Tato pfisluSnost slouzi mimo jiné ke zlepSeni koordinace mezistatni spoluprace a
spoluprace mezi spolkovymi zemémi. V KPK je zastoupeno vSech 16 spolkovych zemi a

Spolkovy kriminalni ufad a Spolkova policie.

Mezi ukoly KPK patfi rozvoj a realizace koncepci prevence, odbornd organizace
poradenské Cinnosti policie a prace s vefejnosti napfi¢ spolkovymi zemémi v rdmci
policejniho programu prevence kriminality (ProPK). Ten je realizovan zejména
prostiednictvim tisku a prace s vefejnosti v oblasti prevence kriminality, jakoZ i
vydavanim materialll a vypracovavanim koncepci preventivni prace mistnich policejnich
stanic. ProPK zvefejiiuje sviij obsah na internetu a vytvaii kampané zameétfené na
jednotliva témata a cilové skupiny (www.polizei-beratung.de). Patfi sem 1 Vami
konkrétné pozadovand "Prevence kriminality u déti zakladnich Skol (tj. déti ve véku 6-11
let)", ktera je zastoupena mnoha aspekty: https://www.polizei-

beratung.de/medienangebot/zielgruppe/kinder/.


https://www.polizei-beratung.de/medienangebot/zielgruppe/kinder/
https://www.polizei-beratung.de/medienangebot/zielgruppe/kinder/

V nésledujicim textu jsou informace k policejni prevenci kriminality u zaki zakladnich
Skol ve spolkové zemi Braniborsko. Zde existuji n€které specifické programy policejni
prevence, které jsou navrzeny tak, aby odpovidaly potfebam cilové skupiny. Naptiklad
Braniborsky zemsky kriminalni Gfad vytvofil balicek moduli pro protidrogovou prevenci
"Hast Du noch was vor" ("Mas jesté plany?"). Je uren pro ruzné vékové skupiny. Ve
vékové skupiné 8-11 let je ur€en zaklim s interaktivnim DVD o protidrogové prevenci

vcetn¢ leporela.

Krom¢ toho existuje ve spolkové zemi Braniborsko dohoda s ndzvem "Partnerstvi mezi
policii a skolami - spoluprace pfi prevenci a potirani trestné ¢innosti a dopravnich nehod
a pfi planovani pro ptipad nouze". Jedna se o spole¢ny obéznik vydany ministerstvem
vnitra a mistni samospravy a ministerstvem Skolstvi, mladeze a sportu, naposledy
aktualizovany 25. ¢ervna 2018. Podle tohoto obé&zniku je braniborska policie opravnéna
podporovat Skoly v jejich vzdéladvacim posladni a pifi ochrané¢ zdka pied fyzickou a
psychickou Gjmou. Cilem partnerské spoluprace je pfitom mimo jiné ptedchazet nebo
minimalizovat rozvoj kriminality a nasili ve Skolach a ve Skolnim prostedi, posilovat
pravni védomi a pocit bezpeci, jakoz i podporovat skoly v jejich povéteni predchazet

nasili a poskytovat mobilitni a dopravni vychovu.

V cilové skupiné 74kt zdkladnich skol ve vé€ku od 6 do 11 let je zvlastni pozornost
vénovana prevenci nasili. Vyslovné se doporucuje uceleny koncept "MIT-EIN-ANDER
in Kita und Schule" (MEA), ktery byl vyvinut pro implementaci ve Skolach v Braniborsku
za vyznamné Ucasti braniborské policie. Ptislusné prezentace naleznete naptiklad na
nasledujicim odkazu: https://polizei.brandenburg.de/liste/angebot-der-polizei-fuer-die-
schulen-zum/72170

Pro informace o preventivnich programech riiznych spolkovych zemi, které nejsou piimo
policejniho plivodu, odkazuji na Zeleny seznam prevence s vyhodnocenymi
preventivnimi programy v celém Némecku. Seznam doporucenych programi pod
nasledujicim odkazem: https://www.gruene-liste-

praevention.de/nano.cms/datenbank/alle.

Zpracovala:

pplk. Mgr. Barbara Weberova


https://www.gruene-liste-praevention.de/nano.cms/datenbank/alle
https://www.gruene-liste-praevention.de/nano.cms/datenbank/alle

Priloha F — Rakousko

1) Jaka je vékova hranice trestni odpovédnosti ve vasi zemi?

14 let (§1 JGG = Jugendgerichtsgesetz 1988)

2) Jaky je celkovy pocet trestnych ¢int spachanych ve vasi zemi? Prosim o

udaje za roky 2018 — 2022.

Rok Pocet trestnych €inli
Jahr 2018 472981
Jahr 2019 488912
Jahr 2020 433811
Jahr 2021 410957
Jahr 2022 488949

3) Jaky je celkovy pocet ¢int jinak trestnych spachanych détmi pod vékovou

hranici trestni odpovédnosti ve vasi zemi? Prosim o udaje za rok 2018 az

2022.
Rakousko - Poéet podezielych, Pohlavi muzské/zenské,
neplnolety (unmiindig)
Rok pod 10 let od 10 do 14 let
Jahr 2018 990 6243
Jahr 2019 1034 7951
Jahr 2020 668 6303
Jahr 2021 829 7426
Jahr 2022 885 9543

4) Jaky je celkovy pocet provinéni spachanych mladistvymi, tj. osobami ve véku
mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti. Prosim o

uvedeni vékového rozpéti a udaje za roky 2018 az 2022.

Osterreich - Pocet podezrelych, Pohlavi muzské/zenské,
nezletily(minderjihrig)/mlady dospély

Rok od 14 do 18 let od 18 do 21 let

Jahr 2018 28841 29522
Jahr 2019 33705 29000
Jahr 2020 30178 26010
Jahr 2021 28930 23972
Jahr 2022 33964 26155




5) Jaka trestni, ochranna a jina opatfeni lze ve vasi zemi uloZit za spachani

trestného ¢inu osobam ve véku pod hranici trestni odpovédnosti?

Mladistvi do 14 let nejsou trestné stihani. Mohou vsak byt pfijata vhodna vychovna

opatieni, jako je umisténi do pobytové komunity s dohledem.

6) Jaké druhy tresti a opatieni lze ve vasi zemi uloZit mladistvym, tj. osobam

ve véku mezi hranici trestni odpovédnosti a plnou trestni odpovédnosti.
viz § 5 JGG
Zv1astni rysy trestani trestnych ¢int mladistvych

§ Na trestani provinéni mladistvych se vztahuji obecné trestni zakony, neni-li dale

stanoveno jinak. 1. Trestni zdkony se pouziji na trestani provinéni mladistvych:

1. Pouziti trestniho prava mladistvych ma pfedevSim za cil odradit pachatele od

pachani trestné ¢innosti.

2. Hrozba trestu odnéti svobody na dozivoti a hrozba trestu odnéti svobody na deset

az dvacet let nebo trestu odnéti svobody na dozivoti se nahrazuje,

a) pokud mladistvy spachal trestny ¢in po dosazeni véku Sestnacti let, hrozbou trestu

odnéti svobody na jeden rok az patnéct let,
b) jinak hrozbou trestu odnéti svobody na jeden rok az deset let.

3. Hrozba trestu odnéti svobody na deset az dvacet let se nahrazuje hrozbou trestu

odnéti svobody na Sest mésict az deset let.

4. Horni hranice vSech ostatnich hrozicich trestli odnéti svobody se snizuje na

polovinu; dolni hranice trestu se nepouZzije.

5. Maximalni denni sazba penézité¢ho trestu se snizuje na polovinu (nahradni trest

odnéti svobody — pozn.SD).

6. Penézité tresty, jejichz vymeéra se odviji od vyse hodnoty, prospéchu nebo skody,
véetné trestll propadnuti véci a ndhrady Skody, se ukladaji pouze v rozsahu, v jakém

neohrozuji dalsi vyvoj obvinéného.



6a. Od rozhodnuti o tom, ze se penézita castka prohlasuje za propadlou podle § 20
odst. 3 trestniho zakoniku, 1ze zcela nebo z&asti upustit, pokud by to pro pachatele

znamenalo nepiiméfené obtize.

7. Kvalifikace trestnych ¢ini podle § 17 trestniho zédkoniku a pouziti § 191 trestniho

zakoniku se nezaklada na hrozbé¢ trestu, ktera byla zménéna v odstavci 4.

8. Ustanoveni § 37 odst. 2 a § 41 odst. 2 StGB (rakousky trestni zakonik — pozn. SD)

se na trestné Ciny mladistvych nepouziji.

9. Ustanoveni § 43 a 43a StGB lze pouzit 1 v piipadé, Ze je nebo by musel byt ulozen

trest odnéti svobody delsi nez dva, resp. tii roky.
10. Pravni dusledky stanovené v zakonnych ustanovenich se neuplatni.

11. Maji-li se hodnoty nebo vyse §kody trestného ¢inu spachaného mladistvym sc¢itat
s hodnotami nebo vysi §kody trestného ¢inu spachaného po dovrseni osmnactého roku
veku (§ 29 trestniho zédkoniku), stanovi se hrozba trestu podle €. 2 az 5; odivodiuje-
li vSak soucet hodnot nebo vySe Skody trestnych ¢inl spachanych po uvedeném datu

sdm o sobé& vyssi hrozbu trestu, je rozhodujici tato hrozba.

12. Trest odnéti svobody nebo opatfeni spojené se zbavenim osobni svobody lze
mladistvému uloZit pouze tehdy, jestlize byl obvinény pii hlavnim liceni zastoupen

obhdjcem (§ 39 odst. 1 bod 4).

7) Ktery zakon ve vas$i zemi upravuje soudnictvi ve vécech mladeze? Jedna se o
zakon specialni nebo je tato problematika soucasti trestniho zikona a

trestniho radu?

JGG (tedy Bundesgesetz vom 20. Oktober 1988 iiber die Rechtspflege bei Straftaten
Jugendlicher und junger Erwachsener (Jugendgerichtsgesetz 1988 — JGG))

8) Kdy tento zakon nabyl ucinnosti a kdy byla provedena jeho posledni

novelizace?

JGG vstoupil v platnost 20. fijna 1988. Posledni zména prob¢hla v roce 2020.



9) Je ve Vasi zemi vékova hranice trestni odpovédnosti a legalniho pohlavniho
styku nastavena stejné? Pokud ne, uved’te od kdy je ve Vasi zemi pohlavni

styk legalni.

Sexudlni vztahy mezi mladymi lidmi jsou zdkonem povoleny az od urcitého véku

(upravuje StGB, tedy trestni zakonik — pozn. SD). Mozné jsou nasledujici situace:

Pokud jsou oba mladsi 14 let, je sexudlni styk zakézan, ale neni trestny (mladistvi

jsou trestni az od 14 let).

Pokud je jeden z nich mladsi 14 let, star$i osoba je po dosazeni urcitého vékového

rozdilu trestné stihateln4:

Sexualni kontakty, které nevyusti v pohlavni styk, nejsou trestné, pokud vékovy rozdil

mezi mladymi lidmi neni vétsi nez Ctyfi roky a mladSimu partnerovi je jiz 12 let.

Pokud dojde k pohlavnimu styku, zlistava tento beztrestny, pokud vékovy rozdil neni

vEtsi nez tii roky a mladSimu partnerovi je jiz 13 let.
Priklady:

Ona ma 13 let a on 16 let: pohlavni styk mezi nimi je zdkonem povolen, protoze

vékovy rozdil neni vétsi nez tfi roky a mladSimu partnerovi je jiz 13 let.

Jije 13 let a jemu 17 let: Pohlavni styk mezi nimi neni zdkonem povolen, protoze
veékovy rozdil je vetsi nez tii roky.

Jije 12 let a jemu 16 let: Pohlavni styk mezi nimi neni povolen, protoZe vékovy rozdil

je veétsi nez tii roky a jeden z partnerti je mladsi 13 let.

Jije 12 a jemu 16: Sexualni akt, ktery nezahrnuje pohlavni styk, mezi nimi je povolen
(napr. petting — pozn. SD), protoZe vékovy rozdil neni vEétsi nez Ctyii roky a mladsimu

partnerovi je jiz 12 let.

Pokud je obéma mladym lidem vice nez 14 let, jsou povoleny vSechny formy

pohlavniho styku, se kterymi oba souhlasi.



10) Existuje ve vasi zemi néjaky preventivni program, ktery by se zabyval
systémové prevenci kriminality u déti prvniho stupné zikladni $koly (tj. déti

ve véku od 6 do 11 let)?

V Rakousku neexistuje zadny preventivni program, ktery by se systematicky zabyval
prevenci kriminality pro déti na prvnim stupni zakladni Skoly. Existuje v§ak preventivni
program, Ktery se systematicky zabyva prevenci kriminality pro vSechny déti do 18 let.

NiZze naleznete dalsi informace o tomto programu:

- celorakouskou standardizovanou realizaci prevence kriminality s cilovou
skupinou "DO 18 let (Under 18)" pro déti ve véku 10 az 17 let, kterou v soucasné
dob¢ realizuje piiblizné 400 vyskolenych preventistt, ktefi vedle své prace
policistl provadéji tyto aktivity v ramci Skol.

- "UNDER 18" zahrnuje celkem tfi preventivni podprogramy, které se zabyvaji
prevenci nasili, prevenci nésili v kontextu digitalnich médii a prevenci kriminality
v disledku konzumace legalnich a nelegalnich navykovych latek (zkracené
prevence zavislosti).

- Realizace programu probihd v ramci viceuroviiového ptistupu (informace pro
pedagogické pracovniky a zakonné zastupce a nasledn¢ interaktivni workshopy s
mladezi). Dalsi kritérium kvality spoc¢iva v principu udrZitelnosti, coZ znamena,
Ze realizace preventivnich programii probihd v ramci né€kolika workshopl ve
Skolni tfidé. Obsah a obecné podminky jednotlivych programi naleznete také na
www.underl8.at. Kromé toho jsou v ruznych regionech Rakouska realizovany

projekty specifické pro jednotlivé spolkové zemé.


http://www.under18.at/

Priloha G — Velka Britanie
1) What is the age of criminal responsibility in your country?

The age of criminal responsibility in England, Wales and Northern Ireland is 10-years-
old (Crime and Disorder Act 1998, Criminal Justice (Northern Ireland) Order 1998). The
age of criminal responsibility in Scotland is 12-years-old (Age of Criminal Responsibility
(Scotland) Act 2019).

2) What is the total number of crimes committed in your country? Please
provide data for the years 2018 - 2022.

There were just over 6.3 million crime offences recorded by the police in in England and
Wales in 2022, which was the highest figure recorded since 2002/03. During the same
time period, there were just under 286,500 crimes in Scotland, and a further 106,600 in

Northern Ireland.

There were just over 5.27 million crime offences recorded by the police in in England
and Wales in 2021. During the same time period, there were just under 285,789 crimes in
Scotland, and a further 105,560 in Northern Ireland.

There were just over 4.58 million crime offences recorded by the police in in England
and Wales in 2020. During the same time period, there were just under 298,879 crimes in
Scotland, and a further 93,873 in Northern Ireland.

There were just over 5.29 million crime offences recorded by the police in in England
and Wales in 2019. During the same time period, there were just under 304,878 crimes in
Scotland, and a further 105,937in Northern Ireland.

There were just over 4.83 million crime offences recorded by the police in in England
and Wales in 2018. During the same time period, there were just under 306,514 crimes in
Scotland, and a further 101,036 in Northern Ireland.

3) What is the total number of crimes committed by children below the age of
criminal responsibility in your country? Please provide data for 2018 to 2022.

As 10 is the age of criminal responsibility in England and Wales, the suspects cannot be
charged with committing a criminal offence. The figures warn that child crime is a



growing problem in Britain, with 4,729 crimes being committed in 2021 — up from 3,815
in 2020 and 4,447 in 2019.

4) What is the total number of crimes committed by *juveniles™, i.e. persons
between the age of criminal responsibility and full criminal responsibility?
Please provide the age range and data for 2018 to 2022.

2018 - The number of children (10-17) who received a caution or sentence fell by 19%
from the previous year, totalling 21 700 children.

2019 - 19,000 children were cautioned or sentenced
2020 - 15,800 children were cautioned or sentenced
2021- 13,800 children were cautioned or sentenced

2022 — slightly over 8,000 children were cautioned or sentenced.

5) What penal, protective and other measures can be imposed in your country
for the commission of an offence by persons below the age of criminal
responsibility?

Children under 10 who break the law are treated differently to adults or youths under

18 who commit a criminal offence.

Children under 10 cannot be charged with committing a criminal offence. However,
they can be given a:

- Local Child Curfew
- Child Safety Order

Children under 10 who break the law regularly can sometimes be taken into care, or

their parents could be held responsible.

Local Child Curfew

The police can ban children from being in a public place between 9pm and 6am,
unless accompanied by an adult. This is called a Local Child Curfew and can last for

up to 90 days.

If a child breaks their curfew, they can be given a Child Safety Order.



Child Safety Order

If a child has committed an offence or broken a Local Child Curfew, they can be
placed under the supervision of a youth offending team. This is called a Child Safety
Order.

The order normally lasts for up to 3 months, but in some cases it can last for up to 12

months.
If a child doesn’t stick to the rules of an order, the court can consider if the child
should be taken into care.

6) What types of punishments and measures can be imposed in your country on
"juveniles", i.e. persons between the age of criminal responsibility and full
criminal responsibility.

Sentences for children and young people under 18

Courts have a range of different sentences they can give children and young people
aged from 10 to 17.

Discharges

These are the same as for adult offenders. They are given for the least serious offences
and mean that the child or young person is released from court without any further

action. They will, however, still get a criminal record.

Absolute discharge — the court decides not to impose a punishment because the

experience of going to court has been punishment enough.

Conditional discharge — if the child or young person commits another crime, they can
be sentenced for the first offence as well as the new one.

Fines

As with adults, the fine should reflect the offence committed and the child or young
person’s ability to pay. Where the child or young person is under 16 the
parent/guardian is required to pay the fine and so it will be their ability to pay that is

taken into account when setting the level of the fine.



Referral orders

A referral order requires the child or young person to attend a youth offender panel
(made up of two members of the local community and an advisor from a youth
offending team) and agree a contract, containing commitments, which will last

between three months and a year.

The aim is for the child or young person to make up for the harm they have caused
and do something about their offending behaviour. An order must be imposed for a
first offence where the child or young person has pleaded guilty (unless the court
decides that another sentence is justified) and may be imposed in other circumstances.

Youth rehabilitation orders

A Youth Rehabilitation Order is a community sentence. It can include one or more
requirements that the offender must comply with, and can last for up to three years.
Some examples of the requirements that can be imposed are a curfew, supervision,
unpaid work, electronic monitoring, drug treatment, mental health treatment and

education requirements.

Custodial sentences

Children and young people can receive custodial sentences but they will be imposed
only in the most serious cases. When they are given, they aim to provide training and
education and rehabilitate the offender so they do not reoffend. Sentences can be spent

in secure children’s homes, secure training centres and young offender institutions.

If a child or young person between 12 and 17 years old is sentenced in the youth court,
they could be given a Detention and Training Order. This can last between four

months and two years.

A Detention and Training Order can also be given in the Crown Court. But, for more
serious cases, longer-term detention can be imposed where the offence committed
carries a maximum sentence of at least 14 years’ imprisonment or is one of the

offences listed in section 250 of the Sentencing Code.

A sentence of detention for life or an extended sentence of detention may be imposed

if a child or young person is convicted of a specified offence and the Crown Court



considers that there is a significant risk of serious harm to members of the public from
them committing further specified offences.

Detention during Her Majesty’s Pleasure is a mandatory life sentence and will be
imposed when a child or young person is convicted or pleads guilty to murder.
Schedule 21 of the Sentencing Code states that the starting point for determining the
minimum sentence where the offender is under 18 years of age is 12 years as opposed
to 15 years for those over the age of 18.

Imposition of youth sentences in 2021

In 2021, around 12,000 children and young people were sentenced for a criminal
offence. The majority (68 per cent) were issued with a community sentence.

Referral orders were the most common type of community sentence imposed in 2021,
with 47 per cent of children and young people sentenced receiving a referral order.
Discharges were received by 13 per cent of under 18s, fines by 11 per cent and

immediate custody by 5 per cent.

7) Which law in your country regulates the juvenile justice system? Is it a
special law or is the issue part of the Criminal Code and the Code of Criminal
Procedure?

Trestni pravo ve Velké Britanie neni zasadné kodifikovano, podminky ukladani trestt
jsou uvedeny v jednotlivych zdkonech, které upravuji konkrétni druh trestné ¢innosti

(jedna se o nékolik desitek zdkonl napt. Sexual Offences Act 2003, Terrorism Act

2000, Drugs Act 2005 atd).

8) When did this law come into force and when was the last amendment made?
Viz bod ¢. 7
9) Is the age of criminal responsibility and legal sexual intercourse set the same

in your country? If not, please indicate from when sexual intercourse became
legal in your country.

In each UK nation, the age of consent is 16-years-old.



10) Is there any prevention programme in your country that deals systematically
with crime prevention for children in the first grade of primary school (i.e.
children aged 6 to 11 years)?

Na takto polozenou otazku nelze konkrétné¢ odpovédét. Vzhledem k historicke,
politické, hodpodaiské I rasové raznorodosti jednotlivych ¢asti Velké Britanie a s
ohledem na maximalni decentralizaci statni spravy se jedna o stovky preventivnich
programi, které jsou prizptisobeny specifickym podminkdm jednotlivych oblasti.
Jeden systematicky preventivni program ve smyslu takto polozené otazky ve Velké

Britanii neexistuje.



