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1. Cil -zamér prace | jasné stanoven, konkrétni

vymezen obecné a vagné

cil a zamér nestanoven

X
2. Narocnost tématu na vysoka stfedni nizka
zpracovani teoretickych poznatki X
aplikaci pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X
3. Kritéria hodnoceni prace stupen hodnoceni
vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovujici
stupeni splnéni cile prace X
adekvétnost pouzitych metod, metodologie X
hloubka analyzy ve vztahu k tématu X
logicka stavba prace X
stylisticka uroven X
prace s literaturou, v€etné citaci
Uprava prace (text, grafy, tabulky) X

samostatnost pfi zpracovani

*z pohledu oponenta nelze hodnotit

4. Vztah k oborovému zaméreni znacné dostate¢né nedostate¢né
rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X
rozviji dil€i ¢ast formovani profilu absolventa X

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor

6. Pripominky a otazky k obhajobé:

Autorka BP v jeji teoretické Casti na elementarni uUrovni definuje pojem rodina, péstounska péce
a specifikuje jednotliva obdobi a uskali péstounské péce. Déle se vénuje problematice ADHD a nasledné pak péci
o déti a ADHD v rodiné a ve Skole, jakoz i moznostem lé€by a institucionalni podporou pro rodice ditéte s ADHD.

V tvodu PC BP jsou vymezeny zakladni cile. Tyto cile jsou definovany velmi obecné, tudiz je z nich (a to
i s ohledem na zpGsob zpracovani PC BP) velmi obtizné definovat zavéry, jez by bylo mozné aplikovat
do (specialng€) pedagogické popf. psychologické teorie i praxe. Tyto cile byly naplfovany s podporou 5
vyzkumnych otadzek. Metodologie PC BP je zvolena i popsana adekvatné. Nasleduje prezentace kazuistické
studie péstounské rodiny s ditétem s ADHD a rozhovoru s péstouny ditéte s ADHD, jenZ je zaméfen na feSeni
problém( ditéte s ADHD, jeZz méa rodina v pé&stounské pédi. V zavéru PC BP chybi zhodnoceni naplnéni cill

a vyzkumnych otazek PC BP.

a) pripominky:

v viz pfipominky uvedené vyse v textu;




LA ]

\

formulace motivace pro zpracovani BP na vySe uvedené téma — Opravdu si myslite, ze
diagnostika hyperkinetické poruchy odstartovala pro péstouny naro¢né obdobi?

stylisticka uroven prace;

vazebné predlozky a spojky na koncich fadkdu;

neni vhodné spojovat Zavér a diskusi;

Zavér patfi mezi necislované oddily BP;

kpt. uvedené za kpt. €. 5 dale se necisluji;

nepiimé citace se uvadéji bez Cisel stran;

uvedeni citaci u kazdého odstavce?;

fazeni nadpisll za sebou — bez vlozeni textu (napf. 1 ....ahned 1.1; 2 .... a hned 2.1);

nevhodna terminologie a formulace napf. ,zabéhly Skolak , = str. 18; ,Vymezenim rodiny se
zabyva .... , = str. 12; ,méné se orientujeme na nedostatky a prekazky ...“ = str. 16 — Kdo, my?
str. 16 = Obdobi pFevzeti ditéte — formulovano laicky; ,...se ujala lehka détska encefalopatie ..* =
str. 19.

b) kladné stranky prace:

v
v

zajimave téma v odborné literatufe popsané pouze parcialn€;
relativné vyrovnany pomér TC a PC BP.

c) otazky k obhajobé:

=

Zaver:

Reagujte na pfipominky uvedené vyse v textu.

Jaky je aktualné poCet SOS détskych vesnicek v CR? Je podet stejny jako v roce 2002 — viz
zdroj uvedeny v TC BP.

Existuji v CR né&jaké programy, jez Ize vyuzit ke zmirnéni projevit ADHD, do nichZ jsou zapojeny

nejen déti s ADHD, ale i jejich rodice?

Uvedte, jak se liSi pfistup k ditéti s ADHD v jeho primarni rodiné x péstounské rodiné?

Prace splriuje kvalifikaéni pfedpoklady, jeZ jsou kladeny na prace daného charakteru. BP je doporu¢ena

k obhajobé.
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