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ABSTRAKT
Vyskyt Skidci Fepky ozimé vCeské republice v letech 2005-2013

Byla provedena analyza Skodlivostiigka fepky ozimé v obdobi 2005-2013 na uzemi
Ceské republiky. Celkem bylo zjigto Skodlivé fisobeni 21 drulh hmyzich Skdca.
Nejvétsi vyznam ma sedm drahkteri Skodili kazdorong: krytonosedcityizuby Ceu-
torhynchus pallidactylys k. fepkovy C. nap), k. SeSulovy C. obstrictu$, bejlomorka
kapustova Dasineura napi, mSice zelnaBrevicoryne brassicge blysk&ek repkovy
(Meligethes aenelis depcik olejkovy Psylliodes chrysocephalusProti €mto Skid-
caim je nutna kazdotmi ochranaiepky. Protic¢astym Skdcaim (4 druhy) je nutna
ochranarepky jen pi jejich vysoké husta@t Ojedirgli Skidci (10 druli) nepisobi eko-
nomickeé ztraty. Vyskyt piZ byl zjiStn v nejsilrgjSi intenzit v roce 2005 a 2010. Hra-
bosS polni Microtus arvalig se vyskytoval ve vSech letech sledovaného obadwpijce
Skodil koncem léta a na podzim. Jeho Skodlivosistargi péstovanirepky po obilnir

a i minimalizaini technologii. NejtSi intenzita vyskytu Sldci je v oblasti jizni Mo-
ravy, v okresech Vsetin,iBclav a Hodonin.

Kli ¢éova slova:polni plodiny, olejniny, ochrana rostlin, hmyz, he& polni, plzakoviti

ABSTRACT
Winter oilseed rape pests occurrence in the CzecheRublic in the years 2005-2013

It was made analysis of harmfulness winter oilsegu pests in the years 2005—-2013
in the Czech Republic. In sum 21 species of pdss they had harmful effect were
found. The greatest importance has seven specashtit annually:Ceutorhynchus
pallidactylus, C. napi, C. obstrictus, DasineurgpnaBrevicoryne brassicae, Meligethes
aeneus, Psylliodes chrysocephalGsntrol of these pests is necessary every year: C
trol of frequent pests (4 species) is necessatlgdryear of their high density. Sporadic
pests (10 species) don’t cause economic damagesrm®ace of slugs was found in the
strongest intensity in the year 2005 and 204@rotus arvalisoccurred in every year of
the term in view, it the most damaged in late sumare autumn. Its harmfulness
increase when is rape grown after cereal cropswdreh minimalization technology is
use. The highest density of pests is in south Maram the district of Vsetin, igclav
and Hodonin.

Keywords: field crops, oilseed, plant protection, Insédicrotus arvalis Arionidae
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1 UVOD

V Ceské republice v poslednich letech neustaléstéarozsah ploch osetyédpkou
olejkou. Tato zerdélska plodina je gstovana ve forthjarni i ozimé. Na naSem Uzemi
prevliada gstovani ozimé formy, ktera je naSi nejréestjSi a nejvyznamgjsi olejni-
nou. Jedna se o plodinu slouzici k potraiskgm &elim (vyrobarepkového oleje) i k
nepotravinéskym &elim (vyroba bionafty).

Podobs jako ostatni zeguélské plodiny jefepka ozima poSkozovanaigici. Fred-
loZena zagrecna prace se zabyva vyznamnymidéi fepky, z tidy hmyzu, savt a
plzi a popisuje jejich morfologii, bionomii, ekologick&aroky, vyznam a moznost
ochrany fepky proti nim. Mezi nejvyznangsi Skidce pati krytonosci, depsici,
blysk&ek repkovy, bejlomorka kapustova, osenice polnitikka zelna, pilatkaepko-

va, mSice zeln4, slindéi a hrabos polni.

Foto 1: Porostepky ozimé v okrese Lito#hice 05.05.2014



2 LITERARNI P REHLED

2.1 Jarni Skidci fepky ozimé
2.1.1 Krytonosedrepkovy (Ceutorhynchus napGyllenhal, 1837)

Foto 2: Krytonosetepkovy (Litoretice 05.05.2014)

2.1.1.1 Morfologie a bionomie

Brouk z ¢eledi nosatcovitych (Curculionidae). Imaga jsou 3nsh velka,cerna,
pokryta Sedymi chloupky. Krytonoséepkovy se v praxi obvykle nerozliSuje od kryto-
noscectyizubého. V piibéhu let se pro oba druhy ustalilo oZeai stonkovi krytonosci
(Kazda a kol., 2008). Na rozdil od krytonost@zubého maji imaga kepkovéhaoder-
na chodidla. Typicky rohtkovité, Zlutavé larvy jsou beznohé, az 7 mm dlowweszlu-
tohrédou az hadou barvou (Kolektiv autdr 2008). Larvy proZiraji stonky smem
doli, dorostlé larvy opoudi rostliny a kukli se v fpdé (Kazda a kol., 2003). Doslgi
se lihnou asi po 25 dnechéstavaji v hlignych kokonech az daristiho jara. Krytono-
seciepkovy ma do roka jednu generaci (Tirscher, 2011).

Imaga stonkovych krytonosmalétavaji do porostiepky brzy z jara, krytonosec
fepkovy nalétava do porasvyrazre drive nez krytonoseétyizuby. Samiky krytonos-
ce fepkového kladou vajka do hornichiasti stonku pod vegetai vrchol a sangky
krytonoscectyizubého do listovych stofikanebo do hlavni Zilky listu (Tancik, Bokor,
2013).



2.1.1.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Prvnim symptomem napadeni rostliny krytonosdempkovym jsou malé, lesklé,
pozcji bile olemované otvory ve stoncich. V obdobi poddvani stonku se v mist
otvori vytvaruji tenké ryhy, dochazi k jejich z@mi a deformacim. Typickym proje-
vem je zakriini, zkrouceni a prasknuti rostlinyti mapadeni krytonoscegtyizubym
nevznikaji na rostlindch Zadné viditelné deform&iedlivost krytonoscéepkového je
VEtSi v porovnani s krytonoscetttyizubym (Tancik, Bokor, 2013). Zvl&Sw letech
zvySeneho vyskytu krytonos@ v disledku Spatnéhorezimovani slabych porastep-
ky muze dojit k zn&nému poSkozeni pordstFi silném poskozeni fiZe zmisobit az
40% ztraty na vynosu. Podle literarnich dadgii 40% napadeni rostlin dochazi k 20%
ztratam na vynosech (Kolektiv auligr2008). Oba druhy Skodi pouze na ozifepce,

jarnifepku neposkozuji (Kazda a kol., 2008).

2.1.1.3 Ochrana proti Skdci

Vyznamnym preventivnim op@&nim je prostorova ésova izolace novych pordst
fepky od vSech drdhbrukvovitych rostlin. Mlezité je také odstr&ni poskliziovych
do wtSich hloubek kukly a vyraZrse snizi mnozstvirezimujicich dosgica (Kazda a
kol., 2008). Brozenymi nepateli jsou blanokdli parazitoidi, hlava lumci roduTersi-
lochus

Témetr vSechny porosty ozimi&pky jsou oSébvany pravideld syntetickymi insek-
ticidy brzy z jara p zjisténi vyskytu dosplcta v porostu. OSéeni musi byt provedeno
pied kladenim vafiek (Kazda a kol., 2003).

Insekticidy registrované depky proti stonkovym krytonosm v roce 2014 (Registr
piipravki na ochranu rostlin, 2014):

MOSPILAN 20 SRacetamiprid) davka 0,12 kg/ha

ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

VAZTAK 10 EC (alfa-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

VAZTAK ACTIVE (alfa-cypermetrin) davka 0,3 I/ha

BULLDOCK 25 EC (beta-cyfluthrin) davka 0,3 I/ha

CYPERKILL 25 EC(cypermetrin) davka 0,1 I/ha

DECIS 15 EWdeltametrin) davka 0,5 I/ha

DECIS MEGA(deltametrin) davka 0,15 I/ha
9



POLECI(deltametrin) davka 0,3 I/ha

PROTEUS 110 O[@deltametrin, thiakloprid) davka 0,5-0,75 I/ha 2606 | vody/ha
SUMI — ALPHA 5EW/(esfenvalerat) davka 0,1 I/ha

TREBON OSRetofenprox) davka 0,2 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

DURSBAN DELTA (chlorpyrifos) davka 2,25 I/ha

NURELLE D (chlorpyrifos, cypermetrin) davka 0,6 I/ha

KARATE se ZEON technologii 5 C&ambda-cyhalotrin) davka 0,125 I/ha
BISCAYA 240 OD (thiacloprid) davka 0,3 I/ha

CALYPSO 480 SC(thiacloprid) davka 0,15-0,2 I/ha

FURY 10 EW(zeta-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

2.1.2 Krytonosecttyizuby (Ceutorhynchus pallidactylusfarsham, 1802)
2.1.2.1 Morfologie a bionomie

Imaga jsou dlouha 2,5-3 mm (Hrudova a kol., 2002jji na krovkach v oblasti
Stitku bilou protahlou skvrnu, Stit ma na boku zabghodidla jsou rezava. Larvy se
vyvijeji v listovychtapicich a lodyhach, apobuji mirné deformace a&gatasné zrani
(Sefrova, 2006).

Krytonosecétyizuby ma obdobnou bionomii jako krytonosepkovy, do porost
fepky naletuje o ¢co pozdji a saméky kladou vajéka do hlavniho nervu nebo da-
pika lista. Dosglci preletuji vyhrads za slunéného pdéasi i teplotach od 12°C. Lar-
vy vyziraji hlavni nerv a pozfl se dostavaji do stoiika pi vy3Si p@&etnosti jsou
schopny zcela zit pletiva derg stonki. Vyvoj larev trva asi 4-5 tydn Poté opousfi
stonky okrouhlym otvorem v mistiponu listi a postrannich stoika dostavaji se do
pudy, kde se kukli (Rotrekl, 2008). Maji jednu gereracné (Hrudova a kol., 2012).

2.1.2.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Poskozeni rostlin larvami se stavaji vstupni buamdekce houbovymi patogeny,
které mohou vyznamgnsnizovat vynosyepky (Sefrova, 2006). Vapicich list a ve
dieni stonki napadenych rostlin je tla larvy. Vnitek lodyhy je plny, ¢ei je protkdna
zahrédlymi chodbtkami po Ziru larev, ipadré je dren pii bazi rostliny znénéna v
kaSovitou hmotu. Vniek lodyhy poSkozené krytonoscaepkovym je v mistech Ziru
larev prazdny, zhidly a lodyha je prohnuta a zgilé& (Kolektiv autoit, 2008).
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V ozimé iepce byly larvy krytonoscétyizubého tradiné povazovany za stejn
vyznamr Skodlivé jako larvy krytonoscepkového. V praxi nebyly Skody rozliSovany
(Kazda a kol., 2010).

2.1.2.3 Ochrana proti Skdci
Ochrana ped timto Skdcem je obdobna jako ochrana proti krytondepkovému.

2.2 SeSulovi Skdci Fepky ozimé
2.2.1 Krytonosec SeSulovyGeutorhynchus obstrictuslarsham, 1802)
2.2.1.1 Morfologie a bionomie

Imago je dlouhé 2,5-3 mm (Hrudova a kol., 20123, nyhované krovky pokryté
nékolika fadami s¥tle zbarvenych Supinek a po stranach Stitu hrbdlkatepkova pole
se sthuje ged kwtem. Rezimujici dosplci vylézaji od druhé poloviny dubna (Kazda a
kol., 2003). Santka klade vajfka do mladych Sesuli (Sefrova, 2006). Larva jeitehl
kovita, bila s hadou hlavou. Ma jednu generacicng (Hrudova a kol., 2012). Larvy se
Zivi vnitini vystelkou Se3uli a semeny, kazda vyZere 3-5 sd®efrova, 2006). Po
dokorteni vyvoje larvy vylézaji z SeSuli, padaji na zemétce se v jde kukli. Kon-
cemcervence a v srpnu se lihnou délsp kteri oziraji listy a stonky brukvovitych rost-

lin. Imaga gezimuji (Kazda a kol., 2003).

2.2.1.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Rozeznat napadené SeSule od zdravych neni sriyveji zduelé a s¥tlejSi. Na-
padeni je viditelné teprve tehdy, az je larva opkistatym az 0,8 mm velkym otvorem
(Kolektiv autoi, 2008). Dosgci v porostech Skody neipobuji a Skodlivost larev je v
poslednim obdobi obvykle mala. Larvaméstia vyvoji jen rékolik semen, SeSule déle
nepraska a vyraZnse nedeformuje. flve uva@na souvislost s vyskytem larev bejlo-
morky kapustové nebo signim houbovych patogérse nyni povazuje za bezvyznam-
nou (Kazda a kol., 2010).

2.2.1.3 Ochrana proti Skdci

Z agrotechnickych metod jéeba zdraznit spravné osevni postupy. Je mozné vyu-

Zit i ochranné obsevy.kZita je i regulace brukvovitych plevelPfirozenymi nepate-
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li jsou predevsim blanakdli parazitoidi — nap chalcidky roduTrichomalus Mesopo-
lubus Stenomalinanebo lungici z roduBracon(Kazda a kol., 2008).

Chemicka ochrana by sedla vyuZzivat jen v o@ivodnitelnych pipadech. Nikdy by
se nendla pouzivat preventivha po skoteni kveteni (Kazda a kol., 2008). Cilena
chemicka ochrana se zpravidla neprovadi. Prvniwtysosgglct spolehliv hubi druhé
jarni insekticidni oSéeni. Pozdji zabira ochrana proti blyskidm. V dok® tvorby
Sesuli spolehli& pasobi aplikace insekticidproti bejlomorce kapustové (Kazda a kol.,
2010).

Insekticidy registrované deepky proti krytonosci SeSulovému (Registippavki na
ochranu rostlin, 2014):

MOSPILAN 20 SP (acetamiprid) davka 0,15-0,18 kg/ha
ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

VAZTAK 10 EC (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

VAZTAK ACTIVE (alfa-cypermetrin) davka 0,2 I/ha

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,125-0,15 I/ha

POLECI (deltametrin) davka 0,3 I/ha

SUMI — ALPHA 5EW/(esfenvalerat) davka 0,2 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

KARATE se ZEON technologii 5 CS (lambda-cyhalotmid@vka 0,15 I/ha
KARIS 10 CS (lambda-cyhalotrin) davka 0,075 I/ha

BISCAYA 240 OD (thiacloprid) davka 0,3 I/ha

CALYPSO 480 S(thiacloprid) davka 0,15-0,2 I/ha

FURY 10 EW (zeta-cypermetrin) davka 0,1-0,15 I/ha

2.2.2 Bejlomorka kapustova Dasineura napiLoew, 1850)
2.2.2.1 Morfologie a bionomie

Délka imaga je 1,5-2 mm, ma velmi Stihd#o dlouha tykadla i nohy, je podobné
malému komarkovi. Dosiici se lihnou v kétnu (Kazda a kol., 2003). Jeji 2-3 mm
dlouhé, bilé larvy poSkozuji SeSule brukvovitychstdrSich odrd fepky samiky vyu-
Zivaly ke kladeni vajek otvirky krytonosce SeSulového nebo mechanické poSkozeni
Do novych odiid jsou schopny klast i bezgachoziho poSkozeni. Larvy se Zivi sanim
vnitinich sén SeSuli. V jedné SeSuli byva 15-20 larev. Dordsitey opouslji SeSule,

¢ast se kukli v fpd¢, ¢ast davéa 2., kdy i 3. generaci¢ast gelezi jeden, &kdy i vice
12



roka (Sefrovd, 2006). Bejlomorka kapustova méa 5-6 gmrienejskodli¥jsi je prvni
generace, zaifznivého pdasi Skodi vyznamini generace druha (Hrudova a kol.,
2012).

2.2.2.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Semena se scvrkavaji a zasychaji. Sedule jgmliza&atkem zrani nazloutlé a zdu-
ielé. Skodlivost se zvySuje vypadavanim zdravychesem gedsasreé puklych Sesuli.
Nejvice jsou poSkozovany okrajovasti pozemk do hloubky 25-50 m (Kolektiv auto-
ra, 2008).

Bejlomorka kapustova jelavni SKidce SeSulfepky. Je schopna na slabych, streso-
vanych porostechigsobit Skody az na hranici 61 %. Z mnohaletych \digievyplyva,
Ze zvysenou pozornost si zaslouzi porosty, které ggresované jeSdalSim faktorem
(nag. vyzZiva, poSkozeni stonkovymi krytonosci, pigact blysk&ky) (Herda a kol.,
2011).

2.2.2.3 Ochrana proti Skdci

Z agrotechnickych op@ni je vyznamnda hluboka orba. Vzhledem k tomu, @e d
spilci jsou Spatni letci, jetwdezitacasova i prostorova izolace norakladanych porodt
fepky od ploch, kde bylaéptovanaiepka v poslednich 3 letech, protoze mnoho kukel
pielezi v mdé dlouhou dobu. Tento pozadavek jé gouwasné koncentradepky prak-
ticky nesplnitelny. Vyskyt a Skodlivost v porostetiohou vyznamé ovliviiovat giro-
zeni nepatelé, z blanakdlych Aphanogmus abdominal{¥homson, 1858), druhy rodu
Platygastemebo dravi sevlici (Kazda a kol., 2008).

Chemické ochrana je obtizna a problematicka. Elospe v porostech vyskytuji od
kvétna témét negetrzitt. Cely vyvoj prokthnecasto za 24—-48 hodin jednotlivé generace
se frekryvaji. Vzhledem k ochranvéel je omezen vhodny v¥b insekticich (Kazda a
kol., 2008). Winnou ochranou jefiedevim aplikace pyretrdich neonikotinoidl v ob-
dobi tvorby SeSuli. NefinngjSi je vSak kombinace insekti¢idz obou skupin (nap
alfa-cypermetrin, deltametrin, lambda-cyhalotriAplikace by n¢la byt provedena v
doke nepgretrzitého letu dosihci. NizSi napadeni SeSuli a vyrazavyssi vynos byl opa-
kovarg zjisttn po aplikaci nitrofenoldt na z&atku kwtu. Tyto latky patra zpewiuji
SeSule a znemadji kladeni vajek (Kazda a kol., 2010).
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Insekticidy registrované déepky proti bejlomorce kapustové (Registippavki na
ochranu rostlin, 2014):

ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

MOSPILAN 20 SP (acetamiprid) davka 0,15-0,18 kg/ha

VAZTAK 10 EC (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

VAZTAK ACTIVE (alfa-cypermetrin) davka 0,2 I/ha

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,125-0,15 I/ha

PROTEUS 110 OD (deltametrin) davka 0,5-0,75 I/ha

SUMI — ALPHA 5EW/(esfenvalerat) davka 0,2 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

KARATE se ZEON technologii 5 CS (lambda-cyhalotmid@vka 0,15 I/ha
KARIS 10 CS (lambda-cyhalotrin) davka 0,075 I/ha

BISCAYA 240 OD (thiacloprid) davka 0,3 I/ha

CALYPSO 480 S(thiacloprid) davka 0,15-0,2 I/ha

FURY 10 EW (zeta-cypermetrin) davka 0,1-0,15 I/ha

2.2.3 MSice zelnaBrevicoryne brassicakinnaeus, 1758)
2.2.3.1 Morfologie a bionomie

MSice zelné je dlouh&a az 2,5 mm, pokryta voskovyymésky. Behem roku ma az
16 generaci. Hostitele nésta (Sefrova, 2006), je monocyklick&epimuji pouze va-
jicka na brukvovitych rostlindch. Na rostlindch seewhji od k¥tna kolonie na listech,
stoncich a k#tenstvich (Hrudové a kol., 2012). Oboupohlavni gaoe se vyviji Wijnu

a samtky po kopulaci kladouizimujici vajéka (Kazda a kol., 2003).

2.2.3.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Listy, kwétenstvi i SeSuleipnapadeni Zloutnou, krouti se, zasychaji a opabla{
padené SeSule jsou mensi artwyobrgjSi semena (Kolektiv autdy 2008).

MSice zelna zfsobuje velké Skody v porostech jatapky, kde jetasto klEovym
Skidcem. V ozimé&epce se vyskytuje pouze na jednotlivych rostlimnadidobi tvorby
SeSuli a ped dozravanim. Zavazné skody niesgbuje (Kazda a kol., 2010). Nepce se
mohou vyskytovat ghem celé vegetace dalSi druhy msSic —inapSice broskvitova
(Myzus persica&ulzer, 1776). Oba druhy mSic mohou byt neb&x@erenosem viro-
vych patogefi. Virové chorobyiepky nezjsobuji v naSich podminkach zadné Skody

(Kazda a kol., 2008).
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2.2.3.3 Ochrana proti Skdci

MSice maji mnoho iirozenych nefatel — dospice i larvy slunéek, larvy pese-
nek, zlatodek, mSicomat a dalSich. ¥tSinou tito firozeni nepéatelé zlikviduji celé
kolonie mSic a chemické o$ehi by se rflo pouzit s ohledem na jejich vyskyt. Che-
micka ochrana ¥ervnu, kdy mSice tvd velké kolonie, je ve vzrostlych porostech ozi-
mé tepky technicky obtizna a prakticky se neprovadiz(iéaa kol., 2008). Na naSem
Gzemi se oSatje fepka ozima proti mSici zelné jen vyjidreé. Chemické oSéeni se
provadi pouze do 10 drpo odkwtu, pozdji je jiz téZko proveditelné (Kazda a kol.,
2003).Castjsi je o3ateni v porostech jarrfepky (Kazda a kol., 2008).

Insekticidy registrované di@pky ozimé proti msici zelné (Registtipravki na ochranu
rostlin, 2014):

PIRIMOR 50 WG (pirimikarb) davka 0,5 kg/ha 300-8Q@dy/ha

2.2.4 Blysk&ek repkovy (Meligethes aeneuBabricius, 1775)

Foto 3: Blyskéekepkovy (Litonfice 05.05.2014)

2.2.4.1 Morfologie a bionomie

Imago je 2-2,5 mm dlouhéerné, kovo¥ lesklé. Pezimuje dos@lec, rainé¢ ma
jednu generaci (Hrudova a kol., 2012) ¢c&#em dubna nalétava mepkova pole, vy-
kouséavé otvory do poupat, pronika doyritZivi se prasniky (Sefrova, 2006). Séyi

kladou vajéka do kwtu, Zlutobilé, 4 mm dlouhé larvy se Zivi pylem a pieiky neSkodi
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(Hrudové& a kol., 2012). Dosfui se lihnou vcervenci, do konce léta se vyskytuji na
kvétech rostlin, pezimuji v suché vegetaci agni hrabance (Sefrova, 2006).

2.2.4.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Nejvice $kodi dosfici vyZiranim prvnich poupat, kter4 pak opadavagsule se
netvai nebo se st&ji (Kolektiv autofi, 2008). Nej¥¢tSi Skody vznikaji za chladného
pocasi v dok nasazovani poupat, kdyude byt znteno az 70 % ksta. Pati k velmi
vyznamnym Skdcam fepky (Kazda a kol., 2003).

2.2.4.3 Ochrana proti Skdci

Vyskyt a Skodlivost blyskka mohou vyznamn ovliviiovat g@irozeni nepatelé.
V piirozenych podminkach parazituje v populaci bly&kanékolik druhi lumka —
Phradisinter stitialis(Thomson, 1889)Phradis morionellugHolmgren, 1860) & ersi-
lochus heteroceruéThomson, 1889). Stupeparazitce je vyznandnvySsi, pokud jsou
nezenddélsky vyuzivané plochy v blizkosti pordstepky. Ri intenzivni chemické
ochrarg je stup@ parazitace velmi nizky. #iem gezimovani byvaji dosyci hubeni
entomopatogennimi houbami zejména v mirnych zinfelzda a kol., 2008).

Na rozdil od jinych Skdch zpracovani fdy témér neovliviiuje vyskyt, protoze do-
spilci blysk&ka se do porostiepky sti z nezemdélské mdy. Uvadi se, Zze minimali-
zani zpracovani fdy umouje preziti wtSiho mnozstvi firozenych nefatel (Kazda a
kol., 2008).

Chemicky se o3aiji kazdor@né témei vSechny plochyepky, rekdy i opakovas.
OSeteni je nutno provéstipd kwtem nebo na patku kwtu. Fi aplikaci gipravku je
nutno dbat na ochranuel (Kazda a kol., 2003). Cilena chemicka ochranania u
ozimérepky plynule navazat na druhé jarni é8et v obdobi prvniho vyskytu zelenych

poupat v porostu (Kazda a kol., 2010).

Insekticidy registrované diepky proti blyskakovi fepkovému (Registrifpravki na
ochranu rostlin, 2014):

MOSPILAN 20 SP (acetamiprid) davka 0,08-0,1 kg/ha

ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

VAZTAK 10 EC (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

VAZTAK ACTIVE (alfa-cypermetrin) davka 0,2 I/ha

BULLDOCK 25 EC (beta-cyfluthrin) davka 0,2 I/ha
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CYPERKILL 25 EC (cypermetrin) davka 0,1 I/ha

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,125-0,15 I/ha

POLECI (deltametrin) davka 0,3 I/ha

SUMI — ALPHA 5EW/(esfenvalerat) davka 0,15 I/ha

TREBON 10 F (etofenprox) davka 0,4 I/ha

TREBON OSRetofenprox) davka 0,2 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

DURSBAN DELTA (chlorpyrifos) davka 1,75 I/ha

RELDAN 22 (chlorpyrifos-methyl) davka 15—-20 ml/4—6 | vody/166
AVAUNT 15 EC (indoxakarb) davka 0,17 I/ha

KARATE se ZEON technologii 5 CS (lambda-cyhalotrii@vka 0,1 I/ha
FYFANON 440 g/l EW (malathion) davka 2 I/ha

MAVRIK 2 F (malathion) davka 2 I/ha

PLENUM (pymetrozin) davka 0,15 kg/ha 150-400 | vody /ha
BISCAYA 240 OD (thiacloprid) davka 0,3 I/ha

CALYPSO 480 S(thiacloprid) davka 0,1-0,15 I/ha

FURY 10 EW (zeta-cypermetrin) davka 0,075 I/ha

2.3 Podzimni Skidci repky ozimé
2.3.1 PIzi- Slimakoviti (Limacidae), slim&koviti (Agrolimacidae), plzakoviti (Ari-
onidae)
2.3.1.1 Morfologie a bionomie

K vyznamnym Skdcim fepky pati zejména slimé&k stkovany Qeroceras re-
ticulatum), velky 40-60 mm, dosjci jsou bézovi, kavay az olivow zelenoSedi a na
téle maji pongrné napadnou sovitou kresbu (Hrudova a kol., 2012). O malo mensi
(30-50 mm dlouhy) je Zlutobily az & zbarveny slimé&ek polni Deroceras agres)e
Slim&ci prezimuji ve stadiu vajka, avSak mirné zimyipckaji i dosglci. Kladou
200-300 vajiek ve siiskach po 10-40 kusech. Vyvoj jedné generace tréatyani a
dosglci Ziji 6-8 mssiai (Sefrova, 2006).

V poslednich letech se u nas objevil 35—40 mm tdjcuredocervere zbarveny pl-
zak Spaslsky (Arion lusitanicu$. Pochazi ze zapadnihor&tomdi a u nas je od roku

1991. Ma jedinou generaci v roce. \t&p klade koncem léta a na podzim, celkem az
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225 kus ve 4-7 siskach. Rezimuji vajéka nebo vylihnuti mladi jedinci (Sefrova,
2006).

2.3.1.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Slim&:ci jsou Siroce rozgeni, i kdyZ jejich Skodlivost v jednotlivych letectelmi
kolis& (Spitzer, 2001). PIZi se vyskytuji v porastgo cely rok, vyznamné Skodytzp
sobuji gedevSim na podzim od vzchazeni az doéglho ochlazeni. #znivé podmin-
ky pro vyskyt plZ jsou teplé vihké peasi v |é¢ a na podzim (Kazda a kol., 2008).

PIZi jsou Siroce polyfagni. Zivi se tlejicimi vgimi rostlinnymi pletivy, vyjimeng
mohou byt i karnivorni. Zerou&§inou navéer a v noci a §si $kody fisobi hlavi ve
vihkych letech. Skodi hlawmna listech, do listovychepeli vykusuji velké nepravidelné

otvory, mladsi listy seZiraji celé (Kazda a koQ03).

2.3.1.2 Ochrana proti Skdci

Pro tlumeni vyskytuéchto plZi ma velky vyznam spravna agrotechnikaigpava
pudy, zaorani rostlinnych zbyika vaprni). Jako ochranu Ize pouzit granulované dusi-
katé vapno, fipadré aplikovat pozerové nastrahy (Kazda a kol., 2008).dosazeni
kritickych ¢&isel (2-3 jedinci/1 ) je nutna aplikace chemické ochrany, a to ie$ét
moluskocidy jiz 2-3 dnyied setim. Granulované moluskocidy je nejlépe apbkwe
vec¢ernich hodinach rozmetanim na Siroko. Dopowanou aplikaci pouze do ohnisek
vyskytu je teba pélivé zvazit, protozetasto nebyva dinna. V gipad zjisttného po-
Skozeni je nutné postupovat rychle.é@wynému osidleni porostu ze sousedstvi je moz-

né zabranit 3—5 m Sirokym okrajovym pasem (Kaz&ala 2008).

Moluskocidy registrované proti slimai a plzakm do fepky (plati pro aplikace na
zentdélskou pidu) (Registr pipravki na ochranu rostlin, 2014):
Vanish Slug Pellets (metaldehyd) davka 15—-30 kg/ha

Mesurol Schneckenkorn (methiocarb) davka 5 kg/ha

2.3.2 Osenice polniAgrotis segetunDenis & Schiffermuller, 1775)
2.3.2.1 Morfologie a bionomie

Mira, ktera ma rozfti kiidel 28—40 mm a je nenapadsedohidé zbarvena. Sedo-
zelené lesklé housenky jsou polyfagriggpden oziraji vilé podzemniasti rostlin, v

noci konzumuji nadzemni organy. Objevuji s&ewnu a Wervenci a znovu od podzi-
18



mu do jara (Sefrova, 2006). Ré méa 1-2 generaceidzimuji dorostlé housenky. Sa-
mic¢ky kladou vajéka na mladoudepku, mladé housenky oziraji listy, starSi ozkaje-

ny i nadzemnéasti (Hrudova a kol., 2012).

2.3.2.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Housenky prvnich dvou instagkodi na listech, kde nejprve vykusuji okénka&ryt
Z horni strany listovou pokozkou, p@&advykusuji do listi diry a posléze se&iuji na
okraj listh a okusuji je po obvodu (Spitzer, 2011).

Osenice pdt mezi nebezpmé SKidce viad plodin. Ri premnozeni mohou #go-
bit Skody, které mohou vést k hospegly zavaznym Skodam nebo az k zaorani porost
(Kazda a kol., 2010).

2.3.2.3 Ochrana proti Skdci

Agrotechnicka ochrana sfiod zejména v prova@di orby. Pozemek ipd setim
fepky by ne¢l zastat bez vegetace, protoZze na vydr@dplodiny a plevele kladou sa-
micky vajicka, ktera peziji zejména minimalizai piipravu mdy pro fepku a
v nasledném obdobi sdmposkozuji mladé rostliny (Kazda a kol., 2008).

Chemicka ochrana se musi pro#tagroti nejmladSim housenkam, které poskozuji
pouze listy. StarSi housenky Zijici skryt padé jsou vaci insekticidim velmi odolné
(Kazda a kol., 2008). Mladé housenky jsou hubepiipravky, které jsou aplikovany
proti jinym Skidcim (Kazda a kol., 2010).

Insekticidy registrované di@pky proti osenici polni (Registripravki na ochranu rost-
lin, 2014):
NURELLE D (chlorpyrifos, cypermethrin) davka 0,6d& 200—400 | vody/ha

2.3.3 Drepéik olejkovy (Psylliodes chrysocephalainnaeus, 1758)
2.3.3.1 Morfologie a bionomie

Dieptik olejkovy je cerny, kovo¥ mode nebo zeleh leskly brouk, velky
3—-4,5 mm. Ma jednu generacirg, prezimovat mohou vSechna stadia (Hrudova a kol.,
2012). Larvy se zdnaji v porostech vyskytovat od polovinyiz&améky kladou va-
jicka do blizkosti kéeni a larvy, které se po#j vylihnou, se postupnzavrtavaji do

tfapiki srd@&kovych listi a nasled& pokraiuji se zirem v lodyhach (&tanek, 2005).
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2.3.3.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Poskozené rostliny vymrzaji, vadnou, zahnivaji.p@zdjSim napadeni dochazi k
lamani a podélnému pukani sténbosglci okénkuiji listy, Skodi nevyznamir{Hrudo-
va a kol., 2012).

VyznamrjSi Skody nezfisobuje, Skodlivost zvySuje mirnytiach zimy s delSim
obdobim nadgmeérnych teplot (Kazda a kol., 2010).

2.3.3.3 Ochrana proti Skdci

Agrotechnicka ochrana sgiod zejména v dodrZzovani osevnich postagikvidaci
brukvovitych plevel. Frirozeni nepatelé jsou pedevSim lumci rodrersilochusnebo
dravi stevlici (Carabidae) (Kazda a kol., 2008).

Chemicka ochrana se provadi pouze proti dogm na zaklad signalizace jejich
naletu do porostu na podzim. G&eti musi byt provedenorgd vykladenim vajiek.
Proti larvdm pima ochrana neni mozna (Kazda a kol., 2008).

Insekticidy registrované deepky proti depikovi olejkovemu (Registr fppravki na
ochranu rostlin, 2014):

ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

BULLDOCK 25 EC (beta-cyfluthrin) davka 0,3 I/ha

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,1-0,15 I/ha

POLECI (deltametrin) davka 0,3 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,06—-0,08 I/hadskytu

KARATE se ZEON technologii 5 CS (lambda-cyhalotrid@vka 0,15 I/ha

KARIS 10 CS (lambda-cyhalotrin) davka 0,075 I/ha

2.3.4 Krytonosec zelny Ceutorhynchus pleurostigmalarsham, 1802)
2.3.4.1 Morfologie a bionomie

Krytonosec zelny je Sederny, leskly, velky asi 2,5 mm (Hrudova a kol., 21
Méa na stehnech vSech k@tin naspodu maly trn obklopeny bilymi Supinkanahd
larva vyvolava vznik halek na kenovém k&ku. Dw& biologické rasy se liSi dobou vy-
skytu dosplct. U prvni gezimuji larvy v halkdch na kenechiepky nebo brukvovi-
tych plevel (podzimni kmen), u druhé dasec v pidé (jarni kmen) (Sefrova, 2006).
Naiepce skodi podzimni kmenigzimuji larvy v halkach ngepce ozimé nebo brukvo-

vitych plevelech. Brouci se lihnoudervnu a po obdobi letniho klidu od druhé poloviny
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srpna se objevuji hla¥rnv porostech vzchazejiéépky ozimé, kde sarky kladou va-
jicka. Larvy jiz do zimy vytvEeji halky na kéenovém k&ku a silnych kéenech. Do-
spilci pred zimou hynou (Kazda a kol., 2010). Larvy jsowépibhltkovité s hidou
hlavou. Ma jednu generacidm (Hrudova a kol., 2012). Halky jsou na povrchu vzdy
hladké, uvnit s komirkou (Kazda a kol., 2003).

2.3.4.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Brouci okénkuji listy, vyznamné Skody riggobi (Hrudova a kol., 2012). Larvy
vytvareji na kdenech hélky, kteréijspivaji k Spatnémuipzimovani a roz&ni hou-
bovych chorob. Skodlivost se projevujiegevsim v letech s népnivymi podminkami
pro p'ezimovani oziméepky (Kazda a kol., 2003).

Podzimni kmen nabyva na vyznamu ve vSech oblagiestovani ozimé&epky,

napadeno byva az 80 % rostlin (Kazda a kol., 2003).

2.3.4.3 Ochrana proti Skdci

Lze pouzit méené osivo, z agrotechnickych ofti je vhodny osevni postup s li-
kvidaci brukvovitych plevél (Hrudova a kol., 2012).

Cilena ochrana se neprovadi (Kazda a kol., 2008).

Insekticidy registrované di@pky ozimé proti krytonosci zelnému (Registippavki na
ochranu rostlin, 2014):

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,1-0,15 I/ha

TREBON OSR (etofenprox) davka 0,2 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

2.3.5 Pilatkarepkovéa (Athalia rosaeLinnaeus, 1758)
2.3.5.1 Morfologie a bionomie

Pilatkarepkova je velkd 6—8 mm, ZlutooranZabarvena. Sartky kladou vajéka
na listy typickym zgsobem: kladélkem ot ob¢ pokozky listu a do vzniklé kapsy
vloZi vajiko. Housenice jsou az 16 mm dlouhé, tthaelené, poziji cernosedé (Sef-
rova, 2006). Bhem roku mé 2-3 generace, ale nejSka&gdivie az ta posledni, ktera
napada vzchazejici ozimdapku (Sgpanek, 2005). fezimuji housenice nebo kukly v
pudé (Hrudova a kol., 2012). Doslgi se Zivi pylem a nektarem &wi brukvovitych a

okoli¢natych (Sefrova, 2006).
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2.3.5.2 Fiznaky poskozeni a vyznam

Pilatkarepkovéa Skodi fechods jen v rekterych letech (Spanek, 2005). Vyskytu-
je se v ohniscich &t8i Skody mohou Zjsobit na mladych rostlinadiepky na podzim
(Sefrové, 2006). Vylihlé larvy postupokusuji listy a mze dojit az k holoZiru (&ba-
nek, 2005).

2.3.5.3 Ochrana proti Skdci

Z agrotechnickych op@&ni je &inna likvidace brukvovitych plevéla posklizio-
vych zbytki. Po silném napadeni je vhodné provést na pozerkokou orbu (Kazda
a kol., 2010).

Chemickou ochranu je mozno aplikovat pouze ohwiskplosSné aplikace jsou
vzacné. Ochrana byda byt provedena proti mladym housenicim, staid®i jsroti in-

sekticicim zna&n¢ odolné (Kazda a kol., 2008).

Insekticidy registrované déepky ozimé proti pilatcéepkove (Registr ipravka na
ochranu rostlin, 2014):

ALFAMETRIN (alfa-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

VAZTAK 10 EC (alfa-cypermetrin) davka 0,15 I/ha

VAZTAK ACTIVE (alfa-cypermetrin) davka 0,1 I/ha

DECIS MEGA (deltametrin) davka 0,1-0,15 I/ha

NEXIDE (gamma-cyhalothrin) davka 0,08 I/ha

2.3.6 Kwtilka zeln& (Delia radicumLinnaeus, 1758)
2.3.6.1 Morfologie a bionomie

Kvétilka zelna svym vzhledemiipomind mouchu domaci, je Sedé barvy s délkou
okolo 6 mm. Vajéka jsou bil4, podlouhla a satka je klade ke kienovému kiku nebo
do jeho blizkosti (Rotrekl, 2011). Po kopulaci ldasamika 50-100 vafiek (Kazda a
kol., 2010). Larvy jsou Zlutobilé, beznohé, bezBlavjsou 7-8 mm dlouhé. Na ozimé
fepce zastihneme larvieti generace, které se zde kuklitezimuji. Larvy mohou vice

¢i meére poskodit kdenovy systém ozimiepky (Rotrekl, 2011).

2.3.6.2 Fiznaky poskozeni a vyznam
Narist Skodlivosti keétilky zelné na ozimé&epce je dan pravgodobré snizenim

ploch brukvovité zeleniny a zvySenim ploch ozifegky. Vyznamnym faktorem je také
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zapleveleni brukvovitymi plevely a ro#dni redukovaného zpracovanidy (Rotrekl,
2011). Larvy na podzim poSkozuji temovy keek a vrchnicast kdenového systému
fepky, vyziraji v povrchové vrstvchodbéky. Rostliny krni a poSkozena mista jsou
vstupnim mistem pro houbové patogeny (Kazda a 2003).

Hospodésky vyznamné Skody na ozimé a jafepce nebyly na naSem Gzemi dosud
zaznamenany, aletnsjSi vyskyty byly zjisény v roce 2006 (Kazda a kol., 2010).

2.3.6.3 Ochrana proti Skdci

Jednou z moznosti agrotechnické metody je mirgéeni vysevku, které eliminuje
poSkozené rostliny. Hugt seté rostliny maji mensi famér korenového ktku, ktery
pak neni tak atraktivni pro satky ke kladeni vajiek. Os¥dcila se orba fed zasetim.
Z prirozenych nefatel maji nej¥tsSi vyznam gevlici. Chemicka ochrana neni dosud
v CR owiena (Kazda a kol., 2008).

2.3.7 Hrabos polni Microtus arvalisPallas, 1778)
2.3.7.1 Morfologie a bionomie

Délka €la bez ocasu je 9-13 cm. Ocas nedosahuje polowlky tla. USni boltce
jsou malé, filehlé k hlaw. Zbarveni je hédé az Sedohmlé, rekdy swtlejSi — ZlutoSedé
(Kazda a kol., 2003). Buduje si razvenou soustavu nor a podzemnich chod&biv
nou nelce pod povrchem duly (hloubka 5-40 cm). HraboSi se Yirpde rozmnoZzuji
obvykle od zaatku dubna do konce iaSamice vrha kazdy #ic pfimérné 4—6 mla-
d'at. Brezost trva 21 din(Kazda a kol., 2008). Od mySi domaci se liEdevsim zavali

t&jSim €lem, mensSima uSima a kratSim ocaskem (Kolektivrau908).

Rostliny fepky poskytuji bohatou potravu a husty porost s«ywel listy az do
zamrazu chrani hraboSe protirpzenym nepateiim. HraboSi v porostedepky vybor-
n¢ prezimuji. Od obdobi kitu seiepka stava potra¥émevhodnou a hrabo$ migruje do
sousednich obilnin. Jestlize po obilhiopst nasledujeepka a piprava fidy pred setim
je prova@na minimaliz&ni technologii, mZe se hrabos kepce silé@ namnozit (Kazda
a kol., 2008).

2.3.7.2 Fiznaky poskozeni a vyznam
Hrabos je typicky bylozravec, ktery se Zivi nadmémi i podzemniméastmi rostlin
a riznymi druhy semen od nmiéé zralosti. V porostu jsotasto uhlazené chodikiy,

vyhrabky ve tvaru rlkych krtin. Osidlené nory se poznaji podkrstvého trusu a ve
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vychodech natahanyatasti rostlin. Zasoby potravy na zimni obdobi mobosahnout
az rekolika kilogrami v jedné nge. Casto zlikviduje ohniskoy viechny rostliny na
velké ploSe (Kazda a kol., 2008). kemnoZeni dochazi obvykle jednou za 3-5 let po

mirnych zimach a suchych létech (Kazda a kol., 2003

2.3.7.3 Ochrana proti Skdci

Zakladnim preventivnim op&nim je podmitat ihned po sklizni &as provést i
hlubokou orbu. Sklize je treba prova& s minimalnimi ztratami a uklizet poskiavée
zbytky (Kazda a kol., 2008). Zachovat krajinny régsazovat novéigviny a remizky,
aby bylo v polich fitomno, co nejviceiffrozenych nefatel.

Po zjistni intenzity vyskytu hraboSe polniho je vhodné iqsty se sednimi vy-
skyty oSttt registrovanymi rodenticidy. Pro jarni obdobij@orostechiepky ozimé aj.
zentdélskych plodin orienténé povazovano za silny vyskyt jiz 200 a vice uzivdnyc
nor na 1 ha. $&dni vyskyty jsou v rozmezi 50 az 200 uzivanychmeod ha. Zakladni
formou ochrany je hubeni hraliog ohniscich na j&. Ri pouZziti giislusnych ochran-
nych ponticek mohou byt tato napadena ohniskaieseti rén¢ (Gall, 2014).

Rodenticidy registrované proti hlodavn dofepky (plati pro aplikace na zédglskou
pudu) (Registr pipravki na ochranu rostlin, 2014):

Delicia Gastoxin (fosfid hlinity) davka 1-2 tablofmu

Polytanol (fosfid vapenaty) davka 13 tabl./nér® g/noru dle signalizace max. 1x/rok
Stutox | (fosfid zineénaty) davka 5 kg/ha
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3 CiL PRACE

1.

Shromazdit literarni Udaje tykajici seidki fepky ozimé a konkrétni informace
o téchto Skidcich vCR.

. Vypracovat uceleny elaborat v posloupnostiidii fepky (podzimni, jarni,

SeSulovi) v obecném fitku.

3. Shromazdit udaje o vyskytu a Skodlivostadki repky dle literarnich udaj

Provést analyzu ze shromé&hgich Udaj a vlastnich pozorovani, sestavit tabul-
ky a grafy pro jednotlivé Sidce ve sledovaném obdobi.
Vyhodnotit vysledky, posoudit, ktieSkiidci byly nejvyznam#jsi, vyvodit zavr.
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4 MATERIAL A METODIKA

Byla provedena analyza Skodlivostiagka fepky ozimé na naSem uzemi v letech
2005 az 2013. Udaje o vyskytu a 3kodlivostiidda fepky ozimé bylyéerpany
z monitorovacich zprav (2005-2013) mjeenych na webovych strankach Stétni rost-
linolékarské spravy. V praktickéasti jsou tyto udaje shrnuty aigbledrgny. Z tohoto
vytahu bylo mozné v zévecné praci vytveit prehled Skdci fepky ozimé od roku
2005 do roku 2013 ¢R, sestavit tabulky a grafy na obréazcich 1-12 sel8kymi vy-
skyty Skidci, a vyvodit zavry.

Zaznamy mohou byt zatizeny formalni chybou, pretozoce 2005 byl&R rozd-
lena dle obvodl, od roku 2006 do roku 2013 do okitg§7) a v gkterych gipadech i
do oblasti. Dale bylo Zthto zprav patrné, Ze se na jejich sepsani podileloho auto-
ria, a ze neexistoval vzor pro jejich tvortilasto je zaznamenano, Ze se &itém obdo-
bi dany Skdce vyskytoval, ale neni tu uvedena lokalita dijestjednalo o slaby, istd-
ni ¢i silny vyskyt SKidce. Ze zprav neni ani patrné kolik hektaylo za dané obdobi
oSeteno. V letech 2011-2013 jsem ziskala Udaje pouzmblesst Louny, proto jsou ve
vysledcich za tato |éta uvedeny obvody a okresystecky a Liberecky kraj. Od roku
2005 do roku 2010 byly tyto zpravy archivovany eéoa CR a od roku 2011 byly se-
psany a zarchivovany jen za danou oblast, v mépag@ré za Oblastni odbor Louny (tj.
Ustecky a Liberecky kraj). Informace z monitorowdiczprav jsem si aitovala v fre-
hledech vyskytu sledovanych Skodlivych organismporuch na webovych strankach
Ustredniho kontrolniho a zkuZebniho Ustavu sdfiského. Jedna se o stné rani
souhrny monitorovacich zprav z let 2005-2012. Souhroku 2013 jsem ziskala od

kolegi z Ustedniho kontrolniho a zkusebniho Gstavu gaifiského.
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

Z monitorovacich zprav (2005-2013) o vyskytu sledoxch Skodlivych organisina
poruch na GzemCeské republiky bylo zjigho, Ze za sledované obdobi 2005-2013
Skodilo 21 drufi hmyzu, ktéi byli rozcéleni do tech kategorii. PIZi a obratlovci jsou
uvedeni v samostatné kapitole¢kteri Skidci Skodili kazdoren¢e (kazdor@ni sSkidci),
nekteri Skodili jen v rkterych letech sledovantdsti Skidci), nékteri Skodili pouze

v jednotlivych letech (ojediti Skadci).

5.1 Kazdoraéni Skadci
Pravidelr®, kazdor@né Skodilo sedm druhskidci hmyzu. Jedn& se o nejvyzna¥js
Skidce, proti kterym je nutna ochrarepky.

Krytonosec étyrzuby (Ceutorhynchus pallidactyllisk. fepkovy (Ceutorhynchus napi

Z obr. 1 vyplyva, Ze stonkovi krytonosci jsou u mgsnamni Skdci repky, ktei Skodili

ve vSech letech sledovaného obdobi 2005-2013. \Aypaletnost byla zji&na pfede-
vSim v roce 2005, kdy bylo dosazeno v deviti oktbsglného vyskytu, v roce 2009,
kdy na celém Uzemi dosahovaliestniho vyskytu, v roce 2010 v sedmi okresech silné-

ho vyskytu.

Tab. 1:Skodlivé vyskyty stonkovych krytonbsc

Rok | Pa@et pozorovani| Rt okres s vyskytem
slabym stednim silnym

2005 | 11 8 35 9
2006 | 4 ¥tSina Uzemi | 1 0
2007 | 1 ¥tSina Ozemi | 1 0
2008 | 2 ¥tSina Gzemi | 7 1
2009 | 3 6 celé uzemi 1
2010 | 5 19 11 7
2011 | 3 2 2 0
2012 | 6 9 1 2
2013 | 3 10 5 0
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Vysoky vyskyt v roce 2005 mohl byt &poben tim, Ze se zvySovaly v§m ploch
stepkou a podrohSimi zaznamy do monitorovacich zprav. Kazda a, Ri08 uvad-

ji, Ze v letech 2006—2008 byl vyskyt krytonost@zubého slabsi, ale v roce 2008 zp
sobil lokalré vyznammjsi Skody. Ke stejnému zéw, Ize dojit také podle obr. 1. Skod-
livost krytonoscerepkového je na naSem Uzemi vyzngjinnezétyizubého. Krytono-
secctyizuby grevlada v porostech ozinképky na severni Mor&va ve Slezsku. V okr.
Vsetin byl potvrzen gtdni az silny nalet krytono&cDle Beky a kol., 2007 je ochrana

proti stonkovym krytonogen dokonale zvladnuta.

Skodlivé vyskyty stonkovych krytonoscii
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Obr 1:Skodlivé vyskyty stonkovych krytonbsc

Krytonosec SeSulovy(Ceutorhynchus obstrictys

Krytonosec SeSulovy se sice vyskytoval ve vSeakclesledovaného obdobi, jeho vy-
skyt byl spis lokélni. Nejvyssi hustoty doséhl ee®005, kdy dosahl silného vyskytu
jen v piti okresech a #¢dniho vyskytu v 11 okresech. Skodlivost krytonoegulové-

ho neni ve sledovaném obdobi vyznamna.
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Tab. 2:Skodlivé vyskyty krytonosce $esulového

Rok | Pa@et pozorovani| Rt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 7 7 11 5
2006 | 5 11 13 1
2007 | 1 8 0 0
2008 | 3 2 0
2009 | 6 3 10 1
2010 | 8 20 7 0
2011 | 5 2 2 1
2012 | 6 9 2 2
2013 | 7 7 0 2
Skodlivé vyskyty krytonosce sesulového
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Obr 2:Skodlivé vyskyty krytonosce Sesulového

Bejlomorka kapustova (Dasineura napi

Bejlomorka kapustova se vyskytovala ve vSech lesdedovaného obdobi, s nejvyssi
intenzitou v roce 2005 a 2010, kdy dosahovala kdné/skytu v Sesti a sedmi okresech,
a stedniho vyskytu ve 26 a 11 okresech. Silny vyskiibto Skidce koresponduje se

silnym vyskytem krytonosce SeSulového.
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Tab. 3:Skodlivé vyskyty bejlomorky kapustové

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 6 3 26 6
2006 | 8 5 11 3
2007 | 2 4 4 1
2008 | 6 2 10 1
2009 | 9 12 14 3
2010 | 9 18 11 7
2011 | 5 3 2 2
2012 | 11 9 1 3
2013 | 9 6 1 1
Skodlive vyskyty bejlomorky kapustove
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Obr. 3:Skodlivé vyskyty bejlomorky kapustové

V jednotlivych letech nedochazelo k vyraznym vykgv paetnosti tohoto Skdce. V
letech 2006—2008 se vyskyt a Skodlivost bejlomahigila. \EtSi vyskyt byva tam, kde
je pistovana laskaci predlaiskarepka. Dle Béky a kol., 2007 neni dokonale zvladnu-
ta ochrana proti SeSulovymiglcaim. Dle Kazdy a kol., 2008 se v zahréinkde saep-

ka pistuje v odstupu 8-11 let na jednom pozemku a pehwicse provadi orba, se po-
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Skozené SeSule bejlomorkou prakticky nevyskytujinds se ké&li bejlomorce o3dtije
velka plocha s porostetrepky.

MSice zelna(Brevicoryne brassicge

MSice zelna se vyskytovala ve vSech letech sleddwdmaiobi s maximem v roce 2009,
kdy byla zjiS€na v 19 okresech v silné gatnosti, v 13 ve #tdre silné.

Tab. 4:Skodlivé vyskyty msice zelné

Rok | Pa@et pozorovani| Rt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 5 1 1 5
2006 | 4 4 7 11
2007 | 7 1 13 4
2008 | 4 3 2 7
2009 | 7 17 13 19
2010 | 10 9 4 2
2011 | 6 5 2 3
2012 | 8 6 3 2
2013 4 0 1
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Obr. 4:Skodlivé vyskyty msice zelné
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Od roku 2010 byla pmtnost mSice zelné nizsi, silnyfeddni i slaby vyskyt byl regis-
trovan pouze ojedite. Vysoka poéetnost v roce 2009 mohla byt oviima teplym a
destivym pdasim, které je pro vyvoj tohoto druhtiznivé. V okres& eska Lipa byl na
podzim roku 2013 potvrzen silny vyskyt imag mSicaeneobvykle pozdnim terminu
(28.10.-31.12.),ificinou bylo pravédpodobré nezvykle teplé p&asi.

Blyskacéek repkovy (Meligethes aenelis

Blysk&ek repkovy byl zjis¢n ve vSech letech sledovaného obdobi, jeho vysiyedt-
Sinou slaby. Silného vyskytu nétgim p@tu okresi dosahl v letech 2005 (9), 2008 (10)
a 2009 (12). Podle Kazdy a kol., 2008 SR proti tomuto $kdci oSetuje kazdorens
70-80 % zergdelskych ploch a povaZzuji jej za vyznamnéhdadikerepky.

Tab. 5:Skodlivé vyskyty blysiéa repkového

Rok | Pa@et pozorovani| Rt okres s vyskytem

slabym stednim silnym
2005 | 8 celé uzemi 31 9
2006 | 6 celé uzemi 13 7
2007 | 2 5 2 4
2008 | 4 1 16 10
2009 | 3 20 7 12
2010 | 7 celé uzemi 16 7
2011 | 4 4 2 4
2012 | 7 8 2
2013 | 4 9 5 1
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Skodlivé vyskyty blvskacka fepkového
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Obr. 5:Skodlivé vyskyty blysiiéa repkového

Dieptik olejkovy (Psylliodes chrysocephgla

Vyskyt dieptika olejkového byl zji&n v kazdém roce sledovaného obdobi (obr. 6).
Vyskytoval se obvykle jen ve slabé intewziSilny vyskyt byl zaregistrovan pouze
v roce 2009 v okresu Kolin. Mezi jednotlivymi rokgedochazelo k vyraznym vykgsn

pocetnosti.

Tab. 6:Skodlivé vyskytyrdpiika olejkového

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym

2005 | 3 4 2 0
2006 | 2 2 0 0
2007 | 2 3 0 0
2008 | 2 1 1 0
2009 | 3 4 3 1
2010 | 5 10 4 0
2011 | 1 1 0 0
2012 | 4 6 1 0
2013 | 4 6 1 0
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Skodlivé vyskyty ditepika olejkového
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Obr. 6:Skodlivé vyskytyrdpiika olejkového

5.2 Casti Skidci

Casti Skdci se vyskytovali ve vice letech sledovaného ofdale neskodili kazdote
né. V letech silného vyskytu je proti nim nutna ocraaepky. Celkem byly zjigny
¢tyfi druhy €chto Skidca.

Osenice polni(Agrotis segetuin

Osenice naepce neskodi kazdana, 2005, 2011 a 2012 fapce nebyly zjighy. Nej-
vySSi p@etnosti dosahly v roce 2010, kdy byl silny vyskyistZn ve tech okresech
Hradec Krélové, Znojmo a Prégiv. Dle Kazdy a kol., 2010 v tomto roce nebyCR
registrovan fipravek na ochranu rostlin depky ozimé proti osenici polni. V roce
2015 je podle Registrutipravki a Veéstniku UKZUZ 2014 registrovan insekticid
NURELLE D. Fed rokem 2005 bylo nutn&wovat pozornost osenici polni, ktera je

profadu plodin nebezgea.
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Tab. 7:Skodlivé vyskyty osenice polni

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym

2005 | O 0 0 0
2006 | 1 0 1 0
2007 | 3 0 3 0
2008 | 1 0 1 0
2009 | 1 0 1 0
2010 | 2 0 1 3
2011 | O 0 0 0
2012 | O 0 0 0
2013 | 1 1 0 0

Skodlive vyskyty osenice polni
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Obr. 7:Skodlivé vyskyty osenice polni

Krytonosec zelny(Ceutorhynchus pleurostigma

Skodlivy vyskyt krytonosce zelného je patrny na.drKrytonosec zelny byl zaregis-
trovan pouze v letech 2005, 2008, 2009 a 2011 vZdginém okrese. Silny vyskyt byl
zjisten jen v roce 2009 v okrese Kladndael rokem 2005 bylo nutné takéneovat po-
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zornost podzimnimu kmeni krytonosce zelného, tepasle Kazdy a kol., 2003 u nas

nebezpéné rozSioval, napadeno bylo az 80 % rostlin.

Tab. 8:Skodlivé vyskyty krytonosce zelného

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 1 0 1 0
2006 | O 0 0 0
2007 | O 0 0 0
2008 | 1 1 0 0
2009 | 2 1 0 1
2010 | 1 1 0 0
2011 | 1 1 0 0
2012 | O 0 0 0
2013 | O 0 0 0
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Obr. 8:Skodlivé vyskyty krytonosce zelného

Pilatka repkova (Athalia rosag
Skodlivy vyskyt pilatkytepkové je patrny z tabulky 9 a obr. 9.
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Tab. 9:Skodlivé vyskyty pilatkpkové

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 2 0 1 1
2006 | 2 5 1 2
2007 | 3 1 1 3
2008 | 3 3 3 1
2009 | 3 3 2 0
2010 | 3 14 1 0
2011 | O 0 0 0
2012 | 1 0 0
2013 | 4 3 0 0
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15
12
; B Slaby vyskyt
:é: 6 W Stiednivyskyt
5ilny vyskyt
g .
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Rok

Obr. 9:Skodlivé vyskyty pilatkgpkové

Pilatkarepkova se ve sledovaném obdobi vyskytovala ve U&¢eth krons roku 2011,
kdy jeji vyskyt nebyl zaregistrovan. Ojedia byly zaznamenany silné vyskyty na po-
¢atku sledovaného obdobi od roku 2005 do roku 20@Broku 2009 byla intenzita jeji-
ho vyskytu slaba. Dle Kazdy a kol., 201@epce zfisobuje pouze lokalni Skody v oh-

niscich, které nemajietsi hospodésky vyznam.
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Kv étilka zeln& (Delia brassicag

Vyskyt kvétilky zelné je patrny z tabulky 10 a obr. 10.

Tab. 10:Skodlivé vyskyty Kiilky zelné

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | O 0 0 0
2006 | 1 0 1 0
2007 | O 0 0 0
2008 | O 0 0 0
2009 | 2 1 1 0
2010 | 2 1 0 1
2011 | O 0 0 0
2012 | O 0 0 0
2013 | O 0 0 0
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Obr. 10:Skodlivé vyskyty kiilky zelné

Vyskyt kwetilky zelné byl v ptibéhu sledovaného obdobi zjgt pouze verech letech,
v roce 2006, 2009, 2010, vzdy v jediném okresundkedse o ojedidle stedni vyskyt v

now zaloZenych porostech v obdobi 4.9.-1.10.2006 \addig:asti okresu Znojmo.
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Silné napadeni bylo zj&to v roce 2010 v obdobi 1.11.-31.12., kdy larvykpogy
porosty v rozsahu 40 ha v okrese Mlada Bolestzatrsjsi vyskyty kwtilky zelné
v roce 2006 uvaii také Kazda a kol., 2010.

5.3 Ojedingli Skadci
Vyskyt ojedirtlych Skidci je pouze nadhodny, nejedna se adide, ktéi pasobi ekono-
micky vyznamné poskozeni, a neni proti nim nutnldracaiepky. Celkem bylo zare-

gistrovano deset dritojedirelych Skidca.

Zapiednicek polni (Plutella xylostella

V roce 2009 byl v z& sledovan silny vyskyt housenek #égntka polniho v okresech
Jicin, Olomouc a Kladno. Tento druh je velmi rdesly, nema naroky na stanowi&
vyhovuje mu suché a teplé q&si, coz v tomto obdobi bylo. Ve sledovaném obgmbi

Skodlivost zapedntka polniho nevyznamna.

Zlatohlavek hunaty (Tropinota hirtg

Na za&atku ¢ervna v roce 2008 byl zaznamenan lokaheobvykly vyskyt zlatohlavka
hunatého v odkvétajicich porostech v okoli Prahy. Gédla, 2011 plati, Ze, brouci jsou
aktivni predevsim za teplého a sluného pdasi, kdy nalétavaji na kvetouci porosty.
Pokud neur&rné poskozuji pstované rostliny, jejich likvidace by seéla omezit na
skér brouki v dok jejich intenzivniho naletu, a ta'gdevsim v dopolednich hodinach.
Na porostech se zlatohlavci vyskytogisto zarovie se \elami a jinymi opylovai, pro-

to je pouziti insekticidu nevhodné. Jedna se oreéimg i kdyz jiz p&etnsjSi, druh. Po-
sbirani brouci by ne#h byt likvidovéani, ale geneseni na vzdalési kvetouci louku.

Vrtalka zelna (Phytomyza rufipgs

Miny na listech zpsobené vrtalkou zelnou byly pozorovany ojétinv letech 2009,
2010 a 2011. Jeji Skodlivost repce je zanedbatelna.
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Dreptik zelny (Phyllotreta nemorum

Vyskyt dieptika zelného byl zaznamenan v roce 2005 a v roc8.Zllhy vyskyt byl

evidovan v okrese Svitavy v prvnim roce sledovani.

Krytonosec brukvovy (Ceutorhynchus sulcicolis
Vyskyt krytonosce brukvového byl pozorovan v ro€82 a 2008. Vyskyt byl zanedba-
telny.

Bélasci (Pieridae)

V roce 2005 a 2009 bylo sledovano silné posSkozenisénkami 8laska zelného v
okresech Brno a Havkiv Brod. V roce 2006 bylo sledovano silné posSkozenisen-
kami kElaskarepkového v okrese Znojmo. Ve sledovanéeém obdobgkiidci nepisobili

vyznamné Skody.

Mura kapustova (Lacanobia oleracega mira zelna (Mamestra brassicge

Stredni poskozeni listhousenkami rir bylo sledovano na podzim v roce 2006 v okre-

se Domazlice, v roce 2009 v okrese Jihlava.

Molice vlaStoviénikova (Aleyrodes proletella

Vyskyt molice vlastouinikové byl zaregistrovan v letech 2009, 2010 a 2@¥#Seny
vyskyt pouze v roce 2009.

Klopuska chlupata (Lygus rugulipennis

Vyskyt klopuSky chlupaté byl zji&h v jediném roce na ja 2010 v okresech Hradec

Kralové a Jin.

5.4 PIzi a obratlovci
Béhem sledovaného obdobi bylo pozorovano Skodlisapeni pla (tab. 11, obr. 11) a
n¢kterych obratlova, predevsSim hraboSe polniho (tab. 12, obr. 12). Oelibylo po-

zorovano poskozetiepky lesni zii, ptaky a krtkem.
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Slimékoviti (Limacidae) slimatkoviti (Agrolimacidae) plzakoviti (Arionidae)

Vyskyt plzi byl zjisttn ve vSech letech sledovaného obdobi, v ngjSilnintenzit
v roce 2005 a 2010.

Tab. 11:Skodlivé vyskyty piz

Rok | Pa@et pozorovani| Rmt okres s vyskytem
slabym stednim silnym
2005 | 4 1 19 10
2006 | 2 0 1 4
2007 | 2 0 1 1
2008 | 4 0 5 0
2009 | 3 1 4 1
2010 | 3 1 7 9
2011 | 1 4 0 0
2012 | 2 1 0 0
2013 | 2 1 0 0
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Obr. 11:Skodlivé vyskyty piz

V letech 2011, 2012 a 2013 byl jejich vyskyt slabyjedirgly. Bylo zjiSteno, ze plzi
Skodi nejvice na okrajich poréstpky. V roce 2008 se koncem léta a na podzing siln
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vyskytl plzak Spa#isky ve dvou lokalitaclCR, a to v okresech Klatovy a Zlin. Aviak v
dalSim obdobi ani v dalSich letech se jiz nevyskyérist vyskytu pli na p@&atku sle-
dovaného obdobi souvisi prayadobré s minimalizaci i obc&lavani gid — nezaorané
poskliziové zbytky poskytuji ut@ste k vyvoji i k prezimovani nejenéthto Skidca.

Mezi dalSi faktory p&etnosti pli pati destivé poasi a okyselenitl.

Hrabo$ polni (Microtus arvalig

Hrabo$ polni se vyskytoval ve vSech letech sledélrarobdobi (obr. 12). Zi€hled
Skodlivych ¢initela rostlin vyplyva, Ze nejvice Skodi koncem l|éta apoalzim, avSak
nedochazi ke kalamitnim stam, vyskyt vZzdy klesne naisdni az slaby vyskyt. S hra-
boSem polnim, rize nastat problém, pokud se neustale opakigypanitepky a obil-
niny a iprava mdy je provedena minimalizai technologii. Udaje v tabulce 12, po-
tvrzuji ndzor Kazdy a kol., 2003, Ze kemnoZeni hraboSe dochazi obvykle jednou za
3-5 let. Silného vyskytu dosahl hrabo$ polni v rd865, kdy byl zji&n na celém Uze-

mi.

Tab. 12:Skodlivé vyskyty hrabo3e polniho

Rok | Pa@et pozorovani| Rt okres s vyskytem

slabym stednim silnym
2005 | 15 0 celé uzemi celé uzemji
2006 | 6 0 12 4
2007 | 7 0 20 12
2008 | 7 0 celé azemi 8
2009 | 8 0 celé uzemi
2010 | 8 0 celé uzemi 7
2011 | 4 3 5 2
2012 | 4 3 4 5
2013 | 4 0 9 2
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Skodlivé vyskyty hrabosc polniho
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Obr. 12:Skodlivé vyskyty hrabo3e polniho

Srnec obecny(Capreolus capreolysprase divoké(Sus scrofa

V zim¢ a brzy z jara dochazi kdsini porosi repky okusem sk zvéii nebo rozrytim
prasaty, cozZ je logické vzhledem k nedostatku pgtrden v malo ipadech, dle moni-
torovacich zprav, muselo dojit k zaorani pora®pky z divodu silného poskozeni.
Stalo se tak v roce 2008 v okrese Kladno, kde di&aorani 100 hadgly s porostem
fepky. Déale v roce 2009 v okrese Karlovy Vary, kayspiSe doSlo k zaorani ponbst
protoZze byly zniené okusem srnou a muflonem. Dle mého nazoru s&talik proto, Ze
lesni z¥i byla nedostatan¢ prikrmovana a nerusérse mohla past v porostetépky.
Kotinek, 2003 uvadi, Ze Skody, kteréspbi z¥f na lesnich porostech a zélskych
kulturach, maji zpravidla rozhodujici vliv na mo&hechovu witych druhi zwéte a je-
jich patetni stavy; byloZzrava v poSkozuje lesni porosty a zé&milské kultury giro-

zenou pastvou. Z toho vyplyva, Ze i regulace leséie ma vliv.

Ptaci (Aves)

V roce 2005 bylo pozorovano poskozeni pordaspky labugmi v okresu Hradec Kra-
lové. V roce 2007 byla ohniskapky poskozena v okr. Karvina a Olomouc. Se3ulg byl
v tomto roce poSkozeny v okresech Karvina, Olomdderov, Opava a Kro#tiz,

v roce 2008 v okresu Usti n. Orlici a v roce 2089%ite mistech.
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Krtek obecny (Talpa europaep

Krtek obecny byl hldSen naig@v roce 2009 v okrese Nymburk a na podzim v roce
2011 v okr. Semily.

Z analyzy Pehledi vyskytu Skodlivych organistnbylo zjiS€no, Ze Skdci napadaji
fepku ozimou po cely rok. Obetnebyla zjis&&na gemnoZeni Skdci fepky ozimé, a to
diky wasnym oSébvanim porost iepky. Kdykoliv se vyskytl silny vyskyt $kice v
porostu, v dal3im obdobi klesl naesini az slaby vyskyt. Skodlivost a vyskyfidki se
meéni dle obdobi, lokality a jinych faktdr naff. bezorebné Afsoby zpracovanivuly,
pozdni zapraveni poskiiovych zbytki a vydrol obilni pedplodiny. Skody jsou vy-
znamrjSi, pokud je dlouhodabteplé a suché gasi. Nejetsi intenzita vyskytu Sidca
je v oblasti jizni Moravy, v okresech VsetinieBlav a Hodonin, kde jéasto teplo a
sucho.

Dulezitym preventivnim op&tnim g ochrarg fepky proti Skdcim je dodrZzovani
osevniho postupu, spravna agrotechnikadevsim hluboka orba a odstanposkliz-
novych zbytki. Aplikace syntetickych zoocidby mély byt pouZzity na zaklatidosazeni
prahi Skodlivosti. Ri jejich aplikaci je teba dbat na ochranéel, necilovychilenovadi
a necilovych rostlin. V s@asné dob nebyvaji tato op&tni dodrZzovanaiepka je ps-
tovana na obrovskych rozlohach a nedochagzadovému ani ploSnémudeni pdadi
plodin. Repka je pstovana ob roki dva roky po sob To méa za nasledek zvyseny vy-
skyt chorob a Skdci. Dle Betky a kol., 2007, by mla fepka na stejny pozemekijt
minimalré 4 roky, nejlépe 5 let po sébDle Kazdy a kol., 2008 se v zahréniepka
péstuje dokonce v odstupu 8-11 let. U nas &&ype stidaw fepka ozima a pSenice
0zima, to ma mimo jiné za nasledek uzivats\iho mnozstvi chemickych pagt a
hnojiv. Réstebni plochy s porostefepky natfistaji, dle mého nazoru proto, Ze ji zem
délci prodavaji do zavad na zpracovanfepkovych semegi do bioplynovych stanic.

To maze vést k zavislostieské republiky na dovozu zédglskych produki.
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6 ZAVER
Podle monitorovacich zprav o vyskytu Skodlivyclyasrismii bylo v obdobi 2005—
2013 zjistno skodlivé fisobeni 21 drunhmyzich Skdcu.

Nejvétsi vyznam nili Skadci, kteri Skodili kazdoréne (7 druhi): krytonosec
¢tyizuby, k.repkovy, k. SeSulovy, bejlomorka kapustova, mSide&elysk&ek
fepkovy, deptik olejkovy. Proti #mto Skidcaim je nutna kazdokmi ochrana
fepky. Pozornost by &a byt wnovana pedevsSim bejlomorce kapustové a
blysk&ku repkovému.

Mezi ¢asté Skdce, ktéi Skodili jen v rekterych letech &hem sledovaného ob-
dobi (4 druhy) péili: osenice polni, krytonosec zelny, pilatiegpkova a kutilka
zelnd. Regulacesthto Skidca je nutnd pouze v letech jejich vysoké hustoty.
ZvySenou pozornost jégba ¥novat osenici polni a podzimnimu kmeni kryto-
nosce zelného.

Ojedireli Skadci bez praktického vyznamu zaregistrovani ve stadém obdobi
(10 druhi) byli: zapgedntek polni, zlatohlavek hiaty, vrtalka zelnd, igpcik
zelny, krytonosec brukvovy,élasek zelny, 8lasekiepkovy, mira kapustova,
mura zelna a klopuSka chlupata. Titoadki nepisobi ekonomicky vyznamné
Skody a ochrangepky proti nim neni nutna.

Vyskyt plzi byl zjis€n ve vSech letech sledovaného obdobi, v ngjsilinten-
zité v roce 2005 a 2010.

Hrabo$ polni se vyskytoval ve vSech letech sledévarobdobi, nejvice Skodil
koncem léta a na podzim. Jeho Skodlivostisidr i péstovaniirepky po obilni-
n¢ a @i minimalizatni technologii.

Ojediréle bylo pozorovano poskozergpky lesni zwii, ptaky a krtkem obec-
nym.

NejvétSi intenzita vyskytu Sidca je na jizni Mora¥, v okresech Beclav, Ho-

donin a Vsetin, cozZ jsou oblastiznivé pro vyvoj Skdcai.
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