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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Vysledek antiplagiatorské kontroly je 3,2% celkové podobnosti. Useky vyznacené kontrolou nejsou
problematické.

Dilci pfipominky a naméty:
AZ na detaily (napf. str. 6 — zminka jesté nepredstavené moznosti a nékolik zvlastnich formulaci) je

prace napsana Ctivé a na vysoké urovni.

V kapitolach 2.1 a 2.2 chybi zdroje (napf. na ptiklady, kde byla dana moznost vyufZita, ale také zdroje
obsahujici podrobnéjsi popis uvedenych technik).

V praktické ¢asti (u navrhu systému v kapitole 3) je nékolik kapitol, které patfi spiSe do teoretické
Casti: 3.1.1 Argumentacni fauly; 3.2.3 Dicelv koeficient kostky (zde zase zcela chybi odkazy na zdroj).

V dobé psani posudku aplikace na webu nefungovala.



V kapitole 3.2.1 autor piSe: ,Skore zdroje je utvoreno primérem skére zprav tohoto zdroje.”
Nicméné na obrazku 7 vidime skdre zdroje hodné daleko od skdre predikovanych i vyhodnocenych
zprav. Bud'je to chyba ve vypoctu, nebo nedostatecné vysvétleny vypocet.

Kapitola 4 se mohla jmenovat napf. Vysledky, takto jsou v praci dvé Shrnuti.

Celkové posouzeni prace a zdUivodnéni vysledné znamky:

Autor se v praci zabyval aplikaci pro detekci fake news. Vybrané téma je originalni, aktudlni a pro
bakalarskou praci velmi naro¢né — mimo jiné také kvali pouziti pokrocilejsich technik, které nejsou
obsahem vyuky.

V teoretické Casti (1. a 2. kapitola) autor vysvétluje problematiku fake news a zdlvodnuje potrebu
automatizovaného reseni (kapitola 1). Poté vypisuje mozZnosti a techniky reseni (kapitola 2), kde ale
neuvadi témér zadné zdroje. Seznam literatury obsahuje relevantni zdroje pouze ke kapitole 1.
Pritom ma autor mnoho zdroji k tématu druhé kapitoly uvedenych v zadani prace. Zda se, Ze je autor
zapomnél zaradit, coZ je velkd skoda, protoZe jinak by si prace jednoznacné zaslouZila nejvyssi
znamku.

V praktické c¢asti (3. a 4. kapitola) autor popisuje postup manualni kontroly zprav, ndvrh a
implementaci systému vcetné ukazek klicovych algoritm(. Déale prezentuje vysledky aplikace, které
prokazuji funkénost aplikace a také spoustu odvedené prace pfi manualnim hodnoceni zprav pro
trénovani predikce.

Téma a cil prace odpovida oboru Aplikovana informatika. Autor splnil vyty¢ené ambicidzni cile prace.
Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Planujete aplikaci do budoucna néjak zlepsovat/podporovat a tfeba ji nabidnout néjaké
organizaci? Nebo jste vyvoj i podporu dokoncenim bakalarské prace ukoncil a dale nebude
dostupna (jako i v dobé psani posudku aplikace na webu nefunguje)?

2) Vybranou hranici podobnosti ¢lank( (40%) jste jen odhadl, nebo vam vysla jako nejlepsi?
Zkousel jste nastavit i jiné hranice podobnosti a porovnaval chovani aplikace?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B
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